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1ZBY POSELSKTIE].
z RoOXKt 1830.
: ' POSIEDZED}IE PIERVSZE.
Dnia 24 Maja.
¢

Se]m Krolestwa Polsluego zwolany Uniwersalem Najjasniejszego Pana z dnia (25 Marca) 6 Kwietnia
1830 roku , rozpoczal sie stésownie do przeplsow Statutu Organicznego i Programmatu.

Po zwyklém naboieristwie i zabranin miejsec w Izbie Posclskié] przez jéj czlonkéw JO. Ksiaie
Lubecki Minister Skarbu, przybyt do Izby i oswiadezyl, iz dane ma sobie polecenie od Najjasnie;j-
szego Pana, aieby w zastepstwie choroba zloionego Ministra Spraw Wewnetrznych oglosit Nomina-

- ¢ja JW.J6zefa Lubowidzkiego Deputowanego Cyrkulu pi¢rwszego Miasta Slelecznego T’V::lrszam*)1
na Marszalka Izby Poselskiéj
' Po odezytaniu takowéj Nominacyi Ksiaze Minister w lu‘otkle] przemow:e wynurzyl Izbie
- przekonanie swoje, iz nowo wybrany przez Najjasniejszego Pana przewodnik jéj przysztych obrad,
jako Urzednik dwukrotnie wolnym wyborem wspélobywateli swoich zaszczycony, odpowié zupelnie
wielkosci przyjetych obowiazkéw.

Poczém Ksigie Minister wezwal JW. Marszalka do zajecia wlasciwego miejsca i wreezyl mu
liste imiénnq czlonkéw Izby zatwierdzonych przez Senat.

- Po oddaleniu si¢ Ksigcia Ministra, JW. Marszalek mial przemowe, i nastepnie odezytal po-
-meﬁ:!ﬁm,soble liste czlonkéw Izby.

~Nieobecnymi byli na piérwszéj Sessyi Postowie i Deputowani nastepujacy : JJW W, Jan Szym -
czykiewicz, Posel Powiatu Pileckiego, Jan Olrych Szameckl Deputowany Okregu Stobnickiego,
Jozef Rozenwerth Poscl Powiatu Tarnogrodzkiego Gawroniski Posel Powiatu Sejneriskie-
go, Jan Rostworowski Posel Powiatu Czerskieg I el
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Za doniesieniem o zblizaniu sie Deputacyi Senatu, Marszalek przeznaczyt do jéj przyjecia De-
putacya ztoionq z Posléw , JW W. Gustawa Hr. Malachowskiego, i Augustyna Stubickiego; tudziez
Deputowanych Antoniego Rembowskiego i Kajetana Kozlowskiego, ktérzy wraz z Marszalkiem
przyjawszy u drzwi Izby, Deputacya Senatu zlozona z Senatora Wojewody Ksiecia Czartoryskiego,
i Senatora Kasztelana Kochanowskiego, zaprowadzili ja na miejsea dla niéj programmatem wskazane.

Senator Wojewoda Ksiaze Czartoryski mial mowe. — Marszalek odpowiedzial na nia, wyra-
iajac Deputacyi Senatu caly hold czei i uszanowania, ktéremi Izba Posclska jest dla Senatu przejeta;
poczém za przewodnictwem Deputacyi Senatu udal sie Marszatek zcalq Izha do Sali Senatorski€j.

O potaczeniu Izb obudwéch wwiadomila Najjasniejszego Pana Deputacya, do ktéréj Prezes
Senatu przeznaczyl z Senatu Jego Cesarzewiczowska Moéé Wielkiego Ksigcia Michala, Ksiedza
Praimowskiego Biskupa Plockiego i Senatora Wojewode Miaczyniskiego; a Marszalek Izby Posel-
skiéj Jego Cesarzewiczowsky Mos¢ Wielkiego Ksigeia Cesarzewicza; Jana Hr. Ledochowskiego, 1
Stanistawa Hr. Jezierskiego.

Najjaéniejszy Pan oczekiwany uwchodu do Sali przez Prezesa i Sekretarza Senatu, przybyl
wraz z Najjasniejsza Cesarzowa, i zajal miejsce na tronie otoczonym Rada Stanu, swita wojskows i
(‘lworem cesarskim. Mowa, ktéra Najjasniejszy Pan mial do Izb w jezyku francuzkim, niemnié]
jéj tlémaczenie Polskie przez Ministra Sekretarza Stanu odczytane byly.

7 rozkazu Najjasniejszego Pana Ksiaie Minister Skarbu wzastepstwie Ministra Spraw Wewne-
trznych wezwal Marszalka Izby Poselskié] do wykonania przysiegi Artykulem 119 Statutu Orga-
nicznego przepisanéj; takowa przysiege|wykenal Marszalek “w rece Ministra Wyznari Religijnych i
Oswiecenia Publicznego , poczém wregczona mu zostala laska Marszalkowska.

Nastepnie Prezes Senatu i Marszalek Izby, Poselskiéj mieli mowy odpowiednie mowie tronowé;.

Najjasniejsi Paristwo oddalajac sie z Sali Tronowéj, odprowadzeni zostali do poKojéw przez
Deputacya obu Izb w sposobie opisanym przez programmat.

Za danym przez Prezesa Senatn glosem, Radca Stanu Plater odczytat ulozony przez Mini-
tra Spraw Wewnetrznych , obraz stanu kraju, tudziez spis projektéw na Sejm obecny wnosic sig
majacych.

Po ukoriczoném ich czytaniu, Izba Poselska wrécila do Sali swych Obrad: gdzie Marszalek
wezwal na Sekretarza Izby Kalixta Morozewicza Posta powiatu Lubelskiego, i odebral od niego
przysiege Art. 121Statutu Organicznego wskazang, na czém ukoriezylo *sig Posiedzenie.
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POSIERZENIE DRUGIE.
Dnia 29 Maja.

1 2ba Poselska stésownie do programmatu, zebrala sie ogodzinie 10 w Sali swych Obrad ; — Po:
siedzenie zaczelo sig od odczylania przez Sekretarza Sejmowego listy imienné| czlonkow , z ktoré)
jako nieobecni na té] Sessyi zapisanemi zostali, JJWW. Jan Szymezykiewicz , Posel powiatu Pilec-
kiego; Jan Olrych Szaniecki, Deputowany okregu Stobuickiego; Jézef Rozenwerth , Posel powiatu
Tarnogrodzkiego ; Jego Cesarzewiczowska Mosé Wielki Ksiaze Konstanty, Deputowany z Cyrkulu
VIIL Eliassta Stolecznego Warszawy; Jan Rostworowski, Posel powiatu Czerskiego; Kajetan Ga-
wroniski, Posel powiatu Sejneriskiego.

Poczém Izba pod przewodnictwem Marszalka , udala si¢ do Sali Senatorskiéj, gdzie najprzod
odezytanym zostal przez Sekretarza Senatu Protokol piérwszego Posiedzenia Izb polaczonyoh, a
nastgpnie za Wezwaniem Prezesa Senatu, czytano od godziny 11 rannej do 5 z poludnia, Rapport
Rady Stanu, o poloieniu kraju i wszelkich czynnosciach Rzadowych od roku 1823 . po koniec 1828.
Gdy Izba Poselska powrdcila do miejsca wlasciwych swych Obrad, Sekretarz liste imienna od-
czytal powtérnie, wskutek ktérego odezytania, okazalo sie obecnyeh czlonkéw Izby 117. W tém
miejscu wielu czlonkow Izby Poselskiéj zanioslo adanie, aby zostal czytany Protokol piérwszego
Posiedzenia Izby, a gdy Marszalek odwiadczywszy » it nie widzi sie upowaznionym do zezwolenia
na to zadanie , ani w skutck wyrainego przepisu prawa, ani t€i podiug przyjetego dotad w Izhie
Poselskiéj zwyczaju , odméwil glosu iyczacym sobie méwié publicznie wtéj materyl, przeto sposo-
bem tylko prywalnego porozumienia, na woiosek Posléw, ktérzy powolywali si¢ do Artykuléw 8o,
85 i 124 Statutu Organicznego , niemniéj na naturg rzeczy i zwyczaj zachowany w Senacie, Mar-
szalek uczynil przyrzeczenie, 1 wzgledem odczytywania Protokulu,, uczyni stésowne przedstawienie
-Najjaéniejszemu Panu. :

Nastepnie Marszalek podlug Artykulu 122 Statuta Organicznego , wezwal Izbe, aieby nie-
zwlocznie przystapila do wyboru Kommissjow Sejmowych. Wezwani zostali przez Marszatka na
Assessoréw najstarsi wickiem Poslowie, Andrzéj Walchnowski 1 Xawery Niesiotowski, tudziei De-
putowani: Ernest Faltz i Tgnacy Zielinskiy i wykonali przepisana Artykolem 53, Statutu Organiczne-
go przysiege; — poczém przystepujac naprzéd do wyboru sekretnemi kréskami Kommissarzy do
praw Skarbowych, Sekretarz wzywal wszystkich czlonkéw Izby obeenych, i oddawal im listg dru-
kowana , na ktéré] podkreslac mieli pie¢ nazwisk | a nastepnie wzywat kolejno do oddania Marszal-

* kowi spisow jui podkréslonych. Po zloieniu wszystkich takowych spisow w zamknigte naczynie,

Marszalek i Assessorowic przystapili do ich policzenia, i znaletli, iz ogolna ich liczba odpowiedzia-
la liczbie glosujacych, jedne lisle Marszalek. zniszezyl z powodu., ii sze$é imion podkreslo-
nych na nié¢j bylo. Po zliczeniu krésck pokazalo sig, ze mieli JIWW. Wladystaw Hr. Ostrowski
krések 82, Stanislaw Barzykowski 54 . Stanistaw Hr. Jezierski 48, Roman Hr. Soltyk 46, Aloizy
Biernacki 4o, Kantorbery Tymowski 33, Jézef Swirski 24, Teofil Morawski 21, Klemens Wit-
kowski 21; Augustyn Slubicki 19, Franciszek Jablodski 14, Wincenty Gawroniski 14, Ignacy
Weiyk 12, Gustaw Hr. Malachowski 10, Joachim Lelewel g, Jan Hr. Ledochowski 8, Andrzej
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Mazurkiewicz 8, Stanistaw Kaczkowski 7, Kajetan Kozlowski 7, Ludwik Bieniecki 7, Jézef Wi-
sniewski 6; Michal Piotrowski 5, Andrzéj Walchnowski 4, Ludwik Lempicki 4, Ignacy Dem-
bowski 4, Franciszek Trzcinski 4, Jozef Hr. Malachowski 4, Konstanty Swidziaski 3, Jan Postu-
rzytiski 3, Jan Nepomucen Gliszczyviski 3, Jozef Jablonowski 3, Szczepan Swiniarski 3, Xawery
Czarnocki 3, Teodor Jasiriski 3, Wladystaw Hr. Soltyk =, Franciszek Chomentowski 2, Felix
Doliniski 2, Jan Turski 2, Konstanty Jezierski 2, Jan Hr. Jezierski 2, Kajetan Gawronski 2, Ja-
kob Klimontowicz 2, Teodor Szlaski 1, Jan Bukowskj r, Jézef Hr. Ledochowski r » Antoni Li-
biszewski 1, Franciszek Soltyk 1, Andrzéj Deskur 1, Marcin Radodiski 1 , Antoni Rembowski 1,
Stanislaw Migezydski 1, Stefan Zlotnicki 1, Xawery Niesiolowski 1 , Jan Kuczewski 1, Wojciech

Wegliniski 1, Konstanty Witkowski 1, Wincenty Chelmicki 1, Wojciech Chobrzyiiskilr, fgnacy

Hr. Starzyriski 1, Jézef Modliiski 1, Franciszek Wolowski 1, Franciszek Obniski 1.

Stésownie do tego rezultatu , Marszalek oglosif za prawnie wybranych Kommissarzy do

praw skarbowych JJWW.:

Wiadyslawa Hr. Ostrowskiego przez krések 8a.

Stanislawa Barzykowskiego przez krések 54 . -

Stanislawa Hr. Jezierskiego przez krések 48

Romana Hr. Soltyka przez krések 46.

Alojzego Eiernackiego przez krések fo.

Poczém przystapiono w tymie samym porzadku i formie do wyboru drugiéj Kommis-
syi do praw Cywilnych i Kryminalnych, aprzy obliczeniu krések, gdy sie znalazly dwie listy, po
szes¢ imion podkréslonych majace, ajedna bez zadnego podkréslenia, Marszalek takowe zniszezyl.
Rezultat z obliczonych krések jest nastepujacy: JIWW. Gustaw Hr. Malachowski, mial krések
87, Franciszek Wolowski 55, Jan Posturzyiski 45, Konstanty S'widzixiski 44, Andrzéj Wal-
chnowski 42, Antoni Rembowski 38, Stanislaw Kaczkowski 32. Felix Gumowski -25, Teofil
Morawski 21, Jézef Medrzecki-21, Jan Turski 19, Kantorbery Tymowski 18, Wojciech Cho-
brzyiski 13, Kajetan Kozlowski 13, Jan Augustowski 12, Franciszek Jabloiiski 10, Felix Do-
linski 9, Franciszek Obniski g', 'Walenty, Zwan 8, Marcin Radonski 7, Joachim Lelewel — Jézef
Jablonowski 5, Jézef Ziemiecki 4, Franciszck Chomentowski 3, Jan Nepumucen Gliszcz\'ﬁski
2, Ignacy Bielski 2, Xawery Czarnocki 2, Teodor Slaski 1, Ignacy Zieliiski 1, Ludwik £.em-
picki 1, Ignacy Morzkowski 1, Ernest Faltz 1, Andrzéj Mazarkiewicz 1, Wincenty Chelmicki
1, Ignacy Dembowski 1, Klemens Witkowski 1, Alexander Szymanowski 1, Adam Euszczewski
1, Franciszek Trzcitiski 1, Augustyn Slubicki 1,}J6zef Kretkowski 1, Jézef Modliiski 1. Teodor
Jasinski 1, Jakob Klimontowicz 1, Jézef Widniewski 1. 1

W skutku lakowego rezultatu Marszalek oglosit wybranymi JJWW. .

Gustawa Hr. Malachowskiego przez krések 87.

Frapciszka Wolowskiego przez krések 55.

Jana Posturzynskiego przez krések 45.

Konstantego Swidzinskiego przez krések 44.

Andrzeja Walchnowskiego przez krések 42.
na Kommissarzy do Kommissyi Praw cywilnych i krymitalnych.
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Z trzeciego niezwlocznie odbytego kréskowania, do trzeciéj Kommissyi praw Organicznych 1
Administracyjnych, nastepny okazal si¢ rezultat, Joachim Lelewel mial krések 6o, X‘nWer}" C.zar— )
nocki 50, Jozef Hr.Malachowski 43, Kantorbery Tymowski 31, Jan Nepomucen Gliszezynski 3o,

- Franciszek Chomentowski 30, Klemens Witkowski 27, Ignacy Dembowski 26, Jozef Wisniew-

ski 25, Jozef Swirski 24, Franciszek Hr. Soltyk 21, Stanistaw Kaczkowski 21, Teofil M‘orawsk.i 19,
Rudolf Wieszezycki 19, Augustyn Slubickii8, Franciszek Jablonski 16, [iOIIStﬂnt}'-‘V-ltkO“‘Skl 1o,
Andrzéj Mazurkiewicz 8, Jan Hr. Ledochowski 5, Antoni Plichta 5, Ludwik :]I:Blllplckl 4, Antoni
Rembowski 4, Franciszek Trzcitiski 4, Antoni Jaksiewicz5, Jozef Jablonowski 3, August Morz-

- kowski 3, Franciszek Obniski 3, Jan Augustowski 3, Teodor Slaski 2, Cypryan Baczyniski 2, Jan

Pusztynika 2, Rafal Pstrokenski 2, Jézef Ziemigcki 2, Xawery Niesiolowskiz, .Jézef Chrz:mon:sk‘i 2,
Wojciech Wegliriski 2, Jakéh Okecki 2, Ignacy Weiyk2, Teodor Jasiski 2, \Vmcenty’ Gfawronskl 2,
Jézef Hr. Ledochowski 1, Andrzé) Deskur 1, Gustaw Hr. Malachowski 1., Jan Posturzynski 1, Marcin
Radoiiski 1, Kazimierz Bartochowski 1, Ignacy Morzkowski 1, Ernest Faltz 1, Xawery Biedrzyc-
ki 1, Alojzy Hr. Poletylo 1, Tomasz Baron Wyszyriski 1, Jozef Rozenwerth 1, Felix Doliski 1,
Adam Fritsch 1., Pawel Cieszkowski 1, Jan Turski 1, Marjan Cissowski 1, Szczepan Swiniarski 1,
Ignacy Starzeniski 1, Jozef Kretkowski 1, Jézef Lubowidzki 1, Jézef Medrzecki 1, Jozef Bt‘i_nken I,
‘Walenty Zwan 1, Felix Markowski 1, Ludwik Bieniecki 1, Michal Dunin Borkowski 1, Franci-

- szek Kisielnicki 1, Jakéb Klimontowicz 1.

Z pomiedzy ktérych po dopelnienin losowania pomiedzy Janem Gliszezynskim, a Francisz-
kiem Chomentowskim, ogloszeni zostali Kommissarzami do praw Organicznych i Administracyj-
nych JJIWW.:

Joachim Lelewel 6o krésck maigey.

Xawery Czarnocki 50 krések majacy.’

Jézef Hr. Malachowski 43 krések majacy.

. Kantorbery Tymowski 31 krések majacy.

Jan Nepomucen Gliszezynski 3o krésék majacy. ;

Przy obliczeniu krések wtéj kolei znalazlo si¢ ich mniéj o dwie, nizeli podlug liczby glosuja-
cych wypaséby bylo powinno, zpowodu, iz na dwéch listach po cztéry tylko imion podkresio-
nych hylo.

- Nastgpnie Marszalek stésownie do przepisu Art. 125. Statutu Organicznego, przygotowac
kazal Odezwe do Rady Stanu (g;g,wgigdonﬁeniem o wyborach cdonkéw do Kommissyow ; Posie-
dzenie za$ Izby na dzieii 1 Czerwex: na godzing 10 naznaczyl.' i

Odezwa odeslana zostala do “aﬁy Stanu, a Sessya skoriczyla si¢ o godzime 3 z péinocy.
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POSIEDZENIE TRZECIE.

Dnia 1 Czerwca.

Izba Poselska zebrala sig¢ ogodzinie 10 z rana w miejsce zwyczajnych swych’posiedzei,

_Sekretarz odezytal liste prezencyi czlonkéw; nastepujaey Poslowie i Deputowani okazali sig
by¢ nieobeeni na tém posiedzeniu: Jan Szymezykiewicz, Posel Ptu Pileckiego; Jan Olrych Szaniec-
ki, Deput. z okregu Stobnickiego ; Stanislaw Migezyriski, Deput. zokregu] Koniriskiego ; Jézef Ro -
zenwerth, Posel Ptu Tarnogrodzkiego; Maryan Cissowski, Posel Pty Lipnowskiego ; Wincenty
Chelmicki, Posel Ptu Przasnyskiego; Jan Roztworowski, Posel Pru Czerskiego; Jozef Kretkowski,
Posel Ptu Kowalskiegu ; Jézef Modliriski, Posel Pyu Radziejowskiego; J ego Cesarzewiezowska Mosé
Wielki Ksigze Konstanty, Deputowany Cyrk. VIIL Miasta Stok Warszawy ; Antoni Zawadzki, De-
putowany zokregu Sochaczewskiego, i Ludwik Bieniecki, Posel Plu Wegrowskiego.

Po odezytaniu przez Sekretarza listy prezencyi czlonkéw, Gustaw Hr. Malachowski Posel Szy-
dlowiecki, zapytal si¢ Marszalka dla czego oprécz Ministréw i Rady Stanu., nie ma innych arbi-
tsdw, gdy Art. 95 Konstytucyi stanowi, i% posiedzenia Izby Poselskiéj sq publiczne ?

W skutek odpowiedzi Marszalka, iz ta okolicznosé nie jest nowa, albowiem jest terainiejsze-
mu Sejmowi z przeszlym sejmem wspélna, Gustaw Hr. Malachowski oswiadezyl, i iada, aby za-
pytanie jego w protokule zamieszezone zostalo, jako zyczenie Izby, do ktoréj sic w té] mierze od-
woluje. /7 tém miefscu wielu cztonkéw Izby powstalo , oswiadczajgc sie za zdaniem Posta
Maiachowskiego.

Nastepnie, gdy Marszalek dat glos Ksigciu Ministrowi Przychodéw i Skarbu » powstali imni
czlonkowie Izby z zqdaniem , aieby przedewszystkiém zostal odezytany protokul sessyi poprzedza-
jacéj; poniewai zas zadaniu tenan Marszalck nieosadzit médz zadosy¢ uczynié, stésownie do dotad
przyjetego zwyczaju , czlonkowie Kommissyi Sejmowych: Wladystaw Hr. Ostrowski, Kantorhery
Tymowski, Stanislaw Barzykowski, Roman Hr. Soltyk, i Alojzy Biernacki, udali si¢ na swoje miej-
sca jako Poslowie, nie uwatajac si¢ jeszcze za kommissarzy, skoro ich wybor podlug Art. 124 Sta-
tutu Organicznego nie stal sic jawnym z Protokéhu. Marszalek ponowil o$wiadczenie, i ma glos
Ksigze Minister Przychodéw i Skarbu, ktéry wmowie swojé] wystawil mysl Senatu, uchwalenia
funduszu na pomnik wdziecznosci dla Wskizesiciela Polski niesmiertelné] pamieci Cesarza i Kréla
Alexandra, i zakoniczyl mowe swa wnioskiem, azehy Izba Poselska oswiadezyla, czyli podzela tak
uczucia, jako téz zyczenia Senatu. Po odezytaniu przez Sekretarza adressu przez Senat w dniu 17
Stycznia 1826 roku do Najjasniejszego Pana uchwalonego , a przez Marszalka odpowiedzi, kidry
Najjasniejszy Pan dal va ten adres . zabral glos czlonek Kommissyi Sejmowé] Stanislaw Hr. Jezier-
ski, i wnim przeloiyl liczne i waine powody, jakie Naréd Polski do wieeznego blogoslawienia pa-
migci Cesarza i Kréla Alexandra pobudzaé powinny.,

Poczém gdy Marszalek zapytal si¢ o zdanie Izby, cala Izba z miejsca powstawszy , przy
okrzykach, niech iyje Krél i Konstytucya; uchwalila, ii uczucia i zyczenia Senatu zupelnie podzielali.
W skutek takowéj decyzyi Izby Poselskiéj, Marszalck stésownie do Art. 153. Statutu Organicznego
wyznaczyl Deputacya z 10 czlonkéw zloiona, do uloienia w tym przedmiocie stésownego adressu,
1 ponicsienia go nastepnie do Najjasniejszego Pana.

PRI g

Deputacya skladali Poslowie i Deputowani nastepujacy: Michal Walewski, Gustaw Hr. Ma-
{achowski, Stefan Zlotnicki, Xawery Niesiolowski, Jan Turski, Jakéh Okecki, Xawery Czar-
nocki, Jozef Hr. Malachowski, Jan Augustowski i Ludwik f.empicki.

W tém miejscu Sessya zostala na pél godziny zasolwowana, poczém Marszatek odezytal ulo-
zony projekt adressu, ktéry z niektéremizmianami na wniosek Posléw Jasirskiega, Kfl{:zko*wskieg-o,
i Kuczewskizgo uczynionemi, Izba przyjela adres takowy. — W oryginale Polskhn, brzmi jak nastepuje:

_ Najjasniejszy Panie!
. Na Sessyi duisiejszé] Izba Poselska miala sobie uczyniony wniosek upowodowany adressem
Senatu zdnia 17 Stycznia 1826 roku wzgledem: ~
». pozwolenia wniesienia na przyszlym Scjmie projektu do prawa stanowiacego fundusz
»» dostateczny dla wystawienia pamiatce zeszlego Kroéla i Dobroczyicy naszego, Pomnika
s zaéwiadczﬂjqdego wdziecznosé Narodowa,
Sluchala zatém Izba Poselska glosu Ministra Przychodéw i Skarbu Krélestwa Ksiecia Xawerego Lu-
beckiego, w ktérym tenie na mocy Art. 153 Statutu Organicznego o Reprezentacyi N arodowé], wnosil :
wczyli si¢ Izba tak do Zyczenia Senatu przylacza, jak zpim uczucia jego wdzigeznosci
% » podziela. +
Izba Poselska zapytana przez Marszalka, znajac czesé i uwielbienie Narodu dla enét wiekopomnéj
pamieci Cesarza i Kréla Alexandra, znajac cala moc wdzigeznosci Polakéw dla Wskrzesiciela Oj-
czymy, Dawcy swohéd Konstytueyjnych, jednomyslnie przy okrzykach : ,, Niech zyje Krél 1 Kon-
stytucya * o$wiadczyla zdanie: -
» 12 podzielajac uczucia Senatu, do iyczed jego i swoje praylacza
Zdanic to stésownie do przepisow Statutu Organicznego Izba Poselska odnoszae da Tronu Waszéj
Cesarsko-Krdlewskiéj Mosci, sklada zarazem najglebsze podzigkowanie , iz wtym sposobie raczyles

.J€j Najjasniejszy Panie dopomédz do wynurzenia naredowych uczué, i przenies¢ je do péin€j po-

tomnosci. .
Nastepnie' Marszalek dal znowu glos Ksieciu Ministrowi Przychodéw i Skarbu, ktory przed-
stawiwszy, iz na tym Sejmie odpowied: Rady Stanu na petyeye, dla dania czasu do tém wieksze-
go z ni€j przy nowych petycyach uiytkowania, zaraz na poczathu Sejmu ogloszona byé ma, we-
zwal Referendarza Skarbka do jéj odezytania. Co gdy nastapilo, Marszalek rozkazal odezytaé pro-
tokot dopelnionych wyboréw do Kommissyéw, w skutek crego Kommissarze  Wiadystaw Hr.
Ostrowski, Kantorbery Tymowski, Stanistaw Barzykowski, Roman Hr. Soltyk, i Alejzy Bier-
nacki, wlasciwe sobie miejsca zajeli. Nakoniec Marszalek oglosiwszy , iz jutro z powodu uroczy-
stosci dworskiéj posiedzienie nie bedzie , przez dwa dni za$ nastepne , Kommissye zatrudnié sie ma-
13 uloieniem wraz z Rada Stanu projektn do pommika, Sessja Izby Poselskié] na dzien 5 Czerw-
ca na godzing 10 odlozyl. .
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POSIEDZENIE CZVYARTE.

Dnia 5 Czerwveca.

Izha Poselska zebrala sie¢ w miejscu swoich posiedzen o godzinie 12, wskutek zawiadomienia , przez
ktore wezoraj Marszalek zpowodu przediuionéj dyskussyi w Kommissyach sejmowych, posiedzenie
w dniu dzisiejszym na godzing 10 oznaczone, na godzing 12 odlozyl.

Z przeczytané] przez Sekretarza listy prezencyi nastepujacy czlonkowie Izby okazali sig nieobe-
cnymi: Jozef Swirski, Posel Ptu Hrubieszowskiego; Augustyn Slubicki, Posel Ptu Brzeskiego; Jego
Cesarzewiczowska Mosé Wielki Ksigze Konstanty, Deput. z Cyrk. VIII. M. St. Warszawy ; Ludv; ik
Bieniecki, Poscl' Ptu Wegrowskiego; Jan Augustowski, Posel Ptu Dabrowskiego.

Marszalek oswiadezyl Izbie, ze przepisany porzadek dzienny czynnosci sejmowych wskazuje
na dzi$ rozlrzasanic projektu pomnika wdziecznosci narodowéj dla Wskrzesiciela Polski Cesarza i
Krola Alexandra. W tém miejscu Biernacki Poset Wielunski i wielu innych czlonkéw Izby, do-
magali si¢ czytania protokulu sessyi poprzedzajacéj. Na co Marszalek odgowiedzial: iz stésownie do
tego, co jui dawnié] oswiadezyl, w przedmiocie porzadku obradowania nie moina sie trzymaé jak
tylko, albo wyrainego przepisu prawa, albo uswigcconych zwyczajéw. Art. 85. Statutu Organicz-
nego przepisuje trzymanie protokuléw tak w Senacie jak téi w Izbie Poselskié], lecz nie mowi wy-
rainie o ich czytaniu, i jezeli stésownie do. tego-Artykulu, protekdl bywa podobno czytany w Se-
nacie, wIzbie Poselski€] nietylko ie takowego zwyeczaju nigdy nie bylo, lecz nadto na ostatnim
Sejmie protokul Izby Poselskiéj mie zawieral szczegélowych zdani, lecz tylko tresé zaszlych wy-
padkéw. Odnosilem si¢, mowil daléj Marszalek, _Wprzedmiocie obecnej kwestyi do samego Naj-
jasniejszego Pana, ktory zezwolil na szczegolowe zamieszezanie zdan w protokule, a co do czytania
polecit zastésowaé sie do przyjetego dotad porzadku. Czlonek Kommissyi Sejmowéj Roman Soltyk,
Posel Ptu Konieckiego , uzyskawszy glos oswiadezyl: iz przymawiajac sig do kwestyi na przeszlém
posiedzeniu przez Posla Ptu Szydlowieckiego wniesionéj, dla czego Art. g5. Konstytueyi dopelnio-
ny nie jest, ma honor wezwa¢ Marszalka, aby z mocy powolanego Artykulu Arbitrowie {przypu-
szczeni zostali.

Niektorzy z czlonkéw Tzby popierali to iadanie. Marszalek odpowiedzial: powinni$my rze-
czy widziéc w wlasciwém $wietle, wiadomo iz Najjasniejszy Cesarz 1 Krél Alexander zmodyfiko-
wal Art. g5. Konst‘ytucyl Aktem dodatkowym ktory dzis jest wwykonaniu; do zniesienia téj mo-
dyfikacyi Izba nie moie cheiéé daiyé, jak tylko dr(wa prawem w skazana, lecz powstawanie prze-
ciwko istniejacym przepisom, sciagngloby tylko na mnie do przewodzenia Izbie powolanego suro-
wa odpmnedzmlnosc a zatem Izba wybaczy, iz w tym przedmiocie dalszé] dyskussyi dozwoli¢ nie
moge, i daje glos Ksieciu Ministrowi Przychodéw i Skarbu.

Kaczkowski Posel Ptu Sieradzkiego i inni czlonkowie Izby domagali si¢ odczytania postano-
wienia Najjasniejszego Pana wzgledem protokolow 1 chcieli wiedzie¢, przez kogo takowe postanc-
wienie jest kontrasygnowane, lecz Marszalek zamknal dyskussyq i ponowil oswndczeme, iz daje
glos Ksiecin Ministrowi. Ksigze Minister przedstawil w krotkosci powodv ktére pobudzily Naréd
do jednomyslnego iyczenia; aby Wiskrzesicielowi Polski godny jego pamieci pomnik wystawig, i
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ktére sklonily polaczone Kommissye Sejmowe do réwnici jednomyslnego przyjecia projektu , ktéry
im w té] mierze z rozkazu Najjasniejszego Pana przedstawiony zostal. Radea Stanu Plater odezytat
dopiéro co wamiankowany projekt do prawa, a czlonek Kommlssyl Sejmowéj Hr. Ostrowski miat
za pro]ektem gIos nastgpu;dcy, Z plsma

»Waszym wyborem zaszczycony po raz piérwszy wiym praw i swobod narodowych przy-
bytku glos méj podnoszac, jakie szezgsliwym sig poczytuje, gdy takowy Narodowé] wdzigcznosei
uczuciom poswieci¢ jest moim obowiazkiem,

~Jui sie Zywe i jednomyslne na posiedzeniu ostatniém o temury obily tchnienia, wiernych dla
pamlgcl Dobroczyiicy naszego Polakéw, tu w gronie Reprezentantéw Narodu zgromadzonych. . Juz

~oni za przykladem s{arszych braci wyrazili zamysl szlachetny , od dawna’ wizach zalosci poczety, do
-rozwinigcia ktérego na sposobnosci im tylko schodzilo; zaszezytu bowiem poczatkowania w tém

przyrodzoném' uczuciu nie ustepujac nikomu, twierdzi¢ mozemy smialo, ie piérwsza mysl kaidego
z obywateli kraju tego, po zbyt wezesnd] i dotkliwéj stracie najlepszego Monarchy i Odrodzicicla

+Ojezyzny naszéj byla, aby temu, kiéry tyle dobrego dla pomyélnos’ci naszé] zdzalal, i ]'esz.cze zdzia-

1aé zamyslal, wywiazaé sig zmyslowa wdziecznosci naszéj oznaka.

Jako wasz sejmowy Kommissarz powolaniu memu troskliwie odpowiédzieé pragnacy , lacznie
z.mojemi tak téj, jak Senatorskiéj Izby, w Kommissyi Skarbu prac sobie wspdlnych kollegami, za-
stanawialismy si¢ nad srodkami najdogodniejszemi, ktdreby wszystkich zaréwno uczestnikami czy-
nily szezescia , praylozenia sie do wznies¢ sie majacego pomnika. Przynosimy ped wyrok wasz tych

_ podjetych usilowaii owoc w dopiéro wam ogloszonym funduszéw ofiarnych rozkladzie, i w projekcie

¢

do prawa zatwierdzeniu waszemu przedstawionym.

Czas trwania oplat z lat szesciu do czterech skracajac, staralismy si¢ przytém pozorném
zmniejszeniu ten sam osiagna¢ skutek, dziewigciomiljonowego rezultatu; a to przez wann]ezienie no-
wych érédel “dochodu, przez dobrowolne ofiary, i przez zajecie o ile si¢ dalo wszystkich kraju mie-
szkaiedw. Wszakie wrachubach naszych unikalismy wszelkiéj takiéj przesady, ktéraby komukol-
wiekbadi uciatliwa sta¢ si¢ mogla; bo postepujac inaczéj, uchybilibysmy cieniom tego Monarchy, kté-
rego panowanie miloéci bliiniego, a zatém imilodei ludu naszego po$wigone bylo. A nadto kraj
nasz tylu o kosat i straty przyprawiajacemi burzami skolatany, wymaga ahy w kaidéj okolicznosci,
w kaidego rodzaju szafunku groszem publicznym najdelikatniejsza datkniety byl reka. Tém zas,
w dzisiejszym przypadku ostroiniejsi, jak w kaidym innym poborze byé musielismy, gdy czujemy
Szanowni Reprezentanci Narodu, wrodzong nam Polakom do hojnosci sklonnosé, te przyware nie-
znania granic tam, gdzie nas za soby porywa poped uczué wspaniolomyslnych. Wszakie gdyby
ten byl jedyny sposéh okazania wdzigcznosei serc naszych, dla p:mnatlu tego Monarchy, kidrego-
bysmy dotad oplakiwali, gdybysmy w szezesliwie dzi$ nam panujacym Krolu nie byli znalezli piér-
wszego i prawdziwego POC!CSZYOIEh gdyhy méwig majatkéw naszych ofiara byla jedynym do oka-
zania wdzigcznosci naszéj warunkiem, i jéj nieodzowng rekojmia , ktéiby sie znas wazyl grosz jeden
zdejmowaé z tego oltarza najswietszéj powinnoci,

Lecz przeczuwam . i podzielam mysl wasza dostojni Repreﬂentanm pastem nieszezesliwych

-wypadkéw ponekanego, lecz nigdy wniczém nie ponizonego Narodu: iz nie na samém tylko wy-

stawieniu widzialoego pomnika dla Dobroczysicy i Ustawodawey naszego, zakladacie zamyst uwie-
3
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cznienia czci waszéj ku niemu. Bieg czasu, zjawiska przyrodzenia, zacietos¢ namigtnoscia wzhu-
rzonych ludzi, juz nie jeden pod zmyst tylko oczu podpadajacy pomnik, w gruzach zagrzehaly ; te
tylko  wiek wiekom i_niezglebionéj podaje przyszlosci, ktdre w sercach ludéw zapladniane, od
pokolenia pokoleniom sg podawane. Zastanéwmy sie pokrétce co zamierzyl, co dla nas uczynit,
czego po nas zaiadal niewygasléj pamieci Alexander. — Oto, uznawszy Naréd Polski tak wielkidj
opicki i szezgsliwszych przeznaczert godnym, zajal sig losem jego najpiérwszy, i Jui wtenczas nim
si¢ ten jeszcze odradzaé poczal; poiniéj walczacemu przeciwko sobie podal poteing prawice i do-
brocia pospolitym zwycieicom nie zwykla, wytracil zahartowany w bitwach orei rozpaczy, a uchy-
lajac potrzebe pokladania w ni€j jedynie otuchy zbawienia, tyle nieszczedliwych ile kraj swéj iswo-
body kechajacych Polakéw . do ojcowskiego lona swego przytulit. — Co wiecé], pragnac dzielo
oprzec na niewzruszonéj podstawie, obdarzyl nas ty karta konstytucyjna, ktéra ustalila wieczne
przymierze i stala si¢ najpewniejszém miedzy dwoma narodami polityczném skojarzeniem.

Zawsze zatém w mysli i sercach naszych trwaé bedzie to przekonanie, iz zaprzysigioné] Usta-
wie Alexandra dochowujac niczém niepokalanéj, ani zadng ludzka slaboscig nienadwergionéj wiary,
iz jedynie przez zamilowanie pozostawionego nam w upominku tego znakomitego daru, potrafimy
godniéj jeszeze jak przez najwytwornicjsze pomniki i dziela sztuki, uwieczni¢ droga pamieé ukocha-
nego Kréla. Przenidston si¢ do t¢] wiecznosci, w kiéréj go mysl nasza sciga i miesei wrzedzie wie -

kopomnéj pamieci wladcdw Narodu Polskiego, wrzedzie do dziejéw naleiacych Kroléw na Mie-

czyslawie poczetym, a na Alexandrze koriczacym sie. Wiele oni uczynili, lecz wicle dla kraju na-
szego i on uczynik.

On to Ojezyzne nasza wyrwal znieszczes¢ wojny i nowym bytem polityeznym obdarzyt — On
nam naznaczyl, jak to sam wyrzekl, zaszczytne migdzy niepodleglemi Europy mocarstwami, miej-
5ce nam na zawsze zapewnione traktatami i swobodami liberalnéj konstytucyi. Strzedz 1€} bedzie
kaidy Polak prawy, jako najtrwalszego , najchlubniejszcgo pomnika wspanialomyslnego Monarchy ,
a jezeli na chwile $mial kto od niéj zboczyé, niech sie upamigta, jezeli chce miéé prawo wraz znami
wznosi¢ pomnik naszemu Dobroczyricy. W tenczas to wszysey uiywajac w caléj rozcigglosci zare-
czonych nam swobhéd, wszysey razem godng czes¢ niosac w przeszlosci stawnym naszym Monarchom,
jednym tchnaé duchem, jednym po Swieigj stracie pocieszeni Krélem, jednéj i nienaruszalnéj kon-
stytucyi zd. 27 Listopada 1815r. wierni, posuwajac dziefo naszego odrodzenia przez nieodzalowané]
pamigci Krola poczete, codziennie i po wszystkie czasy cieniom jego hold najmilszy skladaé bedziemy.

Oby ten anielskiéj cnoty Monarcha zwysokosci widzial te rzewng milosé, ktéra mu Polski Jnd
poswigea, wksiedze Wwieczysléj zapisuje, i podwéjnym pomnikiem ustala; pomnikiem tym eo wdu-
szy bierze poczatek i w duszy ma wszczepione niesmiertelne siedlisko 2 jnl{o i tym, ktory do zmystéw
tylko przemawiajgc , przez wasza obywatelska czes¢ ku pamieci dobrego Kréla jednomyslnie uchwa-
lony, 1z3 wdziecznodci najpéiniéjszych wnukéw naszych roszonym by¢ nie przestanie. Do was na-
lezy potwierdzi¢ odezytany wam projekt skladki na wzniesienie go potrzebnéj. Niech ten pomnik
godny bedzie i pamiatki, ktéréj go poswiecamy, i Monarchy, ktéry o wyborze jego stanowié hedzie,
1 was nakoniec szanowni Reprezentanci Narodu Polskiego. :

Po t¢jmowie, jedni czlonkowie Izby zaiadali, aby projekt bez dalszéj dyskussyi przyjaé, inni
iadali gloséw, piérwszy zkolei zglaszajacych sig podiug zapisania sie u Marszatka, uzyskal glos Jan
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Turski Posel Plocki, i w nim oswiadezyl, iz gdy czes¢ i uwielbienie Narodu naszego jui tak je- g
dnomyslnie wyraione zostaly przez adress Senatu i uchwale Izby Poselskid], projekt zas ohecny
nastrecza wszystkim klassom mieszkanicéw, droga dla nich sposobnos¢ utworzenia skladki dostate_-
cznéj na pomnik, godny wielkosci przedmiotu, watpi¢ nie podobna, aby Izba zamierzywszy sobie
cel tyle szlachetny nie miala si¢ zgodzié z latwoscia na srodki przez Najjasniejszego Pana laskawie
sobie podane. Méwea wotuje za projektem. :

Kantorhery Tymowski cztonek Kommissyi méwil zpisma za projektem w nastepujacy sposéh :

»Meinych ludéw niedolg obdarzaé opicka, Indom przez zdarzenia polityczne pochylonym ,
nadawaé praw swobodnych skarby, uszczedliwiaé tysigezne rodziny ziemie ojcdw kochajace , udzia-

lem jest bohatéréw, ktérych oczekuja wieki, ranami klesk okryte, bezprawia wyrzutem skalane.
Takim to byl bohatérem Alexander I. Krdl Polski, kiedy wsréd poiaru wojny calg ogarniajacego
Europe , ujrzal w posréd zwycigionych Frankéw, garstke wdziecznego i walecznego narodu, co
wostatnich dloniach trzymat jeszcze orez wierny chwale i Ojczyinie.

Wielka dusza jego nie mogla sig wzbronié wspanialosci na ten widok mezow niezachwia-
nych w obowiazku, i w éréd ostablych nadziei nieszczesciami nieugieté] Polski wskrzesit $wiatlo
konstytueyi i z bronia w prawicach synéw Boleslawa na tono hraci powolal. "Wieczny zaiste sta-
wil sobie pomnik w nadanéj nam konstytueyi, ten Krél dobroczynny, skoro calosé jego powierzyt
prawosci wiernégo Narodu, aby go nie tknigty pokolenia pokoleniom oddaly. Niewzgledna bo
szlachetna wdzigeznosé niepomna przeszlosci nie jednym zalem dotknieté], nie widzi przed oczyma
swemi tylko samo dobrodziejstwo, i Spieszy zofiara, aby ja na oltarzu wdzigcznosci zapali¢. Ktéi
nazwie podatkiem skladke na tak S$wiety przeznaczony przedmiot, kto Ja odda zwyczajnemu sposo~
bowi pojedynczego zbierania, ktéz dobrowolnodé J€] zaprzeczy, gdy ja ustamowi uroczyscie naréd
zebrany w osobach Reprezentantéw swoich zaufaniem, swém nie daremnie zaszczyconych. Kitéihy
z nas si¢ Igkal serce znajac Polskie, iz wréconemu do siedlisk domowych, odmdwi brat przychyl-
nego slowa, za wywiazanie si¢ z wdziecznodci za dar wiekom na dziedzictwo przekazany, i ktéry Ie
przetrwa zloiony wrece Narodu, co i dobrodziejstwa cenié i zachowywaé umid.

Przecigg czteroletni sktadki wychodzqcy z granie zwyczajnego okresu do stanowienia budieta”
nie moze nadweretié prawa, bo skladka ta z nabmry swéj nadzwyczajna nie nalezaca do tego budietn
nie tyczac sie skarhowosci, stanowi wylacznie potrzebe moralna Narodu, kiéréj opatrzenia przy-

szlym ‘nie méglby zostawié¢ pokolenior, bo przykladem przodkéw wierny, przyklad synom prze-
kaza¢ winien, ani tu miejsca nie znajdzie obawa, itby wdzigeznosci Narodowéj wynurzenie przesa-
dzié nas moglo w prawach, kidrych nietykalnos¢ zaprzysieglismy.

Hosé ofiary na wielki cel przeznaczoné€j, wielka jest zaiste w miare moznodci obecnéj tylu i tak
dlugiemi kleskami wynekanéj ziemi, lecz powszechng bedac, i powszechna zasilona checia, znajdzie
ulge wsaméj mydli, ie dar nieoceniony uwiericza Najmilosciwszy Krél dzié szczedliwie nam panuja-
cy, skoro pamietny odnowienia huku tryumfalnego, przez tegoi samego Monarche, Kidrego pamig-
ci pomnik zupelnie Narodowy wzniesé zamierzamy, i zbliska majacy cnoty wiekopomnego poprze-
dnika swego, zyczy, aby pomnik ten uwieczniajac dobrodziejstwa Dawey konstytucyi, stal sierazem
dobrodziejstwem na czas pdiny dla czujacego wdzigeznosé narodu, zna¢ dla tego, aby reszcie Euro-
PY Wskaza¢ przyklad, ie pamieé Monarchéw sprawiedliwych nie w posagach lub obeliskach ktore
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Karakallom nawet i Kommodom stawiano, ale zyé i odradzac¢ si¢ powinna weigglych dziekach
potomnosci: i gdziei si¢ podzialy owe dziwy Aten, Kapitolu i Hyppodromu? roztracil czas piérwsze,
Swietnoéé drugich zgasil barbarzyniec; pokruszyl ostatnie nieswiatly zwycigica, i na wage lup ich
dzielil ; kiedy pamieé ustanowied Numy, piaw Solona, Justynjana, Amntoninéw i Tytuséw cnoty i
chwala w sréd rumowiska wiekéw pozostaly nietykalne. : _

Czul te prawde Alexander I. 1 takowd] tylko pamiatki ‘pragnal, projekt wige "dzisiejszy go-
dzac wszelkie wzgledy, oddaje madrosci Najjasniejszego Pana ozmaczenie rodzaju pommika, a zo-
stawia wykonanie jego Reprezentantom Narodu, a tak utworzony zdaje si¢ jednoczyé potrzebne
warunki do nwiecznienia zamiaru jednomyslnie uchwalonego.s

* Franciszek Soltyk Posel Radomski uwaial, iz zbytecznémby byle powtar}caé wyraienie. tych
uczué wdzigeznosei, jakiemi Polacy wzgledem Dobroczyncy swego byli i sy przejeci, lecz jeieli
nasz zapal radby widzie¢ jakby najpredzéj wzniesiony pomnik, z drugié] strony, w miare jak wi-
dzimy, iz to nie moze by¢ dzielem jednéj chwili i wymaga znacznych nakladéw, mamy té: powin+
nosé zastanowi¢ sie nad polezeniem Narodu i ocenic sposobnosé kazdego z przykladaé sie majacych
do ogélné] skladki. Dwie sa klassy mieszkaicéw kraju naszego: jedna ktéra ponosi wszystkie cig-
zary publiczne, cieszy sie nietylko nadzieja lepszego bytu, a przychody ma szczuple i niepewne; dru-
ga, ktéra za uslugi swoje pobiera hojne i stale wynagrodzenia.

Niechaj urzednicy podlug stale oznaczonéj stopy skladaja si¢ na pomnik; nieplatni zas lecz
placacy obywatele powinni nalezéé do skladki podlug tego co im moinos¢ dozwoli. Skladka do-
browolna bedzie chetnie ujszczana, nie okaie si¢ ona za szczuply, gdy zwazymy, Ze wniedawnym
przeciagu czasu widzieliémy dwa narodowe pommiki w ten sposéh wzniesione , a trzeci juz jest na
ukoriczeniu. Monarcha, ktérego oplakujemy strate, nie polrzebuje innego pomnika nad widok
szezescia swoich poddanych, ktéregoby nie widzial, gdyby to co powinno byé holdem szczeréj i
niewymuszonéj wdzigeznosci, stalo sig powodem ucisku i przeciazenia.

Kaczkowski Posel Sieradzki oswiadezyl:

,,Pomimo kilkokrotnego zapewnienia, Ze ma byé postgpowano podlug wyrainych przepiséw
prawa i podlug przyjetego zwyczaju, Izba, kidra stésownie do Art. 128 Statutu Organicznego; na
trzy dni przed wniesieniem projektu zna¢ go powinna, Izba na godzing 10 zwolana, odbiera sam

projekt dopiero o godzinie 1.

Wypada tu uwaiaé za hold naszéj samodzielnosci umyslowéj oddany, jako za taki winnismy
prawdziwa wdzigeznosc. :

Najjasniejszy Pan w odpowiedzi swojé] na adress Senatu wyrazil, iz wezwie Rade swojg do
rozwazenia proiektu do prawa o wystawienie pomnika zupelnie narodowego, Minister Skarbu po-
wiérzyl, iz polaczonym Komissyom Sejmowym przedstawione beda wszystkie potrzebne wiadomo-
dci, wszelako widzimy, ze Izba, ktéra przyjela mysl wystawienia pomnika, fada dzi$ jeszcze pra-
wdziwego i dokladnego projektu; gdy témczasem Ministrowie piéniedzy tylko zadaja. ~ Projekt kto-
ry Izby niedostatecznie oswieca, nie wiem czy bedzie godny swego przeznaczenia, sadzilbym., iz
wypada go odrzuci¢, a o lepszy prosié.

Rembowski Deputowany z Cyrk. IL Miasta Kalisza mial glos nastepujacy :

»wLubo tak dlugo i dotad Art. g5 Konstytucyii 85 Statutu Organicznego nie sg scisle wy-

o \

konane, jednakie nadto jest wainy przedmiot, aby zjakiegobadi powodu wstrzymywaé sie z o$wiad-
czeniem swego zdania. Albo sklatlka projektowana jest dobrowolna, albo zmuszona. Jeieli jest -
dobrowolaa , nie potrzeba innych szczeg6low poboru nad otworzenie stésownych ksiag i uczynienia

stésownych wezwan. Jezeli skladke uwaiaé potrzeba za zmuszona, natenczas wehodzi ona w natu-

re innych nakladéw publicznych, wzgledem ktérych stésownie do Art. 87.i g1 Konstytucyi, sejm’
wlasciwie tylko na lat dwa stanow.ié moie. Nakoniec gdy glosy Ksiecia Ministra i Kommissarzy

projektu broniacych nie objaséniaja nas bynajmniéj wzgledem natury wzniesé sie majacego pomnika,

rozumiem, ie uchw:ﬂgnie funduszéw byloby zupehic przedwezesne, i naleialoby wptzod prosié

Najjasuiejszego Pana, aby raczyl wskazaé nam sposéb, w jaki najmiléj dla jego serca meglibysmy

wznies¢ pomnik 1zeczony, a dopiéro chetnie i latwo zgodzilibysnly si¢ na ilos¢ piéniedzy W tym

celu potrzebnych. .

Niepodobna zas co do iloici nie zrobi¢ uwagi, iz pomnik wdziecznosci nie powinien wéadnym
przypadku wyciskaé lez tym, ktérzy go wznosi¢ maja.« - :

Calonek Kommissyi sejmowéj Gliszezyniski, mial nastepujaca mowe z pisma :

» Projekt oprzyjeciu prawa postanowienia funduszn pommika Narodowé] wdzecznosei, dla
wickopomnéj pamieci Wslazesiciela Polski i Ustawodawey Konstytucyi, przez polaczone Kommis-
sye sejmowe wspolnie z Radg Stanu dyskutowany, przychodzi pod' wasze dostojni Mezowie roz-
?o:m:mie.' Nie bede ja tu rozbiérat szczegdlowych powodéw, jakie Kommissye naklonily do przy-
Jecia projektu tego, zwréce tylko twa PrzeSwietna Izbo nwage na dwie gléwne tegoi zasady : pidr-
wszq, ustanowienie na ten fundusz skladki szescio milijonowé}; diruga, rozlozenie takowé] udziatem
réwnym na wszystkich mieszkaiicéw i pobér cateroletni. Co do piérwszéj: moie ktéry z was do-

- stojni Mezowie zdanie swe objawi, ii nie wiedzac jakiego rodzaju ten pomnik bedzie, przedwezesnie

summy stanowi¢ nie mona; lecz tam gdzie Senat w imienin Narodu o ustanowienin rodzaju po-
mnika i Jego wykonaniu samego Najjasnicjszego Pana upewnil, tam mamy pewna rekojmia , it fun-
dusz %eu m!sm-anniéj na wzniesienie pomnika Narodowéj wdzigeznosei uiyty, da jawny dowdd nie-
?gramc.thﬁ ufnosci i przywiazania Narodu ku najtaskawszemu swemu Krélowi, a zostawujac woli
iego ?bmnie rodzaju i wykonanie pomnika, bedze to, ie tak powiem, nowym probierczj'm ka-
micniem wdzieeznosei Narvoda Polskiego dla swego Wiskrzesiciela i Ustawodawcy ; wdziecznosei ;
ktéra od poczatku byla I_I_Jd(')w Polskich byla nie zatarta cechy narodowego charakteru Polakéw, —
Co do drugiéj zasady, to jest: rozloienia skladki téj na lat 4, mialy Kommissye sejmowe jedynie
‘ma wtzgledzié latwiejsze w drobnigisz:x(g;}.ngéciach skladki ujszezanie przez ten przeciag czasu ,]ak
przez lat 2 , tém bardziéj, e Art. 1. ustawy Konstytucyjnéj , tylko wustanowieniu wy;latkéw bud-
zetowych Izby ogranicza, w przyjmowaniu zad praw skarbowych, jakim jest w mowie bedacy pro-

jekt do prawa, sama natura rzeczy do ulycia rozciaglejszego czasu Izbe upowainia.

Jedug tylko' jeszeze na Art. 3. projekin prawa wprowadzonego zrobig uwage, to jest: ie ten

l_l_lf'e podciqga wszystkich obywateli i mieszkmicéw Krélestwa Polskiego do réwnego ndzialu skiad-
ki, .zosF:’uf‘ujqc dobrowolnéj cheei obywateli i micszkaticéw najmozniejszych , iakiemibsq: bankierowie.
2 kapxtf-dxscx_, nie.. posiadajacy débr nierachomych , dzieriawcy, monopoliici, mecenasi, adwokaci’
_Patronowie, .l:f:}ene’i, notaryusze, komornicy sadowi, dzieriawcy débr narodowych i prywatnych:

4
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zastawnicy, lekarze, iinni wmowie hedacym projektem do prawa nicobjeci; w tenczas, kiedy

iyczenia Najjasniejszego Pana Senatowi objawione w slowach: k
. Polaczeni przywiazaniem do ukochanego Monarchy, ktdrego oplakujy strate wierni
»poddani Krélestwa Polskiego’, powinni téi wszyscy naleiéé do uwiecznienia pamiqtki
»»1ch zalu i uwielbienia * s

i sama sprawiedliwosé przypuszezania do réwnego udzialu skladki konicezné] kaidego mieszkaica i

obywatela Polski wymaga i nastrecza. '

Jestem zatém tego zdania, azeby niezamicszezone klassy obywateli i mieszkaricéw do koniecz-
néj skladki, stésownie do spisu w urzgdach Municypalnych i ksiegach ludnosei zamieszezone byly,
i stosownie do podzialu na klassy podatku osobistego za Ksigztwa Warszawskiego uchwalonego, do
skladania konieczné] skladki zobowiazani zostali. :

Z tych powoddéw otwiéram zdanie za zmiang w ten sposéh Art. 3, z reszla jestem za przy-
jeciem projektu. i :

Jablonski Deputowany z okregu Olkuskiego uwazal, i wzn'esienie pemnika moze byé po-
wierzone najwlasciwiéj Samemu Najjasniejszemu Panu ezyli Rzadowi, lecz sadzl, Ze w Redakeyi
Art. 2. wypadaloby domiescié wyrainie, ii skladka stanowi si¢ tylko na raz jeden, nienmiéj slu-
sznieby mogli by¢ podciggnieci pod jaka staly oplate dzieriawcy débr Narodowych i prywatnych.

Klimontowicz Deputowany okregu Augustowskiego oswiadezyl: iz z jakiemi nezuciami przy-
jela Izba mysl Senatu, z takiemi przystapi zapewne do zgodzenia si¢ na fundusz do wystawienia
pomnika potrzebny. Aoy

Lecz gdy kaida rzecz powinna miéé scisle oznaczone granice, i kaidy chee sobie ile moina
przyszlosé zabezpieczy¢, w przeloionym zas projekeie tego ubezpieczenia nie upatrujemy , i owszem
Ksiaze Minister jeszcze przed, przyjeciem projektu jui wspomnial o dodatkowéj skladce, ktéra moie
potrzebng bedzie; przeto zraieni przykladem kontyngensu liwerunkowego, ktéry wr. 181+ na rok je-
den uchwalony, trwa jednak dotad, iyczylibysmy mieé zapewnienie, e obecna skladka nakazana
przez nasze uczucia wilzigeznosci, nie stanie sig nigdy stalym podatkiem. Méwea jest za projektem
zodmiang redakcyi stésownie do zrobionéj dopiéro co uwagi.

Swiniarski Posel Stanislawowski , zwraca! szczegolméj uwage Izby Poselskiéj na okolicznosei ,
ze jeieli podlug slow odpowiedzi Najjasniejszego Pana, pomnik ma by¢ Narodowy i skladka na niego
powszechna, przeto projekt obecny nie mieszezac w sobie iadnych érodkéw skatecznych - do pocia-
gnienia wielu klass obywateli krajowych, nieodpowiada écisle mysli Najjasniejszego Pana. Nietylko
kapitalisci, obroticy sadowi,. lekarze i tym podobni;ludzie, ze znaczniéjszym funduszem powinni
by pociagnigei np. na wzér Austryacki do udzialu w skladce , lecz nawet officyalisci prywatni, rze-
mieslnicy it. p. nie powinniby byé od niej uwolnieni, a jeieli wypadaloby robi¢ zupelny wyijatek ,
to nikt do tego nie ma sluszniejszego prawa jak whoscianie. Méwca konkluduje, ie projekt wy-
maga jeszeze dojrzalszego rozbioru.

Zastepey czlonkéw Kommissyi Chomentowski, Deputowany z Miasta Sandomierza; i Teofil
Morawski, Posel Kaliski; mieli nastgpujace mowy z pisma:

Chomentowski. ,, Piérwszy raz przemawiajac w té] ustawodawstwa krajowego $wiatyni, a
nie czujqe si¢ dos¢ usposobionym do wlasciwego-jawienia wych myshi, wiréd tylu meidéw éwiatlem

Gkl

i doswiadczeniem nieporéwnanie znamienitszych , nie bez obawy!i zaramienienia glos méj poduoszg.—
Lecz gdzie obowigzek do méwienia powéluje, tam milosé wlasna i wszelkie inne wzgledy milezéé
powinny; — amniemam, ie wywigie si¢ z powzietego obowiazku i Ze odpowiem zaufaniu jakiém

. mnie moi wyborey udarzyli; kiedy sumiennie i otwarcie oraz znieskaiong bezstronnoscia , zdanie mo-
je co do przelozonego dzisiaj Izbie projektu, wynurze.

Ani na chwilg watpi¢ nie moina, ie wszyscy Polacy zaréwno bolegnie przeraieni zostali za-
wezesng straty nieodialowanego nigdy Wskrzesiciela hytua i Dawcy swobod konstytucyjnych, i ze

‘bez potrzeby zachety, dzielac z Senatem wynurzone przezent Najjasniejszemu Panu uczucia wdzigczro-

sci narodowéj dla Cesarza i Kréla Alexandra », 54 oni i byé nie przestana za wzniesieniem zewne-
trznych-oznak téjie wdzigcznodci w pomniku majacym przykladaé sie do uwiecznienia pamigci “ich
Dobroczyicy.

Smiem zatém twierdzié, e gdyby nasze na ten cel ofiary jedynie nieograniczonosciq gorli-
wych checi micrzyé sie dozwolily, pomnik wmicsé teraz miany, przewyiszylby bez zawodnie to
wszystko, cokolwick najw&twnrniéiszego i najokazalszego w pomnikach gdziebads i kicdyzbadi dotad

‘wznoszonych, cala przeszlosé w przestrzeni kuli ziemski¢j oglada¢ i podziwiaé mogla! Lecz obok
"calego unicsienia wyteiond] zarliwosei, musimy te miarkowac i ograniczaé z duzisiejsza zamoinoscia i

rozciggloscig Krélestwa, bo¢ wiym a nie innym duchu starsi nasi bracia w przeslanym Najiasniej-
szemn Panu adressie wyrzekli:
,» nie_ jesteSmy wmniemaniu, iz slabe usitowania nasze! zdolalyby wznies¢ sie do swie-
»» tnosci godnéj znakomitego celu, jaki sobic zamierzamy.**
Lecz i szelag wdowy niesie pigtno swoje wiekom potomnym, i Najwyisza Istnosé przyjmuje
w swych swigtyniach obok daréw okazalych skromniejsze czei i wdziecznosci ludéw ofiary.  Prged -

‘miot wiee niniejszy rozwazony tak z przywiedzionego stanowiska, jak réwnie przy skierowaniu pil-

nego baczenia na stan i z4moinosé tych wszystkich poszezegolnie . ktorzy tworzac znas swych po-
stannikéw , byli pewni, iz na piérwszém w sejm zebraniu sie, jak umocowani radzi¢ bedziemy o
uldze a nie zwigkszeniu cigiaréw, jakie stan rolniczy juz nie dopiéro niezmiernic obarczajy; musimy,
a przynajmniéj powinnibysmy trzymaé sie scisle zasady objawioné] przez doswiadczenszych i uznaé, ie
objela projektem summa szecin miljonéw jest za wielka, a uwazana stosunkowo co do terazniejsze-
go bytu naszéj niezamoinéj i szczuplé] krainy, istotne szelaga wdowiego znaczenie o wieleby prze-
kroczyla. Odniesmy wreszcie nasz pomysl do samego nicodialowanego naszego Wiskrzesiciela, i
rozwaimy, ie spogladajac na nas niekiedy zgérné] siedziby terainiéjszego pobytu, jak z jednéj strony
mile dostrzeie i przyjmie poswiecong dla pamigci swéj przez Polakéw hez wysilenia chociaihy skro-
mng wdzigeznosei ofiare , tak z drugiéj, smetnie i boleénie spogladaé na nia hedzie, jeiliby ktokol-
wiek wkraju, z powodu niesposobnosci ujszczenia W oznaczonych terminach uchwalonéj na ten cel
skladki, exekucyami hyl naglony i ngkany:

Nalezy wige tak umiarkowaé ilosé ofiary na oltarzu wdzigeznosci zloiy¢ sig miané), a co wy-
lacznie naszym jako znaweéw z doswiadczenia powinnoby by¢ udzialem, izby w iadnym wypadku
stodki przywiedzenia zamiaru do skutku czystodci i swigtosci pomyshu nie kazily. Zastanéwmy sie
dﬂe; jakim sposohem odsunawszy na chwile Dasze zamoinosé , oznaczaé moiemy naprzod i starowezo
dod¢ loiyé sie mianych kosztéw na przedmiot nieznany nam z natury swéj i rozciaglosei® Czyliz od
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duia 14 Lutego 1826 roku datujacego, udzielong przez Najjasniejszego Pana odpowiedi na adres
Senatu, nie miala Rada Stanu ai na zbyt wiele czasu i sposobnosci uproszenia Najjaéniejszego Pana
o wskazanie rodzaju pomnika odpowiedniego jego najwyiszym zamiarom i checiom? précz tego jeszcze
oznaczony w projekcie zakres poboru skladki, jest niekonstytucyjnym; Art. howiem 87 karty konsty-~
tucyjnéj opiéwa, it sejm co lat dwa zwolywanym by¢ winien, a g1 Art. onéjie, it cieiary jedynie
od sejmu do sejmu przez Izby uchwalone, a tém samém nie na dluiéj jak na lat dwa prawnie sta-
nowione byé moga. Kiedy nakoniec nad czém czas nie dozwala poszezegolnie rozwodzié sie, a co
zdaje sie, iz kazdy sam w przeloionym projekeie snadnie dostrzee i uwaty, iz nie wszyscy mieszkan-
cy krélestwa, jak byéby powinno, i jak te mysl sam Najjasniejszy Pan w odpovwiedzi Senatowi
udzielonéj objawil, do skladki wedlug projektu naleie¢ maja; a pomiedzy nalezacymi do niéj, roz-
klad nie jest dobrze umiarkowanym i nie ﬁfotykall)y tychie w wlasciwym stésunku’, ze wizgledu
przeto wszystkich lacznie w niniejszé] przemowie wyjasnionyeh powodéw , zamierzylem glosowaé
przeciwko wniesionemu projektowi, przekonany najmocniéj, it chwilowe odrzucenie orrego dla nie-
dostatecznoéci ukladu, niezdolne zrzadzié zadnych szkedliwych nastgpnosci, nie zmieni ani nawet
nieostabi naszych uczué, bedacych nie przelomnie za wzniesieniem pomnika, i ie skoro tylko pro-
jekt wzniesienia onego Iba dojrzaléj i wlasciwié] skréslony wjrzy, przylmie go bez zawodnie
z tym samym zapalem i z ta jednomyslnoscia, z jakiemi sam piérwiastliowy pomysl wzniesienia
w dniu 1 b. m. i roku przyjeta. .

Morawski. ,, Jakkolwiek przy pogwalceniu Art. g5. Ustawy Konst.i niewypelnieniu $cislém

Art. 85. Statutu Org. o Reprezentacyi Narodowé], uwazam Izbe’ niekonstytucyjnie konstytuo-.

wang, przecigz odréiniajac projekt pommika wdzigeznosci Narodowé] od innych projektow praw-
nych, oé$mielam sig, choé w takim skladzie Izby, w podobnéj materyi méwié.

Konstytucja zabezpieczajaca wolnosé osobista, wolnosé opinii, wolnosé ‘druku, utwierdza-
jaca prawo wiasnosci ziemskiej, przemyslowéj i rekodzielné]; nadajaca Narodewi wspoldzialalnosé
z Krélem ‘w stanowieniu podatku i opatrywania wszelkich potrzeb kraju; zapewniajgca odpowie-
dzialnodé urzednikéw za czyny przeciw-prawne, 1 stanowiaea niepodleglos¢ sadownictwa, jest do-
brodziejstwem tak wielkiém, ie zyskujace takowa ustawe ludy,, mie moga byé doi¢: wdzigeznemi
76j Nadawcy ; nie masz zatém rodzaju poswiecen, ktérychby lad chetnie nie zrobil dla okazania té)
najwyiszéj wdzigeznosei. Ta powodowana Izba Poselska przyjela jednomyslnie whniosek , uwiecz-
nienia pamiatki nie$miertelnego Wskrzesiciela Ojezyzny naszéj i Nadawcy bytu Narodowego niety-
kalna konstytucjy zareczonego; przedmiotem wige marad deisiejszych mie jest sam czyn, ale wyko-
nanie jego, ktére im lagodniéjsze i lzéjsze, tém Narodowi przyjemniejszém bedze.

»Wiekopomny Nadawca Ustawy konstytucyjnéj ma jui w histeryi trwalszy dla siebie pomnik
jak stahe sily nasze wzniesé go omemit potrafia; uczucia ludzkosei, jakie caleiycie tego Monarchy
odznaczaly, wkladaja na nas jako postannikéw Narodu, ebowiazek dzialania w duchu tychie u-

“ezué; niedorwoloném jest przeto obarczony rozmaitemi daninami fud, na wiclkie ofiary wysta-
‘wiaé tam, gdzie wszelkie ofiary sa niedostateczne do wyraienia té] milosci i uwielbienia , jakim
przejeci jestesmy ku Monarsze zaszczytny 'stopieni miedzy Narodamii Europejskiemi Polakom zape-
wniajacemu.  Wielkos¢ wiec, Ofiary nic tu nie stanowi, bo jak slusznie Senat tv swojém do Naj-
jasnicjszego Pana w tym wazgledzie uczynioném preedstawienin oswiadezyl; e i Najwyisza Istnosé

! S
przyjmuje w swych Swiatyniach obok daréw okazalych, skrommiejsze czei, 1 wdzigeznosci ludéw
ofiary; tak i nasza ofiara nie wielkoscia, lecz czystoscia zamiaru odznaczaé si¢ bedzie.

Gdyby kraj nasz byl zamoiny, ofiara pieni¢ina mniejsza Tub wigksza nie czynilaby roinicy
w wydatkach naszych; lecz gdy dla braku kapitaléw wieksza czes¢ galezi gospodarstwa krajowego
bez uprawy pozostaje, oszczedzaé wydatki na cele nieprodukeyijne jest potrzeba dobréj administra-,
cyi, i bylo potrzeba scica zmarlego kréla, kiedy wuwagach nad budietami za Zycia jego projekto-.

" wanemi zawsze przy kaidém zatwierdzeniu budietu ten Zal ohjawial, ie wydalki projektowane nie-

dozwalajac przynies¢ ulgi krajowi naszemu, pozbawiaja moinosé utworzenia kapitalu zasohowego.
Mamyi wiec uwieczni¢ pamiatke tak znakomitego Monarchy przez niezastésowanie si¢ do tak zha-
wiennych rad ? mamyi tworzyé wydatek szedciomiljonowy tam, gdzie jednomiljonowy bylby do-
stateczny ? mamyz stanowié podatek cztéroletni (bo ofiary z przymusem polaczoné) za ofiare dobro-
wolng uwaiaé nie moge), kiedy ustawa konstytucyjna, ten hojny dar zmarlego Monarchy w Art. 87.
nakazujae odbycie sejmu co dwa lata, stésownie do Art. g1 w tym przeciagu czasu wydalki i do-
chody krajowe rozbieranemi i rozwaianemi przez Nardd miéé chee? Stréze praw , zostaimy w gra-
nicach prawa, nie zobowiazujmy sie do dzialad prawem nieupowainionych.**

‘ Fuszezewski Posel Sochaczewski o$wiadezyl: i chociai widzi ziywém ukontentowaniem ile
koledzy nie cheq ublizaé Art. g1 Konstytucyi, co do niestanowienia podatkéw na czas dluiszy niz
dwa lata, jednak sadzi, iz w obecnym przypadku do skiadki t¢] natury jaka obejmuje projekt,
Art. g1 Konstytucyi stosowaé si¢ nie da. Co do zdania tych czlonkéw té] Tzhy, Kitdrzy zarzucaja
projektowi, iz zawiéra skladke, a nie wskazuje szczegélowego jéj przeznaczenia, mozna tu zrohié
uwage, kiedy Najjasniejszy Pan w obecnym przedmiocie ustapil niejako Izbom wylacinie sobie stu-
iacé] iniciatiwy, powinny tez Izby nawzajem zostawié Najjasniejszemu Panu wyhér srodkéw uzycia
funduszu , jaki uchwala; Najjasniejszy Pan i Rzad nie potrzebujy naszéj ofiary, lecz potrzebuja jéj
serca nasze, mie czynimy przeto krokéw wstecz, ale polaczywszy sie jednonsyslnie z iyczeniami Se-

" matu, przyjmijmy i ten projekt jednomyslnie przy okrzykach: ,,Niech zyje Krol«

Czionek Kommissyi Posturzyriski, Deputowany okregu Radomskiego, odpowiadal na roz-

maite zarzuty przeciwko projektowi,- mowa nastepujaca: P

~ ;»Wlasne moje przekonanie i obowiazek przez Kommissye Sejmowe (ktére si¢ na ten projekt
zgodzily) na mnie ‘wlozony, powotluja mnie do bronienia projektu przedmiotemn dyskussyi bedace-
g0. naprzeciw wszelkim zarzutom w téj Przeswietné] Izbie uczynionym — 1 tak:

Planéw do rodzaju i ksztaltu pomnika nie mégh Rzad wezesnié] przygotowaé, gdy dopiéro
na teratniejszym sejmie Izba Poselska z zapalem godnym Polskiego Narodu, wykrzyknela: .. Ze
Naréd pragnie pomnika majacego uwiecznic pamiatke jego wdziecznosei dla swego Dobroczynicy.*
Odtad wiec dopiéro mozna mysléé o rodzaju i ksztatcie pomnika; lecz wainosé przedmiotu niedo-
awala dorywezo skréslié tak wielkich planéw , nad ktéremi uwagi i wszelki rodzaj krytyki przez
pisma publiczne kommunikowaé sig mogace., nigdy nie bylyby zbytecznemi. Lecz Senat w adressie
swym do Najjasniejszego Pana podanym, a w téj Przeswietnéj Izbie uroczyscie czytanym, uprasza
samego Najjasniejszego Pina o wybér rodzaju i ksztaltu pomnika, Izba oswiadezyla, ie do iyczen
Senatu swoje praylacza, kiedy wiec jui obie Izby ten przedmiot wysokiéj troskliwosci Najjasniej-

_szego Krola oddaly . nie pozostaje jak tylko z seig oczekiwaé spelnienia iyczen Narodu. ktére
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jak nam wiadomo, Najjasniejszy Pan z uczuciem. samg¢ dobro¢ dla nas znamionujgeém ocenié, i
laskawie przyjaé raczyl. 3 :

Daly sie tu slyszé¢ glosy, ie Izba przy uwadze na Art. 87 i g1 Konstytueyi, nie jest mocng
stanowié rozkladu wyplat na lat wigcé jak na dwa, gdyi co lat dwa budiet ukladanym byé wi-
nien. Ja jestem zdania, ze wszelkie prawa sejmowe a nawet wprzedmiotach Skarbowych zapadie
sq tak dlugo trwalemi, dopdki ich inny sejm nie uchyli lub nie zmieni, teorya przeciwng uwazam
za bardzo niebezpieczna dla kraju, przez nig bowiem trwalosé wszystkich ustaw, wszelkich zare-
czedi Narodu bylaby wzruszona; céi byloby rekojmia dla kredyta Narodowego, od ktérego han-
del, przemysl i rozliczne stésunki Towarzyskie zawisly, jesliby attrybucya Sejmu do dwéch lat
tylko byla ograniczona, cdiby sie stalo z Towarzystwem kredytowym , ktdrego obligi listami za-
stawnemi zwane na lat 28 prawem ostatniego sejmu rozloione zostaly. Przypusémy zag, ie kraj
bylby postawiony w potirzebie zaciggnienia dlugw, czylii rozklad jego nie méglbhy bydi wigeéj jak
na lat dwa uchwalony? — Ja mniemam, e rozlotenie jakowych cigiaréw chocby i na lat sto nieu-
blizatoby bynajmni¢j wyzé] powolanym Artykulom Kenst., i twierdze, ie mimo tego hudiet co dwa
lata méglby by¢ ukladanym, przez zamieszczenie wnim za kaidq w rabryce wydatkéw takiéj ilosci,
jaka do zaspokojenia obowiazku dawnym sejmem uchwalonego jest potrzebna. — Ja wige ograniczenia
atrybucyj sejmowych, co do rozkladu na dalsze lata cigiaréw nie znajduje w Konstytucyi w Art.
jéj 91, uwaiam w nim jedynie r¢kojmia ciaglego zwolywania sejmu w czasie oznaczonym, a ztad
gwarancyy dzialalnosci Reprezentacyi naszéj. Rzecs skladki na waniesienie pomnika nawet do budie-
tu nalezéé nie moze, budiet bowiem uklada niezbgdne i konieczne wydatki na sluibe publiczng
kraju, i wstésunku do té] potrzeby, stanowi cigiary. Skladka zaé na pomnik nie nalezy do rzedu
potrzeb shuzby publicméj, jest ona raczéj dobrowolng ofiary, z jaka Naréd dla uwiecznienia pamiat-
ki swych uczué¢ wdzigcznosci dla Wskizesiciela Ojczyzny i Dawcy Konstytucyi pospiesza. Pomnik
ten wyprzedzi potomnosé, ktéra predzé] czy poinié) to samoby zrobila; wydrzemy ¢ ten zaszezyt,
ie ona tylko wdzieczng byé umié, $wiadczyé on bedzie, ie wspdlczesni wielkim dzielom Monarchy,
wielbiac jego cnoty i dobrodziejstwa na nich zlane, wzniesli t¢ chlubng dla nich samych pamiatke:
Spoi ona $cisléjszemi wezly naszych Kroléw z Narodem i umocni dobrodziejstwa nadane.

Byly tu réwniez glosy przeciwko szczeglom projektu, a mianowicie: ie summa skladki jest
2a wysoka, Ze wz:dnicy wstosunku do ziemian zbyt malo s3 pociggnieni, i ie kapitalisci, bankie-
rowie, lekarze, obroricy sadowi, rejenci i t. p., nie sq zamieszczeni w rzedzie przymuszonych do
skladki. Broniac projektu na ktéry sie zgodzily wszystkie obu Izh Kommissye sejmowe, -sadze si¢
w obowigzku przedstawi¢ Przeswietné] Izbie, e przyjgwszy wprzoéd jednomyslnie zamiar wezniesienia
pomnika , jestesmy dzis w nader delikatném polozenin codo obmyslenia funduszéw nas potrzebnych.
a gdy zwaiymy, e Najjasniejszy Pan deputacyi naszéj, raczyl oznajmié sweja najwyiszq wolg, iz cele
dobroczynne pragnie polaczy¢ z chlubng pamintky dla Wskrzesiciela naszé] Ojezyzny , i gdy poranik
chochy najwigksz¢] materyalné] wartodci., nigdy nie zdola zrownaé¢ wielkosci uczué Narodu dlaswe-
go dobroczyncy, uznamy, ie summa na skladke projektowana nie jest wysoka. Urzednicysa pocig-
gnieni do skladki, i to W wyiszym stésunku jak wiasciciele, ci bowiem placq procent od podatku,
tamci od dochodu, porownanie rachunkowe okate wyiszosé stosunkows urzedniczéj skladki, nie
przepomnialy wige tego przedmiotu kommissye sejmowe.

MR | e

Co do innych klass na ktérych ilosé skladki nie jest projektem determinowana, mialy to ré-
wniei na uwadze Kommissye sejmowe, lecz nieréwnosé majatkéw, niemoinodé wykrycia go, nie
podala iadnéj zasady sprawiedliwé] do szczegélowego rozkladu skladki.

; Kommissye Sejmowe t¢ mysl do projektu dodaly : ithy kaidy poszczegdlnie byt wezwany do
dobrowolnego zapisauia ofiar wksigdze na to przeznaczonéj, poruszy sie przez to ambicja kaidego.*

Na czeé¢ mowy czlonka Kommissyi Posturzyrskiego, odpowiedzial w tém miejscu czlonek
Kommissyi Biernacki, Posel Wieluriski, w nastgpujacy sposob : A :

. +dW. Deputowany Rademski, usprawiedliwiajac w glosie swoim czteroletniq skladke przyjeta
w projekcie do ustawy sejmowéj wzgledem wzniesienia pomnika wdzigeznodci narodowé;j dla Wskrze-
siciela Polski i Dawey Konstytucyi wiekopomnéj pamigci Cesarza i Kréla Alexandra I, twierdzit
najprzéd: Ze poniewai cialu prawodawczemu Kroélestwa Polskiego, stuiy niezaprzeczone prawb kon-
stytucyjne uchwalenia poiyezek, nie przechodzi granic swéj atrybucyi uchwalajge naklad nad zakres
lat eztérech i usprawiedliwial takie czteroletnig skladke powodem, e fa nie za cieiar publiczny, nie
za podatek, lecz jako dobrowolna skladka uwazana byé musi. Bezzasadnoéé poparcia tych dwéch
zasagl, ktére jui wnaradach Kommissyéw sejmowych z Rada Stanu slyszéc sie daly, ciagle wtych-
‘i.e dyskussyach odpieralem i szkodliwe znich wynikajace konsekwencje wyloiyé staralem sie; z tego
to powodu za rozloieniem kosztéw na wystawienie pomnika wdziecznodei narodowéj na lat 2 opinio-
walem. Czgste naradzanie si¢ wzgledem potrzeb narodowych zMonarchg, jest jedng znajdroiszych
swobéd téj Konstytueyi, za kiéréj nadanie wdzigeznosci dowéd najpéiniejszym potomkom przestaé
staramy si¢ w projektowanym pomniku. Winnismy dla tego Narodowi najusilniejsza starannosé o
zachowanie téj tak wainéj zasady , a w uczuciu tego ohowiazku, powtarzyé Izbie zniewolony jestem
to, com jui w natadach Kommissyéw sejmowych wynurzyl. Ustawy Konst. § 87 stapowi: Ze sejm
zgromadza si¢ zwyczajnie co lat dwa i naradza si¢ stésownie do § g1 téjze Ustawy nad powiekszeniem
lub zmniejszeniem podatkéw , nakladéw i wszelkich cigiaréw publicznych, nad zmiang jakiejby wy-
magaly, nad ukladaniem budzetu.
Motesz wige zohowiazywaé wladza prawodawcza naréd , do ponoszenia nakladéw dluzéj nad

- przedzial konstytucyjny miedzy sejmem a sejmem, ktdry jest dwuletni? — pewno nie — kaidemu

nastepnemu sejmowi shuzy wszakze prawo znizania lub podwyiszania wszelkich cigiarow publicznych,
uchwalanie dluiszéj trwatosci nakladéw, byloby wiec bez celu. Ark g3 Konst. oznajmujacy , ze gdy-
by sejm nieustanowil nowego budictu, dawny zachowuje moc swoje, nie oslabia bynajmniéj mego
argumentu. Wolno bowiem kaidemu sejmowi uiyé swego prawa zmieniania nakladow w takié]
rozciaglosei jak ‘mu si¢ podoba, lecz prawo czynienia tego zostaje zawsze niezmienném , i w kaidym
p_nypadku zostawiajac nietkniety budiet dawny , stanowi sie rzeczywiscie nowe prawo podatkowa-
nia podobne poprzedzajacemu znowu na lat 2., stésownie do dopiéro wspornionego Art. zachowuje
w:prawdzie prawo podatkowe swa moc do lat cztérech, gdyby w tym Przeciagu sejm zwolanym
me,byi'. Prerogatywa ta korony przedhuienia trwaloéci budietu, jest przewidzianym wyjatkiem od
0g6lnéj zasady , nie scidsniajacym bynajmniéj praw sejmu, skoro zwolanym bedzie, Przypadki wy-
latkowe lubo przewidziane, za podstawe wprawodawstwie sluiyé nie moga, a dla tego sejmy Krg -
l:stwa Pols.ki.ege na konstytucyjny tylko zwyczajuy przedzial czasu , migdzy sejmem a sejmem nakla-
¥ uchwalié s3 mocue. Dalekim jestem od 2aprzeczania prawa sluiqeego wladzy wykonawczé,



lacznie z cialem prawodawczém przyznawania dlagu, i zaciagania potyezek. Dlug taki staje si¢ dlu-
giem publicznym Stanu §. 58 Konstytucyi zareczonym, prowizye i procenta am?rtyzacy]ne wchodzg
wbudiet jako szczegély do stuiby publiczné] naletace, oddane bywaja réwrai(? jak i cala sluiba pod
rozpoznanie sejmu, ktéry w téj mierze stanowiac, nie obala zasady dwuletmiéj trwalosci budzetu.

Co sle tyczé drugiego wniosku JW. Deputowanego Radomskiego, ze skladka ta jest dobro-
wolna, na to nastepnic mam honor odpowiedzie¢: Lubo cialo prawodaweze oswiadezylo jedno-
zgodnie zyczenie wyslawienia pomnika wdziecznosci dla Wskrzesiciela naszego bytu polityeznego,
i naszé] ustawy konstytucyjnéj wiekopomnéj pamieci Cesarza i Kroéla Alexandra I, ta jednak skiadka
na ten przedmiot bedzie prawem sejmowém uchwalona, ktore bedzie przywiedzione do skutku za
posrednictwem wladzy wykonawezéj, przez to traci znaczenie dobrowolnéj skladki, czyn bowiem
do ktérego znaglonym byé moina jestie debrodziejstwem?

- Nie wychodzi wiec skladka ktéréj uchwaleniem teraz si¢ zatrudniamy z kategoryi nakladéw ,
a zatém co do trwalosci jest tym warunkom, co i inne cigary publiczne pod wzgledem konstytueyj-
nym, podlegla. Tém przekonaniem powodowany pozwalajac na ogol skladki zaprojektowanédj, mnie-
mam,, ii w ciagn dwéch lat wybrana by¢ powinna, i w té] zmianie projekt do prawa Izhom prred-
stawiony za dogodny uznatbym. » -

: Mazurkiewicz Deputowany okregu Zamojskiego, uwazat, iz przepis Art. 3 wniesionego pro-
jektu , stanowiacy zwiekszenie cla nie dotknie hynajmniéj oséb , ktére dotknaé zamierza, albowiem
kupey i fabrykanci, tak ten jako téi i wszelki inny podatek na materyal swojego zarobku nalozony
do swoich wydatkéw preylicza i na konsumentach odzyskaja. Oplata 50 od sta od wprowadzonych
do Rossyi towaréw zdaje sie zbyteczna , i zasadom ekonomij politycznéj co do ulatwienia exporta-
cyi krajowéj przeciwna. Na osoby wiec kupcéw i fabrykantéw wlozyéhy wypadalo skladke zastéso-
wang do podzialu Miast na klassy. W ogéle skladka na wiecéj jak 2 latarozlozong byé nie powinna,

Gzlonck Kommissyi Czarnocki, Deputowany okregu Stanislawowskiego widzial si¢ w obo-
wiazku oéwiadezyé w tém miejscu, i bedac czlonkiem Deputacyi kidra odnosila Najjasniejszernu Panu
ostatni adress Izby Poselskiéj, styszal z ust Najjasniejszego Pana uwage, i pomnik wickopo-
mné] pamieci Alexandrowi wzniesé¢ si¢ majacy, nie na marmurach i granitach, lecz na dobroczyn-
nych zakladach opieraé si¢ ma, sadzi wigc, Ze slowa. Monarchy miéé_heda zapewne wainy
wplyw na decyzya Izby.

Ksigie Minister Skarbu objasniajac przedmiot przez Deputowanego Mazurkiewicza dotknigty,
to jest podwyzszenie 50 odsta cla od naszych towaréw wyprowadzanych do Rossyi, oswiadezyl: ie
na mocy ukladéw miedzy administracyami Cesarstwa i Krélestwa zawartych, i przez Najjasniejsze-
go Pana zatwierdzonych, exportacya 2 Krélestwa do Rossyi podzielona jest na trzy klassy, zktérych
piérwsza tyczé plodéw ziemi i tym podobnych , i iadndj oplacie nie ulega; do drugiéjnaleia wyroby
krajowe do ktérych iadne przedmioty z zagranicy sprowadzane nie wchodzg, i te oplacie 1 od sta
ulegaja; nakoniec do trzeciéj klassy naleza wyroby wszelkie do kiérych wehodza przedmioty z za-
granicy sprowadzone, i od tych clo 3 od sta wynosi, taxa za$ wszystkich wyrohéw w taryffie jest
oznaczonq , i kaiden przekonaé si¢ moZe, iz w ocenieniu jest niisza od istotnego waloru; tak, ie clo
‘istotnie i 1 od sta nie wynosi, a ztad ustanowiony pobér do skladki z oplacanego cla przypadajucé)
zaledwie pél od sta procentu od wartoéci dojdzie. - '

-
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Czlonek Kommissyi Roman Soltyk, Posel Koniecki, najprzéd oswiadezyl swoje pod:ieko-
‘wanie Poslowi Knlislfigmu, za wynurzenie wspolnych znim uczué i mysli, daléj oswiadezyl, iz zpo-
miedzy zarzutéw projektowi czynionych, ten jest wjego przekonanin najmocniéjszy, it Izba na dlu-
2¢j jak na lat dwa cigiaru publicznego nakladaé nie moe.

»» Stoimy przy pomyslach i o$wiadezeniu naszém, chcemy zlozyé dobrowolne i znaczne ofiary
na dowéd naszéj] wdzigcznosci i na dopelnienie tego coby z powodu dwéletniéj skladki brakowac
moglo, lecz nie moiemy lamaé zasad konstytucyjnych.* ‘

Baczyniski Posel Sandomierski, moéwil jak nastepuje :

~ ,Jako Polak i Reprezentant Narodu , dziclilem uczucia powszechne w przyjeciu skwapliwie
mysli wzniesienia pomnika, lecz nie moge si¢ zgadza¢ na przyjecie czteroletniego rozkladu. Urze-
dnicy i kupey sa wstanie znaczniéj do skladki naleiéé, lecz stan rolniczy od lat 10 nadto cierpi,
aby inaczé] jak tylko znajwicksza wzglednoscia do nowych ofiar pociagniety by¢ mogt.

Dzi$ wlasnie moie jest chwila upraszania Ksiecia Ministra Skarbu, aby zwrécil bliisza uwage
i sluszny wzglad na stan rolniczy, aby dla niego staral sie o ten rodzaj wsparcia i pomocy, przez
ktdra tyle innych galezi produkeyi krajowé] ozywionych zostalo. ¢

‘Rodzaj pomnika mie jest nam wiadomy; jezeli fundusz z dwdletniéj skladki niedostatecznym
si¢ okaie, czemuz mamy pozbawia¢ sejm przyszly moinosei udowodnienia swych patryotycznych
uczué. Co wigksza, wszak jedna tylko likwidacja z Francya, a znia polaczone uregulowanie osta-
teczne dlugu Narodowego , moie staé na przeszkodzie, aby budiet konstytucyjny [zbom sejmowym
przedstawiony zostal. Przy stanowieniu takowego budietu, przyszla Izba potrafi dopiéro oceni¢
dokladnie i stan zamoinosci krajowéj, i zamoinosé skarbu i potrzeby publiczne , a ztego wszystkicgo
wyczerpnie przekonanie’, jakie ofiary polaczy¢ €] wypadnie ztemi, ktére my w dowdd wdzigezno-
dci dla Wskrzesiciela Narodu chetnie przez lat 2 ponosimy.* :

Weiyk, Posel Losicki, oéwiadezyt: iz obok dzielenia zcaly Izba i z Narodem uczué wdzitere-
sei dla nieSmiertelné) pamieci Dobroczyiicy naszego, zachowuje danie swojéj opinii za., lub przeciw
projektowi, dopdki wyjasnioném nie zostanie, czyli uchwali¢ sie majaca skladka bedzie zamieszezo-

‘na na budzecie, lub nie? — W piérwszym przypadku nie sadzi zeby ja moina uchwali¢ na wigedj jak
z Iat dwa, w przeciwnym razie, moie Izha postanowié, i zezwala na skladke iedna. lecz zrozkiadem
" {€] czteroletnim.

i Ksiaze Minister Skarbu odpowiadajac na uwage przez Posla Fosickiego uczyniona, wyjasnil:
iz na budzecie to tylko w percepcie si¢ zamieszcza, co shuzy do zaspokojenia bieiacych wydatkéw
Shlﬂ.)y publicznéj.  Co do wniesionego zas teraz projektu , tak cel jego. jako téz okolicznosé, ze oso-
bny' komitet na zarzad skladki wplyw mié¢ bedzie , dostatecznie przekonywaja, ie ani przychéd nie
moie by¢ objety budietem. ani skladka nie jest natury iwycza]'nego podatku. ’

Szymezykiewicz, Posel Pilicki, zwréeil uwage Izby na te jedna okolicznosé, ze dyskussya za
tlostateie_ przygotowana uwaiaé nie moina, skoro sam projekt nie na dni trzy wprzéd jak Statut
Org. miéé chee, lecz na samym posiedzenin dopiéro ezlonkom Izby zakommunikowany zostal.
Jasiniski', Posel Wlodawski, méwil jak nastepuje :
% Zarzjuty przeciwko projektowi daja sig sprowadzié do trzech punktsw :

1. Ze skladka zadana jest na lat 4, a nie powinna by¢ dana jak na lat o.
6
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2. Ze nie wiemy na co sig skladamy, "nie znamy natury wznieéé sie majacego pomnika ;

© W téj mierze czlonek Kommissyj Czarnocki cokolwiek nas jui jednak objasnil.

3. Ze rozklad skladki nie jest stésowny, w té] mierze dziele zdanie Posla Radomskiego co
do urzednikéw i adwokatéw , lecz nie zgadzam sie z Poslem Kaliskim co do Monopo-
listéw , bo jezeli pomnik ten ma byé dzelem szlachetnego uczucia naredowego, Mono-
polisci nie godni mié¢ w nim udzialu, niech komn innemu pomnik stawiaja. My nawet
przez dobrowolng skiadke zdolalibysmy odpowiedziéé iyczeniom Narodu i uezcié pa-
mi¢¢ naszego Dobroczyncy. it

Trzeinski, Posel Ortowski, uwazal: iz potrzebne jest dodanie w projekcie wyraine zastrze-
ienie, ii to jest skladka na raz jeden zrozkladem na lat 2, upatrywal takie riestésownosé progres-
syi oplat szczegélniéj co do urzednikéw piérwszych , w koticu oswiadczyl sie zaprojektem, lecz z od-
mianami. .

Zwan, Deputowany okregu Gostyriskiego, dzielil zdanie Posla Orlowskiego z dodatkiem :
iz bylby za wypuszezeniem calkowitém Art. 3. projektu; sadzi bowiem, ie zwigkszenie cla, bynaj-
mui€] nie sprawi zamicrzonego w projekcie ¢celu, to jest: nie dotknie kupcéiv i fabrykantéw.

W tém miejscu Marszalek przed zamknigciem dyskussyi, zapytal si¢ cztonkéw Kommissyj
sejmowych, czyli nie adaja jeszeze glosu.

+ W skutek czego czlonek Kommissyi Gustaw Malachowski, Posel Szydlowiecki, uczynil na-
stepujace przyméwienie si¢ z pisma : '

» Wazystkie glosy jednozgodnie iadaja pomnika — rzecz zasadzona — idzie dotazd tylko o to,
czy na wiecéj jak 2 lata moie Izba wotowaé. Co do tego, koledzy nasi jui doslatecznie wykazali,
ie stuzy Izbie prawo i na dluiéj stanowié, jak tego dowodem jest prawo kredytowe, winienem tu
odpowiedziéé na zdanie Posla Wieluriskiego , ktére to zdanie obala zasady konstytucyjne wszystkie

i jest zarazem obaleniem dobréj wiary. Kiedy Art. 158 Konst. stanowi: i dlug Narodowy jest za-’

gwarantowanym, jakie wiec moina przypusci¢ na chwile, iz od woli Reprezentantéw Narodu za-
lezataby wnastepnych latach oplata procentéw od tegoz dlugu; — Nie — wlasnie wszystkich konsty -
tucyi, we wszystkich krajach piérwszym bylo poczatkiem zabezpieczenie w dobré] wierze przyjetych
obowiazkow, slowem wloiyé dobra wiare pod opieke praw zasadaiczych, to jest prawdziwa teo-
rya, kigra obala zdanie Posta Wieluriskiego. '

Coi wige pozostaje za argument przeciw projektowi ? Oto jedynie iyczenie wiedzenia jaki cel,
cheac miéé udzial w tymie projekcie dzielild i dzieli Kommissya wasze tak stuszne Zyczenie, ale gdy
z jednéj strony projektu iadnego nie ma, improwizowaé go nie moina, zostaje wige tylko nam ta
mila nadzieja, kiérg waszé] Deputacyi dal Najjasniejszy Pan, to jest: ze do pamigtki Dobroczyiicy
naszego chcee laczyé pamieéd dobrodziejstwa nowego. Powierzmyi zaufaniu ofiare wdziecznodei,
zwazajac na nasze deliberacye poprzednie, na powszechnie jeszcze powtarzane w téj mierze jedno-
zgodue iyczenia, na cheé konieczna , abysmy sami.to wykonali, cosmy zamierzyli, co$my oswiadezyli,
nie cofajmyz tak picknego pomyslu, nié oslabiajmy ofiary przez sposéb, w jakimbysmy ja restryk-
cyjnie czynili. :

Na przymowienie sig dopiéro co wyrazone, odpowiedzial czlonek Kommissyi Biernacki, co
nastepuje :
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»» Dla Reprezentanta ludu’ upatrujacego w scislém dochowaniu Keonsiytucyi jedyng rekojmia
pomysinosci ogéinéj, poczytujacego za konieczny obowiazek obstawania szczerze i jawnie przy for-
mach konstytucyjnych , za bolesny jest zarzut, jakoby popiéral principia niekonstytucyjne i kredyt
publiczny obalajace, aby takowy zarzut] mogl byé¢ milczeniem pokryty. Pod takim widokiem wy-
stawi ostatni’ Méwea JW. Malachowski, Posel Szydlowiecki,! Przeswietné] Izbie sejmuijacéj, twier-
dzenie przezemnie i wielu innych szanownych Reprezentantéw wynurzone, it nam’sluiy tylko prawo
uchwalania dwéletnich podatkéw, dla tego musze na moment zajaé uwage Prieswietnéj Izby Po-
selski€j, lubo dyskussya za wyczerpana uwaiam. Prowizje od dlugu narodowego wchodza na
budiet, i naleza do tych potrzeb stuiby publicznéj, ktorych zakrycia sejm odméwié¢ nie mote, jezeli
nie chee wyjsé z linij ustawa konstytucyjng zakreslonéj, ktéra i dlug narodov:y Art. 158 Konst. za-
recza, i wszelka wlasnosé jakiegokolwiek nazwiska i rodzaju Art. 26 zabe#piecza.

A gdyby nawet na ktérym sejmic wladza wykonaweza niekonstytucyjny budiet podaé, a Izhy
Sejmujace przyjaé go mialy, wypadek ktory trudno przypuscié, to.zwaiaia,c, jak jest, tak Monarcha
jak Naréd w dochowaniu wiary publiczné] interessoweny, zbocznie to sejm nastepujacy wprowa-
dzilthy’ niezawodnie na droge konstytucyjna, bo to jest wnaturze Rzadu Reprezentacyjnego, na
ogolném interessie opartego, ie aberracye wprawdzie zdarzyé sig, lecz zadnym sposobem dlugo
trwac nie moga. W Wielkié) Brytanji, we Francji, w Stanach’ Zjednoczonych Ameryki, i we
wszystkich konstytucyjnie rzadzonych krajach przechodza prowizje od dlugu naredowego, ' przez
réine budiety, a przeciez kredyt publiczny ustala sie w nich co raz to wigeé] , jak tego dowodzi
niezbicie moinos¢ zaciagania poiyczek na niisze co raz procenta.

Rozumiem dla tego, ze zgodnos¢é mego twierdzenia ograniczenia wladzy prawodawezéj co do
nakladéw nad zakres lat dwéch, tak teorycznie jak praktycznie, to jest przemoina powagq przy-
ktadéw jest poparta. A

Nastepnie Marszalek z ‘mocy Art. 135. Stat. Org. zamknal dyskussya i stésownie do Art. 137
tegoi Statutu zapytal si¢: czyli Izba nie przyjmie projektu jednomyslnoscia? W skutek tego zapyta-
nia daly si¢ slyszéé liczne glosy , iz Jest jednomyslnosé, jeieli projekt moie doznaé odmian.

Ledochowski, Posel Jedrzejowski, wnidst: iz kiedy Kommissye zaszczycone wyhorem Izhy
byly za projektem, wigc i bez odmian przystapi¢ nalezy niezwloeznie do wotowania. "

Marszalek oswiadezyl iz lubo wielu czlonkdw Izby jest za jednomyélnodcia, lecz ohok tego sa
glosy igdajace wotowania, przeto przystapi¢ nalezy do wotowania.

Jan Jezierski, Posel Garwoliriski, w imieniu Reprezent‘antéw Wdztwa Podlaskiego, oswiad-
czap iz sa za jednomysluoseia.

Franciszck Soltyk, Posel Radomski, zapytal sie Marszatka, czyli projekt moie byé jeszcze
waiesiony na Rade Stanu, dla uczynienia odmian, jezeli nie przyjmiemy go jednomysinoscia.

Marszalek odpowiedzial, iz projekt ten bedac uloiony przez Rade Stanu, lacznie z Kom-
missyami sejmowemi, ktére go jednomyslnie przyjely, nie moie hyé odsylany po zmiane do tychie
Kommissyi, nie pozostaje wigc, jak zapytaé sig raz jeszcze Inby, czyli go jednomyslnosciq przyj-

- muje, lub nie?

W sréd licnych gloséw, tak, tak jest, jednomyslnie , wotowaé, i tym podobnie,
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Ziemiecki, Deputowany okregu Wicluriskiego , czyni zastrzezenie, e jezeli ta skladka nie wy-
starczy, wszelki dodatek tylko przez sejm uchwalony by¢ moze.

W tém miejscu wezwal Marszalek Assessoréw do zajecia miejsca w srodku Izby.

Swidzinski, Posel Opoczyniski, proponowal nastepujaca kwestyg: . czyli projekt ma byc
z odmianami lub bez odmian przyjety ?

Marszalek ponowil oswiadczenie, ie nowé] kwestyi Izbie przedstawic nie moie, i e Izba ma
wotowac na to:

»czyli projekt bez odmian ma bhyé przyjety, lub odrzucony ? «
. Jedne glosy wolaja ., jednomysinosé **; drugie, ,, prosimy o wotowanie.**

Na pytanie Marszalka, kto jest przeciwny ogloszeniu jednomysinosci, niech si¢ odezwie; —
odezwal sie Mérawski, Posel Kaliski. :

Poczém Marszalek wezwal Assessoréw i Sekretarza do rozpoczecia czynnosci Art. 1371 138
Statutu Org. oznaczonéj. : _

Glosujacych bylo 118, wszyscy oéwiadezyli sig affirmative, wskutek czego Marszalek na za-
sadzie Art. 138, oglosil projekt za przyjety, a sessjq Izby nadzer 11 biei. m. i roku na godzing 10
odloiyl. '

POSIEDZENIE PIATE.

Dnia 11 Czerwea.
Il:ba Poselska zebrala si¢ w Sali posiedzeri swoich o godzinie 10 z rana.. Po odczytaniu lfsly pre-
zencyi czlonkéw , Marszalek oswiadezyl: iz z kolei oznaczonego porzadku Izba ma przystapic do

y wysluchania projektu zmiany Art. 591, 592, 593, i 636, o uiytkowaniu i uzywaniu laséw.

W tém miejscu Roman Soltyk, Posel Koniecki, prosit o glos, chcac méwi¢ w przedmiocie
porzadku sejmowania. — Marszalek odpowiedzial: iz glosu da¢ nie moie, bo porzadek jest jui przepi-
sany. — Jan Ledochowski, Posel Jedrzejowski, popiéral igdanie Posla Konieckiego. — Marszalek

‘oswiadezyl: iz jezeli czlonkom Izby idzie o jakg okolicznos¢ wprotokule sessyi poprzedzajacéj, to za

udaniem si¢ do Sekretarza zalatwioném byé moie, — Roman Soltyk powtérzyl swoje zadanie glosu,
dodajac: iz uchybienia w protokule winny byé matychmiast poprawione. — Biernacki zas, Posel
Wielwiski, dodal: Zzadam odezytania protokulu stésownie do Art.85 Stat. Org. — Marszalek oswiad-
czyl: naleiy si¢ trzymaé dawnego i przyjetego zwyczaju; — nato Jan Ledochowski, porzadek za-

‘prowadzony jest naduiyciem, a prawo tylko obowiazkiem; od praw nam sluiacych odstapi¢ nie mo-

temy, apodlug Art. 80 Stat. Org. policya Izby do nas naleiy. — Swidziriski, Posel Opoczynski ,.
zapytuje sie Marszalka, jakie attrybucye co do porzadku shua Izbie Poselskiej? w tém miejscu
w §rod przymawiania si¢ wielu czlonkéw Marszalek widzi sie zmuszonym przywolaé Izbe do
porzqdﬁu. — Moérawski, Posel Kaliski, méwi: przysiega Marszalka nie jest zartem, a wykonana
wedle Stat. Org. o Reprezentacyi narodowej wr.1815 napisanego, nie moie obowiazywaé do wy-
konywania Art. dodatkowego do konstytucyi w 10 lat poinié] bez form prawem fundamentalnym
wskazanych utworzonego; a Swidziriski oswiadeza: prosimy o zamieszczenie w protokule, ze Art. 8o
S_ta'L‘O_rg. jest nam zaprzeczony, i Izba praw swoich si¢ dopomina, co wiele gloséw poparlo. —
Wiadys}_aw Os!ronjski,_ Posel Piotrkowski, zwraca uwage Marszalka, iz jedno prawo sluzy nam i
?’MOWI wigledem protokulu; w Senacie jest zachowane, a u nas zas nie. — Jan Ledochowski,
“Idf;“ 3]13’ Mﬂf'_smhli, ktéry odwolywat sie poprzednio w obecnym przedmiocie do oswiadczonéj
sobie woli Najjasniéjszego Pana, zakommunikowal ja Izbie inaczé] niz ustnie. — Marszatek odpo-

~ wiada : ,, Kolledzy kazali mi si¢ odniesé do Najjasniéjszego Pana, odpowiedi jego udzielitem Izbie

na poprzedzajacé] sessyi.* — Wiele gloséw odzywa sic , prosimy o pokazanie nam w téj mierze po-
stanowienia, i kto je kontrasygnowal. — Marszalek oéwiadcza: iz wola Najiasniéjszego Pana kommu-
nikowana byla Radze Administracyjnéj. — Wiadyslaw Ostrowski i Jan Ledochowski uwazaja ustne
W?'rzecnenie Monarchy za nic nie stanoquce tam, gdzie jest przeciwne kardynalnym prawom w usta-
wfl.e Konstytucy]'néi na zawsze zargczonym, i zaprzysieionym. — Marszalek powtarza: nie ma wy-
rainego przepisu w Stat. Org. aieby protokét byl czytany, nie traémy czasu napréino. — Morawski

_ odpowiada: jeieli protokély nie byly czytywane na przesztych sejmach, to moglo miéé miejsce dla

braku czasu, lecz to do obecnego poloienia Izby zastésowaé sie nie da, bo nie mamy weale wainych
fﬁrzedmlolow, ktoreby nam czas zajmowaly.” Czytanie, lub nieczytanie protokoléw zalezy od Izhy,
e od Marszalka, ktéry niczém wigeéj nie jest, jak Poslemn wigcéj praw niemajacym jak tylko ile

‘Potrzeha do utraymania porzadku w dyskussjack. — Jan Ledochoywski, méwi: powrdcimy do domu

-
i
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nie uchwaliwszy nic wainego , a wlasnie moze Najjaéniéjszy Pan zwolal ten sejm, abysmy si¢ do-
pomnieli przywilejow naszych, a skoro tak obojetnie przedstawione s projekta, mamy ai nadto
czasu do ezytania protokulu. — Morawski, dopominamy sie. o prawa [zby, prosimy niech Marszalek
odczyta Art. 8o Stat. Org. — Marszalek oSwiadeza: ii przedmiot o czytaniu protokulu dostatecznie
staral sig wyjasni¢, dyskussyi nad nim dopusci¢ nie moie, i wzywajac Izbe po raz ‘drugi do
porzadku, daje glos Radey S_[;zmu Platerowi.— Morawski, lacznie z wielu innemi czlonkaini Izby
woldja: przypominamy Marszalkowi przysiege, odmowienie glosu czlonkom Izby jest pogwal-
ceniem té] przysiegi, policja nie do Marszalka, lecz do Izby nalezy, prosimy o zamienienie
Izby w wydzial tajny, w sréd ktorych to glosow, Marszalek po raz trzeci przywolawszy Izbe
do porzadku, wezwal Radce Stanu Platera, do wnoszenia projektu o niywania i uiytkowania
laséw. ; b e
Radca Stanu Plater wyluszezyl powody w mowie uastgpuchéi:
»Odebralidmy polecenie Najjasniéjszego Pana wnies¢ do narady Sejmowé] projekt do pra-
wa o uzytkowaniu i utywanin Lasow. Ma on zastapi¢ pigé Art. Ksiegi dragiej kod. cywil:
dzis ohowiazujacego, a gléwnym jego zamiarem jest ustalenie stésunkéw miedzy wlascicielem
ziemskim, a tym, co na miejscu jego, lub z jego woli, korzySciami gruntu; dzieli si¢ tudziez na

zabezpieczenie pomyslniéjszego stanu laséw prywatnych w Krolestwie, przez usuniecie jednéj z przy-

czyn trwalé] zamoinosci ich zagrazaé mogacych.

Zeby nastanie projektu i wniesienie jego usprawiedliwié, winnismy okaza¢ potrzebe jego,
i dogodnosc. ' s st

Potrzebe usilowaé bedziemy dowiesc, objasniajac nicdostatecznosé przepisow trwajacych;
dogodnosé, przez wyloienic przyczyn, ktdre taka jaka przynosimy, spowodowaly projektu reda-
keja. Wainym jest przedmiot, ktéry pod wasza Szanowni Reprezentanci przychodzi decyzja;
naprzéd, e si¢ ogélu obywateli krélestwa dotycze; powtdre, ie ma na celu zapewnienie wla-
snosci lesnéj, ktéra w kraju jak nasz rolniczym od dawna, a od niejakiego czasu i przemysto-
wym zarazem, a do tego w strefie polnocnéj polozonym, calé] uwagi prawodawey jest godna.

Pochlehiamy sobie, ie ja zupelna i wzgledny w té] Izbie bedziemy mieli szezgscie pozy-

skaé¢, a to tém bardziej, ie iyjemy w chwili, w kidré] wlasnosé ziemska, ciagla dotad przeci-

wnoscia loséw nekana, i do zupelnéj prawie niemocy i odretwienia przywiedziona, gorliwém
usitowanicm samychie wlascicieli, przy dzielnéj pomocy zaprowadzonych i rozwijajacych si¢ In-
stytucyi, zaczyna wprawdzie powoli i stopniami zasila¢ -si¢ i kizepic, lecz jeszcze tak prawo-
dawezéj, jak Rzadu starannéj i dobroczynnéj wymaga opieki.

Trojakim sposobem mozna miéé udzial z wlasnosci obcej.

1. albo z tytulu osobistego na mocy szczegdlnej umowy stawiajqcéj na czas jaki ohce-
go; na miejsce wlasciciela; na tenczas prawo nazywa sie uiytkowaniem (usus fru-
ctus) a ten ktéremu to prawo shuzy uzytkownikiem (usufructuarius)..

2. albo z tytulu takie osobistego na mocy szczegélnych nadani niestawigeych obcegu na
miejscu wlasciciela, na tenczas prawo nazywa si¢ uiywaniem, (usus), a ten ktéremu
sluzy nazywa si¢ uzywaczem (usuarius).

L e

3. albo nakoniec z tytulu gruntu posiadanego, ktéremu sluiy prawo do gruntu ohcego;
natenczas prawo nazywa si¢ sluzebnoicia, (servitus) a z dwoch wlascieli, jeden jest
wykonywajgcym stuiebnos¢, -drugi obciazony stuiebnoscia.

O tych trzech rodzajach praw stanowi kodex obowigzujicy w ksiedze II a mianowicie:

O ugytkowaniu w Artykulach od 578, do 624.
0 uzywanit w Artykulach od 625 do 636.
O stuzebnosciach w Art. od 637, do 710.
* Zastanowiwszy sig Rzad nad obecnemi w téj mierze i tu wspomnionemi przepisami, a
_ mianowicie temi, ktére sig tycz lasow, znalazt potrzebe whiesienia na Sejm niektoych odmian,
a to przez wzglad na dobro ogélu, ina miejscowe, a nam wlasciwe okolicznosci.

W tym celu zredagowane zostaly dwa projekta; jeden o uiytkowaniu i uzywaniu lasow;
drugi, o shuzehnosci pastwiska i urebu. e

Ostatni bedzie wkrétce przedmiotem oddzielnego wniesienia, piérwszy dzis pod rozwa-
ge Izby oddajemy.

Czyli istnie prawdziwa potrzeba, zmiany prawodawczych teraz obowiazujacych przepiséw,
o uiytkowaniu i uzywaniu laséw? oto jest glowne zapytanie, ktérego na korzys¢ wniesionego
projcktu rozwiazanie stanowi piérwsza cz¢s¢ danego nam wyiszego zlecenia 1 zarazem piérwszy
wzgledem Was Szanowni Narodu Reprezentanci obowiazck.

Wazystkie obecne przepisy co do uiytkowania laséw, a ktére ma zastapic projekt wna-
szajacy sie, zamknigte s3 w kodexie w cztérech Artykulach, to jest: 590, 591, 592, i 533. Co
do uiywania w jednym Artykule to jest 636.

Co do nzytkowania.

Z cztérech Artykuléw Kodexu, przedmiotu tego dotyczacych sig, dwa piérwsze, to
jest: 5go i5g1, stanowia o sposobie uiytkowania w lasach urzadzonych, (aménagéz) badz spo-
sobeim gospodarstwa niskopiennego (taillis) Art. 590, badi sposobem gospodarstwa wysokopien-
nego (haute futaie) Art: 591. Trzeci to jest 592 tycze si¢ laséw nieurzadzonych. Czwarty to

" jest 593 stanowi o tyczkach do winnic, o owocach, i nasionach drzewnych.

Wspomaielismy jui wyiéj o niedokladnoici przepisow teraz obowiezujacych; powinnismy
twierdzenie to objasnié. Stan laséw Francyi z wielu miar réinmy jest od stanu laséw kraju na-
szego. We Francyi wielka czesé laséw jest urzadzona tak, ic ilos¢ korzysci z nich corocznie
ciagnaé sie mogaca, jest mniej albo wiecé] doskonale ozmaczona.

U nas lasy urzadzone sq od przepisu ogélnego, wszystkie zas prawie znajdujg sie w tym
stanie nieladu, do ktérego je przywiodla nieznajomosé zasad. gospodarstwa lesnego, kleski kra-
jowe i wynikla z nich nicdola mieszkaiicéw, a z ktdrego oiywiony duch przemyshu, przy pomo-
€y przepisow prawodawczych i rozszerzonego $wiatla, wkrétce zapewne wyprowadzaé je zacznie.

Gléwne zatem przepisy kodexu obowiazujacego, stosuja sie do lasow urzadzonych. U nas
powinno hyé przeciwnie. We Francyi najwieksza czes¢ laséw jest niskopiennie zagospodarowana,

' (en bois taillis) bo kraj poludniowy wiecéj jest zdolny do wydania drzew lisciowych z korze-
‘mia i pnia odrastajacych, U nas przeciwnie, drzewa iglaste 9/10 ogolné] massy stanowig, a
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zatém gospodarstwo wysokopienne, ' (haute futaie) jest u nas gléwne i prawie jedyne do zapro-
wadzenia. Dla tej to przyczyny kodex Francuzki, wigcéj obwarowal lasy niskopienne w Art.
590, jak wysokopienne w Art: 591. ! :

U nas potrzebaby przeciwnie wigcé] miéé wzgledu na te ostatnie, nii na tamte. Z piér-
wszéj i drugiej réinicy wyplywa trzecia, aty jest: ze poniewai we Francyi malo jest laséw nieu-
rzadzonych i malo wysokopiennych, Kodex w Art: 593 o lasach nieurzadzonych stanowiac, prze-
pisuje: ie uzytkownik iadnego drzewa z pnia wysokiego ciaé nie moie, chyba na naprawy po-
trzebne. - U nas zas gdzie same tylko prawie sy lasy wysokopienne , mogliby$my scifle do kraju
naszego stésujac przepis nie dla kraju naszego dany, nadwereiyé gléwng zasade prawa uniytkowa-

nia, ktorego duchem jest ciygnienie takich korzysci jak wlasciciel; — ,,utendi eodem mode, quo i

proprietarius uteretur.* :

Nakoniec co do uiywania (deusu) Kodex zadnych nie stanowi przepiséw, bo Art.136 od -
syla tylko do praw szczegélnych, brzmi howiem wslowach: ,.uiywanie drzewa i laséw, urzadzane
wbywa szczegélnemi prawami.* Prawa te szczegolnie exystowaly we Francyi przed zaprowadzeniem
Kodexu cywilnego. Najdokladniéjszym ich zbiorem byla w éwezas pamigtna ustawa Ludwika XIV.
W r. 1669 za sprawq Kolberta wydana. Ustawa ta wr. 1827 rozwiniong i dopelniong zostala przez
-uchwalony w Izhach francuzkich oddzielny Kodex lesny.

Gdy wnaszym kraju nie mamy jeszcze sporzidzonego takiego Kodexulesnego, gdybysmy za-
chowali Art. 136. zostawilibysmy przedmiot uiywania bez wszelkiego przepisu. Dodajmy do tego, ze
Radakcja Polska Artykuléw Kodlexu uzytkowania dotyczacych jest ciemna i niezupelnie trafng, krotki

przyklad to wykaie. Rozbierzmy Art.590, poczatek onego brmi w jezyku francuzkim, Jak nastepuje:

Si l'usu} fruit comprend de hois taillis — to znaczy: jeieli kto ma prawo uzytkowania
z lasu niskopiennego. E

Jakicz sq wyrazy Polskiego textu w Kodexie? — o to:

Jeieli uiywanie przychodéw obejmuje wycinanie drzew do wycinania stuiacych. Trudném jest
zaiste ztych wyrazow : ,wyeinanie drzew do wycinania sluzacych* pojac, ie tu prawodawca chce méwié
o jednym szczegdinym zagospodarowania sposobie, o lasach niskopiennych (boistaillis), to jest takich,
w ktrych zasada jest, wycinanie coroczne na pewnéj stosunkowé] czeéci wszystkich drzew na niéj
mztl'dqj:;cych sig, W zamiarze, aieby si¢ czesé wycieta za pomoca odrosli zkorzenia lub pnia odnowila,
to jest: znowu nowym lasem okryla; fakie jednak, a nie inne jest znaczenie wyrazéw francuzkich
(bois taillis) ( r).

(1) W Dziele Traité Général des Eaux et foréts, etc. par M. Baudrillard, 2de partie, Tome premier,
page 193. 194. znajduje si¢ nastepujaea definicja wyrazu: Taillis. Un Taillis , est un bois
que l’on coupe & un &ge, tel, qu’il puisse se réproduire de souches et de racines; tan-
dis qu'une futaie, est celui, qui est destine, a n’etre abattn qu’ un age ou la réproduction
se fera principalement' par les semenns. Co znaczy: las niskopienny, jest to las ktéry sie
wycina w takim wieku, aieby sie odrodzit z pnia i z korzeni; las zad wysokopienny, jest
to las przeznaczony na wyciecie w wiekn, w ktéxym odrodzenie, gldwnie sie z nasienia usku-
tecznia. W tymie Dziele P. Baudrillard, cytowana jest definicja podobna, ktérg ustanawia pra-

wo Nzymskie; Sylva ¢aedua est; quae succisa rursus ex siripibus, aut radicibus remascitur. —
Dig. de verb. signif.

S <

Dalszy ciag Artykulu tego brami w jezyku francuzkim: ., I'usufruitier est tenu d’observer,
Pordre et la quétité des coupes, confermement i I'aménagément ou 4l’'usage constant'des proprié
tairés. — to znaczy : ie uiytkownik powinien zachowaé kolej i liczbe porgbow, stésownie do
przepiséw urzadzenia laséw, albo stalego zwyczaju wiascicieli.

Témezasem text Polski w Kodexie, brzmi jak nastgpuje : -

+ ,,Utywajacy przychodéw obowiazany jest zachowywaé porzadek i Hosé wycinari, sto-
,»sownie do oszczedzenia albo stalyeh zwyezajéw wlascicieli. <

Ktéz w tym wyrazie oszczgdzenie , pozna przepisy urzqdzenia lasow, a prreciei wyraz
francuzki aménagément, nic innego nie znaczy jak ogél systematu. podlug ktérego tak si¢ las
urzadza, aieby si¢ mogh ciggle i stopniowo odradzaé (7). :

Dokoriczmy textu frapeuzkiego: ., Sans indemnité toute fois en faveur de I'usufruitier, ou de
ses heritiers pour les coupes ordinaires, soit de raillis, sois de baliveaux , soit de futale, qu’il
waurait pas faites pendant sa jouissance.* — fo znaczy: jeieliby jednak uiytkownik w czasie swo-
jego uzytkowania, nie wyeial ilosci corocznie przypadajacé], tak ealych porehéw (coupes ordinaires
de taillis) jak nasiennikéw (baliveaux), lub innych drzew wysokich ({futaie), natenczas, po skoii-
czoném uiytkowaniu , ani on sam, ani jego spadkobiercy, Zadnego wynagrodzenia za to zadaé nie be-
da mogli. :

‘Tlémaczenie, w Kodexie brzmi inaczé], be jest nastepujace: ,,isam, albo dziedziczacy po
»»him , nie maja nigdy wynagrodzenia za zwyczajne wycinanie badi krzakéw, badi zostawionych
s, Wyrostkéw, badi drzew donosnych, ktérych wycinai nie zrobil w czasie swojego uzywania. ©*—
nie latwo jest domysléc sie, ie tu wycinanie krzakéw ma znaczyé wycigeie calych porghéw, ie zo-
stawione wyrostki maja znaczyé nasienniki (baliveaux) (2). : '

Ta niedokladnosé redakeyi lubo tylko jest wtexcie Polskim, ktéry nie jest obowiazujaeym ,
bo nim jest oryginal francuzki, wszelako dathy mogla powdd do falszywego zrozumienia rzeczy.

- Dziwié si¢ powyiszéj niedokladnosci nie naleiy, bo wroku w ktérym to dzielo prawodaweze tak ze

wszech miar znakomite na jezyk Narodowy przelane zostalo, malo bardzo nanka lesna znajomg byla
w kraju naszym, azatém i zwyrazami technicznemi malo bylismy z poufaleni.

(1) Daieto wyzéj cytowane: Traité Général des Eaux et foréts de Baudrillard , seconde partic, Tome 1.
page 169. :laje nastepujaca definicja wyrazu aménagémnent :

L’aménagément , c’est 'art de diviser une forét en coupes successives, ou de regler I'litendue ou age
des coupes annuelles de maniere & assurer une succession constante de prodaits pour le plus grand
interét de la conservation de la forét, de la consommation en général, et du proprietaire. Co
Znaczy: Urzadzenie lasow jest to sztuka dzielenia laséw na ciecia nastepne, albo nstanowie-
nia obszernoéci i wielu cieé rocznych tak, aZeby zapewniony by% ciag nicprzerwany korzysci,
i #eby zarazem zabezpieczone zostaty , trwaka zamoznoié lasu, za.;.pokojenie potrzeb ogdlnych i
zysk wladciciela.

(2) Toz samo jeszcze Dzieto: Traité Général des Eaux et forets par Baudrillard , 2de partie, Tom 1.
page 331 objasuia wyraz Baliveaux, jak nastepuje:~— Baliveanx ce son: des arbres, qu’on réserve
a chaqqe coupe, pour croitre en futaie et répeupler les bois. Co zmnaczy: Nasienniki, sa to

drzewa zachowane przy kaidvin cieciu, w zamiarze, azeby wzrosty na drzewa wysokie i odro-
dzity las. y
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W takim stanie prawodawezych przepiséw obecnych, nicuchronnie potrzehbném bylo pomy-
slé¢ o lepszémich wyslowieniu co do uzytkowania, tak jak o stanowezym przepisie wzgledenr uzy-
wania. Zajela sie wiec tym przedmiotem Deputacya prawodaweza, zlozona z czlonkéw przez wie--
kopomné] pamieci Najjasniéjszego Alexandra z grona obu Izb wybrana. Zajela si¢ nim nastepnie
Rada Stanu.

Przygotowany przez nia projekt rozirzasany zostal przez Kommissje Sejmowe z tg bezstron-
noscia, z ty goraca checia dobra Publicznego , jaka prawdziwa milos¢ kraju znamionuje.

Owocem wspolnéj pracy i narad jest projekt obecny, ktérego potrzebe udowodniwszy,
dogodnosé teraz usprawiedliwic powinnismy. . ;

Gléwny zasada prawa uiytkowania, do ktoréj i prawo uiywania niejako .zastésowaé mo-
ina, jest przepis ogélny Art: 578 kodexu objety: Artykul ten, stanowi w tresci, ie:

muiytkowanie jest prawo ciagnienia korzysci z wlasnosci obcéi, tak jak sam wlasci-
wciel, lecz z obowiazkiem zachowania }éj istoty. ;

W tym przepisie zawarta jest, 1 cala rozciaglo$é praw uiytkownika i zarazem ich zakres:
Zakresem tym jest zachowanie istoty wlasnosci, to jest nienadwereienie jej istnienia.

Oto jest mysl ogolna kodexu. W duchu onéj sporzadzony zostal projekt obecny. Pro-
jekt ten sklada sig z szescin Artykuléw. Piec piérwszych, tycze sig uiytkowania, szésty uiywania.

: Co do uzytkowania.
Art. I. Stanowi gléwna i zprawem zgodna zasade prawa uiytkowania.-
Art. II, Przepisuje jak postepowaé w lasach urzadzonych.
Art. ITL. Jak dzialaé w lasach, kidre nie sa urzadzone.
Art.IV. Zaradza przypadkowi nie uiycia prawa, podczas trwajacego uzytkowania.
Art. V. Daje przepis wzgledem drzew obalonych, zlamanych, lub uszkodzonych.
/ Co do uzywania.
. Art. VI. Ogolny daje przepis postepowania, tak w lasach urzadzonych. jak nieurzadzonych:

Dla lepszego usprawiedliwienia dogodnosci projektu, objasniemy pokrétee kaiden artykut zo-
sébna. Jestichtylko szes¢, jak wyzé] widzieliSmy, objasnieniem ich zatém nie lekamy sie naduzyé, cier-
. pliwosci Przeswietné] Izby Poselskié]. :

: Art: L Stosunki, miedzy wlascicielem laséw, a ich uiytkownikiem, lub uiywaczem, o ile
urzadzone nie sa tytulem prawa uzytkowania, lub uiywania nadajacym, o tyle urzadzo-

: ne nastepujacemi przepisami ”

Zasada wtym artykule na igdanie Kommissyi Sejmowéj przez Rade Stanu przyjeta, oparta
jest na prawie ina slusznosci.

Moga by¢ czasem uciazliwemi skutki zzobowiazai dobrowolnie przyjetych, wynikajace, ale
jezeli tytul jawny umowe stwierdza, wykona¢ ja nalezy,— Wszelkie zatém ograniczenia lubo do-

bro publiczne na celu majace, wtedy tylko miejsce mie¢ moga, kiedy tytutu albo nie masz, albo gdy }

jest niedostateczny.

Z tych powodéw Rada Stanu nie wahala si¢ przyjaé propozycya tego nowego artykulu, ato -

tym bardzi€j, ze lubo jest tego mniemania, e on jest naturalnym i prostym ogélnego prawa wy-
plywem, wszelako uznala, ie zamieszczenie jego usunie wszelky wtéj mierze watpliwosé.

AT

Art. 1L Ustep 1. Jeieli lasy w uiytkowaniu znajdujace sie, sa urzadzone ze wzgledem na
ciagle i stopniowe <ch odradzanie: sig, niytkownik mocen jest z nich uiytkowaé tylko
podhug tegoi zaprowadzonego porzadku.” Mewa tu. jest o lasach podlug prawidel
ekonomiki leiné] urzadzonych, i ze w takich uzytkownik, powinien ciggnaé korzysei po-
diug zaprowadzonego porzadku. ’

.. Ekonomia leina dwojakim sposobem prowadzi nas do zagospodarowania, to jest do urzadze-
nialaséyw.  Jeieli las jest regularny, tojest jeieli drzewa wnim sq jednostajnego rodzaju, przyzwoité]
gestosci, doskonalego stopniowania co do wieku, natenczas ciagnienie korzysci i odnowienie od-
bywa sig co rok na oznaczonychi pewnych przestrzeniach, ktore wlasach wysokopiennych rebami,
w niskopiennych porgbami sie nazywaja. '

~ Jeieli zas las powyiszyclt cech regularnodei niema, jest zatém jak prawie wszystkie w kraju
naszym nie regularny, to jest ie obejmuje ‘drzewa nie jednostajnego rodzaju w niedostatecznéj ilo-
sci, 11ie tei drzewa réine nie rosnq w oddzielnych czgsciach, lecz w ogéle po caléj powierzchni
rozsypane i pomieszane’, natenczas dla przyprowadzenia lasu takiego, kiedys do stanu doskonalego,
uiywa sie témczasowie dla zmniejszenia stopniéwego téj niejednostajnosci sposobu wycinania drzew
najstarszych po caléj przestizeni lasu, zawsze jednak w ograniczonéj liczbie, i zwszelka co do ciecia
1Wywozu ostroznoscia, y

Tak dziala wlasciciel gdy las swéj wzadzi, tak dzialaé bedzie podlug piérwszego artykulu

Whiesionego projektg uzytkownik, w miejscu wlasciciela do ciagnienia korzysci z lasu urrzadzone-
§0 prawem upowainionego. : . :

W pierwszym sposobie zagospodarowania uzytkownik nie bedzie mogl wycinaé drzewa, jak tylko na
tych przestrzeniach ktére z kolei do odnowienia co rok przypadaé heda. W drugim sposobie nie be-
dzie mégl braé jak tylko taka ilos¢ drzewa, jaka corocznie do wyciecia jest przeznaczona.—
W obudwu wiee zdm‘zen_iach, ustep pierwszy, artykulu pierwszego zabezpiecza ciagla, nieprzerwa-
"Q‘zamoinos'é lasu, niczém nienadwerezajac praw uiytkownika, bo mu dozwala ciagnat cala korzysé,
ktora wlasciciel sobie samemu zapewnia i ktéra po skodczonym uzytkowaniu, niczém nienadwerezo-
na, trwalym tegoi wlasciciela nadal stanie sie znowu udzialem. -

Ustep 2. ,, Gdyby jednak zpowodu kleski nadzwyezajnéj, utrzymanie nadal zaprowadzonego

" s porzadku, zniszezeniem lasgw zagraialo, wlaseiciel, ma prawo domagaé si¢ nowego ich
ss urzadzenia.” Nadzwycmine wydarzaé sie mogace wlasach kleski przez pozar, gwal-
towne hurze, wylew wody, miszezenie przez owady, moga tak dalece uszkodzié lasy, ie
utrzymanie nadal ilosci drzewa [majocéj corocznie scina¢, nadwergiyéhy moglo cala za-

. Moinose, 1o jest istote lasu.

ik sieDn l: v::g:t:::egi:h?k Sjiﬂdliwefl.lu Skﬁltk_owi, dazx.vala projekt do prawa wlaécix.:ielowi doma-
ktdre;, ik wy':n : eah::, a to rl')acze_]l ren izyi do 'pelulon_ego' pf)prze(?mczo urzadzenia ,;’ za pomocz}
R s s ﬂg mzpo,rie a&l 0sé c'orfm:me “‘)‘Cu‘!c'.lc si¢ majacego drzewz_n,'moglab’y h}fc
s seieli sgg e ikowzg};—,y ut onlag;(f sig LGaczy._ e wl.ascxcmlowl _wc.;lno jest tego zadaé;
bk ;ﬂog}a byé doﬁimn 7 i.*fnl:-]o zc?c zl, rew:z‘ya t.xrza_d;.en%a .przez (T])le mte_l:essowane str(‘my
B ng <‘-:Zlf iby za$ uiy tkown.lk “nie cheial sie na nig zgodz:c, natenczas Sad
zstrzygnie, a jeieli potrzebg rewizyi uzna, dokonanie ¢} bieglym poruczy.
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Aby zaé niedaé wlascicielowi pochopu do Zadania rewizyi urzadzenia dla najmniéjszé] wyda-
rzonéj szkody, uiyte zostaly w ustepie wyrazy zpowodu kleski nadzwyezajnéj, zn-iszc:eniem lz'lsu za
graiajacé]. Bedzie to powéd dostateczny dla sadu, do ocenienia slusznosci lub nieprzyzwoitosci #3-
dan wlascicieli. : ; : ; 7

‘Wreszeie rewizya urzadzenia, odby¢ sig naturalnie nie bedzie mogla jak na kqszt wiascicie-
la, co nowa bedzie rekojmia praw uzytkownika.

Art. I Jezeli lasy uzytkowaniu podlegajace urzadzone nie sq, uzytkownik mocen jest w pra-
wdzie z nich uiytkowaé, lecz oszczednie, izby stanu lasow nie pogorszyl i ciaglego sto-
pniowego ich odradzania sig nie nadwereiyl, agdyby w té] mierze spor zachodzit, Sad
za pomoca bieglych takowy roztrzygnie. — ‘Wszakie uiythownik nie jest mocen w za-
dnym czasie sprzedawaé drzewa na budowle zdatnego. . :

Wlasciciel ma prawo wkaizdym czasie domagaé sig stalego urzadzenia laséw, ktére kosztem
jego uskutecznione bedzie.

Trudne jest pogodzenie praw wlasciciela zprawem uiytkownika, kiedy idzie o ciagnienie ko-_
rzysci zlasu mieurzadzonego. Gléwna zasada uiytkowania artykulem 578. ustanowiona, byla po-
wodem do zastrzeienia w tym artykulem 3. projektu, aieby uiytkownik przez wycinanie coroczne
ni¢ pogorszy}t stanu laséw, i nie nadwereiyl ciaglego i stopniowego ich odradzania, przepis ten jest
koniecznym, bo z natury rzeczy wyplywa, bo ma na celu zabespieczenie] istnienia wlasnosci.

Ale jakimie sposobem moze by¢ wykonanym? Jeden tylko w té] mierze jest sposéb zupel-
nie skuteczny.  Tymjednym sposobem jest urzadzenielasow. Ale urzadzenie jest dzialanie wyma-
gajace czasu, znajomosci 1 kosztéw, zmuszaé do niego nic podobna.— Dla tego wiec artykul
drugi tak jest zredagowanym, ie jezeli wlasciciel nie ma nic do zarzucenia uiytkownikowi
tak dalece, ie wsposobie ciagnienia przez niego korzysci nie upalruje zniszczenia swego lasu, uiytko-
wanie odbywac si¢ bedzie nadal jak dotad bez urzadzenia— jezeliby w drugim przypadku wlasci-
ciel sadzil, ie uiytkownik eciagnie korzysei nad miarg; a tenie uiytkownik zgodail si¢ dobrowolnie
na ilo$¢ drzewa corocznic wycinaé si¢ majaca przez wlasciciela zniiona, i wtym przypadku obejéé
si¢ moina bedzie bez urzadzenia. Lecz jeieli nie bedzie 2g0dy w té] mierze jmiedzy wlascicielem i u-
iytkownikiem , natenczas wlasciciel podiug przepisu Art. 2. bedzie sie mogl domagaé stalego urza-
dzenia, kaie je przez bieglych dopelni¢, atém samém las w uiytkowaniu bedacy, przejdzie do kate-
goryi, wzgledem ktéréjArt. 1. projektu stanowi. - Rada Stanu cheialaby prawo domagania sig stalego
urzadzenia tak whascicielowi jak uiytkownikowi zapewnié, a to przez wzglad na”obowiazek bezstron-
nosci, lecz uwaga przez Kommissya Sejmewa uczyniona, ze duchem prawa niniejszego byé szcze-
golnié] powinno zabezpieczenie wlasciciela prawem uiytkowsania jui ograniczonego przemogla, i
zmiana ta przyjeta zostala.

Art. IV. Gdyby uiytkownik weiggu uiytkowania, nie wycial corocznie drzewa do ktérego
wycigciamial prawo, tak on, jak i jego spadkobiercy ani do niewycictego drzewa, ani do wy-
nagrodzenia za nie, Zadnego nie maja prawa, wyjawszy, gdyby tenie uiytkownik wwy-
cinaniu doznat przeszkody przez wlaiciciela, przypadek losowy, lub sila wieksza.

Artykul ten zawiera przepisy czerpane z piérwszego ustepu artykutu 590. kodexu obowiazuja-
cego. Komentatorowie francuzcy miedzy innemi powodami, ktére do ustanowienie rzeczonego

[

L

Artykulu wyliczaja, umiescili i ten, ze- byly we Francyi spory i processa o to, czy w tym przy-
padku, gdy uiylkownik przedawszy poreb do wycigcia przypadajacy, umiéra pierwédj, nim poreb
przez nowego nabyweg zoslaje wycietym, drzewa w tymie porebie znajdujace sie, od chwili uiyt-
kowania, przez smier¢ uiylkownika, maja naleiéé do wladciciela, czyli tei do nowego tychie dizew
nabywey? Kodex cheac przeciaé procesa, ztakich i innych przypadkéw wynikaé mogace, posta-
nowil wyrainie: ze tak uiythownikowi jak i jego nastepcom, po skoriczoném uiytkowaniu, nietyl-
ko nie sluiy z2adne prawo do drzew niewycietych, ale nawet i do zadnego za to wynagrodzenia.
Przepis ten nie mogl byé pominiony w niniéjszym projekcie, jui to dla tego, ze u nas moglhy
sig wydarzyé podobny przypadek, a bez wyrainé] dyspozycyi prawa rozsadzenie onegoz byloby zo-
stawione dowolnosei Sedziego, jui i dia té] przyczyny, ie postanowiwszy w projektowanym Arty-
kule 1. Z¢ z laséw urzadzonych mocen jest uiytkownik tylko podlug zaprowadzonego porzad-
ku_uizytkowad, wypadato wskazaé prawidla zniewalajace, zeby zaprowadzony porzadek byl jak
uajskrupulatniéj zachowany, to jest: aby uiytkownik drzewo w czasie oznaczonym istotnic wycinal,
gdyi zostawiajac drzewo na pniu, ktére jui do wycigcia przypadlo, psuje sie porzadek lesny, a
W kolejnym na przyszlosé odradzaniu sig laséw szkodliwe zrzadza sie zamieszarie.  Ta ostatnia oko-
licznosé spowodowala Kommissye Sejmowe do zdania, a Rade Stanu do przyjecia takiego wyslo-
wienia, e opuszczone sa wyrazy po skonczonym uiytkowaniu, adodane slowo corocznie, priez
co porzadek lesny jeszcze wieeé] zabezpieczony zostanie. Sprawiedliwosé zas wymagala przyjaé dru-
gi dodatek, ktory stanowi wylqczenie takich przypadkéw w ktérych doiywotnik uie z wlasnéj winy
corocznie wyciecie zaniedbujacy, od szkody i strat bedzie zastoniony.
Art. V. ., W laseiciel lasu urzadzonego, mocen jest drzewa przypadkiem obalone, zlamane, lub tak
{149 uszkodzone, iz dluisze ich w lesic zatrzymanié zagrazaloby ich zniszezeniem, za poprzednim
przez. bieglych oszacowaniem, zabieraé i niemi rozrzadzaé, jezeli wroku tym, w kio-
rym obalenie, zlamanie, lub uszkodzenie nastapilo, dla uiytkowania nie przypadaja; lecz
winien w latach nastepnych uiytkownikowi o tyle corocznie wynagradzaé, o ileze zmniej-
szonego przez 1o dla uiytkownika corocznie przychodu, wlasciciel podlug powyiszego
™ oszacowania korzystal.. W lasach nicorzadzonych, drzewo takowe naleiy do uzytkownika
ai do takiéj ilosci jaky w tym roku pobieraé¢ byl mocen.” .
_ W artykule tym oddzielne sq przepisy co do lasow urzadzonycli, oddziclne co’ do laséw,
ktdre urzadzonemi nie sa.
Idzie tu o drzewa przypadkiem wlesie obalone, zlamane, lub tak uszkodzone, ii]dluisze ich
W lesie zatrzymanie zagraialoby ich zniszczeniem. Kto ma mied prawo zabierac je i niemi rozrza-
dzaé, ezy uiytkownik czy tei whasciciel? {
~ ‘Praepis niniejszego artykulu stanowi: ie wlasach'urzadzonych, w ktérych scale Jést oznaczo-
na, badi przestrzeii na ktoréj, badi ilos¢ drzewa ktéra uiytkownik moie wiycinaé, dizewo oba-
lone zabieraé ma prawo wlasciciel, jeieli ‘w roku obalenia do uzytkowania nie przypadajg, pod wa-
l‘unkitm atoli wynagrodzenia w roku wlasciwym uiytkownikowi za to podlug oszacowania przez
b'eleCh dopelnionego.  Kodex obowiazujacy stanowi w Artykule 592, ie uivtkownik moie uiy-
waé drzew obalonych lub przypadkicm zlamanyeh, tylko na nskutecznienie napraw do ktéryeh jest
Obo"riqzany.
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Przepis ten podlug prayjetego w projekcie systematu nie bylby jui stésownym, bo uiytkownik -

podlug tegoi projektu majac prawo scinania drzew z pnia, byle tylko budulcu nie!sprzedawat,
moie te naprawy uskuteczniaé, nie czekajgc na drzewo obalone. Gy zas oczyszczenie lasu z drze-
wa obalonego przyczynia si¢ do iywszego wzrostu mlodziezy, a zatém porzadne gospodarstwo za-
bezpiecza , i oczyszczenie to najbardziéj obchodzi wlasciciela; jemu z:ite’n}). projekt zostawuje prawo
zabierania i korzystania z drzew obalonych, pod warunkiem jednak.prawo uiytkownika zabezpie-
czajgcym. ,

Dodamy do tego, Ze kodex o drzewach obalonych, lub uszkodzonych, nie stanowi jak w lasach
nieurzadeonych; my przepis ten rozciagamy do laséw wszelkich, bo wszedzie zdarzyé sig moga i
istotnie czgsto zdarzaja sig takie przypadki, i dla tego wiasnie oddzielny w té] mierze i ogélny ufor-
Iﬁowany zoslal Artykut. % ;

Oto sq wszysthie przepisy tyczace si¢ uiythowania (usus fructus).
Przejdziemy teraz do Artykulu ostatniego stanowiacego (de usw).
Art. VL .,Gdy komu nadane jest uiytkowanie laséw, uiywacz co do ilosei drzewa tak jest
ograniczony, jak uiywacz innego rodzaju przychodéw naturalnych, lub przemyslowych.
Co do miejsca zas i sposobu brania drzewa, jeieli lasy sa urzadzone, winien sig stéso-
wac do zaprowadzonego porzadku, a jeicli urzadzone nie sa, winien sie stésowaé do
miejscowego zwyczaju, aw razie sporu, biegli oznacza miejsce 1sposob pobierania”

Jak wzgledem uiytkowania laséw przepisane sa w powyiszych Artykulach prawidla ogranieza~
jace uzytkownika co do ilosci isposobu pobierania drzewa, tak réwniei i wzgledem uiywacza po-
dobne ograniczenia stajy si¢ potrzebnemi, azeby przez dozwolone wycinanie drzewa laséw nie pustoszyl,
i przez to wlasciciela naszkody czgstokro¢ niepow etowane nie naraial. Kodex nie przepisuje zadnych
w té] mierze prawidel, domiescit tylko, jakiesmy to wyié] juz objasnili w Art: 636, odeslanie do
praw szezegdlnych ezyli tak zwanych we Francyi ( Ordonances des Eaux et F' oréts) ktére gdy w na-
szym kraju nieistniejy, przeto potrzeba wyraine w prawie umiescié przepisy. 3

W szezegélowym zas rozbiorze: 1

Najprzéd: Codo ilosci drzewa przez uiywacza pobieraé sig majacego: poniewat logélne zasady
kodexu orozciaglosci uzywania, do wszelkich rodzajéw niywania, a zatém ido uzywania lasow rozcia-
gaja si¢, wprojektowanym wige Artykule poloiono przedewszystkiém ten przepis: ie uzywacz laséw
co do ilosci drzewa tak jest ograniczony, jak uiywacz innego rodzaju przychodéw naturalnych, lub
przemystowych.

Powtore: Co do sposobu pobiérania drzewa: jezeli lasy uiywaniu podlegajace sa stale urza-
dzone, nie potrzeba innego ograniczenia nad to, Ze uiywacz w pobieraniu drzéwa, winien sie stosowaé
do zaprowadzonego porzadku, lecz jeieli lasy niywaniu podlegajace nie sa urzadzone, w takim razie,
najstoséwniejszym jest érodek, aby uiywacz pobiéral naleing sobie ilos¢ drzewa w takiém miejscu i
sposobie, gdzie, i jak sam wlasciciel na wlasne potrzeby drzewo zwyczajnie pobiéeal. Rozwiazanie
za$ sporu w €] mierze zajéé mogacego, zostawié naleiy opinij bieglych przez sad wyznaczonych,
ktérzy wkaidym szczegdlnym przypadku majac wzglad tak na prawa uiywaczowi sluzace jak ina
bezpieczedistwo wlasciciela, niemniéj na miejscowe poloienie laséw, oznaczg miejsce i sposoh. pobie-
rania drzewa dla uzywacza. 3

- Polski ukonezye —
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Taki jest duch, takie'daienie, takie powody wniesionego projektu. Z tém wigkszém zaufa-
niem oddajemy go pod ogdlng decyzjy Izby; ie mamy to gruntowne przekonanie, iz projekt obe~
cny jezeli w prawo zamieniony zostanie, dzielnie si¢ przyloiy do zapewnienia pomysiniéjszego
bytu wlasnoéei ziemski¢j w kraju naszym — a f0 naprzod: przez usunigcie czesci przyczyn, zkté-
rych niszezenie laséw prywatnych dotad wynikalo — powtore: przez ustalenie pewne i jasne stdsun-
kéw migdzy wlascicielami i uiytkownikami— potrzecie: przez ukrécenie niepotrzebné] i szkodliwéj
pieni — poczwarte : przez wydanie dla sedziéw naszych takich przepiséw, kiore jak zjedné] strony
zapobiegng dowolnosci, tak z drugiéj postawia sadownictwo wmoinosci wydania wyrokéw , spory
wt€] mierze stanowczo i uiytecznie hoiczacych — nakoniec popiate: przez ulatwione rozszerzenie
drodkami prawodawczemi znajomosci gospodarstwa lesnego, z ktorego zasad prakiycznie zastéso-
wanych, wyplynie polepszenie stanu obecnego laséw prywatnych Krélestwa.

Ze to polepszenie jest potrzebne, ie opdiniaé sig nie godzi srodkéw , kidre do niego przyczy-
ni¢ sig mogy, tego wtak swiatlym gronie dowodzi¢, zbytecznym sadzimy, — Wizedzie w Kréldstwie
naszym wznoszq si¢ warszlaty , rekodzielnie i réine przemyslowe zaklady, do wielu z nich drzewo
uiytkowe, do. wszystkich materyal palny jest warunkiem zaloienia i utrzymania prawie nieuchron-
nym. Z postepem przemyslu wzmagaja si¢ potrzeby , ktérych zaspokojenie bez laséw jest niepodo-
bne. — Woarastajaea ludno$é co rok jeszcze te potrzeby dla dobra kraju pomnaia.

Co rok wige pomysinosé lasow Polskich czuléj i troskliwéj opieki i bacznego starania wainiej-
szym stawaé sie bedzie przedmiotem. Wszystko przemawiaé si¢ zdaje zatém, azebyscie Szanowni
Narodu Reprezentanci, oceniajae wainosé powodéw i dogodnos¢ wybranych érodkéw, projekt wnie-
siony jako dzielo, zdaniem i éwiatlem waszych wspélziomkow roztrzasnione , dopelnione i ulepszo-
ne, przyzwoleniem Waszym stwierdzié¢ raczyli.

: Nastepnie czytany byl projekt do prawa.

Daléj zabral glos czlonck Kommissyi sejmowéj, Wolowski, Deputowany z okregu War-
szawskiego , i méwil za projektem z pisma, jak nastepuje:

Piérwszy to za terainiejszego Scjmu projekt do prawa tyczacy si¢ niektérych przepisow Ko-
dexu cywilnego, pod twa Przeswietna Izho stanowczg przychodzi- decyzya. Projekt ktéry w po-

daczonych 2 Izby Senatorskiéj i Poselski€j kommissyach ," jak proste jego poréwnanie z tym, jaki wam

Szanowni Reprezentanci poczatkowo byl kommunikowany, latwo przekonaé potrafi, znacznym ulegt
zmianom , do usprawiedliwienia kiérych nim przystapie,, pozwoli Przeswietna Izba iebym jéj jedne
przedwstepna przeloiyt uwage.

Daja nam sie slyszé¢ zdania: po co wprowadzaé urywkowo zmiany] réinych, zréinych tytu-

low powyciaganych Artykuléw prawa? — Czemu raczéj nie postepowaé daléj w rozpoczetém dziele ,

i jak na przesztym sejmie uchwalong byla ksiega piérwsza kodexu, ktory juz odtad mial sig nazywaé
Kodexem Polskim , tak na tym sejmie zrobi¢ ksiege druga, i ile podobna, jak najspieszniéj Kodex
osmiele si¢ wyznaé, iz nie dziele weale téj opinii; jui z mowy Najjasniéjszego
P .ﬂm aowiedzieliémy sie, Ze ksigga druga wprawdzie przez Deputacya prawodawcza przygotowana,
nie doszla jeszcze zupelnéj dojrzalosci . a co wigeéj, ie nicktére przepisy ksiegi piérwszé] Kodexu
POlskiego dopiéro co na ostatnim Sejmie uchwalone, na samym poczatku w wykonaniu takich do-
znaly trudnosei, iz maja powtornie pod wasza Szanowni Reprezentanci przychodzié rozwage. — Céi



36

to dowodzi? jezeli nie téj prawdy, iz bardzo powinnismy by¢ ostroinymi w zmianach calych ksiag
Kodexu cywilnego francuzkiego, uznanego dotad za najlepsze zislniejacych praw oswieceneéj Eiiro-
py, i ze dla préinéj chluby, do zadnego celu nie prowadzacéj mienia Narodowego Kodexu, nie na-
lezy nam przerabiaé koniecznie prawa, ktére bedic dojrzalym owocem doswiadczenia wiekow, nie
tak Jatwo i owszem z wielkiém niebezpieczeristwem poprawiachy sig zdalo. — Jakai ztad korzysc
odnosimy, Ze mamy kodex karny Polski, ktérego przepisy wlasnie w wiekszéj ezesci niestésowne-
mi byé si¢ okazaly, zamiast poprawienia kodexu cywilnego, iyczychy naleialo, zeby kodex karny
byl przejrzany , a osobliwie zeby znikl istniejacy dotad u nas prawdziwy dziwotwér dwéch proce-
dur karnych w réinym duchu pisanych, Pruskiéj i Galicyjski€], razem obowiaznjacych, a do je-
dnego zupelnie nowego prawa karnego jak najniewlasciwiéj przyczepionych. — Lecz ile z jednéj
strony przecm ny jestem checi tworzenia nowych kodexéw, tyle Zdl"llglel bylbym za zmianami tych
przepisow szezegolnych, Wzgledem ktorych doswiadczenie nauczylo, ie nie sa stésowne do polozenia
kraju naszego. i sprzeciwiajac si¢ miejscowosci, czyli gdzichy prawodawca Francuzki dla masze-
go kraju przepisy te tworzac w nieco odmiennym bylby je uloiyl sposobie. Do tego wlasnie rze-
du naleiy przeloione wam teraz szanowni Reprezenlanci prawo obejmujace w sobie zmiany Art.
590, 591, 592, 593 i636, kodexn Cywilnego Francuzkiego co sig tycze uviytkowania i uiy-
wania (usus fructus, ‘et usus) lasow.

Wiadoma nam jest zzasad prawa ogélnegodinica stanoweza migdzy usus fructus uiytkowanie,
a ususuzywanie, iz piérwsze obejmuje w sobie prawo uiytkowaniarzeczy cudzéj tak, jakby onéj uzywat
sam wladciciel, lecz bez naruszenia istoty, czyli substancyi rzeczy; drugie zas prawo, ogranicza
uiywanie tejie rzeczy tylko na wlasng i familii swojé] potrzebe. Usus, uiywanie ma si¢ wiece do
ususfructus uiytkowanie, jak czesé do calosci; gdy uiythownik usufructuarius o tyle, o ile sub-
stancyi rzeczy nie zniszezy, mocen nawet owoece rzeczy prawu jego uleglé] sprzedac, daléj, toi
prawo odstapi¢ i wynaja¢, kiedy przeciwnie uiywacz potrzeba swoja i familii swojéj jest ogra-
niczony, .ani té; prawa swojego na trzeciego zlaé nie moie. Od tych ogdlnych wychodzae za-
'sad, w szczegdlnosei co do uiytkowania wsusfructus lasow, wymaé przedewszystkiém wypada,
iz jeteli w Ktorym, to w tym rodzaju uiywania rzeczy cudzé] przy ustanewieniu w praktyce
granicy uiytkowania, ktéra stanowi zachowanie substancyi laséw prawu temu uleglych, nieprze-
lamane daja si¢ napotykaé trudnosci, Ze nawet oznaczenie scisle téj granicy, bez uporzadkowania
laséw jest prawie niepodobném, ztad wyplywa piérwsza réinica miejscowosci; gdy we Francyi
urzadzone lasy sa regulg, a nicurzadzone excepcja, u nas za$ przeciwnie, nie urzadzone regula,
a urzadzone excepcja.

Inna zas zasada, czyli ratio legis odmienne skutkowac winna przepisy; bo Prawodawca
Polski tak dla dobra ogélnego kraju, gdzie z powodu nieurzadzenia laséw, co raz wigkszy brak
drzewa osobliwie budulcowego czu¢ sig daje, jak dla dobra wlascicieli obowiazany wieksza zwro-
cié uwage na te okolicznosé, gdze sg, a gdzie nie sa urzadzone lasy, i postawic wlascicieli w mo-
nogci Zadania urzadzenia laséw. Druga réznica miejscowosci, wyplywa z tad, it we Franeyi
najwigksza czes¢ lasow jest niskopiennych (hois taillis) z pnia z korzeni; a malo tylko wysokopien-
pych (haute futaie) z nasion odradzajacych si¢; u nas zas przeciwnie mato mamy niskopiennych
laséw, a wszystkie prawie s3 wysokopienne; dla tego to Art: 592 Kod. cywil Francuzkiego

-

_ bylo na wzgledzie przez kommissje.
" missje zrobiona, iz w piérwiastkowym projckcie Rady Stanu prawo tadania stalego urzadzenia la-
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przeplsu}acy, iz gdzie lasy nie sa urzadzone, uiytkownik z malemi wyjatkami nie moie tyka¢
sie drzew W}’SOhO})lCl]ny(h u nas istotnie wykonany byé nie moie i nie byl, boby uiytkowni-
ka prawa jego pozbawial, te to dwie roinice IHIEIaCOWOSCI powodowaty Kommissyami do przy-
jecia zapro]ekmn anego prawa z nastepnemi zmianami,

Artykul piérwszy w ealosei dodany dla z'tpoblezema arbitralnosci, zeby gdzle istnieje ty-
tul urzadzajacy qpo:.o]) uiytkowania, takowy w swé| nienarnszoné| mocy pozostal, i prawa naby-
te naruszonemii nic zostaly: przypadek to jest 'rzadki, gdy uiytkowanie na]cz@st.lel z samego
przepisu prawa wyplywa, a gdzie jest nadane, to w ogélnosci nizgdy prawie nic myslano o spo-
sobie uiytkowania; lecz choéhy kilka takich bylo wypadkéw niemnié] Kommissje czuly si¢ w obo-
wiazku nie odstepowania od zasady, iz prawa nabyte swiecie szanowane by¢ winny.

Art. 2. poloiony w miejscu piérwszego, a Art. 3 w miejsce drugiego picrwiastkowego
projektu. W Awt. 2 dodany wyraz tylko w celu usuniecia wszelkie] watpliwosci, aby uiytko-
wnik nie mégl wnosi¢, 4z mu nie wolno W innym jak zaprowadzonym sposobie prawo swoje wy-
konywaé. W Art.3 trzy waine zmiany zrobily Kommissje, to jest: w ustepie piérwszym dwa
dodatki, jeden: iz w razie sporu, lakowy przez Sad za pomoca bieglych rozstrzygniety
zostanie, a to dla tego. zeby nickoniecznie cale lasy, (czestokroé whrew poloeniu rzeczy, woli i
.widokom wlascicieli) zaraz urzadzaé, ale téz bez takowego urzadzenia mocni byli wladciciele do-

- pomniéé sie o naduzycia uiytkownikéw : przepis ten sluzy takie uzytkownikowi w razie, gdyby
go wlasciciel cheial nad zakres prawa ograniczaé; powtére, przy nadaniu mocy uiytkownikowi
uzywania laséw bez réinicy czy sa wysoko, czy niskopienne podlug powyié] wyloionéj drugiej
rotnicy miejscowosci (co na korzysé utytkownika rozporzadzono) razem zrobiony przez Kommissje
dodatek drugi zabezpieczajacy wlascicieli, /2 uzytkownik nie jest mocen w iadnym razie pre-
dawac drzewa na budowle zdatnego. Wszedzie w dodatkach tych obusironne prawo miane
W uslepie drugim Art. 3 ta stanowcza zmiana przez kom-

sow nadane tak wlaScicielowi, jako tei usufruktaryuszowi; Kommissje zas obstawaly przytem, iz
- ma korzysé samego wlasciciela ograniczy¢ lo prawo nalezy; jak bowiem sciésnia¢ tak dalece pra-
vm‘wlaanosc:. ]Zb} CZASOWY uz}tkowmk ktorego rzad z dniem nastepnym skoriczyé sie muze, na-
rzucal wlascicielowi koniceznosé urzadzenia jego wlasnosei? W Artykule czwartym wstepujacym
w miejsce dawnego trzeciego, Kommissje dwie uczynily zmiany: pierwsza na korzys¢ wilasciela,
dodajac wyraz corocznie, a opuszezajac po skoriczoném uzythowaniu; zdawalo sig bowiem, iz
zostawiajac redakeja Rady Stanu, uiytkownik moglby ciecie kilko, a nawet kilkunastoletnie, tam
gidzieby korzysé w tém upatrywal, do ostatnich lat lub ostatniego roku ze szkoda wlaseiciela odro-
ezy¢; druga odmiana zrobiona na korzys¢ uiytkownika, aieby wrazie przeszkodzenia przez samego
wlasmmela, sile wyisza, lub przypadek losowy, nie byl w prawach swoich pokrzywdzony.

Art. 5 i ostatni o utytkowaniu: téj tylko w Komissjach doznal zmiany, iz dla uniknienia
przyszlych sporéw , wrazie uszkodzenia w lasach urzadzonych, przez przypadek wydarzonego, drze-
Wo do rozrzadzenia wlascicieli zostawione, a majace byé w przyszlych latach uiytkownikowi wy-

nagrodzone, winno byé przez bicglych oszacowane. Art. 6 w miejsce piatego wstepujacyey , utrzy-
many tak jak go Rada Stann proponowala; obejmuje zmiane Art. 636 kod. cywil. a zmiang ko-
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nieczny, gdy co do tego drugiego gatunku sluiebnosei osobistéj to jest uiywania usus, Art 636
odsyla do urzadzenn lesnych, na ktére Francja ma istniejace i obowiazujace prawo, u nas za$
tadnego nie ma, trzeba wige bylo pewne w téj mierze prawidla postanowié¢, ktére zaspokajajac
obustronne prawo zawarte sa w tym Art. 6 projektu.

Tym wiec sposobem rozumie Kommissja, iz usprawiedliwila przed Wami Szanowni Repre-
zentanci tak przyjecie tego projektu jako tez poczynione przez nia zmiany. .

Nastepnie mowili przeciwko projektowi czlonkowie Kommissyi Sejmowéj, Barzykowski,
posel Ostrolecki; Bicrnacki, posel Wielunski; i Roman Soltyk posel Koniecki; tudziei zastgpey
kommissarzy , Klemens Witkowski Deputowany z okregu Mlawskiego i Rembowski Deputowany
z cyrkulu TI miasta Kalisza.

Barzykowski mowil jak nastepuje: ,,Po dlugim i nader diugim przeciagn czasu zgromadze-
ni zostaliscie do t€] $wigtyni praw, by radzié nad dobrem Ojezyzny naszéj, a mmnie za$ pisrwszy
raz dostaje si¢ w podziale przemowi¢ do Was Poslannicy Narodu Polskiego! zaszczyeony wybo-
rem waszym, podnoszae glos, zaczaé powinienem od wynurzenia wam najmocniéjszych uczué wizig-
cznoéei za ten chlubny dowdd zaufania. - Znam powolania mego cala godnosé, i dla tego dumny
jestem z tego zaszezytu, staé si¢ go godnym oto usilowanic calego mego Zycia.

Wy wyrokowaé Dedziecie, ezym godnie odpowiedzial, lub zdradzil zaufanie wasze, Przyj-
mijcie jednak odemnmie to zargczenie, iz niczyj poklask czyjkolwiek onby byl, lub niezadowolnie-
nie nie bedzie mialo wplywu na moje postepowanie; dobro ukochanéj Ojezyzny jest mi jedynym
celem, a sumienie i Bog moim Sedzia. ‘

' Moéwié mam o projekcie do prawa wniesionym pod rozpoznanie twoje Przeswietna Izho Po-
selska. i
Przebicgajac prawodawstwo nasze od czasu jak i w Germanéw Grodzie byt nasz politycz-
ny zapewnionym zostal, ai do obecné] chwili, ogromem swoim zdziwi¢ ono musi rozum ludzki;
i gdyby ogrom stanewil dobro¢, na wysokim stopniu doskenalosci pod tym wzgiedem stalibysmy;
tlecz zawistny 6w wyrok, ktory jui od dwoch wiekéw sciga nieszczesna Polske. ipod tym wzgle~
dem niemniej zawistnym si¢ okazuje, izdaje sie, ze od tego czasu, w ktérym Ojczyzna nasza wraz
z Konstytucja trzeciego Maja do grobu zstepowala i duch prawodawczy opuscit te niegdys uwlu-
bion% od siebie kraine. Cale nasze prawodawstwo nie tchnie owa wyiszoscis , ktéra pochodzi
z przeniknienia sig szczesciem Ojezyzny, ani owa wainoscig pomyslu, lecz wzigte z niskiego sta-
nowiska samo sobie sprzeczme, krzyzujace si¢ i przeciwne konstytucyi, stanowi tylko zbiéraning
podrzednych urzadzen, gdy sama istota rzeczy dotad nietknigta lezy w zapomnienin. Cala hie-
rarchia Rzadowa zaczawszy od Najwyiszé] wladzy prawodawczéj i sadowniczé] jaka jest Senat az
do ostatniego ogniwa wladzy wykonawczéj, jakiemi s3 Wojci gmin, dotad uorganizowany nie
jest, lubo na tém cierpi niepodléglosé konstytucyjna, bezpieczenstio osob i cala sprezystos¢ wy-
konawczé] wladzy. ; ; :
: Mimo licznych narzekardi w calym kraju na procedure cywilna, pomyslano przynajmnié] o jéj
zastésowaniu? Nie ma zadnéj procedury kryminalnéj, czy dla tego, ie ja zastepujy dwie pomocni-
cze Pruska i Austryacka? Najsmutniejsze doswiadczenie nauczylo mas jak najwainiejsza zbrodnia
w naszém prawie kryminalném nie dostatecznie jest odznaczony. A kiedy nam tak wiele brakuje,
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edi przecie po piecioletniém przeciagu czasu od ostatniego zgromadzenia naszego, Rzad by temm
zapobiedz uczynil? oto patrzmy jakie projekta pod rozpoznanie nasze przedstawia! Ach Dostojni
Poslannicy Narodu Polskiego, zwréémy mysl nasza na to czego Zadali nasi wspélobywatele od
nas, gdyémy posluszni na glos Kréla, wiejskie nasze zagrody opuszezali, oto aby] kres poloiyé
ich nieszezesciom , ich niedoli, aby zabezpieczyé ich osoby, ich majatki, a jakiei to przyniesiemy
im owoce naszych narad, potrafimyz si¢ usprawiedliwi¢ stanawszy miedzy nimi. Krew sig sci-
na na te mydl, a holeé¢ serce sciska, komui to wszystko przypisa¢? trzeba wypelni¢ powinnosé,
bo powinnosé wyisza nad iycie, trzeba wigc prawde powiedzie¢: ote Radzie Stanu.

' Przebiegajac akta Rzadowe , przekonalem sig, jak Najmilosciwszy Pan Krél nasz milosciwy,
opiekujac sie dobrem Ojezyzny, potrzykroé¢ zwracal uwage Rady Stanu, aby projekta do praw na
Sejm wygotowala, a to stésownie do potrzeby kraju; a nadto oswiadczyl jéj nieukontentowante swo-
je za jéj w1€] mierze opieszalos¢; lecz owa Rada Stanu glucha na glos Kréla, na potrzeby Narodu
mieczula, chee, jak sama nie czynna i omdlala, bez zadnego iycia (lubo miljony kosztuje), za takie i

rawodawcze cialo przed Krélem i Narodem wystawic; tak, tego ona pragnie, i widzg tu pewna
iéj cheé ublizenia Izbie’ Poselskié], czego dowodem ai nadto jasno malo znaczace i drobnostkowe
projekta, ktére na niniéjszy Sejm wnosi — Dobro wiec kraju i $wigta powinnos¢ nakazuja nam, aby-

$my umieli podlug istotné] wartosci ocenié owe projekta, a w calém zaufaniu synowskiém zwrdcié

nan troskliwa uwage Najjasniéjszego Pana Kréla naszego milosciwego.
JW. Wolowski powiedzial: ie kaide prawo odrebnie powiedziane moie byé lepsze, anizeli
prawo] w calé] ksiedze stanowione; nie dziele wige z nim tego zdania, bo wedlug mnie latwi¢j

_ ezastke do calosci zastésowaé, aniieli, gdy ja odrebnie poprawia¢ przychodzi. — Mimo tego pro-

jekt ten weale nie jest dorzeczny, bo nie ma w nim definicyi wiasnosci, moze byé, ii z tego pra-
wa tlémaczy¢ kiedy$ beda, iz wlasnosé jest tylko, co do Rzadu naleiy, jako tego juz przyklad na
dobrach narodowych widzimy; i drugg niezrozumialosé upatruie, ktéra mi dopiéro mowa JW. Pla-
tera objasnila: co o jest gospodarezo uiywac lasu; daléj nic w tém prawie nie masz o wloscia-
nach, jak gdyby Rzad pragnal, aby. to prawo postuiylo mu ku wigkszemu ich ngkaniu.

Jeszcze to jest przeciw dowodom JW. Wolowskiego, ze sam si¢ zbija, wyrzekl bowiem
W przyméwieniu, iz tam tylko potrzeba stanowi¢ prawa, gdzie ich dotad nie ma; atutaj w Ko-
dexie francuzkim mamy i bardzo jasne w té] mierze przepisy, po coz wiec na ich miejsce wprowa-
dza¢ mniéj wypracowane i nic nie warte?  Z tych powodéw jestem przeciw projektowi.

Klemens Witkowski. ., Projekt niniejszy przedstawiony nam jest dlatego , Ze przygotowana
przez Deputacyq prawodawcza ksiega druga, jeszeze dla swéj niedojrzalosci nie mogla byé pod roz-
wage wasza Dostojni Reprezentanci podang.

Czyli wiec projekt staé sic ma témczasowym, przez ksiege zmianie uledz mogacym. czyli téz
Jako wyjatek ztéjie ksiegi bedzie poinié] do niéj weielony, zawsze uwaiam go za zawczesny, gdyi
przepisy onego zcalym tytulem ksiegi drugi€j o uzytkowaniu i uzywanin w scisléj i - nierozdzielnéj
zostaja lacznosci. .

Lecz pomijajac te loiczny uwage ; zobaczmy, czy jaka niedokladnos¢ dotad obowigzujacego
kedexu potrzehe nowego prawa wskazala, wtym celu poréwnajmy z Kodexem projektowane prawo

Juz tak, jak przez Kommissye wasze zostalo ulepszoném.
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Jeieli si¢ ztakiego poréwnania okaie, ie Kodex wrzeczy saméj niedokladnosé jaka zawiéra,
oddajmy hold Deputacyi prawodawczéj, ktéra przez te prébke owocu piecioletnié] swéj pracy, na-
streczyla nam sposobnosé usuniecia takowéj; lecz jeieli przekonamy sie, ie przepisy projektowanego
prawa nie s3 od Kodexu obowiazujacego odmiennemi, a moie jeszcze mni€] wyrainemi, uznajmy
projekt za niepotrzebny, a przynajmniéj przed ksiega druga zawczesny. '

‘Witym celu pozwélcie Dostojni Reprezentanci zastanowié sie nad podanym nam projektem,
ktéry laczyé ma wsobie dwa cele, prawny i ekonomiczny, i wtym zapewne duchu dla ogranicze -
nia dowolnosei uiytkownikow , rozréiniono lasy urzadzone od nieurzadzonych.

Czyliz Kodex nie zachowal té] wzglednosci? z baczng uwaga zapatrzywszy si¢ na text fran-
cuzki jako oryginalny, i na wyrazy lesne techniczne w nim uiyte, biorac nadto w pomoc wyklady
najslawniejszych prawnikéw , PP. Jouillier zr. 1824, i Paillet z r. 1826, przekonamy sig, ze prawo-
dawca francuzki, précz rozréinienia laséw urzadzonych od nieurzadzonych, nie przestal na saméj
roinicy miedzy lasami niskopiennemi i wysokopiennemi , jak Radca Stanu Plater przytoczyl, ale
rozroznil jeszeze: ) :

Le taillis. Drzewo wrebne od lat 10 do 3o0.

Les baliveaux. Drzewo pozostaé winne do rozkrzewicnia.

Le haute taillis. Drzewo mlodociane wzrosle. -

Lea futaie. Drzewo nad lat 4o.

La futaie taillis. Drzewo od 4o do 6o lat.

La haute futaie. Drzewo od 60 do 120 lat.
i Ze na takim rozréénieniu uzasadnil dopiéro przepisy ograniezajace uzytkownika.  Artykuly 2, 3, 4,
i 5 projektowanego prawa wskazujq prawidla uiytkownika wlasach urzadzonych i nieurzadzonych,
chociai jui sam brak prawidel wurzadzeniu laséw powszechnie obowigzujacy wskazuje: ze prawo
projektowane przed zaprowadzeniem kodexu lesnego, a przynajmniéj przed wskazaniem tych prawi-
det, trudne bhedzie do wykonania ; pomimo tego kodex w Art. 590, 591 i 592, takiez same zawie-
ra przepisy , a mém zdaniem wieksza nawet precyzya nacechowane, kiedy w lasach nieurzadzonych
uiytkowanie Art. 5go tylko de drzewa wyrebnego ogranicza, a w Art. 592 najwyrainiéj drzew do-
roslych viytkownikowi nawet na potrzebe gruntowa, bez wiedzy wiasciciela $cinaé zabrania.

Art. 6. stanowi, ;,ze uzywacz co do ilosei dizewa tak jest ograniczony , jak uiywacz innego
rodzaju przychodéw.« I ten Artykul nic odmiennego lub doktadniéjszego od kodexu nie wskazuje,
kiedy do ogdlnych zasad prawa odsyla, i kiedy wkodexie uiywanie przychodéow w ogélnosci, a
zatem 1 lasow Art. 628, i 629 jest urzadzone, a Art. 636 odsylajac lasy do szczegdlnych praw, je-
dynie tylko mial na wzgledzie szczegélne urzadzenie lesne, kiére wszakie na ogolnych prawidlach
Art. 628 i 629 opiéraé si¢ tylko moga i powinny.

Kiedy wige przekonywam sie. ie Kodex dotad ohowiazujacy nie ma zadnéj niedokladnosci,
ktoraby nowe prawo usuwalo., ie przepisy nowo projektowanego prawa w niczém nie sa od Ko*
dexu odmiennemi, ale owszem ze Kodex wtéj mierze jest nawet wyrazniejszy 1 wigcé] dla wladei-
ciela i gospodarstwa'lesnego wzglednym , niechaj mi bedze wolno powtorzyc zdanie , ze wprowa-
dzenie projektu na teraz przed ksiegq uwaiam za zawczesne i mmiéj poiylecme tém bardziéj, gdy
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z dotychczasowego prawa niezachodza ani liczne spory, ani téi nie widzimy zniszczenia takiego
jak w lasach “Rzadowych szezegdlnym urzadzeniom uleglych. 7
Lecz razem niechajmi bedzie takie wolno uczynié uwage, ie wiecéj naglaca bylaby potrzeba
prawa o sposobie wywlaszezenia, zwlaszeza pomniejszych débr mieruchomych, gdy teraz koszta
subhastacyi czesto wartosci débr wyréwnywaja, a zawsze jako zbyt wielkie i dluinika i wierzyciela
na znaczue straty narazaja. — Ze podobniez wigeéj naglacq byloby potrzeba prawa, o przedaiy pu-
stych placéw po miastach, kiére dzi$ zmocy postanowienia Namiestnika Krolewskiego w Dzienniku
_praw nie ogloszonego, bez zadnych form prawnych, z obraza prawa wlasnosci, -bez wzgledu}'na
opieke jaka prawo dla maloletnich i nieobecnych zapewnilo, wdrodze jedynie administracyjnéj sq
- sprzedawane, a co wlasnie nietylko juz dalo powéd do licznych naduiyé, ale Jeszcze stanie sie przy-
- czyng liczniéjszych przy regulacyi hypotecznéj sporéw.s
7 Biernacki. .,Po dlugiéj bo piecioletniéj przerwie w sejmowaniu, przy istnieniu i licznéj i
kosztownéj Rady Stanu, stésunkowo do zamoinosei i ludnosci naszego kraju, Kommissyi prawo-
- dawczé] w budiecie wydatku, od lat kilku niepospolite zajmujacéj miejsce, spodziéwaé si¢ naletalo,
. ie sig stanie zadosyé ze wizgledu na prawodawstwo , wszystkim iyczeniom i potrzehom narodu ., do
~ tego przyjemmego uczucia ta si¢ jedynie mieszala obawa: ie dla krétkié] konstytucyjnéj trwalosci

Sejmu, ktorg jeszeze sztucznie ulozony programmat potrafil zredukowaé na kilkanascie naradezych
egdlnych posiedzen, (pomimo, ie Konstytucya w przysiedze Marszalkom przepisuje, by czas nie
byt trwoniony) Izbom sejmujacym na czasie zabraknie do déjrzalego rozbioru przedstawié si¢ ma-
jacych projektéw do praw. Jui Naréd oddawal sie nadziei, Ze wnoszona przedewszystkiém hedzie
procedura kryminalna odpowiednia naszéj konstytucyi, i naszemu prawu karnemu, w ktoréj nie-

- dostatku, wolnosé osobista prawem kardynalnym tak uroczyscie zapewniona, co moment na po-
- gwalcenie narazona bywa. :

A Oczekiwal narod wniesienia prawa skracajacego naduiycia wolnosci druku, aby koniec po-
loiyé cenzurze, té] instytucyi niezgodné] z piérwszemi zasadami Rzadu Reprezentacyjnego, té] za-
'porze, kiéra stawia egoizm ministeryalny miedzy tronem a ludem, aby nie przypusci¢ do Monarchy
odwolari si¢ do stanowczych praw, wytykania zhoczed od nich i wynurzania nieograniczonéj ufno-

~ Sci, jaka poklada wdzieczny Polak w ojcowskich zamiarach swego Monarchy, ktérego interes i iy-
czema, nigdy nicmoga by¢ z dobrém ogolu wsprzecznodei. - Tnnych jeszeze ustaw jako to: szezegol-
ni¢; kodexn wojskowego oczekiwal naréd od trosklisvodei Rzadu, ale-jakaz rzeczywistos¢ tym naszym
odpowiada nadziejom. Zamiast projekiéw do ustaw systematyeznie zaokraglonych, do prawa na-
szego kardynalnego zastésowanych, tyczacych si¢ potrzeb narodowych piérwszegorzgdu, przedstawiaja
nam prawa wyrywkowe, w kilkudziesiat wiérszach, i w pareset slowach objete, mala czastke narodu bli-
ié] ohchodzace, utrudniajace przyszle uporzadkowanie ogéh naszego prawodawstwa; po najwiekszé]

Gzgsci nie powolane przez potrzeby kraju. Do tej kategoryi licze szczegdlnié] projekt do prawa, kté-
rego rozbiorem dzisiaj si¢ trudnimy. Nie moge go uznaé za potrzebny, bo jui prawo w téj mierze
istnicje, jako tytul sam projekin wskazuje, nie upatruje projektu dogodnidjszym w tym wzgledzie
od przepiséw kodexowych, dia powudéw jui przez poprzednich moweéw wyhiszezonych ; a znajdu-

~ je "go szkodliwym. Do utrudniajacym zaprowadzenie prawa lesnego, obejmujacego policya i gospo-
darstwo lednicze, jakim sig juz Francya eieszy; bez- ktérego nie upalruje w projekcie tym do
11
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prava dostatecznego zabezpieczenia od szkody dla wlascicieli laséw, i dla tego je dogodnym uzna
nie moge.” :

Rembowski. ,, Kaide prawo musi mié¢ pewny teoryq, zachowat pewny porzadek i pewnaé
barmonja. Kommunikowany nam przez Rade Stanu projekt do prawa o uiytkowaniu laséw, tego
wszystkiego nie obejmuje, nie bylo nawet motina zgadnaé, czyli przepisy pmjektﬁwanego prawa, zmie-
niaja istn?eja_ce w kodexie cywilnym, lub tez sa dodatkami, i do ktéré] ezesci i tytulu nalezéé maja.
Dzieki niechaj beda wa_szé] Kommissyi Dostojni Reprezenlanci, ktéra nasz ztéj niewiadomosci wy-
dobyla. Projekt zatém do prawa ma wedle zdania Kommissyi obejmowaé zmiany Artykulow 5go.
- 5g1.' 592. 593. 1 636. obowigzujace kodexu cywilnego. ; :

Cheac zmiany dotychezas obowiazujacego prawa o uiytkowaniu laséw, potrzeba pierwé] zmieni¢
definicya’, co jest uiytkowanie, bo inaczéj projektowane zmiany bedg “w oczywisté ztakowq sprze-
anodei. . Uiytkowanie przychoddéw i lasu w tytule 3. dziale 1. oddzide 3. kodexu ecywilnego jest
to prawo uzyw ania, w sposobie sluzqcym samemu wlascicielowi. rzeczy, ktérych kto inny ma
wlasnos$é z obowinzkiem zachowania istoty. : g,

Jeieli lasy uzytkowaniu podlegaface sq urzgdzone ze wzgledu na eiége i stopniowe ich odra-
dzanie sie, .slu-:':y uiywajacemu przychodéw prawo nietylko stésownie do zaprowadzonego porzadku,
wycinaé je na wlasng potrzebe, ale téi na swoj uzytek, to jest swojy korzysé, bo to samo prawo
stuzylo wlascicielowi. :

Jeicli zas lasy podzielone nie 53, to réwnie sluizy mu takie prawo écinania nietylko na opal,
ale tez na reperacya nowych budynkéw, ‘za poprzedni¢m jednakie z wlaseicieleni porozumieniem sie,
bo to samo prawo sluiy takie wiadcicielowi. Projektowane zatém zmiany w Artykulach 2. 3. sy
w oczywisté] z definicya tego prawa sprzecznosci, Lecz oprécz tego, zmiana pojedynezych Arty-
kuléw bez zachowania iadnego porzadku w podziale prawa do niczego nas wigcéj nie doprowadui,
jak tylko do najwigkszego chaos, w ktorém si¢ najbieglejsi prawnicy znaleié nie potrafig. Wreszcie
sposoh podobny tworzenia praw nie jest Europejski. Dla czego jestem 2a odrzuceniem tego areydaiela.”

Roman Hr. Soliyk, Posel Koniecki, méwil jak nastepuje:— ..Mamy tu rozpoznawaé prawo
wiywanie, lub uiytkowanie laséw na celu majace. Przedmiot jest wainy i wimagajicy najwyi-
szego namyslu. Zachowanie lasdw krajowych jest zaiste wielka potrzeba nasza, ale zachowanie
prawa uzywania wlasnosei jeszeze wigcé] nas zajmowaé powinno, bo jest zasady towarzyskiego rze~
czy porzadku. Jakby sig jednak daly pogodzic te dwie polrzeby, zastanowic si¢.tu mamy.

O uzywaczulaséw (przez swoja wlasng potrzebe wmalym zakreslonym obrebie) niema tu
mowy, ale o uzytkownikn, ktéren w najrozciagléjszych stésunkach laséw uiyiva, iaby ich prawnic
uiywal , jest postawiony w miejscu wiaseiciela i jest obowiazany nic pogardzaé stanu rzeezy istng-
cego przy objecu przezniego administracyi; ale tei powinien mié¢ sobie dozwolone calkowite jego
uiytkowanie, a powszechnosé nawet tracilaby, gdyby z laséw nte wiytkowal.

Nie chodzi towarzystwu o to, kto niywa, ale czy viywa. Naduiycie tylko jest szkodliwe.
Ale to trafne niywanie inaczéj wyjasnié sig i okreslic nie da. tylko przez rozwaienie miejscowych
zwyczajow 1 lokalnosci, na slan i wzrost laséw tak wielki wplyw majgcy, nie zas przez teorye cze-
sto zupelnie niestésowne, a przez Rzad nasz do lesnictwa krajowego zaslosuwane; potrzebnyby byt
kodex lesny wkraju naszym obowiazujacy z najwicksza rozwaga utworzony; leca dopoki nie istoicje,
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epié] si¢ trzymaé wytrawionéj praktyki, “nit teoryi ile zastésowané], i dla tego iwaza kodex Na-
poleona; dzisiaj obowigzujacy, za zupelnie do kraju stésowny, gdy w Art, 590. lak sie wyraia: 2
zagospodarowanie i swyczaj wiasciciela, winien usytkownika gospodarstwoe ograniczac.

Gdy przeciwnic Art. 3. nowego prawa méwi o stalém urzadzeniu laséw, ktérych wiasciciel ma
prawo domagac sie w kaidym czasie.  Art. ten krepujae wola uiytkownika i jege prawa wtém, it
mu hie wolno sprzedawaé dizewa na budowle co nikomu nieszkodzi, jeieli to drzewo jest objete
w zwyczajng dojrzala potrzehg, a poreba ta bez szkody lasow istniéé moie, chociaiby nie hyly wrze-
dzone, o jakich méwil Art. 3. Ten sam Art. przez wyraz oszczednosé krepuje 1 przeraia uZyt-
kownika, w miejscu jego naleialoby zastrzedé tak, izhy stan lasu sie nie pogorszal.

Tenie Art. 3. zawiéra dwie sprzecznosci: raz przepisuje, aby sig stan laséw nie pogorszyl,
i nowu aby stopniowe odradzanie si¢ zie bylo nadwergzone. Jeieli przy odbiorze lasow przez
utythownika, zwyczajem zaprowadzone gospoderstwo nie dozwalalo dojs¢ drzewu najwyiszego wzro-

_ stu, jakie ten uiytkownik moie bhyé. obowiazany do zachowania zasady, aly stopniowe odradza-

nie si¢ niebylo nadwergionem; coby przypuszczato najwyborniéjsze gospodarstwo lesne, a
przez to samo byloby ‘sprzeczne 7 posredniém Lwierdzeniem, aby stan lasu niepogorszal sig. —
W takim bowiem przypadku pfzeciwnie stan lasu polepszyiby sie. Przyzaje, ze to byloby uiy-
teczném whascicielowi, aleby naruszalo zasade, i3 uzytkownik w miejscu wlasciciela, powinien
Ly¢ postawiony, a wiec nie moina innych narzucié mu obowiazkéw jak wlascicielowi. Moinaby
jesicze nie jedng uwage nad tém spiesznie utworzoném prawem zrobi¢, ale krétkos¢ czasn przez
zapéine oddanie prajektu bo na dzien tylko przed sekcya sejmowa, nie dozwala mi wdalszy jego
wehodzié rozbiér— tém bardziéj, ie jako Kommissarz skarbowy, nie bylem przywolany do dyskus-
syi, I tres¢ jego dopiéro od dnia wezorajszego jest mi wiadoma.

W tém samém polozeniu sq wszyscy Szanowni czlonkowie Izby, kiérzy nie naleza do Kom-
missyi majacé] projekta do praw cywilnych i kryminalnych rozbiéraé. Co do mnie, tak ze znajomo-
dci kodexu dzi$ ohowiazujacego. jak i swiatla przez obecne dyskussye na projeckt rzuconego, po-
wziglem przekonanie, iz prawo kodexu dostatecznie fabezpiecza lasy w dzisiejszym stanie rzeczy; a
na -przyszlosé, gdyby tego madrosé Rzadu i Izb uznala potrzebe, dokladny kodex lesny winien je
zabezpieczyé i porzadek ich utrzymania omaczyé. Co wigcéj, prawo dzis w dyskussyl bedace, uwa-
jam nictylko za zhyteczne, ale nawet szkodliwe; z té] przyezyny, iz przez niedokltadnosé swéj redakeyi

_moze sprowadzi¢ na kraj wieloliczne spory; stawiliby$my sie tu wmiejscu ucznia, ktéry swego mi-

' strza poprawia¢ zamysla.

Pozwolcie mi iSzanowni Reprezentanei Narodu, abym w dokoriczeniu téj rozprawy -oswiecil
was o jednym znajgléwniéjszych powodéw zniszczenia krajowych laséw w okolicy hut Zelaznych,
ktérego sam jestem Swiadkiem. Pochodzi ono po wigkszé] czgsei, iz uzywamy na zweglénie drzewa
dobrze nie wyschlego. To sprawia réinice o 1f3 czes¢ w wydatku drzewa czyli 8o,000. sg-
gow, wwartosci 240,000. ZIp. corocinie straconyck, ta kleska kraju wynika po' czesei z braku
kapitaléw przy hutniczych zakladach, a ‘najgléwniéj z braku rak do robania siagéw. { Przyezyng
braku rak, saile pomys’laixe urzadzenia o konskrypcyt i przesiedlenin wszelkiemi sposobami utru-
dniajace przenoszenie sie ludzi z miejsca na miejsce. Jeieli cheenty zachowaé lasy nasze, tam gdzie
#4 najpotrzebniejsze, i tam sdde ich najwiged] viywamy, trzcha zwrdcic calq nwage Rzadu na wa-
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iny przedmiot ulatwienia przenoszenia sie zaro bniczego ludu; potrzeba wstrzymaé naduiveia
wiadz administracyjnych i zandarmeryi. Dzi§ bowiem wlodcianin ma tylko pozorng wolnos¢ prae-
siedlenia si¢, wéjci gmin i ucigiliwe administracyjne rozporzadzenia wslrzymuja wolay przyplyw
ludzi, tam, gdzie ich potrzeba, i gdzie najwiecé] moga zarobié.

Muiemalem, ie wspommienie o tém przedmiocie bylo konieczne, przeto, aby zwrécié uwage
wasza na stan laséw w okolicy hut zelamych. Co do zaradezych srodkéw, te we wlasciwym cza-
sie’ przeznaczonym na petycye bede mial zaszezyt objawié. '

Teraz tylko widzac, ii tak Rzad jako i Izby zajmujy sie ulepszeniem stanu laséw krajowych,
lecz przez mniéj wlasciwe srodki, winien bylem podac¢ waszé] rozwadze te uwagi wlasném nastre-
czone doswiadczeniem. w przekonaniu, iz usunigcie przeszkod wolnego przenoszenia si¢ Wyro-.
bnikew wiecéjly wplyneto na utrzymanie dobrego stanu laséw , niz prawe teraz tu wniesione, i

nie obraialoby iadnéj z zasadniczych wolnodei naszéj Konstytucyi; ale owszem uwolniloby nrieszkan-
céw od ucigiliwosci réwnie niesprawiedliwych, jak dla kraju szkodliwych.s

Czlonek Kommissyi sejmowé] Gliszezyriski, Poset Konidski. bronil projektu w sposéh naste-
pujacy: ., Projekt do prawa zmiany Art. 590, 591, 592, 593, oraz 636 ohowiaznjaeego odtad Kod.
cyw. franc. wniesiony ped waszg Dostojnt Reprezentanci uwage, jest nader wainym w swoim ro-
dzaju, zakrésla on granice uzytkowania laséw dla naduzywajacych tego dobrodziejstwa; kadzie
tame sporom miedzy wiascicielami, a majacemi stuzebnosé na ich wiasnosciach; sporom,
ktére czestokroé wieki trwajac wasnily najzgodniéjsze familije. i zostawialy obfite Zniwo nenasyco-
nym pieniactwa zwolennikom ! Druga korzyse z przyjecia prawa bedzie uporzadkewanie lasow.,
tego dlugo czerpanego urzédla bogactwa ziemskiego ; #rzédla, ktére znacznie w' kraju naszym wy -
czerpane, jak najpredszego zasilku z porzadnego odrodzenia wymaga. :

Art. 3. dyskutowanego projektu wzbraniajac uzythownikom przedawania buduleu. Ktorego
brak w wickszé] polowie Polski, tak niegdys w wszelkie gatunki drzewa zamoin€j, czuc sie daje;
Jest nader zbawienny dla calego gospodarstwa krajowego. — Nie podziclam ja tego zdania, ie gdy
zaiste smutng jest prawda: iz mamy wainiéjsze przedmioty do stanowienia, iehy zatém mnié] wa -
inych, a réwnie dla dobra ogétu korzystnych, nie uchwalaé. ;

Nie traémy przeto czasu nad rozeiagly projektu tego dyskussya, wniesmy raczé], aby przy
szérzacych sie coraz bardzi€j w kraju naszym fabrykach, przy wzrastajacé] coraz hardziéj potrzebie
zdatnego do uiycia drzewa, jak najpredzé] moglo byé zaprowadzone prawo lesne, ktéreby od
zupelnego spustoszenia jui tak zniszczone lasy Polski stanowezo zaslonilo, a ustawie naszé] przy
ochronie nader drogiego czasu, i blogoslawienstwo péinych pokoler z pewnoscia towarzyszyé bedzie,

Zastepea Kommissarza Mérawski, Posel Kaliski, mial przyméwienie nastgpujace przeciwko
projektowi: . Rzeez podziwienia godna, ie Rada Stanu majac najpigkniejsza prerogatywe w Art.
73. Ust. Konst. pod ustepem 5 zastrzeiona, ztakowé] nigdy uiytku nie robi, a uciskajac Naréd na
pensye dla czlonkéw swych, do miljona zlp. wynoszacym, nie stara sie Narodowi przyniesé ulei
w najwaznicjszych uchybieniach téfie Konstytueyi, nie mamy hezpicczeristwa oséh, nie mamy wol-
nosci druku, nie mamy sadownictwa konstytucyjnego i nicpodleglego; nie ‘mamy dostatecznegn
obrachowania z uiytku grosza publicznego, — bez nas stanowiony budict — bez nas pobér do woj”
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‘ska — wojsko bez praw. — Izba tu nawet bez jawnosci obrad, samowladnosei prezydujacego wnié)

urzednika zostawiona, wszystko zgola dzieje sie wedle llO“'OIl’l(?S:Ci ifrzgdy sprawuia_c.ych; w taklemk to
poloie‘niu kraj; Rada Stanu zamiast wniesienia prawa zabezpieczajacego Narodo;n t(i pl-tla:-wsze ]:;;
idego Towarzystwa cywilizowanego stosunki, wnosi pod r{arady_ Izby ap’e_'g'k‘u yk uryw _ovgi l';v

zwiazku i harmonii z pozestalemi artykulami, jakim jest pt:o]ekt do prawa_o uzyt J:Twa;uu, 14 ‘z
gdy niczém wiged] nie jest tylko niedokladném tl(’)n-laczemern artyku_x}uw'\kodexu Napo Eoga, pr(;:l
wadzacym-sedziego w oblakanie, jak przy istnieniu ?ulku no’wych artyklzllo?v obok innyc : ?\Tn.y(, ;
postepowaé ma? zamiast ulatwienia w rozstrzyganiu sporéw, utrudnienie w obraniu wlasciweg

artykulu stanowi. — Bo zgadzai si¢ Art. 3. projektu zustanowieniem prawa uzytkownika , kiedy

temu zabramia prawa sprzedazy drzewa wlascicielowt sl‘uz’-(gec.go , a wszakze “:‘edle PI‘O];[&[;'BI'.I]
nieodwolanego art. 578 kodexu Napoleona, uzythownik ma takie same prawo jak ma -.: asei-
ciel zwarunkiem zachowania istoty rzeczy ; tam gdzie hor C:llk()Wl-ty' i ]’c;:d:‘my dljz uzyt o
ka stanowi dochéd , gdziei przy istnieniu projektu tego szukac¢ hedzie swej mt'r!aty ul"l'esz'cxfa. l.ZGE
artykul ten wigcéj wyraza jak jest wartykule 5go kodexu? e Art. r. prolektu cOL ,Wllgce; mowis (lln_
art. 579 kodexu? — Art. 2. nie jestze powtorzeniem ‘:artyku}ow 578 i 5?0: — A!‘t. 4- Jest mme]d (')“
‘kladnym odcienieniem 5go artykulu. — Art.5. nie ]esti.e z‘bytecu}y,. kiedy sedzia mﬁ 'Toyﬂ_clo .:1(11?0
wié sprawiedliwosci. podlug kodexu nie moglhy w té] mierze nic innego pospai}(txx_xc ’ _1 . n-n it
art. 592 czedé tego zajmuje.— Art. 6. rowniez niepotrzebuy ., ho sama .uatm:a uzy “:un:f as?-“.: a
zuje potrzebe rozsadnego uiywania, inaczéj uiytel.s zbytec.zny l:’)UZ]).‘,l“'l l.ll)'ﬂill]q:cegﬁ prav.;z_t 2:y‘:1 m:i
rzeczy nicistniejacéj, czyli raczé] zluzytku wyszléj. ‘Co sig zas poboru dotyczé, s («.;ro dne'n i ecty”
dowaé maja w razie nieistnienia przepiséw , to Spiérajace si¢ strony zawszeby do sadu udaé si¢ w té)
miérze musialy , chociazhy tego projektu nie bylo. : #

Z tych wiec powodéw uwazajac projekt 4osto wiérszowy za s}owa,‘ nie za rzect .,‘p'ragr}q_ 3'rm
odrzucenia takowego, a to tém bardzéj, ie Rada Stanu ulatwia jae -so}n? i nadal " Dl{;ij rfxccz:.ru;
nosé ., juz wtytule tego projektu art. 636 kodexu Napole?nu stan_m\ idey, ie kodex le(sj;ni o Uelmm\ :(.
powinien prawa lesne zamiesciwszy, uwalnia sie o.d zamieszczenia pn:o]ektu do poﬂo nego u nas
kodexu, jako zapewne przy istnieniu tego jé) dzisiel_szegd m'cyd%leml‘mepotrzebl?ego. 7

Mazurkiewicz, Deputowany zokregn Zamojskiego, uwaia: iz ;?rdy w kazdym Lra')'u systelmi-_
tycznie rzadzonym prawa na sejm wnoszone, rozwijac sig zawsze powinny }ak(‘) h.armom]na‘ qakmia.:
przeto slusznie Izba oczekiwala, iz po ksiedze piérwszé] kodexu cy\uiucgo? wniesiona .l')i;dzu_e :1 o h:l
cala ksiega druga; terainiéjszy przeto projekt zdaje sie przedwezesnym, a,nadlo 2:11“”'1!:'1 i't n{e’ 0s! }-
tecznoscij, mianowicie w §§. 3 15, powinien przeto byé wstrzymanym ai do czasu, kiedy cala
ksiega druga bedzie na sejm wnoszona. : B e -

W tém miejscu Marszalek zalimitowal sessya na pot godzmy,. po u_plyn_lemu 7as ta fnnigo c7i:;l
su, Marszalek przed otworzeniem dalszé] dyskussyi oswiadezyl: iz poniewat Posel I}f}nlec{u uza
sie wzgledem niedokladnosci zamieszezenia jego wnioskéw w pr'o't'okulc sessyl ostatnicj, pr zetof za-
prasza go , aby sie w té] mierze cheial z sekretarzem porozumic¢é, co jeieli skutecznie nie nastapi,
oddana bedzie rzecz pod decyzya Izhy. . : ; LS

Wegliiski, Deputowany z okregu Hruhiesm‘:vskle.rqo., zg-ad;.fal sie qu.jlnlell'l-t}c- czpox; i;m
' Izby, ktérzy projekt przedwezesnym i niedokiadnym znajdowali, 1 uwatal; i bf:ljsno jest Polako_
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wi miéé do uzalenia sig W té] mierze na nieczynnos¢ najwyiszych w té] mierze urzednikéw krajo-
wych. Zbijal daléj trzy zasady, na ktérych Radea Stanu Plater opiérat uzylecznosé projektu. — Co
do piérwszéj: albowiem jeieli tiomaczenie Polskie jest niedokiadném, to téz wiadomo , Ze nie
tlémaczenie , lecz text francuzki obowiazuje; — co do drugiéj, ie prawo Francuzkie moéwi o lasach
uregulowanych , a stad wykazuje sig niiszos¢ tegoi prawa od dyskutowanego projektu , albowiem
art. 591 kodexu méwi nietylko olasach urzadzonych, lecz i o nieurzgdzonych; — co do trze-
ciéf : jakoby wiasnosc wiascicieli ziemskich w dyskutowanym projekcie wigeéj nizeli w obowia-
zujacém prawie szanowanqg byta: gdy témczasem art. 590 kodexu, zdanie to zbija, méwiac: ze
wzythownik obowiazany jest szanowaé zwyczaje wlascicieli i do oszczednosci zawsze sig
stosowac. — W koticu JW. Plater i tém jeszcze mniemana wyiszosé rzeczonego projektu nad obo-
wiazujacym kodexem dowodzil, ii ten piérwszy dozwala uzytkownikowi brania drzewa z pua,
w razach potrzeby postanowienia nowéj lub reperacyt staréj budowli; lecz to samo uiytko-
whnikowi i art. 592 kodexu zastrzega. Gdy wiec ani dogodnosé, ani wyiszos¢ projektowanego
prawa zprzywiedzionych zasad wywiesdz sig nie da. Méwea jest przyjecin onego przeciwny.™

Franciszek Soltyk, Posel Radomski, uwaial: iz w drodze systematycané] dzialajac, wypada-
loby z kolei zastanowié sig nad caly ksiega druga, a gdy ta nie jest gotowa, obrécié czag na przed-
mioty blizéj kraju dotyczace sig, jak naprzyklad na budiet. Dginosciy kaidego prawa by¢ powinno
tamowanie wszelkich watpliwosci, czyliz w obecnym projekcie w art. 2, wyrazy : oszczednie uzy-
wad, nie stang si¢ powodem do licznych sporéw w kraju, gdzie nawet o bieglych w téj materyi
trudno, i gdzie sam Rzad, chociaz takie srodki wreku majacy, laséw swoich porzadnie uregulowac
dotad nie potrafit? W krajach bard:iéj w cywilizaeyi i zamoinosel posunietych, w miarg ubywania
laséw sami wladciciele bywaja poddani pewnym prawidlom w uiywaniu téj swojéj wlasnosci, moie
i u nas pomimo naturalnego wstretu Polakom do podobnych iciesniei , prayjdzie kiedys do takiego
wzadzenia, lecz dzis przepisy te, kiére projekt podany zawiéra, sy réwnie niedokladne jak zbyteczne.

Kaczkowski, Posel Sieradzki, méwil jak nastepuje: ,,Gdybym mial wolnos¢ méwienia o pro-
jektach potrzebnych i zadanych przez Naréd, naliczylbym ich wiele, ktore w tesknocie na lo-
nie naszego prawodawstwa drzymia, projekt piérwotny Rady Stanu, jest tak dogodny, ie czy-
li bedzie przyjetym, lub nie, réwnie to dla nas jest obojetném, gdyi to samo obejmuje co jest
jui w obowiazujicym dotad Kodexie, lecz w projekcie przez Kommissje zmienionym, spostrze-
gaé sie daje wyraina antynomia pomiedzy art. 3 projektu, a 578 kod. cywil., kiéry zlewa na
utythownika te same prawa, jakie wlascicielowi sluiq; art. zas 3 stanowi, iz wiytkownik
nie moze sprzedawad drzewa na budowle; wynikaloby przeto, ie albo wlasciciel nie ma de
tego prawa, albo ie projeklowane prawo niszczy caly teorjy uzytkowania jak podiug zasad obo-
wigzujacego prawa exystuje. Moznaby powiedziéé o artykule piatym projektu, i otwiéra tylke
wzédla do processéw, lecz sama wyid] wyszezegolniona #ntynomia dostatecznd jest do spowo-
dowania gloséw, za odrzuceniem projektu.

Czlonek Kommissyi Posturzyriski, Deputowany z okregu Radomskiego, oswiadezyl: iz lubo
zaszezycony zaufaniem znacznéj czesci Izhy, powolany zostal na kommissarza, nie sadzi si¢ by¢
przeto pozbawiony indywidualnego swego zdania i byl w kommissjach przeciwko wyrywkowemu

stanowieniu ustaw.
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= Prawa systematyczne wszystkie maja ten rozklad, ie naprzod stanowia o osoback . potém
o rzeezach ; nakoniec o zobowigzaniach. Wyrywkowy z tytulu o uiytkowaniu projekt, moie
byé przeciwny péiniéj uchwali¢ si¢ majacemu prawu, z reszla uzytkownikow samego lasu u nas
nie ma, lecz sa tylko dotywotnicy na ealych dobrach, zdaje sie zatém, ie gdyby prawo to na
ten raz potrzebném bylo; niemoinaby go wprowadzaé inaczéj jak z calym tytulem o uzywa-
niw przychodéw, a przedewszystkiém ustanowi¢ wypada definicja co jest wiasnosc? leez ie mo-
im przekonaniem jest, ie prawo to nie jest konieczném, jestem przeto zdanmia, aby lepiéj czém
trudniejszym zatrudnié sie, jak naprzyklad, procedurg kryminalng; gdyby zas projekt ten mial
byé przyjety, to jedynie pod tym warunkiem, iz Rada Stanu innych zmian w przedmiotach z ni-
niejszemi artykulami zwiazek majacemi proponowaé nigdy nie bedzie. i

Fatz, Deputowany eyr. 1. muiasta Kalisza, przymawial si¢ jak nastepuje: ,,Nie dzielg zdania,
aby przepisy prawa Francuzkiego byly stésowne do kraju naszego, bez poprzedniego uchwalenia
kodexu lesnego.

Przedmiotem wprowadzonego “prawa zatrudnié si¢ nie moze kodex lesny; ten przepisuje tyl-
ko prawa policyjne, obecnie za$ wprowadzany projekt wrzgdza stosunki cywilne pomiedzy
wiascicielami i wiytkownikami; zatém nie obejmuje on cale przedmioléw kodexu lesnego. —
Kodex leény sporzadzonym byé nie moie, dopdki prawo cywilne postanowionym nie hedzie,
réwnie nie dziele zdania, aby przepis art. 3 projektu, byl niespradiiwém ograniczeniem uzyt-
kownika. Kodex Francuzki dzicli lasy na wrzadzone i nicurzqdzone: piérwsze oddziela nad-
to, na urzqdzone co do przestrzeni i co do tlosci mogacego. si¢ wyjac drzewa; co do nie-
urzadzonych, kodex Francuzki stanowi, ie uzytkownik moze tylko uiywac drzew obalonych
na swoje potrzebe. Jeieli wiee przedstawiony projekt ma wiglad, ie wicksza czes¢ laséw w kra-
ju naszym nie jest urzadzona, wynika przeto, Ze uzytkownik moie uiywac laséw podlug ogéine-
go prawidla, aby tylko substancja zostala w calosci.  Projekt wniesiony odstapil takie od ogdl-
nie przyjetych zasad, gdyi wiytkowanie tylko, obok urzadzonych laséw istnie¢ moie, u nas
przcto, gdzie wigksza czesé laséw jest nieurzadzona wlasciwe wuzythkowanie nie ma miejsca.

Co do art. 4 projektu nastreczaja si¢ uwagi rownie do redakeyi jak i do saméj rzeczy. Sa-
dze, 7e redakcja nie jest trafna kiedy odczytawszy projekt wslowach: '

+Cdyby uzytkownik w ciagu uZytkowania nie wycigl corocznie drzewa, i t- d.

Nie zrozumialem rzeczy, ai dopiéro po wystuchanin gloséw JIWW. Platera i Wolow-
skiego, zostalem objasniony , i3 gdyly uzytkownik w ciggu uiythkowania, nie wycinat na-
leznego mu corocznie drzewa., w nasigpnym ani tet poiniejszym roku nie ma don prawa;
lecz pytam sie, czy art. 4 jasno mysl te wyobraza.

Co do rzeczy, zachodzi watpliwosé, czyli to jest z korzyscia gospodarstwa lesnego, aly
% ustaniem prawa uiytkownikow na czesci lasu, prawo to przenies¢ sie nie moglo ai do
skorczenia utytkowania na calosci; wypadaloby przeto wyrainie powiedzie¢, ze wiasciciel
moie wyciaé to drzewo za poprzedniém uiytkownika wynagrodzeniem.

Co do ogélnéj zasady artykul 4 rodai sig ta jeszcze watpliwosé, czy gdy do wynagrodzenia za
drzewo nie wysiete w czasie uiytkowania do kidrego uzytkownik i jego spadkobiercy,. wszel-
kie prawo traca, czy réwnie na nich i prawa trzecich zadnego zabezpieczenia nie znajda.
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Co do tresci. Wyjatku z ogélné] zasady artykulu 4 potrzebaby bylo lepszego wyjasnienia,
w wyraieniach przypadek losowy, sila wigksza, eryli raczé] sam wyjgtek jest niesluszny i nie-
potrzebny. Zdaniem przeto jest mojém, Ze zmiany podlug przytoczonych przezemnie uwag,
w art. 3 i 4 sg nieodbicie potrzebne. ‘

Fuszczewski, Posel Sochaczewski, uwatal: .,iz narody sa najszezesliwsze te, ktére zmieniaja
tylko prawa swoje na konieczne tadanie glosu publicznego, taka potrzebe czujemy u nas co do
procedury kryminalnéj; obecny projekt jest tylko urywkowém uizadzeniem, i zawiéra w sobie
rozmaite sprzecznosci, 1 tak skoro § 3. projektu nie dozwala uiytkownikewi sprzedawaé drzewa

na budowle w lasach nieurzadzonych, projekt przyznaé mu byl powinien meinesé zmuszenia-

wlasdeiciela, do urzadzenia lasu. Daléj wyraz na budowle nadto jest ogdlny, bo nawet
drzewo cienkie lab krzywe, do pewnego rodzaju budowli przydaé si¢ moie. Mdéwea wo-
tuje przeciwko projektowi. - %

Jan Jezierski, Posel Garwoliniski; sadzi: iz kiedy nie uzytkownicy . lecz tylko sami wladciciele
z mocy art: 29 konstytucyl sa w sejmie reprezentowani, Izba winna pewnemu slusznemu wrgle-
dowi wspanialo$é, zeby przeciwko uéytl_mwnikom nie stanowi¢ ograniczeri, do jakich naleiy zabro-
nienie ini sprzedazy buduleu.

Czlonek Kommissyi Sejmowé] Gustaw Hr. Malachowski, posel Szydlowski, méwil za pro-
jektem z pisma w sposéb nastepujdey: " i ‘

»,Gléwne zarzuty dotad slyszane rozdzielaja sie szczegdlnié] na dwie odrebne kategorje, je-
dna z nich wylaeznie $ciaga sie do tego ogdlnego twierdzenia, iz Rada Stamu zamiast tylu zdatniej-
szych praw, ktérych wprowadzenia oczekiwal Nardd ilzba, tak malé] wagi projektami nas za-
trudnia i zajmuje czas, z ktérego uniytecznié] moglibysmy korzysta¢; do drugié] kategoryi naleia
zarzuty przeciwko osnowie samego projektu.

Co do piérwszego stanowiska, nie moie Kommissja wasza, Przeswietna Izbo Poselska z grona
waszego wybrana, waszém zaufaniem zaszezycona, jak podzielac z glebokiém uczuciem ialu zda-
nic tak naturalne, tak zasadne, tak polskie, i na niewatpliwé] koniecznosei zasadzone.

Ale tu winna Kommissja wasza, usprawiedliwic, nie Rade Stanu, gdy- tak trudne stano-
wisko zostaje do obrony tym, kiérzy samowoelnie si¢w niém polozyli, a obrony téj nie beda Kom-
missje wasze dzielié, nie dla tego, ze trudne i niebezpiece, lecz dla tego, ie nie Polskie,
cheemy tylko z siebie zrzucié zarzut, i jakoby kommissja miala mie¢ jaki do takiego wyboru pro-
jektow udzial.

Nie, Przeswietna Izbo! Kommissja wasza jak i wy nie macie poczatkowania prawa, mu-
siala si¢ ograniczyé na polepszenie tego, co jéj przedstawioném bylo. reszte zas odpewiedzialnosci
odrzuca od siebie zréwném uczuciem, jakie was dostojni Reprezentanci- Narodu oiywia. Tego
za$ dowodzi, iz w szczuplym zakresie, w ktdrym si¢ ograniczomy byé widziata, dopeila ohowiaz-
kéw, zawsze dla niej Swietych, kiére na nia prawo i wasze poloiylo zaufanie.

Zostaja wiéc tylko zarzuty przeciwko saméj osnowie projekti; $wiatli moi kelledzy w Kom -
missyi do praw cywilnych i kryminalnych, zwlaszeza ten, ktéremu wniesienie projektn poruczo-
ne bylo. jui glowne rzucit zasady, ktére przewodniczyly zdaniom jednomysinym Kommissyi wa-
szé] Przeéwietna Izho Poselska w przyjeciu tak przez nia modyfikowancgo projektu. I w malym
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~ aakresie niytecznost jest dobra i korzystny tam, gdzie wigkszego nam pola nie daja. Zadajmy

zawsze praw uiyteczniejszych, praw koniecznych; praw jedmak mniéj wainych, ale zawsze potvze:

~ boych nieodrzucajmy dla tego tylko, ie nam wainiéjszych nie przedstawiaja. I na szezuplém sta-

nowisku moina z godnoscia dopelni¢ obowigzku swego. () inne prawa mocni tyl'o jestesmy wzy-
waé i prosi¢, zastanowilismy si¢ wigc nad tém o ktérém stanowi¢ mozeiny. .

; Nam si¢ zdaje Prze$wietna Izbo, it dzisiejszv poprawiony przez wasza Kommissya projekt,
iest lepszym i*korzystniejszym tak dla wiasciciela, jak dla uzytkownika; piérwszemu zabezpiecza
niewatpliwie wieksza rekojmia w niezniszczeniu wlasnosci jemu wylacznie naleznéj ; drugiemu
zabezpiecza 'uiywanie , nawet na sprzedai lasu., kiérego winien tylko oszezednie nzywac, aktorego

. spuszczania nie mial prawa podlug kodexn dotad obowiazujacego. Zakazuje mu sig¢ jedynie uzy -

eia wyiszego budulcu inaczéj jak na potrzebe gruntowa w lasach nieurzadzonych, gdyi ca-
1y ten artykul, wylacznie do nich sig stdsuje.
Te poprawe Kommissya wasza zaprojektowala, a ja ktorym piérwszy ja zaproponowal , szcze-

~ gdlniéj biore na siebie przed wami cala té] dyspozycyi odpowiedzialnos¢. — W sumienin naszém do-

stateczne powody, sa nastepujace: wlesie bowiem nieurzadzonym gdzie dajmy 1,000 sztuk drzewa
do roku wypada raba¢ uiytkownikowi, méglhy tenze w jednym roku pozbawi¢ wlasciciela calego
mote na gruncic mianego budaleu. Téj dyspozyeyi nie chciala Kommissya przyjac¢, nie sadzac, ithy

'~ rocznemu , a moze jednym dniem ograniczonemu uzytkownikowi, mozna bylo i godzilo sie w ofierze

poswiecié wlasciciela, ktéry i w 100 lat podobnego do uiytku gruntowego koniecznie potrzebnego

* budulcu nie doczekalby sie. Te sa powody Kommissyi waszéj Przeswietna Izbo Peselska! teraz nie

pozostaje j¢j. jak oddaé rzecz cala pod wasze dostojni mezowie rozstrzygnicnie, wy wmaqdrosci wa-
s2¢] z zimna i wplywem slusznego poniekad ialu niezmieniony ‘rozwaga. osadzicie zarazem. i czy
Kommissya wasza dopelnila swojego obowiazku , 1 ezy nad dyszozycye dzisiejszego projektu prze-
niesiecie kodex francuzki, ktéry w art. 592, zakazuje uzythownikowi swszelkiego rabania wyz-
szego drzewa , a my go tylko do wyiszego budulcu Sciesnili. (Tu Méwea odezytal art. 592 ).

Prawo to dotad obowiazuje, teraz dostojni Meiowie osadicie i nas i prawo, ktore pod dys-
skussya waszy przynosimy.** e 1

Czlonek Kommisssyi sejmowéj, Swidziriski, Posel Opoczyiiski, uwatzal za obowiazek odpo-
wiedziéé na zarzut przez Posla Sieradzkiego przeciwko projektowi uczyniony ¢ jakoby pomiedzy za-
chowanym art. 576 kod. cyw., a art. 3. projektu zachodzila sprzecznosé, gdy przeciwnie to nigdy
sprzecznoscia nazwane by¢ nie moie , ze prawo poczyna od reguly, a korczyna excepcyach, daléj,
ten rodzaj sprzecznosci jest wsamym kodexie, skoro przez regule objawia kodex. iz uiytkownik
tak uiytkuje jak dziedzic, przez excepeya za$, iz w lasach urzadzonych moze tylko bra¢ drzewo
leiale , nakoniec skoro przez proponowany projekt stanowi si¢ wyraina excepeya; to jest ograni-
czenie praw uiytkowania ‘majzupelniéjszego.

Czlonek téjie Kommissyi, Wolowski, usprawiedliwil projekt tak jak zostal na wniosek
Kommissyil poprawiony, i dowodzil, ie ten projekt prawa uiytkownikéw nie uszezupla lecz roz-
szérza, ie czesciowo zaradza niedogodnoiciom kodexu, ze jest lepszy od wusitowan caly systemat
prawa tego odmieniaé¢ cheacych , ze we Francyi whrétce po kodexie, musiano pojedyncze w nim zapro-

. wadzi¢ odmiany, nakoniec fe prawo i stan wloscian przez projekt obeeny w niczém ucierpiéc nie moga. **
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Swiniarski, Posel Stanislawowski, laczyl sie z iyczeniami przez wieln ezlonkéw Izby objawio-
nemi co do tego, ie wainiéjszych prac prawodawezych oczekiwal i oczekunje nardd, przystepujac zas
do rozbioru projektu uwaial, iz przepis art. 2. ktéry zdaje sie dopiéro po nadzwyczajnéj klesce na-
dawac prawo w ]aécigiclowi domagania si¢ nowego urzadzenia laséw jest zbyleczny, aowszem to pra-
wo uzytkownikowi sluzy, i nailopiéi wloiyéhy naleialo wprost obowiazek na wlascicieli, zeby tam
gdzie sa uiytkownicy, lasy swoje urzadzic musieli. Mowca oswiadeza; i wrazie nie zrohlema sto-
som:ych zmian w projekcie hedze przeciwko niemu. |

Gumowski, Deputowany zokregu fukowskiego, uwaial: iz jakkolwiek kodex fr'mcuzkl od lat
przeszlo 10. u nas obowiazujacy, jest dziclem doskonalym i nawet w przedmiocie przepiséw ouiyt-

. ]\ownmu laséw nie stal si¢ powodem przynmajumiéj w wojewddztwie Podlaskim do zadnych skarg i
uciazliwosei, ,cdna[ue lepié] lcst zaprowadzac w kodexie. czedciowe zmiany w miarg polrze])v ani-
zeli zadac, jak to wielu moéwedw czynito, rychlego wniesienia' na sp;m caléj nowéj ksiegi dru-
siél. W obecnym projekcic jeieli wyraz zbyt ogolny oszezednie zmieniony zostanie na wyrazenie
si¢, ie uiytkownik ma prawo do takié] ilosci drzewa coroeznie, jaka w stésunku na odradzanie sie
ciagle lasu wykazany by¢ moie. Méwea uwaia zmiang prawa uiyteezna,

Czlonck Kommissyisejmowé], Walchowski, Poset Sydlowiecki, oéwiadezyl: Kommisse Sejmowe
usprawiedliwily juz] dostalecznie postepowanie swoje . w dzialaniach swych ograniczyé sig musialy tém,
coim bylo przedstawione; gdy nie byly wmoinosci zajué si¢ wainiéjszemi zatrudnieniami, winne byly
staiaé sig przynicsé ulepszenie tych praw, ktérejako projekt pod rozwage przychodza. Crastkowe usta.
nowienie praw nie jest szkodliwe i owszem tradniéj byloby zastanawia¢ sie nad mnoga liczhy artykulow,

_jako tego dalo przyklad niedostatecznosé uchwalonego prawa kryminalnego. - Przystepujic do mmiéj

ogolny (h uwag nikt mi nic okazal, aby ten projekt byl gorszy od prawa dotad istniejacego; zasta--

nowié sie wypada, co sq u nas uzyl>ownicy? sq to mezowie majacy doiywocie na majatkwiony, al-
bo zony na majatku meiéw, lub rodzice na majatku dzieci, naleiy te prawaograniczyé, aby ztad
szkody dla wladeicieli nie wynikly.  JW. Soltyk méwil o przesiedleniach wloscian, wskazujac tru-

duosci jakich eni wodmianie miejsca doznaja, lecz rolnik przywigzany do gruntu nie opuszcza -

swéj siedziby, tulacze tylko i proiniaki zdolni sq do opuszczenia ziem rodzinnych. Zpowodéw prze-
to wyluszezonych jestem za pro]ektem. ' :

Czlonck Kommissyi scjmowé], Roman Hrabia Soltyk, adpowmd'quc na czgscuwao Posta Szy -
dlowieckiego, oswiadezyl: iz wkraju naszym, gdze $widio powstaje i rozkrzewia si¢ przemysl,
przeplyw od rolnictwa *do przemyslu byé winien, tamuje go zas zandarmerya pod pozorem pilno-
¢einad spisowemi, utrudniaja go formalnosci zadane przy przesiedleniach. Nalezac do - Kommis-
syi praw skarbowych mam sobie za obowiazek uwiadomié¢ Izbe, iz w skutek zglebiania billansu de-
szedlem, iz takowy przed tym wykazywal 21,000,000 przeciwko nam, a teraz wykazuje tylko 7,000,000
W tém miejscu Marszalek przywolal méwee do materyi. Méwea odpowiedzial, ..skonczylem.”

Weiyk, Poscl Losicki, wynuarzy} zdanie, iz wprawdzie naréd wielu wainiéjszych zmian i ule-
pszen wprawodawstw:e oczekuje z niecierpliwoscia; ]edmkze okolicznos¢, it takowe na tym sejmic
]uz whiesione nie beda. nie zdaje si¢ wkiadaé na nas obowiazku odrzucenia mniéj wainych, lecz w swo-
‘m sposoble uzyteeznych kra[0w1 projektéw. Wypadaloby jednak z wieksza precyzya wytléma-
ayc to, co s:@ ma rozumié¢ pod wyrazem utytkowac oszezednie, nie muiéj oznaczyt blizéj, ja-
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_ kiego budulcu nie wolno uiytkownikowi sprzedawac, inaczé} za wiele oddanem bedzie do wolnosei
AR st;d.zlego.
% Marszalek uwatajac dyskussya za wyczerpang, zapvtal sic Rady Stanu czzyli nie iyczy sobie
uezyni¢ wzgledem projektu jakich oblasmm], lub uwag?
Radca Stanu Plater, imieniem Rady oswiadezyl: iz wskutek postrzeien przez Repr'ezent'mtow
w oheenych dyskussyach uczynionych, a ktére do przekonania Rady trafily, Rada proponuje w pro-
jekcie nastepujace cztery zmiany:—
' Pierwszq co do tytulu, zamiast projekt do prawa obejmujacy w sobie zmiany artyku-
tow ete. . dokladnié] hedzie poloiyé wyrazy:™ .,Projekt do prawa majacego zastapié ariy-
kuly it d.
 Drugq. W miejscu wyrazéw w ustepie 2. art. 3. pro]ektu wwlasciciel ma prawo w kaidym
FY czasie’ stowwmq poloiy¢ moina, wkazdym raszie.”

fes Trzecig. W redakeyi Art. 3. dla jasnosci wypada opuscic wyrazy .,w ciggu uzytkowania.”

Czwarta. W art. 4. wyjatku wrazie ktorych uiythownik mial miéé prawo do drzewa,

. choctaz we wlasciwym czasie niewybranego, wypada usunaé; albowiem podlug teoryi obo-

wiazujacego kodexu, uiytkownik strat swoich w podobnym razie inng droga poszukiwaé winien.—
Do woli Izby zostawione jest, ezy sig przychyli do tych zmian, albo nie??
Roman Soltyk: prosimy o glosowanie. ;
g Marszalek: czy Izba chee wotowaé na projekt z odmianami, lub bez odmian?
Swirski, Posel Hrubieszowski, najgléwniéjszy jest zarzut, ie prawo jest wnoszone czasth:)wc} nie

; # zas w calo$ei; jakakolwick wige bedzie redakeya, to bynajruniej na rzecz nie wplywa. Prosimy o woto-

Wanic.
[ Barzykowski. jest to tylko zabijanie czasu. Wiele glosow zada wotowania bez odmian.

R Wiadyslaw Hr. Ostrowski, jak nastepuje: ,Po tylu swiatlych wymownych i na glebokiéj.
znajomosci prawa wyrzeczonych glosach, byloby to zarozumialoscia z méj strony, gdybym przedmiot
tak doskonale wyswiecony, nowemi uwagami cheial jeszcze wyjasnia¢. Oswiadezylbym sie wige
za przyjeciem profektu, jakkolwiek badi takowy jest slabym, i malé] wagi; gdyby Izby ile kon-

© stytuowané], pod przemoca obradujacé], wota mogly mieé jakie znaczenie wpraw stanowieniu,—

Bylbym zatym projektem tém bardzié], ii ustep Art: 2. wwyrazach nasigpujacych, ,,adyby jednak

+  ..zpowodu kleski nieprzewidziané] zaprowadzony porzadek zniszczeniem lasu zagraial, wlasciciel ma
*,prawo domagaé sie nowego ich urzadzenia.”

i Ustep mowie ten jest w zastosowaniu swojem trafnym do naszego poloienia. Arty kul bowiem

| dodatkowy zadal nam te nieprzewidziana zniszczeniem attrybucyi lzby Poselskic] zagrazajaca kle-

= ske, wlasciciel wigc tych attrybucyi, narod, przez Reprezentantow swoich powinien si¢ domagaé

; innego porzadku jak ten, ktory na ostatnim Sejmie niewlasciwie i whrew art. 5. ustawy konstytucyj-

u¢j zaprowadzony zostal; porzadku prawnego, na jawnos¢ obrad, czytaniu protokélu, udzielaniu glo-
~ su czlonkom Izby, gdy tego zadaja, zasadzajacego sie.

= Powtarzam, iz gdy to dopelnioném nie bedzie, wotowanie mojém zdaniem, bezwladne pozosta-

nie, i mniéj potrzebném si¢ okazuje. W t€m miejscu Marszalek wezwal Méwce do porzadku, ktéry
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oswiadczajac, it konczy, dodat tylko nastgpujace slowa:  wszelakoz gdy jest prawem przepisane,
1 a projekt wniesony W skutkach swych jest obojgtnym, bylbym za jednomyslnym jego odrzuceniem.™
Poczém Marszalek zawezwal Assessoréw do zbierania gloséw. - y

Tgnacy Weiyk, zapytal, czyli ma sig odbyé wotowanie na projekt z odmianami lub bez -

odmian? * - (s

Marszalek oswiadezyk: niech powstang ci, ktorzy iadaja projektu z odmianami.

Kaczkowski, na mocy jakiego artykulu wzywa Marszalek Izbe na nowo do oswiadczenia swe-
go zdania’y gdy po zakoticzoné] jui dysskussyi, stésownie do przepiséw Statutu organicznego, natych-
miast do wotowanig przystapi¢ nalezy.

Marszalek: poniewai nikt nie wstaje, przystepujemy do wotowania. Przystapiono do czytania
listy obecnych; zebrano glosy, powtérzono ich odezytanie i po obliczenin okazalo sig, iz bylo glo-
sujacych 120.— go. byle przeciw— 22. za projektem.! 1 :

Marszalek oglosit projekt za odrzucony wigkszoscig 68. gloséw, a sessya na dzied 12.m, boir.
na godzing 10. odloiyl. . :

L
|
}:

POSIEDZENIE SZOSTE,

Dnia 24 Czerwcea.

Izba Posclska zebrala sie w miejscu zwyklych posiedzed swoich o godzinie 1o z rana. — Sekre-

* tarz odezytal liste prezencyi czlonkéw, okazali sie nieobecnymi Poslowie i Deputowani naste-
_pujacy: Jan Szymezykiewicz, Posel Pilecki; Konstanty Swidziniski, Posel Opoczyriski;  Jozef

Rozenwerth, Posel Tarnogrodzki; Pawel Grabezewski, Posel Pultuski; Jan Rostworowski, Po-
sel Czerski; Antoni Plichta, Posel Brzeziiski; Franciszek Dabrowski, Posel feczyeki; Jozef Me-
drzecki, Deputowany z cyrkulu IV Miasta Stolecznego Warszawy; Jego Cesarzewiczowska Mosé
Wielki Ksiaze Konstanty, Deputowany z cyrk. VIII Miasta St. Warszawy; Wojciech Chodecki,
Deputowany z okregu Eeczyckiego; Kalixt Mierzejewski, Deputowany z okregu Bialskiego;
Jan Augustowski, Posel Dabrowski; i Antoni Kruszewski., Deputowany z okregu Sejnernskiego.

Poczém Marszalek oéwiadezyt Izbie: iz gdy Najjasniéjszy Pan przychylic sie raczyl do prze-
dluicnia czasu programatem dotychczasowym na petycje oznaczonego. Rada Stanu wniesie prze-
to dzié pod rozbiér i decyzja Izby projekt do prawa wzgledem zmiany art. 627 prawa sejmowego
o hypotekach z r. 1818, -oraz wzgledem legitymacyi przez swiadkéw, 1w tym celu ma glos JW.
Radca Stani: Wyezechowski, jako wnoszacy dopiéro co rzeczony projekt.

Radca Stanu Wyczechowski w zabranym glosie méwil jak nastepuje:

~Przychodzi pod obrady Izby materja o hypotekach. Uchwalily w téj mierze Izby prawo
w roku 1818, Dzi$ jui nie o niém, nie o zasadniezych jego prawidlach moie byé mowa, ani
0 jego skutecznosci; bo i padto wiadomo., ile pomyshnosei dla kraju zrzadzilo prawo to, procz
innych, przez samo utworzenie na jego zasadach systematu kredytowego, bez kidregoby sy-
stemat ten istniéé nie mogl.

Po dodwiadczeniu kilkoletniém, po zawezwaniu przez Rzad magistratur krajowych, aby
nad prawem tym podaly swoje uwagi na doswiadczenin oparte, nie moina bylo innych w ogéle
powziasé wiadomosci, nad iyczenia, usuniecia nigktérych nicdogodnosci, a tém samém scislej«

_szego jego wykonania. 3

Pomigdzy innemi podala Rada obywatelska wojewddztwa Plockiego w roku 1826 dwa
przeiofzenia o Rady administracyjnéj, Wzg[e(leni postepowania spadkowego, terminu rocznego 1
wigledem postanowienia prawidel co do legitymacyi, z wnioskiem, aby stésowny w té] mierze
na sejm waiesiony byl projekt do prawa. Przeloienia te spowodowaly Rzad do projektu prawa
wzgledem zmiany art. 127 prawa sejmowego o hypotekach, oraz wzgledem dowodéw legitymacyi,

~ ktéry dzi$ pod obrady wasze przynosze.

Nim przystapie do objasnienia szezegélnych artykuléw, winienem zwrécié uwage waszg
na rodzaj hypoteki, jaka w kraju naszym zaprowadzona zostala; nie jest ona taka sama jak Pru-
ska, bo przepisy kod. cywil. w rozmaitych swych artykulach i zasadach koniecznie réinice skutko-
waé musialy. Réwniez i hypoteka francuzka nie mogla byé w calosci utrzymana, bo ta bardziéj
na wiadomosei prywatnéj i szezegolnéj'osoh interes majacych pilnoéei, polegajac, zadnego publicznego
rokewaé nie mogla kredytu.  Przepis art. 724 kodesu franc. stanowiac, 2 dziedzice prawi obej-
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muja samém przez sie prawem dobnz prawa i sszelkie sprawy zmariego.* — Nie mogt byé
uznany za dostatecziy w rzeczy hypotecznéj. Nadto uzasadniony jest kredyt na dOhI‘E} wierze sa-
mych ksiag h}potecmych aby te watpliwosci ulegaé mogly.

Nikt nie moie byé zapisany do ksiag hypotecznych jako sukcessor, dopéty, dopokl przez
Zwiérzchinosé hypoteczng za takiego uznanym zostanie. Uznanie zas to ma na zawsze te skutki, iz
wpls.'my do akt hypotecmych sukeessor nie potlzebu]e jui przy kazdym nastepnym alscle, chociazby
z ipnemi osobami zawiéranym . legitymowaé sie.

Wehodzaey znim, dobra wiarg w czynnosei, tak dalece jest zaslonionym, ze gdyby té: po
. uznaniu , nastepnie inny zjawil si¢ sukcessor, lepsze mancy prawo i takowe réwniez droga udewo-

dnil hypoteczna ; przeciez w przypadku takowym czynnos¢ poprzednio zawarta nadwereiony byéby

nie mogla, ale sukcessor takowy wynagr odzenia poszukiwa¢ méglby na' sukcessorze mniemanym,
ktéry nie swoja za:ndzll wlasnoéeia. VV takim tedy poloieniu rzeczy, zwaimyi, jakich wiadza hy -
poleczna trzymac sig winna prawidel, aby zamierzonemu odpownedzlec celowi? — Jasna i utewa_tph—
wq rzecza jest, ze przychodzacego wprost zmocy art. 724 kodexu eyw., sukcessora zapisac natych-
miast na zadanie jego jednostronne w ksiggach hypotecznych nie bylaby wiadng zwierzchnos¢ hy-
poleczna, bez nfruszenia praw trzeciego. Tak jak do kaidego aktu potrzebna jest rekog ruc}a,
tém bardzié] w rzeczach hypot.eumych nictylko tozsamo$¢ (identilas) osoby, ale legitymacja jéj
zglebiong by¢ winna, to jest: czyli osoba za igi samq uznana ma istotnie 1 prawa do pierucho-
mosci po wladcicieln zmarlym pozostaléj.

W rozbiorze prawidel legitymacyi, nastreczajy nam si¢ rozmaile przepisy prawa, ex ana-
logia wzigte. bo jak sie juz rzeklo, prawo francuzkie nie zna dochodzenia z urzedu legitymacyi,
znana nam jest legitymacja z artykulu 70 fi}71 kod. cywil. wedle kiérego poirzebne, jest shu-
chanie siedniiu $wiadkéw w sadzie pokoju i zatwierdzenie aktu znania przez Trybunal; znana
nam jest inna legitymacja jaka ustanowilo dla Ksiestwa Warszawskiego prawo sejmowe roku
1809 wymagajac tylko dwéch s$wiadkéw sluchanych przez Bmmxstrzow lub Wojtéw gminy za
posrednictwem aktu sadu pokoju zatwierdzajacego akt znania. Znana nam ]ebt legitymacja prze-
pisana w ksiedze pierwszé] kodexu cywilnego krélestwa Polskiego upowainiayacego kaplanéw do
sluchania swiadkéw. Lecz czylizby zwierzchnosé hypoteczna, na takowych dowodach mogla oprzéc
calg wiare ksiag hypotecznych?

Wzakie wymienione dopiéro legitymacje jedynie tylko migdzy dwiema osobami wiadome-
mi inie w innym celu jak tylko w zamiarze zawarcia pomiedzy soba aktu cywilnego dla- nich
tylko obowiazujacego, poréwnane by¢ nie mogly z legitymacja rzeczy hypotecznéj, ktdra nietylko
dla stron majacych wchodzié w czynnosci, ale dla wszelkich interessentéw wiadomych i niewia-
domych, zgola dla caléj publicznosci ma sluyé za stale niezmienne, i na wiare publiczag zastu-
gu]qee prawidlo.

Dowodzenie nawet legitymacyi w ogélnosci przez $wiadkow nie ]est w porzadku; moze ono
tylko by¢ subsidiarnym. Dowodzenie albowxem rodu w istocie swéj tam tylko miejsce mieé
mote, gdzie jest przyznanie rodzicéw, co najwlasciwiéj, przez zeznane Akta Stanu dziac sie po-
winne; bo jakiz swiadek moie z pewnoscig zeznaé, ie ta lub owa osoba, rodzi si¢ z tych, a nie
innych rodzicow.

Kodex francuzki w artykule 46 tylko w razie niemoinosci wyszukania aktéw cywilnych
pozwala dowodu przez dokumenta, $wiadkéw i papiery” pochodzace od zmarlych rodzicow.

Kodex "polski w art. 122, 123, 124, 125, 126, 129, 279, takie same w 1éj mierze stano-

wi przepisy. Lecz nie dosy¢ na tém, zwaimyi, czyliby inkwizycje wyprowadzone z swiadkéw,
nawet w przypadkach powyiszemi artykulami przewidzianych byly juiz dostatecznemi do pozy-
Skanla wlaSnOSCl nlerm.homt,]
: Pewnosé legitymacyi z dwéch uwaiaé naleiy wzgledow: rasz, cz'yli ten' ktory domaga dla
siebie wlasnosci, udowodnil do niej prawo; drugie, zadanie zas dalcko trudniejszém jest do
udowodnienia, to jest czyli nie masz nikogo wigeé], czyli niemasz sukcessor6w w réwnym’stopniu
lub Dblizszych ,-albo téi czyli nie znajduja si¢ osoby ktére’maja prawo wylaczajace wszystkie inne
osoby do spadku ubiegajace sie? ciazy tam dowdd non facti, ktéry wmaturze nie jest podolmy
do u]szczema a wszelakoz tak potrzebny w rzeczach hypotecmych ze bez niego nic z pewnosecig
stanowié nie moina.

Tam to prawodawca idac w pomoc dowodom ustanowil uplyw czasu, nadal mu skutki pra-
wne, ustanowil prekluzja za popr zedn]qceml wywolaniami pu];hcznenu

Nie ujmujae niewiadomemu interessentowi nie z praw jego na przypadek spéinionego zglo-
szenia sie, nadal tylko ceche wiarogodnosci ksiegom hypotecznym i bezpieczenstwo dzialan, na<a-
sadzie ich dla oséb trzecich.”

To wszystko przekonywa, i przekonaé powinno Izbe o niezbedndj potrzebie, zachowania :
nadal pr.midel postepowania spadkowego, ktérych to prawidel prejekt nadany do nowego pra-
‘wa niczém nie nadwereia. i

[Idzie tu o czas prawem z roku 1818 do roku jednego zzkréslony., Zwaiyé nam nalezy czy-
li przeciag czasu rocznego témic prawem ustanowiony ma za soba zasade. Prawo francuzkie jak
z jednéj strony niema wprowadzenia do sukcessyi, (immissio) nadaje ipso jure w artykule 724
sukcessorowi upowainienie objecia spadku, tak przecicz w przypadku artykulu 771 przepisuje po-
trzebe immisionis in haereditatem., wskazuje formy postepowania, stanowi troiste wywolanie
i przeciag lat 3 przepisuje. Idac $cisle wedle tych prawidel, wiele moznaby bylo przytoczy¢ po-
wodéw réwnego i w rzeczy hypoteczné] przy okazyi spadkéw postgpowania.

Tém bardzié] kiedy w widokach prywatnych kaidy trzeci znajie stésunki sukeessora z pe-
wnoscia, moglby byl z réwna wchodzi¢ pewnoscia i bez]iieczeﬁst“:enl jak wechodzié mogt za cza-

- s6w mocy obowiazujacéj kodexu francuzkiego, to jest przed epoka nim nasze prawo sejmowe we-

szto w exekucja. Lecz prawodawca w roku 1818 majac na uwadze dobro ogélne, nie cheac w za-
wieszeniu zostawié ustalenie nieruchomosci na czas tak dlugi, zwlaszcza, Ze razem calemi wo-
jewédztwami prawoe do skutku przywodzil, a zarazem nie chcac puscié w odwloke dobroezynne-
go zamiaru utworzenia systematu kredytowego, innych jal si¢ prawidel w ustanowieniu terminu
i zamiast artykulu 771 kodexu cywilnego, przyjal najdluiszy termin dla pozwéw w artykule 73 ko-
dexu postepowania sadowego przepisany. Blitsi w 6wezas bylismy epoki zmian politycznych, i
burz wojennych, wszystke - niszczacych, familje rozpierzchnione, majatki granicami przedzielone
wymagaly koniecznie zachowania crasu artykulem 127 prawa sejmowego przepisanego. Lecz dzis
mnié] zdaje si¢ byé potrzebny: — Rada Obywatelska ploche przywodz ucigiliwosci, jakie przy-
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nosi zachowanie tego przepisu, zwlaszeza w czasie jak duié glehokiego pokoju i w tych przypad-
kach, gdzie niewatpliwi sukcessorowie, jakiemi sa dzeci po swych redzicach, przez rok caly
kosztownie wyczekiwaé musza skulkéw prawa, bez najmniejszéj dla nich potrzeby, a tém mniéj
korzysci.

Przeloienie to Rady obywatelskie] sklonilo Rzad do obrania innego z terminéw artykulem
73 kodexu postepowania przepisanych, to jest terminu miesigcy 4 za poprzedniém jednokrotném
wywolaniem przez dzienniki wojewodzkie. Kommissje sejmowe osadzily hyé wlasciwym ezas ar-
tykulem 795 przepisany, to jest trzy miesiace na sporzadzenie inwentarza, a dni 4o do namyslu,
w ogélnosei zatém dla sukeessoréw piérwszego stopnia czas miesiecy 4 dni 1o.

Przeciez powszechne Zyczenie objawione Radzie przez Kommissje sejmowe, aby w ogdlno-
$ci dla wszystkich bez réinicy termin artykulem 127 priepisany, zostal skrécony, sklonilo Rade
do zmiany artykulu 1 stésownie do opinii Kommissyi.

Przystapic teraz maleiy do rozbioru szczegdlnych artykulow projektu. — Artykul 127 pra-
wa sejmowego, kidry zmieniamy, jest tresci nastepujacej:

,-wiadomoi¢ o otwarciu spadku ogloszona hedzie urzedownie przez gazety i przez wla-

Sciwy dzennik wojewodzki z wyznaczeniem terminu rocznego.  Ogloszenic nastapi

..co kwartal.*

Artykul 1 projektu stanowi dwojakie zmiany, raz skrocenie czasu do postepowania spad-
kowego artykulem 127 prawa sejmowego roku 1818 przepisanego do miesiccy 6 w ogdle dla wszy-
stkich Bez réinicy sukcessoréw; powtdre, stanowi tylko dwukrotne obwieszczenie.

Artykul 2 wskazuje przypadki w kiérych legitymacja przez swiadkéw jest dopuszezalna i
prawidla, jakie przy podaniu iadaii maja byé zachowane.

Artykul 3 zawiéra w sobie w trzech ustepach trzy rozmaite rozrzadzenia, to 1est w ! pier-
wszym odsyla spory do drogi sadowéj, w drugiém wskazuje wladze, przed ktdre legitymacja przez
$wiadkow ma byé wyprowadzona, w przypadkach tych gdzie niemasz sporu; w ¢rzecim wska-
zuje czas. kiedy sluchanie swiadkdw ma nastepowac. :

Jedna précz tego zmiana piérwotnego projektu przyjeta zostala przez Rade nazadanie Kom-
missyow, to jest: iz wyrainie w art: 3. postanowiono, ie s'wi_adko_wic legitymacya w rzeczy hypo-
tecznéj swiadezacy, zeznanie swoje zaprzysiadz winoi.

Tak tedy objasniony projekt raczy PrzeSwiclna Izba Poselska wzias¢ pod swojg rozwage ira-
czy wigledem niego wydaé swoja decyzya.”

Czlonkowie Kommissyi Sejmowej do praw cywilnych i kryminalaych JJW W. Walchnow-
ski, Posel Powiatu Szydlowskiego; i Wolowski Deputowany zokregu Warszawskiego; tudziez Rem-
“ bowski, zastepca Kommissarza Deputowany cyrkutu miasta Kalisza mowili z pisma za projektem
jak nastepuje:,

Walchnowski, przychodzi pod wasz wyrok szanowni Reprezentanci Narodu! projekt do pra-
wa wzgledem zmiany art: 127. pra-a sejmowego o hypotekach zr. 1818. oraz wigledem dowodéw
legitymacyi przez swiadkow.

Z podziatu prac Kommissyi do prawoedawstwa przez wasz wybranéj, dostal mi sig udzial przed-
stawienia wam polrzehy zmiany rzeczonego art. i dzialan w té] mierze Kommissyi przy navadze-
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niu sie z Rada Stanu. Prawo hypoteczne wroku 18:8. postanowione przepisuje W art. 127, /2 wvia-
domosé o otwarciu spadku ogloszona urzedownie przes gazety i wiasciwy Dziennik woje-
wodzki z wyznaczeniem terminu rocznego.

Ogloszenie nastapi co kwartal. Prawo to stanowia¢ jednoroczny termin do ogloszenia

_otwartego spadku i obowiazujac do ogloszenia go co kwartal, jest dla osob do spadku przychodza-
eych: uciailiwém, bo im nie dozwala przepisania tytulu hypotecznego, i korzystania ze spadku, ai
po uplywie roku jednego W tenczas kiedy sukcessorowie, a szczegolniéj zstepni piérwszego stopnia,
jakiemi sa dzieci, i znani i wiadomi; koszfowném, bo zniewala do oglaszania po razy czlery
w dzienniku wojewddzkim , i gazetach, otwartego, a czesto ledwie 1oo0. zlotych Wynoszicego spad-
ku. Powszechne a sprawiedliwe narzekania i przedstawienia Rad ohywatelskich , mianowicie Ra-
dy obywatelskiéj Wo]ewodztwa Plockiego zpowodowaly Rzad do zmiany artykulu w mowie be-
dacego, atym samym prawem do ogloszenia otwartego spadku przeplsanecro i do uczynienia tego
postepowania mniéj kosztewnym. Nadto nieznajdujac Rzad w prawie hypoteczwym wyrainego do-
zwolenia aby w przypadku, wktérym sie okaie niedostatecznosé dowodow pismienny ch wolno by -

.. {o uzupehiac¢ takewy medostatecmosc przez $wiadkéw, do dzisiejszego projektu ten nowy 1bardzo
potrzebny artykul.

Rada Stanu w piérwiastkowym proiekcle swoim zamlerzyla byla skrécié termin ogloszenia
tejze wiadomosei raz jeden w dzienniku tegoz wolewodztwa, wktérym przedmiot ‘;p'tdkowy w hy-
potece znzndu]e sig, ale wylacznie tylko dla zstepnych p;erwsaego stopnia to jest dla dzieci,
dla dalszych za$ zstepnych w prostej linii, ]aklelm sq wnuki, i dla mn)ch sukcessorow pozosta~
wila piérwsze prawa hypotecznego urzadzenia, a z nim termin jednoroczny i cztcrokrotne w dmen—
niku i gazetach ogloszenie.

Kommmsya wasza, Przeswietna Izbo Poselska, rozhiérajac przedstawiony sobie projekt, zna-
lazla go naprzéd niestésownym do istniejacego prawa, ktore po spadkodawcy dozwala trzechmie-
siecznego terminu do spisania inwentarza, a po spisaniu onego jeszeze fodniowego terminu do na-
mystu; a ztad cie méglby byé ustanowionym krotszy termin’ nad miesigcy 4. 1 dm 10. Zdrugiéj zas
_strony, majac Komissya wasza na wzgledzie rozdrobnione maia_tlii ktorych caly spadek przez 4krotne
w dzienniku i gazetach ogloszenie, méwie g-{zetacllech bo prawo ten rzeczowmk w mnogié] liczbie zamie-
scilo, moglby by¢ latwo wyczerpanym, widziala sie byé w potrzebie skrécenia terminu do ogloszenia
otwartego spadku przepisanego, i dla wszystkich innych sukcessoréw, a godzac te obiedwie potrze-
by, zaproponowala calkowity zmiang artykulu 127. skracajac termin oglaszania spadku dla wszystkich
spadkobiercow do 6. miesiecy. Nadto zdawalo si¢ Kommissyi wasz€j ii przepis w pierwiastkowym
, Pprojekcie umieszczony, aby ogloszenie raz tylko i jedynie w dzienniku wlasciwego wojewodztwa
mst'l_plio, nie odpowiadal celowi; bo spadkobiercy moga mieszkaé w wielu wojewédztwach
Kurélestwa; bo dzienniki wojewédzkie nie wszysey czytaja, i nie wszyscy czytaé sy obowiazani, ho
dziennik wlasciwego wojewdbdztwa, nie wychodzi za obreb tegoz wolewodztwa bo nakoniec jedno
tylko ogloszeme otwartego spadku, mogloby byé przeoczone, lub zpamieci uronione,— W niosla:
aby zamieszczone bylo dwoékrotne z przerwa trzech miiesieczna ogloszenie, nietylko w dzien-
niku wojewddzkim, ale i} w dzienniku powszechnym, obecnie urzadzenia krajowe oglaszajacym,
lub gazeeie jednéi do ogiiszenia obwieszezeri tego rodzaju przez Rezad upowainionéj. Tym sposo-
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bem mniemala Kommissya wyborem waszym zaszezycona, ie i potrzebie powszechnéj dogadza, i

koszta ogloszenia pomniejsza. 23y calf il ‘ ‘
Co do przypadku wktérym dla niedostatecznosci dowodéw pismiennych, prawo dozwala le-
gitymacyi, przez §wiadkéw o ktérych jest Wzmianka wart: 122. 139. i innych I czgsci kodexu pol.
Dwa w tym projekcie majduja sie prawidla: jedno, gdzie spor zachodzi, a natenezas pozo-

staje stronom droga prawa artykulem 129. prawa sejmowego o hypotekach wskazana; drugie, gdzie _

sporu nie ma; a w tym razie Zwierzchnoéé hypoteczna dziala, i dostatecznos¢ dowodéw rozirzasa:
co czasu nietruje, i kosztéw pomnicjsza. : ; 5
" Ust ML art. 3. projektu, iz swiadkowie nie moga byé¢ przez ZWlerzchnosc: hypoteczng, lub
delegowanego sedziego stuchani, jak- tylko po uplynieniu terminu_ c.lo oglos.zema przeznaczonego,
i za przyzwaniem oséb interes w tym majacych, jeteli si¢ na terminie zgl(.)sdy, *wyp]yw:;n z samé)
natary rzeczy, bo przed uplynieniem terminu do ogloszenia spadku przepisanego przn_aw:dzx:ac sig
nie da, czy si¢ kto wiecéj, i z lepszemi dowodami do spadku nie zglosi, przyposwanie ' zas og'sob
w, tym interes majacych, leiy wsamém prawie postepowania sadowego: co do sluchania swiadkow.
Nakoniee doniesé winna Kommissya wasza, i wart. 2. projektu poprawnego dla lepszego rzeczy
arozumienia; i dla zapobieienia niewlasciwemu tidmaczeniu tego art: w wierszu 3. po wyraze:
spadku, dodala przedmiotem hypoteki bedacego. : _
Kommisya wasza, szanowni Reprezentanci, dopelniwszy swego ohowiazku, oddaje ten pro-
jekt pod swiatla wasza rozwage. M,
Wolowski. ,, Nie masz w té] mierze dwéch zdari, ale ewszem od czasu zaprowadzenia 1 nas,
porzadku hypoteczrego w myél prawa sejmowego z r. 1818, powszechne slyszéé sie daly narzek§—
‘pia, na uciagliwosé przepisu art: 127. tegoz prawa, stanowiacego termin roczny, do postepowania
spadkowego , w przeciagu ktérego, zawieszone sa wszelkie czynnosei, tyczace sie débr, summ, lub
imych praw hypotecmych do spadku naleigeych. Nicktorzy rozumieli, iz bez takoﬂ.'egf) posiepo-
wania spadkowego zupelnie obejs¢ si¢ foina, jako nieznanego w prawie francuzkiém, inni utuymy-'
wali przeciwnie, iz tylko termin skrécony by¢ powinien. ‘Wrozumowaniu tym na_hzlcmé; uw:nc?ze i
jedynym wagledzie, mie¢ trzeba réinice systematéw prawa hypotecznego prusklegt?, francuzkiego,
i nowego na sejmie roku 1818. uchwalonego. W ogélnosci; prawo pruskie roini sig od’flj_aﬁcuz-
kiego w gléwnéj podstawie, iz pruskie opiekuje si¢ nawet letniemi osobami, {rancuzkie zas bardzo
shusznie idac za zasady , ktéraréwniei we wigledzie ekonomii polityezné; najzbawienniejszg by¢ sie wy-
kazala lisser faire zostawia stronom uregulowanie wzajemnych miedzy soba stosunkéw; pruski pra-
wodawea, wszystkich eztonkéw towarzystwa , jezeli poréwnanie to zrobié si¢ godzi, jak dziccko trzy-
ma #a pasek, hie moina tam tadnego zrobié kroku, ieby nim w sprawach nawet cywilnych sedzia
nie kierowal; dla tego to w przedmiotach sukcessoryjnych zapadaja zaraz tak zwane; Ferlassen-
schats Akten, Erbschaftlich likwidations Akten, it.p. francuzki zas prawodawea, zajedyny obowia-
zek sedziego wwatal rozstrzygnienie sporu, ktdrego przygotowanie, itak zwana instrukcya _ca.iko-
wicie stronom zostawia. Co sie tycze hypoteki, nietylko ta gléwna réinica migdzy hypoteka pruska
i francuzky zachodzi, iz W pierwszéj, reguluje wszystko sedzia, a W drugiej, same strony sporzadzone
przed notaryuszami, akta do ksiag konserwatoréw hypotek podaja, lecz nadto w szezegélnosci, nie
2na prawo francuzkie regulacyi tytulu possessyi, podania do konserwawréw hypotek kontraktu,
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tylko dla uboemych wzgledéw, nie za$ dla regulacyi tytulu wlasnosci, nastepnie jako to podlug
art. 2108. kod. cyw. ieby zachowaé przywilé] dla resztujycéj ceny kupna, a podlug art. 834. pr. iz
od wpisania ‘tytulu przenoszacege jeszcze w 15 dni dlugi na przeciw poprzedniemu wlascicie-
lowi, podane by¢ moga. Regulacja wiec samego tytulu possessyj w prawie francuzkim nieznana,
lecz prawo wlasnoéci o tyle ugruntowane, o ile kontrakt sam przez si¢ jest wainy, w kaidém wige
razie, i chocby dobra w rece irzeciego przesdy, spor o wlasnesé réwniei naprzeciw temu trzeciemu
wytaczany byé moie. 4

W prawie pruskim przeciwnie uregulowanie tytulu possessy]. jest piérwszq zasada hypoteki,
bez kiérego iaden opis dlugu, lub innego prawa hypotecznego nastapi¢ nie moze. Dopoki wiec
rzadzilismy sig prawem francuzkiem, dopéty o Zadném postepowaniu spadkowém mowy byé nie-
moglo, bo kaidego zmienigcych si¢ mie¢ prawo do sukcessyi, czynnos¢ jaka zawierajacego, bylo
obowiazkiem przekonaé si¢ o istocie i rozciaglosci tego prawa, bo nie istniala iadna wiadza sado-
wa, ktdraby si¢ udawala wrozpoznanie aktéw miedzy prywatnemi zaszlych, ich zatwierdzanie,lub
uchylanie, lecz akta te o tyle ohowiazywaly, o ile same przez si¢ byly wainemi; w razie zas sporu

~ sad na publicznéj audyencyi takowy, tak jak kaidy inny spér rozirzygal. Lecz kiedy stésownie do

prawa z r.1818. wrécilismy si¢ w gléwnéj zasadzie dozoru sadewego i rozpoznania akt'l;ypofecznych,

- do prawidel prawa pruskiego, a znowu przy exystencyi praw i procedury pruskiéj jedne akta sado-

we pozostalosei lub likwidacyjne zakladane by¢ nie mogly, trzeba bylo w tém pomigszanin réino~
rodnych przepiséw, cos nowego utworzyé, zehy zabezpieczy¢ prawa siron od arbitralnosci wydziatow
hypotecznych. Ukladajacy zatém nowe prawo hypoteczne, wpadl na mysl ustanewicnia postepo-
wania spadkowego, zeby niezaraz wladza hypoteczna miala moc urzadzania, i potwierdzania praw:
hypotecznych, coby ze szkoda oséb trzecich o olworzeniu spadka nieuwiadomionyeh nastepowa-
1o; lecz byl pewien termin prekluzyjny ustanowiony, w przeciagn ktérego wolnoby bylo kaidemu
prawo do spadku miéé rozumiejicemu z takowém sie zglosi¢; termin ten do roku oznaczony oka-
zal sig wpraktyce za dhugi, i dla tego wprojekcie podanym, co do samych jedmak tylko dzieci,
Rada Stanu zaproponowala skrécenia do miesiecy 4. zaradzenie takowe nie zdawalo si¢ Kommis-
syom dostateczne; gdy z jednéj strony ohejmowalo tylko jeden gatunek sukcessoréw , kiedy témeza-
sem uciazliwos¢ pozostala co do dalszych zstgpnych oprécz dzieci, tudziei bocznych i obeych jsuk-
cessorow ; z drugiéj zaé termin fmiesiecay za krétki, gdy nie czyni nawet zadosyé prawu dajace-

. mu sukcessorom 3. miesigce ezasu do zrobienia inwentarza, a 4o dni do namyslu; mniemaly wiec

Kommissye, iz lepiéj poloiy¢ ogdlny zasade skrocenia terminu prekluzyjnego przy postgpowaniu
spadkowém do miesiecy 6. Zmniejszenie liczby obwieszezeri do dwéch, w stésunku do cztérech da-
wniejszych , usprawiedliwia si¢ zmniejszeniem do polowy terminu prekluzyjnego. Wreszeie uznaja
zapewne szanowni Reprezentanci, iz oznaczenie gazety w ktoré] umieszczone byé ma obwieszezenie ,
jest stosowniejsze niz ogdlne wyraienie wprawie z-r. 1818 w gazetach. Co do legitymacyi wrazie
watpliwosci: coldo aktéw urodzenia, malienstwa, zejscia, odwolano sie do prawa, ktére zawarte
w piérwszé] ksiedze kodexu polskiego wart. 122, 139 i 283 ; tylko to doloiono: i wtakewych przy-
padkach, gdzie sporu nie masz, same wladze hypoteczne maja prawo wysluchania swiadkow, co

- zdaje si¢ by¢ sluszném, gdy wladza hypoteczna jest wydzialem zloZohym ztrzech cztonkéw tak jak
kaidy inny wydzat trybunalu, astronom umniejszaja si¢ koszta, iz nie potazebuja udawaé si¢ w t€)
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mierze do podsedkéw, ktérych wladze, ile podobna, sciesniachy nalezalo. Nakoniec, ze swiadko-
wie nie powiani byé sluchani jak po uplynionym terminie, to rzecz jasna,’ gdy inaczé) kilka razy by
ich sluchaé naleiala za kaidém zgloszeniem si¢ nowego interessenta, gdyi ten slusznieby zarzucal,
ie dla niego prekluzyjny termin nie uplynalt, a jemu jako podlug istnienia i obowiazujacéj proce-
dury sadowé] przy zeznaniu swindkéw nieobecnemu, toi zeznanie przesadzaé niemoie.

Rembowski. », Projekt wzgledem zmiany art. 127 prawa sejmowego o hypotekach z r. 1818,
oraz wizgledem legitymacyi przez $wiadkéw, powinien was przeswiadezyé dostojni Reprezentanci ,
ie nic moina byé dosé ostroinym w stanowieniu praw , kiére maja zapewni¢ pomyslnosé i spokoj-
nosé terainiejszych i przyszdych naszych pokolen. i

Ze niemal wszystkie nasze prawa nosza ceche niedoskonalosci — na jednym sejmie uchwalo-
ne, juz na drugim zmieniane byé musza; a to dla tego, ie wszelkie projckta do praw ai do otwar-
cia sejmu sa dla nas tajemnica, nie przechodzy krytyki ani uczonych prawnikéw , ani- akademii, ani
sadéw , ani nakoniec caléj publicznosci, tak jak gdyby prawa same tylko Kommissye prawodawcze
i Rade Stanu obchodzi¢ mialy. : :

Tak jak prawo zr. 1818 o ustaleniu wlasnosci niesprawiedliwe .i okrutae, skazalo polowe
rodzaju ludzkiego w krélestwie naszém, ii przy najcigiszé] pracy w calém swoim zycin dorobic sig
nigdy nie moie ; ie pozbawilo psoby jakiemi s3 mezatki i nieletni najpiekniéjszego przywileju , to jest:
opicki ktéra prawodawca francuzki z urzedu przynosil jako nie bedacym w stanie bronié si¢ samym.

Ze posagi on tak dobrze zabezpieczylo, i kaidy nierzadny i rozrzutny maj posag Swéj iony
nawet za upowatnieniem sadu strwoni¢ moie. !

7 Tak téi oddalilo sig od té] naturalnéj i bardzo sprawiedliwé] zasady, ie dziedzice prawi obej-
muja spadek samém przez si¢ prawem. Narazilo nas przeto najniepotrzebniéj nietylko na utrate
czasu, zle na ponoszenie ogromnych kosztéw, kidre, to Rejentom, to Redaktorom gazet, to na-
koniec na steple oplacaé musimy. Projekt zatém art. 127 chociai z glowna zasada prawa niezgo-
dny, tak dlugo dopoki prawo oustalenin wlasnosei z r. 1818 zmienione nie bedzie, jako polepsza-
jacy stan nasz terainiejszy przez skrocenie czasu od roku do 4 miesigcy przyjaé wypada, i dla tege
“bylbym za wniesionym projektem przez Rade Stanu. '

Jan Ledochowski . Poset Jedrzejowski, oswiadezyl: it jezeli Izba na dniu wczoraiszyl;z odrzu-
cita projekt maléj wagi idla kraju obojetny, dzisiaj przeto chociai réwnie maléj rozciaglosci, lecz
z dowiedzionego uiytku zapewne przez Izbe przyjety zostanie. Rzecz przedstawiona nie wsposobie
urywkowym, lecz w ksztalcie istotnie potrzebnego dodatku do praw obowiazujacych, skrécenie termi-
n6w powszechnie za ucigzliwe uznanych, nakoniec dozwolenie legitymacyi przez swiadkéw nie raz szeze-
goIniéj koniecznie w kraju, gdzie najwigeé] jest doméw drewnianych, a z niemi niebezpieczeristwa spa-
lenia sie dokumentéw , oto sq dostateczne powody do ocenienia i przyjecia projektu. Jezeli wezoraj
stusznie zarzucano Radzie Stanu, czyli raczéj Deputacyi prawodawezéj, ie male tylko prace pod roz-
poznanie sejmu przynosza; zdaje sie, iz wypadalohy w swojém miejscu podac PEt}’C.Vf!' do Najja-
$niejszego Pana, aieby dozwalil Izbie udzialu w wyborze czlonkéw , ktérzy Deputacya prawodaweza
skladaé maja, i gdyby zpotréiné listy kandydatéw przez Izbe podanych, Rzad te Deputacye wy-
biéral, Izba przyjelaby jui niejako na siebie cala w tym przedmiocie odpowiedzialnosé.* :
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Szaniecki, Deputowany z okregu Stopnickicgo , uwazal: iz zpomiedzy dwaéch czesci wniesio-
nego do Izby projektu do prawa; piérwsza, co do skrocenia uciggliwego terminu i ogloszen. trudno
aiehy mogla miéé jakiego przeciwnika, lecz druga co do pozwolonéj legitymacyi przez swiadkéw i
upowainienia wydzialéw hypotecznych, do ich przestuchania zdaje sie Iiy¢ niepotrzebna, kodexowi
i prawu hypotecznemu przeciwna , nakonice szkodliwa. — Co do tego, ie nowe przepisy co do le-
gitymacyi przez §wiadkéw sa nie potrzebne, dosyé jest odwolac si¢ do praktyki 2oletni€j pod ko-
dexem cyw., wktérym zaden hrak co do obecnego przedmiotu uczué sig nie dat. — Co do sprzeczno-
dei projektu zkodexem: wszak kodex nie dopuszeza dowodu przez swiadkow o summy wicksze nad
150 frankéw, tu zas dwoch $wiadkéw moga stanowi¢ omiljonach; co do sprzeczuagci Z prawem
bypoteczném: kidi nie wié, ic wydzialy hypoteczne nie sa podlug prawa sadem, bo skladaja - sie
tylko zdwdch sedziéw i pisarza, kiéry sedzig nie jest, i nie majy innéj attrybucyi jak tylko rozpo-
znawanie aklow przez inne wladze zdzialanych. 3

Kto potrzebuje ostrzeienia, uzyskuje je- w drodze illacyi przez Trybunal, i Trybunalowi jest
powierzono swiadkéw slucha¢, od nich przysiege odbieraé, lub uskutecznienie té] czynnosci, wla-
$ciwym podsedkom zlecac.

Wreszcie co do szkodliwosci projektu, upatrzyé mozna takowg najprzod w tym, ie dwaj

$wiadkowie moga rozstrzygnaé los najwainiejszych sukcessyi; powtore , ze wydzialy hypoteczne zmu-

szone bedac przyzywaé do siebie swiadkéw, nie mogac powierzac takich delegaeyi jakie trybunaly
daja podsedkom, naraiy czesto strony winnych czesciach kraju mieszkajace naniepotrzebne koszta 1

‘utrudzenie. Z tych wszystkich powodéw méwea oswiadceza : iz jest za wypuszezeniem z préjektu ca-

1¢j czesci olegitvmacyi przez $wiadkéw , w razie zas, gdyby to nie nastapilo, zmuszony bedzie wo-
towaé przeciwko projektowi, ;

Czlonek Kommissyi sejmowéj, Roman Soltyk. w zwiazku z przedmiotem rozbieraném na
poprzedzajacém posiedzeniu o$wiadezyl: iz znalazt w protokule wszystko to zamieszezone, co W Izbie
méwione bylo, o czém milo mu jest zawiadomic Izbe, ktoréj ta wiadomos¢ z mocy art. 85 statutu
organ. slusznie nalezy. Poczém zapytal sie Marszatka , ezyli dozwoli przyméwic sie do glosu Posla
Jedrzejowskiego. — Marszalek odpowiedzial: iz jeieli to przymowienie si¢ ma by¢ nie o projekcie,
tém samém jui bedzie od: materyi. : .

Roman Soltyk, w prayméwieniu sie méwi: jeieli nie o projekeie, to przynajmnic] ma miejsce
z powodu projekt. Zyczylbym, atehy Kommissye sejmowe stavaly si¢ przekonac z akt wlasciwych
czy spoinienie wygotowania ksiggi drugi¢] kodexu nastapilo. z winy Rady Stanu, ezyli téz z winy
Deputacyi prawodawezé], bedzie to howiem potrzebny materyal do naszych petycyi. — Marszalek :
przejrzenie wszelkich akt sluzy z prawa i jest ohowigekiem Kommissyow sejmowych. W tém miej-
scu czlonkowie Kommissy] sejmowych sprawiedliwosei, Posturzyniski i Wolowski, odpowiadali na za-
rzuly deputowanego Stophickiego, w nastepujqcﬁn sposobie: '

Posturzyniski. ., Nie widze potrzeby usprawiedliwiaé tego projektu w ogélnosci, gdy juz moi
kolledzy mianewicie JJW W. Walchnowski i Wolowski, a wprzéd jeszeze Radea Stanu, potrzebe
i poiytki dla kraju ze zmiany art. 127 prawa sejmowego o hypotckach, z r. 1818 jasno i W spo-
sobie przekonywajacym wyloiyli. Diielae to przekonanie w calosei, -1 pragnac utrzymania- pomie~
nionego projektu ..avidze sie spowodowanym odeprzéé zarzuty JW. Deput. Stopnickiego, utrzymu-
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jacego: jakoby art. 2 i 3 dopuszezajace w pewnych preypadkach legitymacyi przez $wiadkéw byly prze-
ciwne kodexowi cyw. zabraniajacego takiego rodzaju dowodu w przedmiotach przechodzacych 150 fr.

Co innego jest spér miedzy stronami, o naleiytosé ocenieniu podlegla, lub prosto o peina
summe pieniedzy, co innego zas jest legitymacya czyli sposéh wywiedzenia, ic kté$ jest synem, ze
ojciec umarl i t. p., dowody takie wywodza sie zwykle zakt stanu cywilnego, mianowicie metryk
urodzenia, zejscia i tém podobnych pismiennych, lecz gdy te zaginely, lub jakowym przypadkiem
zniszczone, albotéz pofalszowane zoslaly , jakii zostaje dowdd dla sukeessora wylegitymowania sie?
kodex francuzki w art. 46 przypuszezal w takich wypadkach dowéd przez swiadkow , kodex polski
podobniez w art. 122, 139 i 283. — Ani Rada Stanu wigc, ani Kommissye sejmowe nie utwarzaly
w tym wzgledzie -nowego prawa, lecz odniosly sie do jui ustanowionego i ohowiazujacego. Zarzut
zas, ie zwierzchnos¢ hypoteczna nie moié hy¢ upowainiony do stuchania inkwizycyi, gdyi nie jest
w dostatecznym sadowym komplecie, jest mylny; tai bowiem sklada si¢ z Prezesa, Sedziego i Pi-
sarza, majacego glos stanowezy Wdecy'dowaniu a zatém jest dostateczna i-trybunalom w komple-

cie wyréwnywajaea. Nie naleiy zas pomingé uwagi, ze projekt w art. 3 wienczas dopiéro oddaje

zwierzchnodei hypoteéznéj moinosé stuchania swiadkéw, gdy jui termin szesciomiesigczny po publi- '

cznych obwieszezeniach otwarcia spadku’uplynal, gdy nikt inny z pretensyy do tegoz spadku nie
zglosil sie, 1 gdy nie ma iadnego sporu , po c6i wiec sukcessor ma udawaé sig do trybunalu, zkim
bedzie rozpraw ial sig, kiedy nie masz sporu? tam bowiem gdzie jest spér, projekt odsyla go do
drogi zwyezajné] sadowéj. — Obstaje przeto jak najmocnié] za projektem i spodziewam sig, ze go
Przeswietna Izba uznajac za pozyteczny krajowi, przyjaé raczy.

F.empicki, Deputowany z okregu Opatowskiego, sadzil, iz Izba zwréci¢ powinna uwage na
niedostateczng zgodz0s¢ przepisu art. 2 projektu z art. 283 kodexu cywil. — Piérwszy bowiem moéwi
o legitymacyi przez swiadkéw, bez wzmianki o potrzebie dowodu na pismie, gdy témeczasem eyto-
wany artykul kodexu takowy poczatek za istotny warunek podobnéj legitymacyi kladzie.

Wolewski. ., Na glos JW. Szanieckiego., odpowiadam: iz niewlasciwie zacytowany zostat
art. 1341 kodexu cywil. zobeé] przedmiotowi traktowanemu ksiggi, to jest ksiegi trzecié] kodexu
cywil., kiedy i wprawie francuzkim obok art. 1341 kodexu eywil.istoi art. 46 tegoi kodexu ; w przy-

padkach tamie wyrazonych legitymacyi przez swiadkéw dozwalajacy ; co innego bowiem jest art. 1341
stésvjaey sig do ]ednostrﬂnn) ch, lub dwustronnych umow, przy ktorych kazdemu wiadomo, iz je-
zeli przedmiot przenosi 150 frankéw musi byé na pismie pisany dowéd, — a co innego przy legi-
tymacyach , gdzie brakuje na akcie wlasciwym stanu cywilnego.

Co do glosu JW. Lempickiego , troskliwosé jego zaspokoi¢ winny art. 122, 139, 133 kodexu
eywil. obejmujace w sobie prawo do ktérego odwoluje si¢ art. 2 projektu; wtych howiem artyku-
tach znajdujy sig objete wszelkie przepisy, wrazie braku aktu stanu cywilnego, ezy to urodzenia,
czy malienistwa, ezy zejscia, jako téi wrazie zapisanego mylnie aktu urodzema

Faltz, Deputowany zmiasta Kalisza, do gloséw w obronie projektu, totylko uwaial za po- '
trzebe dodac: ii jezeli w oczach sprawiedliwosci interessa czy milionowe, czy slo zlotowe powinny,

by¢ jednéj wagi, stuchanie swiadkéw przez wydzial hypoteczny shusznie. nast@powaé bedzie moglo
natenczas, kiedy nikt praw osoby zglaszajacé] si¢ nie zaprzecza, w innym kaidym przypadku, rzecz
zwroci do zwyczajnéj drogi sadowé], niebezpieczelstwa wige szczegolnego nie ma.

—
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Szaniecki. Deputowany Stopnicki, w dodatku do glosu swego, i przeciwko wnioskom Depu-
towanego Warszawskiego , uczynit uwage: iz szkodliwpsé i niebezpieczenistwo jakie w legitymacyi
przez swiadkéw podlug projektu upatruje, miéé moie miejsce w szezegdlnych przypadkach sukees-
syi kollateralnych, gdzie jeden tylko daleki lub udany krewny, korzystajac z oddalenia lub niewia-
domego zamieszkania blizszych sukcessoréw, hedzie mégl za pomocea wierzytelnych swiadkéw, bez
sporu, caly nienaleiny mu spadek ogarnac. :

Franciszek Soltyk, Posel Radomski wnosil, aieby w artykule 1 wypuscié wyrazy: w dzien-
niku powszechnym* a powiedziéé tylko: ,.w pismie peryodyciném przes Rzad do zamie-
szezania podobnych obwieszczen upowainioném;. albowiem dziennik powwszechny moie ustaé,
wiec jako o rzeczy czasowé] wzmianka w prawie zdaje si¢ byé nie potrzebna.

Czlonek Kommissyi sejmowéj do spraw cywilnych i kryminalnych, Gustaw Hr. Malachow-
ski, ol)|:Lsn11 Izbe: iz w projekcie przez pomylke drukarskq, umieszezono komme po wyrazie ga-
zete, w istocie redakc;a uchwalona brzmi, tudzie: dziennik paw.ueckny lub gazetg tt. d. a
zatém nic innego nie wyraia jak tylko, ze stésownie do obecnych przel,zsow ogloszcma nastepo-~
wac beda, w dzienniku powszechnym, zawsze jednak nastepowaé majy, nie inaczé], jak w ga-
Rcie przes Rzad w téf mierze upowavmone]

Méwea iadal, aieby to wyjasnienie szczegélowo w protokule zamieszczone bylo.

Zastc;pca_ czlonka Kommissyi sejmowé] Mérawski, Posel Kaliski, méwil przeciwko projekto-
wi iak nastepuie »nOyslematyczne we wszystkim dzialanie, systematyczne za soba pociaga sku-
tki;. jawnos¢ hypoteki francuzkicj prawem sejmowém z roku 1818 zamicniona na tajna, postuiyla
moic mimowolnie do zmienienia ]awnosm obrad naszych na tajue. Udoskonalone chociaz na pred-
ce uchwalone prawo o hypotekach jui dzis w artykule jednym niesystematycznie z calego prawa
wyrwaném, jako ofiara niepewnego Rady Stanu postepowania, przychodzi pod rozpoznanie Izby;
obysmy mogli tak predko byé pozbawieni artykulu dodatkewego do konstytucyi, tejie” konstytu-
eyi przeciwnego, jak skwapliwie i wzorowo Rada Stanu czyni w usunieniu pojedynczych artyku-
6w tu iowdzic z obszaru praw, jakie kraj nasz obarczaja wyjetych. Nie ganie checi Rady Sta-
nu, lecz dla czegéi proponujac zmiang artykulu, nie stara si¢ zastésowaé wyjatkéw do zasad;
jakie przypusci¢ w projekcie rozpommaniu dzisiejszemu ulegajgcym, Zwierzchnosé hypoteczng z do-
wodow przed nia pokladanych wyrokujaca, kiedy do zbierania i tworzenia tychie dowodéw co sie
tycze legitymacyi spadkedawcy wplywala, masz wiec w brew instytucyi swé] i dowody tworzyé
i ich dostatecznos¢ uznawac? legitymacje wszelkie istniejacych a zmiang 127 artykulu niezniesionych
praw, Trybunaly urzadzaé sa mocne, do nich wiec legitymacja przez swiadkéw odeslang byé
w inga, askoro przez nie zatwierdzona przyjdzie do wydzialu hypotecznego, tenie oparty na ta-
kowéj stanowi¢ tylko moie; z reszty dla czegéi nie jest zrobiona réinica miedey sprdkobiercami
w linii prosté], a spadkobiercami w linij pobocznéj, jak piérwsi moga miéé niezaprzeczone prawo
do rychlejszego objecia spadku, gdy supponowaé nalezy, ie przyczyna ich wylaczania nie tak la-

_two,istna¢ moie, tak ze wzgledu,, i linja boczna wigeéj co do legitymacyj stawia przeszkéd, dhui-

szy tez mié¢ winna do odebrania spadku oznaczeny zakres, bo odleglejsze przyjecie spadkéw mniej
dla prawych sukcessoréw przyniesie strat, jak skwapliwe oddanic calego spadkedawey majatku
pirwszemu zglaszajacemu sie, ktory hedac czestokroé pesiadaczem zlé] wiary moize tenie majatek
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zuiszezyé, lub alienowaé, nim prawo do spadku majacy dowody zebra¢ i wylegitymowaé sie po-
trafili. )

Odwlokg poélroczna, lub dluisza w rozpoznanin praw lepszych, jest mmiejszém zlem, jak to
ktére ze zbyt predkiege wynika postepowania. ;

Bylbym wigc za projektem wienczas, gdyby sukcessorowie w linij prostéj zaraz po otwarciu
spadku, tenie odbiera¢ mogli; a sukcessorowie poboczni dopiéro po uplywie czasu rzeczonym
projektem zakréslonego, oraz aby legitymacja do spadku stosownie do_istniejacego prawa do try-
bunaléw nie zas do zwierzchnosci hypoteczné] nalezata.

Gustaw Hr. Malachowski, odpowiadajac na uwagg Posla Kaliskiego o$wiadczyl: iz nie wi-
du przyczyny dla czegoby inny czas do legitymacyi przeznaczyé spadkobiercom w linij prostel. a
iny spadkohlel com w linij uboczné], tak piérwsi bowiem jako i drudzy nie moga bez pewnéj ja-

wnosci, i przed oznaczonym uplywem ezasu hyé dopuszczam do odziedziczenia spadku, wzgledem .

ktéregobadi wspolsukcessorowie, badi wierzyciele, i inni interéssenci praw swoich dopominaé
sie moga.

Co.do oznaczonego w projekcie terminn, kiedy podiug kodexu 6 miesiecy jest uznane za
czas dostateczny do zgloszenia si¢ interessentéw’, ai po przyladek dobré] nadziei zamieszkalych,
z drugiej zas strony najkrétszy termin prawny zawsze wynosil trzy miesiqee, nadto 4o dni do na-
myslenia spadku z inwentarzem, lub bez inwentarza, zdaje sie, it zakres czasu w projekcie usta-
nowiony zachowuje sama miare. Czlonek kommissyi sejmowé] Biernacki, nie byl za dopuszczeniem
legitymacyi przez $wiadkéw i uwaial, ie wydzialom hypotecznym projekt nie wlasdciwie attrybu-
cja trybunaléw nadaje.

W tém miejscu Marszalek zapytal si¢ Rady Stanu, czy nie ma co do przedstawienia w od-
powiedzi na zarzuty projektowi czynione.

Radea Stanu Woinicki, zabrawszy glos w imieniu Rady Stanu tak méwil:

W ogélnosci na zarzuty Izby dostatecznie odpowieduialy kommissie, zostawiam sobie tylko
wolnos¢ odpowiedzenia na drugi zarzut JW. Szanieckiego, w ktérym dowodzil, iz sluchanie $wiad-
kow w legitymacyi podlug fmnmzhe«o kodexu nie jest potrzebném, a nawet szkodliwem. Lecz
ady kodex francuzki dopuszeza legitymacyi przez swiadkéw ., sam przez sie zarzut ten upada, a
my tu tworzac nowe prawo hypoteczne, w kidrym dozwolilismy wpisywania tytulu wlasnosci,
czego kodex Francuzki nie obejmuje, musieliby$my przyja¢ i sluchanie fwiadkow przepisane ko-
dexem polsk}m, bo gdybysmy nie przypuscili legitymacyi przez swiadkéw, jakiebysmy uregulo-
waé zdolali possessja w braku mietryk i dokumentow.

JW. Lempicki ucaynit objekeja, ie prawo francuzkie dozwala wtedy tylko sluchama smad-
kéw, gdy jest poczatek dowodu na pismie. Lecz ta dyspozycja tyczy sig tylko dochodzenia pié-
nieznych kwot; w prawie projektowaném samo zeznanie swiadkéw nie jest stanoweczym dowo-
dem przyznania spadku., lecz samo wywolanic 1 czas szesciomiesieezny, w ciggu ktérego ma;a,cy
prawo zgiaazac sie moga s{iomne 1 ostatecznie w te; mierze stanowia.

Co do iyczenia J\V Morawskiego aby sukcessorowic z linii zstepnéj z piérwszego. stopnia

brali sukcessja samém prawem, lub moie byé¢ wiadomém wiele jest tego rodzaju sukeessoréw,
przeciez zdarzy¢ sie moie, ii nie bedzie wiadomém

czyli spadkodawea czeici rozrzadzalné] na ko~
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'rzy.‘ié trzeciego nie przeznaczyl, gdyby wiec dzieci obejmowaly majatek natychmiast, moglyby je

alienowaé, lub obciaiaé ze stratg legatarjusza. Mogloby sig jeszeze zdarzyé, i syn majac wla-
suy majatek odiuiony, polqczylby go ze spadkiem po ojcu, a to byloby ze stralg dluinikéow ojca.

Z reszta Rada Stanu nie uznajac potrzeby dalszego zbijania czynionych objekeyi, projekt bez
odmian Izbie do roztrz’tsmema przedstawia.

Marszalek w tém miejscu zapytal: czy Izba pro,ektu nie przyjmie jednomyslnoscia glosow?
a gdy to nie nastapilo, wezwal assessorow i sekretarza 1 polecil mu odezytaé hst@ obecnych
czlonkow Izby.

Glosowanie odbylo si¢ stésownie do przepiu artykuléw 137 i 138 Statutu Organicznego.
Glosujacyeh bylo 112, z kitdrych za projektem bylo wotéw 102, przeciwko projektowi zas wo-
téw 10. Marszalek przeto oglosil projekt za przyjety wiekszoscia glosow 92, asessia z powodu
potrzeby dalszego znoszenia si¢ kommissyi sejmowych z Radg Stanu, na dzien 17 bieiqcego mie-
sigca i roku na godzing 10 z rana odloiyl

LY
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POSIEDZENIE SIODME.

Duiavq. Czervoca.

I-zha Poselska zebrala si¢ w miejscu zwyklych swych posiedzen o godz. 10.zrana; sckretarz odczytat fii-
ste prezencyi, podliug ktéréj nastepujacy poslowie i deputowani okazali si¢ nieobecnymi: Wiady-
staw Soltyk, deputowany z okregu Miechowskiego; Jozef Hr. Leduchowski, posek powlétu Sta-
szowskiego ; Jan Nepomucen Gliszezyniski, posel powiatu Konidskiego; KantorBer Tymowski,
posel powiatu Tarnogrodzkiego; Pawel Grabezewski, posel powiatu Pultuskiego; Antonmi Plichta,
pesel powiatu Drzezinskiego; Jan Charzewski, deputuwany cyrkulu IL. miasta \Vm‘szaﬁy; JegoCesa--
rzewiczowska Mosé Wielki Ksigze Konstanty, deputowany cyrkulu VIII. miasta Warszawy; Xawery
Czarnocki, deputowany okvggu Stanislawskiego; ‘August Morzkowski, deputowany okregu Rawskie-
go; Augustyn Slubecki, posel powiatu Brzeskiego; Kajetan Gawroiiski, posct powiatu Sejneiiskiego.

W tém miejscu zaiadal i otrzymal glos w przedmiocie policyi Izhy, zastepca kommissarza

sejmowego,, Jozef Swirski, posel Hrubieszowski, i o$wiadezyl : iz nieradby naduiywaé cierpliwo-
sci Izby, lecz poniewai kilkakrotnie jui domagano si¢ ezytania protokulu, a powody na ktéych
méwea 1o zadanie podsiela, wyluszezone nie zostaly, przeto sadze, iz zachodzi obowiazek ich przed-
stawieniaiwyjasnienia. Art.8o Stalutu erganicznego stanowi: ,.ze policya wewngtrzna nalezy do Izby.”
Zapytajmy sie. o6 jest policya? jezeli nie wladza przestrzegania, azeby czlonkowie towarzystwa, nad
ktérém policya ma czuwaé, nie czynili nic szkodliwego dobru, tak fizycznemu jako tez moralne-
mu calego towarzystwa. Co do zabezpieczenia fizyeznego dobra Izby poselskic). staranie JW. Mar-
sza?ka moze dostatecznie byé zaspakajajace, lecz co do dobra moralnego, czyliz to nie zalezy glo-
whie na przestrzeganiu i zachowaniu godnosei cialu prawodawezemu wlasciwy? W czém nikt sa-
megoi tego ciala wyreczy¢é nie moie. W tym, a nie innym duchu art. 81. statutu, rozwijajac
nicjako art. poprzedzajacy, ktéry méwi o policyi Izby, stanowi: ,.iz Izba ma prawo stanowic,
czyli jé] czlonkowie w swych glosach nie popehili przeciw niéj uchybienia, gdy slad nie ulatu-
jacy takowych gloséw jedynie w protokule (ktérego trzymanie art. 85. statutu jest nakazane)
pozostaje; gdy nakoniec pojedyncze odczytywanie protokulu’ przez czlonkéw lzby w té] mierze
interessowanych , moie byé dla nich, lecz nic dla Izby wystarczajace ; z tych przeto powodéw Izba,
jako wladza wylacznie o rzetelnosci protokulu, stanowié mogaca, ma prawo ijdania, aby jéjhyl
odezytywany, i z mocy tego prawa wzywam J W. Marszalka, azeby to uskuteczni¢ polecil.
Marszalek odpowiedzial: artykuly 8o. i 85. statutu organicznego, do ktérych si¢ JW. kole-
ga odwoluje, potrzebuia rozwiniecia; rozwinigcie takowe, tylko przez prawo nastqpi¢ moie; Izbie
zas wiadoma jest droga, jaka w té] mierze iS¢ powinna. Powolany art. 85. nie wspomina o czytanin
protokuléw; méwi tylko, ze projekta rzadowe przedewszystkiém wnoszone byé powinny, a po nich
nastepuja uwagi i wnioski posléw; nadto postanowienie z dma 26. Mar. 18:6. r. zostawia Panujg-
cemu sposoh wrzadzenia obrad; dopéki wige to postanowienie zmienioném nichgdzie, trzymaé sie wi-
nienem przyietego porzadku— ido tego przystepuiac, daje gtos J W. Radey Stanu Kozmianowi.
Czlonek Kommissyi sejmowéj Barzykowski, zwrécil uwage marszalka na nieobeenosé kilku
l-iommissarzy., na ktérych miejsca, z kolei zastepcéw wezwaé nalezy. Co gdy marszalek uskutecznit,
izaslepey stésowne miejsca zajeli, marszalek dodal, iz odebrawszy od Senatu zawiadomienie, jako
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projekt do prawa, o wléczegach, tulaczach, i zebrakach zostal w Izbie Senatorskiéj jednomyslnie
przyjety» w dopelnieniu wiee artykulu 141 statutu organicznego, Rada Stanu wnosi¢ go bedzic do
Izhy poselskiej, i w tym celu daje glos, Radcy Stanu Koimianowi. ;

Radea Stana Koimian, méwil jak nastepuje: .,Oznaczong przedmiotem ' sejmowym  kolejg
Rada Stanu, ma zaszezyt wnics¢ pod uznanic wasze dostojni Reprezentanci Narodu, projekt do
prawa o wiéczegach i iebrakach.

Jui on troskliwie rozbicrany z polaczonemi z groua Senatu i waszéj lzby Kommissjauii, ule-
pszony $wiatlemi uwagami czlonkéw waszych, przez umieszczone zastrzezenia i warunki nabyl te-
go udoskonalenia, ktore zjednalo mu, jednomyslne glosy i przyjecie w Senacie, :

Pod ta wréibg prowadzony do Izby waszéj uwalnia mnie od obszernego rozwodzenia sig
nad powodami, celami i poiytecznosciy swoja, i dla tego w krotkosei tylko o nich napomkne.

Na cztérech milionach ludnosci krajowéj, 13 tysigcy o0séb bez stalego zamieszkania, stanu i
zarobku, oprécz licmego szeregu osadzonych i przemieniajacych sie w wiezieniach winowajcdw , tu-
Ia sig po kraju nie z potrzeby, lecz z zamilowania w préiniactwie. Mnoig oni co rok wicksze
sadom karnym zatrudnicnia, wigzieniom cigiary;: mnozy, mowie, ze szkoda té] ziemi uiywajacéy
rak pracowitych, z krzywda spélecznosei i wlasng zgubg. Ta liczba niebylaby do usprawiedli-
wienia w innych krajach, i obudzilaby, jak obudza czymnodci Bzadu; — Wnaszym tém jest
bardziéj gorszaca, przy tak lawéj zawsze sposobnosci wszedzie zarobku, potrzeba wige dla
wspdlnego i ich i Towarzystwa dobra, zajaé sie poprawa tych szkodliwych a eoraz bardziéj wzra-
stajacych sklonnosci: Potrzeba przywola¢ prace naprzeciw lenistwu, moralnosé. naprzeciw zepsuciu,
oswiecenie naprzeciw ciemnocie , aby pod temi prawanii natury ludzkosei mistrzami, zwrécone z drogi
bledu, nie z wiezienia, ale zakréslonéj pewnym obrebem szkoly , wyniesli na lono Towarzystwa chect
i sposobnoseistania sig uiytecznemi jego czlonkami. Lecz poprawa potrzei;uie dluiszego czasu niz ze-
psucic, aby domy przytulku, pracy i zavobku korzystny wywarly wplyw , na zastarzale i wkorzenio -
ne nalogi, potrzeba na to dluiszego czasu, wiz artykuly 498 i {99 kodexu karnego przepisuja, i-dia
té] przyczyny, o dozwolenie przytrzymania ich nad zakres wyzé] wspommionemi artykulami ozna-
czony , do Izb sejmowych przychodzimy.

Faczy nimiejszy projekt zamiar wychodzenia z wiezienia przestepcow z poprawa tulaczy, bo
jak wystepki maja z soba pokrewieristwo nalogu, tak srodki poprawy jednoczy¢ sig z soba i sprzy-
miepzaé musza, aby skutecznemi si¢ élaly. 4

Tulactwo nalogowego préiniaka, jest szkodliwém dla Towarzystwa, szkodliwém dla niego
samego. Tulactwe zbrodniarza jest réwnie niebezpiceznym dla niego, jak dla Towarzystwa.
Oba wiec zaloiyé si¢ majace instytuta, majy zamiar zgodnemi z ludzkoscia sposobami  odstre-
czad, nawracaé i peprawiac. ;

' W rozbiorze niniejszego projektu, nikt o potrzebie jego., i poiyteeznodei nie watpil; troskli-
wost czlonkéw waszych, szanowni Reprezentanci narodu, do dwéch tylke gléwnych ogramiczyla
sig przedmiotow. :

Najprzod, czyli zamiar tak szlachetoy w powzigeiu nie przejdzie zakresu w swojém wyko-
naniu, i zamiast chwilowego ograniczenia naduzywané] wolnesei, nic stanie si¢ $ciesnieniem godzi-
wéj i kaidemu najdrozszé] swobody?
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Poswtore: czyli to co jest w najlepszéj zamierzone checi, stanie sie do wykonania podo-
bném i czyli w czasie nie bedzie wymagaé zaczniejszych nad moino$é kraju wydatkéw.

Co do pierwszego: Shiszng tg troskliwosé zaspokaja sama zasada projektu, kiérego praze-
pisy, tyeza sie tych jedynie tulaczy, i wléczegdw, ktorzy przez wlasciwe sady z mocy powyi-
szych artykuléw karani, na powtdrna kare zastuza. "W miejscu wiee wiezienia i surowszego jakie-
by ich czekalo tam obejscia sig, i to jezeli sady pokoju uznaja: do mie]'sca'prac_v i zarobku zapro-
wadzonymi zostana, i tam pod straiq ludzkosci, pod dozorem rad obywatelskich, a przeto pod
wszelka rekojmin przeciw naduiyciom, wedlug stopnia powtarzanego nalogu, na. ufnosé spole-
czenistwa i na oswobodzenie losu swojego” zarabiaé beda. :

Co do drugiego: Wazniosl si¢ jui tego rodzaju dobroczynny instytut, hojna ofiara Stanista-
wa Staszyca uposazony. Inne ani skwapliwie, ani kosztownie. ani ucigiliwie dla kraju, lecz
w miare poltrzeby, i sposobnosci zakladanemi by¢ maja; przybiora one postaé wedlug wzoréw ja-
kiemi w obcych konstytucyjnych krajach z poiytkiem na moralnos¢ dzialaja. Nie zaprzeczycie mi,
dostojni Reprezentanci narodu, rzuciwszy okiem po wojewédztwach na rozlegle i liczne po sup-
primowanych klasztorach opuszczone mury, ie zaden kraj nie posiada moie wigkszéj sposobnosci,
mniejszym i malo znaczacym kosztem przyprowadzenia do skutku dobroczynych dla ludzkosci za-
kladow. Nie potrzebuie ten instytut wydatkéw na utrzymanie siebie, bo pracy czlonkéw swoich
utrzymywac si¢ powinien i utrzyma. Jeieli na poczathowe i stopniiowe jego wzniesienie, bylyby
potrzebnemi jakie wydatki, o wsparciu tak dobroczynnego celu, watpié nie moina z daréw sa-
mé] ludzkosci; tém mniéj watpi¢ naleiy pod dobroczynnym i wspanialym Monarcha, przy czuwa-
jacym na straiy grosza publicznego Rzadzie . ktéry idac za popedem niewyczerpanéj dobroci serca
swojego krdla, jak tyle uiytecznych instytucyi i zakladéw staly gorliwodeig, bez wymagania no-
wych ofiar od kraju, mieszkaricéw wspiéral i wspiéra, tak zapewnie, jeieli tego uznania koniecznosé
wymaga¢ bedzie, przed glosem wolajacéj ludzkoéei, ani serca, ani dloni nie zamknie. Obszer-
:_:ie]'sze objasnienia, na uczyni¢ si¢ majace uwagi, damy otwarcie; zasilani wspolng nam wszystkim
checig usluienia dobrze ludzkosci. ; ‘

Jakkolwiek z porzadku rzeczy, i z przepiséw prawa wzbronione jui jest niniejszemu proje-
ktowi przybranie nowych zmian do jakichby przyjecia swiatle uwagi wasze nas sklanialy; uwa-
gi te, ani dla tego projektu, ani dla nas straconemi nie beda. Przynosimy nieobludne praguicnie
korzystania z nich; zachowamy je w pamigci naszéj, i co sie 'nieda zrobi¢ w zamierzeniu, w ¥y-
konaniu dopelnioném bedzie.

ik B!iisi samego irzédla, z kidrego choroba na jaka lekarstwa szukamy pochodzi, +naoezni i
mep?de]rz::in: .s'wiadkowie skutkéw, jakie na spolecznosé narodowa sprowadza, prawi i’ doswiad-
czeni ’sg'duow?e srodkéw , i o ich skutecznosei najlepié] wyrokowaé¢ mogaey, dostarczycie nam tych
ostrzeieni, ktdre eczestokroé przed najbaczniejszém a oddaloném okiem, mimo najlepszych checi
uchodza.

Wiedziony swiatlem waszém Rzad pojmie i oceni, co mu bedzie nalezalo czynié, a czemu
troskliwa czujnoscia przeszkadzaé. Wszystkie projekta przedstawione wam szanowni Reprezentanci
Narodu maja na celu urzadzenie stosunkéw wyiszé i szezesliwszéj spolecznosci, maja na celu wspél-
ne nasze dobro. Ten ma w zamiarze pomocna reka oblakané] nedzy i ubdstwa, przyniesé ulge
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cierpiacé] ludzkosci; w jéj imienin przeméwi¢ do was jest to dogodzi¢ uczuciom waszym i jednaé
sobic jezeli nie pewno$é, przynajmmiéj nadzieje poparcia. 7

Mam zaszezyt upraszaé JW. Marszalka o wezwanie JW. Seloretarza dosprzeczytania proje-
ktu. Po odczytaniu przez sekretarza projektu do prawa, iadal i otrzymak glos Radea Stanu Rem-
bieliriski i mial mowe nastepujaca:

R wprowadzeniu z woli Kréla projektu do prawa o wloczegach, tulaczach,’i Zebrakach do
Izby poselskiéj, projektu preez miloéé ludzkosci i troskliwosei o dohro spéleczeristwa pomyslanego
i utworzonego, ktory jednomyslnosciy zdai w Izbie senatorski€] | zyjctym jui zostal, powazam sig
1przedwsttgpnie zwrécié uwage szanownych postannikéw narodowych, na te ogélne prawdy, jakie
oéwiata i postep usposobienia umyslowego upowszechnily.

Przyznaé to zapewne zacni Mezowie raczycie, e jako naturalny skutek stowarzyszenia ludzi
w'jedno cialo moralne zebranych, uwazaé naleiy koniecznos¢ obmyslania i stanowienia praw, zupo-
rzadkowaniem towarzystw doskonalacych si¢, a lo w miarg odkrytéj potrzeby zabezpieczenia nie-
tylko jednych wzgledem drugich cztonkéw, lecz takie og6lu wzglednie pojedynczych przedsigwziec
lub czyndw i nawzajem.

Z do$wiadezenia i przyrodzoné] ludzkié] rozwadze kolei, wynikla najprzod potrzeba -ohmysle-
nia stalych prawidel, co do osoby, nastepnie co do rzeczy, a ztad podzial na prawa kryminalne i
cywilne, byt i dobre mienic towarzystwa zabezpieczaé majace.

Projekt za$ do Izby poselskiéj dzi$ wuiesiony uwazaé raczcie jako posrednicze miedzy obie-
ma rodzajami praw ogniwo; ma on howiem na celu usposobienie osoby do posiadania rzeczy, bez
ezego towarzyskie ustawy poiylecznie i skutecznie, na los pojedynezych ludzi dziala¢ nie moga. —
Nie jest on nowym wprawodawstwie, i ekonomii politycznéj pomyslem. Narody 1 rzady, ktére nas
w cywilizacyi uprzedzily, uczuly naturalnie potrzebg obmyslenia srodka, aby proiniactwu ktore
jest matka wszystkiego zlego zapobiegaé. Staraja si¢ one wudoskonaleniu instytuléw do tego da-

* zacych, jedni drugich przewy.iszaé, atym sposobem usuwaé przyczyny i powody de wystepkéw, aby
zamiast smutné] koniecznosci karania ludzi, raczej onych naprawa, na zamilowaniu pracy ugrunto-
wana droge naprowadzac. Co, ze je§t pigknéj duszyprzedsingigciem prawdziwéj moralnosci owocem,
trudno zaprzeczyc.

Nie zapedzam sig W rozbiér przyczyn gdzicindziéj préiniactwo lub wystepki radzacych, po-
winnoscig jednakie byé sadze zwrécié wasza zacni Meiowie uwage: e w kraju naszym pochoduzic ta-
kowe zdaje si¢ z niedosyé upowszechnioné] jeszeze uboiszej klassie ladu wlasnosci, z lalwego wyiywie-
nia si¢ ludzi w té] mierze niewymyslnych, a nawet odziezy i domowych wygod, niepragnacych ule-
pszenia, ze sklonnosci nakoniec naredowé]. do udzielania jalmuzny temu, ktéry ja wyludzac umie.
Obszernos¢ naszéj ziemi, usilowania w fabrycznych zakladach, nastreczajy latwo sposobnosé zatru
dnienia ludzi do pracy zdoluych, i moga poiytecznych dzialan sta¢ sig skteczngm narzedziem.

Tak to wszystkie sily, wszystkie przedsiewzigcia iprawa zbiegac si¢ zawsze powinny Ww je-
dng dainosé wyprowadzenia poiythéw dla towarzystwa, w ktérém wiecé] na rozumnych czynach,
nizeli na teoryach ugruntowanemi by¢ moga. Ktokolwiek précz tego nad ulomnosciami i sklon-
noseiami ludzkiemi zastanowié sie zechce, ktokolwiek roztizasnie z uwaga przyczyny i skutki roz-
maitych w ludzkiém zyciu wydarzen, ten zapewne przyznaé to raczy: ie réwnie w czlowieku, jak
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w kaidym innym utworze natury, od przyzwoitego ksztalcenia 1 prowadzenia powodzenie onego
zawislo, skoro zas choroba zagraia zniszczeniem, w 6wezas odjecie wad, lub czesci przyczyng cho-
roby bedacéj, staje”sig W té] mierze obowigzkiem. ;

Instytuta wychowania, domy kary, domy dobroczynne, wszystkie ogélnie razem uwaiane,
nie s3 czém innem jak narzedziami ksztalcenia wstrzymania od zlych nalogéw, i pielegnowania lu-
dzi w miare ich potrzeby, wad lub choréh, ktorych to wszystkich instytutow ulepszenie troskli-
wosé Najjasniejszego Pana zajmuje, dla tegotei uczul i uznal krél w swéj madrosci, ze krajowi na-
.szemu zupelnie jeszcze zbywa na instytutach naprawy ludzi, ktérychby préiniactwo lub skion-
noéci do wystgpkéw prawmie dowiedzione na pozyteczoe zatrudnienie, a przeto na przywyknienie do
pracy zamienione, zasilek dla nich i sposéb do Zycia przynosilo. ;

Gdy za$ nawet do dobrego ograniczeniem niejakiém osobistéj wolnosci przymuszaé nie godzi
sig, polecit przeto Najjasniejszy Pan uloiyé projekt do prawa kireby wskazalo naprzeciw komu i
kiedy i w jakim sposobie przymuszajace srodki dla osadzenia szkodliwych oséh w domach zarob-
kowych uiychy moina bylo.

Roztraasajac kolejnie artykuly wyprowadzonego do Izby poselskiéj projektu, swiatlo wasze

znajdzie zapewne W nim to wyraine zastrzeienie:
1. Ze nikt nie moze byé jako wldczega. tulacz, lub iebrak, w domu zarobkowym po-
nego, za takiego przez kogo naleialo, uznanym, i karanym nie byl

2. Ze dopiero na przypadek powtarzania szkodliwego dla spoleczenistwa nalogu, zamiast po-
dwajania chlosty i wigzienia, précz skutkéw spodlenia, zkadinad iadnéj nie przynoszacego
korzyéci, moie byé przymusnie naprawa- czlowieka przedsiewziety, zawsze jednakie za
uznanicm sedziego w zdaniu swojém niepodleglego. Ztad przeto przyznaé latwo, iepro-
jekt do nowego prawa, nie pogorszenie lecz polepszenie skutku dotychezasowego zawiera.

3. Ze wtych zdarzeniach' sady pokoju, beda w piérwszé| Instancyi wyrokujacemi, od ktd-
rych zdania wedle ogélnéj reguly dopuszczona appellacya, zapobiega naduiyciu.

4. Ze zatrzymané] w domu zarobkowym do pewnego czasu osobie, ulatwiona jest wszelka
moznoié odzyskania wolnosci zupelnéi, byleby dowiodla, ze ta wigcé] w.spoleczen-
stwie nie bedzie szkodliwa. ,,Poniewai réwnie gmina, krewni, jak przyjaciele uwolnie-
nia i powierzenia sobie zatrzymanego zatada¢ mogq, peniewai nadio wlasng swa pra-
ca i zarobkiem, moie tenie zlatwoseig drzwi domu zarobkowego, sam sobie otworzyé.

5. Ze wedle 4. art. proponowanego prawa, ukaraniu podlegajacy wystepni, jezeli si oka-
zali byé tulaczami, lub préiniakami, moga byé przez wyrokujicego sedziego zarazem
na zatrzymanie w domu zarobkowym po wykonaniu kary wskazani; aby tylko sposobem

stopniowo z ochydy do spoleczeristwa w ulepszonéj postaci wracali, co wzglednie nie--

letnich winowajcow szczegolniéj dobrotliwe mie¢ moie skutki.
6. Ze takowe domy zarobkowe majy by¢ uwaiane, nie za domy kary, lecz jako domy przy-
tulku i poprawy, w ktérym to duchu postanowienie krélewskie ma one urzadzic.
~. Ze nakoniec prawo propornowane o tyle tylko .ma byé kolejnie po wojewédztwach
2 oznaczeniem obrebéw w wykonanie wprowadzoném’; o ile znajdzie sig moinosé urza -

mieszezony, kto jui poprzednio na mocy istniejacego, i obowiazujacego. prawa kryminal-.
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i dzenia domdéw zarobkowych, do ktérych rozgladania i zanoszenia gdzie nalezy zarad-
czych zlému postrzeien Rady wojewddzkie, bedac niejako czesciq Reprezentacyi naro-
dowéj, zobowiyzane zostanq.

_ Trudno przewidziéé potrzeby wigkszych zabezpieczeri dla osiagnienia dobrych i korzystnych

3 w spoleczenstwie skutkéw. Kommissye sejmowe obudwéch Izb z dwéch wydzialéw zloione, a we-

dle przepiséw prawa do narady kilkokrotnie zapraszane , wyczerpaly w swych uwagach i rozbiorze
wszelkiego rodzaju troskliwosé, doradzily poprawy tak w wyslowieniu jak i wudokladnieniu przed-
stawionego onym projektu, ktére to poprawy przez Rzad w zupelnosci przyjete, postawily go wsta-
nie taki¢] dojrzabyici, ie [zba senatorska, réwnie jak wy szanowni Reprezentanci, o dobro publi-

‘czne troskliwa, jednomyslnoscia takowy przyjela. Dla tego téi wezesnié $miem wrozyé¢ dobre one-

go takie w Izbie Poselskiéj przyjecie; ktéréj w obecnym sejmie nader zaszezytném stalo sie powola-

nie, daé poznaé, istnienie wdzigeznosci i dobroezynnosci narodowéj obudwéch endt znamienitych i

godnosé crlowieka niewatpliwie wznoszacych. Smiem wezwaé¢ w pomoc ustom moim pamigci go-

dnego ministra Staszyca , ktéry skrzgtnie przez siebie zebrany znaczny majatek , calkiem dobru ludz-

- kosci poswiecil, ktéry szczgsliwie uprzedzil Rzad sam w oddzieleniu funduszu na utworzenie domu

~ zarobkowego w Warszawie. Czyny bowiem cnotliwych meiéw latwi€j skuteczniejsze czynia wra-

ienie na rozum i przekonanie, nii szczytna wymowa chwilowych uniesien sprawczyni.

N Otwérzcie zacni Mgiowie nowg droge w uhdarzaniu ubogich nowa sposobnosé czynienia do-
« brze dla hojnosci narodowéj, ktéra bedac wkraju Polskim zalozycielky niemal wszystkich zakladéw

dobroczynnych usilowaniami i datkiem Rzadu wsparta, zaszczytne zjedna korzysei.*

Nastepnie zabierali glos czlonkowie Kommissyéw sejmowych: Gustaw Hr. Malachowski i
Wiadystaw Hr. Ostrowski, méwili za projektem w sposobie nastepujacym :

Gustaw Hr. Matachowski. "5, Od czasu jak prawodawey kryminalni nie ograniczajac sie¢ na
prostém in satisfactionem legis kar wymierzaniu , systematycznié] dzialaé zaczeli, i z doswiadeze-
nia powszechnego korzystaé pragneli, jednostajna nastreczala si¢ im uwaga, te kara¢ jest majsmu-
tniejszym z obowiazkéw sprawiedliwosci, a przestrzegac zle, lub go hamowac, najslodszym litosci-
wego sedziego udziatem.

Skutkiem tych uwag bylo ugruntowane na doéwiadczenia przekonanie, ie procz zlosliwych
sklonnosci, d-ie jeszeze podrzedne, latwo usumaé sig dajace przyczyny wielki wplyw maja na zalu-

- dnienie wigzier 1 przestgpstw pomnaianie. 4 ;
Jedna z tych przycayn jest, wléczegéw na jabmuinic cale swe opiérajacych utrzymanie, pré-
iniactwo, ktére jui to smutne na ich moralnos¢ wywiéra wplywy, jut to za brakiem milosiernych
ofiar kladzie ich, ie tak powiem w koniecznosci przywlaszezenia sobie odmdwionego chleba. — Dru-

' ga, znajduje si¢ wniemoralnosci warastajacé] w aresztach , gdzie liczni wieinie slyszac zle nauki i prze-
chwalania si¢ bieglejszych przychodza niejako do gorszacé] w zbrodniach emulacyi.

i Zapobiedz tym dwom Zrzodlom zepsucia i nieszczgsé, wréci¢ do Zycia moralnego i odda¢ spo-
Yecznosci uiytecznych ludzi, oto jest prawdziwy cel prawa, ktére po zyskaniu przychylnych Senatu
gloséw pod twoja Przeswietna Izbo Poselska jui oslateczng przychodzi rozwage.

Méwey Rady Stanu bronigey projektu, weszli jui w szczegélowy onego rozbidr'; Kommissyi
2a§ waszéj jest obowigzkiem wykazaé jakie zmjany w przedstawionym sobie projekcie zaprowadzila,




i takowe przed wami dostojni Reprezentanci usprawiedliwié. — Z 1éj to powinnosci przezemnie sie
wywiazuje, a to w nastepujacy sposob: j !

W piérwszym zaraz arlykule, wostatnim wiérszu, Kommissya wasza Floloiyi:a stowa: za
wyrokiem sadu wiasciwego , aby nikt niemégl samowlad.nie by¢ osadzonym ) slowa ! praez nich
swykazane, aby daé kaidemu powolaé sie mogacemu na ]:}ka_ ({so!)g st'n'le majacy z'amlcszkame . te
rekojmia, ie jéj natychmiast na proste przez niego wskazanie wmglomo.Sc ojego losie dn_nfl_ bedzie.

W drugim : Dwie dyspozycye przydane sa przez Kommissya. lo jest: iz potrzebne jest zezwo-
lenie osadzonego , aby go osoba: obea do siebie przyjela, gdyi nikt nie ma prawa narzucaé nan na-
wet dobrodziejstwa , druga odmiana jest, iz w kaidym przypadku jego osadzanie nie moze by¢ nieo-
graniczoném ; owszem w rok najpoinié] wypuszczonym by¢ winien. '

W irzectm artykule, drugim wiérszu dodane slowa: za kazdym razem, ze wzgledu it mo-
wiac o osadzanych po raz trzeci i czescié], ta redakeya zdawala sie Kommissyi jasnié) tlémaczyé mysl
projektu, a ze wzgledu na stopniowanie winy , ograniczala czas siedzenia do lat dwéch, aby ‘nigdy
nie pozhawiaé osadzonego sposobu wyjscia ,§ choéby nawet co prawie niepodobna, nie zarobil sobie
wezesniéj sto zlotych polskich, za ktérych okazaniem, natychmiast jest wypuszezony. Alei tu lubo
mowa jest o tulaczach po raz jui trzeci lub’wigeéj za wliczegostwo ‘osadzonych i karanych zdawalo
sie Kommissyi waszé] prawodawczé] Przeswietna Jzbo Poselska, ze nawet kiedy idzie o najostatniej-
sza prézniakéw i wléczegéw klasse, nie moina dosé troskliwie przesirzegaé wszystkiego . cokolwiek
ma styczno$é z wolnoscia osobisty, tym tak drogim klejunolem poruczonym szczegihié] waszé] sza-
nowni Reprezentanci opiece, té] rekojmi upatrywala Kommissya wasza w osobach, ktérym sad téj
materyi odda¢ pragnela, ztad nastapila ta odmiana po dlugich zywych i po dwakroé ponawianych
sporach uzyskana, gdyi za pi€rwsza razy Rada Stanu té] kencessyi nam odméwila byla, ii nie jui
sady policyi prostéj, jak wpoczalkowym projekceie, ale sady pokoju z odwolaniem si¢ do postano-
wienia krélewskiego, ktére je pod prezydencyq sedziego pokoju oddaje, stanowié maja; a tak nasi
to wspélbracia, obywatele zaszczyceni wyborem Rad wlasnych wojewodzkich w tak delikatnych
stésunkach wyrokowaé maja sobie nadane prawo.

W artykule 8 oddanic radom obywatelskim dozoru naduzyeiéw instytutu bylo dopelnie-
niem szukanéj gwarancyi. Podzielicie zapewne szanowni Reprezentanci nasze 2 otrzymanych tych
wainych ulepszen zadowolnienie, tak jak troskliwosé o wolnos¢ osobista nawet relapséw wldcze-
géw juiescie z nami dzielili. Odmiany poczynione w artykule 5 zmierzaja ku temu, aby zbro-
dniarz nie byl po dopelnieniu kary, ani na przedluienie onéj, ani téz z braku funduszéw na po-
pelnienie nowych przestepstw wystawionym. Wszelako zadane od nas bylo zapewnienie, ie
w kaidym przypadku bedzie bacmosé dana, aby nie mogli prowadzi¢ mni¢j winnych na droge
zZepsucia. i

W artykule 7 starala si¢ Kommissja wasza zapewnié sig, iz celem Instytutu nie kara, lecz
poprawa mworalna bedzie, a tak o ile moinosei jej bylo poprawiwszy to co uwaiali by¢ zdroiném,
zabezpieczywszy, to co zdawalo sie byé groiném, stawia pod wasz ostateczny sad tak zmodyfiko-
wany projekt.

Liczne w krajach innych poczynione doswiadczenia dowodza, jak z podobnych instytutéw
wyplywaja uiyteczne skutki, a jeieli prawo to, chochy jednego czlowicka ze sliskié] a na ruszto-
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waniu korezacé] sigjs'cieszki na droge moralnosci i prac uiytecznych wrécié potrafi, jak to mila
bedzie dla was szlacheini prawodawey nagroda, jak moenym do przyjecia projektu powodem.

‘ Niedawno uplynela chwila, jak kommissye wasze dowiodly, iz projekta ktorych sumiennie
wotowaé nie mogg, odrzuci¢ potrafily, choé prawe istniejace krzyczalo o zmiang. Prze$wietna Izbo
Poselska i tys nie dawno dala dowéd, Ze umiesz okazaé nieche¢ za nieprzedstawienie praw krajo-
wi koniecznych, dostateczném to moze bedzie dla Rady Stanu doswiadczeniem; dzis zas prawa cho¢
nickoniccznego , ale zawsze uiytecznego nie poswigcajmy w ofierze taktyce , ktdra zbyt czestych przy-
kiadéw nie potrzebuje by zostaé skuteczna, a ktora owszem miedzy prawidla swe miesci¢ winna,
ze rezultatem dobrym, choé na szczuply skale wyrachowanym pogardzac nie trzeba, i ie ludy tak
przyjmujy ulge im przynoszace urzadzenia, jak szelag wdowy jest wyiszym przyjemny Istotom.”

Wiadystaw Hr. Ostrowski. .,Jui pisma publiczne doniosly Polsce o usilowaniach naszych w od-
zyskaniu attrybucyi sejmowych w brew prawu nam zaprzeczonych, zbyteczna wiec moze byloby
teraz rzecza powtarzaé, (jak nalezalo hylo czynié dotad ) upominania sie o jawnos¢ obrad, o czytanie
protokulu. Zesmy swobéd naszych przestrzegali, i wiernie przysiegi wypelnili, slad tego nieza-
tarty w dziejach pozostanie. -Daléj sie wige nad tém nie rozwodzac, przystepuje do projektu o wio-
czegach, tulaczach i zebrakach. Sam jego tytul dowodzi, izsie on dotyczy najniiszego szcze-
bla spolecznosci ludzkiéj, lecz czyliz dla tego ma na mniejsza zaslugiwac uwage?® nie zaiste, moieby
to tak bylo w Rzadach samowladnych, gdzie jedno wyrzeczone slowo, byloby dostateczne Zeby
tych nedzarzy wyzul z jedynego sposchu utrzymania sie, Zeby niemi nowe wiezienia zapehic.

Lecz inaczé] dziaé sie powinno w rzadach konstytucyjnych, gdzie bogaty ezy ubogi, moiny
czy slaby, réwnym i niezmiennym ulegaja prawom, gdzie wolnosé osobista jest zargczona i swie-

- cie dochowana. Ze te zasady i u nas lepié] w przyszlosei jak w przeszlodci poszanowane beda, mo-

2e nam jako zaspokajajaca wrozha posluzyé same wniesienie pod zatwierdzenie Izh dopiéro co od-
czytanego projektu. i : {
Zaradza on wszelkié] arbitralnosei, obejmuje tylko osoby w artykule 498, i 499, kodexu
karnego wskazane, nie bedzie do nich zastésowany tylko wtenczas, gdy kara artykulem 505, te-
goz kodexu przyznana, bezskuteczna co do ich poprawy pozostanie, i nakeniec, w wykonaniu
swojém kara hedzie zawieszona, skero si¢ wstawi gmina lub osoba prywatna za przytrzymanemi.
Précz tego sprawy przedmiotem niniejszego prawa bedace przed sady pokoju sie wytocza, a Ra-
dy wojewddzkie o wszelkich naduiyciach donosi¢ beda obowiazane. Oto sa gléwniéjsze zareczenia
ubezpieczajice wolnosé osobista, i mogace zaspokoié troskliwosé o los oséb, nad ktéremi opieka
wlasciwych praw czuwaé nie przestanie. Gdy ten wzglad najwainiéjszy jui jest wyjasniony, mamie
si¢ rozwodzi¢ nad oczywisty projektu tego uiytecznoseia? zniesienie zehractwa i tulactwa jest upra-
gnione przez wszystkich ludzi $wiattych, jest ten stan prawdziwa klesky dla narodu, jak admini-
stracja krajowa baczna i przezorna, o wytepienie onego silnie staraé sie powinna, rzemioslo ze-
braka jak nas o tém codziennie przekonywa doswiadezenie, zaraia rodziny cale, z pokolenia na
pokolenie przechodzi, rozkrzewia i przemosi z soba zarody préiniactwa, pijaistwa, rozpusty, i

zlodziejstwa, lub innych licznych wystepkéw. Jest wiee potrzeba prywatna i potrzeba publiczna,

aieby w kraju jak nasz szczegélniéj, gdzie nie na przedmiocie, lecz na rekach do pracy zhywa,
Spieszna poloiy¢ tame zebractwu ‘i tulactwu, ato z czterech nastepujacych powodow: P
19
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.~ Zebracy, tulacze i wloczegi sa czlonkami nieuiytecznemi spolecznosci, a moga z cza-
sem przez mnogosé stac sie nawet niebezpiecznymi.

oy

Spolecznosé dzieli si¢ na dwie gléwne exgsci: producentow i konsumentow, ktokol-
wick do jednych lub do drugich nie nalety, jest szkodliwy. Zebraey nie produkuja, to
jest rzecza istotna; nie konsumuja takie, ho éw grosz kiéry wydaja, wyludzony bez
pracy korzystné] spoleczenstwu bylby jeszcze piérwéj wszedl w eyrkulaejy przez tych,
ktérzy go przed nim posiadali. Nic wiec nie konsumujyc i nie produkujac sq - wiec
szkodljwi. 3 .
3. Ciktérzy produkuja, nietylko iywia darmo zebrakéw i-tulaczéw, lecz znosza za nich
1 ciezary publiczne.

&)

55 A,
przeciwnie moglyby mu sluiyé z korzyscia gdyby sie przyuczyly zamitowaé prace.

Lecz odbicrajac im ten sposéh do zycia do ktérego przywykli, wymagala slusmosé aieby
im przedstawiono inny sposéb opedzenia potrzeb iycia. Znajda takowy w zakladach publicznych
pracy i przytulku, w rzeczonym projekcie wymienionych, a wktérych podlug sil fizycmych zdsl-
nosci pracowaé beda na utrzymanie wlasne. 'Wzory podobnych instylutéw tak sq liczne,, i na dlu-
giém  doswiadezeniu oparte, iz urzadzenie ich i do kraju naszego zastésowane, wiclu trudnosciom
ulega¢ nie moze, i najpomysiniejszy zarccza skutek. Sama Holandja przedstawia nam dwa ich
gléwniejsze rodzaje; a te sa: kollonje rolnicze i domy zamkniecia. Tych piérwszych ktérych mysl
chwalebna powzigt Jeneral Wandenbosch jest teraz 14, a w nich do ro tysiecy gléw, ktére da-
wniéj bez przytulkn' w nedzy z jalmuiny si¢ utrzymywaly, obrabia kilkanadcie tysiecy -morgéw
przed tym nieuiytecznych piasku, ktére im teraz zapewniajy iycie pracowite lecz swobodne i
niepodlegle. Domy za$ zamkniecia dla zebractwa do prac rolnych niezdatnego , okazale, wéwiéie
powietrze obfite, opatrzone w kaplice, infirmerje, réine warsztaty, w ogrody; przedstawiaja zebra-
kom moinos¢ zarabiania dziennie stésownie do klas, do ktérych naleia, 26 gr. 22 gr.i 18 groszy,
co wystarcza nietylko na ich utrzymanie, lecz nawet daje im sposobnos¢ odkladania dobrych oszcze-
dnosci. “W roku 1822 miescilo sig¢ w tych domach oséh doroslych 1000, i 4000 siérot.

Wiszelakoz i prawo, nad ktérém si¢ zastanawiamy, i najgodniéj urzadzone domy przytul-
ku, nie beda dostateczne do uchylenia klesk z iebractwa pOChGJzQC)’Ch; jezeli rozkrzewiaé tako-
wego nie przeslang serca milosierne, ktére na ulicach, na spacerach , u drzwi swiatyn, bez brakn
udzielaja jalmuing. Niechaj si¢ komu nie zdaje, i sie tu oswiadcza przeciw przepisom Ewaagelij,
kiéra nakazuje udzielaé pomoc tym wszystkim kidrzy iebrzq., zapewne nie bylo jéj zamiarem i
byt niemoglo, ateby hez uwagi i wyboru rozrzuconym groszem podzega¢ préiniactwo , lub pijaii-
stwo, miala ona jedynic na celu z kolei nieszczesé wynikle ubdstwo, co jawnie widaé z wyrazéw
swigtego Pawla Apostola: ,.ten ktory prawie godzien jest pozywienia* podaé ubogiemu spo-
sobnoé¢ do pracy to jest prawdziwa zasluga. Niech wiec ci wszyscy, ktérzy chea dla cierpiacé]
ludzkosci udzial z swych dostatkéw uczynié, uiyja takowych na uposazenia jak im tego wickopo-
mné] pamigei Staszye dal przyklad nasladowania godny. Niech jak méwie uiyja na uposazenie tych
zakladéw, w ktérych ubéstwie na chlebie i pracy zbywaé nie bedzie. Gdy wigc projekt nad kto-

Dyiieci zebrakéw do tego rzemiosla zawezasu usposobione stracone sa dla kraju; gdy

. S

‘rym sie naradzamy, zgodny z prawami, nie narusza wolnosci osobistéj, ‘do sumienia zatém i

przekonania waszego szanowni Reprezentanci Narodu, przemowi¢ usilowalem.,,
Kaczkowski, Posel Sieradzki, méwil przeciw projektowi w tym sposobie:

»Kaidy zcztonkéw twoich Przeswietna Izho Poselska jest przekonany, ie iebractwo i tulactwo
sa chorobg kraju; ale nikt nie watpi rozumicm , e lepiéj niszczyé zarody slabosci, jak leczyé slabosci;
wady organitzne ciala fizycznego, daja poczatek dolegliwosciom, bledy urzadzen towarzyskich, rodza
cierpienia towarzystw. : 7

Projekt dzis wprowadzony jest jawnym dowodem, ze zle wmowie hedace istnie wkraju na-
szym; gdybysmy iywioléw jego dochodzié cheieli, znalezlibysmy, ze ich podniety jest, (pomijajac
dla krotkosei pomniéjsze ) system podatkowania szezegdlniéj przeciwko klassie rolniczéj, klassie cieiko
pracujacé] wymierzony, i zbyteczna tannos¢ ziemioplodéw. :

~ Jeteli wniosek méj nie jest mylny; gdyby go podzielala Rada Stanu jako organ inicyatywy,
projekiun zelienia cigzaréw najpotrzebniejszé]. a razem najnieszczesliwszé] klassie, powinnismy sie spo-
dziéwaé, nie za$ projektu obecnego, ktdéry pod ezulym pomystem przytulku, i pod szlachetném pra-
ey, kryje surowosé ; abym zdanie moje usprawiedliwil, przystapi¢ do rozbioru projektu:

Art. piérwszy projektu powoluje 498 kodexu karnego, stanowiacy ze: :

I

Nie majacy pewnego mieszkania.
‘a. Nie trudniacy si¢ professya. lub rzemiostem.
3. Zadnego sposobu utrzymania si¢ nie majacy.
sq wléczggami,, tulaczami i jako tacy zasluguja na trzy dni aresztu i plag szesé.
Artykul ten jest wzorem nicdoﬁhdnoéci, bo moie by¢ dowolnie lémaczony, podlug niego,
czlowiek poczciwy mote byé¢ uznany za szkodliwego, a szkodliwy za niewinnego, Jakoz pytam sie,

" czy czlowiek nie majacy pewnego mieszkania, jest koniecznie wystepnym , koniecznie tulaczem i ie-

brakiem? — odwrotnie , czy majacy stale zamieszkanie, nie moze byé iebrakiem? wszak niektdrzy
zakonnicy mieszkaja stale 1 zebrza stale. Daléj, czy trudniaey si¢ rzemioslem, Iub professya nigdy
nicichrza, i nie wlbeza sig; ezy nie trudniacy sig ani rzemioslem , ani professya, nie majacy pewne-
go mieszkania, koniecznie iebraé i wldezyé si¢ minsza? Naostatek co to za czezy, za wzgledny po-
myst, zadnego utrzymania si¢ nie majacy. Ktéryi czlowiek jest materyalnie wtym stanie? je-
zeli nie len, ktdrego fizyczne i moralne opuszezaja wladze, taki zapewne nie zda sie do instytutu, —
odwretnie, nie widzimyz ie wiele jest ludzi, ktorzy w cudzéj jedynie wlasnosci maja sposéb utrzy-
mania, a jednak do instytutu nie pojda. : 3

Lecz instytut potrzebuje kwalifikacyjnege wyroku podlug art. 505, to jest chee, aby nim kto
do niego milosiernie przytulonym bedzie, dostal plag 6: ztego wnosi¢ wypada, ze nie hedzie miej -
scem swobody, instytutem przytulku i pracy, kiérego nie kara, lecz poprawa moralna ma byé .
celem. Usuniemy te watpliwosé wracajac do artykulu piérwszego projektu, czytamy tam: naczas
od jednego do trzech miesigcy ; przebog! kiedy slawny ze swéj surowosci kodex nasz kladzie naj-
dluiszy areszt domowy , lub policyjny dni 8, philantropiczny instytut w dodatku przynosi dni 3o,
lub go.
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Kiedy przys’hsmy do rozhiorn artykulu 1 projektu, pomwm]my go ]eszcze z artykutami po-
zosta;qceml w kodexie niesparalizowanemi pro;ektem,
rt. 48. Kara za }ﬂkﬁkolwwk zbrodni¢ , nie moze hy¢ ani ]agodme}sza ani osl:rze]szq nad
taky, ];nkq prawo niniéjsze wyrainie przepisuje.
Art. 49 méwi: niemoie hyé zaden inny rodzal kary na winowajce wymierzony, jak tylko
ten, ktory mme]azem prawem jest przeplsany.
Art. 225 méwi: w ogolnosci rodzaj kary na kaidy wystepek postanowiony, ani zmieniony,
ani 2niesiony by¢ moze.

Czegéi wiec trzymaé si¢ bedzie sedzia Poko]u., czy surowego- kodexu kamego, czy pl'nlan-
tropicznego projektu?

Idimy daléj: na zasadzie powolanych artykuléw 48, 49, sedzia musi wyrzee kare w zupel-
nosci i kazaé taka wykonaé (bo o appellacyl nie ma wzmianki w projekcic).

Sedzia majgey w konstytucyi attrybucja tylko pojednawezq, wyrokuje bez odwolania sig w mysl
artykuléw 16 i 19 postanowienia krolewskiego z dnia 16 Lipeca, 1810 roku; (ktére przeciez na
mocy #ftykulu 165 jako ustawie przeciwne stracilo moc ohowiazujaca).

Podlug artykuléw; 25, i 467 kodexu karnego wycierpiana kara niszczy zupelnie ‘czyn bez-
prawnie zrzadzony, artykul 44o zabrania nawet czynié wyrzuty wycierpianéj kary, przeciei pro-
jekt doradza sadowi, aby zebraka, wléczege, tulacza, dla tegd ie 50 zlp. niema, odeslal do
Instytutu jakby godzilo sie’sedziemu praesumptive sadzie; ie kto sig widezyl, wldczyé sie bedzie,
kto niema pewnego sposobu do iycia, iyé hedzie wystepnie, i z tych wréib karaé go praeiumeran-
do. Zlotych 50 i 100 jako warunek uwolnienia z instytutu jest dla nieszezesliwych i prawdziwie
ubogich znaczng kwola; ale dla falszywych zebrakow stac sie¢ moze przywilejem na iebractwo.

Dosyé aby wléczega iebrak nosil ten talisman przy sobie, aswobodnic moie wchodzié i wycho- :

dzi¢ z instytutu.
To jest, co mialem do uwagi nad artykulami od plerwszeno do siddmego.

Gdy sig na ten 7 zapatrze, postrzege, Ze sposob obchodzenia si¢ z asobaml do instytu-
tu odestanemi, ma by¢ dopiéro przepisany. : ;

Nad czém wiec obradujemy?

Staramy si¢ o ofiary, a nie wiemy w jaki sposobh poswieca ja hogom. Pozwalarhy kara¢ lu-
dzi a rodzaju kar nie znamy. Przeciei prawo i meralnos¢ wola na nas.} nulla paena sine lege.
Jui tylko sam ostatni rozhiore artykul, méwi on: Instytuta przytulku i pracy zaprowadzo-
ne beda podiug moznosci.

Jest to powiedziane tak wzglednie, tak niestanowczo, e nas na rozliczne wnioski, a Rzad
na dowolne naprowadza¢ moze dzialanie. Podlug sensu tych slow moiemy miéé instytuta w je-

dnym roku, lub ich czekaé¢ lat 15, jak nraprzykiad sadow ziemskich i zjazdowych. Gdy te-

raz dodamy drugi perjod; w miare kolejnego ich zaprowadzenia do jakiegokolwiek bac obre-
b, prawo niniejsze w tymie obrebie wejdzie w wykonanie, jakii skutek ztad wyniknaé me-
e, oto, ze gdy np. w Warszawie zaprowadzony bedzie instytut, wléczegi péjda kolejno trapi¢
wojewdédztwa, a to tak dlugo, dopdki moinos¢ jaka? czyja? wykalkulowany nie bedzie. Jest
nawet interessem Warszawy, aby koléj zaprowadzania odbywala sie najwolniej, aby przyciaga-

r .
jac do siebie wszelkie hogactwa krajowe, usungla sobie z przed oczéw zebrakéw, to plemie przy-

rodnie zbytkit i przepychu poteinie wzrastajacych w stolicy. Czlonek Kommissyi sejmowéj, Wo-
fowski, bronil projcktu w sposobie nastepujacym: .,Przy zawiqzaniu towarzystw miano na wzgle-
dzie ten podwodjny cel, ieby zabezpieczyé majatek iosoby swoje: kaidy wice czlonek zwiazku to-
warzyskiego , nietylko winien z'upr'lcowac na swoje utrzymanie, ale nadto przylozyc, sie do ko-
sztow , ]akxch wymaga osiggniecie tego celu; jezeli zas temu zadosyé nie czyni, i bedae ciezarem to-
warzystwa, zagraia mu niebezpieczenstwem, widocznie lamie warunki pod jakiemi przyjety zostal,
upowaznia do takich srodkéw, ktoreby zdolaly zapobiedz zlemu. Ta jest ogdlna teorya, od ktérych
wychodzac prawodawey réinych naredéw, kary lub przytrzymanie wpewnych instytutach na wlo-
czegbw i zebrakéw postanowily, a mianowicie prawo praskie w paragrafach 6. 19. tytula 20. czesci
IL. a prawo francuzkie daleko jeszeze znaczniejsze, w artykule 26o. i nastepnych kodexu karnego.

W naszym kodexie karnym ktéry jest zbieraning z réinoredaych praw, definicye umieszezo-
no calkowicie z prawa karnego francuzkiego wartykule 217, lecz kara mala bo wigzienie 3 dnio-
we do zamierzonego nie prowadzl celu. W ogolnodci ta waina daje sig zrobié uwaga: iz jeieli
kary nie sg proporcyonalne, do wystepkéw lub przekroczen nie sy wykonywane, a jezeli za wiel-
kie, sam sgdzia w krajach nawet gdzie sedziow przysiegtych nie ma, kladzie sie w miejsce sedziego
przysieglego, i mniejsza kare ustanawia,“jezeli zas za male, to administracya zwykle jak najniepra-
wnié] sobie postepujac, tworzy sie. prawodawea 1 sedzia razem; najlepszy tego dowod. przytoczyé
moge w obecaym przypadku, - gdy jako Kommissarz do rewizyi wiezien delegowany, przekonalem
sig: iz Kommissya ‘Vo;ewudztwa Mazowieckiego, powaia si¢ za samo wléczegostwd, bez zadnego
sadu wskazywaé na kary 2. i 3. miesicczne w domu kary i poprawy; 1 tak widzialem w dniu dzl~

- siéjszym rezolucya téjie Kommissyi pod dniem 29. Maja 1827. roku wskazujaca Maryanne Marciszew-

ska (jak sie wyraza tai rezolucya) niepoprawna wloczege na 2. miesieczne wigzienie, a to wmysl
jakiegos w dzienniku praw nicumieszezonego postanowienia Namiestnika krélewskiego pod dniem
11. Marca 1825, r. N,874/4951. z dodatkiem, iz po wycierpiand] karze, napowrot do urzedu Mu-
nicypalnego ma by¢ odeslana; musialo to nastapi¢ % polecenia K ommissyi Rzadowéj spraw we-
wnetrznych, lecz takowego w aktach nie znalazlem; jakkolwiekbadi, gdzie prawo przepisuje dni 3.
tam bez sadu ‘nawet wladze administracyjne na 2. miesigce wskazuja.

Jakie zgorszenie, zeby wladza administracyjna dzalala w brew prawu i porzadkowi! Te wiec
wlhasnie naduiycia powinny nakloni¢ Izhe do przyjecia projektu. ktéry rzecz caly uporzadkuje, i
w miejsce kar nieprawnych, zaprowadzi domy instytutowe, poprawe meralng na celu majace,

Co do JW. Kaczkowskiego powolujac sie do poprzednich obren projektu, to jeszcze mam
do dodania: ii najprzéd uialaé si¢ nie moina, na definicya wlczegow, w art. 1. bo ta jest przyjeta
wsamym kodexie karnym polskim paragrafie 498. i wytlomaczong z art. 270. kodexu karnego fran-
cuzkiego, ktéry na zasadzie téj definicyi, daleko wigksze kary ustanawia; poswédre: przytrzymanie
3. miesigezne nie jest kara, ale tylko poprawa moralng sposobiaca wldezege do korzystniejszego za-
robkowania; potrzecie: mylnie wniesiono jakoby podlug art. 5. prejektu, sad polieyi prosté] sa-
dzil w ostatmeé] Instancyi, bo tego wyrazu nie masz w prawie, akiedy nie masz. tém samém, jak
w kaidym innym przypadku, ma miejsce ochvolanie si¢ do sadu policyi popraweré]; poczwarte:
oznaczenie funduszu respective zlotych piecdziesigciu, i zotych pol. sto jako dostatecznego do po-
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zvskania uwolnienia wielu wléczeséw i zebrakéw, nie jest tak dogodne, jak uznaje szanowny preo-
' . Zul o
pinant. bo wszakiezawsze wprzdd moze wysiedziéé czas kilkomiesieczny do przytrzymania ustanowio-

ny; popiate: e zaraz prawo nie rozwinglo, jakie to ma by¢é postanowienie rzado:ve, o ktérym méwi *

art. 7. Bardzo sobie w té] mierze dobrze postapilo, gdyi prawo nie powinno nigdy byé¢ za bardzo
szczegolowe, bo 1o00. przypadkéw wyliczajac, jeszcze 1000. zapomniéé moie, a wiclosé przeplsowtyl-
ko sgdziego wlabirynt wprowadza, i nie wie do ktérego sig stésowac; dia tego kodex francuzki w je-
dnym tomie zart. 2,281. zloiony, daleko wu;ce] wsobie obejmuje, niz lulka woluminow prawa pru-
skiego. Z tych wiec powodéw mniemam, i przedstawiony projekt jest nader korzystny, i gdy
uzytecznosé -jego niczém nie odparta, przez Izbe poselska przyjety zostanie.”

Czlonek Kommissyi sejmowé], Barzykowski, tudziei zastepea Kommissarza sejmowego, Cho-
mentowski, méwili przeciwko projektowi jak nast¢puje:

Barzykowski. ,,Przeswietna Izbo poselska, wniesiony projekt pod rozpoznanie wasze, OWOC no-
zolny Sletniéj pracy Rady Stanu, zasluguje na sciste rozebranie i gruntoWne zastanowienie sig, e;dy:.
niesie gwalt prawu, i wiezy wolnosci osobisté), ktéra i tak na nieszczescie zostawszy tulaczky $wia-
ta, nigdzie przytulku znalezé nie moze, ajednak projekt wniesiony, bedac okryty plaszczem mi-
Josierdzia i dobroczynnosci, przemawia do kaidego Polzka, gdyi oni te uczucia zsnieinych’ pier~
si matek wyssali, i chetnie za nimi postepuja. Ta jest natura gwalcicielow praw ludzkich, iz

nie smieja z jawnoscia i otwartoscia spelniaé zbrodnie. Jak ich ezolo zachmurzone, oko zasepione,.

sumienie zamilkle, tak daia do tego, aby i ich czyny zastonigte byly. Prywatny zbrodniarz pod
zastona pomroku nocnego, spelnia czyny zbrodnicze. Gwalciciel publiczny, szuka zastony prawa,
hy swoje gwaily spelnik: mamlii na to przytaczaé z dziejéw swiata dowody, u owych wladeéw Rzy-
mu, Brytonéw, lub Skandynawéw. Ale pocéz miobee zwiedzaé siedliska wszak mamy ojezyste dzie~
je- Tron polski nie znal tyrandw. Krél i ojciec, poddani i dzeci byli u nas wyobrazeniami nie
rozlacznemi, bo tak silne byly nasze. instytucye: 10 wiekéw bytu politycznego, 10 wiekéw poswiad-
cza te prawde. Ale oslabfy instytucye, a ostatnie polwieku, gwalt na gwalcie, prawa przeciw pra-
wu spelniano. :

Lecz na c6z mam wasze serce rozdziérad, ite rany ktore si¢ zcﬂedme koié zaczynaly rozjatrzaé.

Chdialem tylko zwrécic uwage wasza abyamy nie stanowili prawa, na zgwalceniu wolnosci oparte-

go, i dla tego dostojni postanniki narodu Polskiego dozwéleie zwrécic uwage wasza na ten projekt
- pod wzgledem prawnym. Jaki jest cel czdowieczenstwu i towarzystwu ludzluemu reka Przedwie-
cznéj Madrosci naznaczony, to pomijam: ale dowiedzionym jest, iz pedstawa zwiazku towarzyskie-
g0, jest kontrakt prawny, ktéry sie zasadza na szanowaniu praw kaidego, tak wogole jak w szcze-
gole. Jak dlugo szanuje sig to prawo, tak réwnie istnie z nim ten kontrakt gwalci; ktory z czlonkéw
prawo ogolu, lub szczegélu, natenczas sam zrywa kontrakt a kara nastepowac musi:  Jest wige py-
tanie, ezy dla tego, ze kto jest zebrakiem, lub tulaczem zgwalcil czyje prawo: iczy wskutek tego, zam-
kniecie nastepowaé¢ powinno. Gdy mojq mysla przebiegam wszystkie teorye, to wyznaé musze, ii
w mojém przekonaniu widze je wszystkie nadciagniete, i niedostateczne. Najgléwniejsze na tém sig opie-

1n]a ze telactwo izebractwo jest prézniactwem, a prozmactwo prow'{du do wystepku, ngc karac trze- -

ba. Ze proiniactwo prowadzi do w yatepku temu nie przeczg, lecz ieby iebractwo mialo j Jui byé
zbrodnig té] konsekwencyi widzie¢ nie moge, podobienstwo nie stanowi zbrodini, a tém samém nie
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pociaga kary. 7.ebrak, nie ;est jeszcze zhrodniarzem, wiec go karaé nie mozna. Dodam do tego,
ze wszystho ma dwa sobie przecm no-legle punkta tak w swiecie fizycznym jako tei moralnym, i tak
ubéstwu i iebractwu jest przeciwnolegle bogactwo, a skoro iebractwo jest wystepkiem, hogactwo
bgdzle cnoty, wiee najbogatszy naprzyklad Rotszyld w Europie, a u nas Newachowicz , jest najpra-
wniejszy, najenotliwszy, i powinien najwiecéj mie¢ wolnosci, Zebrak zas, poniewaz ubogi, wigc wy-
stepny, wiee powinien byé¢ zamknigtym, wige jest zbrodniarzem, o to jest ratio legis niniejszego
projektu. :

Sa jednak utrzymujacy, e lubo projekt ten nie da sie uspmwl.edhwu,, ze stanowmka poh—
cyjnego , udowodnionym byé moie. Policya zrodzona w owéj zaalpejskiéj krainie, gdzie i fa-
natyzm i wyslepki obraly sobie siedlisko, wydoskonalila si¢ wpieknéj nad sekw anskle, krainie; dzis od
wszystkich rzadéw ochoczo przv;vh., zerwala towarzyskie stosunki, tak, Ze ojciec dzieci, mai zony,
kochanek swa]e] ulubionéj nie pewnym zostal, a szple"owame zostalo urzedem, nawet dostojnos’ciq_
Lecz jak wyiéj powicdzialen, poniewai “snstko musi sie opiera¢ na stanowisku prawném, wiec i
dla policyi musialo takiez byé ozmaczome. Za podstawe i prawo-policyi sluiy bezpieczeistwo tak
szczegolu, jako tez ogdlu, otrzymac wiec bezpieczenistwo jest calg daznoscia policyi, ztad wynika,
iz ona przez swa bytnos¢ i fizyezna sile daienia, do zgwalcenia praw niepodobnemi uczynié¢ po-
winna, a gdyby zapobiedz nie mogla, wigc gwaleiciela ujaé i w reee sprawiedliwosci oddaé jest
]el ohowiarkicm. Ztad wynika, ie kto tylko sprawiedliwosé chce gwalei¢ w tenczas ona ma nad
num prawo: lecz ieby tulactwo, i Zebractwo, juz bylo zgwalceniem bezpieczenstwa, tego nie widze.
Moie byé, zecne bezpieczetistwu zagraiaja, lecz to mode nie nadaje prawa do zatrzymania, anido
karania, daje tylko prawo do mienia baczniejszego oka. ‘

Ale przyjmijmy tylko raz to axyoma, ie dla bezpieczenstwa wolno zatrzymywaé, a otworzy-
my drzwi i wrola do naduiyé. Wrtenczas, wienczas nie jeden moze zalrzymyw anym 1 wigzionym
bedzie dla tego, Ze mybl i serce jego tulalo sie za dobrem lu'zqu. "Tak wiec i ze stanowiska poli-
cyjnego nie da sig prolckt ten uspramedlm i¢. Leez wiem co mi odpowiedza na to, ie jui prawo
wzgledem tego roztrzygnelo.  Artykuly 498, 1 499. kodexu karnego jui stanowia kary, a wiec wdu-
chu tego prawa, projekt ten wniesiono. ‘Irudno zaprzeczyé iz wezesci jest to prawda, lecz nie
zupelna. Do naprzéd- ktéz nie zna, iz prawo nasze jest hanbg 19. wieku.

.» W ém miejscu Marszalek przywolal moéwee do materyi w slowach: ,.istniejacym prawom
ubliza¢ nie naleiy.” Na co méwca odpowiedziawszy, ,,niewiem czy to jest przepisaném” tak daléj
rzecz ciagnal. y : §

Jest ono ztych praw, w ktérych jasno widaé usilowania, cofnigcia oswiaty polskiéj, i dla
tego wige, Ze juiraz w prawie popelnionym zostal blad, mamyz jeszeze i drugi raz zadawa¢ gwalt
prawu wolnosei, a jednak nic nie ma droiszego dla czlowieka nad wolnosé.

Nie widze nawet, aby pod wzgledeid gospodarstwa narodowego usprawiedliwié moina ten
projekt do prawa. Uwazam' we wszystkich narodach, ie im wigcéj Rzad trudni sie zebrakami, tém
wigcé] si¢ ich tworzy. Anglia jest hajlepszym tego dowodem. Niech Rzyd oddala srodki prowa-
dzace do tego, i niech zgromadzi srodki zapobiegajace, a na]prgdzq trafi do zamierzonego celu.

Niech stan duchou ny, pelni swoje obowiazki, niech si¢ nic dopomina o prawo kosmelue, lecz

prawo_Boskie w sercu ludzkiém poduosi, niech sie“oswiata rozszerza, niech bedzie danym poped



L AR A=

rolnictwu i przemyslowi, a érodki projektem przepisane, zbytecznemi beda. Takie sa glowne po-
wody moéwiace przeciw samemu pomysleniu tego projektu: lecz teraz wroémy do samego prawa.
Na wstepie nastrecza sie zaraz pytanie, co to bedq za instytucje, bo o tém nic nie ma powie-
dzianego.' : . : A
Czy na tém sejmie takie jest przeznaczenie, ie nic mamy nawet wiedziéé, celu jaki stanowie-
my? Nastepnie zkad fundusze na utrzymanie tych instytutéw?

Cz:li to nie bedzie sluiyé, do nakladania nowych cigiaréw na gminy lub parafic? co do mnie
nie waham si¢ powiedziéé, it to stanie sie powodem do nowego cigiaru na kraj. Widze
takie wqumni_pnje’ o radach obywatelskich; zapomniano, Ze ta Rada nie istnieje w wojewodztwie
Kaliskim. £ - :
O artykule g przemilezéé niemoina.- Stanowi on, iz w miare zaprowadzanych instytutéw
prawo to dopiéro w tych okregach- bedzie mialo wykonanie. W tém widzg sprzecmos¢, prawo
bowiem powinno micé swoje wykonanie w calym kraju, a nie okregami, a podiug tego mogloby
byé, ie w niektérych wejewddziwach zupelnieby wprowadzone nie bylo, staloby sie wiec szeze-
golowem , czego stanowié nie powinnismy. Nastepnie w tych wojewddztwach w ktérych nie bedzie
takich instucyi, tam zapewne, wszyscy iebracy i tulacze zgromadzi¢ sie-nie omiestkaja.

Olo 53 gléwne moje postrzeienia nad tym projekiem, ktére pod wysokie wasze $wiatlo do-
stojni poslannicy Narodu Polskiego oddaje. Milosé je wolnosci natchnela, o té] pamigtajcie, zeby
nie powiedziano, ie to prawo ustanowiono na to, jak pod pozorem prawa mocniejszy slabszego ma
uciemiezac. £ :

. Chomentowski. Nie zglebiam czy z winy Rady Stanu, albo samych Ministréw, lub z wi-
ny deputacyi prawodawezéj, lub raczé] z powodu niezakommunikowania wezesniejszego Izbie po-
selski¢j, w duchu petycyi z rokg 1825, planéw do projektéw sejmowych, niektore projekta pod
rozvage dzisiejszego sejmu wnoszone, mimo ich nierozciaglosci, tak niedokladnie wypracowano,
e nawet usilowania kommissjow sejmowych w poprawicniu, do wlasciwie wymagalnego ulepszenia
doprowadzié onych niezdolaly. Potwierdza te smutna prawde projekt, o ktérego przyjeciu, lub
odrzuceniu, ostatecznie wyrzeé mamy, ostatecznie, bo przyjety juz w Senacie dalssym zmianom nie
ulega ., calkiem przyjety lub odrzucony byé musi.

Przepelniony wyobraieniem, (mmiemam iz wspolnem przeswiclné] Izbie poselskiej), ie da-
jac dowéd poszanowania opinii publiczné], mniej si¢ przewinia nicprzyjeciem i pozostawieniem
dalszemu udoskonaleniu wniesionego prawa, niieli zbyt pospieszném utwierdzeniem, z ktorego
szkodliwe nastepnosci przewidziechy sie dawaly, czuje sie w obowiazku méwic, - przeciwko nie-
uzasadnionemu rozwinieciu dzisicjszego projektu; ezyli zwrdcié $wiatla uwage przeSwietnéj Tzby na
niedostatecznoéé, jakie w projekcie tym nastreczyly sie mojemu przekonaniu, a kiére porzadkiem
artykuléw mam zaszczyt przelfozyc. $ : '

Co do artykulu 1. Definicja wléczegéw i tulaczy objeta artykulem 498 kodexu karnego,
jest bardzo niedostateczna, bo nie odréinia bedacych takowemi skutkiem préiniactwa lub szko-
dliwych nalogéw, od mogacych sta¢ si¢ nimi bez nezestnictwa wlasné] winy, jedynie skutkiem
i zbiegiem przeciwnych loséw wydarzed. Dia tych ostatnich, bez gwaltownego obrazenia ludzko-
dci, instytut przytulkn, niepowinienby by¢; a wedlug wyraienia si¢ projektu, dla wszystkich do
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niego wchodzacych , nie ma byé domem kary, lecz domem moralnéj poprawy, a przecie: wska-
zanie sadowe do pracy na czas udeterminowany w artykulach 1 i 3 oznaczone, domowi temu wy-
rafne i prawne znaczenie, domu kary bezsprzecznie nadaje. Zdaje si¢ nadto niewatpliwym, ii
z powodu niedostatecznéj definicyi wléczegéw i tulaczy, ludze nigdy wystgpkiem nieskazeni i je-
dynie nieszezesliwi, tak vygorowi artykulu 505 kodexu karnego ulegaé, jak i do zarobkowych
doméw , odsylani byéby mogli. y .

Co do artykuléw 2 i 3: Wedlug artykulu 2 projektu, nie zarabiajacy zlp. 50 w ciagurocznym,
a wedlug artykulu 3, zlp. 100 w ciagu dwuletniego pobytu w instytucie przytulku, moga wyjsé
z niego podobnie jak i weszli bez sposobu do iycia, a wiec nie osiagnawszy zamierzonego celu,
napietnowani wszakie cecha odniesioné] moze i najnieslusznié] kary; tu wykazuje sie ‘niedostate-
cznosé prawa, co nicmniéj jest smutném, osadzeni w Instylucie, w miejsce zamierzonéj projektem

‘moralné] poprawy, mogliby zostac w nim pogorszeni przez lowarzystwo, jakim ich artykul 5

projektu ohdarza.
~ Co do artykulu 4: Artykul 16 w ostatnim swym uslepie, i 19 postanowienia krélewskiego
z dnia 26 lipca 1810 roku. raz z uwaga odezytane , wyrainie przekonywaja, ze slanowienie o prze-
sylaniu tulaczy i zebrakéw do zarobkowych instytutéw. powierzoném.jest pod nazwiskiem saddw
pokoju, nie samym s¢dziom pokoju, jak wlasciwié] iyczychy naleialo; lecz podsedkom cywilnym,
ktérzy w ogélném uwaianiu, dla nienajdostateczniejszéj niekiedy osobisté] kwalifikacyi, 1 podjecia
si¢ z braku innych funduszéw swéj maloplainé] posady, snadnie obawe dowolnosci i lieznych nad-
uiy¢ wzniecaé moga, i taki stan rzeczy ma trwaé ai do rozwinigeia sie sadéw konstytucyjnych,
ktérych jui przez lat kilkanascie z utgsknieniem oczekujemy, i niewiadomo kiedy sie doczekamy.
Co do artykulu 5: Artykul ten wskazuje, ze nawet zhrodniarze odsiedziawszy w wiezieniu
czas na.jaki byli \Wkazaﬂi.,_czyli odbywszy swa kare, skoro nie sa w stanie wykaza¢ rodzaju utrzy-
mywania si¢ po wyjsici_u z ficzienia (a co niewiadomo w jaki sposéb, na jakiéj zasadzie i przez

‘kogo ma by¢ rozpoznawanym), odeslani byé maja po kare powtérng do instytutu moralnej po-

prawy, aby tam \vsp('»!nie‘iz;_-‘fudz’mi W znacznéj moie .czgsci wolnymi od wystepkéw, mieli spo-
sobnos¢ szerzenia miedzy nimi zepsucia, a nickiedy i zachecenia ich do uczestnictwa w nowych
zbrodniach po wyjsciu z instytutéw , w oznaczonym czasie , spelnié sie zamierzonych.

Co do artykulow 6 i 7: Ze urzadzenie irozwiniecie wewnetrzné] organizacyi w artykule 6
zhyt ogélnie naponiknigte, artykulem 75 péiniejszé] dowolnosci wladzy wykonawezé] oddaé przed-
siewzieto, a urzadzenia takowe, jak na poloienie indywiduéw w Insiytutach umieszczaé sie mia-
nych, tak zarazem na dobre lub zle skutki projektowanego dzi$ prawa, stanowczy wplyw miéé-
by musialy ; to zadné] watpliwosci nie ulega. 1 jakie tedy moglibysmy odwaiyé si¢ ‘stanowic¢ pra-
wo, ktérego skutkdow stanowiae je odgadnaé nie umiemy? wszak nie moina ani przypuscié, izby
Najjasniejszy Cesarz i krol mimo najlaskawsze swe checi i ciagla dainosé uszezeshiwiania nas, przy
ogromie innych gléwniejszych zatrudnieri,} sam  dopilnowaniem przepisania organizacyi szezegé-
lowéd] doméw zarobkowych mégl sie zatrudnié. A wladzom rzadowym, ktére jut czasem zawo-
dzily sprawiedliwe nasze oczekiwania, i jui tyle uiylecznych dla kraju w piérwotnym swym utwo-
rze najwyiszych postanowien. pdinicjszemi ohjasnieniami lub dopelniajoca je organizacja zniweczy-
ty, moiemyi niestety smialo zaufaé?
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Co do artykulu 8: Artykul ten [projekta, albo zamieszczonym jest bez celu. albo w.s}n-
bo wyrachowanym zamiarze ujecia Izby wrzekomem zwiekszeniem attrybueyi rad obywatelskich,
i sklonienia do chetniejszego przyjecia projektu. Bo ie rady obywatelskie wojewédzkie wladne
sa zaskarzaé maduiycia urzednikéw wlasciwego wojewédztwa, o tém juz dawno prawo wyrzeklo,
i wszysey dobrze wiedza. Ztemu jednak urzadzeniu Instytutéw, jakie snadnie. nastapichy me-
glo, Rady wojewddzkie mimo istnienia 8 artykulu przeszkodzi¢, ani zaradzié nie bylyby wladne.

Co do artykulu g: Artykul takowy, oprécz te weale nie objasnia, ile ma by¢ w kraju za- _

robkowych instytutéw? na wiele osob urzadzonych? w ktérych miejscach te instytuta, w jakim

czasie, nakoniec z jakich funduszéw, i jak wielkim przez przyblizenic kosztem wzniesione beda? -

dokladna o czém wszystkiém i przyjecie prawa poprzedzajaca wiadomosé, nie moze byé dla .Izby
obojetna; zawiéra jeszeze wyraz nowy 1 niezrozumialy, a na wykonalnosé projektu wplywzf]qcy:
obreb, ktéry to wyraz ogélowy dotad w krajowdj statystyce niewyjasniony, miesci w sobie za-
réwno znaczenie: miasta, wsi, gminy, ekonomij, parafij, dekanatu, powiatu, obwodu, lu}.) ca-
fego wojewddztwa. Z té) zas niczrozumialosci wyraienia sie w prawie, gdy wynika niewiado-
mosé zakresu, z jakiego indywidua do zarobkowych doméw wskazane prawomocnie dotychie
przesylanemi byéby mogly . niezrozumialo$é wige podobna niepospolicie by samg wykonalnosé pra-
wa pod tym wzgledem utrudzala. : :

Te sa przeswietna Izbo poselska niedokladnodei, jakie w ukladzie przeloionegf) do decyz;:fz
projecktu nie bez smutku spostrzedi si¢ daly. Mniemam, iZe jezeli tal'mwe czesciowo przynaj-
mni¢] uzasadnionemi znajdziesz, odrzucajac nateraz bez wachania si¢ projekt ten szanowny co do
swego piérwotnego pomystu , lecz priez niestésowne rozwiniecie , naduzycia i nieodpov_wedme sku-
thi rokujacy; zjednasz twércom onego sposobnos¢, takiego udoskonalenia projektu, li_by przelo-
iony nastepnemm za lat dwa sejmowi, z zadowolnieniem powszechném moglt byé przyjety.
? Cztonek Kommissyi sejmowéj, Stanistaw Jezierski, miat nastépujaca mowe za wniesionym
projektem: i ’ ' :

..Uporzadkowanie kraju zewzgledu cywilizacyi wymaga bacznosci, na zageszczone tulactwo 1
iebractwo , ktére nietylko odrywa tak potrzebnych rak wiele od rolnictwa, i uir.y:becznych zakladéw,
ale otwiéra droge do wystepkow i zbrodni. Polozenie wiec tamy tak wielkiemu zlemu , nieodzownie
jest potrzebne. ; 3

Ze projekt obecnéj rozwadze naszéj oddany, teistotny dla kraju przynies¢ moie kot"z.ysc, mam
najmocniéjsze przekonanie. Utworzenie instytutéw publicznych obok poprawy mor:f]no}se_x, podaje
ubogié] klassie towarzystwa i spos6b wygodnego utrzymania zycia, stawia ja W moinosc zarobko-
wania W purze nawet roku, ktoré] wlasciciele gruntowi mni€] rak polrzebuja, i w ktdré; z przyczy-
ny tak ostrego w kraju naszym klimatu, na fizycznych silach ostabieni, lub w wygodng edziez dla
ubéstwa nieopatrzeni, pomimo nawet wrodzonego wstretu do préiniactwa, zpiérwszych potl.zeb i}t-
cia mogg byé pozbawieni. Komu wiecna Jstotnych potrzebach nie. zbywa , kto w .przyszloécx god.m—
wym sposobem upatrywaé moze nadzieje lepszego mienia, ten pewnie ( ch.ybahy juz mial wkorzenio-
ne zle sklonnosci) szkodliwych sposobéw zarobkowania, szuka¢ nie bedzie. ; ;

Che¢ ulepszenia bytu kazdemu jest wrodzona, té) ubogi, W utworzy¢ sig ma.]qcych instytu-
tach publicznych dopiaé latwiéj bedzie mogt, juz gdyby byl wlasnemu przemyslowi oddany, tam
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kaiden chociaihy mial nalég do marnotrawstwa, i tak upowszechnionego wkraju naszym ‘pijanstwa,
przez staranny dozér od tego odwrécbnym byé moie, a przy pracy znajdzie sie w moznosci uzbie-
rania ark. 2. obecnego prawa wyznaczonego funduszu na dalsze niepodlegte utrzymanie, wtedy i co

« do moralnosci wwyzszym usposobiony stopniu , spolecznosci oddany, nie cigiarem lecz uiytecznym

krajowi staby sie mogl.
' Te waine na cclu majac powody, nie moge jak projekt ten, za odpowiadajacy zamiarowi
~ swemu i istotné] potrzebie kraju uwaiaé. Zbyt ogéluy jednak wyraz widczegi i tulacza, ktéry pro-
jekt obejmaje, byl powodem do chwilowéj obawy niektérych czlonkéw Izby, aby przez definicjy
te nie sciesni¢ wolnosei osobisté] individuéw mogacych byé bezprawnie za takich uzdanych, obawa
ta jednak w blizszym rozbiorze projektu , zupelnie ustala. }

Wiyrainie howiem, co do definicyi svléczgga i tulacs ., wniesiony projekt do art. 498 odnosi
sig; artykul za$ ten jedynie o wlczegach i tulaczach nie miajacych pewnego zamieszkania, nie tru-
dniacych sie zadnein rzemioslem i sposobu utrzymania si¢ pozbawionych, méwi. Tacy wiec podiug
wyrainego brzmienia artykulu piérwszego dyskutowanego projektu, za tulaczy i wléczegéw uwaiani
by¢ moga. _ :

A W ogdlnosci upatruje w przedstawionym projekeie poiytek dla kraju , tém mocniéj w zarodzie
swojém, i tworzg zargezajacy postep i trwalosé, im bardzié] philantropieznie autora tego projektu,
dowodami poparte poswigcania sie zapewniaja korzysé instytucyi, za ktérg z miejsca mego wotujje,
“nie watpie, ie Izba w obiecnéj chwili péjdzie za przykladem starszych braci naszych, ktérzy go je-
dnomysinie przyjeli.tt . i :

Czlonek kommissyi sejmowéj, Roman Soltyk, méwil przeciwko projeklowi w sposobie na-
stepujacym, zpisma: ,, Znowu przychodzi pod rozpoznanie nasze projekt do prawa nader wainy,
do ktérego nietylko najwyiszy interes kraju, ale i spokojnos¢ sumienia kaidego z Reprezentantéw
jest przywiazana. Przychodzi wsposob podobny do poprzednich, — nie Zadany przez glos po-
wszechny, azqtém nieopatrzony sankcyg publiczné] opinii , malo znany Reprezentantom, ktérzy ga
rozbiera¢ winni i zupelnie obey narodowi.

Tak oplakany sposob przedstawiania  praw, stawia Reprezentancya w smutnéj koniecznodei,
lub nierozwainego ich przyjecia, albo zbyt skwapliwego odrzucenia; odrzucenia nawet pod ogélnym
tylko wzgledem, bez dostatecznego rozpoznania artykuléw prawa, w ktérych wypadaloby szukaé
zwiazku , wartosci kazdego w szczegolnosci i wstésunku z innemi.

W takiém zawiklaniu i tak ograniczonym czasie- przewidziéé skutki, jest nader trudném, a

_ mawet niepodobném przedsigwzigciem.  Sama wiec przezornosé w podobnym stanie rzeczy, mniéj

~ dogodna terazniejszosc nad zaciemnion przyszlosé przyniesie.

Jednak zaspokdjcie sie Reprezentanei co do- przedstawionego projektu ; gdyz jak sami osadzicie
podezas dyskussyi, projekt ten jest tak pelen-wad, tak sprzeczny z powszechna sprawiedliwoscia,
prawami i swobodami konstytucyjnemi, iz najniewprawniejsze oko, najmniéj uwainego badacza, od
razp odkry¢ je potrafi. Lecz rozbierzmy ten projekt pod wzgledem ludzkosci:

Gdyby nam przyszto wyrzec: iz pam samnym ma by¢ wolnosé na krétki tylko czas odjeta, jak-
zebysmy si¢ gleboko namyslali, nimbysmy wyrzekli: ,;tak by¢ ma.** Lecz gdy mamy odejmowac
wolnosé nie nam samym ale imym, tak wielkiéj liczbie i na tak dlugi przeciag lat, gdy skutek na-
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szego wyroku ma si¢ odnawiaé przez wieczne czasy (ho na zawsze stanowimy prawa) wyobrainia na-
sz3 przeraia, tak wielkie przedsigwzigcie i tak ogromna odpowiedzialnos¢. Zkadie te uczucia po-
chodza? oto jestesmy ludzmi, jestesmy Polakami, a w sercu kaidego z nas istnicje zaréd milosei
swohéd, ktdre nad zycie cenié umiemy. Jesli wiec przez samo wyrzeczenie: fak byc ma, tysiace,
i tysiace o0séb na dlugi czas wolno$é utracié maja ., chociaiby przez nas samych osadzone i w naszych
ie tak powiem oczach wolnosci pozhawione, jesli to wszystko jest zatrwaizajacym widokiem, cdi do-
piéro gdy wyrzec nam przychodzi, ie kto inny ma o tém stanowi¢ i wole nasza moze mniéj zro-
zumiang do okolicznoéei przystésowywaé; cheielibysmy wtedy zapewnié si¢ o istocie kaidego z wy-
rokujacyeh, cheielibysmy w niego naszego ducha przelaé, ize tak powiem ., drugiego siebie utworzye.

Komui mamy podlug prawa obecnego powierzyé to wysokie zaufanie? sadom pokoju.— Ra-
dom wojewédzkim. Zaiste, tesmagistiatury bylyby godne zaufania, o ile tylko ludziom dane byé
mote. Lecz czyliz beda w moinosci temu zaufaniu odpowiedziéé. Rzad chee ustali¢ ich attry-
bucje, a raczé tylko przypomniéé. Lecz czyliz mozemy rachowaé na to przyrzeczenie? kto Rady
wojewédzkie zwoluje? Ministrowie! kto dotad byt gluchy na wszelkie ich prosby i przedstawie-
nia? Ministrowie! kto przez kontrassygnowanie nadal urzgdowosé krélewskiemu postanowieniu,
o0 rniesieniu Rady kaliskiej? Ministrowie! kiedy wige teraz wystgpuja z zapewnieniem, Ze sady
Pokoju, araczé] wydzial policyi prostéj w sadzie pokoju, rozstrzyga¢ bedzie tego rodzaju sprawy,
niewiadomo podlug jakich przepiséw, i ze Radom wojewédzkim dozwoly objawié naduiycia In-
stytutu, bez opisania w jaki sposéb, czyliz im moina zawierzy¢? nie zaiste! nie godzi sie nam tak
nierozmyslnie postepowaé. Nie wspominajac o lekee wazeniu attrybucyi Rad wojewédzkich w uply-
nionym eczasie, wszyscy bylismy éwiadkami, jak wielu ministréw, zasadnicze prawa naszé) kon-
stytucyi naruszalo, lub przeistaczalo, a przez to zupelnie stracilo ufnosé Narodu. A chociai nie
wszyscy, stali sie uczestnikami té] winy, jednak zataié nie moina, ii sprawiedliwa narodowa nie-
ufnosé ciaiy nad skladem ministeryalnym.s

= W tém miejscu Marszalek przywolal méwee do porzadku.

Ktéi howiem twierdzié moze, mimo osobisty szacunek . jaki uczuwa, ku kidremu z jego
czlonkéw, ie tenie przez wickszosé swych kollegéw, wo.niekonstytucyjpym kierunku porwany nie-
bedzie? latwo jest przewidziéc ie tak przykry stan nieporozumien, i rozdwojenia trwaé nieprze-
stanie dopéty, dopoki Ministrowie z gruntu swoich zasad nie zmienia, i przez dlugi ciag konsty-
tucyjnych zarzadéw, czynem nie dowioda, ze przeszlosci zalujac zwracaja si¢ na droge praw i kon-
stytucyi. Mamy najenotliwszego Monarche, i zaufanie nasze 1 wiernosé dla niego sg nieograniczo-
ne. Konstrtucja, réwnie kréla naszego jak i nas obowiazuje; réwnie on, jak i my, pragniemy
j¢] wykonanin. Ale Rzad nasz nic dzieli tych wspélnych uczué; co najgléwniej i najdotkliwié]
okazal, w zgwalceniu zasadniczych praw o wolnosci osobistéj. Widzielismy bowiem w nader
smutnéj niedawnéj epoce, kilkanascie tysiecy nieszczesliwych mieszkaficow kraju, zamknigtych
w administracyjnych wiezieniach, a niestety! liczba ich w ostatnich tylko 4 latach do 7587 osob
doszla bez iadnego na to od sejmu upowazniena. Coiz dopiero wyrzec mozna. o tak Dbolesnym
widoku, uwiezienia kilkuset obywateli eclujacych w kraju majatkiem, zacnoscia, wzietoscia, 1
w wielkiej czesei zaslugami; a lo z pogwalceniem wszelkich form zapewnionych konstytucjy dia
najngdzniejszego mieszkanica kraju. I po takichie lo przykladach, przychodza ciisami Ministrowie,
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wnosié prawo, majace pozhawié wolnosci, przeraiajacéj liczhy mieszkaiedw, objawiajjce nam , ie
ci nieszczedliwi nie bedacy wstanie utrzymania sie z wlasnéj woli, sa cigiarem dla spoleczeristwa.
Lecz czylii to samo nie uprzedza nas zanimi, nie wzbudza naszéj litosci, i ezyliz obok zlego nie upa-
trujemy zaraz i jego przyczyny? Ustanowienie zlych urzadzen administracyjnych, nader zle urzadzone
wiezienia, nie rozwainie zaprowadzone prohibycye i monopelia, ogromnie rozgalezione spiegostwo.

W tém miejseu Marszalek przywolal Méwee do porzadku w stowach: ,,Ostrzegam JW. Konieckie-
go, i przywoluje go do porzadku po raz drugi, zmuszony wige bede za trzecim razem gtos muodebraé.”

JW. Marszatek przywoluje mnie do porzadkn niewlasciwie, glyz méwie do materyi.” Jeie-
li powstaje przeciwko naduiyciom Rzadu, to ezynig moja powinnosé, gdyi wlasnie dla tego jeste-
$my zebrani. Czcié Kréla, a rzadowe naduiycia wytykac, jest nasza powinnoseig.

Denuncyacya w moralnosé publiczng przeistoczona; oto s gléwne przyczyny zlego utworzo-
ne przez tych samych, ktérzy nam dzisiéjsze i prayszle pokolenia za wlasne winy, do ukarania przy-
wodza. Nie, szanowni Reprezentanci! nie dacie si¢ uludziéc mniemany potizeha, rozpoznacie, i
niisze stany naszego ludu nie sa tak ubogie, jak w Anglii, tak jeszcze zepsute jak we Francyi, nie
dozwolicie aby imiona wasze zplaczem i narzekaniem kiedys wspominano; bedziecie umieli roze-
znaé dobre od zlego, i zaréd zlego wsamym poczatku przytlumié, przez nadanie lepszego kierunku
moralnosci ludu, nie zas po skutku, i bez skutku zle naprawiaé.

Co do mnie, wszystho co tamuje wolnosé, wszystko co Sciesia swobody mych wspot obytva-
teli, co obraia konstytueya, uwaiam z najwigkszém oburzeniem i odpycham od siebie jako niego-
dne Reprezentanta wolnego Narodu. Reprezentanci! ktérzy moje uczucia daielicie okaicie swia-
tlé] potomnosci przez szlachetne odrzucenie tak nielitodciwego prawa, ii piérwsi znarodu, piérwsi
umiecie szanowa¢ ludzkosé i konstytucljng wolnosé. Wrescie niech prawda dojdze do wysokosci
Tronu, niech oswieci Monarche o prawdziwym stanie nieszczesliwé] naszéj Ojczyzny, niech godne i
niepodlegle wyraienie uczué naszych mowym bedzie dowodem, iz wielkosé duszy naszego Kréla
uznawad, 1 cenié umiemy.” W témﬁxcjéclé_i&farszalek zasalwowal sessya na pél godziny.

Za otwarciem dalszego ciq,gn"ﬂgsk_msyi': Franeiszek Soltyk, Posel Radomski, mowil jak na-
stepuje: ,,Juz wiadomo e projekt obecnie pod dyskussya bedacy, jednomysinie przez senat przy-
jety zostal, iadua przeto w nim zmiana nastapié nie meie. Spostrzeienia moje ani szanownych
kollegéw na nic sie nie przydadzy i wymnac trzeba, e przykre jest zawsze nasze poloienie, ile ra-
zy musimy zlém zaprawicne, za dobre przyjmowaé. tak zawsze beduie sie dzialo, jeieli projekta nie he-
da wracaly do Rady Stanu. Projekt pomnika najlepszym tego jest dowodem. Calg podstawa bu-
dowy dizisiejszego projektu jest zatamowanie tulactwa, obmyslenic przytulku i naklonicnie do pracy
tebrakéw ; troskliwosé ta jest chwalebna, lecz rzadko ukaze sig by¢ skuteczng, pomimo ie JW. Ko-
imian o$wiadezyl, iz jest kilkanascie tysicey wléczegéw, pytam sig, gdziez ich widzimy, nie podo-
bna w ich liczbie pomiescié starcéw i kalekéw. Reemiedlnik udajacy sie z miejsca jednego nadru-
gie, moiez byé uwaiany za tulacza? wiesniak nieopalrzony przesiedleniem saukajac zarobku, a niedo-
stajac zatrudnienia odestanym bywa do swego siedliska ; przyzoa¢ wige naleiy, Ze mala jest liczha
ludzi zupelnie kwalifikujacych sie pod scisle wyobrazenie tutaczow. Zapelnia si¢ jednak domy przy-
tulku, jezeli Rzad projektowane prawo zaslisuje do owéj gromady nomadow, eyganow, ktérych
rzemioslem jest eszustwo, a zatrudnieniem kradziei.
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Po dlugiém rozwaieniu jeszeze mi sie jedna mysl nastrecza zgodna z uwagami JJWW. Kacz-
kowskiego i Barzykowskiego, to jest: sady Pokoju majai ostatecznie wyrokowac? nie jest do przy-
puszczenia, aby jeden sad mogl ostatecznie wyrokowaé w przedmiocie wolnosci osobisté); jezeli zas
sluiyé¢ bedzie appellacya, coi zrobié z posadzonym tulaczem przez czas nim appellacya wyrzecze?
Projekt nie obejmuje zadnego w tym wzgledzie przepisu, zastrzeienie to jednak jest nieodzowném.
Pigknym jest zamiar prawa, gdy zle wsamym zarodzie niszezy; jezeli wige Rzad zargczy, #e przy-
jeciem tego projeklu nie przyniesiemy nowego cigiaru braciom naszym, jeieli gmachy klasztorne
podupadle przeznaczone beda na ten koniec, w takim razie jestem za projektem.”

Wieszezycki, Posel Powiatu Gostynskiego: ,,Nie moge sobie wystawic, co spowodowac moglo
Rade Stanu do zaostrzenia art. 498. 499. kodexu karnego obowiazujicgo; nasze prawo karnei tak
nazbyt jest srogie, i dla“czegéi zaostrzaé go mamy? Céi powiedziéc o art. 2. i 3. projektowanego
prawa, kitore wiloczegow, tulaczow ¢ zebrakow na dwuletniéj pracy w Instytucie zatrzymuje,lub
ich na zarobienie sobxe 100. zlot. pol. przem:lcza Moznaz przypuscié, ]Jy zebrak przez caleiycie
zarobil sobie lg kwoig, gdy zw ierzchnodé zacznie mu odciagac wigksza czesé jego dziennego zarob-
ku na rozmaite jego potr-zeb), a zreczna administracya- tez wydatki powiekszy; nadzorea me.zlamle
glowy nad rachunkiem nieumicjacego zadnego rzemiosla zebraka, i pozbawionego wolnosci z niczémn
wykwituje. ;

Przeciw art. 4. nic niemam do powiedzenia, prawa wark: 5. i 6. zawarte sq rzetelném do-
iywolném wiezieniem, bo gdy ichrak jak wyié] uwazalem nie bedzie wstanie zarobi¢ sobie roo.
dot: pol., przez cale iycie zostawaé w tymie Instytucie bedzie zmuszony.

Co do art. 7. zdanie moje jest zgodnem ze zdaniem JW. Kaczkowskiego.” Art. 8. nieprzy-
czynia sie do polepszenia losu nieszezesliwyeh , oddajac Radom wojewddzkim stésownie do attry-
biicyi przyznanej art. 7. postanowienia Ksiecia Namiestnika z duia 15. Maja 1816. roku moinosé
donoszenia Rzadowi naduiyé, jakieby w wykonaniu przepisow niniejszego prawa projektowanego
miejsce mié¢ mogly. Jako czlonek Rady obywatelskié] od roku 1822, wiem z doswiadczenia, e do-
niesienia w podobnych naduiyciach ida za zwyezaj ad acta, attrybucya wiec powyisza Radom oby-
watelskim przyznana skutku swego osiagna¢ nie moie. Art. 9. jest dla mnie ciemnym , jednak tytul
lepiéj tu jest ulozony, ho Instytat nosiimie przytulku i pracy, a nie pracy i przytulku. Wpadam na
mysl, co powodowalo Rad: Stanu do przedstawienia nam tego projektu. Jest to zapewne zna-
cznie pomnozona liczha wiéczegéw od czaséw zaprowadzenia Bidra kontrolli sluzacych w War-
szawie. Pierwéj bylo kilkanascie kantordw zleced, teraz stuiacy odarty ze swiadectw, musi czekaé
aby sie kto po niego zglosil, a cho¢ sam sluibe zna;dzle, oplaty 2. zL. nic uniknie. Niewoliz sie tu-
1aé, nizsiedziéé na ratuszowém dziedzincu.

Co dozebrakéw, pytam si¢ obywateli Krakowskiego wojewédztwa, czyli w Krakowie moina
spotkaé tylu Zebrakéw wyciagajacych reke jak u nas. Jeieli wiee Towarzystwo Dobroczynnosci le-
pié] bedzie dzalaé nii dotad, obejdziem si¢ bez osébnego dla nich domu przytulku,. lecz wypada
przytém zniesé biéro kontrolli sluzacych. Bo czyi malo si¢ wznosi gmachow z Ltorycb kazdy moze
by¢ zwany domem przytulku i pracy.

Mérawski, posel Kaliski. ,, Gdyby Kommissya Oswiecenia z duchem czasu postepujac, sta-
rala si¢ nie zmniejsza¢ lecz powiekszaé szkolki elementarne, a Kommissya spraw wewngtrznych i po-
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licyi 'mie byla za ograniczeniem nauki kaidemu stanowi wlasciwé], Kommissya zas Przychoddw i
Skarbu nie przemysliwala nad wycisnieniem ostatniego grosza ziemianinowi, asluiha wojskowa zlat
10 na mnicjszy przeciag czasu zredukowana byla, nie potrzehowalihj‘émy projektu do prawa owlé-
czggach, tulaczach i iebrakach: dazacego w panstwie konstytucyném-do sciesnienia wolnosci osshisté;.

Zanadto sa jasne artykuly 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23, 24 i 25 Konstytucyi, zabezpieczaja-
ce wolnosé os6b naszych, przeciei jakie wostatnich czasach przez osoby wladze wykonaweza spra-
wujace zniweczonemi zostaly. Mamyi do tych pogwalceit dodaé nowe, abysmy nie odrzucenia kaj-
dan ale od ich utwierdzenia nasze powrdcenie do stanowienia praw pigcioletnim przeciggiem czasu
przerwane, rozpoczynaé mieli ? Dosé ogdlne w art. 498 i 499 kodexu karnego, zamieszezone defini-
cye wloczegow pozhawié nas moga znaczné] ezesci ludnodei wiejskid), gdyby sady scisle wymierza¢
pragnely kare artykulami 505 1477 tegoi kodexu oznaczona; Rada Stanu nie zaspokojona przeciez
tq surowoscia prawa chee jeszeze zamykaé ludzi winstytutach publieznych pracy i przytulku: wkra-
jach, gdzie podobne istnicjy instytuta wicksze i liczniejsze popelniane sy zhrodnie jak u nas. Widezg-
ga, tulacz, zebrak , nie popelnia zbrodni, dogadza on potrzebie lenistwa rodzacéj sig z braku oswie-
cenia, ogranicza si¢ na lichédm wyiywieniu, bo mu potrzeby czlowicka towarzyskiego sa obce,
nie przyczynia si¢ wprawdzie préiniactwem do powiekszenia pomyslnosei krajowéj, lecz tei €] bez-
posrednio nie szkodzi ; dla czegdi projekt do prawa wart. 5 réwna go zwinowajea za zbrodnig lub
wystepek wyrokiem sadu na czas pewny wigzienia skaranym? zdaje sie nawet, Ze tulacz w duchu
tego projektu prawa, jest gorszy jak zbrodniarz, ktorego po wycierpiané karze prawem ozna-
czonéj, dopiéro do instytutu pracy i przytulku miéé chee, tak jakby to byl skulek zaostrzenia kary.

" Mai zbrodniarz z tulaczem zamkniety uczyé swego rzemiosla niewinnego préiniaka? Zgadzaz
sie taikie zamkniecie z poprawa moralna art. 7 tego projektu przyobiecana? Czemui raczé] Rada
Stanu, nie podala projektu do oswiécenia hytu tych tulaczy, ktérych opieka tak troskliwie chee sie
zaja¢, ze dopiéro po ustanowieniu instytutéw pragnie postanowieniami oznaczyc sposob obchodze-,
nia si¢ z nimi, oszacowaé ich prace, obliczaé koszta utrzymania , i zasilka dla nich, tak jakby nie-
wiadoma byla do czego dowolnosé postanowient doprowadzi¢ moze, ktéremi najlepsze prawo w naj-
gorsze zmieniane zhbywa; wszak przy tylu istniejacych z karty konstytucyjnéj nic wymazanych ar-
tykulach, osobisté] wolnosci dotycziacych, widzimy tajue postepowania osadzajace spokojnych oby-
wateli ‘w mieécie Warszawie, jak to naprzyklad Mochnackiego, Koszutskiego, pedobne postano-
wienia zatrzymujace w Gorze obywatela Dobrzyckiego , ktéry na mocy nieprawnego bo Woiskowego

wyrokn ‘wskazany ; na forteczne wiezienie, pomimo wysiedzenia takowego, dzis jeszcze wolnosei po-

zbawiony zostaje, i w takim to polozeniu rzeczy mamy nowe dla nieszezgscia naszego budowaé
wiezienia; odrzuémy raczéj, odrzaémy calkowicie niegoduy istoty czlowieka projekt. kiory zamiast
zmniejsza¢ byt nasz nieszezgsliwy, powickszac go tylko moze. :
Klimontowicz, Deputowany z okregu Augustowskiego, otworzyl swoje zdanie w nastepujacy
sposob : ﬁ.,C()lbys.n‘ly sadzili o lekarzu, ktoryby bez ode;s:cm choroby chcial o niéj radzi¢, chciéé
stanowi¢ zatém prawo o wléezegach i tulaczach , najprzéd wiedziéé wypada zkad zebracy i tulacze
pochodza. Nie zamykaé wprzody, lecz dledzié przyezyn wypada: wedlug tego zdaje mi sie Prze-
$wietna Izho Poselska, ie ile byé moie przyczyn zlego, tyle téi rodzajéw tulaczy i wléczegow.
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1. Sa nimi wloscianie, ktérzy w skutek Ze zrozumianéj | wolnosci, porzucili gospodarstwo
i stali-sie tulaczami.

2. Gospodarze , co dla cigiaru opuscili granta: wiadomo jak jest rolaik uciemigzony podat-
kami, te sa tei same, jakie byly przy wysokié] cenie zhoza, i jeszeze kontyngens li-
werunkowy do nich dodany. L

3. Gospodarze , ktorzy przez sady administracyjue i sekwestracye, do tego stopnia s przy-

- wiedzieni. ze nie moga prowadzi¢ gospodarstwa pomimo swéj checi.

4. Zolnierze dymissyonowani, ktorym sig robié nie chee, 1 kidrzy prace rolnicze zapomnieli.

5. Podupadli mieszczanie, rolnicy zmalych miasteczek , na ktérych procz podatkéw grun-

towych, ciaig podatki miejskie i rozmaite skladki.
Oplaty ktére ujszezajy podobni ludzie za granica , nie przechodza zi. 20, unasdochodza do 3o.
6. Zydz, o ktérych Rzad nie pomyslat od czasu jak spedzeni zwsibw do miast , stali si¢ ich
ciezarem. — Rzad mysli tylko o iydach, gdy chece od nich piéniedzy.
-. Prawdziwi tulacze Cygani, jest to pokolenie Indyan wzgardzone, ktéryz Rzad nimi
sig zajak ? . .

Takich to mamy wléezegow, i te sq drzodla z ktorych przychodzy. Prawodawca winien je
pomaé, i przyezyny usuwaé, to jest stan tych ludz ulepszyé.  Okazawszy co to sy tulacze, przy-
stepuje do rozbioru projektu:

Art. piaty: ,,oddaie ich do sadu Pokoju.** Zwaiajac te poprawe, zdaje sig, ie tak Kommis-
sya jak i Rada Stanu nie miala na mysli ulepszenia stanu wléczegéw , bo organizacya sadu Pokoju
nie wskazuje ezyli sedziowie pokoju prezydowaé maja w sadach , sadzenie vyigc spraw tego rodza-
ju powierzoném bedzie podsedkom , ktérzy jako malo platni, na skinienie starszych lub na strone
mozniejszych chetnie skloniq sie. Jak to przyklad mielismy na jednym z obywateli wojewodztwa
Augustowskiego, klorego uwieziono w skutek wyroku podsedkowskiego.

LArt. siodmy: daje pole do naduiyé.* Jesli na ten projekt zezwolimy , nie mozemy wiedziéé
kiedy bedzie Instytut postanowiony, i gdy ten bedzie , ktéz nam zargczy , Ze nie spadnie nanas cig-
iar jege amlbrzymania, bo jesli nie bedzie zarobku nie bedzie i funduszu, wigc fundusz Rzad z nas
ciagnaé bedzie. .

Art. 6smy. Nie wiem kiedy Rady wojewodekiej przedstawienia mieli skutek, wszak mamy
$wiéiy w naszym wojewodztwie przyklad daremnego przedstawiania o wyniszczeniu lasow . skut-
kiem mniedozoru lesniczych. Nakonicc nie wiemy., w jaki sposob Rada obywatelska ma donosic o

uchybieniach , gdyz zadawszy jako czlonek Rady obywatelskié¢j od Kommissyl wojewodzkié] wyja-

$nieri, tych nie otrzymalem, tylko odpowiedi oparty na reskrypeie z podpisem JW.Radey Stanu,
Koimiana, it tylko te akta czlonkom Rady wojewddzkiéj kommupikowane by¢ moga, ktore po
poprzednim roztrzasnieniu, za potrzebne do kommunikowania Rzad uzna. Z tych powodow uwa-
zam projekt za niedojrzaly.*

Turski, posel Plocki, przyméwil sie w tych slowach: ,.Jui za dawnych czaséw Polski
trudniono sie tym przedmiotem, lecz rie mégl przyjsc do skutku, bo okolicznosei czasowe innym
go popchuely biegiem. Dzis gdy sig wszystko wznosi, przemyst jest czynnym, handel zakwita, rzecz
ta nic mote dla nas by¢ obojetna. Ludzkos¢ nakazuje wspiéraé tych, ktérzy nie umieja korzystac

el

- £ o
s -
a0 o

‘-‘,“!,

Eaevd s A
= T

—laRy 5

-z dobrodziejstw cywilizacyi, samo wsparcie na zle niywaja. Znam zebrakéw w stolicy, ktérym nie
zbywa na $rodkach. utrzymania sig, znam jednego w wojewddztwie Mazowieckim posiadajacego
czesé szlachecka nieodluiong, wartosci zL 10,000. Te przeto powody sklaniaja mnie do glosowa-
nia za projektem, ktéry préiniakom stanie sig silng pobudka do pracy.* :

Czlonek Kommissyi sejmowych, Biernacki, méwit przeciwko projektowi w sposobie naste-
pujacym: ., Potrzeba czgstego zmieniania praw istniejacych dowodsi, e te nie stoja w harmonii
z formg Rzadu, z charakterem i z obyczajami narodowemi, i z¢ stopniem kultury tego kraju. Pro-
jekt do prawa ktorego dogodnosé rozwaiamy, jest zmiang jednego artykulu 1 i 477 naszego prawa
karr_xega, dosé éwiéid) daty, albo raczé] zaostrzeniem kary, przeciw ubdstwu wymierzonéj: musimy
dla tego najtroskliwié] zglgbiaé jego dagnosé i jego zasady, pomimo ie W przyjeciu go Senat nam
przewodniczyl. Projekt do prawa o wléczegach i iebrakach, stoi wyrainic wsprzecznosci z duchem
naszego prawa kardynalnego. Zadna konstytucya nie moze sig poszezycié wyrainiejszém i uroczy-
stszém zapewnieniem wolnoici osobisté] od nas. Wspanialomyslny dawea konstytucyi, wickopomné)
pamieci cesarz i krél Alexander , nie mogae nam- praywrocic dla wyiszych wzgledéw bytu poity -
cznego wjdawné] swietnosci i obszernosci, cheial te liberalng ustawa pocieészyé selachietny i nie-
szczedliwy naréd, ktéry odwiecznie milosé Ojczyzny, z miloscig swobéd w jedném uczuciu kyeeae,
nidst chetnie w ofierze majatek. spokojnosé i iycie, aby wzniosly fen cel czei narodowd] zachowaé.
He widzimy troskliwosei w prawie kardynalném o zabezpieczenie wolnosci kaidemu mieszkaicowi
kraju, tyle obojetnosci na zachowanie tego nicocenionego dobra, a nawet jedynego, dla té] klassy
W las'uiel ktéra jest przedmiotem dyskutowanego prawa, upodledzony od natury, od losu, lub po-
zhawiony dobrego uksztalcenia we wzgledzie moralnym i przemyslowym. 3

Sté‘sownie do wniesionego projektu do prawa, wyslawiony jest kaidy mieszkaniec kraju
na paroletnie wigzienie, lubo w réinych tempach, nie dla tego, icby bezpieczanisiwo publiczne
lub whasnoé¢ prywatna na szwank narazil, lecz dla tego jedynie, ie nie ma pewnego zamieszkania
iadnego utrzymania, Zadnéj proffessyi ani y1zemiosla, i jezeli za to karze artykulem 25 praepisanc]
jut raz ulegl. Prawo to nie ma cechy sprawiedliwosci, lecz okrucieristwa, nie karze howiem wy-
stepku lub zbrodui, lecz Larze przewidujic moinosé wystepkow , gdyz wiezienie jest karq, a wie--

_ zienie zamieszkanie ktorego nam qiewolno opusci¢, tyin doleglejsze, gdy polaczone z nim sa pra-

ce, placone monety policyjnq, przy polieyjuym iywieniu. Imie nie Ingodzi rzeczy. i bronzowy
mapis Instytutu przylulkowego, nie slodzi bynajmniéj niewoli. ;
Prawa zapobiegajace droga wymierzania kar przeciw czynom niedopelnionym (preventives)
odrzuca‘ cywilizacja tegoczesna, do téj kategoryi maleiy niezaprzeczenie prawo bedace w dyskussyt.
l\li.e odejmuje bynajmnie] cechy niesprawiediiwosei projeklowanemu prawu, dyspozyeja, ie sa-
dy pokoju majg wyrokowaé; sprawy tego rodzaju sadzié, jednakie bedy na zasadzie podkopujacé]
wolnosé osobista, a jakie bolesne pomieszanie dia narodu attrybucyi pojednawezéj sadu- pokoju

_ z attrybucjami pelieyjnemi, tak trudnemi do pogodzenia z liberalnemi Instytucjami,

Projekt ten w zasadach swych antykonstytueyjnych zagraia wickszéj liczhie mieszkaricéw na-
szego kraju, anizeli sie to na pozér wydaje. Po uwolnieniu wloscian od pddaistwa najduja sig
w stanic przechodu dia braku zamoinodei, nie stali si¢ dotad wlodcianie wlascicielami posad, a
Korzystajac z wolnosei, i szukajac lepszego zysku, opuszezaja posady podatkami przygnebione, i

23
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zmieniaja czesto zamieszkanie.  Stan ten jest wiclee niedogodny dla rolnietwa, lecz prowadzi do le-
pszéj- przyszlosei, jezeli Kommissja rzadowa oswiécenia zmieni swe dotychezasowe systema, i tyle
bedzie staranna o wychowanie ludu moralne i przemyslowe, ile si¢ dotad ohojetng, a powiedzie¢
nawet moina, ile mu sie nieprzyjaing pokazala. Kiedy Narody niedawno do dzikich liczone, wy-
ksztatceniem uboiszéj klassy ludu z przykladna gorliwoescig 1 staranicm zajmuja sie; u nas wszyst-
kie wiejskie szkélki rozwiazane zostaly.  Lud wiejski stoi na tak niskim stopniu kultury, ze w lu-
dniejszych okolicach krélestwa produkeja nie wyréwnywa potrzebic, rolnictwo potrzebuje jui u nas
ego rozwinigeia sig; a moiei {o nastapié, kiedy lud zupelné] ciemnocie zostawiony? pe-

sztuczniejsz
od tego wige punkiu zacznijmy , staralmy sig usamowolnié sify umyslowe ludu, a nie

wno nie,
{ciedniajmy rozmyslnie wolnoci osobisté]. :

Tulactwo, jest choroba spoleczedstwa; kboréj wypada zaradzi¢, weimy to zle w pray-
czynach, nie w ziawisfcach, obréémy te kapitaly ktérych potrzebujy Instytuta przytulku nie
wladciwie nazwanego, bo'go tam nikt nie szuka}, na urzadzenie szkélek ‘elementarnych, z nau-
iy poczatkowa rolnictwa i przemyslu polaczonych, wtedy nietylko nie bedziemy miéé tulaczy, ale
nawet kraj nasz tak powabna przyjmie postac, jak jest okazala, lubo kosztem ubogich chatek je-
go zbudowana stolica. z : 0

Rozwinigcie artykulu 7 projektu do prawa, przyszlym postanowieniom rzadowym zostawia-
z2gledzie smutny stan wiezien? komuz sig .z was JWW.

my; upowainiai nas do spokojnosci w tym w
Reprezentanci nie przedstawiaja nieobliczone naduizycia w utrzymywaniu,, 1 wynagradzaniu pracy dla
trzymanych zebrakéw, rozmaite sidla, jakie niegodziwy przemyst ubogim ludziom stawiaé -be-
dzie, aby sobie ich prace za bezcen zapewnic. - W téj obawie i dla uderzajacé] sprzecznosci te-
go prawa z duchem konstytucyi, jestem przeciw projektowi, i zdanie moje podzieli spodziewam
sig katzdy z wos szanowni Reprezentanci, Kkto zachowanie wolnosci osobisté] dla wszystkich mie-
szkaticow kraju, przeklada nad niepewne zyski moralne, jakie subtelne rachuby ekonomii poli-

tyczné] obiccuja. :
) Jasiiski, posel Wlodawski, tak o$wiadezyl swe zdanie: ,»Gdy z laski Rady Stanu nie moiemy
sic nad niczém wainiejszém naradzaé, przystepuje do dyskussyi: Nie wiemy zkad fundusz i jakie
koszla na utrzymanie tego instytutu sa przedstawione. Chodzi tu pogloska, e z tej skladki, kto-
rasmy dla monarchy na pomnik uchwalili, ma byé na ten cel przeznaczony, w takim razie nie-
cheielibysmy, icby kiedy jaki Polak mial lz¢ uronié nad. pornikiem wdzigeznosci Narodowé]. Da-
1éj nie wiemy jasno co to jest iebrak, kaidy podlug mnie, co prosi o laske, o urzad, o krzeslo
jest iebrakiem, a o. tych wszystkich nie ma wzmianki w projekcie. :
Art. 4. oddajacy wléczegéw pod wyrok sadu pokoju jest niedostatecznym, sedzia. bowiem
pokoju, majac glos pojednawczy , nie ma glosu w sprawach policyjnych, lecz sluiy mu wylacznie
sam nadzér. Trzeba nowych postanowien nadajacych takowe attrybucje sedziom pokoju.
Co do artykulu 6 zachodzi pytanie, kto bedzie robit odcienia migdzy “wladza fizyceng , i zdol-
nodciami wléczegdw , kto ustanowi stésunek ich zarobku a zarazem sposobu utrzymania i pole-

pszenia bytu. :
Art. 7. potrzebuje mocnego zastanowienia, gdy mamy drzwi zamknigte, winnismy przy-
najmniéj donies¢ naszym rodakom cosmy na sejmie uchwalili, céi im powiemy , oto uradzilismy

postanowienie krolewskie.

ey e L

; Art. & zdaje sig ubliza¢ Radom wojewédzkim, gdyz na ich przedstawienia mniéj jeszeze Rzad
zwaia, anizeli na nasze petycje, z tych wige powodow jestem przeciw projektowi.s ;
h Czlonek liomm_issyi sejmowéj, Posturzynski, méwil za projekiem w sposéh. nastepujacy :
3,Lprzedzm:u, ze chociaz wielu zdad przeciwnych dzisiejszemu projektowi dzielic nie bede wsz stkiel
|edua_k— powaiam w przekoraniu, ie wszysey mamy réwnie dobre cele, wszysey (Ioi;rze i 'Zz m’
naszé] Ojezyznie, réinimy si¢ tylko w Srodkach; ta sama réinosé cierajac przeciwne zdaiiay o}:
frnoie do wykrycia, do bliiszego wyjasnienia prawdy. Sa w naszym kt"aiu wldezegi tulaczf i
zebraki, widzimy ich codziennie, doznajemy od nich natrectwa, w miastach, po trt:,ik‘tach u])’hj
cznych, a nawet w wicjskich mieszkaniach.  Wizyscy czujemy, Ze to jest zle, ktére poprawié tll)'zeba
Daly Si(;- tu slyszéc glosy. wynurzajice obawe, izhy prawo obecne nie dalo nawet cienia pom-

ru }1pmvainiaia,ccgu do naduiycia wolnosci osobisté], wehodzac w przyczyny té] obawy moznahy ;
poniekad }lSprawied!iwié. W kraju, gdzie nie raz formy ubezpieczajace wolnosé osohista obrai?;rlg
byly , moinaz si¢ jéj dziwié. — moie ta lekliwos¢ bedze przykladem, jako 'Wain(l jest rzécay szano-

. wac prawa wiazace rzadzonych z rzadzacemi, jak przestapienie jedud] linij wzrusza podstawe wza-

jemnego zaufania -tak potrzehnego do szezedcia spolecznosci — lecz przystapmy do rzeczy:

‘ Zarzucono to, e wibezggostwo i icbractwo. nie jest wyst¢phiem kary godnym, ja mniemam
ie skoro spolecznosé opiekuje sig wszystkiemi swemi czlonkami, oni nawzajem przykladaé sie owin:
ni (l.o srodkéw ogoluego pozythu. Wldezegi, tulacze i iebracy, samych tylko poiytkéw jéj ui];wa'a
w.mcze'm nie przykladajac sie do niéj, lamia zatém obowiazki dla dobra spelecznosci przez kaide]c:
z j¢] czlonkow zaciagnione,i to jest ich przewinieniem, za kidre nietylko karani ale i popmwizﬁai
by¢ mt:{szq. Jui prawo karne sejmowe zroku 1818 wartykulach 498, 499, 505 i 477 poczytahl)
czyn taki za przewinienie, naznaczylo na nich kary, ktore gdy sie okazaly w dos$wiadczenin ni 1
sy¢ shkutecznymi do ich poprawy, celem przeto dzisiefszegoypnfjektu, iist zarni::::l;‘{l:fi;}l;n?:bii
uiyteczné) kavy, art.477 przepisané], ustanowi¢ dla nich Instytut moralné] poprawy, w ktérymby
zmuszeni do pracy, od ktéréj w kolei zycia nikt nie jest wolnym, zwolna do niéj na:vykli stan’ tu-
l.acttm ohrzj,*.dzié i na potém uiyteeznemi ezlonkami Towarzystwa sta¢ sic mogli. Cel ﬂollny cywi-
Itfv.ac'}-fi dzisiejszego wi-ek_u"., a éro.(lki do niego teraz zaprojektowane, mniemam, ie i w:[uos'ci 0S0-
bistéj dc.)ln'ze zrozumiand] bynajmnié] nie uwlécza, artykul piérwszy projektu bardzo dostateczne
naprzeciw  téj ehawie zawiéra gwarancye, — i tak: -

Nie kaidy od razu jako wloczega, tulacz, lub jebrak do Instytutu oddany byé moze, potrze-
ba izby on juz dawnidj za takiego przez sad byl uznany, iihy drugi raz tego przewinienia dopuscil
sig, izby go znowu sad za przewiniajacego osadzil, do instytutu odeslal i czas siedzenia w nim ozna-
czyl: a wmoment gdy si¢ do niego dostanie, instytut ma obowiazek uwiadomi¢ tych, ktérzy sig nim
inl:eressow.vgé moga, a jeili nazajutrz lub zaraz i tego samego dnia ktokolwick znany znieﬁagannego
sprawowania sig. zglosil sig odebra¢ goi przyja¢ do siebie; natychmiast wolnym zostaje, bo taka jest
mysl, takie wyrazenie, art. 2. a lo saino jest dowodem, Ze nie jest celem tego prawa zemsta publiczna,
tylko srodek zapobiegajacy tulactwu i szkodliwemu dla niego samego idla spolecznosci, zapobieieniu
or."u'z duch(-m'i nasladowniczemu, ktéry moglby ogarnaé innych ludzi, mianowicie sklonnych do
protnowania, i tém samém zwiekszy¢ liczhe nieuzyteganych, owszem szkodliwych ludzi.



Jeseli za$ osadzony w Instytucie nie znajdzie w calé] s['aolecmos'ci, ani 'ie.duéj oso'by, chcia_c:agstszz
nim zainteressowaé, jeili juz raz karany za taki sposob iycia, znowu Powrocﬂ do niego, n 3 é)] x
stuszném i sprawiedliwém aieby czas oznaczony pOz?.T.tal_ w fn‘.‘stytu‘m:i; ;llllasf;'::;)cz;ﬂ;s:;fdﬁa gr .
; ia 3€] i fr3 u upewnic nie zalezne iy
c}'r1h7‘jik(&sfzowo:1:1i:gl];.] I?;::w.:z;v:] %2?25::1 nalegnéi troskliwosei o los winstytuci_le osadzonych, doda-
' lg;cw.igc z;stl:-zeienie., ze nawcl nie mogacy dojs¢ do oszczgdze_n,ia kwoty z _zarobﬁu :ltlv;gez A ti;-;l p:::rer:
oznaczonéj, ktéraby ich wkaidym czasie zin;t};utu_ uv;ol:l:a:;n:agilz; .:V::legl(lll;)‘_i:.tl ur gi|’ i
. i, ad raz piérwszy weszli do niego, : . : ¢
i‘::yz_a:;':l]:g‘:::%og ggicggienie li)c]} osobistéj w.olnpéci, mialy bowicm : I-{O?lll}l?%yitj{:u;::;lzz zk 1{;-
dnéj strony potrzebg dluiszego nad czas wyrokicn: gm'acim;;; :dacfir:zx:?;; anlzad‘:utli-é]) i kﬁn§e;moié
i i 31 ymi oacé] go naprowadzac n Zal g g s kon :
ril:;zu?:agz::n;:;h:g 1("1‘3: Otz‘zn::;um:;r:zy]n;wan& .,. w nadziei ,. if-' odzyska'..vszy wolnosé albo sig s]flom
]()l-o pracy, albo znajdzie opieke W tbwar'zystwie.- Sprawiec-llijarq' tak:: ]t?st m;zai, T:Zd zls)rgd[;:a;zo:
ktory przed, Tub po pnpelnieniu_zbrodm tulackie pt:mvadzd zycie., Faz]yt::lny y; _pta % a:u}actwo
gostanie w instytucie po wycierpieniu kary, ta howiem oz_uaczona za .z hyrodinie, anlx) '?do DdZi:
zatrzymanie takowe scierajae powoli pietno h:fﬁ'l)y zbrodniarza, podma_ﬁ:‘ mu s;;:;so h:::;(&l ; stg .
wego iycia, posredniczy¢ bedzie do poiedm:.na go 2 towarzystwenm, I‘Ltme zwi e”‘ il
puszczonym $wiezo z wiezienia zbrodniarzem, 1 ufllkﬂlil(') 80, f)de!mu](-a mu 5]:109..0 nos¢
tém samém stawia go niekiedy w f.;_-mutue'i kODlECZl}IOSC-l powtorzenia z!)r.o m’..r- Rt sy
Wplyw i nadzor Rad obywatelsk-ich,_zaslonl od zewl_n:tl:zgych pad;.uz_}t. vi ::1 )w . n;dui ;
dzenie wlbczegéw oddane sadom Pokoju, jako sydom pqllc_y!aym. 5 m;;i\ nia ln: 1:.111:{1 ;na(.m,f;; .
wladz administracyjnych, odniesienie sie zas d.o art. 19. organizacyi tyf: ie ]sa:t 6w, dW)t " S:.d6w|
w Senacie, i wiéj Izbie przez Radg Stanu, daje prawo SQleOfl] Pf)‘kO]l} naleienia k}ﬂ dy Inst;tutu‘
gdf sq obecni; zostawia je przy Podsedkach,'gdy nie obecni. l'.’aerwmsiﬁow‘::" za h:a‘!ﬂasrE m za:
niewatpliwie wymaga koszléw,_lecz utrzym:_ui:: osidzonych w nim pokryje si¢ ic y.
lem. ;szvceh nwag jestem za projektem. ¢ % :
robkleg’;‘.ingrgg,ﬂi’zzgl Stnnijnix owski, tzI:I; s!g pl-zym(’nivii: ,,N‘i_e zaspaknia. troskliwt{sm -pm]e.kt Oa‘il;
dajacy sadownictwo nad tulaczami sadom pokc.:iu.. §gdzia‘pok0|,u.wrgcza’szg pot}.}sgdkamxz aeci ‘r:zssa
lat-n; i sklonni. do przekupstwa, nie daja rekojmi nicskazitelnosei wyrokow ; awlaszczn, ze pro .-
gyscy;)liname ten zwykle majq skutek, i translokuja urzednikéw , a ostatecznie tyu% sposobem ob}-
watel kare ponosi, — dziejesi¢ podlug powiesci: .sf'luszzr;, f,awzmi._' arkoxvaftzéyo:;'tes?,?n;-o};:z:i
powinno zapobiegaé szérzeniu si¢ zlego, a dopelnia tego idac do #rzodel. — Go doproje u
LrZOC i tulactwa, 1 Zebractwa sa: _ ;
e umdlla:ni;rzeciqieni; wloscian podatkami, kidrzy oprécz powinnosci osobls‘tych 4o. zlp. poda-
2. Ztk :Iﬁl}‘:‘i moralnego, zapatrywanie sie mlodzieiy na nedzg rolnikéw, doprowadza ja do
wldezegostwa. : :
3. Prawo monopoliczne, ktére rodz defraudacya 1 d?ﬁ‘m}dar‘]tow. ST 7
4. Brak oswiécenia zupadkiem szkblek w nasladownictwie jednego z Rzadow .osciennych,
ktéry nie chee mie¢ nczonych, lecz ‘poslusznych poddanych.
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5. Zostawienie zolniérzy dymissyonowanych wlasnemu przemystowi.
Co do projektu: Artykul drugi niedostateczny , nie zapewnia bowiem stalego bytu tulaczom
po wyjsciu ich zdomu przytulku, gdy w kazdym razie po roku zniego wychodza,
Art. siédmy. Zostawiajac postanowieniu krélewskiemu organizacya, cechuje projekt niedokla-
dnoécig. [

Art. 6smy. Wkladajacy obowiazek donoszenia naduiyé na Rady wojewddzkie , nie przyniesie
poiadanych owocéw. Przelozenia howiem Rad wojewédzkich tylokrotne, zaduego nie przynioslty
skutku. Srodkami przeto odwrdcenia tulactwa, byloby ulienie klassie rolniczéj, zniesienie monopo-
liéw, zaprowadzenie szkél niedzielpych religijnych na wzér pélnocné] Ameryki, i wrécenie dozoru
Radom wojewdédzkim nad szkolami elementarnemi. Nadto, opatrzenie funduszami dymissyonowa-
nych z czynionych oszezedzent przez lata sluiby. Nieuwaiam przeto projektu za dzieto doskonalosci,
jednakie skoro odmiany czynione by¢ niemoga, jestem za projektem.

Jan Ledochowski, Posel Jedrzejowski, oéwiadczyl swe zdanie w tych stowach: .,Nie cheac nadu-
tywac_cierpliwosei waszé], kilka sléw tylko powiém; wasza troskliwosé pragnie zabezpieczenia wol-
nosci osobisté], jest ch¢é chwalebna, lecz w tym przypadku zhyteczna, gdyz prawo dotyczy sie 0séb
ktére w cztérech milionach ludnosci, iadnego jui nie znajduja przytutku; tacy ludzie wyzuwajasie
dobrowolnie z praw cywilnych, i cale towarzystwo pigtnens ich tulaczy znamionuje. Odpowiadajac
na zarzut JW. Morawskiego, obawiajacego sie, aby poczciwe lenistwo nieliczylo sie nakark zbrodni,
mam za obowiazck oswiadezy¢ moje przekonanie, ie préiniactwo, jeicli nie jest matka, to przynaj.
mni€j siostrq wystepku; a Wloskie dolce furniente, jest zarodem tych licznych zbrodui, ktdre ten
kraj znamionuja. Uwazam wige, iz temu zapobiegaé naleiy, i dla tego jestem za projektem.s

Konstanty Jezierski, Posel Bloriski, uwazak: iz wrozprawach Izby najwigksze zachodzily kwe-
stye, o nastepujgce punkla:

1. Ii nie jest oznaczony w projekcie fundusz, z jakiego domy przytulku wzniesione byé maja.
Zachodzi przeto obawa, aby to niemialo nastapi¢ kosztem obywateli. Dochéd z biéra
kontrolli sluzacych, powinienby hyé aa ten cel uiyty. :

2. Zostawione jest sadzenie Sadowi pokoju hez wzmianki, czyli wyroki tych sadéw hedy
ostateczne.

3. Ze powiedziano w artykulach 2. i 3. ie przytrzymany bedzie tulacz, dopakisie kto po-
niego nie zglosi, zachodzi kwestya co sig stanie z takowemi tulaczami, jezeli wczasie arty-
kulami oznaczonym, ani funduszu zarobienego nieokaiq, ani si¢ téi nikt po nich nie
zglosi?

Czlonek komissyi sejmowéj, Walchnowski, przyméwil sie za projekten: w nastepujacy sposoh:
sZarzuty projektu na trzech opiérajg sie punktach:

1. Na ograniczeniu wolnosci osobisté].

2. Na niewiadomosci kosztéw ustanowienia domn przytulku,
3. Na niedostatecznosci wyrokowania przez Sady policyjne.
Jako czlonek Komissyi wyhorem waszym zaszezycony. winienem to usprawiedliwi¢. Wolnosé
naraion nie jest wedlug zdania JW. Barzykowskiego, przez projekt wniesiony, bo zwigzek towa-
rzystw jest podstawg szczescia czlonkéw towarzystwa. O ilesie ten psuje, o tyle szczescie upada.—
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Coi jest wldczega, oto jest zlym czlonkiem ztowarzyskiego zwiazku wychodzacym, wiec gdy jest
zlym, trzeba go naprawi¢. Kodex karny przepisuje kare plag szesciu, kara ta jest niedostateczna,
praca i usilnos¢ zniewoli go do poprawienia — te korzysci odnicsie w domu przytulku projektowa-
nego prawa. '

Instytut ten niejest kara na ubdstwo, jakto jeden zszanownych Reprezentantéw utrzymywal,
jest on przeszkodzeniem ubéstwa i jest. srodkiem poprawy. Moie kto zarzucié, Ze podzielenie czasu
kary pomiedzy jednym a trzema miesigcami, zostawione dowolnoéci sedziego; lecz kodex karny
przepisuje odcienia sluigce za przewodnika sedziom. Obawiano sie takie. aby sady pokoju - nie sta-
nowily ostatecznie. Projckt nie wzmiankuje bynajmniéj wzbronionsj apellacyi, sluiy ona przeto zsa-
mego prawa i zaprzeczong by¢ nie moze, méwiono, ie podsedkowie niegodni sa naszego zaunfania,
z bolescia przychodzi wyznaé, Zesie psujy; lecz gdy sedziowie pokoju maja prezydowac wtych sa-
dach, a zwyboru obywateli osadzeni wiych miejscach , niemoga tracié naszego zaufania, w nich
mamy nasze rekojmia; a gwarancya polega -na niepodleglosci sadéw pokoju. Wydiwigamy siebie
znaduiyé, gdy wracamy do naszych instytucyi, wiemy, ie Komissye woiewédzkic pow azaly sie wtra-
ca¢ na dwu- mlesu;czne wiezienie, zplzy]emem projekiowanego prawa usunie im si¢ droga do dal-
szych naduzyc

Przeéwietna Izho Poselska! nie zk& prawo — nie zly projekt. Podaje go tylko w podejrzenie

sluszna poniekad nieufneéé wrzadzie; lecz gdy zdrugi€j strony mamy dobroczynnego Kréla, po-''

16imy wijego zamiarach ecale nasze zaufanie. Nie oddawajmy sig rozpaczy — niech projekt, ktéry
tak wiele taczy korzysci dla tego, Ze jest czastkowy odrzuconym nie bedzie; mowig zplzekonama-.
bo méwie jako rodak przywiazany szezérze do swego kraju.*

Chelmicki, Posel Przasnyski, oswiadezyl zdame iz wloczegi nietylko s szkodliwi, ale sa haan
dla narodu. Projckt nie uwlacza wolnosct osobistéj; wléczegi albowiem skladaja oscbne cechy, i nie
chea nalezéé do zwyczajnych stésunkéw obywatelskich. JW. Wolowski oswiadczyl, ze Komissya wo-
jewédzka Mazowiecka dopuscila sie naduiycia, lecz Komissya uczynila to z polecenia wyiszego. Wielu
bylo przeciwko art. 5. Dziwilem si¢ mocno slyszac tych samych méwiacych o niepodleglosci sado-
waictwa.*

Co do Art. 7. Jestem zdania; aby Rady obywatelskie dzialaly wspélnie zadministracya nad
uorganizowaniem tychie instytucyi. Art. 8. nierozumiem , gdyi céi pocznie wojewddztwo Kaliskie
nie majace Rady obywatelskiéj. Z reszty uwaiam projekt za dogodny, i jestem zaprojektem.<

E.empicki, Deputowany zokregu Opatowskiego, méwil w ten sposob: ,, Wigcéj nam ceni¢ na-
leiy pomysty moralne, zhogacenie towarzystwa ludzkiego na celu majace, jak jego finansowe dobro,
lecz czyliz nie przesztosé jest jedyna skazéwka potrzeby stanowienia praw dlaprzyszosci? Zbyt Swiéia
mamy pamie¢ wypadkéw, abySmy sami pozér do zastésowania nakreconego prawa nastreczali.

Patrzg ja codziennie na rozdzierajace serce przeszlosci slady, abym bez zbyteczné] troskliwosci
i skrupulatnosci zma kréska po takich doswiadczeniach, do dzisiejszego przystepowal prawa. Gwalty
przeciwko wolnosci osobisté] wyrzadzone, tak wielkq zrzadzily nieufnosé, ze 1 najpoiyteczniejsze in-
stytucye sa dla nas zawczesnemi, i niewlasciwemi.

Autor dzisiejszego projektu najszlachetnicjszemi powodowany uczuciami, jest zaloiycielem

Instytutu dla zepsute] miodz:ezy plzemaczonevo, zdaje sig, i ta droga poprawy ohycza;ow jest
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najwlasciwsza. Juz i tak pochyle wstarosei drzewo wyprostowac sie nieda, gdy przeciwnie przy
miodém palik usadzony, w pigknym ksztalcie je prowadzi, byleby cigika reka piérwszy zniego wy-

¥ dany owoc, ze zlamaniem gal¢zi niezrywala. — Jestem przeciwko projektowi.:* -

Rembowski, Deputowany zmiasta Kalisza sadzil, it prawo dzis wniesione jest zupelnie zhyte-
czne , mamy jui obowigzujaee przepisy, ktdre zawiémi.q definicya wléczegostwa i srodki przeciwko
niemu, lg!\a]m} sig przeto zwieksza¢ ciezaru praw i uchwalaé instytueye, kiére posluiyc tylko mogg
do scieénienia wolnosci osobisté]. ‘ )

Morozewicz, Posel Lubelski, przyméwil sie jak nastepuje: ,,Przy tak dlugo ciagnacéjsie jui
dyskussyi, piérwszym obowiazkiem méwcéw jest nie zabicranie dlugiego czasu Izbie, przedstawienie
jednak trzech kwestyi gléwnych, tudziez odpowiedzi, ktére dotqd wigkszos¢ Izby w tych przed:mo-
tach zdawala sie o$wiadczaé, moze nie bedzie bez wplywu na przybliienie poiadanego zblizenia cie-
niujacychsie pomiedzy soba opinii. Pytanosie naprzdd: czyli sa u nas klassy ludzi, wzgledem ktérych
uzycie przepiséw projektu byloby zbawienne? na sama wzmianke o cyganach, tudziez o zbrodniarzach
z wigzienia wyszlych, trudno ieby kto nieuznal, iz otworzenie dla nich doméw przytulku i pracy,
uwazane by¢ musi za dobrodziejstwo publiczne.

Drugie zkolei zapytanie moznaby wyrazi¢ w tensposoh: czyli na zaradzenie zlemu, kiére z wié-
czegostwa pochodzi, nie moinaby znaléi¢ dziclniejszych i glebié] zasiegajacych srodkéw nad te, ktére
projekt wskazuje?

Odpowié zapewne Przeswietna Izba Poselska: ,,Lepiéjby bylo zlemu zapohiédz, nii je leczyé,
Ministeryum oswiecenia i Ministeryum spraw wewnetrznych, powinny gorliwiéj niz dotad staraé sig
o rozszérzenie oswiecenia elementarnego, ministeryum skarbu powinno uliyé podatki gléwnie uboiszg
klasse ciazace.** Lecz ohok tych i innych slusznych naszych zadan, ktére codzieni powtarzaé, a wwla-
Sciwém miejsen 1 czasie do tronu poniésé nie omieszkamy, zadajmy sobie to trzecie stanoweze zapy-
tanie: ,,czy whraku obecné] moinosci wytepienia zlego , otworzone domy przytulku i pracy nie zdo-
laja przynajmniéj umniejszy¢ zle, ktére wznalismy iz istnieje?*‘— Tak jest, zle zwldczegostwa pocho-
dzace istnieje i jest az nadto widoczne; domy zarobkowe zaradzaja mu w znaczné] czesci, to juz do-
wiédl nam przyklad wszystkich krajéw wyiéj. w cywilizacyi posunietych, tego nie mozemy niechciéé
kochﬁja_c naszg Ojczyzne. — Jestem zaprojektem.'

Cazlvnek Komissyi Sejmowéj, Walchnowski, dodal w tém miejscu uwage: iz komissye przepo-
mnialy oglosi¢ Izbie tlumaczenie, jakie Rada Stanu dala w Senacie , wzgledem attrybucyi sedziéw
pokoju, co dosadzenia wloczegostwa. JW. Marszalek zechce zatém wezwaé JW. Sekretarza o od-
czytanie stésownego wypisu zprotokélu Izby Senatorskiéj.

Za wezwaniem Marszalka , Sekretarz Izby odczytal dopiéro co wzmiankowany wypis tresci
nastgpujacej:

.» Wypis z protokélu posiedzenia czwartego sejmowego Seratu, dnia 12 Czerwca 183or.

.o sie zas tyczy obawy przez niektorych czlonkéw Senatu przedstawionéj, aby podsedkowie
z wylaczeniem sedziéw pokoju, spraw tych pod forum swoje niepodciagali, méwcy Rady Stanu
przedstawili: iz gdy padlug Art 1g. cytowanego wprojekcie postanowienia zdnia 26 Lipca 1810 r.
sedziowie pokoju sa naczelnikami Sgdu, i podsedkowie zich tylko delegacyi. sadzeniem spraw témie
postanowieniem objetych, trudnig si¢; troskliwosé przeto Senatu, juz tém samém zaspokojong byc
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winna, ze sedziowie pokoju od rozpoznania wmowie bedacych spraw , pomimo ich woli wylgczeni
by¢ nie moga.* ] .
Zgodno zoryginalem (podpisano) Niemcewicz.

Nastepnie zabral glos czlonek Komissyi Sejmowej, Swidzuski, i mowit jak nastepuje: ., Tak
silnie i tylekroé w twoich murach objawione , doswiadczeniem przeszlych Sejméw nabyte, rozsadek
narodowy cechujace zdanie, ie jedynie prawdziwa potrz\eba kraju, réwnie zmiara praw istniejacych,
jak wprowadzenie nowych powodowaé powinna, wskazalo méwcom twoim te niemylna droge, z ktoréj
shaczaé iadnemu sie nie godzi, ze przed ocenieniem srodkéw przez prawo wskazanych poprzednio,
kaidy rozwaiaé powinien, czyli ustawa projektowana zpotrzeby narodowéj wynika, czyli nawet j¢j
potrzeba jest naglyca i zaradczych wymagajica srodkéw. Za taidac skazéwka, przystapie do otwarcia
zdania mego w té] mierze z ta sumiennoscia, jaka na mnie podwéjny obowiazek Reprezentanta narodu
i zaszezyconego zaufaniem waszém wklada, z ty otwartoscig , zjaka réwniebym potepiat projekt,
gdybym go szkodlivvym mniemal. Dwa cele prawo to esiagnaé pragnie:

Piérwszy zapobieienie zebractwa, drugi poprawe wychodzacych z wigzier zbrodniarzy. W miare
cywilizacji i rozszérzanych wyobrazen nauki czlowicka, przebiegaly wszystkie narody rozmaite pra-
wodawstwa karnego stopnie. Systemat zemsty i odwetu, ktérym pojedyriczy czlowiek krzywdy swoje
odpiéral, cechowal wieki blitsze tego czasu, gdy spoleczeiistwo przyjelo nasiebie karanie wystepkow
na téj zasadzie, i kiedy mniemano, Ze surowosé jest najskuteczniejszém  ich lekax_‘stwem, Doswiad-
czenie przeciwnych skutkéw i rozszérzenie $wiatla, naprowadzilo prawodawcéw na zlagodzenie kar,
kidre jest zasada teraniejszych ustaw, lecz i ten srodek nie okazal si¢ skutecznym , poki mysl pelna
ludzkosci, rozwinieta nie zostala, ie raczé] uprzedzaé zbrodnie, raczéj o$wiecaé i poprawiac, nii karaé
wystepnych naleiy. — Kiedy mysl ta najpickniejsze winnych narodach wydala owoce, u nas nie my-
élano, wustanowieniu kodexu karnego, jak tylko o pomigszaniu przeciwnych iywioléw surowosci
dawnych, i lagodnosci péiniejszych kodexow, lecz systemat prewencyjny, byl dla nas zupelnie obeym,
szczesliwszym torem w miejscu wymierzania kar, przychodzi nam zapobiega¢ takowym, aprzyniesiony
projekt ma nas zblizy¢ do cywilizacji oswieconych narodéw, ma byé¢ piérwszém doswiadczeniem
uprzedzenia w irédle wystepkow.

Kodex karny na Sejmie 1818 r. uchwalony, uznal iebractwo przestepstwem. i kare trzech-
dniowego aresztu, lub chlosty cielesnéj na nie wymierzyl. — Slyszane powody przy wpréwadzeniu
projektu wykryly, jak dalece srodek ten jest bezskuteczny, bo iebrakéw z powolania nie odstreczy,
a prawdziwie potrzebnym kare w miejsce wyiywienia podaje. by
: Dotad wigc prawodawstwo karalne powsciagaé pragnelo, lecz nadaremnie , iehrakow, tera-
iniejszy projekt daiy do ich poprawy i obmyslenia im sposobu do zycia. :

Lecz tutaj sprawiedliwie nasuwa sig pylanie, czy uczucia ludzkodei, czy zasady "religii naszé]
dozwalajy nam té] narzucondj litosci, tego przymusu, kt6réj nie jedenby sie wyrzekl? — Przyklady po-
przednich wiekéw , jakkolwick obfite wzaklady milosierdzia, w religiném uczuciu zrzédlo - swoje
biorac, winnym zaiste duchu stanowione byly, nigdy przymus miejsca nie mial, dajacy jalmuing nie
pytal sig, czy nieszezgsliwy litosci jego nienaduiywa, bo zasada bylo, ie jalmuima ta wiecé) dajacemu
niz odbiérajacemu przynosi korzysci; bo szelag nedzarzowi dany, zlichwg wtamtém iyciu mial byc
policzony. W takim stanie wyobraiei, nie tylko wrodzona litosé, lecz iywe uczucie religijne, jak po-
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¥ wodowalo obfitym i bezwzglednym szafunkiem jalmuin, tak utworzyle vddzielna klasse zebrakéw
z powolania, ktérzy ciagly sposéb do iycia, na korzystaniu z tych uczué zalozyli. Klassa ta oddana

4 7' proiniactwu, ponizeniu, a najezescié] wystepkom z nich wynikajacym. 1 pozornemu udawaniu ubé-
'~ stwa i kalectwa, jest zaraza spoleczenstwa, szkola zlodziéptwa i podgladania doméw, aco najgorsza,
g gl' cieiy prawie wylacznie teraz na najnizszych klassach ludu, wkiérych dawne wyobraienia religijne
mniéj wystygly. Liczba prawdziwie uhogich powigkszajaca sie i z postepem eywilizacji i z tylu kra-
jowi naszemu wladciwych przyezyn, zwigksza ich szeregi i znajduje w nich przyklad lekkiego chleba,
i wystepkéw miedzy nimi'_ zagniezdzonych. Lecz im wiecé] jest istotnie polrzebnych, tém mniéj godzi
sig ich los na niepewna litosé¢ zdawaé; tém mniéj sie godzi dozwalac, aby falszywy ubogi przywla-
szczal sobie grosz dla prawdziwé) nedzy przeznaczony. : :

Gwaltowna wiec jest potrzeba, abySmy téy wzmagajacé] sig przeraiajacym si¢ sposobem klg-
sce, tame polozyli; nie przeto aby usunaé widok nedzy raiacé] wykwintne czucie nasze, lecz aby
prawdziwie potrzebny, stale opatricnie; oszust przybierajacy postaé nedzarza, zatamowanie niego-
. dziwego zarobku znalazl. Ktéz pricz tego nie przyzna, ie widok owych z powalania iebrakéw,
znajome ich od lat wielu twarzes ich natrectwo , bezezelnosé i przekonanie, ze nie z potrzehy. ale
. przez spekulacya iebractwem sig'trudnia, zamiast budzié wnas uczucie litodei, ezynia nas nieufne-
. mi i nmiéj na widok prawdziwéj potrzeby czulemi. Czylii wige usunigcie ich pozbawi nas sposo-
bnosei wykonywania uczynkéw milosiernych i wspiérania nieszezesliwych? Nie zaiste! Zrzédlo nie-
szezesé nie tak skapo wytryska, aby latwo wyezerpaném byé moglo. Ciosy jego niespodzianie zada-
ne, wiecé] nieréwnie wrazenia na szczgsliwych czynig przejmujae trwoga podobnego losu, niz widek
z professyi 1 zawsze zebrzicego prézniaka. Y - - §

Nie lekajmy sie wiec, aby litosciwym duszom zabraklo zbawiennego widoku nedzy i sposo-
bnosci zaspokojenia téj szlachelnéj potrzeby serca ladzkiego, raczé] przez usunigcie falszywych ze-
brakéw, i wieczném kalectwem dotknietych, zachowajmy te pomoc losowa. lesowym nieszcze-
$czesciom, ktére najbolesnié] do innego bytu przywykiych dotykaja. Kiedy wiee ciagle iebractwo
koniecznie zaradezych domaga sie srodkéw , kiedy prawa dotychczasowe iadnéj nie klada jemu tamy,
wynika wiec konieczna potrzeba urzadzenia ich losu, a srodek projektowany jako na doswiadczenin
jnnych krajow oparty, przez Kommissye wasze ulepszony, ile moinosci zargezeniami wsparty, ze ten cel
osiagnie, obejmowa¢ si¢ zdaje. s

Powody ktére sklonily, aby szérzeniu sie iehractwa przez niniejszy projekt zaradzono , tém
sjluiéj przemawiaja za posylaniem zhrodn_iarzj‘r po wytrzymanéj karze do podobnych instytucyj. —
Zaden glos przeciw temu, srodkewi slyszeé sie tu nie dal, ta opieka wiec nad nieszezesliwym, kto-
rego spoleczeristwo odpycha, to podanie reki rozpaczy i stopniami przemienienie zhrodniarza wuiy -
tecznego czlonka spoleczeristwa, powszechne przyzwolenie uzyskalo. Waznosily sie tu ;edynie glosy”
przeciwko pomieszanin zbrodniarzy z iebrakami; oddzielenie ich nalezy do szezegétowych virzadzen
osad, pomimo jednak pozornych zlych skutkéw, doswiadczenie krajow obeych przekonalo, ié zu-
pelnie ich w oddzielnych Instytutach trzymanie, szkodliwe na nich ma skutki. Rozwiniecie tych
praktycznych wypadkéw, zostawiam czlonkowi Rady Stanu majacemu ostatécznie prawa tego bro-
ni¢, a kiéry na miejscu w podréiy w tym celu odbytéj, zwiedzil najzakomitsze podobne zaklady.

>
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Na zapytanie Marszalka czyli Rada Stanu iyczy sobie mowi¢ o projekcie, zabral glos Refe-
rendarz stanu, Skarbek, i tak przemowil:

..Stawajac po raz pifrwszy W obronie projektu do prawa przed tém swietnem gronem
Postannikéw narodu, nie moge tuszyé sobie tq zaszczytng nadziejy, abym ich obywatelskie zau-
fanie posiadal. Oby czyste dobra pospolitego pobudki i sumienne przekonanie, o wainych korzy-
sciach z przyjecia prawa tego, na kraj splynaé majacych, zdolaly mi zjedna¢ tg¢ ufnoéé, ktéra
za najpickniejsza nagrod;e urz¢dnika poezytuje.

Nim odpowiem na $wiatle uwagi, nad proiekbem czymone, niechaj J:m wolno bedzie rzu-
ci¢ kilka, mysli ogolnych o przedmuocxe, ktory nas zajmuje.

Tulactwo, i iebractwo w pewnéj liczhy mieszkanicow kraju jest oddawna (.horobq towa-
rzystwa cyuﬂnego, a drodki jakie przeciw niéj przedsighrano, diugo bardzo zlemu ™ zaradzié nie
zdolaly, i trzeba bylo dotkliwych nauk doswiadczenia, aby na wlaseiwy natrafi¢c droge.— Dwa zu-
peine przeciwne sposoby dzialania, to jest: surowosc. i dobroczynnosc, rownie sie bezskuteczne-
mi okazaly.

We Francyi oddawna najostrzejsze. wydawano prawa, przeciw tulaczom i Zebrakom, a su-
rowos¢ postepowania; z nimi sprowadzila w' koncu zbrojne. powstanie przysigzonych tulaczy i
iebrakéw, pod nazwiskiem: guerre des gableurs znane. W. inuych krajach uvtworzono liczne przy-
tulki dla ubogich, hojne wszedzie niemal udzjelano im jalmuiny, a liczba iebrakéw rosla
w miare, im wigcé] ofiar na oltarzu ludzkoesei dla nich skladano. ‘W ostatnich czasach pozna-
no dopiéro z jednéj strony, e sama surowesé ustav. nic nie skutkuje, tam, gdzie nietylko trze-
ba wzbronié Zebrania, lecz wszelkie do tego odebra¢ pobudki, a zdrugiéj, ie litosé sama, ktéra
nie wechodzi W rozpoznanie przyczyn niedoli i bezwzglednie udziela kaidemu pomocy, wiecéj zle-
go jak dobrego $wiadczy, podsycajac gnusnosé i préiniactwo; zatrwoiono si¢ slusznie rosngcy
coraz liczha tulaczy i zebrakéw, bo przewidywano, ii przy dotychczasowém sposobie postepo-
wania z nimi, dojs¢ moga rzeczy do tego stopnia, ie zasilki maigtnych nie wystarcza na wutrzy-
manie ubogich, i ze wladza nad porzqdhem pubhczn}m czuwajgca, nie bedzie miala dosc sily ,
aby swawole iebrakéw i tulaezy powsciagnaé mogla.

Doswiadezywszy. wige poprzednio -dwéch srodkéw powsciagania tulactwa i zebractwa., “to.
jest obawy kary i dobroczynnoici, a poznawszy ich bezskutecznos¢, dodano do nich trzeci, to
jest. poprawe moralng, ktdra lacznie z tamty pomyslniéjsze skutki zapowiada. Cheac tedy sku-
tecznie zapobiedz tulactwu i iebractwu, potrzeba nietylko odstreczyé od tego sposobu iycia
przez “obawe kary, nietylko dawaé zasitki, dla odwiedzenia od niego przez sowite zaspokoje-
nie potrzeb, lecz jeszcze przezwyciezyé zle sklonnoséi, wzbudzic zamilowanie pracy, ida¢ mo-
inos¢ zajecia sie nig, gdy z pod opieki publiczné] ludziom) ktérzy dawniéj od pracy stronili, do
ni¢] zdatnemi nie l)yli_.'l lub! zatrudnicnia znalezé nie mogli. — Stésownie do té] gléwné] zasady
powinny ustawy zakazaé . tulactwa, i iebractwa, dobroczynnosé milosiernych ludzi powinna po-
daé zasilek dla ubogich, a instytuta publiczne zaja¢ sig ich, ksztalceniem na ludzi m.ytecznych
dla towarzystwa.  Taki jest duch nowego prawa, ktére nas teraz zajmuje.

Cala jego daznos¢ zawarta jest wtych kilku rozporzadzeniach:

Piérwsze. Nikomu nie wolno byé tulaczem, ani zebrakiem.,
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Powtére. Kaidy ubogi czlowiek ma 7yé z pracy swojéj, poki zdolnosé do niéj posiada, azna-
leié przytulck i opalrzenie swych potrzeb na starosé i w kalectwie.

- Potrzecie. Dla kaidego ubogiego dotad z iebractwa iyjacego, szukaé bedzie wladza przy-
tulku Wna]'bliiszych krewnych jego, lub u dobroczynnych oséb: prywatnych,. a jezeli go nie znaj-
dzie, przyjmie go w tedy do Instytutu publicznego.

Poczwarte. Domy przytulku i pracy dla ubogich zdolnych do robot zaprowadzone, beda
zmierza¢ do tego, aby przelamac zle ich nalogi, i wzbudzi¢ w nich cheé¢, a nada¢ zdolnosé do pra-
cy; placac im stésowny zarobek, daé im moinosé uzbierania kapitalu, z ktéregoby na wlasny ra-
chunek péinié; jakie zatrudnienia podjaé mogli.

Popigte. Domy te dadza przytulek wypuszezonemu z wigzienia przestepey, i stana si¢ posre-
dnikami: miedzy nim a towarzystwem, ktérego si¢ wyrzeklo, azeby ich zsoby pojednaé. Te zamia~
ry noszy pigtno postepujacé] coraz o$wiaty, itego ducha porzadku, kidrym sig iycie towarzyskie
oswieconych narodéw oznaczaé powinno.

Mingly te czasy, w ktérych razace obrazy kalectwa i nedzy po ulicach i przed $wiatyniami
rozpostarte , i przerailiwe odglosy febrzacych poczytywano za najdzielniejsze $rodki wzbudzenia mi-

- losierdzia chrzescijariskiego. Duisiaj s3 podobne widoki ublizeniem godnosei czlowieka i cywilizo-

wanego narodu; ho czlowiek ktdry iebrze jest pomizona istota, czolgajacasie przed réwnym sobie,
bijac czolem przed duma i bogactwem, aby otrzymaé od nich ten zasilek, kioryby od wlasnéj pra-
cy, lub od zasluzoné] opicki publicznéj jedynie otrzymaé¢ powinien. Bo naréd, ktéry cierpi tebra-
kéw, dowodzi, ie si¢ wyrzekl znedznialych i oblakanych wspélbraci swoich, e ich poswiecilt ze-
psuciu i nedzy, a oddat niepewnemu losowi; dla tego, ieich niedoli zaradzié nie cheial, lub nie
umial. Duisiaj nie potrzebuje zebraé obcéj laski zdatny dépracy ubogi, ktdremu si¢ za te prace na-
groda naleiy, ani niedolginy starzee, ktéremu wspolecznosé wigledy i opieke jest winna. Daisiaj
zamiast jalmuiny chelpliwie na ulicy, czescié] oszustom: jak cierpigcym podané|; znosza dobroczyn-
ni ludzie datki milosierdzia, aby ich pomoca wzniesé schronienie dla rZetelné) nedzy, a zaklady
pracy dla bliinich zatrudnienia pozbawionym.

. Dobroczynnosé przybiera postaé godnq siebie saméj, nie widaé jéj-daréw, lecz widoczniejsze

]e| skutki, nikt nie zna, nikt nie sklada dzigkéw dobroezyricom, lecz opatrzeni we wszystko i do
porzadnege zycia wroceni ubodzy, blogostawia ich w domach przytulku i pracy. Bo litosé i dobro-
czynnosé ulegaé mogg podobnie jak wszystko stalym zasadom porzadku. Zamiast owej litosci na chwi-
lg tylko przez widok nedzy wzbudzon€j, potrzeba stalé] i ciagléj checi dobrze czyrienia’ ludziom, aby

" na imie dobroezyricy zasluiyé; zamiast nierozmyslnego szafunku jalmuing, poktorg najczcs'ciéi oszust

sigga, potrzeba ciaglych choé¢ drobnych skladek i dobroczynnych stowarzyszeri, oszezednie i ro-
stropnie temi datkami milosierdiia’ zawiadujacych, a w tenczas dokonamy dziela: milosierdzia
chrzescijariskiego, winiesimy domy dla blifnich, przytulkéw, lub poprawy potrzebujacych, z temi

~ samemi funduszami, ktére dzi$ na jalmuiny wydajemi. Takim sposobem powstaly wzorowe za-

klady tego rodzaju w caléj Europie, tym sposobem i u nas.” Wszakie wszystkie niemal szpitale sto-
licy utrzymuja si¢ po wigkszéj czgsci z dobroczynnych zapiséw i daréw, z takich to daréw powsta-
ja réwnie schronienia dla chorych po wojewédztwach. Towarzystwo Dobroczynnosei w Warsza-
wie z tego samego irzédla znaczne uzbiéralo fundusre, i kilkuset' starcéw w obszernym gmachu
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swoim miesci. A Dlizé] siegajac do naszego przedmiotu, wezakie potstal nowy dom przytu%kui
pracy w stolicy z funduszu przez tego meia zapisanego, ktéry nie dla sie]nc }&CZ tylko dla ziom-
kéw dostatki posiadal, utrzymuje sie- zas -z dochodéw hi{u-a kontrol}l s'luzqcych.l W tym sa-
mym domu powstaje drugi zaklad schronienia dla starcow i kalek, ktoryh tylko ze sk'[adek mie-
szkanicéw stolicy utrzymywany bedzie; wszakze nakoniee dary (lo!)roczyl?ne dozwola w kro.tce 'otwo-'
rzy¢ sig domowi poprawy dla moralnie zaniedbanych dzieci. Ani \:Vi!tpl_é moiemy., ze ,wo’;e_wndziwa
ubiega¢ si¢ beda w nasladowaniu tego przykladu stolicy, i ie:- W miarg potrrz.e])y-l moinoscl po.wsta-
na w nich zaklady odpowiadajace z3sadom obecnego prawa i ulatwiajace scisle jego wyk:mnme ; to
moze poshuiyé do zaspokojenia troskliwoset tych z.por.ni@dz)lr szano:.vn)'ch R_eprezentantow, kt_m:zy
sie obawiali aby niniejszy projekt w prawo zamieniony, uie stat sig ’powodem do nowych cieza-
réw dla kraju, bo smialo utrzymywaé moina, ie bez nowych podatk.cw powstany z ezasem w kra-
ju te zaklady, kiérych sie dobreczynnosc i porzadek publiczny domagaja. Le.cz aby ta.k dOl.)l‘OCZyl'l-
ne zamiary mogly przyjsé do skutku, aby tak jui istniejacy d'nm przyt.ulku -i pracy, jako i te{kt(_)-
re nastgpnie powstawac beda., mogly daé opieke ubogim » i za]mowqé sig poprawa ze'psutycb h}du,
potrzeba na to innych przepisow jak te, ktore zobowiazujacych do'tq_(l ustaw i pr.‘zqdzen wyplywaja. i
" Kodex karny zakazuje ’tulactwo i zebractwo, wymierza kare trzech dni :n'efztu na tu]:{czy '1
zebrakéw, ikaze sie domniemywac z rozpprzqdzeﬁ art. 499. ie ubo.chy do Instytutow o(!sylan_l byc
maja ., stanowiae kare na zebrakéw sposlrzezonych w miejscach gdzie sa Instytuta dla ubqg:ch;.dekret
228 krolewski zd. 18. Stycz. 1810. 1. i postancwicnia Namiestnika krélewskiego ‘ d.2. Gn}d.mgf-lfh?.
r.i27. Styezia 1818. r. anakoniec 24. Grudnia 1823. roku u:-aka‘zu]a_ odsylanie do wlasciwéj gii-
ny tulaczy iubogich, wkladajac na nie obowiazek zajmowania sie ich !osem. ‘ i
Jakiz byl skutek tych ustaw i urzadzen ? Oto ze kara 3. do 6. dni aresziu nie _odstrasz_vl ‘mgdy
tulacza i zebraka od sposobu iycia prawem zakazanego, i%e nieustanne odbywn]'a_ sie ods?,l‘ama tl_t-
Yaczy i wlbczegow do gmin, ktore sig ich losem dostatecznie zajac nie,i moga, a ém Vbardzu-a; f:admr
nad nimi prowadzic, bo najezeiciéj nie maja Scislego ohowiazku, ani fuu.duszu, na dope_lmer'ue tych
przepiséw, zwlaszeza, gdy im narzucy czlowicka ktéry nie ma w gminie, ani krc.wn}.'ch., ani znajomych,
i ktory dla tego tylko do riéj odeslanym zostal, ie ona byla miejscem o?talmm jego poby-f:u. o
¢ Jezeli wiee wladza zechce przytrzymywaé w Instytucie tulacza, ktoreg.o bezskutecznie do gmi-
ny odsyla: obowiazama Ledzie wedlug kodexu karnego W}'puéf-ié go. po 3 ‘dn}ac.ll polg)ylu, apo'nluﬂ. 3
ciwszy go drugi raz, zatrzymaé najdaléj do dni 6. a nastepnie nie ust:.mme znim tez sama, €ZyNnosc
przylezymania i wypuszezania co dui 3 odbywaé  poki sie to tulaczowi, ﬂHJO- wladr._y nie uprz'ykrz;:-.
.1 taksie téi dzialo dotad , mianowicie w Stolicy. Policya wyprow adzz]a_ zmiasta wldezegow
obeych, ktorzy sie nazajutrz innemi do niego wracali rogatkami, albo wymierzala na m(;l.l k..ur_g ko-
dexem karnym przepisang i wypuszezala ich na wolngs'é, aby znown lez s,ama,kar_g za t%r,n li,llk.'i po-
witorzyé, i zivykle predzé) uprzykizylo sie wladzy wymierzaé kare, jak kara{:e_mq a odhm‘:‘w:
Wiesiony projekt do prawa zaradza wszystkim tym nie dc?sla't’ecznos‘cmm, ¥prze_dhlm]a,c €zas
zatrz.ymania tulacza, lub iebraka, daje wladzy wykonawczéj moznosc odwiedzenia go od sposebu
iycia, z porzadkiem publicznym niezgodnego. ; seds) s e W
Leez dlatego wlasnie, e przedluia czas przytrzymania ludzi, kturzy_’ za_dnego nie Pope}ml: wy-
stepku, sluszng 1 szlachelna troskliwosé wasza dostojni Prawodawey, przejeci szczytnosciy powolania
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waszego jako obroricy swobéd narodowych i praw osobistych kaidego zwspolbraci waszych, zapy-
taliécie sig sumicnia waszego, czyli taustawa niebedzie uwlaczaé tym prawom, pomni na to: ie ubogi
ziomek réwne ma prawo do waszéj opieki, jak obywatel osiadly, ktéry was glosem swoim do tego
prawodawezego. przybytku powolal.

) Zadano tego, aby ta ustawa dla porzadku i moralnosci publicznéj postanowiona, byla obok
tego tarcza swobéd i praw osobistych tych ludzi, ktérzy ani was do téj praw sSwigtyni powolaé,
ani migdzy wami Reprezentantéw swoich mié¢ nie moga,

Te tak szlachetne pobudki troskliwosei waszéj, zacni Reprezentanci, wzbudzajac’ wdzigeznosé
kaidego przyjaciela ludzi, wkladaja na nas obowiazek usunigcia wszelkich watpliwosei waszych, i
przekonania_was o tém, ie to prawo wlaénie ma nacelu, zabezpicczenie tych praw osobistych,
w kiérych obronie stajecie. Na mocy dotychezasowych ustaw i urzadzen, kaida miejscowa ‘wladza
policyjna ma prawo przytrzymania wldczegi i iebraka i odeslania go do wlasciwé] gminy, lub do
sadu po kare, adajac rozciagléjsze tiémaczenie artykulowi 499 kodexu karnego, moina wprost
odeslaé do instytutu publicznego kazdego ubogiego czlowieka na czas nieograniczony, gdyi artykul
ten stanowiac, iz ulegaja karze iebracy, ktérzy spostrzeieni beda wmiejscach, gdzie sa ustanowione
publiczne instytuta dla ubogich; chce miéé tem samém , aby kaidy ubogi czlowiek odeslany byl do
instytutu, a nie oznaczajac nawet na jak dlugo, ani pod jakiemi warunkami ma tam byé odeslany,
‘nie opisuje weale rodzaju tych instytutéw i zasad, na ktérychsie majq opieraé, jaki ma hyé wnich
sposéb obchodzenia si¢ z ubogimi. — Jakie obszérne, jak nieograniczone pole do samowladnosci
w dzialaniu, -otwarte jest przez prawo jui obowiazujace. Céz latwiejszegoby bylo nad rozwiniecie
tego artykulu kodexu karnego, przez urzadzenia policyjne? Lecz wlasnie dla tego, ie prawo do- .
tychczasowe tylko wspomina o instytutach, i bez Zadnego dalszego ograniczenia dla wladzy wyko-
nawezéj kaie osadzaé wnich ludzi ubogich, aby kara na zebrakéw wymierzona byé¢ mogla: wlasnie
dla tego uczul Rzad potrzebe zastonienia od wszelkiéj dowolnosci praw osobistych ludzi, najmniéj}za
caloscig praw swoich upomniéé sie mogacych, i podal w niniejszym projekcie warunki przytrzymania
i odsylania takich ludzi do instytutéw, ograniczyl czas pobytu ich tamie, i wskazal zasady na kté-
ryeh sie opiéraé, a cel do ktdrego zmierzaé maja. . ¢ :

Tei same przeto pobudki zabezpieczenia praw osol:istych, ktére szlachetném uczuciem waszém
dostojni Prawodawcy powoduja, sklonily Rzad do przedstawienia wam niniéjszego do prawa pro-
jektu, przez ktérego przyjecie moiecie dokonaé dziela opieki publicznéj, nad nieszczesliwym i mo-
ralnie oblakanym czlowiekiem. .

Lecz rzucono pytanie, czylisi¢ godzi zamykaé czlowieka na kilka miesiecy i dluicj nawet, za
to tylko, e niemajac checi, lub zdolnoéci do pracy préinowal, a w niedostatku siegnal po jalmuing?
albo ie niebedac przywiazanym do zadnego miejsca, nigdzie stalego nicobral sobie pobytu?. Uwla-
‘czalhym swiatlu waszemu, zacdi Reprezentanci, gdybym mialsi¢ rozwodzi¢ nad tém, iz préiniackie
zycie z jalmuiny i tulaniesie po swiecie, niejest uprawnione wolnosciq osobista, poniewaz nieda si¢
pogodzi¢ z obowiazkami towarzyskiemi i z ustawami. Lecz zwrdce uwage wasza na to, ze przytrzy-
manie w Instytucie tulacza i iebraka wtedy dopiéro nastepuje, gdy inne srodki odwiedzenia go od
tego szkodliwego sposobu iycia nieskutkowaly. Przy rozwaianiu bowiem tego prawa, nie malezy
nigdy spuszcza¢ z wwagi, ze artykuly 498 i 499 kodexu karnego, stoja w swojéj mocy co do tulaczy
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i zebrakéw, piérwszy raz przytrzymanych, i e przepisy prawa niniéjszego gciagajq sig tylko do tych,
ktérzy jui raz wyrokiem sadowym za zebractwo i tulactwo ukarani zostali. Jetelisie przeto powiornie
dopuszczaja tego przewinienia, dowodem to jest, e albo nie majy tadnego praytulku, albo ie tak
dalece nawykli do zakazanego sposobu iycia, iz sami przez si¢ od niego nie odstapia, jakiz pytamsie
jest inny sposéb zapobieienia temu, aby nalogowi tulacze, wibezegi i iebracy dluiéj nimi nie byli,
précz instytutu publicznego? w ktérym znajdg przytulek, zyskowne zatrudnienie i srodki wyrzecze-
nia si¢ zgubnych nalogéw; moinai zwaé ograniczeniem wolnosci osobisté] powsciagnienie czynéw pra-
wem zakazanych, a to do tego za pomoca dobroczynnéj opieki publicznéj, ktéra zapewni schronienie
temu, co iadnego niema mieszkania; poiywienie, odziei i wszelkie wygody tamtemu, co ich sobie
#adnym sposobem zapewni¢ nie moie, i zyskowne zatrudnienie temu, co niemogt i nie cheial pra-
cowaé i zarabiaé na siebie? '

Ale powiedziano daléj, Ze wszystko to moie by¢ prawda o tyle, ile si¢ tyczy istotnego tulacza
; tebraka, bo dla tego czlowieka bedzie opieka wlnstytucie istotném dobrodziejstwem i zabezpie-
czeniem towarzystwa od zlych skutkéw jego zepsucia lub nedzy, lecz ta sama opieka stachy sie mogla
uciskiem, przesladowaniem i nadwereteniem praw osobistych, gdyby si¢ miala tyczét czlowieka za-
moZnego, o§wieconego, Wyiszém czuciem obdarzonego, ktéregoby przez pomylke, lub zle tlémaczenie
prawa do Instytutu odestano. — Atoli ezyi moina przypuscié, aby takie naduiycie, lub zle zastdso-
wanie prawa kiedy miejsce mieé moglo? — Dla kogéi bowiem postanowione jest to prawo? dla nie-
poprawnych tulaczy i sebrakoéw; dla tych, dla ktérych kara dzis obowigzujacém prawem karném
przepisana nieskutkowala, ktérzy po otrzymanéj karze powtdrnie si¢ tego przewinienia dopuszczali.
Zaden nawet prawdziwy tulacs i Zebrak, wprost do Instytutu edestany byé nie moie, potrzebako-
niecznie na to dwéch wyrokéw sadowych, potrzeba wymierzenia na niego kary kodexem karnym
przepisané] i powtérnego schwycenia na uczynku, powtérnego sadu na niego. Azehy tedy czlowiek
nie bedgey tulaczem, przez mylne zastésowanie prawa do Instytuiu mial byé¢ odeslany, potrzebana to
aieby poprzednio raz jui niewlasciwy na niego wydano wyrok podlug artykuléw 498 i 499 kodexu.
Jeteli jest jaka obawa o niewlasciwe poczytanie kogo za tulacza, to ta bynajmniéj znowego prawa
nie wynika, lecz ma miejsce deisiaj przy obowiazujacém nas prawie.

3 A moinai przypuscié, aieby osoba zamoina i wyiszego uksztalcenia, ktéraby przez zle zasté-
sowanie tych artykuléw kodexu, na trzy dni aresztu skazano, po wytrzymanéj karze nie poszukiwala
u wyiszych instancyj sadowych wymiaru sprawiedliwosci, lub sprostowania pomylki, i aby powtornie
dopuscila si¢ takich postepkéw, ktéreby ja do sagdu zzarzutem o powtarzane tulactwo lub zebractwo
pociagnely? — Lecz ograniczajac sig wtroskliwosci o prawa osobiste do samych tylko istotnych tu-
laczy i zebrakéw, obawiano sie, aby obchodzenie sie zludimi do Instytutéw przyjetemi niebylo przy-
kre, i aby si¢ niestali przedmiotem przesladowania, zwlaszcza, ie niemasz W projekcie wyraznie wy-
mienionych urzadzes dla instytutéw wydaési¢ majacych, 1 ze to przez postanowienierzadowe ma by¢
uzupelnione. W ustawie przez wladze prawodawezy wydanéj, majaeéj uprawnié srodki powsciagnie-
nia tulactwa i iebractwa, nie moina bylo obja¢ wszelkich szczeg6low, tyczacych sig organizacyi i we-
wnetrznego zarzadu instytutéw, dosy¢ bylo wskazac ogélne zasady, ma ktérych sig takie zaklady
opiéraé maja, a te zasady na artykule 6i 7 projektu bardzo wyrainie wymienione, dajj najpewniejsza
rekojmia takiego obchodzeniasi¢ z ludimi do instytutéw odestanemi, ktéreby ani sprawiedliwosci,
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ani ludzkosei nie obrazalo. Bo artykul 6 obowia‘zuia.éy ludzi do pracy, kaie mié¢ wzglad na ich sity

ﬁzycm.e i zdolnodei, i zapewnia im zatohek za pracg; a art. 7 stanowigc,.ie poprawa moralna, a nie

kax:a, jest celem instytutéw przytulku i pracy, usuwa wszelky obawe o przykre ohchodzenie sie

z nimi. Jezeli bowiem kara nie ma byé celem Instytutu, wyplywa ztad konieeznie, iz zadna z kar

w kodexie karnym, amianowicie w dziale drugim, piérwszéj ksiggi — w dziale drugim, drﬁgiéi, i

w dzial.e piérwszym, trzecié] ksiggi wymienionych, do doméw przytulku i pracy stésowany byé

nie moze.

Moinaby przeciwng weale wynurzy¢ obawe, to jest: azeby zbyt dobre obchodzeniesi¢ zludzmi
do instytutéw przyjetemi, niestalo si¢ podsyceniem do tulactwa, a nadewszystko do porzucenia wio,
sek przez wloscian, aby si¢ dostaé do Instytutu; ta obawa atoli nie jest uzasadniona, bo w skutku
artykulu piérwszego tacy tylko ludzie beda przyjmowani do instytutéw, ktérzy wwlasciwych sobie
gminach przytulku i sposobu Zycia znaléié mie potrafia. Wiloscianin, ktéryby wies opuscil i tulal sig
umyslnie, abysie dostal do Instylutu, przez zwiérzchnosé onegoz do téjie wsi na mocy artykulu 1.
wrécon¥ Abgdzie, zresziy spokojnym byé moina wtéj mierze, ii czlowiek , ktéryby dla dogodzenia -
sklo:'mosm do préiniactwa, chcial porzuci¢ powolanie przemyslowe i przejsé do Instytutu, uzna
wkrétee, ze sie zawiédl wswojém oczekiwaniu, bo mu w Instytucie i iédne'j chwili proinowaé nie
dozwola, bo nieznajdzie tam sposobnosci dogadzania ztym sklonnosciom, i poddany bedzie Scislym
przepisom porzadku, zawsze nien.ilym dla tego, kto od porzadnego Zycia stroni. . l

A4 Przeswietna Izbo Poselska! poprzestaje na tém wyjasnieniu niektérych watpliwosei i zarzutow,
Nie b@f[l; sig silil broni¢ prawa, ktére wsobie samém obrong znaléi¢ powinno. Pochwalne wyrazy
2a pro!ektem.. przez broniacego wyrzeczone, nie znajduja wiary, i nigdy rzeczy zastapié nie zdolaja. —
Spokojny byé moge o los jego wiéj Izbie, bo pewny jestem, ze go najezystsze dobra pospolitego
checi sadzié beda. : ' '

: Po nim zabral glos Radea Stanu, Wyczechowski, i oéwiadczyl: ie po tylu glosach, ktére zna-
mionuje wysokie swiatlo i znajomosé prawa, nie osmielilby si¢ przeméwic, gdyby do tegoz obowigzku
wezwanym nie hyl. Ze projekt ten jest potrzebny, uznal jui to Naréd przez swoich Reprezentantow,
dodaé tu tylko naleiy, co do jednego punktu osedziach pokoju, iz gdy podlug manipulacyi fran-
f:ur,kiego kodexu, sedzia laczy obowiazek karania wraz zobowiazkiem godz«?nia, wigc W piérwszym
i drugim razie, zawsze moc sadzenia jest mu przyznana, tutaj wiec kiedy idzie o nadzér nad sadowni-
ctwem wigledem wldczegéw, czemui ta wladza ma mu byé zaprzeczong; te sq uwagi, ktére w kré-
tkosci choialem przeswietnéj Tzbie praedstawic. : :

Czlonek Kommissyi sejmowéj, Swidziiski, dopominal si¢ w tém miejscu, aby obecne oswiad-
czenie Rady Stanu w protokole in extenso zamieszczone bylo.«

] Czlonek Kommmissyi sejmowéj, Barzykowski, méwit jak nastepuje: ,,Po tylu glosach, po tak
dlugim przetrzebianiu tego projektu, chciéé zabieraé glos, i iS¢ wzapasy z moéwcami Rady Stanu
byloby zarozumialoscig, i latwo moinaby byé posadzonym o zhytek milosci wlasnéj; glos moj dla
tego podnosze , aby nieupadla attrybucya Izby. ze jui Kommissarze majg glos ostatni.

Styszalem glos urzednika: publicznego JW. Hr. Skarbka, iz nie ma w prawie, aby ktokol-
wiek.d.la tego ie jest zebrakiem byl wigziony; nie dzielg tego zdania, gdyz prawo 3 dni tylko przepisuje;
aprojekt trzy miesigee, styszalem odroinienia dobrego od zlego, lecz prawo rozumie co jest prawne:
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lub nieprawne, a ocenianie zlego nalezy do ekonomii polityeznéj, widze przeto méi_glos {-]ota‘d nie
zhitym. Powiedziano, Ze Instytut jest dobroczynny, ktozby tam'dobr_tfﬁfolm-e do niego nie psze.dl
gdyby znalazl dobrodziejstwo, dla czegoz zandarmy mmg-laé maja 'do wejscia, nie! skarby ’C.':ﬁego $wia-
ta jeduéj chwili niewoli nie nagrodza, kto ta mysla raz jest praejety, ten ".3"3?11 k_orzysm ceni¢ nie
umic. Kto prawnie kare wytrzymal staje na nowo w gronie obywa'tell, 1 nikt ni¢ ma prawa wy-
rzucaé mu tego, a tém bardzi€j na nowo go wigzic. _Nakomec., ta mysl bylaby pocieszajaca, ie rzad
nie bedzie potrzebowal naszego funduszu. Nie raz jui styszalem podobne przyrzeczenia, lecz l)?g-
dajby piérwszy raz oswiadczenie przywiedzoném h‘ylo do ‘skutku !”klad@ reke spokojnie na mo]e’m_
‘sumnieniu, glosujjc przeciw projektowi, zawsze ho“’lgm twierdze, iz pod plaszczem dobroczynnosci
mote by¢ najniiszé klassie ludzi wolnosé zaprzeczona.” 4 ;

Minister Spraw Wewngtrznych, Mostowski, zakonczyl dys!{usya_ przyméywicniem nastgpulflcém:

Zarzuty przeciwko wniesonemu projektowi tu czynione , ]:fko z czysté] milodei prawdy i kra-:
ju wynikajace, ustapia pewnie waini€¢jszym za innem Przemawialqcym powude?? skorq te czt_zrpac
daja si¢ w tych samych pobudkach, jakie w tym projekcie “txgkszych ostroznosci- domagaly sie.

W istocie wolne ugycie powietrza, i ruchu od przyrodzenia cialom nadanegf), wq'k_roc.zemem

nazwaé si¢ nie moze, ani wogolnosci wzbranianym byé powinno. Ubhéstwo lu?mem jest medo{.‘;,
ale nie wystepkiem, ztad trudnos¢ opisania tego, co jest tulaciwo i kto iesF ?vlocz?gq:} Rzad krajo-
wy strzegt sie dotad wyslowienia w té] mierze zhojaini sciésnienia wolnesci ?soﬁtste]. Lecz wl.a-
énie dla té] ochronienia, i skoro jest zamiar nowe przytulki diz ngdzy zakl_a(!ac, p{ft,rzeb;, _al;y'cla—
lo prawodawcze postanowilo zasady ogdlne, od ktérychby wladze administracyjne odbiegac a-
mowolnie nie mogly,.inaczé] z natury rzeczy wyplywa, iz administracya samaby za'sady polm'yc
musiala, a porzadniéj podobno bedzie, sby przy niéj tylko ich zastésowanie i skutkow clo_strzeze-
nie zostalo. Lubo wiec projekt wniesiony moze by¢ uwazany za przechodni, poniewai 4 jego ar-
tykul przepisy swoje nie dluié] jak do organizacyi sa,downictwa{ konstytucyjnego rozciaga, jednak
gdy oddajac uznanie tulactwa pod niepodlegle sadéw wyroki, juz tém samém drobnym samowol-
nosciom zagradza, gdy zatém lepszém jest od tego, co wtym wzgledzie dotad nzilmi zarzqdza, aco
jesliby projekt ‘byl odrzucony, nadalby zostalo; mniemam, Ze ztak przemawiajacgo powodu na
przyjecie zastuguje. ; -
: Po té] mowie, zewszad daly si¢ slyszé¢ glosy: prosimy o wotowanie, Marszalek przeto we-
zwal assesoréw, 1 wotowanie rozpoczelo sie podiug formy statutem organicznym przepisanéj; glosu-
jacych bylo 110; z kidrych za projektem affirmative oswiadezylo sie 72, pl,‘z‘eciwko'pmiek.towi
czyli negative 48. W skutek czego Marszalek oglosil projekt za przyjety wigkszoscia glos?w 341wy~
znaczyl Deputucya, ktéra go poniosla do Najjasniejszego Pana, z nastepujacych _poslc')w i deputm\ia—
oych: JJWW. Konstantego Swidziriskiego, posla powiatu Opoczyriskiego; Stanislawa Barzykowskie-
gd, posla Ostroleckiego; Jana Jezierskiego, posla Garwolinskiego; Walentego Zwana, deput(?wanego
z okregu Gostyriskiego; i Wincentego Kruszewskiego, deputowanego z okregu Maryampolskiego; po
czém sessya na dzied nastepoy na godzing 10. zrana przez Marszalka odroczona zostala.
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Dnia 18 Czerwea.

Tns poselska zebrala sie¢ w miejscu zwyklych swych posiedzeri o godzinie 1o zrana. Sekretarz od-
czytal liste prezencyi, podlug ktéré] nastepujacy poslowie i deputowani okazali si¢ nieobecnymi: —
Jézef Hr. Ledéchowski, Posel powiatu Staszowskiego; Marcin Radoriski, Posel ptu Pyzdrskiego;
Kantorbery Tymowski, Posel ptu Czestochowskiego; Xawery Biedrzycki, Deputowany z okregu
Piotrkowskiego ; Jozef Rozenwerth, Posel ptu Tarnogrodzkiego; Pawel Grabczewski, Posel ptu

Pultuskiego; Rudolf Wieszezycki, Posel ptu Gostynskiego; Jego Cesarzewiczowska Mosé Wielki

K:iaze Konstanty, Deputowany z cyrk. VIIL. M. Warszawy, Xawery Czarnocki, Deputowany
z okrggu Stanistawowskiego; Antoni Zawadzki , Deputowany z okregu Sochaczewskiego; ‘Felix Mar-
kowski, Posel ptu Siedleckiego ; Jozef Hr. Malachowski, Posel ptu Radzynskiego.

Nastepnie Marszalek oswiadczyl: iz stésownie do przepisanego porzadku obrad, dzis wnie-
siony by¢ ma do Izby Poselskiéj pro];:kt doprawa, o siuzebnosciach wolnego pastwiska i wrebu,
i wtém celu udzielil glosu Radcy Stanu Platerowi, ktéry wglosie zabranym wystawil potrzebe
wneszonego projekltu, z zasad nastepujacych: to jest zprzyczyny niedostatecznosci przepiséw wko-
dexie obowiazujgeym, i niestésownosci takowych z polozeniem kraju naszego.

Radea Stanu, Wyczechowski, popieral wnies¢ sie majacy projekt, w nastepujacym sposobie :

wPrzychodzi pod rozwage waszg szanowni Reprezentanci przedmiot, ktérego wainosé i po-
trzeba, jest wam w glosie dopiéro co styszanym wyluszezona.

Nie zapuszczajae sie w pochwaly projektu, ograniczam glos méj na te trzy punkta:

Naprzod: Na przedstawieniu przyczyn, ktore z pomiedzy wielu rzeczonych przedmiotow,
zpowodowaly niniejszy projekt. ; ®

Powtore : Na przedstawieniu, ie projekt ten zgadza sie zslusznoscig, sprawiedliwoscia i pra-
wem nas obowiazujacém.

Potrzecie: Na wystawieniu skutkéw zamierzonych w podanym projekeie.

Co do piérwszego: Objawié wam szanowni Reprezentanci nalezy zasady postepowania
w rzeczy prawodawczél. Wiadomo wam jest, ize mamy ksiege piérwsza prawa cywilnego naro-
dowego, i czgsé ksiegi trzeciéj, ktore droga konstytucyjna uchwalone , sankeya prawna otrzymaly.

Trudno zaiste przestac na tém, ithy ueas ksigga piérwsza i czgsé trzeci€] polskie, a druga i
reszta trzecié] francuzkie, skladaé mialy prawo eywilne narodowe polskie. Slyszelismy w té] Izhie
iyczenia objawione, izby cala ksiega druga przyniesiong zostala pod obrady Izby. lecz styszelismy
1 glosy, aby prawa ubdwiqzuia_cego nas od lat przeszlo 20 w wykonaniu bedacego, nieszkodliwego,
owszem dogodnego nie spuszczaé z bacznosci. - Slyszelismy nareszcie uwagi nie radzace zbytecznd]

skwapliwosci w zmianach praw. Rada Stanu majae sobie przedstawiony projekt Deputacyi prawo-

dawczd] do ksiegi drugid], przekonana o Jé] potrzebie ktora rownie i Izba z nia podziela, przejeta

wszelako takiemiz samemi uwagami jakie w Izbie sa objawione, raczé] wolniejszemu a pewniejsze-

mu postepowaniu dajac piérwszenstwo nad skorém a niepewném lub watpliwém, uradzila pozosta-

wi¢ do dalszego czasu wswej mocy przepisy istniejace, aprzechodzac je kolejno podaé pod obrady
2y
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wasze te z nich, ktéreby potrzeba kraju 1 miejscowosei zmienié nakazywala; nie urywkowo wigc,
lecz w naleiytym systemacie otrzymaliscie zksiegi drugiéj, dwa projekta: jeden do zmian W pra-
wie, o uzytkowaniu i uiywaniu laséw; a drugi, do prawa sluichnosci pastwiska i wrebu, dzis wam
przedstawiony. Gdyby Rada Stanu innego jela sig byla prawidla i przyniosla wam projekt do
nowego weale prawa ksiegi drugiéj, bylaby wam odjeta moinosé w czasie tak krétkim rozwaienia
2 lakaz sama skrupulatnosciq kilkuset artykuléw, a wnich réwngi moie ilosé lub nie wiele mniejsza
zmian, z jaka dzi$ kilka artykulow rozbieracie. '

Wzakie i we Francyi nie ksiggami, lecz pojedynczemi materjami rozbierany byl kodex,
dnia 14 ventdse, 11 roku Rzeczypospolité] zaczgto prace, uchwalono tytul przedwstepny, pracowa-
ne daléj porzadkiem nad materyami; dnia 24 ventdse, 12 roku Rrzeczypospolité} uchwalono dzielo;
a uchwala dnia 13 ventése , 12 roku promulgowona, dnia 13 germinal uchwalila zbiér tych praw
pod tytulem kodexu cywiluego.

Slyszeliscie glos ztronu, Ze projekt do ksiegi drugi¢j podany nie zostal , uznany za nienosza-
cy ceche nalezytéj dojrzalosci. A przekonacie si¢ sami szanowni Reprezentanci, ze raczé] nam ule-
pszenia dojrzale weieli¢ wypada do kodexu na Jdoswiadczeniu opartego, anizeli od razu kodex nowy
doswiadezenia dopiéro oczekujacy , dzis uchwalic; ktéryby od daty promulgacyi do naszych prze-
chodzac pokoleri mial je ohowiazy wac. Ztad wiec wynika, e zmiany stuzyé beda za materyal do
nowé] ksiegi drugié], a przepisy istniejace prawa dotychezasowego z wcieleniem w nie zmian przcz
was uchwalonych skladaé beda ksiege druga prawa narodowego cywilizacyi.

Co do drugiego: To jest zgodnosci prawidel w projekcie proponowanym z prawidlami slu-
sznosci, sprawiedliwosei i zprawem nas obowiazujacém.

Zwrécié nasamprzéd nalezy uwage wasza szanowni Reprezentanci, ie kodex cywilny francuzki
nie obejmuje w sobie adnych wyrainych prawidel co do pastwiska i wrebu. Kodex leény fran-
cuzki stanowi tylko prawidla na przypadki wspélnego wrebu. O pastwisku kodex cywilny francuz-
ki wdwéch artykulach czyni nawiasowa wzmianke, fo jest: w art. 148 i 688; lecz i tu. dowodzi
art, 643 , ie prawo francuzkie supponuje tylko wspélne pastwiska. Nie masz wiec takich przypad-
kéw jak unas, to jest ie grunt jeden, ma prawo na gruncic obcym wrebu i pastwiska.

e Francyi rzecz nicistniejaca nie wymagala szczegolnych prawidel. W kraju za$ liczne po-
dobne sluiebnosci wymagaja okréslenia prawnego. }

Slusznosé i sprawiedliwosé sluiy¢é powinny prawodawcy za zasade W tworzeniu prawa, a
natenczas gdy na té} zasadzie wyda wyrocznia swoja, ta staje si¢ prawem.

W projekeie wam szanowni Reprezentanci pod obrady przyniesionym zachowane s3 te prawidla.

1. Slusznoéé, i sprawiedliwos¢ wymaga, aby umowy stron przedewszystkiém byly za-
chowane, znajdziecie wigc w artykule 1 postanowienie, ie tam tylko sluig prawidia
projektowanego prawa za norme, gdzie w akcie lub czynie nadawczém nie sq zakre-
$lone -stésunki pomiedzy zobowiazujacym, a zobowijzanym.

2. Slusznosé i sprawiedliwosé wymagaja, aby wlascicielom gruntu ohowigzanego - shu-
zebnosciami, nie byla odjety wolnos¢ zarzadzenia ich gruntem , by przez sluzebnos¢ nie-
utracili caléj wlasnoéci. Zarzadzenie wigc to zapewnione jest wladcicielowi w arty-
kulach 2 1 6. ' ' v
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3. Slusznoéé i sprawiedliwosc wymagaja, aby wlasciciel uzytkowal w réinym przynaj-
mnié] stopniu z wykonywaczem sluzebnosci, a ostatni nie rozciagal sie nad obrab
swego prawa. Znajdziecie szanowni Reprezentanci w té] mierze przepisy w artykulach
3,4 i 7. Wedle nich wlasciciel ma prawo wspblnego uiytku, a wykonywacz pa-
stwiska, innych uiytkéw nad paszenie na niém, ani W nieproporcyonalnéj ilosei by-
dla wykonywaé nie jest mocen; réwniez i wykonywacz wrebu wiecé] drzewa nad
moinosé istoty lasu i bez zniszczenia téjie istoty pobiera¢ nie jest mocen.

4. Slusznosc i sprawiedliwosé wymagaja, aby wykonywacz sluzebnosci nie zabieral wlasei-
cielowi korzysci, ktore on dla siebie przez indusirjy i naklady przysposohil; dla tego
majdziecie w artykule 5 postanowienie, Ze miejsca te, ktore pastwiskami nie byly,
ani nawet don zdolnemi, a wiasciciel je do paszenia zdolnemi uczynil, aby nie byly
poddane pod uiytek, ktéry wlasciciel dla siebie ale nie dla wykonywacza stuzebno-
sci urzadzil.

Znajdziecie szanowni Reprezentanci w kazdym’ szezegole poszanowanie dla wlasnosci; znaj-
driecie w projekcie tym zarazem izgodnosé z istniejacém prawem, albowiem w art. 1 zndjdziecie
zawarowanie prawa dohrze nabytego przez przedawnienie nie ma postuiyé za tytul do nabycia;
znivjdziecie w té] mierze zawarowane przepisy art. 690 kodexu , i prawidla prawa hypotecznego;
znajdziecie zawarowany art. 701 kodexu cywiloego w art. 2 i 6 projeku. Gdy i prawo cywilne
niedozwala wlascicielowi urzadzes takich gruntu, ktéreby mogly nadwereiyé prawo wykonawcy
sluzebnosci, nawet dogodnosé jego kaie miéé na wagledzie. 2

Co do trzeciego: To jest do skutkéw zamierzonych projektowanego prawa. Zwrocilem uwage
wasza, ie wkodexie cywilnym francuzkim nie masz wyrainych przepiséw dla-nmaszych krajowych

shuzebnosci, pastwiska i wrebu. Zgodzicie sig wige nato, jak sie zdaje, ze rzeczy tak wainéj zostawi

niemoina bez pewnych przepiséw. Brak ten wyrainy przepiséw, odejmuje moznos¢ kaidemu oce-
nicnia swego prawa, ani wlasciciel gruntu nie wié, o ile mu pozostalo uiytku zwlasnego gruntu,
ani wykonywacz sluiebnosci nie widzge 2adnych okreslert, niezna rozciaglosci praw swoich.

Ztad sie rodza nieporozumienia, spory, klotnie, a nareszcie processa niszczace spokojnosé i
swobody obywatelskie. Sedzia nie majacy iadnych przepiséw, a przeciei wedle artykulu 4 kodexu
cywilnego obowiazany sadzi¢, a nawet zageoiony odpowiedzialnoscia , musisi¢ udawaé do prawidet
wlasnego przekonania. Ztad wynika niejednostajnosé w sadzeniu, podnieca cheé korzystania "z nieje-
dnostajnosci; a spokojnego nawet mieszkarica przymusza do pieni.

Najwainiejszym projektu tego jest zamiarem, aby wladcicielowi gruntu obciazonego nadaé
moinosé nwolnienia si¢ od uciazliwych sluzebnosei.

Zamiar ten, ile w piérwotném projekcie Rady Stanu, podawal prawo wzajemne dla stron
obudwéch , to jest obciazonego 1 obciatajacego, zadania zniesienia shuiebnosci, najwiecé] doznal
utrudnienia. '

"Jak zjedné] strony podzial wspélnosci dotyczéé niemoze gruntéw niebedacych wspolnemi,

tak przecigi z drugiéj strony zwaiajac, ie uiytkowanie zpastwiska i wrebu na gruncie stuzebnoscig

obcigionym, sluiy wspélnie i wlasciciclowi i wykonawey shuzebnosci, tak prawidlo wartykule 815
stanowiace , iz nikt nie moie by¢ zniewolonym do pozostawania w niepodzielnosci, prawidla nawet
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ogdlnie w materyi téj w artykulach 648 i 701 objete, zdaja sie by¢ dostateczng wskazowka prze-
niawiajaca za projektem.

‘Troskliwe Komissye sejmowe o jak najwicksze zabezpieczenie wlasnosci prywatnéj, poczynily
w projekcie W tvm przedmiocie modyfikacye, wedle ktéryeh projekt ten nadaje samemu tylko wia-
scicielowi gruntu prawb uwolnienia si¢ od sluzebnosci pastwiska 1 wrebu, za poprzedniém sprawie-
dliwém wynagrodzeniem, przeciei nie przecina wladcicielowi sluiebnosé wykonywajacemu  wolnosé
stawania w sqdzie z przeciwienistwem i prawem domaganiasi¢, aby w przypadkach niemoinosci obej-
$ciasie bez namienionych sluiebnosci, sad zadanie wlasciciela odrzucil.

Szczegélowe w té] mierze przepisy, znajdujasie wartykulach 8, g i 10. — Widzicie w nich
najwieksza gwarancyq dla wlasnosci prywatnéj, ktéréj znaczenie i rozciaglos¢ kodex wartykule 644
okrésla, a Swietosé €] konstytucya w drtykule 26. jako najuroczysciéj zabezpiecza.

Art. 11. stanowi przepisy wzgledem sluiebnosci, kioreby na przyszlosc ustanowione byé mo-
gly. — Rada Stanu proponowala zupelny ich zakaz na przyszlosé; lecz Komissye sejmowe powodo-
wane przepisami artykulu 686 kodexu cywilnego, proponowaly w té] mierze zmiang daigey do za-
pobieienia sporom i watpliwosci na przyszlosé, kladae za warunek nadawcy, aby rozleglos¢ sluze-
bnosci i sposéh ich wykonania, natychmiast w akeie nadawczym oznaczyl.

Spodziéwaésie nalety, e proponowana ustawa skoro przejdzie wmoc prawa, zapobieiy wielu
sporom, urzadzi jednostajnos¢ w sadzeniu i ocenieniu rozeiaglosci obowiazkéw i praw wlascicieli,
tak gruntéw, jako 1 sluzebnosci na nich wykonywajacych. Przez przyjecie niniejszego projektu, prze-
niesiecie do siedzib waszych pokéj, zalatwienie wielu sporéw, i pojednanie zwasnionych familij.+

Nastepnie Sekretarz odczytal projekt, a czlonek Komissyi sejmowéj wlascin €}, Welowski, tak
méwil wimieniu Komissyi za projektem: ,,Oswiadezylem jui-wté] Izbie zdanie moje, ii nic szko-
dliwszego jak cheé przerabiania calych ksiag kodexu cywilnego, 1 ze lepié] i wlasciwié] jest zmienié
szczegolne przepisy, ktére okazaly sie hadi niewlasciwemi do poloienia kraju naszego, czyli miej -
scowosci, lecz wprojekcie ktéry teraz po wasze szanowni Reprezentanci rozstrzygnienie przychodzi,
pie idzie nawet ozmiane istniejacego prawa, tojest szezegélnych artykuléw kodexu francuzkiego,
lecz tylko o dodanie niektérych przepiséw przy dwéch gatunkach shuichnosci, to jest pastwiska i
wrebn, weale czyli prawie nic we Francyi nieznanych, a ktére w kraju naszym nie tylko najezescié)
si¢ wydarzaja, ale powiedzié¢ moina, ii sq jedynemi wiejskiemi sluichnosciami. T

Kodex francuzki ogélne tylko zasady wzgledem sluiebnosci w sobie miesci, o sluzebnosci pa-
stwiska raz tylko i to cytujac jako przyklad, wspomina wartykule 388, ustepie drugim; o suie-
bnosci zaé wrebu nikt najmniejszéj wzmianki w kodexie nie znajdzie. Tu wigc whasnie zachodzi réinica
swyczaju dwéch krajow, zktérych prawo jednego ma byé do drugiego zastésowane, iz w kraiu
¢ ktorego wzielismy nasze prawa cywilne, bardzo malo sa znane stuzehnosei, te wlasnie, ktére unas
83 jedynemi: niebylo zatém we Francyi potrzeby szczegélowych przepiséw o sluiebnosciach, u nas

zas jest wielka, gdy te gatunki sluiebnosci tak dalece wkraju naszym zaprowadzone , przeszkadzaja
gospodarstwu rolnemu téj to najwainiejszéj galezi bogactwa narodowego; daremno tu kto"zarzucic
moie zechce , iz prawo niepotrzebne, bo nikt na brak przepiséw nicuzala si¢; tego nikt powiedziéé
nie moie, kio odby! dlugoletnig praktyke sadowa, brak przepiséw jak najdotkliwié] czuésie daje, bo
sostawia arbitralnosci sgdziego, gdzie tylko sluiebnosci pastwiska i wrgbu mamy, niesg one ozna-
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-~ ezone co do rodzaju ilodci, wszystko wiec zawislo od zdania sedziego, bo jego wlasnie zaslania arty-
kul 4ty kodexu cywilnego, kiéry zabrania mu wymawiaési¢ niedostatecznoscig prawa, strony wiec
czestokroé wola zly stan rzeczy zostawié i upada¢ w gospodarstwie , niz wystawiac sie na niebezpie-
e pieni¢, gdzie nie widzy przepiséw, kiéreby arbitralnosci sedziego tame poloiyly; dobrze powie-
dziano , ii odr¢twialosé niejest bynajmni¢j dowodem , tak jak mala ilosé processéw szczescia krajo-
wego, bo od téj wychodzae zasady, Rzad turecki bylby najszezesliwszy, gdy tam najmniéj processéw;
nie wielosei processéw, lecz stronnosci i przewloce zapobiédz naleiy. Temilo pow odowana przyézy-
nami, 1 nie ganiac bynajmnié] przepiséw kodexu francuzkiego, ani onei zniewaiajac, lecz owszem
ll'zy"m:')]q_c sie takowego i dodajac tylko to, co tymie kodexem dla wykazant] miejscowosci ohjete
byé niemoglo, zgodzila sie wickszoé¢ polaczonych trzech Komissy] na uznanie potrzeby niektorych
glé_wnych przepisow o sluiebnosciach pastwiska i wrebu , do ktérych przyezyn dodaé jeszcze nalezy
t@s' iz w krajach gdzie znane sa sluiebnosci pastwiska i wrebu, jak w Galicyi i Prusiech, prawodawcy
tez szezegolne postanowili wtym wizgledzie prawidla, tylko, iz prawodawea pruski jak zwyczajnie
cheac wszystko wyczer pnaé, i wdajacsie w niepotrzebne drobnostki, o samych tych dwéch gatun-
kach sluiebnosci przeszlo sto artykuléw umiescil , to jest od paragrafu 8o do 145. i od paragrafu 197
do.pamgrafu 239, tytulu 21, czesei piérwszé) Landrec htu, wiecéj zatém jak kodex francuzki o wszy-
stkich siuiebn_oéciach, gdy tytul czwarty, ksiegi drugiéj o sluzebnosciach, obejmuje w sobie tylko
artykuléw 74, tojest od artykulu 637 do artykulu 710. — Projckt prawa terainiejszy zodmianami
przez komissye zrohionemi z jedenastu tylko krétkich skladasie artykuléw, méwie zodmianami, gdy
komissye zgadzajacsi¢ na potrzebe tego prawa w gléwnych nawet zasadach nieprzyjely projektn
Rady Stanu, lecz takowy w calosci zmienily, na bacznym osobliwie majac wzgledzie, ieby nigdzie
prawa nabyte co do ich istoty naruszonemi niebyly. — W artykule 1. dla przecigcia watpliwosei,

oso‘])liwie cosie tyczé sluiebnosci wrebu, utwierdza zasade powzieta zartykulu 688, ustepu drugiego-

w zwigzku z artykulem 691 kodexu cywilnego, ii sluzebnosci te jako znatury swojéj do przerywa-

nych naleiace, niogg byé tylko nabyte namocy tytulu, niezas przedawnienia by téi najdluiszego,

lecz razém komissye Iekajgc sig, by na zasadzie tego przepisu naruszone nie byly prawa nabyte przed
wprowadzeniem kodexu, zrobily dodatek: ,,Wyjawszy przypadek przewidziany ustepem drugim,
artykulu 691, to jest: i nie niszezy to prawa nabytego jui przez przedawnicnie, tam gdzie przez

akowe nabyte by¢ moglo* daléj w artykule 1. komissye zgudzajac sie na dozwolenie wiascicielowi
urzadzenia gruntéw, dodaly jeden ustep stanowezy, bo éciedniajacy prawo wlasciciela etyle, o ileby
prawom nabytym wykonywajicego sluiebnosé przesadzaé moglo, a to przez odwolanie sie do arty-
kulu 701 kodexu cywilnego, aby jakakolwiek nie zaszla watpliwosé, iz to prawo jest zmienione. —

W artykule 3. opuszezamy wstep trzeci zpowodu niewlasciwego ograniczenia wykonywajacego prawo

sluielm.oéci; artykal 5. w jasniejszych wyrazach umieszczony. — W artykule 6tym co do wrgbu,

mowa jest o artykule 2gim, a dopastwiska dodany ustep odwolujacy sie na artykul jor kodexu
cywilnego, aby prawa wykonywajace stuzehnosé, nie byly nadwereione. Z artykulu 8. zrobiono dwa
ar-tykuly 8 i 9 nowego projektu, gdy zasady Rady Stanu calkowicie zmienione zostaly, z jednéj bo~

Wiem strony prawo Zadania wykupu dozwolone tylko wlascicielowi, wiadnym za$ razie wykonywa-

Jcemu prawo shuzebnosci; przyczyna bardzo jasna’, wlasciciel bowiem obarczony wigzami sluze-

bnosci pastwiska i wrgbu, przesskadzany przez takowe urzydzenia gospodarsiwa, i istotnie przez
28
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takowe do zupelnego zniszezenia mogacy hyé prz}"prow:}dzony‘ stusznie domagacsie n-loie uw:)lnien’ira
od takow¢], lecz za przyzwoitém wynagrodzeniem; lecz jakaz portl.zte})g ma Wyk.m_lywa;l;}_ny sluzehno,sc,
jezeli wlasciciel gruntu sluzebnosci uleglego o$wiadeza mu: pas i rab (.{0 woli jak ci prawo sluzy‘r‘
jakie ten moie powiedziéé ja jui nie chee pas¢. ani bra¢ drzewa, ale zadam, abys$ mnie za moje
prawa splacil w gotowiinie, lub dal na wlnsno.:ié czag:ié.gr!mtu; motze dlatego, ﬂby.fm nié] szkodliwg
propinacya zatoiyl, niemasz tu obrazenia wzajemnosci praw, gdy takowe nnsta_pi?by tylk:) moglo
w razie wzajemnych sluzebnosci, ktdreby obudwém gruntom sluiyly , lecz gdy sluzg tylko ]c'dllle'mu
gruntowi , ouwwolnieniu téz tego gruntu mowa byé moie, nie z:_lé o uwolnienie grur'atu leas:ctcte]a
nicobciaionego, ale obciaiajacego. Nadaremnie cheiano zarzuci¢, 1z nawet gruntowi obeigzajgcemu

prawo to uwolnienia od sluiebnosci sluiyé nie powinno, gdy tym sposobem naruszona wlasnosé -

i przytaczano w téj mierze artykul 545 kodexu cywilnego, zarzut ten pochodzi z pomies'zan‘ia. rdin'o:
rodnych wyobraieri prawnych , artykul ten bowiem jest wyjety z t}"gtl]u drugiego, ksiegi dr11$1e!
kodexu cywilnego traktujacego o prawie wlasnoici, lecz tu mowa o sluzebnosciach, oktérych n.lt)“:'l
inny tytul; tojest tytul piérwszy i czwarty ksiegi drugiéj kodexu cywilnego, co innego odstqpue_n'le.
wlasnoéci gruntu, ktérego nigdy prywatny domagacsie niemoie, a co innego uwolnienie .wiasnosm
od ciezarn onei $ciesniajacego, réiice te najlepiéj wykazuje cytowany jui artykut 701 kodexu cy-
wilnego, gdy wustepie dozwala dla majacych prawo stuzebnosci, skoro tomu nie sz'kodzi_ prze?nac.z'y'é
inne miejsce do wykonania téjie sluzebnosci, weale to jest co innego, jak zeby whascicielowi pow.ledmec,
dla ciebie wszystko jedno, wet te dobra-zamiast twoich, dla mnie dogodniejszych, a oddaj tamte.
Przyklad ten dostatecznie objasnia, iz co innego jest edstapienie prawa wlasnosei, a coinnego zmiana
lub odstapienie od prawa wlasnosé ograniczajacego, i réinice te artykul jor por-éwna{ly_ z urt _'.'kul'em
545. doskonale wyjasnia i utwierdza; lecz artykul 7o1 méwi tylko o zmiaaie, lecz nie o ZUF.)EED‘BI.H
ustaniu prawa sluiebnosci, ktére dla tego w projekeie jest dodane, ale zty nalezyta OStt'(')?.l'lOSC-lEg,
jaki¢j wymaga uszanowanie dla praw nabytych, bo komissye w projekcie swym W al‘tyklflt-i .8 ig
tak co do pastwisk, jak co dowrebu dodaly, iz wtenczas tylko uwolnienia od niech wlasciciel za
przyzwoilém wynagrodzeniem zadaé moze, gdy majacy prawo pastwiska lub wr‘gbu, bez t:‘ikowego
obéjsésie moie ., inaczéj zas, ie bedzie odméwié winien uwolnienia od sIuie]moé‘u; ta to g}'owna ro -
inica projeklu przez komissye poprawionego, od projektu poczqtkoweg? Rady Stanu, df)plel‘-() utl.’zy'—'
muje w calosci wszystkie prawa, bo chyba upér prawo sluiebnosci majacego, .ie'i).y komef:zme‘ wigzic
wlasnoéé, moglhy nim powodewaé do sprzeciwienia si¢ temu zgdaniu, lecz jesli ivylffaz‘(z. ie przy
pastwisku bez takowego obejsésie nie moze, a przy wrebie czesé nawet lasu na wlasnosc' jemu przy-
znana, jeszcze mu nie wynagrodzi szkody zustania sluzebnosei wyniklé], czyli ie bez (€] t,‘nkze sha-
zebnosci obejsé sie nie moze, wéwezas prawo jego nie bedzie naruszone. Zm‘zucar.]o ,tl..l,l 1z zawsze
okolieznosé ta rozpoznaniu sadu musi byé oddana, a sad mote stronnie 1 niesprawiedliwie osadzié,
temu nikt niezaprzeczy , lecz gdyby podobna zasade przyjac, nalei.-lloby‘ wszystkie sady skassowz_lé
i oddaési¢ bezrzadowi, bo wszakie najwainiejsze honoru, fycia i majatku codziennie dotyczace sie
sprawy- oddane sa arbitrio sedziego, a jednakie roztrzygnienie jego przyjmujemy, i “_rlaénie i:«:_r:{nmy
tylko, zeby sady nicodwolalne i wladzy wyiszé] niculegle , niczas wladze adminish‘acy']n_e I)Ol’l‘l_l(;_lilzy
nami zachodgace spory rozstrzygaly; dla czegéiby gdie idzie o uwolnienie wlasposcs OEl wigzow,
kiéremi ze zniszczeniem czestokroé wlasciciel jest krepowany; na sprawiedliwosé sadu spusciéhysmy.
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si¢ wzbraniali; wiezy wszedzie nam sy nieznosne, czy one osoby, czy wlasnosci rzeczy sie dotyecza. —
Wreszcie rozroinily komissye prawo pastwisk od prawa wrebu i rozréinienie to na naturze rzeczy
jest oparte, pastwiska bowiem nigdy kawal oddzelonego gruntu zastapié nie moze , ale pewna sum-
ma ktéra posluiyé moie majacemu prawo pastwisk do lepszego urzadzenia gruntu; wiadomy ho-
wiem jest teraz rzeczy, iz w dobrze urzadzonych gospodarstwach wlasnie pastwisk strzedzsie trzeba,
lecz inne polozenie rzeczy co do wrebu, kawal lasu na wlasno$é oddany, moze z vieksza nawet
korzyseia dla wykonywajacego sluzebno$é takowa zastapié.

Art. 10. zastepujacy miejsce dawnego 9. nie ulegl zmianie, lecz ta wgléwné] podstawie na-
stapila co do art. 10. dawnego projektu, zastapionego teraz przez art. 11 nowego.- Nie mogly sie
na to zgodzi¢ Kommissye z Radg Stanu zeby zakazywaé wszelkie umowy oznaczajac na prayszlosé ;
jakkolwiek gospodarstwu krajowemu szkodliwe sluiebnosci pastwiska i wrebu, gdyi byloby to scie-
snieniem prawa w brew ogélnéj zasadzie art. 6. kodexu cywilnego utwierdzonéj; iz tylko te umowy
zakazane byé moga ktdre sig sprzeciwiaja dobrym obyczajom, lub porzadkowi publiezoemu, czego
tu niemasz, lecz natomiast Kommissye jednomyslnic uznaly zhawienny ten przepis, izby pastwiska -
i wreby nie mogly na przyszlosé byé ustanowiane inaczéj, jak z ozniczeniem ilosci i rodzaju bydla,
ilosei i rodzaju drzewa, tudziez sposobu wykonania tych sluzebnosci, bo tym sposobem zagrodzi
sig nieskonczoné] pieni, jaka -z polozenia wumowach i innych tytulach wyrazow pasewiska i wre-
bu, bez zadnego dalszego okreflenia wyplywa.* | ;

Nastepnie zabral glos czlonek Kommissyi sejmowéj do praw skarbowych, Barzykowski, i
oswiadezyl si¢ przeciwko projektowi wnastepujacym sposobie: ., Naprzéd zwracam uwage lzhy, ze
co do projektu wnoszonego, nie bylo w Kommissyach sejmowych jednomyslnoici: pomiedzy czlon-
kami z [zby poselskiéj; 7 bowiem gloséw bylo przeciwko 7. gdyi JW. Gustaw Malachowski byt
nieobecaym a wigkszos¢ skladala sie zSenatu, gdzie dwa tylko przewaiyly. 3

Podnoszac po raz trzeci glos wté] Swiatyn praw, z bolescia przychodzi mi méwic¢ poraz trze-
ci przeciw wnoszonemu projektowi. Nie jest to przyjemnémn dla posla, méwié¢ zawsze przeciwko
Rzadowi zwlasnych braci zloionemu, anadto latwo jest przewidzieé wyniknaé ztad mogace zle
skutki, lecz powinnosé przewyisza wszystkie wegledy, amilosé ojezyzny droisza mi nad wszystko,
chochym wigc sam jeden méwié miat przeciwko projektowi, méwié bede, bo przekonanie swe
wyznaé jest pierwszq powinnosciy czlowieka, a sama bezstronna przyszlosé sprawe jego rozstrzy-
gnie. Zwracam wiee uwage wasza dostojni poslannicy Narodu. na duch i dainodé projektowa-
nego prawa, przyzwyczailismy si¢ braé wzory z Francyi, co sie da usprawiedliwié tym pocia-
giem serca jaki dla kraju inarodu tego. serce Polaka czuje, i slusznie bo on nam jeden moie
nic zlego, a wicle dobrego uczynit, Francja, ta pigkna kraina, ktérei serce z luboscia 1€] * nie
wspomina, Francja ten przytulek naszych Orléw z.rodzinnego gniazda wypm'iych., a naskepnie;
jedyny prawie przytulek mezéw, owych_ meczennikow praw wolnosci i niepodleglodei ojczyzny,
Francja nie naszla ziemi naszép by jéj sromotne narzucié kajdany, lecz aby je stargac! latwo wige
na nia si¢ zapatrujemy, lecz nie we wszystkiem nasladowaé Ja powinnismy. bo nie wszystkie [€]
prawa sa koniecznie dobre iprawne. W roku 1827 zjawil si¢ kodex lesny (code forestier) i
wprowadzil przepisy dzis istniejace, ale niezgodne z prawdziwym duchem prawa; za ustapieniem
Burboudw, kiedy z znikajacym Napolegnem. znikala i potega Francyi, przywréceni na tron Bur-
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bonowie obsypywali mieszkaicéw prawami, lubo nie zawsze slusznemi, byle tylko ich przychyl-
noéé sobie zapewnié. Wizelkich praw zasada, jest wazelkich wlasnosei szanowanie, a $wietosé 1
trwaloéé raz zawartych uméw. Mowea rzadowy .JW.Radca Plater méwiae w obronie projektu,
natracil nam, iz przyjecie takowego bedzié mialo pomysiny wplyw na cywilizacja nasza; pytam
sie wiec w czem podtielenic wrebu i oznaczenie pastwiska ma si¢ do niej ‘pl‘zyloiyé? Uczynil
nadto drugi Méwea rzadowy, druga uwage, iz, projekt wniesiony dla tego ma byé korzystnym
e do ustanowienia ksiegi drugiéj kodexu cywilnego, toz to ma byé jedy-
nym zarzewiem przyszlego prawodawstwa, jesli tak drobnym 1 powolnym krokiem w stanowie-
niu praw postepowac mamy, niedoczekajy sie 1 odlegle pokolenia nasze krajowego prawodaw-
stwa. Co do saméj rzeczy. Zastrzega prawo, iz wlisnosé i umowa sa najSwigtszemi, Wigeéj
powiem, pierwszy pomysl towarzyskiego Zycia byl zabezpieczeniem wlasnosci. Prawo obecne ni-
weczy te zasade, gdyz to co pod powaga praw stanowione bylo, rozstrzygnigcie tegoi sadom po-
lecaja i zniewalajy jedne strong do przyjecia wynagrodzenia. Czy to uiytek jednéj, czy drugiej
ede rozbieral, biada prawom, kioremi polityka kieruje, biada narodom,
samym polegaé powinno. Nie za-

iz otworzy niejako drog

stronie przyniesie, mie b
ktére na polityce prawa oparte odbieraja; prawo na prawie
przeczong jest rzecza, ie komu zamiane narzucajy, temu wyrzadza si¢ niesprawiedliwosé, gdyi

inaczéj dobrowolne zaszlyby uklady, wige jest kwesfja wzgledem wlasnosci, i wyrok przeciwko
whcicielowi bedzie wymierzony. Niemoge sie zgodzi¢ na zniesienie obustronnego domagania;
réwnie prawo jednemu jak drugiemu sluiyé powinno. Bylem temu przeciwnym w kommissyi,
gdyi ubliza wyobrazeniu spraw iedliwodci.  Co za$ do kurzysei i propinacyi, o ktéré] méwi JW.
Wolowski, powtarzam, iz polityki nie micszam z prawem. Jak sig majy sluiebnosci koscioléw i
wlodcian débr Narodowych nie odebralem zadnego wyjasnienia.

Nakoniec mialem jui honor w piérwszéj mowie powiedziéé, ie Rada Stanu wnoszac drobno-
stkowe projekta , lekce waiy Reprezentantéw narodu, trzeba odrzucié ten projekt aby okaza¢ Kro-
lowi i Narodowi. ie wainiejszych praw oczekujemy, 2 tych powodéw jestem przeciwko projektowi.*

Zaslepca Kommissarza sejmowego, Swirski, przyméwil si¢ w ten sposob: s, Projekt obecny
kodex francuzki i na zasadach jego oparty, w poczatkowé] swéj formie przez
i ja nie mialbym nic przeciw niemu do zarzucenia, bo urzadzenie
ie jest polrzebném; lecz art. 8 i g projektowanego
lasnosé osb sluzebnosci posiadajacych.
tulem darnym; dla czegéi wiec ma byé mniéj
Zkadie mamy prawo nastawaé na czyjakol-

jako dopelniajacy
Kommissye zostal poprawiony,
shuzehnosci obciajajacych ziemie niezaprzeczen
prawa w terainiejszé] swéj redakeyi naruszaja w
Nabywea sluzebnosci nie nabyl prawa swego ty
w prawie swém szanowanym anizeli wlasciciel gruntu.
wick wlasnosc? e i
‘Odpowiadajae zas na motywa JW. Wolowskiego, sadzg ii cieiar wtedy jest cngiar'-eyz tyl‘ko,
kiedy mi go kto mimowolnie narzuca, lecz zobowigzany badi kontraktem kupna > ba_dz' ll‘?nﬂ jaka
translokacya, a zobowiazany dobrowolnie, zobowiazanie takowe uciailiwém dla ‘mnie bye rn_u: ,moie.
przynajmniéj W oczach prawa i sam egoista narzeka¢ tu tylko b-f;(.lzie. Z t,ycl.l wige Powod'ow igdam
asbyart. 81 g w piérwolné] wyraione zostaly redakeyi, inaczé] jestem przectw projektowi.
Nastepnie zabral glos zastepea Kommissarza se:mowego, J W ._VVil:lmwslu1 De.p1'1towany z cyrk:
Mlawskiego: ., Ze wszystkich projektow jakie dotyl pod rozpoznanie wasze dostlo;m Reprezentanci
przez Radg Stanu przynicsione byly, ten jeden usprawigdﬁ‘v1onym jest rzeczywista potrzeha.
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W kraju Francuzkim gdzie rolnictwo jeszcze przed zaprowadzeniem kodexu szezegélnemii
rozporzadzeniami od Sciesniajacych wzrost jego wiezow awolnione, a gospodarstwo lesne od wie-
ku ulepszone, wolnych wr¢béw. prawie nie znalo; prawodawea nie mial jui potrzeby wskazywac
szczegblnych prawidel, i dla fego poprzestal tylko na wskazaniu ogélnych zasad, iadné] nawet
o wrebach wolnych nie uczyniwszy wzmianki. Stan wszakie rolnictwa naszego, liczne sluze-
bnosci wzrost jego tamujace, zanjedbane gospodarstwo lesne , wymagalo i wymaga blizszychw té)

- mierze rozporzadzen do miejscowosci wlasciwé] naszemu krajowl zustosowanych.

Uzupelnié to projekt niniéjszy jedynie zamierzyt, nie zgadzam sie ze zdaniem przeciwnym,
przez JW. Ostroleckiego objawioném, ho nie widze w projekcie ani owéj - daznosci arystokra-
tyganej, do szczegdlnego uprzywilejowania wlascicieli, ani tez aby projekt ten targal i niweczyl,
wa sluiebnosci nabyte. Owszem dostrzegam, Ze projekt ten szanujac prawa nabyte ., nie

Sciesnia ich bynajmniéj, jak juz przedemna otwarcie wylozono, ale tylko zakrésla dowolne ich

fﬂémaczéhie, zakresla dowolne ich uzywanie, i zperynaleinym wzgledem na przewaiajaca potrzebe
wazniesienia gospodarstwa krajowego, podaje sposobnosé uwolnienia wlasnosei obcigionych od obe-
wigzkéw , ktére dotad wszelkiemu ulepszenin stawaly na zawadzie i przeszkodzie.

A gdy nadto nieprzestajac na tych przepisach, projekt ten dla zabezpieczenia zobopélnych 1
wzajemnych miedzy wlascicielami praw wartykule 81 10 stawia im wzdaniu bieglych i niepodle-
glosci sedziego dostateczna rekojmig, przetosadze, e projekt niniéjszy na przyjecie zasluguje.**

Calonck Komissyi sejmowéj, Gliszezyriski, méwil za projektem nastepujace stowa: ,.Projekt
do prawa o sluzebnosciach pastwiska i wigbu, pod wasza dostojni mezowie rozwage w prowadzony,
nalezy do rzedu Lych, co majy uzupelnié brak prawa francuzkiego, ale go wniczém nie zmieniaja;
wznoszac glos moj do was, szanowni Reprezentanci Narodu , zktérych wielu albo sa wlascicielami
gruntu stuiehnoscia obcigiovego, albo sy wlascicielami sluiebnos¢ wykonywajacemi, nie widze
potrzeby rozszérzaé sig, ile nieistnienie prawa tego w calym kraju, bylo dotkliwém. — Nie widze
méwie potrzeby dowodzic, ile przyjecie go, jakkolwiek nie calkowicie wolnego od téj nieod-
stepnéj wszelkim dzielom ludzkiém towarzyszki, niedoskonalosci. — Bedzie wswych skutkach blogiém
i zhawienném: przemawiama howiem domeiéw, ktérych glebokie swiatlo, dlugolctnie doswiadcze-
nie i nieograniczone zamitowanie dobra publicznego pewna jest rekojmia, Ze korzystniejsze dla ogélu
kraju mmiéj doskonalego prawa przyjecie nad szkodliwe i zgubne tegoi nieistnienie przeniosa.

Ilei w braku praw zamiany, nieograniczond sluzebnosci na pewna i wréwnowadze wyracho-
wana whasnoéé, nie naliczymy sporéw ? Ilei zwasnient sasiadéw ? zaklécen miedzy familjami? zacie-
tych i nieskoriczonych processéw? ilez niedogodnoici w wykonywaniu tych sluzebnosei dla stron
obudwéch ? ilez gwaltéw publicznych, ofiar niewinnych i spraw kryminalnych ztego powodu na-
rachowaéby moina?

Dla tego to Komissye sejmowe przyjely wickszoseia gloséw prawo w mowie bedace, dia tego
zezwolily na osnowe artykulu 8 i g pozwalajacych wladcicielowi gruntu albo lasu sluiebnosciami
pastwiska lub wrebu obciaionego , domaganiasie u sadu uwolnienia od niéj, za wynagrodzeniem
pienieznym lub za wydzieleniem czgsei lasu obeiaZonego, na wlasnoéé dla wykonywajacego. Dla
polozenia nakoniec nieprzebytéjtamy na przyszlesé, aby nie stamowiono nieograniczonych shuzebnosci,

29
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uznaly Komissye sejmowe za rzecz konieczng zastrzezenia w artykule agim warunku, izhy w akcie
stanowiacym sluiebnoéé , doskonale hyly opisane ilosé, rodzaj i sposéh wykonywania téjze.

Slyszalem tu swiatle glosy szanownych kollegow, objawiajacych swe zdanie:

»iz kaide usilowanie prawodawey, aby sciesni¢ w jakimkolwiek sposobie zarzadzanie
wlasnosci, zawsze ma szkodliwy wplyw na cale towarzystwo.*

W stanowieniu przeciez t)raw'uwaiaé takie nalety na wzrastajaca cywilizacja i na postep ducha
czasu; na jednym bowiem stanowisku przez dlugie wieki wswém prawodawstwie zostajacy naréd
stanie si¢ tylko ofiary przesadu, lupem wyiszé] eywilizacji innych’ narodéw, kiére z jego obledu
bezustannie korzystajac, pograia go wuleglosci i ciemmocie. — Lecz staraésig o sprawiedliwe i nie
zawiste sady, o-bezstronne wyroki sadéw, oto jest pewna rekojmia dobrego zastésowania praw!
oto jest glos powszechny Narodu Polskiego , ktéry obijajacsie juz nieraz o te swigtynie- obrad na-
rodewych, oczekuje jak najspieszniéjszego zaprowadzenia instytucyj sadéw konstytucyjnych, lepié|
jak duzisiaj platnych, sadéw wybiéralnych bedacych obrong i tarcza sprawiedliwosci, a niewzruszong
podstawa szczescia ludow.+

Kaczkowski, Posel Sieradzki, oswiadezyl: .,Projekt o sluiebnosciach majacy na celu ich
okréslenie i ukrécenie, jest réwnie pozadany jak potrzebny; samo nazwisko sluiebnoéé jest wzgledne
dla nas, bogdajbysmy ja wygnali cho¢ z naszych laséw i legéw, gdy ja od naszych podwoi wy-
gnaé nie mozemy ; niech si¢ raczéj ona przeniesie do porfirowysh ‘gmachéw, zloconych krzesel i
moznych podwoi. — Projekt ten przez Rade Stanu przedstawiony, wiecé ja od dawniejszych pracy
kosztowal, gdyi w obszerniéjszym przedstawia si¢ nam zakresie, zawierajac jedenascie artykuléw.
Co'sig tyczé samego projektu, wartykule 2gim dodano: wszystko to z zastrzeieniem przepisu
artykutu qo1 kodexu cywilnego, czyli rozebrawszy pokate sie, ze ten dodatek niszezy sam artykul.
'Taz sama okolicznos¢ ma miejsce w artykule 6tym.

W artykule 8 i g jednostronnie wlasnosé uiywacza jest napadnieta, bo sluzebnosé, réwnie jak
wlasnos¢ opieki po prawodaweach wymaga. Miesci sie takie wtym artykule wzgledne i obszerne
powierzenie wladzy sadownictwu, bo to wyraienie obejs¢ sig moze, jest nadto ogdlne 1 niewlasciwe,
bo moina si¢ obejs¢ bez wielu rzeczy potrzebnych, i tak naprzykiad, Rada Stanu obejsési¢ moie
bez dyskutowania, kiedy za nia komissye dyskutuja. Daléj zapomniano w tym projekcie wyrzec o
stésunkach wlascicieli wzajemnych sluiehnos'ci, pytam sie, czego sig wtakim razie sedzia trzymaé
bedzie, gdyby nie te uchybienia, cieszylbym si¢ bardzo mdywxdualme ze cho¢ raz moﬂlbym woto-
wacé za projektem.*

Szymezykiewicz, Posel Pilecki, zadal opuszczenia ustepu drugiego w artykule trzecim, zabra-
niajacego pasa¢ bydla.w czesciach lasu, gdziesie obrodzila ioladi lub bukiew. — Mowea opiérajac
si¢ na wlasném doswiadczeniu utrzymuje, iz dopiéro co wzmiankowany zakaz moie daé powdd do
naduiyé, albowiem moze nie by¢ wlesie jak kilkadziesiat porozrzucanych debow, lub bukéw, aje-
dnak skoroby te obrodzily, uiywacz stuzebnosci méglby by¢ pozbawiony calego swego jesiennego
pastwiska, Potrzeba wigc albo wypusci¢ przepis, o klorym mowa, albo wyjasni¢ go domieszezeniem,
iz wtenczas w pedobnych lasach pasaé nie bedzie wolno, kiedy obrodzi Zoladi lub bukiew , ktora
bywa policzona na intrate wtéj okolicy. -
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Czlonek Romissyi sejmow¢], Gustaw Hr. Malachowski, méwil za projektem w sposéb naste-
pujacy : ~Artykulu 8. zmiang winienem usprawiedliwié, bo hylem jedna zgléwnych spreiyn téj
poprawy, ale gdybym pominal réZnice waina ., tego co posiada wlasnosé, ktéra oplaca podatki, sta-
nowi tytul do praw politycznych, ma przywilé] wainy wkodexach karnych, gdyi owo zgola we
wszystkich prawach na szezegdlny wzglad zasluguje zposiadaczem tylko sluzebnosci, gdybysmy na-
wet przypuscili, ze nie nabyl jéj darmo, ze ich tytuly sq réwne, lubo widoczng jest rzecza, ie shu-
zebno$é jest tylko obciaieniem hypoteczném a zatém splacalném, ie pemine nawet i teuwage, iz
dyspozycya prawa w té] mierze jest wyraing, odpowiém na zarzuty, ie niedano prawa przymuszo-
nego wywlaszezenia temu , kidry posiada prawo sluzebnosci wzgledem wlasciciela gruntu obceiazo-
nego tym krétkim argumentem, ze to zadanic jest niekonstytucyjne. Bo artykut 26 stanowi swige-
tosé wilasnosci, a 27 wyrainie przepisuje , ze tylko dla uzythu publicznego motie byé poswigcona
za poprzedniém wynagrodzeniem. Jakieby moina wiec posiadaczowi sluiebnosci nada¢ prawo wy-
wlaszczenia przymuszonego wzgledem wlasciciela gruntu obciaionego?
Mam' nadzieje, ze zacytowanie tu przeszkody konstytu(‘yinéi, zado$é uczynienin mniemané]
wzajemnosci, ktora zaprojektowala byla Rada Stanu, ktéré)sie domagalo dwdch wyméwnych
czlonkéw Izby poselskié], azarazem usprawiedliwi komissya wasza, przeswietna Izbo poselska, wza-
prowadzeniu té] przepisané] jéj przez glehokie uszanowanie dla karty konstytucyjnéj zmiany.<
Zastepca komissarza sejmowego , Rembowski, Deputowany zcyrkulu drugiego miasta Kalisza
oswiadezyl si¢ przeciw projektowi w glosie nastepujacym: ,,Projekt do prawa osluiebnosci wolnego
pastwiska i wolnego wrebu przez Rade Stanu wniesiony, a przez komissye sejmowe zmieniony, jest
wzorem nietylio doskonalosei wredakeyi, ale téz koutradykeyi w dyspozycyi prawa.
Przekona]mymg., czyli tak jest wistocie. — Artykul 1. projektu stanowi:
.. Ze sluiehnosci pastwiska i wrebu, moga tylko istniéé namocy tytulu, Ze ani domnie-
mywanie, ani przedawnieniem ﬂ!l!)}“’ﬂl]e by¢ moga, wyjawszy przypadek przewidziany
w ustepie drugim, artykule 691 kodexu cywilnego.*

Zobaczmy wiec co w tym ustepie tego artykulu powiedziano, oto:
sjednakie nie moina wzrusza¢ teraz sluiebnosci taki€] natury juz nabytych przez posia-
danie w krajach, wktérych tym sposobem nabytemi by¢ mogly.«

Dyspozycya wiec projektu do prawa, ie

,.sluzebnos¢, ani'domniemywana, ani przedawnieniem nabywana by¢ nie moze.

W oczywisté] jest sprzécznosci zcytowanym dopiéro ustepem powolanego artykulu kodexu
obowiazujgcego, i zupelnie zredakeyi wypuszezona by¢ winna. .

Péjdimy daléj. Artykul 2gi projektu do prawa stanowi: Ze sluzebnos¢ pastwiska, nie odej-

muje wiascicielowi gruntu tai sluzebnoscia obcigionego, wolnosci urzadzenia gruntéw i laséw shu-

zebnoscia obciazonych i ciagnienia z nich korzysei. Co do rodzaju bydla ktére ma byé pasane,
wykonywajacy sluiebnosé stésowaé si¢ hedzie do zaprowadzonego przez wlasciciela urzadzenia grun-
tow i laséw. Wiszystho to zzastrzeieniem przepiséw artykuln 701 kodexu cywilnego.
Zobaczymy znowu o czém ten artykul moéwi, oto, ze: .
»wlasciciel gruntu stuiebnego, nic takiego czyni¢ nie moie, cokolwiekby zmierzalo do
zmniejszenia uzywaniu sluzebnosei, i robilo go nietak wygodnym.
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I tak nie moie odmienié stanu miejsce , ani przenosié¢ uzywania shiiebnosci na inne micjsce ro-
inigce sie od tego, na ktérym piérwiastkowo sluzebnosé ustanowiony byla. : i

Jakie sie wigc ten artykul da pogodzi¢ z poprzedniy dyspozycyq projektu do prawa, i nie
maszie tu widoczné] sprzecznosci? ! ,

Lecz procz tego do jakichie to zakloceri i processéw nastepne artykuly dac moga_'powod:

Art. 3. w ustepie 3. méwi: wykonywajacy sluzebnosé bydla zarazonego na pastwisko stuzebno-

sci ulegajace, puszczac nie moze. ; e :

Czyliz pod pozorem zarazy bydla, wla sciciel cheacy sie pozb}'é. S}ulE]JﬂD:f(il., nie hg'dzl_e utl:u-

dniat wykonania sluzebno$¢é majacemu. Przedmiot ten zdaniem mojém bardziéj do policyi krajo-

wéj nalezy, anizeli do prawodawstwa. Tot samo art. 4. obszerne otwicra pole do nieporozumienia, -

sprzeczek i processow: bo ktéi jest wstanie wykazac jakf; liczba hfdla”na pastwisku sluielmf)écia,
obciaionym , byla przy ustanowieniu tejie sluzebnosci? i]akai: (Iowo‘lnosc qla hraku.:.stalych i pe-
wnych przepiséw zostawiona bieglym? Naslgpnig art. 5. projektu nie da sie. pogodzi¢ z artykulem
nor. kodexu cywilego. Art. 7. ogranicza moinosé pulepszenia i udoskonalenia stanu gosp?darst“'a
i chee konieemie, aby stan wsi w jakim 'si¢ przy ustanowieniu pastwiska lub wrebu znajdowata ,
ciggle i zawsze byl niezmienionym. . : R i

Przez dyspozycya projektu do prawa w art. 8.1 g. wola wykony\v'a].qcegc-) sluze.bnoscr dozq_am
przymusu; prawo sluicbnosci tak jak inny przedmiot jest moja wlnsnoscu!,'mkt mnie zatém zmu-
si¢ nie moze do odstapienia jéj bez mojego zezwolenia, chyba na uzytek pu.bhczn).' : w przypadkach
prawem przewidzianych. Ztych wszystkich powodéw jestem przeciw projektowi.’

Chobrzyniski, Deputowany z okregu Ostroleckiego, uwazal projekt za nnder. p'otrzeb_ny., zna-
jac jako urzednik sadowy z doswiadczenia w istotnym braku teg.o rodzaja przepiséw, uiywacze
shuiebnosci czesto naduiywali praw swoich, tu zas pogodzone sa ich prawa z prawami wlascieieli,
projekt zatém jest ze wszech miar uiyleczny i powinien byé przyjety.”

Jasiniski, Posel Wlodawski, przyméwil si¢ w ten sposob: :

Rozumiem, ie po tylu glosach co bylo dobrém i zlém w p‘roiel'wie i(?st]L!i w?’kaza!'le. .Co do
ustepu 2. artykulu 3. radze , _i?'. tam tylko powinien byé¢ zastésowany _g(lz;e mqgn'lona ]es’f xfxtrat:x
zbukwi, lub zoledzi; wyraienie sie, ie W jesieni pasa¢ nie mozna, moze da¢ pow-od do k}oFm, za-
tém radzilbym oznaczyé pore jesienny. Jesli te zmiany zrobione nic beda, oswiadczam sie prze-
ciw projektowi.” i V55 :

Czlonek Kommissyi Sejmowéj, Walchnowski, ograniczajac si¢ na zrobieniu uwagi nafl art.
8. i 9. zapytuje sie Izby, jakim tytulem moznaby postanowié, azeby uiywacz sluiebnosci ktort.emu
wlasciciel najzupelniejszego uzywania dozwala, mégl zmusza¢ wlasciciela do. zaplaty lub wydzxeh.?-
nia czesci lasu, do czego iadnemu prawo niesluiy? Co do ioledzi i bukwi, dokladne oznaczenic
¢zasu na ich zbieranie potrzebnego, oznaczyé bylo trudno.

Faltz, Deputowany z miasta Kalisza, preyméwil sig jak nastepuje: ,,Nies]yszale@nikogo, aby t'u
prawo nie bylo poiadane, i przekonany jestem ie jest potrzebne, kodex ‘francuzk] .tak d':’dece nie
wspomina o sluzebnosci wrebu, ii kommentaterowie francuzey sa zdania, ze sluzebnos¢ 'wr.-r;bu
nie jest stuiebnoscig i odsylaja te rzecz do przepiséw kodexu lesnego, lubo ten znowu méwi l_a-
séw sluiacem osobie, a nie gruntowi. Ta niepewno’¢ i niedostacznosé kodexu wskazuje kouie-

\

— 117 —

cznos¢ nowego prawa. Art. 1. nie zawiera sprzécznosci méwiac,’ iz na przyszloéé nie moie hyéshu-
iebnosé pastwiska i wrebu nabyta przez przedawnienie, bo znajduje sie w niém powolanie si¢ naart.
591. kodexu francuzkiego, w ktérym szanuje prawa w téj mierze nabyte. Wart. 2. i 6. dodatek,
ii zastrzegaja si¢ prawa warowane art. 7o1. nie niweczy ich skutku, jesli bowiem majacy prawo
shuiebnosci utrzymuije, i prawa jego sq naruszone, wlasciciel nie moie daléj wlasnosci swojéj vrzy-
dzac, ai po wyjasnieniu, i rozirzygnieniu sadowém. -

Co do art. 3. uwazano przepis wzgledem Zoledzi i bukwi za niedostateciny, lecz sadze it ilosé
irozleglosé nic na to nie wplywa; ho zawsze wiéj tylko czesci ezy wielkiéj, ezy maléj, adzie sig zolads,
lub bukiew obrodza , zabronione jest pastwisko. Scislejszych zadano przepiséw, lecz wstepujac w sla-
dy prawodawstwa pruskiego dalibysmy nowe powody do sprzeczek. Co do bydla .zal‘aionego u-
‘walano, z¢ to moze sig sta¢ pozorem do wzbronienia pasania, lecz dowdd zawsze jest potrzebnym,
méwiono ie to do policyi nalety, ale idzie tu o prawo osoby prywatnéj, a nie tyczy sie ogélu,
ktorym sig zajmuje Policya.

+ Codo art. 8.1 9. te_na zasadzie terainiéjszego prawa francuzkiego sa uloione. Gdyi na za-
sadzie art. 7o1. grunt obcigiony sluiebnoscia, od niéj uwolnié si¢ moie; lecz wtém zachodzi ré-
inica, iz wedle art. 71. potrzeba aby cietar byl preeciatajacy i z biegiem. czasu zwiekszyl sie, te--
raz ten warunek, jest nicpotrzebny, gdyi kaida sluiebnos¢ uwaiana jest za cigiar, ktéry ograni-
czaé nalety. Druga réinica zachodzi co do sposshu wynagrodzenia, kodex francuzki przez odsta-
pienie czesci gruntu je ustanawia, (a jednak prawo pastwiska moie tylko przez odpowiadajge
summe pienieing by¢ wynagrodzone ) projekt dzisiejszy stanowi, Ze co do pastwiska, to przez wy-
nagrodzenie pienigine , a co do wrebu to przez wydzielenie czesei lasu potrzeba gruntowa zastapio-

na by¢ moze. Zarzucano dla czego prawo Zadania zniesienia sluzebnosci nie jest obustronne , utrzy-
‘mujge, iz wzajemnosé tylko jest stusznoscia, niema tutaj wzajemuosci, bo niesluszng rzecza by bylo,

aby réwhie ten co cierpi, jak ten co nie cierpi, mogli zada¢ zamiany praw swoich.

Co do sluiebnosci kosciolow, i wlescian w dobrach Narodowych, o ile te 1stotne istnieja,
o tyle téi latwo wszelkie zwyczajue przepisy do nich zastésowaé si¢ dadza. Nakoniec, gdzie stuie-
bnosci sa wzajemne , iadna téz réznica w aplikacyi prawa nie zachodzi, gdys wzgledem kaidéj zo-
sobna wedlug prawa postapieném by¢ musi. - Mnicmam, ii wszystkie watpliwosei objasnitem i je-

_ stem za projektem.* W tém miejscu Marszalek zasolwowal sessyq na pol godziny.

Po otwarciu na nowo dyskussyi. Luszczewski, posel Sochaczewski, majacy glos z kolei za-
pisania , oswiadezyl: iz przedmioty o ktérych cheial mowic, zajduje wyjasnione, odstepuje wiec
swego glosu.« ; ¢

Szaniecki, Deputowany zokregu Stopnickiego. przyméwil sie za projektem wsposobie na-

- stepujacym: ., Jesli wolnosé jest ulubionym hoiyszczem Polaka, zatém wszelka jakabadi niewola a

tém samém sluiebnosé ,,sereitus™ bedaea zaréwno ograniczeniem wlasnosei rzeczonéj, jak wolnosci

osobisté] nienawidzona byé musi. Zadna wlasnosé nie powinna miéé dwoch panow. Art. 542 ko-

dexu eywilnego podajac definicya wlasnosci méwi: wiasnosc jest moinosé uzywania rzeczy bez

ograniczenia w najrozciaglejszém znaczeniu tego wyrazw., ograniczona wige stuzebnoscia wla-

snoéé, wlasnoscia hyé przestaje. Z tego powodu sadze iz art. 10 w poezatkowym projelicie Rady

Stanu znoszacy sluiehnosé jest prawdziwie konstytueyjuy i liberalny. Nie moge nadto dzieli¢ zdania,
3o -



— 118 —

by zniesienie sluiehnosci bylo ograniczeniem wolnosei, jest to tylko zabezpieczeniem uiywania wla-
snodci wnajobszerniejszém zaczeniu. Byloby zatém rzeczy najwlasciwsza 'przywrécic poczatkowy
projekt Rady Stanu. Jesli za$ to nie moie nastapi¢, wtedy smialo oswiadczam, iz wnoszony pro-
jekt przez Kommissye niepoprawionym ale pogorszonym zostal. Gdy wige prawo sluiebnosci nie
moie byé zupelnie zniesione, dobrze jest chociaz W czgsci je ograniczyé, i dla tego bedg glosowat
za proje.ktem.“

Szymezykiewicz,, posel Pilicki, popierajac zadanie swoje co do wypuszezenia zprojektu ustg-
pu drugiego wart. 3 o zoledzi i bukwi, uwaial za obowiazek oswiadczyc, iz gdyby tak jak wpro-
jekcie pomnika Rada Stanu nie chciala korzystaé z postrzezen Izby i nie dopuszczala zadnych zmian,
natenczas cala dyskussya okazywalaby sie zbyteczna. :

Jan Jezierski, posel Garwoliriski, uwatal: iz wigkszos¢ Izby jest za projektem i iqdalby tyl-
ko wypuszczenia, ktérego si_g domagal posel Pilicki, inaczéj uiywacz sluzebnosci wolnego pastwi-
ska bylby czesto jesiennego uiywania pastwiska pozbawiony.*

Czlonek Kommissyi sejmowéj, Gustaw Malachowski, w tém miejscu oswiadcza: iz i w Komis-
syach bylo czynione zadanie wzgledem dopiéro co wzmiankowanego wypuszezenia-**

Radea Stanu, Plater, odpowiedzial : ze Rada zezwala na to wypuszezenie, o ile wickszosé 1zby
tego zadaé hedzie.* Wielu czlonkéw Izby odzywa si¢ stowami: sgdamy, prosimy o tg zmiang. *

Radca Stanu, Plater, i nastepnie Marszalek, oswiadczaja: iz ustgp drugi wart. 3 jest zpro-
jektu wymazany. -4

W tém miejscu zastepca kommissarza sejmowego , Swirski, wniésl: aieby prosic Rade Stanu
o przywrécenie jak bylo w piérwiastkowym projekcie prawa wykupu’uiywaczom sluzebnosci.

Nicktérzy czlonkowie Izby poparli to zdanie, czlonek kommissyi sejmowéj, Gustaw Hr: Ma-
tathowski, o$wiadeza: iz karta konstytucyjnd czynié wzbrania podobne odmiany w Izbach, ponie-
waz te uczynione byé powinny przez wlasciwe Kommissye.« ' ]

Marszalek zapytuje sie Izby, czy jest za wnioskiem wykréslenia ustgpu drugiego w art. 5, 1
prosi aby cala Izba zasiadla, a ci ktdrzy sa za wnioskiem powstali. :

Wiele gloséw odzywa sig przeciwko niewlasciwosci té] formy. ¢

Marszalek o$wiadeza: iz Izba nie bylaby zapytana ozmiang, gdyby na nig juz sig Rada Stanu
nie byla zgodzila.

Jasiniski, posel Wlodawski, zgda odeslania calego projektu do nowéj redakcyi w Komissyach.

Czlonck Kommissyi sejmowé], Biernacki, popiéra zadanie pos}a Swirskiego, co do zjdania
zmiany wart.8 i 10, to jest zaprowadzenia wzajemnosci w splacaniu stuzebnosei, 1 w zarzadzaniu
tego splacania.

Radca Stanu, Plater, czyni nastepujace wyjasnienie: ., Gdy szlo o wylqezenie ustepu dru-
giego w art. 3, Rada Stanu zmocy upowainienia Rady administracyjnéj uczynila takowe wylacze-
nie, lecz co do zadané] zmiany w art. 8 i g, gdzie idzie o zmienienie gléwnéj zasady, Rada Stanu
lubo wpiérwiastkowym projekcie zastrzegla wprawdzie wzajemnosé praw tak dla wlasciciela ziemi,
jako i uiywajacego sluiebnosé, w skutek jednak dyskussyi jakie miala z Komissyami sejmowemi
po wzajemném wywaieniu powodéw uwaiano, ii korzys¢ ta wylacznie wlascicielowi ziemi shuiyé
powinna, a to znastepujacych powoddw : ze moze by¢ przypadek iz wykonywajacy sluzebnos¢ zaia-
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dalby splacenia sluiebnosci ‘od wlascicieli ziemi i sadowe w té] mierze przysadzenie uzyskal , wiedy
wlasnie, gdy wilasciciel nie bylby w stanie ujicié sig z przysadzondj zaplaty, skutkiem czego nasty-
pi¢hy moglo wywlaszezenie z najwicksza szkoda wiasciciela ziemi, innych poviodéw nie przywodze,
gdyi te dostatecznie w glosach JJW W. Kommissarzy wyluszczone byly. Jeieliby jednak wickszosé
Izby iyczyla koniecznie 1é] zmiany, Rada Stanu gotowa do niéj si¢ przychylic.*:

Jan Ledochowski, Posel Jedrzejowski, odzywa sig: ., Nie zqdamy tego.* Inni czlonkowie
Izby w czedci popiérajy zdanie Posla Jedrzejowskiego , W czesci za$, wolaja: ., przystapmy do wo-
towania.* ¢

Kaczkowski, Posel Sieradzki, uzyskawszy glos przymowil sie w ten sposoh: .,Nie o pro-
jekeie, lecz o kwestyi rzuconé] cheg méwic¢; art. 99 Konstytucyi, prawo zmieniania projektow ,
w skutek przedstawianych uwag od Kommissyow sejmowych , wylacznie udziela Radzie Stanu ar-
tykut 126 Statutu organicznego, W rozwinieciu konstytucyi prawo zniesienia sie co do projektow
z Rada Stanu samym Kommissyom sejmowym dozwala. Art. 127 zastrzega, iz poczynione odmiany
przedstawione byé powinny Krélowi, i z taka sankeya pod rozwage Izby powraca¢c maja. Rozu-
miem przeto, iz Izba nie chee wyrainie gwalcié¢ praw ikonstytucyl czynieniem na posiedzeniu odmian.*

Radca Stanu, Plater, czyni nastepujace wyjasnienie: W samé] rzeczy prawo to nalezy do
tronu, lecz przy wyjetdzie swoim Najjasniejszy Pan udzelil rozkaz RRadzie administracyinéj w jaki
spos6h udzielanie by¢ maja zmiany w prawach Izbie przedstawionych.

Rada za$ administracyjna upowainila mnie duisiaj do zezwolenia na zmiany jakieby Rada Sta-
nu po wysluchaniu przedstawieii Izby za potrzebne uznala.© Wiele glosow odzywa sie: nie czyta-
tahsmy tego rozkazu. :

Czlonek Kommissyi sejmowéj, Roman Soltyk, Zada: aby ten rozkaz byl Izbie zakommuni-
kowany, gdyi Izba dzialaé musi podlug zasad konstytucyjnych.

Marszalek czyni uwage, it stésunki jakie zaszly w przelaniu wladzy przez Najjasniejszego Pana
na Rade Administracyjna s3 zbyteczne dla wiadomosei Izby , ktdréjidze tylko o to, czy Rada Sta-
nu przyjmie zmiany, lub nie? oA ‘

Mazurkiewicz , Deputowany z okregu Zamojskiego wnosi przymawiajac si¢ do glosu Posta
Sieradzkiego, ie Izba musi by¢ przeciwng opinii tego posla, bo gdyby jego wniosek sie utrzymat,
toby wszelkie dyskussye Izby byly nadaremne. Kommissye maja swoje prawa, lecz Izba ma prawo
zadania odmian , 1 takowego zrzekac sie nie powinna.*

Dabrowski, Posel Ffeczycki, zabrawszy glos o samym projekcie, méwil- jak na-
stepuje: ,,Art. 8,-9 i 11 stanowia, ze sady maja uznawaé czyli nie jest potrzebna sluzebnoéé; wsa-
dzie zasiadaja ludzie, ludzie sy ulomni. — Ja mam dwie wsie od siebie o mil 2 odlegle i do wsi po-
zbawionéj laséw sluzy mi prawo sluzebnosei na sasiedzkim lesie; whasciciel moze muie zaskariyé, i
mi takowa nie jest potrzebna, a sad moze uznaé wnioski wlasciciela za sluszne, bedzieszie sprawie-
dliwa rzecza abym pozhawiony praw moich woieniem drzewa z odleglego lasu, na znaczne koszta
byl narazonym; jezeli wige to w cytowanych przezemnie artykulach zmienioném zostanie, jestem za
projektem.* ;

Calonck Kommissyi sejmowe], Biernacki, czyni uwage, it dyskussya postepowac daléj. nie
mote , poki Rada Stanu stanowcezo sie nie oswiadczy, wzgledem dalszych zmian.*
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. Marszatek. Reskrypt urzadzajacy stésunki miedzy Najjasniejszym Panem a Rada Stanu byl mi
kf)mmunikowanyq lecznie moge go odczytaé, gdyi nie sadzac, aby byla potrzeba okazywaé go Izbie,
nie mam go pod reka. 7

Barzykowski, Czlonek Kommissyi sejmowé|: ., Dziele zdanie JW. Marszalka, ii nie jest po-
trzebnym , lecz skoro raz zacytowany, musi byé odczytany. - ‘

Franciszek. Soltyk, Posel Radomski, otrzymuje glos i przemawia W nastepujacy sposoh: —
»orliwosé Izby o uczynienie zmian chwalebng lecz zhyteczna jest , albowiem rodzaj tt;q;] prawa jest
przechodowy, i ustanowienie ksiegi drugiéj kodexu cywilnego na przyszlym sejmie ob:;li jego istnie-
nie. Jeieli przeto terainiejszém prawem 2 lata tylko cieszyé sie bedziemy, nie jest rzecza si:anowczq
czy z niego ma bhyé wymazany lub nie artykul w kwestyi bedacy. e

: Wiele glosow odzywa sig: prosimy o wotowanie z uczyniona zmiana. Czlonek kommissyi
sejmowéj Biernacki méwi: ,,powinnismy si¢ strzedz nadwereienia swietych form prawa.

Jezierski, Posel Garwoliriski, prosi o zmiang artykulu trzeciego. ; :

Jan Leduchowski, posel Jedrzejowski, o wotowanie.

Marszalek , Rada Stanu zezwolila na zmiang artykuléw 8 i g, jesliby wigkszosé Izby tego
dadala, pytam sie wiec, czy Izba Zada té] zmiany?

Czlonek kommissyi sejmowéj, Barzykowski, prosi o przedluzenie dyskussyi. -

Marszalek, ustep drugi artykulu 3 jest wymazany, idzie tu tylko, czy 8 i g maja byé ré-

- wnie wykréslone. Wiele gloséw iada tego wykréslenia, lecz wigkszos¢ Izby pozostaje na mief-
scach, a zalém jest wykresleniu przeciwna. :

APt Marszalek przystepuje do ukoriczenia dyskussyi przy udziele glosu tym czlonkom ktérzy
sie zapisali; - czlonkowie kommissjow sejmowych Roman Hr. Soliyk i Barzykowski méwili prze-
ciwko projektowi w sposéb nastepujacy: ]

Roman Hr. Soltyk, wolnosé dyskussyi jest konieczna do wyjasnienia prawdy; spodziewam
si¢ wigc, ie JW. Marszalek niebedzie mi przerywal mowy, jak dnia wezerajszego, na-co sobie
weale nie zasluiylem, méwiac ciagle do materyi, i czuje w té] mierze prawa moje wielce obra-
ione. Co do prawa w dyskuskussyi hedacegezo w tylu wymownych glosach slyszelismy juz $wia-
tle zdania szanownych Reprezentantéw, za, i przeciwko projektowi méwiacych, z cze:go ostate-
cznie wynika, iz na tém koiczy sie dyskussja, e powinni$my zabezpieczy¢ prawa obustronne.
' Lecz moiemyz dojs¢ do tego celu przez przyjecie prawa ohecnego? chcemy wszystko zro-
bi¢ dla wlasciciela ziemi z ublizeniem uzywajacego sluzebnosci. Céihy sie stalo z towarzyskim
porzadkiem, gdyby tak ‘ciagle postepowaé miano? Oto dla szczegolnéj dogodnosci wszystko istnic-
Jace byh:»by kolejno obalone, .a miejsce porzadku zajeloby nieskoriczone chaos. Jeden nam tvl-
ko zostaje sposdh, wyis¢ z obecné] trudnosci, by sprawiedliwymi, co do przesdosci szano-
wac prawa nabyte, a co do przyszlosci zostawié swolne rozrzadzenie wiasnoseia wlascicielom.

Wizystko zostanie wiec 'podlug istniejacych praw bo nowycﬁ tu nie widze '.potrzehy. Je-
stem przeto sumiennego przekonania przeciw projektowi.c :

Darzykowski: w prawdzie JW. Radea i kasztelan Plater, Méwea rzadowy, oswiadezyl
iz Rada Stanu zezwala na zmiane przez Izbe iadana, lecz to jest attrybucja Pam.xiacego. ktdr::;
tylko na Namiestnika swego zlaé moie, nie na Rade Stanu. @,
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JW. Chobrzyriski, w glosie swoim przeciwko mnie wymicrzonym. za mna, a nie przeciwko
mnie méwil.  JW. Wolowski méwil o polityre, a nie o prawic. Przedmiot tyczacy si¢ kosciolow

‘i wlodcian nie jest dosé zaspokojony, nie powiedziano, co sie¢ z niemi stanie. Rzad moize naduiye

swé] wladzy i pozhawié wszelkich praw, ktérych dotgd uzywaja. Nikt mi przeto nie dowiédl, aby
obecnym projektem wlasnosé nie byla nadwerciona. Zwracam szeregolniej glos do obronicy kounsty-
tucyi JW. Gustawa Malachowskiego, nie wiem bowiem jak tak gorliwy obronca praw i konstytucyi
obstajac za wlasciciclem ziemi, mogl sig targnac nawlasnoéé rownie Swieta uzywajacych sluzebnodei®

Gustaw Hr. Malachowski, w ten sposoh odpowiedzial: ,,Na osobistos¢ nie odpowiadam,
art. 26 konstytucyi zabezpiecza wlasnosé w zupelnosci, ktora przez nikogo nie moie hyé naruszona.
Artykul 5'7 méwi; ze tylko rzad na uzytek publiczny meie sig domagaé odstapienia wlasnosci za
poprzedniém wynagrodzeniem: inne sa prawa ‘sluzebnosci, mieszaé je z prawami wlasnosci jest
to jedno co mieszaé réinorodne prawa, splacamy dlugi hypoteczne, wolno by¢ powinno réwnie
splaca¢ sluzebnosci, ktére z natury swojéj podobne sa dlugom hypotecznym, réwnie howiem sa
ciezarem splacalnym, i nie nadajq tytulu whasnosci, lecz sa J¢] ograniczeniem.‘* '

W téj samé] mysli méwil nastepnie, kommissarz sejmowy, Wolowski: ., JW. Ostrolecki
przepomnial o artykule 701 kodexu cywilnego ktéry wykazuje, e sluiebnosé jest ograniczeniem
wilasnosci a nie -wi"asuoiciq: Wszystko pojdzie w zamigszanie jesli bedziem migsza¢ 1 w jedno
laczy¢ réine tytuly prawa.s -

Czlonck kommissyi sejmowéj, Biernacki, uwaia przeciwko twierdzeniu, Posla Szydlowieckie-
go, it charakterystyka wlasnosci jest moc rozrzadzania, a ta réwnie sluiy posiadaczowi shuzebnosci.

Wiele gloséw iada wotowania: Marszalek zapytuje sig Rady Stanu, ezy nie iyezy sobie
mié¢ glosu?* — Radea Stapu, Plater, odpowiada: .. Nie chcemy zabieraé eczasu.**

Czlonck kommissyi sejmowéj, Biernacki, prosz¢ o dozwolenie mi dokoriczenia glosu.

Marszalek: Ma glos JW. Wielunski. y

Biernacki, posel Wiehuiski: ,,Mam obowigzek ostrzedz posléw, ienajtrudniejsza jest rzeczq umiar-

. Kowanie wartosci sluzebnosci; prawo obowiazujace doprowadzi do dowolnego ich oszacowania, gdyi

nie mamy do tego bieglych ludzi, zawczesne przeto prawo to zrodzi processa, a te stronnoscia 1 nie
znajomoseiq rzeczy sadzone beda. Sumiennie powinnismy rozpoznac, czyli lepiej jest dotychczaso-
we prawo W mocy swéj zostawi¢, ezylinowém obszerne pole otworzy¢ niezgodzie. Lubo jestem
tego zdania, e sluiebnosci powinny by¢ zniesione, gdy- jednak projekt ten wydaje mi sie byc
zawczesny i nie zawiéra¢ w sobie przepiséw sluszné] wzajemmoser, oswiadczam sie przeciwko niemu.

Marszalek zapytat czy Rada Stanus nie ma co dodaé? — Radca sianu Plater, odpowiedzial: iz
nie ma zadnych wiecé] uwag do zrobienia.=

Marszalek o$wiadezyl: ze Izba ma wotowaé czy projekt z wykresleniem ustepu drugiego,
artykulu 3 ma byé przyjety, lub nie? a nastepnie stésownie do artykulu 137 wezwal assesorow
i sekretarza do czynnosci tymie artykulem oznaczonéj. Wotowano w nastepujacy sposob: — Po
obliczeniu przez assesoréw krések okazalo: sig, ie bylo wotujacyh 112; z tych affirmative czyli za
projektem bylo 82; negative zad, ezyli przeciw projekiowi 30. W skutek czego Marszalek oglo-
sit projekt za przyjety wickszoscia glosow 52, a sessjy Izby do zwolania za osobném wezwaniem osdloz: L.

31 .

-
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POSIEDZENIE DZIEW]A'@'E.
Dnia 23. 'C'zerwca 1830.

I zba poselska zebrala si¢ w miejscu zwyklych swyo;h posiedzen, o godzinie g z rana. Po od.cz'ylaniu listy
prezencyi, Marszalek odwiadezyl Izbie: it gdy projekt do prawa nglg(lem zmiany przepiséw (lotychj
czasowyeh co do powodow niewainosci malzenstwa, rozwiazania takew?go rozl’qczer};a od stolu 1
Yoia, oraz co do sgdownictwa w sprawach tego rodzaju, _otrzymmvszy imcyat.ywe krélewskq przez
Senat jednomysluie przyjety zostal, przeto w dniu _dzt'snélsz_?f_m_ pod rozpoznanie Izby'pt'zychoqz,__

W tém miejscu zadatiotrzymal glos w przedmiocic policyi Izby JW. B--'lI'ZkaTVSkI., Kommissarz
sejmowy i wnidsl: iz gdy art. 128. Statutu organicznego wymaga l:.ommumko-\fama c?lm.]kor_n Iz!).y
na dni 3 kaidego projektu do praw, przelo Marszalek St(SSOWll‘le do swojé] przysiegi, niemozie
dopuszezaé dyskusyi projektu . ktéry jeszeze przez formy prawne nie przeszedl. : :

Czlonck Kommissyi Sejmowé], Swidzniski, poparl wniosek Kommissarza Barzykowskicgo i
oswiadezyl: e Kommissya prawodaweza byla zdania, iz dla niedostatecznosei czasu na projekt su-
miennic wotowaé nie bedzie moina.

Marszalek odpowiedzial: .+ Z wyrazéw prawa nie wynika, aby na trzy dni projekl z kaid;';
zmiana Tzbie na 3 dni naprzod byl kommunikowany, tylko ze o przedmiocie Wj.'l-kim prawo mabyé
whiesione, nie péiniéj jak na dui 3 Izbie wiadomosé dana byé ma; tém mnié]_ Jest wreszcu.::'zcczq
podobna, aby projekt przez jedne Izbe przyjety, nie mial byé przed trzema dniami do drugiéj Izby
whiesiony, tego howiem czas krétkiobrad nie dozwala zupelnie.” :

* Swidziniski, ,.Kommissye zadaja, aby zapytana byla Izba wiym przedmiocie, i lepiéj aby pro-
jekt z té] przyczyny, anizeli wskutek rozbiorn upadk.

Biernacki, Policya nalezy do Izby, azatém Izba musi by¢ zapytana.

Ledochowski, Takim sposobem nigdy nic nie mozemy jak tyiko slepo omatervach decydowac.

Marszalek, Przy glosach bedzie moina wszystkie te wnioski czynic¢, teraz winienen trzymaé
sig przepisanego porzadku obrad, daje wigc glos JW. Ministrowi Oswiecenia.

Ostrowski, Nie bedziemy wotowac.

Barzykowski, Prosimy o zapisanie naszych oswiadczen do protokulu.

Minister Grabowski; zabral glos: ,,Nader wainy przedmiot przedstawia si¢ dzis pod wasze uzna-
nie szanewni Mezowie! Zrodzeni obywatelami ziemi wicly towarzyskiemi cnotami slynacéj, bywaliscic
$wiadkami rozmaitych jéjlosu kolei, réimych dlaniéj tak domowych jak ogélnych przygédz a nade-
wszystko czesté] zmiany ustaw, ktéra niejako cechowala wlasciwém pietném , poiniejsze kralu.uaszegr?
dzieje. Narody najbardziéj slynyce z rodowitych przymiotéw, idac” jednak droga niedoskonalosci
ludziom wrodzonéj, odznaczaja si¢ pojedynczo odcieniami wlasciwych sobie miejscowych slabosei.
Taka bhez watpienia bylo dla nas odretwicnic zwiazku malierskiego. Choroba ta moralna od wielu
czaséw w Polsce grassuiqca, szérzyé sie znacznie poczela wuplynionym ostatoim pol wicku.  Zle tak
wielkie do wysokiego stopnia wzrastajace,, sciggnelo bacznosé blogostawionéj pamigci Alexandra, anie~
$miertelnego Wkrzesiciela naszego. Nie mogt ten cnotliwy Monarcha obojetném baczyt okiem, 7e
w narodzie , ktéry pragnal uszezesliwié trwalosé piérwszego spolecznego wezla zdawala sig, za-
leie¢ od samowolnego malionkéw popedu.
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Cheial takowy Krél temu zapobiedz szalowi, 1 przedsiewzial na ostatui sejm wprowadzié pra-
wo. majyce takowéj poprawie powolna torowaé droge. Tak wielkie jednak dobro od razu osiagnie-
tém by¢ niemoglo; bo wmateryi tak wainéj, tak trudnéj a do wykorzenienia odwiecznych namietnosci
datacé], czas tylko i stopniowo zblizone do ducha istnacego spoleczenstwa ustawy dziala¢ potrafia.
Doznalo wiee i doznaé musialo to prawo znacznych w wykonaniw przeszkéd, a najwigksza znich
bylo zaszle w téj mierze z duchowieiistwem niepoTozumicnie.  Szezycacy sig narodowa wmateryach
sumienia tolerancya Polacy, latwo pojma, ie okazane przez kaplanéw trudoe ich i dratliwe przy
rozwijaniu si¢ rzeczonego prawa poloienie, $ciagnelo bacznos¢ i uwage laskawego dzis Panujg-
cego nam Monarchy. Wspanialy bowiem Wladea tak silnie umiejacy powierzonéj sobie od Bo-
ga uiynaé potegi, jak wniczém przejsé nie da temu stanowi zakresu jaki mu ustawy oznaczyly,
tak réwnie nieodbiera gloséw, ktére mu sie ze szezérego i dobra wiara nacechowanego przekona-
nia pochodzi¢ zdaja. (

Niedogodnosci, jakich - rezbieranie zasad religijnych przez sady $wieckie slalo sie przyezyng,
daly réwnie powod do wielu skarg i nieporozumien; projekt dzis wam szmaowni Mezowie przed-
stawiony, a przez Senat jednomyélnie przyjety uchyla takowe, astanowiae, e sad eywilny jedynie
z powodow cywilnych wtych materyach wyrokuje, nie migsza réznorodnych z soba wyobrazer.

Rzeez sumienia o 'ile byé moglo odlaczona jest od swieckich czynnosei, a religijne akta na
oddziclné] drodze ' istnace, niewiklaja duchownyech w stésunki trudne, a czasem nié podobne do
pojednania. Méwey Rady Stanu beda micli zaszezyt prawne wam szanowni Meiowie wyluszezyé
do projektu powody; ja tylko pokrétce zaslanawiac si¢ bede nad religijnoseia zwiazku mzlzedskiego
tyle u nas oslabionego, odpierajac nie raz wte] mierze slyszane przeciwne zdania, i sadzg zarazem,
ze tém objasnieniem uprzedze zarzuty, ktdre mogd bhyé w i¢] mierze czynione. :

Historya rozliczne nam podaje do tego powody; poty Rzym zwyciezki kwitnat, poki zwia-
zek ten poczytywal za $wiety i nierozwigzalny. Kiedy w 6 wicka’ od zaloienia miasta pierwszy
Kabiljusz Spurjusz rozwiédl sie z zong z przyezyny nieplodnosei, powszechne za swiadectwem Wa-
lerjusza Maxyma nastapilo szemranie; nie mogli obywatele sedziw: pojaé, azeby zadza nawet mie-
nia potomstwa mogla przemagaé nad wiare malienskq. Taki byl sposéh myslenia, takie uczucia
narodu. w kidrym ezyste obyczaje utrzymywaly jeszeze enoty obywatelskie. Lecz religija chrzescian-
ska wyniosléjsze daleko o malienstwie daje wyobrazenia.

Podlug niéj Bég sam faczy dwie istoty, ktore sobie dozgonna poprzysiegaja wiare. Lecz ze
wszystkich wyznan chrzesciariskich, Rzymskie 1 Gi€ckie szczegdlnié) wywyiszaja malienistwo, wyno-
szqc je do godnosci Sakramentu.

Nie jestto jak wielu sadzi wymyslem soborw Trydenckiego. Jeden zpiérwszych opowiada-
czow_ wiary Pawel Apostol, nazywa je wielkim Sakramentem. Powtarzali to za nim nauczyciele
Religii, Ojcowie kosciola poczatkowych wickow.

Tertulijan pisarz I1I wieku, w ksiedze o duszy, daje malieistwu nazwisko Sakramentu, w ksig-
dze o preskrypeyi, powiada: ze kojarzyli je miedzy wiernemi, kaplani. — W ksiedze przeciw Walen-

tynijanowi, ie éwezesni odszezepienicy zatrzymali usiebie wszystkie Sakramenta, a pomiedzy temi

wymienia malzerstwo — S. Jan Chryzostom méwi: ii jest to wielki i prawdziwy Sakrament, te kilka

cytacyi tyle wezesniéjszych wod soborn Trydenckiegé przekonywajy, e réwnie dawniéjsza od niego
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jest wisra o Sakramencie malierstwa. Z té] zasady wyniklo moene przekonanie w zachodnim i wscho-
dnim kosciele., e wezel malieriski jako Sakrament przezirladze duchownq jedynic poswieconym byé
moie. Od najdawniéjszych wiekéw widzimy tego przyklady. najznakomitsze tylko przytocze: W trze-
cim jeszeze wieku Synod Lugduiski wyrzekl to w sprawie nicjakiego Szezepana, ktérego maliedistwo
uniewaznione przeie:i zostalo . #a nieudanie si¢ o dyspense pokrewienstwa do wladzy dyecezyalnéj.
Fortunat Biskup Neapolitaiski, iyjacy za czasow Grzegorza wielkiego, pewnemu kiéry oddalil Zone
pod pozorem ' iz sig urodzila niewoluica, dekretem nakazal, aby ja przyjat, gdyby stana welnego
dowiodla. Niezliczone sy przyklady w historyi koscielné] taki¢] sakramentainosei w wetle malzeiiskim,
jakiéj péinié] wymagat Sohor Trydencki. Maliedstwo Roberta kréla Francuzkiego z Berta krewna,
uznane bylo za niesakramentalne przez glowe kosciola. Celestyn I11. naklonit z tegoz powodu Filipa
Augusta do oddalenia Agnieszki z Meranii, a wrécenia do Izembergii RKrolewné] Dusiskié), piérwszéj
jego malionki. Karol VIII. dowiédl rzeczywistos¢ swych zwigzkéw sakramentalnych z Malgorzata
Austryacka przed Innocentym VIII Papiciem, o takiei wyrzeczenie prosit Ludwik X1 Alexandra
Papieia, i otrzymal je ‘w sprawie malienskiéj z Johanna Walezyjska. — Podobnie postapit sobie Hen-
ryk IV cheac oddzielié sie od Malgorzaty cérki Henryka II. — Alfons, Krdl Kastylski, przestrzeiony:
o niewaznoéci swego zwiazku zkrewna wlasng, oddalil ja sam uznajac niesakramentalnosé onego. -
Paschalis IT, Alfonsa Kréla Arragotiskiego z téjie przyczyny sluby zniweczyl. — Jakéb IT. tegoz na-
stepea , zadal po dopelnieniu ustaw sakramentalnych rehabilitacyi nowego maliedstwa, poprzednio
dla braku onychie rozwiazanego. Sam Henryk VIII. Krol Angielski ilez nie czynil zabiegéw , aby
z takichie powodéw nadaé ceche nieprawosci zwigzkowi swemu z Katarzyna Arragonska. — Nako-
niec Karél IX. Krél Francuzki, polecil postlom swoim na tymie Soborze Trydenckim, umieszezenie
niektérych przeszkéd do niewainosci Sakramentu nalezacych. Przebiegajae dzicje ojezyste znajdutjery,
ie wroku jeszcze 1365. skariyla Adelajda Heska iona Kazimierza wielkiego przed Papieiem Urba-
nem V. ii ja prawa malionke , mimo zwiazkéw prawych i slubnych, do krewnych odeslal. Na lat
dwa przed zaczeciem Soboru Trydenckiego Krol Zygmunt I godzac zalargi migdzy panami du-
chownemi a $wieckiemi, statutem Erakowskim zroku 1543. rozprawe o Sakramentach, aszezegélnidy
o malienstwie, biskupom przyznal. - L
Utwierdzona wiec przez dlugi szereg wiekow sakramentalnos¢ malzeistwa, Zadnéj niepod-
‘pada watpliwosci; wyplywa wiec z saméj rzeczy, azeby fluby co do ich istoty duchownéj jedynie

od kosciola zaleialy. Utrzymywali to nawet Reformatorowie 16. wieku, cho¢ malietistwo przez nich °

jui za sakrament uwaianém nie bylo; wyrainie to méwi Kalwin w dziele swojém de doctrina.

Wiadome jest udanie si¢ I'ilipa Landgrafa Heskiego w sprawie malienskié] do glow reformy Mar-
civa Lutra, Filipa Mclanchtona, Marcina Bucera, Antoniego Korwina, Adama Jana Lessinga,
Justa Wintera, Dyonizego Melintera.

Dotad w akatolickich krajach. nie istnieja swieckie. lecz duchowne sluby. _Dawnie'i stano -
wili cesarze rzymscy przyczyny rozwodu. Znadujemy tego slady wprawach Konstantyna Wicl-
kiego w kodexie Teodozyusza Lege tertia Tit: XVI. J ustyniana w Nowellach. Wiemy zas przy-
tém zpisma HieronimaS. w listach ad occanum jakie w tém poiniéj zaszlo z kosciolem porvzumienic.

W dawnéj Francyi parlamenta rozpoznawaly wzgledem malienistwa causa facti, jako lo: gwaltu,
niemoinosci , oszukania; lecz obok nich istnialy edykta Tranciszka I. z roku 1519, Henrykawiclkiego
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2 roku 1606, — Ludwika XIIL'z roku 1639. — Ludwika XII zroku16g5. ktdre slub i czes¢ sakra-
mentalng, wladzy duchownéj jedynie przyznaja. Parlamenta zatém uniewainialy malieristwa we
wagledzie jedynie cywilnym i co do skutkéw cywilnych, dalsze religijne postepowatie sumicniom
zostawujgc. ;

Projekt, kidry dzis pod decyzya wasza przychodzi, stawia wladzg duchowna w scislych obre-
bach , ktére wiadnym kraju odméwione jé] nie zostaly. Zwaicie szanowni meiowie! w jakimby nas

nicprzyjecie onego zostawilo stanie. Czujemy mocns niedogodnos¢ dzisiejszego polozenia rzeczy.

Kaidy znas nalezy do 'jedue‘go zwyzan w kraju istngeych, a wezystkie oswiadezyly sie za konie-
cznoscia odmiany. i

Wizywam teraz czonka Rady Stanu; przeznaczonego do wprowadzenia projektu, o dokori-
ezenie wywodu szezegdlnych wyjasnien potrzebujacego. _

Radca Stanu, Potocki, zabral glos w nastepujacym sposobie: ,.Przynosimy wam szanowni
Poslannicy Narodu projekt do prawa, ktéry krepujac podwéjng rekojmia religii i prawa $wieckiego,
nierozerwalno$é zwiazku malzefiskiego, jest podstawa spokojnosei i pewnoéei rodzin paszych, pomysl-
nosci spoleczeistwa krajowego i wiecznéj trwalosci rodzaju lndzkiego. Jest to jeden z najwainiéj-
szych i najtrudniéjszych przedmiotéw , ktéry kiedykolwiek mégh zajmowaé prawodawcéw.

Upraszam zatém o zwrécenie caléj waszéj uwagi, szanowni meiowie, na wywod przedstawic
sie majacego projektu. Nie tajno wam jest Prawodawey , ze nasejmie 1825 roku, Biskupi i wszyscy
duchowni, do udzialu wladzy prawodawezé] wéwezas naleiacy, oswiadezyli sig jednomyslnie prze-
ciw sadownictwu cywilnemu w materyi uniewainienia i rozwiazania malierstw. Jednomyslnosé ta,
lubo zasadzala sie na tém ich przekonaniu, iz sadownictwo duchowne w sprawach, o ktérych mowa
jest dogmatem przez kosciél katolicki wyznawanym , nie mogla jednak, pozyskaé za soba wiekszosci
gloséw przy uchwaleniu_prawa. Napelnilysie wiec trwoga ich sumienia, gdy przyszlo do wyke-
nania tegoz prawa. Kollizya migdzy obowiazkami ustaw koscielnych i cywilnych ., zatruwajaca naj-
droisze szczescie czlowieka, tojest spokojnosé wewnelrzng sumienia, sprawié naturalnie musiala 1
istotnie sprawila trudnosci w wykonaniu nicdogodnego prawa.

Duchowni katoliccy godzac wloione nasiebic przez toi prawo obowiazki sprzeczne z powo-
Janiem ich duchownym, poddalisic po ezesci tylko prawu zroku 1825. a mianowicie artykulu 249
tegoz prawa, to jest wystapili jako obrorcy duchowni zwiazku maliedskiego przy sadach cywilnych,
ho prawo koscielne wyrainiéj i koniceznie tego nie zakazywalo, a gorlin 0S¢ w nauczaniu  prawdzi-
wych zasad wiary, zwykla ich wies¢ zawsze 1 wszedzie gdzie si¢ sposobnosé podaje, niesienia nauki
zhawienia. Niezeszli nawet ztych szrankéw ai wtenczas. gdy walka i same zasady ustaw religijnych
zamienily miejsce sadéw na plac dysputy tcologiczné); do odbywania bowien lakowé], ani czas, ani
miejsce , ani sposéb stésownemi, i niesgdzilisie by¢ do niéj ani pezez wladze wyisza duchewna upo-
wainionyri, ani przez prawo cywilne 1825 roku obowiazanemi. Co sie zaé tycze ndzielenia po-
wtérnych $lubéw malionkom za wyrokami sadéw cywilnych vozwigzanym, temu aktowi jako niezgo-
dnemu zich przekonaniem religijném, a prawem cywilném wyrainém nienakazanemu, zawsze i stale
duchowni katoliccy opiérali sig, nie omieszkujac czynié przedstawien swoich do wladzy wlasciweéj
swiecki¢j. Nieuszly te niedogodnosci bacznosei rzadu krajowego ; uezul nowe prawem nieprzewi-
dziane i niezamierzone trudnoéci w sadzeniu spraw malienskich, z powodu oddalenia sig obroricéw
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duchownych wynikle, dzielil boles¢ tych, ktérzy otrzymawszy podlug’ przepiséw prawa ohowiazu-
jacego rozwiazanie piérwszego malienistwa swego, niemogli wéjs¢ w powtorne zwiazki malzenstw,
lecz nie mogh sam przezsie zaradzi¢ zlemu, bo ani na uchylajacychsie duchownych od ohowiazkéw
obroticy przy sadach cywilnych, ani na duchownych odmawiajacych dania powtérnego slubu mal-
zonkem przez wyrok cywilny rozwiazanym, nie znalazl sankeyi, czyli rygorn wprawie tyle razy
rzeczonym z roku 1825, ;i -

Taki stan rzeczy przy niemoinosci zaradzenia zlemu, wkladal narzad obowiazek oduiesienia
sig wté] mierze dokréla. Najjasniejszy Pan roztrzasnawszy przedstawione niedogodnosei i trudnosei
w wykonania pmwa‘ zroku 1825 co dosadownictwa wsprawach o uniewainienie 1 rozwiazanie mak-
zeristw , a oraz zglebiwszy opinje réinych wlad: krajowych wtym wzgledzie wynurzone, polecic¢
raczyl Radzie swej Administracyjnéj, aby przedmiot ten “dojrzaléj jeszcze rozebrawszy , starala sie
podac na przyszle narady wasze $iviatli mezowie! projekt do prawa, niedogodnosciom tym zaradzi¢
mogacy. Stanal projelt do prawa godzacy 1 okréslajacy wplyw dwéch wladz do zwiazku malien-
skiego pod dwojakim wzgledem uwazancgo, to jest pod wzgledem kontraktu cywilnego miedzy
malionkami, i pod wzgledem obrzadku religijnego malzenskiemu nicodzoinie towarzyszacego, a wre-
ligii katolickiéj przez najwieksza czesé mieszhancow kraju naszego wyznawangj i wreligii grecko-
unickié¢j i niemmickié¢j do godnosci Sakramentu podniesionego. Oddawal ten projekt sadownictwu
duchowneniu sprawy tyczace si¢ uniewainienia i rozwiazania malzenstw , a sadownictwu cywilnemu
zostawil stanowicnie srodkéw témezasowo zaradezych przy zaczecin spraw tego rodzaju , roztrzyga-
nie wrazie sporu wszelkich skutkéw -eywilnych zwyrzeczenia duchownego wynikajacych, i nakoniec
sadzenie spraw o rozlaczenie od stolu i loia, kiére ani zwiazku malzenskiego nie rozrywajac, ani
Sakramentu nie naruszajac, zdaja si¢ byé tém samém za obrebem wiadzy duchownéj: Projekt ten
inicyacjy krélewska opatrzony i komissyom sejmowym szezegolniéjsza wasza ufnoscia zaszezyconym
przedstawiony, nie odpowiedzial ich zdaniu 1 ich przekonaniu.

Nie upatrzyly wnim komissye sejmowe té] linit graniczng], jaka dwa powyisze wrzgledy
w zwiazku malzeniskim, to jest: wzglad na kontrakt eywilny iwzglad na obrzadek religijny , scisle
dzielié miala, a zadajac zwrotu przepiséw kodexu cywilnego francuzkiego w tym przedmiocie, zmo-
dyfikacyami jednak, jakich zasada slubu religijnego wymaga, odrzucili podstawe przedstawionego
projektu , nie widzac ani powodu , ani moznosci wehodzenia wzmiany i poprawy szezegdlnych tegoi
projektu artykuléw. Nieomieszkala Rada Stanu odnicié wicrnie do tronu powyisze oswiadezenia i
zadania komissyow seimowj’;l_}, przedstawiajac oraz projektu pidrwszego zmiang, tymze Zadaniom
odpowiadajaca. Zglebil Najjadniéjszy Pan zmiang powtérnego projektu, a oceniwszy, iz nic nieza-
wiéra] coby gn w kollizyi zavtykulem 1t konstytueyi stawialo, i coby religja najpiérwsza i naj-
mocniéjsza wszelkich spoleczenstw ludzkich podstawe oslabialo, nie raczyl odmowic swéj laskawé]
inicyacyi temu projektowi, zktérym teraz przychodzimy.

Prawodawey! dwa tylko znane sa dotad wprawodawstwie érodki zostawienia ustaw religij-
nych i cywilnych w takiéj harmonii, aby nigdy zsoba w kollizyi nie stawaly, a nawet zdaje si¢, iz
dwa tylko_srodki w naturze rzeczy ku dopigciu tego celu istnieja, to jest: albo scisle polaczenie ustaw
instytucy] religijnych zustawami i instytucyami cywilnemi, wspiérajac wykonanie obydwoch po-
waga wzajemna, albo zupelne ich rozlaczenie, zostawujac wykonanie ustaw religijnych sumieniu
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wyznawedw. awykonanie ustaw eywilnych’ edukacyi ezyli rygorowi prawa swieckiego. Pierwsze-
go srodka trzymaly sig stale tak wasze narodowe jako tez i obce u nas w ostatnich czasach obowia-
zujace prawodaivstwa. Drugi $rodek jest pomyslem oryginalnym nowego prawodawstwa Francuz-
kiego w roku 1808 i 1819 zaprowadzonego do nas. ! :

* A lubo Kommissarze wasi przy dyskussyach picrwiastkowego projektu z delegacya od Rady
Stanu, w uczonych i pelnych glebokiéj erudycyi historycznéj glosach, wskazali facta niezaprze-
czone, i ecesarze Rzymscy 1 Wschodni na te rozlaczajaca natrafiali mete, to jednak rzecza rownie

3 ics; pewna, iz ta meta w piérwiastkach wiary chrzescijanskié], kiedy jeszeze zasady i1 dogmata tra-
dycya podane, chociaz w nauce Zbawiciela naszego istnialy, jednak ustalone i na_piimie zebra-
ne nie zostaly, iz ta méwie meta w éwezas za porada duchownych katolickich obierana., byla uwa-
idna raczé] za droge pojednania i polaczenia ustaw religijnych z cywilnemi , jak za ich vozlaczenie,
i ze zdobywaly sie na nig prawa swieckie przypadkiem ty lko na nig wstepujac i znéw schodzae, bo
nie odkryly stalego jéj ciagu nikorica. Oryginalnodé wiee pomyslu zupelny i ciagly przedzial ustaw
i instytucyi religijnych od eywilnych zaprowadzic majacego, jak Pan Portalis twierdzi, do prawo-
dawééw francuzkich naleiéé sie zdaje. Piérwszy z dwoch dopicro w spomnionych srodkéw mia zasoba
powage deswiadczenia wszystkich wickéw, lecz moze uledz zarzutowi whorzenionego w nasze umy-
sty przesadu. Drugiemu érodkowi sprzyja uderzajaca wielkosé¢ pomystu oddajacego hold powin-
ny religijom w sumieniu, a ustawom cywilnym w czynach zewnetvznych czowieka. Lecz czyliz
ustawy cywilne same przez si¢ utworzyé, lub ustahé kiedy zdolaly moralno$é ludu, ezy potrafily
i potrafia przejrzé¢ i dotkna¢ powaga swa zewnetrzng wszystkie tajaiki, w ktérych ludzie przed ha-
cmodeia wladzy $wieckié], podstepy swe na osmukanie prawa cywilnego ukrywac zechca_:s jedeli
wladza $wiecka nie wesprze powagi i uszanowania dla religii, inawmjcui}liei‘e]i religija idac w po-
moc wladzy $wieckié] nie postawi w sumicniu ludzi tego wewnetrznego ich czynow wszelkich

“siréia, przed ktérym w iadoym czasie 1 w iadném schronieniu ukryé sie, i ktérego jako nie-
odstepnego sedziego iadnym sposobem podejsé i ujaé nie potrafin? Ten to jest glowny powod,
dla ktérego kaidy rzad, kaide spoleczensiwo, religia szanowaé, utwierdzaé 1 wspiéra¢ za Swie-
ta mialy powinnosé.

Jednak mimo t¢] wiclkiéj uwagi moinaby jeszcze przyzna¢ wyi rzeczonemu nowemu pomy-'
slowi wartosé niepospolita, gdyby tworcy tegoz pomyslu prawodawcy francuzey acz $wiatlem zna-
mienici, potrafili byli wswoim kodexie tak rozdzielié obowiazki religijne od cywilnych, izby czlo-
wiek dopeliiajac jednych nie ublizal drugim, i nie wystawial siebie albo na zgryzoly sumienia, albo
na rygor czgstokro¢ nader dotkliwy prawa swieckiego, i gdyby nie byli ciz prawodawey przymu-
szeni zostawi¢ w dwezasowym przy koedeu burzy rewolucyjné] formowanym kodexie te kollizye,
ktére wam szanowni Meiowie! przy wniesieniu plerwszszé] ksiegi kodexu eywilnego na sejmie wro-
ku 1825. w licznych przykladach wytkniete zostaly, aktére nawet przed $wiatlem Francuzéw ujse
nie mogly, i jak z dyskussyéw ich widzie¢ sie daje, istotnie nie uszly.

Moie byé, ie o$wiata moralna im wolniejszym tym pewniejszym postepuiac krokiem, odkry-
je te droge $rodkowa miedzy ustawami religijnemi a $wieckiemi, ktéréj trzymajac sie czlowiek
iadnych nie przekroczy i obudwom w cal€j zupelnosci zadosy¢ uczyni, lecz dotad dopieciem -ce-

lu tego, poszezycié si¢ nie moie.
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Po burzy rewolucyjnéj we Francyi, ktéra stan jéj polityczny i religijny w glownych zasa-
dach wstrzasnawszy, wszystkie niemal wiekami ustalone instytucye polityezne i religijne, pod pozo-
rem zastarzalych przesadéw lotem pioruna zniszezyla, i jak morze rozhukane falami krwi bratniéj
zalala, nie mogly i Rzad ku ustaleniu swemu i Religija ku zwréceniu naleinego sobie poszanowa-
nia, jak tylko wolnym i estroinym nader postepowacé krokiem, aby do nowych wstrzasnieti spo-
sobnosei nie poda¢, nowych ofiar nie poswigcac.

Umysly nowemi wrazeniami silnie wzburzone, rozwolnieniem namigtnosci podiegane, nieda-
dza sie tak tatwo uspokoic, jak sig- podhurzy¢ daly. Polityka zatém, luddkosc, rozsadek, a-nade-
wszystko potrzeba spokojnosci krajowéj we Francyi, kazaly prawodawcom francuzkim uzy¢ wno-
wym kodexic srodkéw, rany porzadkowi publicznemu i religii zadane zwolna goié mogacych,
osobliwie w materyi malzenstw, ktére za czasdw rewolucyjnych we Francyi $wieio wéwezas wply-
wajacych staly sie juz nie obrzadkiem religijpym, nie kontraktem wspélnego potycia, wychowania
przysztych dzieci i dzielenia wszelkich losu kolei dozywotnim, ale kontraktem prostego czasowego
najmu oséh dwéjga plei dla dogodzenia lubicinosci z pominieciem zupelném wyniostych malien-
stwa celéw. Ta koniecznosé w obmyslaniu jak najlagodniejszych érodkéw do przejicia z nowego
do dawniejszego rzeczy stanu, nastrgczyla owa mysl zupelnego rozlaczenia ustaw 1 instytucyi cy-
wilnych, dla pogodzenia obédwuch, mysl nowa, na piérwszy rzut oka wiclka, lecz w skutkach
swych zawodna. Godna jest rzecz uwagi waszé| zaszezycent ufnodcia narodu mezowie! iz wten-
czas, kiedy odglos szezeku zwyciezki€] broni obcéj jeszcze si¢ po kraju francuzkim rozlegal, kie-
dy piéro podpisanego ostatniego na dniu 20 Listopada 1815. roku traktatu paryzkiego jeszcze nie
oschto, kiedy rzad dopelnieniem naglejszych warunkéw traktatu, oraz gwaltownie wymaganemj
urzadzeniami krajowemi zajety, nie mial czasu jeszeze zwrdcic swéj uwagi na ustawy cywilne, wten-
czas méwie, znaczna czgsé narodu francuzkiego dawne swe obyczaje naksztalt bogow domowych
wustroniach rodzinnych troskliwie piclegnujaea, i od powszechné] zarazy zachowujaca, wniosla przez
Reprezentantow swych do Izby Deputowanych na dniu 26. Grudoia 1815, roku adress do Krola
o wypuszezeniu z kodexu cywilnego artykuléw tyczacych sie uniewainicnia maliedstwa i rozwo-
déw w dzialach 7 i 8 tytulu 5, tudziei w dzalach 1, 2, 3, 4 1 5, tytulu 6.

Przy dyskussyach tak wIzbie Deputowanych, jako i w Izbie Paréw, najprzéil nad advesem
do Kréla o zmiane prawa, potém nad projektem do prawa, odbytych; w obszernych pelnych Swia-
atla i energii glosach, dziclily sie zdania obradujacych na gléwne réinice, i niektérzy zadali aby
oprécz proponowanego opuszezenia artykuléw z tytulu 51 7 kodexu uchylié jeszeze przepis dozwala-
jacy Slubdw cy wilnych, lecz umiarkowanisi radzili zwolna w téj mierze do zamierzonego postepowaé: celu.
Pragneli inni, aby tylko wreligii katolickiéj zakazaé rozwody, nie zas winnych religjach gdzie sa do-
zwolone , a czasem i nakazane, lecz odpowiedzieli drudzy, 7e religija katolicka jest religia Stanu ,a zatéim
na nia jedynie wzglad mié¢ naleiy; zarzucali trzeci, Ze ludzkosé nie pozwala zakazywaé rozwodu. w nie-
ktérych przypadkach, aosobliwie tam, gdzie niemozna micé zadnéjnadziei, aby malionkowie zwa-
$nieni nienawiscia ku sobie palajacy 2y¢ z sobgq mogli, na co odpowiedziano z drugiéjstrony, ie niepo-
dobna utworzyé prawo ze wszech miar doskonale, lecz trzeba wybierac muiejsze zle, to jest: poswig-
cenie szezedcia indywidualnego w rzadkich przypadkach dla dobra ogdlnego, wreszeie wskazano, ii
w przypadkach takich rozlacrenie, od stolu i loza zaradza zlemu nawet individualnemu.
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- Nakoniec zwrécili niektérzy uwage na to, ie rozlgezenic od stoln i loza niezabezpiecza praw
i spokojnosci meia, bo nie ma nigdzie wyrainego przepisu, iz dzieci w ciagu rozlyczenia od stolu
i loia przez iong splodzone, nie beds tak jak w clagu poiycia przypisywane mezowi. Nie szukano
va to i nie podano $rodka zaradezego, lecz odparto zarzut odpowiedzia, i niedogodnosé ta jest
w istocie bardzo uciazliwg, ale zniknaé powinna wraz z wszelkiemi innemi przed wielkim interes-
sem dobra publicznego, obok ktérego cierpienia indywidualne na szale kladzione byé nie powin-
ny. Po wiclu dyskussjach, po odbytych kilkunastu posicdzeniach, projekt do prawa w Izbie de-
putowanych 225 glosami przeciw 11, a W Izbie paréw 113 glosami przeciw g przyjety; na dniu
8 Maja 1816 roku, sankcjg krélewska otrzymml, w té] tresci; Ze rozwody sa zniesione, Ze powo-
dy do rozwodu zamieniajy si¢ na powody do rozlaczenia od stolu i loia, ze wyroki rozwodowe
nie wykonane, to jest przez urzgdnika stanu cywilnego nieogloszone, maja tylko skutki seperacyi,
i ie wszystkie kroki poczynione ku otrzymaniu rozwedu ze wzajemnego zezwolenia uchylajy sig;
a wyroki w téj micrze zapadle, a niewykonane, uwaiajy sie za niedoszle.

W roku 1817 proponowano inne jeszcze W €] materyi ku wiekszemu uczezeniu Religii zmie-
rzajace zmiany, lecz do czasu dalszego i do mocniéjszego wkorzenienia sie zwréconcgo porzad-
ku, odlozone zostaly. ‘

W roku 1821 iadano droga petyeyi przez dwdich deputowanych wniesioné] zmiany prawa
wyt rzeczoncgo z dnia 8 Maja 1816 roku rozwodéw zahazujacego, a to z powoddw, ie prawo
dopiéro rzeczone wstecz dziala, gdy wyroki rozwodowe pod powaga dawnego prawa zapadle, acz
niewykonane uchyla, i e zakaz ten nie zgadza sie z wolnosciq wyznai iunych, oprécz katolickiego
w artykule 5 konstytutueyi francuzkiej zargczona. Lecz gdy kommissja w tym celu z grona Izby
deputowanych wyznaczona, w swym rapporcie otworzyla zdanie, iz wyroki zapadle péki przed
uwrzednikiem stanu cywilnego ogloszone nie sa, prawo nawet dawne uwaia za niebyle, Ze niemo-
ina cofaé sie do zasad anlyreligijnych, kiére tyle nieszezesé na Francja sprowadzily, i owszem
nalezaloby naprzéd z reforma kodexu w i) micrze postcpowaé, aby ustawy cywilne do zupel-
néj harmonii z Religija przywréci¢, i ie wreszcie nie moina wymagaé aby 29 miljonéw ludnosci
katolickiej mialo ustepowaé z ustaw i dogmatow swaich dla o$mkroé sto tysiecy réinowiercow,
a zatém pelycje odrzucono. Leiy to w naturze niedoskonalodei ludzkiéj, Ze narody acz swiatlemn
celujac, nie zawsze natrafiajg na érodki do zamierzonego cclu stésowne. -

Taki jest przypadek z législacjy Francuzky w materyi o Ltoré] mowa. Kodex piérwiastko-
wy francuzki cheac rozlaczy¢ ustawy i instytueje eywilne od veligijnych, i przez toi rozlgezenie
zachowaé wealosci jedne i drugie, narazit ludzi na kollizje migdzy obow iazkami religijnemi i cy-
wilnemi. Prawo dnia 8 Maja 1816 roku zamiast przywrécenia zupelné] harmonii miedzy pra-
wem duchowném a $wicckiém, z jednéj strony nie zaspokoilo w zupeinosci wyznania katolickiego,
i wiele jeszcze do #adania mu pozostawilo, co predzéj, lub péinicj. nowa reforme 1 kodexu i pra-
wa z roku 1816 sprowadzié musi, a z drugiéj strony znioslo tollerancja, ktora ludzkosc i religia
katolicka od przymusu daleka nakazje, i obrazile konstytueja Francuzka, ktéra wolnos¢ i pro--
tekeja dla wszystkich wyznad w kraju zareeza; wreszcie narazilo rodziny na gorszce spory i na
2gubne zamieszania przez narzucenie meiowi rozlaczonemu dzieci jemu obeych, czemu u nas arty-
kul 367 kodexu ecywilnego polskiego zapabiegh.

33
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Nawyknienie od kilku wiekéw do intollerancyi, a nawet do otwartego .i surowego roino-
wiercéw przesladowania we Francyi, niepewne wyobraienie do wyrazéw Religii stanu wywigzane
nachylily i teraz prawodawcéw francuzkich na dawng intollerancyi droge. mimo oswiate wieku
i mimo zareczone w tym wzgledzie swobody konstytucyjne; a pospiech zbyt skwapliwy do po-
wrotu ku dawnemu porzadkowi towarzyskiemu, odwrécit ich, troskliwos¢ o prawa 1 spokojnosé
rozlaczonych od stolu i loia meiéw. Wreszcie niezawodng jest rzecza, iz jak za kodexu Napo-
leona, tak i teraz duchowni we Francyi nie by]i i nie sy Zadna ustawa nagleni do dawania po-
wtérnych dlubdw osobom, ktérych malienstwo cywilnie jest rozwiazane, i dla tego byly tam i
“dotad trwaja co do katolikéw unicwaznienia malienistw z powodéw religijnych w sadach duchownych.

Prawodawey! nasze poloienie pod wizgledem religijném, a tém samém i pod wegledem
makieisiw Dbylo i jest zupelnie inne jak we Francyi.

Ceniac i szanujac lagodnosé nauki Chrystusa, godziliSmy ustawy kosciola katolickiego z usta-
wami cywilnemi, nie znaleilismy prawnego przesladowania réinowiercéw , nie zapalalismy stésow
nieszczesne ofiary odmiennego religijnego wyanania poieraé majacychs nie rozlewalismy potokéw
krwi bratniéj -jakby na nasycenie bogom pogaiskim potrzebnéj, i kiedy znaczna eczesé Europy
ogniem i mieczem miljony ludzi zagorzaléj fanatycznéj gorliwosci religijnéi po$wigcala, my przy-
kladem bedac ludzkosci i tolerancyi religijnéj, nie przymusem, lecz nauky i bogobojnoscia, usta-
lalidmy i rozszerzaliémy swiatlo wiary i wiecznego zhawicnia. Ustawy nasze dawne z jednéj stro-
ny wspierajac powaga praw swieckich winne dla religij katolickié] i jéj ustaw poszanowanie ; z dru-
giej, uchylajac naduiycia wdzierajacego sie do spraw cywilnych duchowienstwa; z trzeciej, nare-
szeie poskramiajae ile zrozumiany zapal religiny przeciw roznowiercom, uprzedzily w tym wagle-
dzie madrosciq przyscde wicki i zachowaly przodkéw naszych od okrucierstwa, na ktorg sic ludz-
kosé i religija wzdryga, zostawujac nam w drogiéj pusciznie przywiazanie niezachwiane do wia-
ry $wieté] katolickiej, obok zamilowania tolerancyi powszechnéj.

Compositio inter status spiritualem et saecularem, i pax disidentibus in religione, mn6-
stwem konstytucyi reassummowane, byly dwiema silnemi tarczami, o ktére przesladowania re-
ligijne tak miedzy stanem duchownym a Swieckim, jako téi migdzy réznowiercami w Europie
powszechne,, rozbijaly sie; zachowujac pokdj i zgode w naszym kraju.

Ta jedno$¢ zdad i przekonania, to umiarkowanie i przezornos¢ przodkow naszych, trwaly
nieprzerwanie az do chwili-upadku naszego, albowiem i ostatniego cztéroletniego sejmu, zasi-
dnicza konstytucja nietylko nietknela sig Swigtosci Religii katolickiej i powszechnéj wszelkich in-
nych wyznai w kraju tolerancyi, ale owszem w art. r najmocniéj je obwarowala, mimo obija-
jacego sie jui w éwezas o uszy prawodawcéw- Polskich zniewazenia zasad religijnych przez dweze-
sng rewolacja we Francyi. :

Bogdajby to samo s$wiatlo, ie same cnoty, i ta sama zgoda w zdaniach przewodniczyly by-
ly przodkéw naszych we wszystkich innych wrzadzeniach kraju naszego!

Nadeszla chwila zgonu naszego politycznego i wprowadzenia obeych praw do naszego kra-
ju, to jest Austryackiego i Pruskiego. : ,

Kodex Austryacki, z jednéj strony tchnacy poszanowaniem dla Religii katolicki€j, zacho-
wal nan w materyi malzeistw Sluby religijne, zabronit wyznawcom Religii katolicki€j rozwo-
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déw, omaczyl powody religijne z kanonéw soboru Trydenckiego wyjete do uniewainienia mal-
genistwa, i dla uniknienia dysput nad istnieniem i wainoéciq tych, a mie innych powodéw reli-
gijnych, weielil je w prawo eywilne i wsparl powaga $wiecka; lecz z drugiej strony, luba roz-
wigzanic malienstw formami, i sadzeniem przez trzy instytucje z urzedu przechodzacém utru-
dnil, znoszac jednak w sprawach malienskich sadownictwo duchowne, nié¢ zaspokoil w zupelnosei
ustaw religijnych katolickich, dal pochop do licznych ze strony glowy kosciola katolickiego do-
tad trwajacych reklamacyi, a nadto mie mogac zachowaé jednoslajnosci W oznaczeniu powo-
déw religijnych, tak co do uniewainienia zwiazku maliciiskiego, jako téz co do rozwodu, we
wszelkich wyznaniach berlu swemu podleglych, dopuscil sie intollerancyi, obowiazujac wyznaw-
céw innych religiow, klérych powotjy rozwiazania malzedstwa w kodex weciagniete nie sa, sto-
sowac sie do tego, co dla katolikéw jest przepisanym.

Taka jest koléj urzadzen ludzkich, kiedy zamiast poloienia tamy naduiyciom wszedzie gdzie
sa ludzie unikaé si¢ zwyklym, chea obaleniem istnicjacych instytucyi siega¢ szezytu doskonalosci

prawodawczé] ezlonkowi pod zadnym wzglederh nie przystepnego. Kedex pruski ktéry w drugiéj

polowie kraju naszego byl obowiazujacym, wajwlasciwsz€] i przez preodkéw naszych utorowanéj

" trzymal sie diogi, utrzymujac sluby malieristwa religijne, zostawujac w materyi malzenstw sa-

downictwo duchowne, i nadajac powage rzeczy osadzondj, wyrokom duchownym.

Udziclona obok tych przepiséw w prawie wolnosé katolikom udania sig po rozwiazanie mal-
zeistwa do sadu i do powodéw cywilnych, z dodatkiem: iz duchowni kaloliccy do postuszenstwa
wyrokom cywilnym w téj mierze, i do dawania powtérnych $lubéw nagleni nie beda, dla wy-
mawcéw katolickich, ani potrzebna, ani z ustawami ich religijnemi zgodna, nie mogla mie¢ Zadne-
go dla nich celu, 1 nie wkladala na nich iadnego obowiazku. W té] wolnosci stérczal jednak
ukryty prozelityzm do wyznania akatolickicgo.

Ustals wreszcie dla nas i tych praw powaga — pruskiego w roku 1808 — austryackiego w ro-
ku 1810 — a wprowadzony przez konstytucyy dla Ksieztwa Warszawskiego kodex francuzki, przy-
nist zsoha tyle razy rzeczona nowa zasade w prawodawstwie. s

Wainoéé zwiazku malzeriskiego nie zalezala juz od obrzedu religijnego, ale jako kontrakt je-
dynie cywilny od form prawem cywilném postanowionych. Naréd nasz w ogéle moralniéjszy jak
Samo prawo nowe, zachowywal wprawdzie formy cywilne do wainosci malieristwa koniecznie prze-
pisane, lecz obok tego garnal sie do przybytkéw i oltarzy Puiskich po blogoslawienstwo niebios
w tak wainéj i stanowczéj sprawie, a tym podwéjnym utrudzony obchodem , podwdjne nawet ko-
szta za soba pociagajacym , nie mégl nie wzdycha¢ do zmiany prawa w materyi malienistw.

Wreszcie ani kodex eywilny francuzki, ani zadna inna ustawa lub postanowienie wiadzy wy-
Lkonawczéj nie znaglala za czaséw Ksieztwa Warszawskiego duchownych do dawania powtérnych
$lubéw malieniskich religijnych, osobom cywilnie rozwigzanym. Patrzyli oni z holescia na oslabienie
pod tym wzgledem Religii, lecz nie byli obowiazani do czynow ich sumieniu i wierze przeciwnych.
Runal nakoniec szezesliwy wojownik kidrego prawa do nas zaprowadzono, i do ktérego losy nasze
zdawaly sie by¢ przywiazane, akraj nasz zsrodkéw obrony ogolocony, na wszystkie napady otwarty,
wojsko za granica slawe meztwa Polskiego i ofiar nadzwyczajnych dla Ojezyzny czynionych, pg Eure-
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pie roznoszace nie zgromione ., lecz opuszezone, cudem Boskiéj Opatrznosci znalazly wniesmiertelnym
Alexandrze swego wskrzesiciela, opiekuna, krola i dawee konstytucyi.

. Ledwo radosé ogarnela serca wszystkich Polakéw z odrodzenia drogié] im Ojezyzny . uezuli
natychmiast potrzebe reformy praw obeych i zastésowania ich do naszé] kenstytucyi, do naszych
obyczajow, zamoinosci, swiatla, ludnosci, poloienia kraju iinnych miejscowych okolicznosci, uznano
zaraz, it trzeba nawal praw obeych w krétkiépnader czasu kolei u nas przemijajacych, ktérychiaden
umysl ludzki objaé , 7adna pamieé utrzymaé nie zdola, zastapic prawodawstwem jedném narodowém.

Postanowiony zostal w tym celu przez wickopomadj pamigei Cesarza i Kréla Alexandra, na-
przéd komitet, potém Kommissya prawodawcza, daléj wyznaczeni byli redaktorowie do kodexu
cywilnego i do procedur tak cywilnéj jako i karné], a nakoniec zloiona zostala z grona Izb sejmo-
wych, i z Rady Stanu dotad istniejaca Deputacya prawodaweza, aby przechodzac wszelkie galezie
prawodawstwa cywilnego i kryminalnego, przygotowywala pod marady wasze w przedmiotach na-
gléjszych projekta do praw urywkowe i odrebne, w mniéj naglych calkowite i systematyczne. Owo-
ce prac tych réinych wydzialéw, czwarty jui sejm harodowy po odrodzeniu si¢ naszém zatrudmaja.

Na ostatnim w roku 1825 odprawionym sejmie. przyjmujac ksiege picrivsza kodexu cywilnego
narodowego , postrzegliscie tak dobrze jak Francuzi, it w materyi malzenstwa przepiséw religijnych
od cywilnych w caléj zupelnosci odlaczyé nie moina, a cheae je z soba spoi¢ wyrzekliscie, iec mal-
jeristwa nadal maja by¢ zawierane religijne, i Ze uniewainienic malienstwa, rozwdd i rozlaczenie od
stolu i loia maja by¢ rozstrzygane z powodow veligijnych, lecz jedynie wsadach cywilnych.

W wykonaniu uchwalonéj przez was piérwszéj ksiegi kodexu narodowego , po zebraniu uwag
od sadéw, od akademii, i od uczonych prawnikow ., nie nastreczyly sie inne wazne niedogodm;éci
jak tylko w materyi sqdownictwa cywilnego wsprawach o uniewainienie maliedstwa, o rorwél,
i rozlaczenie od stolu iloia. Sadovnictwo w lego rodzaju sprawach wylacznie cywiloe, chociai
z powodéw religijnych, pociagnelo za soba szkodliwe uszanowaniu dla Religii wypadki, a dla stron
spor wiodacych waine niedogodnosci, albowiem:

1. Pozostaly wsadach cywilnych-gorszace rozprawy co do istnienia waznosci lub niewainosei

zasad i dogmatéw religijnych ; kidre wstrzasnieniem wiary zagraiaja, o co nietylko du-
533 chowni katoliccy, ale nawet konsystorz jeneralny ewangiclicki liczne do Kommissyt
Wyznan Religijnych zanicsli skargi. : 3 £

2. Raigcq okazalo si¢ rzecza, aby ten sam sedzia eywilny w jednym i tym samym przypad-
ku, w jednym mote i tym samym dniu, z jednych i tych samych irzédel, inny wy-
dawal wyrok dla katolikéw , a inny dla akatolikéw. Odcienia w przypadkach do siebie
podobnych moga $ciggnaé réinosé wyrokéw , lecz nicpodobna jest. aby wijedném i tém
samém zdarzeniu na mocy jednych i tych samych ustaw, w jednych itych samych
sedziach dwa sprzecme mogly pogodzié sig przekonania. Zkad wyplywa koniecznie dla
wyznaweéw jedné] lub drugié] Religii uchybienie.

3. Kaplani nasi przejeci wiarg dogmatyezna, iz sadowniciwo duchowne w sprawach tego
rodzaju jedynie jest wlasciwe, a kaide inne pod najwyzszym stopniem cenzury czylh ex-
kommunikacy] koscielnéj, to jest: pod anatematem zabromione , a nadto zwiazani przy-
siega na kaplaiistwo , ktorg od trzech wiekéw blisko wykonywaja. iz wszystkic przepisy
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. coboru Trydenckiego jak najscisléj zachowaja . iadnemu nie ubliia.- i ublizyé nie dadza,

nie czuli sie byé ani moeni, ani obowiazani do udzielania powtérnego blogoslawienstwa
malzeiiskiego osobom, ktérych malienistwo przez wyrok cywilny uniewainioném lub roz-
wiazaném zostalo, a to 1ém bardziéj, ie to prawo zroku 1815, ani nakazalo wyrainie,
ani sankeyi ezyli rygoru nie postanowilo na tych duchownych , ktérzy na mocy wyroku
cywilnego malieristwo uniewainiajacego, lub rozwiazujacego powtérnego slubu religijnego
odméwia. Zkad wypada, it malionkowie przez uniewainienie malienstwa , badi przez
rozwéd od piérwszych slubow malizeniskich rozwiazani, zadnego nie maja srodka wej-
cia w powtorne. G

Jui dwa piérwsze wypadki powinnyby byé dostateczne do $ciagnienia na ten przedmiot uwa-
gi prawodawey tak pod wzgledem uszanowania Religii naleinego, na ktérém spoczywa porzadek
publiczny, spokojnosé powszechna i czystosé obyczajéw, jako téi pod wzgledem komstytucyi, ktora
wartykule 11 zarecza Religii katolickiéj szczegblniejszy opieke , ainnym religijom kraju walnosé wy-
znania. Lecz ostatnia niedogodnosé odejmujaca osobom prawnie od piérwszych slubéw malzenskich
uwolnionym wszelka moznosé powtdrnego ich zawicrania, a przez to nietylko odsuwajaca od szuka-
nia szezescia i pociechy w gronie familijném , ale nawet utwierdzeniem beziennosci, ogélowi dobra
krajowego szkodliwa, o Spieszne wola zaradzenie. ‘

Ten jest wiernie skréslony obraz historyczny trudnosci wykonania prawa zr.1825, amiano-
wicie art. 249 na zawadze stojacych zasad, jakich si¢ wtéj mierze prawa unas wroinych epokach
ohowiazujace trzymaly, popraw , jakie Francya, ktéréj prawo w té] materyi do roku 1825 bylo unas
obowiazujacém, poczynila, niemniéj zmian, jakie u nas wtymie samym przedmiocie uskuteczniono,
i niedogodnosci jakie ztych zmian wynikly. Sl

QObraz ten wskazuje wam szanowni mezowie potrzebe nowego prawa, do ktdrego przyniesio-
ny dzi$-pod narady -wasze projekt winienem w szezegolach pokrétce usprawiedliwi¢. Makenstwo,
jake kontrakt eywilny uwaiane , otoczone jest tak jak wszelkie inne kontrakty pewnemi warunkami
i formami cywilnemi. Nieujszezenie warunkéw lub zaniedbanie form przepisanych pociaga¢ powin-
no za soba koniecznie w mniéj szkodliwych przypadkach kary, ezyli rygory prawem cywilném wska-
zane, a w wainiejszych powinno daé¢ powéd do niewaimosci kontraktu, do rozwiazania jego, lub do
zawieszenia skutkéw z konlraktu wynikajacych, ezyli do seperacyi. Tym przedmiotem zatrudniaja

sie artyKuly od 1 do 22 wlacznie projektu.

Nie bede zabieral drogiego wam czasu rozbiorem tych artykuléw, sq one wyjete catkowicie
2 kodexu francuzkiego, ktérego siedmmastoletnie w kraiu naszym trwanie powinno byé dostateczng -
dobroci tych przepisow rekojmia, Za pomocy $wiatla i wplywu Kommissyi z cbudwoch Iz sej-
mowych do praw cywiloych i kryminalnych wybrand), zrobiony wybér z kodexu francuzkiego ko-
niecznie potrzebnych przepiséw tak do rozwinigeia obszerniejszego powodéw niewainosci malzen-
stwa, joko téz i co do procedury w sprawach rozwedawych i uloiono ich redakcya czyli prze-
polszezenie skrupulatne.

Co do art. 23. Jest on owym spojnikiem wladzy duchownéj ze swiecka; sluby malienskie po-
dlug art. 143, 164, 246 kodexu cywilnego polskiego nic moga byé¢ jak tylko religijnie zawarte.—
Nie mamy i nie przynosimy wam inieyacyi kedlewskiéj do zmiany tych przepiséw — zostana one
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w swé] mocy, slub religijny w religii katolickié¢j obrzadku lacuhk:e"a 1 greckiego, 1w religii grecko-
dysunickidj, jest do goduosci Sakr'tmentu podmesmm.

Sakramentu mkt nie jest mocen rozwiazaé jak tylko wladza duchowna. Jest to wiarg powsze-
chna kosciola katolickiego, dawniéjsza daleko od soboru Trydenckiegn, a choeciaz sa w dziejach
facta té] wierze przeciwne, zachodzi naprzéd pytanie, czy byly zgodne znauka Chrystasa, a nade-
wszysiko facta te oslabié niemoga przysiegi, ktora duchowni nasi na zachowanie soboru Tryden-
ckiego od roku 1577. to jest od przyjecia go przez duchownych na Synodzie Piotrkowskim ciagle
wykonywajg. Wiadza ta w uniewainieniu malenstw . wrozwiazanin onych i wrozlgezeniu od stolu
i loza, od dziewigciu wiekéw wkraju naszym przez duchownych wykonywana, zich stanu i powo-
lania; zich przysiegi nakoniec wyplywajaca, niejest przywilejem, zktoregoby ofiare “na oltarzu oj-
czymy zloiy¢ mogli, ale jest obowiazkiem, od ktérego uwolnié¢sie nie majy prawa.

Gdy wige droga rozlaczenia zupelnego ustaw religijnych od cywilnych w doswiadczeniu po-

kazala sie nader zawodna i niebezpieczng, nie bylo i nie ma srodka jak godzac prawa i obowigzki
tak jwladzy $wieckié]. jako i duchownéj, zostawié tej ostatnié] prawng moc uniewainienia i rozwia-
zywania maliedstw , nie dla skutkéw cywilnych, to jest nic dla wainosci. lub niewainodei zapiséw
przedslubnych, nie dla urzadzenia stésunkéw majatkowych i osobistych, nie dla uznania prawosci
lub nieprawosei dzieci 1 innych rozlicznych skutkéw cywilnyeh, ale dla skutku jedynie religijnego,
to jest: dla moznosci wejscia w powtérne sluby malienskie. Tym sposohem skromna religija zostanie
przy téj jedynie jéj naleinéj altrybucyi, nie nastepujac w niczém na wiadze cywilna s ktéra sama tylko
skutki cywilne uniewainionych, rozwiazanych i rozlyezonych od stolu i loza maliedskiego stanowié
i rozsadzaé bedzie. Niebede wreszeie swiatlem znamienici mezowie! mo]eml wuioskami popiéral
projektu, przywiode wam raczéj dwie wielkic powagi twierdzenie moje wspiérajace.

Slawny Publicista Montesquieu , twérca niepospolitych w prawodawstwie pomysléw, w mate -
ryi matietistw tak mowi: ,,Naturg praw ludzkich jest by¢ podleglemi wypadkom. ktéresie wydarzajo;
i byé zmiennemi podlag tego jak wola ludzi si¢ zmienia. Naturg praw religijoych jest nie zmieniaé
sig nigdy.** Ztad wyplywa, ie do religii nalezy wyrzec nierozwigzalnosé zwiqzku malieiskiego, aprawa
ludzkic nic powinny stawaé wtéj mierze w sprzécznosci zreligia.

Pan Portalis, ten sam, ktéry owg idealng linja demarkacyjny migdzy ustawami religijnemi 1
cywilnemi wytknaé i okaza¢ usitowal, przy wprowadzaniu péiniéj do ciala prawodawezego organi-
zacyi wyznai religjjnych , tak sie W materyi malienstw przy té] sposobnosci wyraia: ,, W stowarzysze-
niach czyli wspolkach zwyczajnych zawiéraja strony umowe, podlug wlasnego interessu jako wladey
udzielni swego majatku ; w malzenstwie umowa niejest dla samych tylko stron wnig wechodzacych,
lecz oraz dla trzecicgo; przez kontrakt malienski obowigzuja si¢ malionkowie staésie druga niej:lko
opatrznosclq dla pmysz}el familii, ktéra ma istniéé; obowiazuja si¢ nadto dla Lr:qu idla calewo spo-
teczonstwa rodu ludzkicgo. Wehodzg tu wige wumowe przysele dzieci, kr'q i rodzaj ludzkl, kté-
rych dobro zabezpieczaé powinny ‘ustawy, aby malzonkowie nie mogli miéé ani woli, ani mozuosci
im szkodzenia. Spolecznosé wiec maliedska niemoie ziadny inng byé poréwnana. W istocie celem
malienstwa nie jest rozmnazanie rodu ludzkiego, bo ten cel i bez matieistwa dopigtym hyé mote,
ale celem jego jest wychowywaé dzieci swoje, tak aby fizycznie, silnie i moralnie uksztalcone zo-
staly, tak dla ich indiwidualnego, jakotéi dla szezgseia kraju i calego rodu ludzkiego.** i

'
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Te wzniosle malienstwa cele, podwoné] potrzebuja opieki praw ludzkich + praw beskich, i
dla tego jest to jeden rodzaj kontraktu, jeden tylko stésunek cywilny, do ktérego Religia dobro-
czynnym swym wplywem migsza sie. Przewaia ona wszelkie czuwania w té] mierze wladzy swieckiéj,
bo stawia wnicodstepnym towarzyszu i Swiadku czynéw ludzkich, tojest wsumieniu ludzi, ktéré]
straty uspié¢, oddali¢, oszukaé nikt nie potrafi. Nie nalezy wige prawu ladzkiemu odsuwaé lub sta -
wiaé sie Wspmeczuos'ci z taka podporg szczescia rodzaju, a tém samém szczeseia kraju i rodu lude-
kiego zrodzin sig skladajacego.

Art. 24 projektu, krepuje silniéjszym jak dotad rygorem duchowneuo aby nie wazyl sie da-
waé $lubu osohom pod wladzq rodzicielska lub opiekuricza bedaeych, i osobom wieku prawa nie
majacym , bo te powody cywilne uniewainienia malieristw niesa oraz religijnemi, a zatém duchowni
slub takim osobom dajgcy, czyniace niepOwetowanq szkode , stajasie czestokroé narzedziew: rozpaczy
i nieszezescia tak rodzicéw , jako téi samych malionkéw, gdy postrze a, iz wzgubne i calym iyciem
hieoplakane wplatali si¢ zwigzki.

Art. 25 jest poprawa projektu przez Senat proponowang i przyjeta. Poprm"ra ta jest nader
waing, jest ‘ona rodzajem prawa przechodniego, potrzebnego w kaidym razie, gdzie prawa i obo-
wiazki pod powaga przeszlego prawa zaczgte , daléj pod nowém prawem si¢ kontynuja.

Stanowi ten artykul najprzod : it sprawy o uniewainienie i rozwiazaniec maliedstwa na mocy
prawa z 1825 roku rozpoczete, aprawomocnie nierozsadzone ustajz. W téj dyspozycji zawiéra sie
ta druga, iz wyroki prawomocne pod powaga prawa 1825 r. zawarte, juz sa'niewzruszalne.

Powtdre: stanowi, iz sprawy wyié] rzeczonego rodzaju rozpoczete wtenczas ustaja. gdy po-
wody uniewainienia lub rozwiazania malienstwa, nie sg wartykule 2 i 23 niniejszego prawa zawarte,
bo jeieli sprawa z tych powodéw sie toczy, i jui mote w drugiéj lub trzeciéj instanciisic znajduje,
na céi ze straty czasu, wydatkéw niepotrzebnych, sprawy takowe z biegu rozpoczgtego cofaé; na
mocy tych powoddw prawo niniejsze dozwala uniewainienia cywilnego, wiee nie pozostaje jak
kontynuowaé¢ sprawe rozpoczets. ’

Nakoniec: artykul ten stanowi, ze sprawy o ktérych mowa z powodéw jedynie religijnych,
ktére podlug artykulu 21 13® nie sy oraz powodami cywilnemi toczace sie, wolno i stronom podlug
przepiséw niniéjszego prawa na nowo wnosi¢, bo sady cywilne zpowedéw religijnych od dnia
ogloszenia niniéjszego prawa, jui nie beda mocne sadzic.

Artykul ‘ostatni 26, samém brzmieniem swojém dostatecznie j3 usprawiedliwia. - - Prawodawcy!
proiékt ni'niéiszy do Izby senatorskiej dnia wczorajszego Wprowad.zony po wielu swiatlych za i prze -
ciw niemu czynionych uwagach, ]ednomyslna_ duchownych i swieckich senaloréw przyjety zooda,

niesie wam wraz z soba rekojmig , iz jezeli przyzwo]eme wasze 1 sankeya krolewska otrzyma, zadnéj

w wykonaniu nie dozna trudnosci. Jako ojcowie familii pamietajcie, iz wystawiajac niezagodzona
walke dwoch wladz, z ktérych kazda swe prerogatywy utrzymac zechce; moiecie narazié potom-
stwo wasze na niepewnos¢, mozecie wlasne dzieci njrzé¢ lub zostawi¢ nieprawemi, lub obce miéé
za prawe wam narzuconemi. Jako prawodawcy pamu,ta]cm , e rozwolnienie Religii pod wzgledem
malzcn:.tw ZNISZCZY ]el powage, i u]mle poszanow-mle we WSZVStLlCITl. Czémie w strzgmame lmtmv
czas wyuzdang swawole ludu pospolitego, zadnego innego hamulca précz Religii nieznajacego —

w co si¢ obrécaw éwcezas lagodne i chwalebne obycza]e ludu naszego ? — Pomnijcie,, aby potomnosé
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nasza skazonym ludu obyczajom péino niosac W prawach lekarstwo, niebyla przymuszonq wyrzec
znarzekaniem : quid nune leges sine moribus vanae. proficient? — Céiteraz prawa bez obyczajow
daremne pomoga ¥ ;

Nastepnie Komissarz sejmowy, ‘Wolowski, méwil przeciw projektowi. _,,Przedm{ot pod'wasze
szanowni Reprezentanci stanowcze przychodzacy rozstrzygnienie , naleiy do’rzedu na]wainié}szyc]:r,-
jakie kiedykolwiek uwage wasza zajmowaly, bo tyczy si¢ tego zwiazku, za pomocy ktérego jedynie
towarzystwo istniéé, rozkrzewiaé i wieki przetrwaé jest zdolne; nie moina dosy¢ byé bacznymi
i ostroznymi wprzyjeciu lub nieprzyjeciu prawa, ktére ma stanowi¢ o calosei rodzin naszych i
przyszlych pokolen. Jeden tylko wlasciwie spér, do ktérego wszelkie inne jak do gléwnego srod-
kowego schodza si¢ punktu, rozdwaja zdanie, a tym jest, czyli cosig tyczy zawiazania wezla ma{j
zeniskiego, a nastepnie uznania onegoi za wainie, lub niewainie zawarty, we jwzg]gdzie praw i
ohowiazkéw towarzyskich, prawo tylko, a zatém magistratury cywilne stanowi¢ powinny ; pod
wzgledem za$ religijnym kaidego, jakakolwiek wyznaje religia, sumieniu 'ma-])y(':, zos’i:'m'ione,
czego od wiadzy duchowpéi domagaé sie zechce; czyli téz idac za zdaniem druglch.l tresm.q pt’-o-
jektu terainiéjszego, magistratury cywilne, to jest sady, za jedyna podstawe praw i obowiazkow;
tak dla maliynkéw, jako téi ich potomstwa, braé maja slub religijny , od ktérego zatém przez stan
du\chmvny dozwolenia, lub niedozwolenia, a nastepnie przez sady duchowne skassowania lub utrzy-
mania, zaleiyé winno cale istnienie tychie praw i obowiazkéw towarzyskich, ;

Przebiédz nam w krétkosei naleiy dzieje historyi ktére nas przekonaja, iz wezasach najblii-
szych przyjecia wiary chrzescijanski€] , nie pomyslano nawet o kwestji, zeby zawiéranie malienstw,
stanowienie przeszkéd zwiazek zrywajacych lub wstrzymujacych , a nakoniec rozwiazanie wezla mal-
ieniskiego, nie mialy w zupelnosci zalezéé od wladzy najwyiszéj, a nastepnie 1}'iadz niiszychrwtym
celu przez wladzg najwyisza postanowionych. Moiemyi w té] mierze dol;itnié]szy przytoczyc‘ przy-
klad, jak kiedy odwolujemy si¢ do prawa okolo 331 roku wydanego przez Komtantyn? Cesarza
Rzymskiego piérwszego , ktéry wiare chrzescijaniska przyjal i w poczet nawet Swietych pohczonyr zo-
stal: przez to jednak, Ze prawo choé tylko wladze $wiecka posiadajace, ustanowil Cesarz Iu_)n-~
stantyn ‘przyczyny rozwodéw. Toi samo Cesarz Teodozyusz mlodszy roku 439: — Walentynian
roku 452, jak dowodza novelle 12 i 22 — szczegdlniéj zas Prawodawea Justynianin wnowellach 117,
rozdziale sibdmym i 6smym ., Cesarz Justyn roku 566 daléj jeszcze posunal si¢, bo dopuscil roz-
wiazanie malieristwa z wzajemnego zezwoleria. W tych piérwszych wiekach czysté) religii, nie znano
takie zwiazku religijnego, cho¢ religija wnajwyiszym stopniu szacowana byla, taz umowa malienska
za cywilng tylko prawem jedynie krajowém ulegajgcq, uznana zostala , dopiéro za Cesarza 'Le.eana
- roku 770 zaprowadzono blogoslawiensiwo duchowne, a w nastepnych czasach zgasnaca oswiata,
a coraz bardziéj szérzacq sie ciemnota wiekéw srednich, kiedy stan duchowny wylacznie prawie
naukami si¢ zajmowal, rzecz naturalna, i musialy sie téz coraz wicksze weiskaé naduiycia i przy.
wlaszczenia przez duchownych wladzy swieckiéj; nie same sprawy malieniskie przychodzity do _ta'k
zwanych sadéw duchownych, ktéryeh nie znalo pismo $wigte, nie znalo té: poczatkowe chrzescijari-
$two ., ale niemal wszelkie czynnosci miedzy prywutnemi, ich rozpoznaniom ulegaly , a gdy ducho-
swni sami zalezeli od dworu Rzymskiego, ztad té na gruzach dawnego rzymskiego panstwa, ktore
wiat podbilo, a nawzajem podbite zostalo, powstala nowa uniwersaloa monarchia na wplywie
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" dachownych zagruntowana, a jakie to skutki za soba pociagnelo, otwérzmy, ksiege 6wezesna historyi;

ilez tam kart krwia zmazanych znajdujemy, ilez naduiyé, jaka pogarda praw spélecznych i mo-
ralnych , saméj nawet prawdziwéj Religji! Mozecie wspomniéé wyklecie monarchéw , pozbaivienie
ich przez papiéiéw wladzy swieckié], cesarzéw wa'kleczkach po odzyskanie godmoscei swojéj do Rzy-

- muudajacych sig, frymarezenia odpustami, ktére zrzadzily odszczepienstwo , rozdwojeniechrzesejan,

wojny domowe w Niemeczech przeszlo lat sto trwajace , ktérym dopiéro pokéj powszeehny Westfalski
z roku 1648 koniec poloiyl, inkwizycja hiszpariska, noc swietego Bartlomieja, okrucienstwa pod
panowaniem krélowé] angielskié] Maryi, Ze tyle innych przykladéw pomine.

Woijny religijne uwaiaé naleiy za jedng z najokropniéjszych klgsk jakie rodzajludzki dotknely;
dowod, jak rzeczy najlepsze w reku czlowieka wyrodzic sie moga! Historya staroiytna nie znala
tych Klesk; potrzebowalyi one skazi¢ tg wlasnie religja, kiéra na najezystszé] ugruntowana mo-
ralnosci, za nanke wszystkim ludom shuzyéby powinna®™— Darujeie, szanowni Reprezentanci, to
krotkie zboczenie , ktérém wykazaé tylko cheialem, jakie skutki naduiycia.za sobg pociagaja; przy
czém te uwage przydaé naleiy, it naduiycia i bezprawia chocby zwyczajem uswigcone , prawa jeszeze
nie stanowia. Jurysdykeyva duchowna o ktéra wlasciwie idzie wkraju polskim, dopiéro z kericem
wieku X1I to jest roku 1033’ napotykaé sie daje , péiniéjsze przywileje mianowicie roku 1232, takowq
utwierdzily, a nastcpnie dopiéro wroku 1543 pod panowaniem Zygmunta I, jak swiadezy Volumen
Legum L folium 580, pozyskali duchowni prawo sadzenia rozwodéw, lecz jak jasno tres¢ tych
praw wykazuje, zawsze tylko zdelegacii wladzy swieckiéj, a zalém moc ta sadzenia, kiéra przez
konstytucja rozmiarkowana zroku 1543 nadana, nietylko do rozwodéw , ale téi do innych spraw,
jako to: o swigtokradziwor, lichwe, i tym podobne. rozciagniona byla jak prawnicy nazywaja ,.modo
precario® témezasowo, dopokisie wladzy swiecki€] podeba dane przez siebie pelnomocnictwo
utrzymaé; lecz skoro delégowanego czyli plenipotenta cofa, jui temie prawa swejego wladzodawey
diuzéj przywlaszczaé sobie nie mote; wigc panujacy zawsze toi prawo wykonywaé jest mocen, a za-

- przeczaé mu takowe. jest to naruszaé jura majestatica . tworzyé wnarodzie stan w stanie i naréd

caty od obcé) wladzy zawislym czynié. - Méwie, od obeéj wladzy , 1 slowa moie niesy daremnie
wyrzeczone, nie dosy¢ bowiem ieby duchowiedstwo przez monarche mianowane, mialo sobie te
moc od panujacego niezaleing przywlaszezaé. daléj krepowaé w brew artykulowi 138 i nastepnym
konstytucji naszéj niepodleglosé sadownictwa ; przy’ kiérém o sadownictwie duchowném iadnéj
wzmianki nie masz, ale nadto rzecz wiadoma, iz ‘podiug Bulli Papieia Benedykta XIV wyroki
rozwodowe nigdy nie przechodza wmoe prawa, dopoki nie sq zaapprobowane przez Stolice Apo-
stolska, z koniecznosci-wiec i zwiazku naturalnego wyplywa, ie duchowieiistwo nasze dopominac sig
n:usi o zaprowadzenie staléj nuncyatury, albo dopuszezaé odwolania si¢ do Rzymu.
Niech tu jeden wuiny wypadek ktéry imiennie przytocze stuiy za przyklad.
Za Rzadu Pruskiego stanal ‘rozwoéd miedzy Joachimem Hrabig Moszynskim, a jego malzon-

ka. wskutku ktérego tenie wpowtérne wszedt zwiazki malieniskie, lecz piérwsza malionka udala

si¢ do stolicy apostolskié], ktéra tutejszego sadu wyrok rozwodowy przez wyszla nadzwyczajna Bulle
papiezka skassowala. i niezwaiajac na zaszle juz w skutku prawomocnego wyroku -rozwodowego
drugie zwigzki malienskie, kazala powtérnie sprawe te sadzic; nie mam akt w téj sprawie, lecz mu-
sza one znajdowaé si¢ T archiwach sadowych] lub koscielnych, wreszcie powolam sie tu na swia-

-
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dectwo dosyé powaine Senatora Biskupa Praimowskiego, ktéry sprawe te sadzil:  Jaki przyklad, na
ktéry cala waszq uwage zwrdeié muszg szanowni Réprezentanci, jaka niepewnos¢ dla rodzin naszych,
jaka odpowiedzialnosé na nas ciaiyé moze! jui tu zaden z stronnikéw projektunie bedzie mégl zastawiac
sie tém, iz jak pozornie nam Wwystawiaja; sprawy malienskie maja byé sadzone w sadach cywilnych,
kiedy ten konieczny dadaje warunck, iz nastepne malzenistwo musi hyé koniecznie religijnie obchodzo-
ne, bo tym sposobem niszcza wiasne dzielo; na céi bowiem zda sie rozwéd. cywilny, kiedy slub reli-
gijny bez ktérego nowe zwiazki zawarte by¢ nie moga, zalezy od saméj wladzy duchownéj; wiec wprzéd
musi nastapié¢ rozw6d duchowny, nawet co do ustanowienia praw i obowiazkéw cywilnych, a ten
rozwéd duchowny jeszeze przez Panujacego nad obcym krajein skassowany byé moze. Coz oczy-
wistszego jak e prawa i obowigzki nasze, naszych rodzin, przyszlych pokoles zaleze¢ beda od oh-
céj wladzy? Szanuje ja te wladze, ile razy idzie o moje sumienie, chetnie oddam jéj czolobitnosc,
lecz dopusci¢ nie moge, zeby w stésunki sie cywilne mieszala, wydawala wyrocznie w rzeczach
do sumienia nie naleiacych. I my Polacy prawodawcy kraju naszego, hez wzdrygnienia nowe te
kajdany Ojczyznie naszé] narzucié mamy? Cwieré wieka uplywa, jakiesmy sie wybili we wzgle-
dzie praw naszych cywilnych z pod té] ohcéj wladzy; doswiadezenie nauczylo jui nas o blogich skut-
kach wolnoéci mysdli i uczué naszych, mamyi znowu dobrowolnie jarzmu si¢ poddawaé? Dowio-
dlem jui, ie prawa dawne polskie nie dopuszezaly sadéw dachownych jak tylko ex delegatione,
nastepny sobor Trydencki rozpoczety w roku 1545, a wroku 1563 ukoriczony, na ktérym si¢ glo-
wnie gruntuje strona chcaca prawa nasze cywilne uczyni¢ zawislemi od duchowiedstwa , zadnéi
w prawach naszych nie uczynil zmiany, bo nie zostal przyjety przez wladzg prawodawezy, to jest
Kréla i sejmujace stany, a nawet przez sebor prowincyonalny polski. :
Waing tu uwage przedwstepna, wrozbiorze téj okolicznosci uczynié naleiy; iz zaraz po sessyi
24. soboru Trydenckiego traktujacéj o malierstwie, w ktéréj znajduja sie one 12 kanonéw wykli-
najacych, nastepnie sessya ostatnia 25 w ktéré] dwa stanowcze przepisy, jeden polceajacy ducho-
wnym zebranie si¢ na sobor prowincyonalny kazdego respective kraju i utwicrdzenie na takowym
soborze, powszechnego Trydenckiego; drugi przepis zachecajacy Panujacych aby starali sig w kra-
jach swoich prawidla tegoi sobora zaprowadzi¢, lecz zarazem dodane te godne uwagi wyrazy:
,»Quod st in his recipiendis aliqua difficultas oriatur... confidit Sancta Synodus
beatissimum Bomanum pontificem Curaforem ut si necessarium judicaverit, com-
modiari, qua cunque ratione, si visum fueril, provinciarum necessitatibus pro
Dei gloria et Ecclesiae tranquillitate consulatur. & : B
Wiec podlug tych przepiséw sobor Trydencki z jedné]-strony potrzebowal zatwierdzenia
jeszcze wainiéjszego wladzy najwyiszé] prawodawezéj, lub wrazie jakowé] trudnosci zostawiona Pa-
piezowi wolnosk:: ukladania sie o takowe, a zatém takie zmieniania zasad , ktére sam sobor przepisal.
Kiedy zas jak dowodzi wydanie urzedowe Weiyka Arcybiskupa zroku-1630, 12 wyklina-

jacych kanonéw weale nie sy umieszczone, i choé na poczathu oprzyjeciu jest’ powiedziane, zaraz -

wrozdziale IL. zastrzeienic nicktorych nieprzyjetych artykuléw uczynions, warunek wige piérwszy
podlug soboru Trydenckiego wymagany przyjecia przez wlasciwy sobér Trydencki nie dopelniony;
kiedy dalej wladze éwezasowe w kraju polskim to jest krél i sejmujace stany, nigdzie nie wyka-
zano, ieby sobér ten przyjely, i nic tu pomédz nie zdola; cacze bez dowodu przytoczenie iz
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na jakowymscis sejmie Parczoskim w roka 1554 w rok po skoriczeniu soboru tenie przyjety byé mial,
skoro dosy¢ na usprawiedliwienie przeciwnego twierdzenia odwola¢ si¢ do Foluminow }lenttm,
gdzie pod rokiem 1504 sy czyny sejmu, o potwierdzeniu soboru trydenckiego zadné] “'m:iauki
nie masz, ztego wiec wszystkiego do oczywistosci dowiedzione, ii sobor trydencki u nas weale

_ przyjety niezostal.

Rzecz widoczna jak sig stalo. Kardynal Komandoni w r. 1564 byl wyslany przez Papieia
do Polski zzleceniem postarania si¢ o utwierdzenie soboru; przybyl on s:kretnie lekajac sie Arcy-
biskupa Uchadskiego przeciwnego przyjeciu soboru, i wyjednal, na co jeszcze pewnosci niemasz,
od Kréla Zygmunta II. w przytommosei niektorych senatoréw przychylenia sie¢ do soboru tryden-
ckiego; nie bylo to nawet przyjecie istotne, gdy wrelacyi Kommandoniego jest wyrazenie, iz Krél
recaepit, ale nie powiedziano accepit consiliuni. Takowe jednak ezy przychylenie si¢, czy tei to
nazwaé przyjecie nie stanowi prawa, ktérego tylko uchwalenie stosownie do wiadoméj konstytueyi
zr. 1504 vol. L. fol. 2g9 nastapi¢ moglo, przez Kréla i obadwa stany sejmujace. Toi samo prze-
konanie powzias¢ moina z listu poznié] po owém mniemanem W r. 1564 przyjecin, bo w lat 109 to
jest: 1673 r. d. 25 Wrzesnia pisanego, i w zbiorze listow Zatuskiego znajdujacego sie; przez Arcy-
biskupa Gniezniedskiego Olszewskiego do Kardynala Altycego:

. Utrum rex et ordines seculares poloniae consilii tridentini decretis licentur,
cum nullibi in actis, et decretis publicis extet a rege et ordinibus saecue}aribus
acceptum esse, prudentiae quorum inter est capiendum relinquo.” :

Toz samo przyznaje Pallavicini, w dziele o soborze Trydenckim [lit. 24, cap. XIII, co wig-
cej w edycyi terainiejszé] Rzymskiej; Sacrae congregationis, jest co do sessyi XXIV powiedziano
iz w krajach: ' .
»»Ubi nunquam fuit publicatum, vel acceptum consilium Tridentinum, ut in quibusdam

galiae partibus et in Polonia.*

Wiec zewszad dowéd nieprzyjecia, jeieli zas u nas sady duchowne istnialy po soborze Try-
denckim, to nie na mocy tego soboru, ale juk przed soborem trydenckim ex delegatione wiadz
$wieckich, ktéra zatém delegaeja ezyli plenipotencja w kaidym czasie odwolana czyli cofniona byé
mogla; jakoz unas cofni¢to ja w dniu 1 Maja roku 1808, przez wprowadzenie kodexu cywilnego
francuzkiego; lecz nie tu jeszcze miejsce méwienia, o nowem naszém po odzyskaniu bytu Narodo-
wego prawodawstwie, nie my tylko dalismy tu przyklad niestésowania sie do soboru Trydenckie-
go i cofnigcia danéj sadom duchownym delegacyi, nie kodex nawet Francuzki, ktory niektérzy
mylnie za wyplyw wstrzanienia rewolucyjnego uwazac¢ chca, w innych nawet narodach arcykato-
lickich i prowincjach, w czesci lub calosci cofniono jui dawniej dana sadom duchownym delega-
cja. Komukolwiek historja nie jest obea, ten zapewne nie zaprzeczy, iz w ostatnich l-ntach pa;'lo—
wania Ludwika 14 otoczonego Jezuitami, la Chaise, le Tellier i innymi, ktérych imiona dotad
z oburzeniem przez Francuzéw sa powtarzane, panowal katolicyzm, a nawet ultrakatolicyzm,
bo Jezuicki fanatyzm; Rzad wreszcie obalajac wszelkie zapory doszedl do najwyiszego stopnia je-
dynowladztwa; pod takim to jednak rzadem samowladnym fanatycznym, odezytam list kanclerza
panstwa Francuzkiego Pontchartinin do Prezesa parlamentu w Bordeaux, w roku 1712 pisany,
na dowéd , iz tam ugruntowana byla nauka przeciwko soborowi Trydenckiemu, a mianowicie osta-
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tniemu z wyklinajacych kanonéw, to jest: 12 kanonowi stanowiacemu klatwy na tych. ktérzy!)y
“utrzymywali, iz kosciét myli sie, kiedy sprawy malieniskie za naleiace do sadéw duchownych uwaia.
" List ten bowiem dowodzi te w sadach dawniejszych Francuzkich przyjet zasade, kiedy k.a-
tolicyzm najwiecé] byl szanowany, i uwaiano malzenistwo przeé_lewszystklém za un,mwg' c'ywd—
na ktéré] rozpoznanie samym tylko sadom eywilnym lfylo zostawmne:- 'S':}kx'a'mfent za8 malz(-f]s:twa
czyli blogoslawienstwo duchowne jako uwieﬁcz;enie té] umowy, eczyli i€ uswiecenie w ko§c1ele;
cokolwiek wiec tyczylo sie wainosci saméj umowy, jako to: czy wolne wzajemne ze'znioleme na-
stapilo, lub téz powodowane bylo przez bojairi, podstep, lub blad, ezy nif:].etm mieli zezwole-
nia rodzicéw, tudziel czy osoba maliefstwo zawiérajaca, miala inne zdolnosci przez prawo wy-
magane; wszystko ‘to naleialo do rozpoznania szgdéw.r:ywiiqych, ktéremu sprzeciwié sie ducho-
wieristwo nie bylo mocne, ale owszem drugi slub obowigzany byl da¢ duchowny, .gdy pierwsze-
mu jako za niewainy przez sady cywilne uznanemu, uwaiano; 1z Sakrnu!en!: c.zbuswe tylko do-
dany zostal. Sady za$ duchowne jak bardzo slusznie, bo to sig tyczy sumienia, oznaczaly tyl-
ko niewaznosci tyczace si¢ samego Sakramentu. ; 4
Weimy za$ projekt terainiéjszy pod rozwage, a zobaczymy, ii nietylko chce nas postawic
wstecz cywilizacyi, jakasmy z zaprowadzeniem u nas kodexu Francuzkiego z dnia 1 Maja 18.08 ro-
ku osiagmeli, ale nawet nizéj oplakanéj cywilizacyi, jaka pod Jezuickim rzadem lat osf::itmch pa-
nowania Ludwika 14 istniala, bo terainiéjszy projekt wprawdzie dozwala sadom cywilnym roz-

- - . - sre - - el
poznawaé niewainosci malieristw; ale kiedy kto w drugie zwigzki wejs¢ chee, musi drugi raz,

czego nawet pod Ludwikiem 14 nie wymagano, poszukiwaé unicwainienia malieristwa przez sady
duchowne, ktére takowego odméwié sa mocne. Po coz te dwa processa, kiedy piérwszy nie ma
skutkowaé, lepiej go mie klasc w prawie, ale zaraz wszystko oddaé ksiezom, toby to juz bylo wie-

céj loiczném; projekt tylko wtenczas postuzy¢ moze, kiedy rozlaczony malionek. chce pozostac

w stanie beziennym, lecz doczegéiby to nas doprowadzilo, chyba izhyémy po rozlaczeniu iycif
mnichowskie pedzili, ale i do takiego nie byliimy dopuszezeni; bo by nam niepozv.vule?n_o robié
Slubéw przeciwnych zwiazkowl malieniskiemu, ktéry choé¢ cywilnie uniewainiony za istniejacy we
wzgledzie religijnym bylby uwaiany. ' ‘ : 4
Niewainosci te niech si¢ nie zdaja by¢ maléj wagi, bo one sa gléwne, na mocy ktorych uzy-
skuje si¢ nawet w kosciele ustanie zwiazku malienskiego, lecz jest to tyllio zmpedz’;:nentum impe-
diens , ale nie dirimens, bo wrazie uchybienia ze strony ksiedza slub da]a,cego,.tenze skazany' !e's.t
na 500 zlotych polskich kary , slub zas dl'a tego wainy pozostaje; to_shmoby tt?:i i podlug’ t(?l‘azme]-
szego projekin nastapilo, ktéry w niczém is_toty nie zmiepia, tylko nlep?trzebnle 'zplomnozemt‘em ko-
sztéw dozwala skutkéw gléwnych nie przynoszacego uniewaznicnia cywﬁnego'. Jaln.e ztfi_d nieprzy-
zwoilosci! juz pod prawem sejmowém zroku 1825 wydarzyly sie wypadkll, gdz!e m?r.ozmyslny
milodzieniec niesluchajac rady rodzicielskiéj, porwany tylko popedem slepé; na‘lmlgtnosm, zaw_arl
$luby zniegodna osoba; a takowe jui wiecmie trwaé maja, ksiadz z_apiacil fhgtt'ne zotych po.]shch
500, bo kiéryi zbogatszé] rodziny mlodzieniec nie znajdzie kredytu i w dwu]naso.b mu tfeg? nie wy-
‘pagrodzi? — ale rozpacz familii pozostanie, ial bedzie niewczesny takie t?. s.kutkl zl_ych i niierozmy-
sloych praw wtowarzystwie! — W innymi kraju, to jest austryackim, daléj jeszcze sig po.rrums%to., bo
sady duchowne zupelnie uchylono . wyszed! edykt Jézefa II Cesarza wroku 1783 oddajacy rozpo-

[

— AT =

znanie niewaznosci malienstwaj nietylko zprzyezyn kanovieznych ale i cywilnych, jako to: nieléfnich,
bez zezwolenia rodzicéw, braku wieku przez prawo wymaganego, eudzoloinika z cudzoloimea, i t.p.
pod rozpoznanie sadéw cywilnych. Zarzucaia nieklérzy .{6zefowi II za wolny sposéh myslenia;
a przeciei nikt terainiéjszego panujacego Franciszka 1T o bezboinosé nie posadzi, i widzimy edykt-
Jozela IT w wydanédm dla Galicji zachodnié] roku 1796 prawie cywilném, potwierdzony. Dowéd
oczywisty niestésowania si¢ | innych prawodawstw , w ktérych nawet slub religijny za konieczny do-
uzupelnienia zwiazku malieriskiego uznany, do przepiséw soboru Trydenckiegos luly tego mylnego
prawidla, jakoby dana ex delegatione wladzy swieckiéj sadom duchownym moe sadzenia byla nie
odzowna. — Przejdimy teraz do nowdj teorji wprawodawmstwie, ktéra sluiyla wprzedmiocie tynr
za podstawe kodexowi cywilnemu francuzkiemu.

Z postepem oswiaty uwaiano , iz niewlasciwie dotad mieszane byly przedmioty tyczace sie
praw i ohowiazkéw cywilmyeh zreligijnemi; pociagnicto wige stanoweza linjg demarkacyjna miedzy’
czynnosciami wewnelrznemi., zktérych plyng obowiazki moralne i religijne sumieniu kazdego czlonka
towarzystwa zostawione, 2 czynnosciami zewnelrznemi bedacemi jedynie przedmiotem praw i obo=
wiazkow wzajemnych , kidrych utrzymaniem rzad przez towarzystyvo ustanowiony, trudni¢ sie jest
mocen i obowiazany. Od 1¢] wychodzac zasady co do malieristwa wszezegolnosei, kodex cywilny -
ustanowil oséhne sluby cywilne, 1 uwaiajuc kaidego jako obvwatela tylko, bez wzgleduw na wiarg
jaka wyzaje, do tego nsjwainiéjszego w towarzystwie wezla, przywiazal prawa i obowigzki nieza-
wisle od zwiazku religijnego, o kidrym weale nie wspomina ; toz samo co do uniewainienia mal-
zenstw, rozwodow i seperacji, nie przeszkadzajac bynajmmiéj kazdemu podlug religji swojéj udaé sig
do kosciola, czy te po zawareie. czy téi rozwiazanie malieristwa , lecz nie obowiazujae do tego nikogo,
jak Zadne prawo cywilne nie obéjmuije téi iadnych przepiséw ohowiazujacych do spowiedzi, kom-
munji, biérzmowania, i ostatniego namaszczania; sy to wszystko przedmioty sumienia i uczué na-
szych dotyezace si¢, nad Lidremi strzeimy sie, zeliyéuy wladzom swieckim moc jaka nadawali,

Biada krajowi, gdzie na mysl i wewnetrzne uezuciar cdowieka kontrolla' rzidu jest ustano=-
wiona, tak jak biada temu, gdzie poprzednio lub hezposrednio prawa i ohowiazki towarzyskie za-
lezéé majg od wladz duchownych! Stronnicy ile zrorumiané] wladzy duchownéj niezadowolnieni,
i podlug tyclr zasad ksigiom-zostawiono wszystko to, co tylkd surnienia sie: dotyezy, rzucili na te!
teorya polwarz, jakoby ona: wyplywem byla: wyohrazes; rewolucyjnych, o jak przecivny oczywi-
stosci zarzut! ten co na gruzach wlasnie rewolucji szybkim: krokiem do najwyiszéj datyl wladzy; co
wszystkie zapory uprzatual, skassewal lryhunal, a zciala prawodawczego,. jak! bardzo ‘dobrze po-
wiedziano, szkole ghuchoniemych- utworzyl. — Napoleon jedném slowem, hylieby tytul V' o mal-
zesistwie i tytul VI o rozwodach' dal uchwalié , gdyby te tytuly prawa dainosci jego donieograni-
czoné] wladzy monarchiczné] wezémkolwick si¢ spreceiwialy ? W niczém takie® prawo- to religji sie
nie sprzeciwia , i owszem jest j€j najmocniéjszy taveza: ho uwazajac- kazdego czlonka: towarzystwa
przed wszystkiém jake obywatela, wreszcie sumienia jego nie narusza. Kaidemu przeto wolno udaé
sie potaka pomoc religijna, jaka zsumieniem jego jest zgodna; wziadé $lub religijny lub rozwéd
duchowny, wszystko to prawedawce nie obchodzi; nie obowigzuje on nikogo do slubu religimesoy
ho zapewne iaden przymus nie zrobi “dobrym katolikiern; a wreszeie nie powinno to byé rzecza
wladzy swieckié] wehodzié w czyjeliobwiel sumienie.

s
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Takie to prawo zgodne z prawdziwa tollerancyq, ktdre $miato powiedziéé moina w tym naj-
delikatniéjszém przedmiocie doszlo do najwyiszego stopnia doskonalosci, jaky tylko umyst ludzkj
osiagnaé moie, wprowadzone zostalo do kraju naszego w dniu 1. Maja 1808 r. Trzeba bylo wie-
le' uprzatnaé przeszkod, wiele zwalczyé przesaddw, nim sig z takowém oswojono, a dowdd oczy-
wisty jak dalece nie szkedzilo Religii, kiedy w ciagu trwania swojego od r. 1808 do nowege pra-
wa na sejmie 1825 r. wydanego, to jest przez lat 17, sama Rada Stanu wspomniala tylko 12 mal-
jedstw cywilnych bez nastgpnych slabéw religijnych zawartych. Nie zadowolnilo jednak prawo
to stanu duchownego, ktéry nie przestajac na powadze, 1 uszanowania jakiemi otacza go swietosc
powolania, nie przestajac na kierunku swmienia i naszego, ale 7adajac kouniecznie byé zwréconym
do kierunku czynnosei naszych zewnetrznych, czyli do wladzy $wieeki€] ktore mu postep wiekow
i wyisza o$wiata z rak odebrala, wszelkich uiywal srodkéw, aby wiadze te napowrdt odzy-
skaé. Nie zaniedbal w té] mierze zwyczajnéj polityki, dzialajgc stopniowo i pomalu. W roku
jeszeze 1818 zamierzona byla z maly réinica taz sama zmiana, jaka nam projekt terazniéjszy przy-
~ nosi, a gdy prawo cho¢ przez Senat ‘przyjete przez Tzhe poselska bylo odrzucone, ma drugim
sejmie wr. 1820 materya ta nietknigta pozostala; ai dopiero na sejmie 1825 r. duchowni igdahi
byé zwréconemi do praw swoich, a gdy wsamych éwezasowych Kommissyach mocny opér zna-
lesli, nastapila miedzy temiz Kommissyami, a Rada Stanu tranzakeya, podlug ktéréj kaida z stron
jedna drugi€] cos stanowczego odstapila, "Kommissye zrzekly si¢ i odliczonego malzenistwa cywil-
nego i przyczyn kodexowych do uniewainienia i rozwodéw sluzacych, a przystaly na slub religij-
ny niewlasciwie w samém prawie nakazany; lecz z drugiéj strony wymogly na Radzie Stanu, iz
tai oddala samym sidom cywilnym rozpoznanie wszelkich spraw zwiyzku malieiskiego doty-
czacych. Prawo to jakkolwiek porzucajac droge kodexu cywilnego, cofnelo nas o kilka wiekow
wslecz cywilizacyi, i ta wada bylo nacechowane, ie nie obejmowalo razem jak prawo au-
stryackie przyczyn niewainosci, lecz zostawialo otwarte pole do pieni i zgorszenia, t¢ jednak mia-
lo zalete, iz moc sadzenia zostawialo przy sadach cywilnych, a zalém nie czynilo zawislemi pra-
wa i obowiazki nasze prywatne od stanu duchownego i razem od wladzy najwyiszéj obcego kraju!
Z poczatku prawo to. jak inaczé] nie naleialo sie spodziéwaé, byto szanowane i nastapilo wiele w exe-
kucyi jego rozwodéw, za ktérych otrzymaniem, duchowni nie wahali sie dawaé fozwiedzionym
drugiego slubu religijnego, co samo dowodzi moinodé exekucyi, lecz w krétee wroécili do zgubne-
go planu przywlaszczenia sobie wbrew nawet istniejacemu prawu mocy sydzenia spraw rozwo-
dowych, a tworzac stan wstanie, czyli wypowiadajge niejako posluszeristwo prawu i panujjcemu,
o$wiadezyli: iz wyroki rozwodowe ich nie obowigzujy i rozwiedzionym nowych slubéw dawaé za-
przestali, a tak przerwali bieg sprawiedliwosci, lecz razem dopigli zamierzonego celu, gdy przez
prawo zroku 1825 odlaczne maliedstwo cywilne uchylone, a zatém nikt juz bez slubu religijnego
obejsé si¢ nie mégl. Postapiwszy tym sposobem duchowni na sejmie r. 1825 krok jeden wstecz
cywilizacyi, anaprzéd celu swojego, i uzyskawsy tam, ii tylko z przyczyn kanonicznych rozlgcze-
nia maliedstw nastapi¢ moga, a mniemajac, ii przez swoj upor utorowali sobie droge do dalszego,
naprzod swojego celu, a wsteez cywilizacyi postgpowania, przychodzy na ten sejm znowemi proje-
ktami przywrécenia im dawnego sadownictwa, ktore jak si¢ juz dowiodlo nigdy im z nahytego
nie sluiylo prawa, ale tylko ex Welegatione wiadzy swieckiej. Taito ma byé nagroda oporu

— 143 —

prawu przez obiedwie Izby uchwalonemu, i opatrzonemu sankcya od krola naszego blogosiawio-
néj pamieci Alexandra L. ieby uporni odzyskali napowré6t wladzg, ktéra juz od blisko éwieré wieku
utracili; a my im w ofierze zagube praw najdroiszych poniesli. Drugi to juz projekt przez wie-
kszoé¢ Kommissyi' poprawiany, przychodzi teraz pod rozpozanie wasze, kiedy piérwszy wnoszo-
ny byl na kommissyach, Radca Stanu wprowadzajaey oswiadezyl: iz powodem do nowego prawa
jest niemoinose przyprowadzenia do exekucyi prawa sejmowego z roku 1825, i dodal, ii ta nie-
moinosé juz si¢ wykazala przy samém wniesientu Owczasowego prawa, Lo Biskupi wlzbie sena-
torskiéj, a duchowni w poselskiéj, przeciw temu prawu odwiadezyli sie. Odpowiedzialem zaraz, iz
stuszny mamy powdd utalania sie na Rade Stanu, ie Monarsze -natychmiast téj wainé] nic przed-
stawila okolicznosci, aby prawu ktore sama Rada Stanu za niewykonalne uwatala, sankcya panu-
jacego dodana nie byla; pozostalibysmy przy kodexie francuzkim, nie nastapilaby kollizya miedzy
stanem $wieckim a duchownym, isejm dzis tyle wainych jeszcze majacy do ulatwienia okoliczno-
dei, nie bylby trudniony kassowaniem praw, ktére dopiéro co wyrzekl; oiwiadezylém daléj, ze gdy
zle jui mobione, nie moie wyjs¢ z tego odmetu przez 7adne okrazajace srodki, nie czas jui robi¢
drugich tranzakcyj znowemi Kommissyami, nie wypada Radzie Stanu ukrywaé wing, ale owszem
do takow¢j sig przyznaé, a dobro jedynie krajn majac na wzgledze przeloiyé Najjasniéjszemu Pa-
nu, e niemasz innego srodka, jak godzac opinije powréeié do ksiggi I. kodexu francuzkiego, Tub
tei do prawa sejmowego zT. 1825, dodaé powody uniewainienia i rozwodu; Piérwsze niezawodnie
lepsze, glosném jest iygzeniem - wiekszé] czedei narodu, zostawiloby one nietknigtém; samo mylne
mniemanie -z Sobor Trydencki obowiazuje; bo skoroby ten Sobér na nasze prawa i obowiazki.
cywilne nie wplywal, nicby tei szkodzié nie mogt, aniby mowy mnawet niebylo o przymusie osoh
malienistwo zawierajacych, lub sie rozwodzacych, czy tei stanu duchownego, a nieograniczona
wolnosé sumienia bylaby tarcza jednych i drugich dostatecznie zaslaniajaca. W ykazalem takie, ii
kodex cywilny francuzki daleki od tego, aieby rozwodom sprzyjal, owszem stal si¢ jedyna ich za-
pora; rzecz bowiem osobliwsza, co jest jednak historycznie dowiedziona’ prawda, ze w Polsce, kra-
ju katolickim, gdzie duchowiernistwo uwazato maliedstwo podlug Soborn Trydenckiego za nie-
rozwigzalne , latwiejsze byly rozwody nii w ktérymkolwiek innym kraju europejskim; pod pozorem
bowiem niewainodci aby sig tylko bylo oplacic, rozwéd byl gotowy; najSwigtszym zwiazkiem fry-
marczono, sami duchowni wynajdowali powody niezgodne 1z istota rzeczy, sprawujace zgorszenie
i religii szkodliwe; bogaty zalazl tam pole dozadosy¢ uczynienia wyuzdané] swywoli, aubogi spra=
wiedliwoéci nawet pozyskaé nie mogl. Z poczatku tylko dopdki si¢ sedziowie z kodexem francuzkim
nicobeznali, rozwéd cywilny byl latwy, lecz péiniéj nic trudniejszego jak takowy uzyskac, lata

_cale trzeba bylo czekaé, a bardzo czesto ze skargg rozwodowa byé oddalonym, lecz skoro tylko

rozwéd cywilny stamat, nikt sie nawet nie troszezyl o uzyskanie rozwodu koscielnego, bo ten
W parg lub kilka miesiecy byl uskuteczniony.

‘W materyi malzenistwa nie masz prawa moralniejszego nad francuzkie, zgodniejszego nawet z pra-
widlami boskiego naszego Prawodawcy; aby si¢ o tém przekonaé, poréwnajmy je tylko z prawem .
pruski¢m , ktore tyle ‘jest rozwolnione, ii trudno znaleié tak niezrecznego obroiice, ktoryby roz-
Wodu uzyskaé nie potrafil. Tak niemoralne przyczyny! ktore prawodawca Francuzki calkowicie
usungl! Wszystko wige méwilo, i mowi jeszcze za powrétem do kodexu cywilnego Francuzkiego.
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Ufam w $wietle Radeéw stanu niniejszego projektu bromiacych, iz tego samege sa przekonania;
niech tylko uczynia ofiare z wlasnéj milosci ktéra im pomimowoinie odradza Wit do zniszcm-,
nego przez nich dziela, a dziela wysokiej madrosci! niech poniosy te ofiare na oltarzu ojczyzny;
bedzie to czyn i obywatelski i prawdziwie Chrzescijuiski, bo wyrzeczeniem si¢ wlasnego zfianiva1
skoro to blednym byé sie okazalo, zjszcza na ten raz wdzieczno$é wspélezesnych i przxszh'd;
pokoleri. Jak_q-.’-, to bierze na siebie odpowiedzialnos¢ Rada Stanu, kiedy koniecznie usﬂ‘u]';e pr:ze-
prowadzié przez obiedwie Izby projekt do prawa, kiéryicie szanowni Reprezentanci zaledwo od-
czytaé zdolali. Jest to nieslychana w dziejach prawodawstwa improwizacja, do wysekiego stopnia
doszla doskonalosci, sam za granicy slyszalem improwizowane jui nietylko ulotne poezje, ale sa-
me nawet Trajedje; — Tu Marszalek przywolal mowce, do mate:gvfi: ¥ i
leczmigdzy improwizacja trajedyi a improwizacjy prawa, ta waina zachedzivéinica, ie pidrwsza zaba-
wy szukajacego smiertelnie znudzi, ale drugie w przedmiocie najwainiejszego zwinzku towarzyskiego
ma zaprowadzaé zmiany , tyle réd ludzki obchodzage ; a my je lekkomyslnie stanowié mamy ? ]Lu. tu i?}e
idzie o nasza Izby posclskie] improwizacjy w zatwierdzeniu prawa, bo do téj jestesmy, prz;zwycza]'enj,

" ale tego mi Rada Stanu nie zaprzeczy., ie ta raza sama improwizuje, gdy przed kilka jeszcze dniami, ’

nieuloiyla projektu, ktéry nam teraz wprowadza. A jaki to projekt! nieslychane w dziejach swiata
zawisko, kiéremu nic. podobnego w zadnym dotychezasowym systemacie praw:}"mRa(‘]a‘SwnuA wska-
2aé nie po_trqﬁ. W dzielach wyobrazni. moina podziwiaé pomysk genialny czasem owocem jednei
chwili bedacy, ale prawodawstwo, materja sucha, nie wyobraini, lecz zimnéj i dokladnéj wyma-
ga rozwagi. Céi mam o terainiejszym. projekcie powiedziéé, gdzie zaczad? gdzie skorezyd? dii-
wobwdr ten z réinorodnych zlciony. czesci jedne o druga walezaeych, jedne druga obalajacych. jak-
je sie da wytlomaczyé, jak go nawel wam szanowni Reprezentanci jasno przedstawié? -(ilbr-z’vmie
rozpaczajace przedsiewzigcie ! uczucie tylko glehokie obowiazku, ktére nie dozwala wéiyé tI‘ll;.th-
4ci, moie mnie do tego osmieli¢c! przebiegam wige szybko projekt:

PHE_Ci¥V artykulowi piérwszemu nic mam, ni¢c do padmienienia dozwala:on i uniewainia mal-
ienstwa, i rozwiazania onego, i rozlaczenia od stolu i loia, ato.z powodéw cywilnych przed sadami
cywilnemi. Jak piekny, i zaspokajajacy poczatek! zdaje sig, ze prawodawea nowy zapommial 1;y1k0
ze to réinego rodzaju rozliczenie poprzedzic winno zawarcie maliedstwa, majacego byé r‘oziaczoj
ném, to jest maliedstwa cywilnego, ho jakie innego rodzaju malienistwa ;:ak.cy.wilne z cywih-)ych

b ’ - r o K = . = -
powodéw rozwigzywac? lecz to. zapewne bedzie w dalszym ciagu, bo przeciez prawo w loicznym:

a,-_v_vjqzku. byé puwinno, i ciag poczatkowi, ezesé calosci odpowiadaé. Crzytajmy wiee artykul drugi
cdi to ja widze! jukie pomigszanie! zamiast obowiazujacych w artykule 1 powodéw cywilnych z:i!q1
czone powody cywilne z religijnemi, i cztery rozwodowe prawa pomigszane, to jest: prawo Au:'t?y—
ackie, Francuzkie,. Nowe Polskie i Kanoniczne, i tak:

od a id. Francuzkie.

od c. Francuzkie, migszane. z Polskiém, ho dedana Rada opiekwicza.

od. d. Polskie.

od, e. Waszystkie. czléry,

od f. Niewiedzieé jakie stopnie z#kazane. pokrewienstwa, . lub powinowactwa;, nie kode-

dexem Francuzkim objete, bo: tego ksiega-1 jui nicobowigzuje, nié z'kodexu polskie-

252, objete.

o
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go wyjete, bo ten ich nie wylicza, lecz musza to byé stopnie kanoniczne, a zatém nie
jest to objawiony w artykule 1 powdd cywilny , ale religijny wiadomo, 1i stopnie te
_tak daleko sie rozciagaja, e moga sie ‘malionkowie pobraé, i zawrzéé malienstwo nic
o tém niewiedzac. ;
od g. Polskie.
od k. Takie polskie, ale nie cywilne tylko kanoniczne; bo tu naleiy takie wlasciwy Paroch

) ,.'ﬁ; co i w poczatkowym drugim projekcie bylo umieszezone.

od 7, Prawo austryackie czyli galicyjskie, obejmujace w sobie powéd widoczny nie cywil-
ny , ale kanoniczny; :

przyezyne kidraby nigdy w prawie cywilnym miescié sig nie powinna, ho obraza réwnosé w obli-

czu prawa konstytucja zareczona, i kladzie prawodawce w mylném polozeniu, dozwalajac mu mig-

szaé sie W wyznania wiary, ktére sumieniu tylko winny byé zostawione, prawodawca zas znac
tylko musi obywatela i micszkaiica kraju.

Nastepnie artykuly od 3 do inclusive 12, s3 tylko rozwinieciem i bliiszém oznaczeniem przy -
czyn w artykule 2 wymienionych, i wszystkie, wyiz;wsiy artykul 10 doslownie z kodexu Fran-
cuzkiego przetlémaczone, to téi co nmajlepszego w tym projekcie znales¢ moina, gdyby ich zaraz
przez nastepne_przepisy prawodawca nie uchylal i wlasnego dziela nie obalal, jak to zaraz wyka-
 Ze, 1 tak:

: Artykul trzeci tiémaczony z artykulu 180 kodexu cywilnego; — artykul ezwarty, z dru--
giej czedci tegoi; — artykul piaty z artykulu 181; — artykul szésty z artykulu 182;
artykul si6dmy z artykulu 183; — artykul ésmy z artykulu 185; — artykul dziewia-
ty z artykulu 186; — artykul jedenasty z artykulu 188; — artykul dwénasty z arty-
kulu 189; — artykul za$ dziesiaty z artykulu 187, w zwiazku z przepisami w té] mie-
rze ksiegi pierwszé] nowego kodexu eywilnego.

Zyczyc':])y nalezalo, zeby w miejscu twoizenia nowych. praw i niestésownego przerabiania

kodexu, raczéj tenie raz byl urzedownie przetlémaczony ., co do mnie radzlem w kommissyi, ze-

by lepicj zamiast rozszerzenia prawa i niepolrzebnego nowego tlémaczenia, na predee odwolano
si¢ wprost do tych artykuléw kodexu francuzkiego.

Artykuly trzynasty jest powtorzeniem gléwnych zasad kodexowych, obejmujacych przyezy-

ny do rozwodu w artykulach 229, 233, 231, i 232 kodexu cywilnego francuzkiego

.

wymienione.
Artykul od dwénastego, do czternastego inclusive sq znowu rozwinieciem tylko artykulu
13 i doslownie z kodexu francuzkiego wytlomaczone; — artykul cztérnasty niniej-

szego projektu z artykulem 239 kodexu cywilnego; — artykul pietnasty, z artykulem
253 ; — artykul szesnasty , z artykulem 257; — artykul siedemnasty, z artykulem 259;
artykul o$nmasty, z artykulem 260; — artykul dziewietnasty z artykulem 272; — ar-
tykul dwédziesty z artykulem 273. E
Uswaiyé tu naleiy, iz przytém szybkiém przerabianiu prawa opuszczono nader wazne formy
licznemi przepisami w artykulach kodexu francuzkiego, od 234 do 238 — i znowu: od 240 do

-
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Art. 21 jest przetlomaczony zartykulu 274, zmal tylko odmiana.

Nastepnie artykul 22 projektu, przepisujacy podobniei jak prawo framcuzkie te same przy-
czyny do rozlaczenia od stolu i loia, jakie do rozwodu wartykule 13 sq wymagane z dodatkiem
wzajemnego zezwolenia, ktére przy rozwodzie nie wiedziéé z jaki€] przyczyny opuszczone zostalo,
kiedy wlasciwie sam rozwéd cywilny podlug projektu nie jest jak tylko wieczném rozlaczeniem,
tym sposobem mieszajac cziéry prawa, nowe prawo utrzymuje, iz podlug niego uzyska¢ moina i
aniewainienie i rozwdd i rozlaczenie. Ale tu nadchodzi stawny :

Art. 23 caly zamiar prawodawey niszczaey, czyli wykazujacy . ze wszystkie te rodzaje
roztaczenia malienstwa byly tylko pozorne i do niczego nie prowadzace.

Artykul bowiem 23 po odleglych jui we trzech instancjach wnudnych sporach eywilaych,
jeieli o co najwigeé idzie, maliének przez nieuwainienie maliedstwa lub rozwéd rozlaczony , chee
w powtérne wehodzié zwiazki malieniskie, kate mm drugi raz uniewaznienia lub rozwiazania mal-
ienistwa wkosciele poszukiwac, znowu zatém jak w Religii katolickié] przez dwie nowe koscielne
przechodzi instancje, a na co zpowyiszego historycznego wywodu szczegolniéjsza waszy uwagg, sza-
nowni Reprezentanci zwracam, poszukiwaé ma jeszeze potwierdzenia Rzymu, lub ustanowioné}
w tym celu staléj nuncyatury. wige jakem jui wykazal 1 udowodnil, prawodawca nadaremnie
krazac okolo mylnego punktu rezumowania, usituje ukryé swoj zamiar; zawsze jednak w koricu sig
wykrywa, iz prawa nasze nie moralne, nie religijne , ale towarzyskie i cywilne, zaleiéé beda w osta-
tniém ogniwie tego wieskonczonego lasicucha, od dworu Rzymskiego, bo skoro musi nastapi¢ roz-
wiazanie malienstwa w jakichscis sadach duchownych, ktérych nawet postzpowanie nie jest nam wska-
zane , skoro inaczé] nie mozna nowych zawrzéé Slubéw ., nie moga téi ulworzycsi¢ nowe prawa 5
obowiazki mi¢dzy cheacemi nowy-zwiazek kojarzy¢, jak za wyrainém Rzymau zezwoleniem. Nic tu
nie znaczy , ze sady nasze wzgledem skutkéw eywilnych wyrokowaé beda, bo te skutki wszystkie
zaleia od piérwszego ogniwa, to jest: od zezwolenia wladzy duchownéj i Rzymu, a sady nasze beda
tylko wihasciwie komornikami wyroki sadéw duchownych exekwujacemi. Uwazajmy , jak dalekie tu
bedzie nasze wstecz cofnigcie, jui nietylko powrécimy napowrdt za te granice, za tg linje demar-
kacyjna nowé] cywilizacji, prawa i obowigzki zewnetrzne od praw i obowinzkéw wewnetrznych, to
jest moralnych 1 religijnych odlaczajace, nietylko sie cofniemy wstecz kodexu cywilnego, ale nadto
jakem to powyzé] wyluszezyl, wstecz czasow fanntycz_nego-i samowladnego rzadu Ludwika X1V,
_ bo uwaicie sobie to dobrze, szanowni Reprezentanci, nie sam rozwéd, ale uniewainienic nawet

maliedstwa zpowodéw samego zezwolenia do malienstia dotyczacych sig, a zatém eywilnych, nale-
36¢ takie bedzie do powtérnego rozpoznania sadow duchownych, nie zas zeby jak za Ludwika XIV
sad duchowny jui w té] mjerze byl obowiazany stésowaé si¢ do decyzji sadéw cywilnych, gdy do
sadu duchownego samo tylko rozpoznanie Sakramentu nawet za Ludwika XIV naleialo; zacdalem
ja tego przynajmnié] dodania_w projekcie, zeby sad duchowny byl za obowigzany do dania wowczas
dubu’ lub przynajmnié} wyrzeczenia takze niewainodci maliedstwa uznany, i winienem oddac teg
sprawicdliwosé szanownym moim kollegom i komissyi, jakkolwiek wzdaniu odemnie réiniacymsie,
i wniosek ten moj popiérali, ale do takowego Rada Stanu priychylié sle nie chciala, tyle Jtylko
ztego powodu wartykule 24 projektu poprawiono , ii dla obostrzenia przepiséw przeciw ducho-
wnym dajacym slub nieletniemu bez zezwolenia rodzicéw, lub wieku prawem przepisanego nie
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majacych., ten dodano warunek: Ze dachowny taki za niezdatnege do admrinistrowania uznany be-
daie . lecz oz nieszezesliwym rodzicom z té] dymissyi duchownego przyjdzie, kiedy to nie uniewaini
hanichnego czestokroé zwiazku , ktéry nierozmyslne dzieci zawarly prrzeciw ich weli, i woli prawa? —
Wiee i wtak wainym przedmiocic prawd bedzie bezsilne i musi oczekiwaé wyreoczni duchownéj.
Czyli rzecz nie zabawna? Sady cywilne wyrzekna miewainos¢, a sady duchowne trzymajacsig nie-
przyjetego u nas soboru Trydenckiego , takowé] odmowia. 3

Co za sprzéezosé w wyrokowaniach tych szesciu instaneji! jaki nieporzadels wtowarzystwie!
do tego to koniccznie musi doprowadzi¢ zboczenic od zasad prawdziwéj teorji i cywilizacji. Komui
ten projekt dogadzac bydzie, nieélepo nawet W sobdr Trydencki jak wEwangelja wierzacemu , bo
czesto nie bedzie moglt uzyskac wsadach cywilaych uniewatnienia, ktéreby wsadzie duchownym
byle wyrzeczone, gdyi separacji co do stolu i teia nawet bez wzgledu na terainiéjsze prawo W mysl
kanonu wyklinajacege 6smego soboru Trydeackiego., bedzie musial w sadzie duchownym poszuki-
waté ; wige postepowanie cywilne dla niego tylke przeszkoda, do niczege nie zmierzajacd. Ten prze-
ciwnie, ktérego swmienie nie jest wiazane przez sobor Trydencki, jeicli wiyszeze rozlaczenie wsq-
dach cywilnych, bedzie musial takowego pewlérnie przeciw swema przekomaniu wsadzie ducho-

. wnym poszukiwaé. Istotnie wige dowiedziono , ie projekt ten nikomu nic dogadza , dlanikogo ko-

rzysci nie przynosi, ale przeciwnie rwloke i koszta zrzadza, a narusza te kardynalng towarzystw cy-
wilnych zasade, iz czyni je widocznie zawistemi od obcéj wladzy. Cob wreszcie powiém
o artykule 25, uchylajacym artykul 249 kodexu cywilnego polskiego, ktéry uznal byl
iz sprawy malieriskie sadzié¢ beda same sady cywilne.

Zniesiona wiec ta jedyna gwarancja nieuleglosci wladz tutéjszych 1 sadownictwa wladzom
ohcego rzgdu ; jest to widoczne targnieniesi¢ na artykuly 138, 139, 140, 141, 142, 143, 146, 150
i 151 konstytucji, té] zasadniczéj swobéd naszych ustawy, ktoré] kaide by téi najmniéjsze naruszenic
jest zbrodnia dla Polaka; a my ja uchwalaé mamy! my nowe zaprowadzaé sady i w kodexie naro-
dowym polskim wskazywaé takie, ktérych konstytucja nasza niezna? lepi€j iebysmy nigdy naro-
dowego kodexu nie mieli, lepid] pozostac przy obecym kodexie; ale prawa nasze zasadnicze uftrzy-
mujacym. Co do dodanego teraz w Senacie

Art. 26, prawo przechodnie wsobie obéjmowaé majacego, oktérém napredce prawo lo
robiac w poczatku zupelnie zapomniano ; dosy¢ powiedziéé, ii utrzymanie W SW¢] Waino-
sci wyrokow prawomocnych na zasadzie prawa sejmowego z roku 1825 na micsie isto-
tnie nieprzyda, gdy zdaniem Rady Stanu prawo to wykonaném byé nie moze, wige
zawsze ksigdz odméwi slubu religijnego, i prawo takie nowe pozostanie bez skutku.

Korieze , bom was jui zadlugo zatrudnit, szanowni Reprezentanci, a koidczg zniemylng na-
drieja, i ta razq nie pojdziecie za przykladem starszych braci waszych., ktérzy sami zchwilowego
wyszedlszy bledu, podzickuja wam za odrzucenie prawa tak dalece swobady narodowe narusza-
jacego. * ' .
Marszalek nastepnie dal gtos J W. Chomentowskiemu, deputowanemu miasta Sandomiérza,
lecz ten odwiadezyl, iz znajdujac przedmiot dostatecznie objasniony . glosu swojego ustepuje.

W tém miejscu sessja nia pol godziny zasolwowang zostala , po czém zkolei zapisanych moweow

-
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Marszalek dal glos czlonkowi komissji , Romanowi Soltykowi, lecz ten glosu odstapit. — Wielu zas
posléw w tém miejscu iadalo glosowania.

Czlonek komissji sejmowéj, Gustaw Hr. Malachowski, méwil jak nastepuje: .,Przeswietna

Izho Poselska! Jeieli cheé glosowania tak zywo przez Izbe okazana, na tém przekonaniu zasadza sie,
kiéré] i komissja wasza za podstawe swojego wniosku przy wprowadzeniu podanego projektu wzigla,
tojest: iz zbyt poino projekt ten pod rozwage Izby przychodzi, aby mogla bez ublizenia artyku-
Jom 128, 142, i 143 statutu organicznego, sumiemnie o nim wotowaé; podzielamy to zdanie, bo
jest sprawiedliwém , prawdziwém i konstytucyjném. Jeieli zas powodem téj checi przystapienia na-
tychmiast do glosowania mialaby byé mysl, iz na zdanie preopinujacego nic nie bylo do odpowie-
dzenia, wtedy sumiennym naszym obowiazkiem bedzie dowiesdi, iz wielka czes¢ twierdzen jest
mylnych , a zprawdziwych nawet cytacji, dedukuje si¢ takie latwe do zbicia rozumowanie, czego
- dowodem jest, i zjednego z gléwnych argumentéw, to jest z listu kanclerza Pantchartianin, zu-
pelnie sprzéczneby moina ciagnaé konsekwencje. A tak i praemissa sa mylne i konsekwencje od-
mienne. W ogélnosci niebezpiecznymby byl taki antecedent, ktéryby tamowal wolnosé odpowiada-
nia i zaraz przy, a raczé] przed rozpoczeciem dyskussji, jui ja mial zamykaé. Takiego precedenta
moieby wkrétce przeciw nam uiyto. Pr%eto rezumujac si¢, zdaniem jest mojém, izby Izba jesli chee
zamknaé dyskussje, z tego wyszla stanowiska , Ze ublizono statutowi w niedos¢ wezesném rozdaniu
projektu , niemniéj, iz zmiany w prawie zaprowadzone dopiéro dzis nam s udzielonemi., a komissje
wasze nad takowym naradzié si¢ czasu niemialy, na taka decyzja smiém wréiy¢ jednomyslnosé , bo
to jest sluszng i niezaprzeczong prawda. Lecz w przeciwnym razie wolnosci dyskussji tamowaé gor-
szacego nie dajmy przykladu.=

Na zadanie wielu czlonkéw Izby , aby do wotowania przystapi¢, Marszalek odpowiedzial , iz

uwata sie w ohowiazku udzielenia wprzéd glosu wszystkim, ktorzy sie do méwienia zapisali.

Zastepea Komissarza, Gumowski, deputowany z okrggu tukowskiego, oswiadczyl zdanie

swoje w ten sposéb: ,,Projekt do prawa stésunkéw towarzyskich najblizé) dotyczacy, bo na nim
szczescie wszystkich rodzin polega, zaledwie na kilka godzin przed wniesieniem do Izby komuniko-
wanym zostal, ta zbyteczna krétkos¢ czasu, stawia w niemoinosci gruntownego nad nim zastano-
wienia sig, pomimo wi¢c tego, jakie czas pozwolil odkry¢ niedokladnosci w przedstawionym pro-
jekcie, te, ktéresi¢ na piérwszy rzut oka przedstawiaja, wyjawiam przeswietné] Izbie posclskiéj, i
majduje projekt:

1. Przeciwny konstytucji.

2. Nieodpowiadajicy potrzebie ludu.

3. Uchybiajgcy moralnosci i ludzkosci.

A postrzeione prawdy tak usprawiedliwiam:

Co, do piérwszego: Artykul 17 konstytuciji zargezyl opieke zaréwno dla wszystkich ebywa-
teli; artykul zas 35 wyrzeki, ii rzad jest w osobie krola. Pozniéjsze zas artykuly téjie
konstytucji 146, 147, 148, 149, 150 i 151 objawiaja, jakie sady opieke i sprawiediiwos¢
artykulem 17 konstytucji zareczone wszystkim zaréwno obywatelom wymierza¢ beda,
projekt zas wniesiony do prawa od artykulu 1 do 23, oddaje sgdom cywilnym sprawy
rozwodowe , przecigz sqdy te gwarancji artykulem 17 konstytucji zapewnionej udzielic
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nie sa wstanie obywatelom, przechodzenie howiem przez nie, jest prostém i niepolrze-
bném uludzen’em, skoro obywatel przeszedlszy trzy. konstytucyjne sady i znaczne po-
niéslszy koszta, chociaz wygra sprawe, staje w tém stanowisku w jakiém byl przed jéj
zaczeciem, a wyrok zostaje bez exekucii; jesli bowiem jest katolikiemr, artykul 23 nie-
dozwala mu zawarcia nowych zwiazkéw, 1 odsyla do trybunaléw duchownych kto-
rych konstytucja niezna; projekt wiec taki jako niekonstytucyjny, jako prazypuszczajacy
druga najwyisza wladze zobraza art. 35 konstytucji, nie moze i nie powinien byé przez
Reprezentantéw kraju konstytucyjuego przyjety.

Co do drugiego: Kaidy projekt do prawa jest iadnym, skoro na wspélczesnych sobie oby-
czajach nie gruntuje sie, nigdy wiec on niemote przyniés¢ towarzystwu tych zaspakaja-
jacych korzysci, ktérych zrzadu kenstytucyjuego spodziéwaé sie naleialo. ta to cecha
jest napietnowany art. 23 projektowanego prawa, bo wszystkie poprzednie przepisy
znosi , odsylajac ohywatela pod nie znane konstytueji trybunaly, pod obce dla Polaka
-prawa i panow anie. :

W tem wiec miejscu naleiy sig zastanowié, kto to nas ma sadzié po otrzymanym raz wsadach

- konstytueyjnych rozwodzie? podlug jakich form ; wedle jakiego prawa? Religja katolicka przyjeli

Polacy za Mieczyslawa, lecz przyjeli tylko prawdy ewangeliczne przez Zbawiciela $wiata objawioné,
nigdzie zas pa to nie ma dowodu, aby Rzym mial wspélne zkrélami w Polsce panowanie, ichy
dowolnie mégt narzucaé i do wykonania za obowiazujace oglaszaé swoje ustawy, badi na zhorach,
badi na konsystorzu nowo uchwalone, zawsze wolny Polak niczyjéj niepodlegal dowolnosci, miat

- rowne prawo zkrélami apostolskim, chrzescjaniskim i katolickim, rozpoznawaé nowe kosciola usta-

WY a jezeli znajdowal one potrzebne i dobru powszechnemu odpowiadajgce, wtenczas wyrzekt sic
volo, i dopiéro potém ustawa stala sie powszechnie w kraju obowiazujaca — té] prawdy mamy
przyklad z Zboru Trydenckiego od 1545 roku do 1563 tworzonego, przybyl zustawami onego
Nuncjusz papiezki Kommendoni do Parczowa, i 7 Sierpnia 1564 roku zloiyl takowe Zygmuntowi
Augustowi Krélowi Polskiemu , upraszajac o przychylenie sie do przyjecia wszystkich postanowien
Trydenckiego soboru; Krél otoczony Senatem odebral od papiezkiego Ambassadora przy liscie
wierzytelna ustawe, wzigcie atoli’ onéj nie stanowi akceptacji, jakoiz nie ma ustawy oglaszajacéj
ten zhor w Polsce za obowiazujacy, a nadto wedle zasad wszystkich konstytucji w Voluminach
Legum znajdujacych sie, Krél Polski, w wolnym Polskim kraju, zadnych praw stanowié, przyjmo-
wac, i za obowigzujace oglasza¢, bez przyzwolenia panéw Posléw ziemskich narod reprezentujacych,
nie mégl; idzie wisc naslepnosc, i skoro niema uchwaly sejmowéj akceptujacéj zbor Trydencki,
nigdy ustawy onego w Polsce wainie mocy obowiazujicé] nabra¢ nie mogly. Pomimo wiecc tego, ie
prawo to nieobowiazywalo wainie w Polsce, artykul 23 teraz wniesionego prawa odsyla Polakéw

pod onego przepisy ; a tak moralnos¢, obyezaje i potrzebe narodu cofa wtyl o cztéry blisko wieki.

Przeswietna Izbo poselska! jestesmy za uchwaly nie odpowiadajace potrzebie ludu, owszem
onemu przeciwne, odpowiedzialnemi naszemu sumienin, wspélobywatelom ktérych reprezentujemy,
naszym rodzinom; wszyscy oczekuja od nas, abysmy ich z dotychezasowego chaos, ktére zawieszenie
wykonania praw osadzilo, wyrwali; ale nigdy sie nie spodziewaja, abysmy ich w gorszy i1 bolesniéj-
szy odmet wtracili. Znamy duchowne trybunaly, kaidy Polak czuje do nich wstret: a zalém kiedy
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przodkowie nasi nie o$wiadezylisie za przyjeciem Trydenckiego zboru, bez wahauia sie wige przystoi
i nalezy nam odrzucié projekt do prawa, wartykule 23, oddajacy nas pod onego przepisy.
Co do trzeciego : Gdysie z scisty, rozwaga zastanowimy nad skutkami projektowanego prawa,
! znajdziemy rezultat wnim nicludzkosci i niemoralnosci, bowiem rozwiedziony wsadach
cywilnych obywatel Polak w 20tym roku zycia , przychodzi jako katolil do konsystorza
i zada religijnego zerwania zwiazkéw ; poniewai zas kamoniczne przepisy nie mieszczy
w sobie zasad cywilnych, przeto zostaje ziadaniem oddalony, nie wolno mu wiec zawié-
raé nowych zwigzkéw ; a tak czlowickowi nie wolno by¢ czlowickiem , bo projektowana
ustawa te naj$wigtsze przywileje mu odejmuje, jakaz wige dalsza nastgpnosé , natura
musi walczyé z cialem , piérsza pospolicie zwycigia, ztad wige nastaje niemoralne Zycie.
Zaprowadzenie wige tego wszystkiego w moralnéj Polsce, winnibysmy przyjecie proje-
ktowanego prawa.

Zostanmy wiec przy prawie wroku 1825 uchwaloném, jezeli Rada Stanu lepszego nie za-
projektije, ho one stanowi trzy instancje cywilne, bo niedopuszeza ohcego wplywu; bo mastepnie
wstepujac na tron szezesliwie nam panujacy Monarcha, wyrzekt: iz rzady jego beda kontynuacjy
rzadéw Wkrzesicicla ojezyzny naszéj. F

" Prawo wroku 1823 dotkniete zostalo blogoslawiona dlonia wskrzesiciela oiczyzuy; otrzymalo
jego sankcja . nikt wiec bez ublizenia wladzy najwyiszé] dopuszezaésie” nicposluszenistwa bezkarnie
nie mogl. Skoro zatém wszyscy stale obstaniemy przy obowiazujacém prawie, watpi¢ nie nalezy, iz
Rzad znajdzie i obmysli srodki do wykonania go zmuszajace i shuteczne. Koriczg wige deklaracjq
negative.* e

Zapisani i wzywani zkolei, czlonkowie Komissji: Tymowski, Czarnocki, Lelewel, i Stanistaw
Jezierski , tudziei Jan Ledochowski, Posel Jedrzejowski, gloséw swoich edstapili.

Szymezykiewicz ; Posel Pilicki uwatal, iz malzedstwo nie moze byé uwaiane inaczéj, jak tylko
umowa eywilna , albowiem akt religijny, ktéry nazywamy Sakramentem, jest dopicro przywiaza-
niem laski Nieba do takowé] umowy, kiedy zas umowa cywilna jest istota rzeczonego aktu ; sadzié
zatém o jego wainosci lub niewaznosci nie moze , jak tylko wladza swiecka ; nie duchowny, ktorego

. uwaia¢ wypada tylko jako uroczystego swiadka. : '

Radea Stanu, Potocki, powiedzial: iz duchowni sy wladzg , lecz wy obywatele nicznamy
wladzy précz kreéla i sejmu, bo wiladza duchowna tam tylko widzéésie daje, gdzie wiladza rzada
jest slaba. Lecz na e6z mamy slanowié prawo, kiedy jego wykonania nie doczekamy si¢, wszak 1
prawa przeszlego sejmu, duchowietistwo prywatnym aktem zniszezylo.* '

Swiniarski. Posel Stanislawowski, opiéral zdanie swoje przeciwko projektowi na tém, ze ten
projekt nadaje wiadzom duchownym sadownictwo, kidrego kontynuacja nie zna.

Nastepnie Jablonowski, Posel Lubartowski, i Wieszczycki, Posel Gostynski, glosow swoich
odstapili. ‘

Weiyk , Posel Eosicki, przyméwil sig jak nastepuje: ,,Nie bede naduiywat ciérpliwosci waszéj,
szanowni Reprezentanci Narodu! przebiegne tylko choé wczgsci zasady projektowanego prawa, i
poréwnam je zmotywami przez méweéw Rady Stanu, przy wnoszeniu projektu wroku 1818 przy-
wodzonemi. -Stésownie do dzisiéjszego projektu, sady cywilne beda tylko wyrokowaé co do sepe-
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racy6w miedzy malionkami, skutkiem albowiem rozwodu jest moinosc zawarcia powtort_x?go Azwn?_z
ku. czezo hez udania sie do wladzy duchownéj projekt dzisiejszy niedozwala uczynic. Wli(:
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sady duchowne, konstytucyja nie objete, beda mialy prawe wyrokowaé o]tem stanowczo; proj

- za$ do prawa zr. 1818 oddawal rozstrzyganie wszelkich sporéw miedzy malionkami, jako tez 1

uniewaznienie samego zwiazkn sadom cywilnym. : Jak'fci mofywa Przyw?dzi?i pod tlen ﬁzas lmout;i
Rady Stanu? oto wprowadzajacy go W Senacie ’mtgdzy innemi [.)owmldzx:d te s (ml’a. t.,;k er;z d[].u-
z jednéj strony glc';wne‘zasady nauki l;oéc_io[a'katohclm.tg? v?pm]ekme zacf mwaze zosﬂtay:';{ i
giej strony nie cheial Najjasnicjszy Pan aby zwigzek mnlzens.kl v'vy}gtym b?' ;p(;l panow : l‘::,‘.m pSiO-
‘praw krajowych; nie cheial, aby ta czgsc prawodawst_wa nie mxala_ u}feg:.xc obradom naredo i ;1 o
wem nie dozwolil ScieSnienia wladzy prawodawezd] konst)_’tucy]ne;, & ograniczenia {n.e'pf) es 0S¢
narodowéj " wiec co pod ten czas sciesnialo 1 ogra‘niczalo me;fodle-glosc I?arf)ldouiq,_c'zns juz sie nie
nazywa ograniczenie tejze niepodleglosci! w przeciagu 12 lfit _lak sig odn:ugm y 2dania! The
Dalej tenze sam méwea powiada, dla tego_ to zna_]dz-leme szanowmv e‘n'zttcm:ww'm1 “‘ pr llfano_
ktéry wam przynosimy, wciclone w l’)I‘:}W‘dZiE, i wymienione ?p're(.:)'zﬂ L;‘}SP‘-‘zycge P‘;‘{‘f" i)
nicznych, lecz bez odwolania sie do nich; dla tego sprawy rfnzﬁu_mslne po I;:;e 54 O;ﬂ}. kl‘.'.l I(;“-?gno
konstytucyjnym, bo wielko$é dawcey ustawy kc?nstytucy iné) cheiala miec xS t;:twc; _tO b._le X3 la-
mieszkaicéw mniepodleglemi prawom, ktéreby nie byly dztleem pra,x’vcfdawcu:h onsty L'llc_)d]ue] v;) a-
dzy i sadom, ktéreby inna od konstytucyjnéj um.:n-w?ly zw1er_-zchnosc i pg:nm_ aW(‘:zq.vi a' 2. ya
tam sie, czyli juz przestali duchowni umawaé. duzisiaj -Zaa]p(:qsk;; wladze® n':u.t,@pm(;1 |3..z_u}f ml;n:rlc
Rady Stanu dodaje: ,,dobroczynne bylo zaiste powierzenie przez cesar:z\ow v;:c 0 ,]‘:}C “ETH- ZY'
sadowniczé] wrece biskup6w 1 ich sadéw w ten(‘:zas, kiedy z 11Pa(1k|em panstwa zy:lns\d iego 0=
pa ciemng pomroka niewiadomﬁéci i l)arbarzynstwa_ p?kr}'la sie, a sam tyl 0,.s]t:nh u I1:wm_\;r cno-
ty i nauki dla poiniéjszych wiekow przechowywal i plelf;'gq(_:wal. L’ec.z 0 wickde ws ’rztfszonle{go
ofwiecenia , Rzadcy krajow, ktorych chluba bylo szezyeic si¢ szezegblniejszém poszanowaniem Iie-

ligii katolicki¢j, jakiemi bez zaprzeczenia byly Francya za panowania krolow, i Austrya; obiely te

wladze sadzenia, ktéra w wieku IV. i V. z rak slabych cesarzéw wschodnich wypadla, a wigc za
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“panowania Najjasniejszego Mikolaja L. tylu jui pamietnemi czynami wzhogaconego! za panowania

pogromey Persow i Turkéw, pokojodawey Grecyi! w ,uas'zéi malé]'. kraine., ;‘Iad}z; .{:;fgdfte’lil‘a sporyéw
rozwodowych stanowcza, ma ie sie zrak naszych wysliznac? Dal_e] w IZI)I:’.? .ose!. ;::l,?]e?-g: zthW-
cow Rady Stanu powiedzial: , projekt Wniesior-)y 1:0ku ISiS-gOdzl ‘,'vyob,rnz,?ltm'“;fr u’ “i ie Iu z tém,
o co sie dopomina Religia, oddaje sadom swaecklm' sa;.fflze.u'le o Pl?\vmin_o%m slu ‘o]w’:, :; uc mvf’ulfn;
jedynie blogoslawienic tych slubow zosta.wia, zm_lemlyzl: sig jui dzisiaj ’te wyobr atem;'l'l\;ne u..
jesliby tak bylo, jakieby nasz wiek_ Dyl zmienny, rmestaly, lecz -te W)’O]Jl"az'el;l{l:! m[;z 51 tylko wjl.
ohrazeniami dzisiejszego wieku , za czasGw jeszcze I..‘eo_dozy‘usza,' innego udz'm u dachowni nie mieli
ijak to sam méwea Radea Stanu przyznal, oslablenu.n (‘.es'arz.ow wscbc:dmch jeldyme rc,nf}l%,l?sl(:
wladzy swéj winni. Korczg glos méj ta 1'm:agq: Ze nie V\iy]dzlen:!y zlablf-ynlg f:'raw (i-oiwtl mtx xl l(:

inaczé], jak za powrdéceniem  sig do przepisdw prawa, ktox.'e- Dami fio roka 1 ';2;) rzadzily; to }, o
mojém zdaniem godzi wyobraenia wicku zinteressem Reh’gu, bo jednych z drugiemi- nie miesza.
Przy projekeie tylko na tahich zasadach opartym obstawac bede.
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Fuszezewski, Posel Sochaczewski, oswiadezyl: iz Jest za projektem. lecz nie czuje sie na d
stateczné] wymowie aby zabieraé drogi czas Izbie. i o

Chehnicki, Posel Przasnyski i Faltz deputowany miasta Kalisza glosow swoich odstapili

Czlonek Kommissyi sejmowéj, Ostrowski, méwil za projektem w sposéh nastgpuiacy-'p ;

. »W podwéjnéj powolania postaci przychodzi mi dzisiaj gltos méj do was do;tc:'ni Na-
rodu 'Rf{prezlenl:anci zwrécié; podwéjnych albowiem praw gorliwego we mnie Wwyznawce \i‘ic!zicie
Poz}volme n:n_ wiee ab}fm do was przeméwil, raz Jako noszjey wspolnie z wami znamie Chrystusa 1
do jego koscn_ohf katolickiego od niemowlecego wieku nalezacy, wtedy nawet nim dlzogie i;'llie b'—
czyzny do c.lnecmnego powicia przystep mié¢ moglo; — drugiraz jako Reprezentant wolne, O—N:l—
rodu Vustavjne konstytueyjné] iarliwie holdujacy. Szczesliwym sie i:zu]'e, iz majac do wy flnienia
te na pozor niby réine obowiazki, 2adnéj miedzy niemi sprzecznodci nie upalruje owszeri widz
naocinié .sta}f; i zgodna harmonja miedzy prawem Boga, a prawem narodu. , ;

F’V:ara przodkéw naszych, dla obrony ktoréj jako przedmurze Europy z barbarzyicéw tlu-
szczami tal.i dlugo walczyli; wiara ta, dla kiéré) daj Boze, itby nie napréino krew swo'q‘- rzelewatlli
uczy nas memyllnie, jak szanujac zasady znieba pochodzace innych wyznah zWolennik](')wpbratnién:
s?rtfgm_kachaé i uwazaé winnismy. Réwnie wiec wierze té] jak i duchowi konstytueyi naszéj -
ciwia si¢ wszelkie przesladowanie za rémoéé zdad i przepiséw religijnych; alubo wart. 1x r'ivjine
szego kardynalnego nicjaka opieka i piérwszeristwo dla wyznania wi@ksz,éf ezgsel téf zi.emi ]:nlieszk:f;:
c6w zargezone mamy uie.s?ukaimy ztad z krzywdg innych wyznawcéw wylgeznych dla naszéj Re-
ligii korzysci, lecz z drug!él strony nie dopuszczajmy si¢ nadwerezaé tych swobéd, ktdre 1€} sq za-
reczone na zawsze przez nienaruszalnosé konstytucyi,

Jaki.i cel prawodawcy naszego w zareczoné] opiece wyznaniu katolickiernu upatrywa¢ mamy'?
c.vto .te.n z'alste najwyrainiejszy i cechy madrosci oznaczony , aby wspoleczeristwie naszém jako n:
!msz‘:]szem ufrzymaé spokojnosé , 'niepodleglos¢ sumienia i na wierze od wiekdw ustaloué] zasadz]
Jaca sie czysto.sé obyezzjéw, te najpewniejsze towarzyskiego szezescia warunki i rekojmie. et
Sy “’szakzg przerzucajac karty dziejéw naszychi. zaprzeczyé nie zdolamy, ie przodk(.)wie nasi tak
jak i my zr:odmli si¢ na lonie Rzymsko-katolickiéj wiary, pod j¢] znakami bronili dzielnie swéj ni
pﬂdleglf}s‘f:l; i ze wlasnie dotad najszczytniejsze wrzedzie wielkich mocarstw zajmowali mie'S::e’ s
raz wyi€] postepowali, dopéki ta wiara nasza hyla niezachwiana , pelna ' g
czas Polak.wmoszz[c pienia do Bogarodzicy, kruszyl ore: nieprzyjaciol i nieSmMrtelnym wierice
awycigztw i stawy zdobil ojczyste skronie. I téjie to Religii przepisy , my wnuki owyclzwzoro T
i dueln.y(:h mez6w oslabiaé mamy ? nie szanowni kolledzy ! niech ta :‘iwigta pamiatka , i niestet f“;'{" l
z _ostatmch pozostala nam z wiekéw naszé] wielkosci i mocy ; niech méwie z&cl;ow;na hgdz.? 2 lirm
nie zalart-'% ce::ha i najpewniejsza narodowosci naszéj opiekunka; przestrzeg;jmy w caléj jéj czle ga'c"
wiare J_agle]iow',,]%atorych, Sobieskich. Jako Polacy , jako godni Ojezyzny synowie liI:asagskOSCI
st)'tuc?'ln‘y?h wierni obroricy , nie dopusémy nic takowego coby wysokiemu powoianiu n sl
spraeciwiaé sig moglo. Duchownym tylko kaplanom woln.oby l);’lo r.:r.k jak jest ich ob "asle'mu
zaglgbia¢ si¢ wdowodach teologicznych A e o
smiertelné] Ojczyznie uszezesliwienie.
- #ci daleki, tutajze wigledéw tylko c

ico
gorliwosci i ognia. W éw-

C, 1 przemawia¢ za kosciolem, zbawienie i przyszle w nie-
. : ¢ ; G .

_do mnie, cl_}om:‘ue-m .wuczucmch religijnych od obojgtno-
ywilnych wywiazaé sie jestem w obowiazku.
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Prawo sejmu zeszlego zupelnie wzastésowaniu okazalo sie nietrafném , albowiem gdy warty-
kule 149 jedynie sady cywilne za wlasciwe do spraw malzenskich postanowilo; przez to samo wy-
laczyto wiadze duchowna, ktéréj przez kosciol pod klatwa sprawy takowe s oddane, a choéby na-
wet kto w tém prawomocnosci soboru Trydenckiego cheial zaprzeczac, jako w Polsce nieprzyjetego
urzedownie, uéwieca takowy nieprzerwane onego przez trzy wieki zachowywanie. Zaden wige ka-
plan katolicki po uniewainieniu malzenstwa na mocy teraz istniejacego prawa, nowych slubéw po-
blogostawié nie moze. Zmusié zas go do tego nie godzi sig, boby sie to sprzeciwialo nietylko wal-
nodei osobisté] zbyt czesto na nieszczedcie gwalconé], lecz oraz i art. 143 piérwszé] ksiegi kodexu na
ostatnim sejmie uchwaloné], ktoren stanowi: .0z malzenstwo nie moze byc. zawarte jak wedtug
przepiséw religijnych.* Chocby wiec takowe chciat kagfan udzieli¢, czy z dobréj woli, czy z przy-
musu, byloby wszakie niewaine, jako zasadom kosciola katolickiego przeciwne.

Prawo wiec teraz ochowiazujace wykonane byé nie mote, a przez to jako niepotrzebne , inném
zastapione byé powinno. Bez watpienia wtak krytyczném poloieniu, gdybysmy mieli wolny wybér
migdzy rozlicznemi praw zbiorami , bez wahania wolelibysmy sie za dawnym kodexem eywilnym
nad wszystkie inne oéwiadezyé; wnim albowiem Religija jako nieba i Boga si¢ dotyczaca, rekapra-
wodawcy thnigtg dla swéj wyiszosci nie byla; lecz tei przepisy nie krgpowaly niczyjego sumienia,
i kaidy za jego popedem idae, obowigzkom wyznania swego zadosyé mégl uczynié.  Wszakie gdy
jui nie ma nadziei, Zebysmy mogli wyplywajace z kodexu uiebaeznie uronione korzysci odzyskac,
a nie godzi sie bez opieki zostawiaé té] smutnéj czastki spoleczeistwa , ktoéré] Opatrznos¢ nie dozwo-
lita utywaé spokojnie najthkliwszego zwiazku dwéch istot, przez nature ku wiasnemu uszezesliwienin
przezeaczonych, gdy ich zostawia¢ nie godzi si¢, bez moznosci wyjseia zté] niedoli, ktéréj na mo-
cy teraz islniejacego prawa korica poloiyé nie maja sposobu , trzeba wige takowe dokladniejszém ,
choé nie zupelnie doskonalém zastapié. Nie bojmy sie, zeby stosunki tylko cywilne cywilnym s3-

“dom, aduchowne duchownéj zostawiajge whadzy, takowa zby tnid nie zyskala przewagi; i zeby nas
wstecz o kilka wickéw w cywilizacyi nie cofnela  Szezesciem, nie waham si¢ powiedziéé, szczgsciem
nawet dla Religii, jui téj obawy miéé nie mozemy. Ta przewaga mogla miéé miejsce, gdy du-
chowieristwo monopoljum wylaczne nauki pesiadale , i té] wyiszoscia panowalo nad sSwiatem w cie-
mmosciach pograzonym. Wynalezienie drukarskicy satuki, upowszechnilo oswiate i wszystkieh bez
wyjatku do jej tajemmic przypuseilo. Zadna sila ich postgpéw wstrzymaé nie zdola, przez co
wszelkiego rodzaju przemocy niezlomna poloiyla si¢ tama.

Z tego wige wzgledu nie lekajmy si¢ zlych skutkéw wniesionego projektu. Ze zas nie jest
przeciwny konstytueyi, zaprowadzeniem jak niekiérzy mniemajy niezwyczajnych w niej duchownych
sadow, zdaje mi sig byé rzeceg jawna 1 dowodzenia nie wymagajaca. Ceyliz dla tego, ie w ni€j
nie ma wzmianki o sadach kempromissarskich, o sadach wojennych, takowe nigdy istna¢ mie mo-
ga? Czyli dla tego, it w niéj nie ma wzmianki osadach przysieglych; mamy mmemaé, iz ich
nigdy miéé nie mozemy? nie msiste, nadwereia¢ konstytucja ukrdcajac zargczone w niéj swobody

i kardynalne zasady, nawet sejmowi nie wolno; lecz jest mu welno namocy arlykulu go miarkowac
i zmieniaé attryhucje wiadz konstytucyjnyyeh, jakoto: sadowmetwa i innych. Wolno wige by
mu bylo do spraw duchewnych postanowic sady duchowne, tak jak do Towarzystwa kredyto-
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- wego spraw, postanowit trzy instytucje dyrekeyi szezegdlowé], dyrekeyi gléwndj i komitetu. Lecz
tu nawet nie masz mowy o sadach, projekt wzmiankuje tylko w artykiile 23. '
malionek, ktéry po uniewaznieniu malzensta swego, Tub po rozwodzie, cheialby w po-
widrne malzenskie sluby wstapic, vinien udaé si¢ do wlasciwé] wyznania swego “?h—
dzy ducho_wn.éj, jedynie po uniewaznienic lub rozwiazanie s'iubl; reIi“i]'ne“oa 'eift-li
W Wyznaniu jego powtérny akt religijny slubu, bez tego nastapichy nieomégl., ]
i) Mowa wiee tu tylko o wladzy duchownéj, ktéra stésownie do prze[;iséw i w imieniu ko-
dciola stanowié bedzie; a przez to samo nie bedzie miala attrybucyi sadom ‘Vfas’ciwe" ktora
;’uoey artykulu 137, tém si¢ odznacza, ii w imieniu krola, wyrokowac'; nakazufe. le;'e mi s? i
iem ma dw.:.l najwainiejsze odpowiedzial zarzuty, jako obywatel 1 reprezentant narodu ]stan lefr:
wiec u zamierzonego kresu; a nawet bylbym moze predzéj celu mojego dopiat, gdybym‘, sz:mgwni

narodu poslannicy! na to tylko byl zwrécil uwage wasz, iz scnat nasz jednomysluie, nie wylaezajac
3

.' pasterzy dyecezyi, za tym projektem wotowal. -
' Moi‘er.n_ wiee byé spokojni jako katolicy , i jest z przepisami wiary naszé] zgodny ; moiem téi
: byé spokejni jako reprezentanci narodu, it w nim nic przeciwnego konstytucyi byé nie’ mote, sk -
ro przez starszych naszych braci, owych w odznaczajacé] sig wiekszesdcl nieugigtych, i niesk’ ik T
..1.1ych ustaw naszych stréiéw, jednomysinoscia zostal preyiety. . Z tych wige Wszystl;ich rz ::ﬂ ‘3'
]':eko prawowiern;: katolik duchem tollerancyi przejety , jako Polak ogniem milosei ojczyzn I:a }' 1y
‘jako Reprezentant wolnego narodu gorliwie w obronie swobéd naszych st,awajqcyl )]rakz oflm:ty{
“pragnacy wykonania praw, jako czlonek powodowany miloscia bliznich, i checia s‘krdcenia i:l? nie-
doli, jestem za przyjeciem projektu, zgodnego z religijg, z konstytucjg i z potrzeba kra ju ;
: Zast?pca kommissarza sejmowego, Chomentowski, deputowany miasta Sanclomierz:f .oéwiadc ¥
prfeclkao jednemu ztwierdze poprzedzajacego méwey, ik projekt za scisle zéodny z -zasa:iami k tzljf-
; ck]m?u m]vai:u': rrlie_ mo.ir!a, albowiem artykuly w nim od piérwszego do trzj'n;tego, oddaja pod rzz;;:
Bl'f;:z‘::;éz;d:z}d ;\:ﬁckle] przedmioty, ktére podiug praw kéécioia wylacznie do rozpoznania wiadzy
..I W. Weiyk, Posel Fosicki, ze wzgledu na jedno miejsce mowy czlonka kommissyi po. fa Pi
“trowskiego, uwazal za obowiazek poﬁvtérzyé, ze sejm zroku 1825 dla tego przyjal B:(ﬂl(]: 15 o
wo, e mu rzi}d 4cisle 1 niezawodne jego wykonanie przyrzekl, co jak d:ﬁece nast.'-;piln *31'1(:1 .
antg'pmezabral glos, Radea Stanu Potocki, i odpowiedzial na zarzuty uczynione ‘ ro'ektonig‘
w ten sposéh: — ,Tyle swiatlych uwag szanownych reprezentantdw narodu dowodzip itia nimﬂ,
wo roztrzasana rzecz przychodzi pod waszg decyzja. - Na to co moglem pochwycié o:l owiaelno_-
Dowot'lzonf) naprz6d , iz duchowni nie mieli w dawnych czasach prawa sadzenia; dostategz s
f)dpowu_zqu niech bedzie proste zacytowanie konstytucyi z roku 1450, 14go ;505 15 on 3 “5" %0
i nakoniec 1538, ktére jasno rozgraniczyly sedownictwo duchowne 4;(1 .tiwi;ckieﬁo1 J o ,]il ‘:13 :
ducho"‘_’ne pewnych naduiyé si¢ dopuseily, me jest to dowodem, Ze je znies¢ ik Jeze byt
te bowiem madrosé naszego Monarchy powsciagnaé zdola, zaufa:my \]vi c o . ze]}m1 “ﬂdl‘?‘-}’cm
t'lqc. iz on nic sobie nie dozwoli ujaé¢ z whadzy, ]al;q posiada i p(:siadaf: Qwi]::gr)) pz:( (z)el’at?::? :i)@-
ze ostatecznem u}-za,dzeuier.n sadownictwa duchownego; naslepnie utrzymywano; ie rgnalielistwoo' e
kontraktem , projekt bynajmniéj temu nie przeczy , ale nie moina twierdzi¢, ie w braku dostatecz]::

go kontraklu, godzi sig przymusic ksiedza do udzielenia powtérnego Sakramentu. Poréwnywand
daléj kodex austryacki z projektem pod wasze roztrzygnienie przychedzacym, ztad wykazuje sie,
;e kodex austryacki weiehl konieczne powody do swych ustaw wizgledem maliedstwa . lecz nie mogh
i nie umiegeil jak projekt w mowie bedacy przepiséw dotyczacych wszystkich wyznar. Naostatek
nwagi wasze szanowni Reprezentanci narodu wyjasnily , ze dwéch wladz rekojmia zapewnia malzen-
skie zwiazki nowym tym projektem , czemui wiec waha¢ si¢ mamy W ustanowieniu prawa, ktére im
wigcéj ustala 1 zapewnia stosunki malzenskie, tém lepsze. =

Po czém czlonek kommissyl Sejmowéj, Barzykowski, posel Ostrolecki, méwil jak nastepuje: —
Dobija godzina, w ktéréj rozstrzygnac macie czy wladza konstytucyjna czy téz Papiéi Polakami ma
rzadzic. Niemsly to zakroj, bo wydarte nam beda, co wiecej wydarte by¢ maja mOnarsze_nasze-
mu prawa_obdwiqzuia_cych ustaw.  Slowem Watykan wladze rozpocznie. Nie waham si¢ powie-
~duiét, e jestem przeciwko projektowi i kaidy z nas zapytawszy si¢ sumienia swojego toz samo po-
wtérzy ; $mialo to méwiz, bo znam was, bo wiem, ie nie przyjmiecie tego czegoscie niezrozumie-
li. Mamyi przyimowaé prawa, w godzinach kilku przez noc ukute. Nie méwie, aby bylo ziém
lub dobrém prawo, bo kilka minut niedostatecznym jest czasem do jego ocenienia.

Na przeszlym sejmie gdzie bylem takie przeciwny dzi$ obowiazujacemu prawu, Rada Stanu
oswiadezyla, ie krol ma szesckrod stotysiecy wojska, 1ie potrafi przymusi¢ Rzym do przyzwolenia
? czyliz Rada Stanu émiala nawet zajrzéc ksigzom W oczy? jeteli przyi-

na nasze prawa, coi widzimy ?
miemy proponowane prawo, sadownictwo calkiem upadnie, nie Senatorowie, nie Izba Poselska,

nie Krol nawet, ale jakas obca wladza sqdzi¢ nas bedzie; jasno jui tego dowiédl JW. Wolowski.
Nie dzicle zdania JW. Hr. Ostrowskiego, jakoby dla tego ie konstytucja o sadach duchownych
nie méwi, moglo Lo sie réwnaé z okolicznoseiy, ie 10 sadach wojskowych 1 przysieglyeh i tym po-
dobnych nie wspominaf, bo co innego jest sad ‘wojskowy, sad przysigglych, a co innego jest sadt
duchowny bez zadnych zasad konstytucyjnych, dowolnodcia albo rozkazami dumnego watykann
rzadzony. Jeszcze raz powtarzam, zapytajcie si¢ sumienia, a powtérzycie ze mna, ie jakosmy tego
projekta nie zglebili, tak przyjac go niemoiemy. Niekladimy kajdan nowych nawspélbraci naszych jui
i tak zanadto obciazonych.« W tém miejscu gdy wiela czlonkéw Izhy #ada niezwlocmego wolowania.

Radea Stanu, Woinicki, zabral glos wten sposoh: W ostatnim glosie styszelismy , Ze Izba
nie poznala dostatecznie projektn z przyczyny krétkiego czasu, poniewat zarzut ten obchodzi jak
najmocnié] Rade Stanu, a projekt jest tyle wainy, jestem wigc upowainiony ze streny Rady do
zaniesienia Zadania, aby JW. Marszalek wotowanie stésownie do art. 143 Statutu organicznego na
dziei jutrzejszy odloiykts — Wiele gloséw prosi o wotowanie.

Jan Hr. Ledochowski, posel Jedrzejowski, rzehl: ,,Odwolujemy iadanie odroczenia -- nie
ustqpimy. — JW. Woinicki przestapil prawa Izby, dyskussya bowiem zamknieta zostala, skoro
kommissarz miat glos ostatni.t* Marszalek wzywa méwce do porzadku. — _,,Niech mie Izba sadzi,
do niéj policja naleiy, a jeszeze raz powtarzam nie ustapimy — to wybieg Rady Stanu, takim to
sposobem nas podchwytuja, i cheg przez zyskana noc frymarczyé.”

Marszalek , Rada Stanu nie potrzebuje frymarczyé z Kkimkolwick , bo na mocy postanowienia
krolewskiego z dnia 26 Marca 1818 roku wtomie IV Dziennika praw na karcie 275 umieszczonego,

zamknigcie dyskussyi do Marszalka nalezy, dajg wige wkontynuacyi glos JW. W otnickiemu.
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Radea Stanu ., Wo#nicki, kontynuje, przepis artykulu 136 Statutu organicznego , pozwala od-
klada¢ roztrzasanie*do dnia nastgpnego , Rada Stanu wiec stésownie do tego wolg swoja oswiadeza.«
Kommissarz sejmowy, Barzykowski, posel Ostrolecki: ,,Mamy jasny dowéd jak Rada Stanu
znarodem postepuje, chee zwloki, lecz kilka godzin, za krétkim hytoby czasem do ocenienia proje-
ktu, a winnych wzgledach moie nam wicle zaszkodzié. Zrecznie Rada Stanu i moja mowe na swoj
cel naprowadzila, ja nie cheialem weale odloienia, i owszem proszg o wotowanie. Cg liczne glo-
sy powtorzyly. ! Lt
-~ Weiyk, posel Losicki, tada’ glosu wmateryi porzadkowéj, i méwi: ., Wotowania nie moje-
my do jutra odkladaé, gdyi JW. Marszalek odméwieniem glosu kolledze Dabcowskiemu , poslowi
Eeezyckiemu, zamknal dyskussya , przeto prosimy dzisiaj o wotowanie.*s -
. Chomentowski, deputowany miasta Sandomierza: ,,Jezeli Rada Stanu ma jeszeze co mowié,
bedziemy sluchaé choéhy do pélnecy, bosmy juz wszystko skorczyli. Niech wiee JW. Marszalek
zapyta, czyli wigkszos¢ Izby uwaia projekt za dostatecznie wyjasniony.*  Wiele gloséw wola: wszy-
scy uwaiamy go za dosé wyjasniony.
Jan Hr. Ledochowski , posel Jedrzejowski:
gdyby w takim razie wotowanie 2awicszono.

Caonek kommissyi sejmowé],, Biernacki, posel Wieluriski: ,, Wiadomo Radzie Stanu, iz nie
jest wola Najjasniejszego Pana przedhuiyé sejm, nie traémy wigc drogiego c2asu , majac jeszeze tak
_waine czynnosci do zalatwienia,

Ledéchowski posel Jedrzejowski: ,,Choéhy Marszalek przystal na edrzucenie, ‘my nie przy-
staniemy, nie jestedmy pod przedmoca Marszatka, ale ped policya Izby. :

Cazlonek komissji sejmowé], Biernacki, posel Wieluriski :
Rady Stanu, czy ma co do dyskutowania, inaczéj nalezy nam nie

Radca Stanu Woinicki oswiadeza: ,, Upowazaiony bylem do uczynienia waiosku, aieby ses-
sya do dnia jutrzéjszego odlozong zostala, ale niemam upowaznienia do-edwolania takowego wniosku.

Marszalek uwaia, iz nie ma sig co obawiaé, aby iutrzéjsza dyskussya byla dluga, bedzie bo-
wiém miala miejsce tylko miedzy Rada Stanu, a komissyami , poczém niezwlocznie przystapimy do
czytania uwag nad rapportem Rady Stanu, a teraz na #adanie Rady Stanu
rywa slowami: ,,Rada Stanu nie ma prawa.-

Ledéchowski, posel Jedrzejowski: ,,To mowa, ezckajmy do jutra.* Marszalek odpowiada:
sNiepotrzebuje namawiaé sie, bo mi sluzy prawo tak zagajania , jako téz solwowania kaidéj sessyi.
Nie widzac w tém nic zlego, chee sessyq odroczyé. '

Liczne glosy wolaja: niech Rada Stanu choé dzid
towanie zezwoli.

Byloby najwigkszém zgwalceniem praw naszych,

» Niech JW. Marszalek ‘zapyta sig
zwloeznie przystapié do wotowania.*

...... wiele gloséw prze-

przyehyli sie do naszego iadania, i na wo-

Marszalek: ,,Prosze w imieniu Izby, aby R
miéjscu na chwile sessya solwuie.*
szalek powtarzajac:

ada Stanu przychylila sie do tego zadania , i wiym
Gdy zas Rada Stanu przy swoiém oswiadczeniu obstaje, Mar-
i pie widzi zadnéj potrzeby trzymania dluiéj Izby, a pewien jest :
s2a dyskussya nie przeszkodzi wniesieniu uwag nad rapportem Rady Stam
nastepny, na godzing w pot do dziesiaty zrana.

. e jutrzéj-
1, solwuje sessya na dzien
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POSIEDZENIE DZIESTATE.
Dnia 24 Czerwca.

fiba Poselska zebrala sie w Sali zwyklych swoich posiedzen o go.dzini; wﬁpol- ;d; d'm?”ai:l-ﬂ 5,5:::-
i i i, z ktord) tepujacy Czlonkowie okazali si¢ byc mieo i
kretarz odezytal liste prezencyi, z ktoré) nast 5 !
JZ:ef Hr. Leduchowski, Posel Staszowski; Jozef Rozenwerth, Posel T%t}gm;kl, é‘t;gos C::Fs:
e ¢ Wielki iaze K Deputowany z- Cyrkulu . Miasta Warszawy ;
iczowska Mosé Wielki Ksiaze Konstanty, \ ‘ . &
flz('fz:f Hr. Malachowski, Posel Radzyiiski; Michal Dunin Borkowski, Deputowany okregu Radzyn
i {aj iski, Posel Sejnenski.
skiego; Kajetan Gawronski, . ; RIS e
; ;vlarszalek w kontynuacyi dyskussyi projektu do prawa o powodacl_l L!mewazmen.la i rozwigzania
malzetistw , dal glos Radey Stanu Xaweremu Potockiemu, ktéry.' mowil jak n'astgplfle. ol
Nie naduiyje cierpliwosci waszé] szanowni Reprezentanci Narodu! w'le:.n, ze waine jeszcze
oczeku‘iq was prac;e, pokrotce wiee do projektu w dyskussyi bedacego przymoéwie sig. s
Slyszelismy liczne glosy zarzucajce, iz nie mieliscie czasu do rozel:r-ama i ZJgh_:blE{llﬂ proje
od narady wasze dzi§é przychodzacego, a jednak obszerne za, 1 przeciw pm;eﬁt?m ;I)_rz_ezt w:;
fni:m-e glo.suy dowodza, i projekt paleiycie zglebilidcie, nader tll'afme dost@gl&scme., i art.
préjektu zawiéra dyspozycja, ktéra laczy wplyw wiadzy duchiownej z nstawami swieckieri, W ma

" teryi malzenstw. Historyczne erudycje, na ktérych zebranie dlugiego potrzeba czasu i mozolnéj

pracy byly przez was szanowni Mgiowie! za i prazeciw projektowi, z gleboka rzeczy znajomoscia
P“Z.Vtﬂ:fj‘;z:uaimy wiec, ii wyezerpane Ssa wszel]@:' w rozhiorze nmnegszegp dp:.o]?k’_tu ‘:}1;10(-12}1:;3:1
wszelkie, tak na zarzuty przeciw projektowi jako i na olprm;g. za pm]‘ekt.e'm srodiki, ;fa.zo to} i .
ny bezbronni jui nie tak dyskussyi daiszé.-]' jak racey de:cyzg'l ?czsﬂu«:{;‘ari mamy. Mim je
chwila ieszcie zastanowienia si¢ nad projektem nie moie i)ytr'lz szko m‘e‘l_. W e s

Jeieli projekt odizucicie szanowni posiarfgcy Narodu! pozostawimy narod przy

Sci iakie prawo z 1825 reku go narazilo. : ; o~ :

dnoacngzﬁl;ac;i;i]nf beda z powodéw religijnych tmiewai'niaé i _roﬁn:gzywac-;na'henst:vr:e ;:) ‘;;z:
dza ducixowna katolicka , i wiarg 1 przysiega zwiazana, nie ‘lyg’dzfe mogla ud.zl ac‘ ?o:v c? Lgm Jiard
coslawienistwa malionkom, ktérych poprzedni zwiazek malicriski za wyrokiem cywilnym
';:niony zostal. - : : 1

Malzonkowie wiec tacy obok przepisow artykulow 143, 164,-1 246, Fegoz szm]_e%f) }n ;u:i
z roku 1825 obrzadku religijnego do waznosci m_a]i.e_listwa \-s:ym;igamcych., nie }ﬁdn_ (;nl:e 11,: n:e
g0 sposobu wejscia w pow torne zwiazki malieliskxe,’ ¥ sk:_:z_am zostang, z przykroscia nich,
:'zkoda_ dla dobra publicznego, na beziennosé at do $mierci jedaego zmch. : G 3

Gdyby niewainos¢ powtérnego Zenienia Si‘:, "miala byé' l}muul_cem .pfze'ci;r. l'am.o?ecl ; ;;z‘\::: “_.:
zaiste lepi€jby ja w prawie pozostawié jak usuwat, Lecz nie taL sie dzieje 1’ zt:;::}l:)zc.z W:e.piséw
cy religii katolickiej obrzadku laciiskiego i greckiego, najliczniejsi w naszym kraju, z p
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wyznania swego rozwoddw nie znaja , nie wolno im zadad rezwinzania malienstva wazaie zawartego,
lecz moga , a wnicktérych przypadkach powinai zadaé uniewainienia malienstwa, ktére waznie za-
wartém nie bylo, skoro przyczyny niewainosei stang sig im wiadomemi, inaczé] zostawaliby w cia-
glym grzéchu. Nadto, gdyby w przypadkach niektorych malionkowie powody niewainosci zataié
i 2yé z soba cheieli, podlug artykulu 250 kodexu cywilnego, Prokurator krolewski na uniewainienie
nastawa¢ jest obowiazany.

; Uniewaznienia wige malienstw w najliczniejszé] klassie ludu naszego, to jest u wyznawcow
Religji katolickiéj, nie beda przez niemoinosé wéjscia wpowtdrne sluby malzenskie wstrzymane;
‘a rozwodem w innych religjach w kraju wyznawanych (oprécz Religji grecko rossyjskiéj) niestanie
wladza duchowna na przeszkodzie , albowiem wyznania te nieprzywiazujic do malzeistwa godnosei
Sakramentu , wyroki cywilne szanowaé, i zaniemi powtérne blogostawiesistwo udzielaé moga.

Jak tedy niedogodnosé zprawa 1825 roku wynikajaca ., nie zmniéjszy uniewaznien w Religji
Katolickiéj, nie ukréci rozwodéw w innych religjach, a zostawi te nieréwnos¢ miedzy wyznawcami
najliczniejszemi Religji katolickiéj, a innemi mniéj daleko licznemi, Ze piérwsi nie beda mogli wcho-
dzi¢ w powtérne zwiazki maliedskie , gdy drugim taz wolnos¢ w zupelnosci pozostanie. Jeieli ustawy
religijne , stopieri oswiaty na ktérym stoimy i przyklad naszych ojeéw, niekaia nam zaprowadzaé
intolerancji jakiéjkolwiek w kraju wyznawanéj religji, jakzeby$my mogli tez intollerancja pozostawic
wzgledem 78 czesci narodu wzgledem wymawcow Religji katolickiéj, ktérd] z artykulu 11 kon-
stytucji, szczegolna nalezy opieka.

Trzeha wiec srodka uchylenia niedogodnosci wynikajacé] z prawa 1825 roku. Nie moglo hy¢
w niém rozlaczenie zupelne ustaw religijnych od eywilnych .| poruczajac wypelnianie pidrwszych su-
mieniowi wyznawcéw , adrugich rygorowi prawa swieckiego. Bo niemasz w naturze takiego mie-
dzy niemi przedzialu , aby czlowick nie byl przymuszony co chwila deptaé jedne, lub drugie ustawy,
i aby sie nie wystawial albo nazgryzote sumienia, albo na przestapienia praw ‘swieckich. Nie bede
na poparcie tego twierdzenia powtarzarzat licznych w tym wzgledzie przytoczen, tak w piérwszym
moim glosie, jak w powodach do ksiggi I, kodexu cywilnego znajdujacych sig. — Dosyé jest do
nich sie odwolaé.

Niemoéglt by¢ tym érodkiem przymus na duchownych katolickich, ahy za wyrokami cywil-
nemi powlérnego nie odmawiali ‘malzenskiego blogostawienstwa, albowiem ci od przyjecia przes
nich wroku 1577 na synodzie Piotrkowskim ustaw soboru trydenckiego, przez trzy wicki bliske
skladaja przy wstapieniu na kaplaistwo przysiege, iz ustaw soboru trydenckiego dochowywag beda,
iz im nieubliza i ublizyé niedadza; a zatém przysiegaja, iz wierzy¢ beda, ie sprawy malienskie do

- sadéw duchownych naleza, 1 Ze na wyroki eywilne w té] mierze wzgledu mie¢ niemoga.

Postawmyz sie wiec na miejscu- kaplana, do ktérego przyjdzie kio zustawa przymuszajaeq
wjednéj, a z wyrokiem cywilnym w drugidj rece, zada¢ powtérnego poblogoslawicnia maliestwa.

Krzywoprzysigica jezeli sie podda, buntownik jeielisi¢ oprze, stanie miedzy zgwalceniem
przysiegi, a niepostuszeristwem prawu $wieckiemu, miedzy grzechem a wystgpkiem, migdzy pote-
pieniem wieczném , a kara doczesna.

Takiego $rodka ani ludzkosé, ani tollerancja, ani Swiatlo XIX wieku - ani sprawiedliwos¢
uiyé nie dozwalajy. Komissje z grona waszego wybrane, jednomyslniesi¢ przeciw niemu oswiadezyly.
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Nicpozostal wiec, inny srodek jak ten, ktéry w artykule 23 projektu jest zawarty, to jest:
aby malionek, ktéry po otrzymanym wyroku cywilnym, malzeistvo jego uniewatniajacym lub
rozwiazujacym , zechce wéjs¢ w powtdrne zwiazki maliedskie, udal sie do wlasciwé] wladzy ducho-
wnéj po rozwigzanie zwigzku religijnego ., jeieli to wyznaniu jego jest potrzebném.

Ten drodek znosi dotychezasowa niedogodnosé, nie uwlaczajac winnemu dla Religji poszano-
waniu. Jeieli projekt wniesiony, Swialli meiowie! przyjmiecie , zachowacie scisla lollerancja wszel- -
kich w kraju wyznaii, oddacie winny hold Religji ojeéw waszych, dopelnicie w caléj $cislosci arty-
kulu 11 konstytucji, szczegolna opicke Religji rzymsko - katolickié] zapewniajacego , zabezpieczycie
na dlugi szereg lat spokojnos¢ rodzin, pewno$¢ i prawos¢ potomstwa waszego, a]'cth.amnyélne pro-
jektu tego w Senacie, tak przez $wieckich jako i przez duchownych senatoréw przyjecie, zargcza
wam niezawodne wykonanie onego, gdy w prawo zamienionym bedzie.

Zwrot bezwarunkowy do kodexu francuzkiego w materji malzenstw, przez nicktore w Izbie
slyszane glosy zadany, nie zdajesie odpowiadaé zyczeniom komissji zgrona obydwoch Izh do dys-
kussji praw cywilnych i kryminalnych wyznaczoné], i niema iniciatywy krélewski€j, mowa wige
o nim-by¢ nie moze.

. Zwrot zaé do kodexu francuzkiego w materji oktoréj mowa zmodyfikacjami jest wlasnie
projektem niniejszym objety i zamierzony.

Cosie tyczy zwrotu bezwarunkowego do kodexu francuzldego wmaterji maliedstw, to jest:
uwaiania malietstwa, wustawie cywilnéj jedynie za kontrakt cywilny , chociaz $cisle biorac przed-
miot ten iniciacji krélewski€éj nie majic, nie powinienby by¢ dyskutowany , zastanéwmy si¢ jednak na
chwile, czy zwrot- taki moie byé tak bardzo pozadanym.

W piérwiastkach stanu bezspolecznego ludzi, malowala nam wyobrainia poetéw, kidrzy
piérwszemi byli dziejopisami , zlote ezasy, szezedeia, endt i swobdd wszelkiego rodzaju. Brak pe-
wpidjszy irzédel prawdy ., a nawet tradycji o stanie owym rodu ludzkiego, i odleglosé niezmierna
onych czaséw, zostawialy watpliwosé o piérwiastkowym ludzi stanie. Odkrycie Ameryki podchwy-
cito , ie tak powiém, nature wkolébce, i wtenczas ujrzano dzikiego i srogiego Indjanina nie zna-
jacego zpewnoscia wlasnych dzieci, bo nie znal maliedstwa; a jezeli sobie przyswoil dzieci, nie tru-
duit sig ich.wychowaniem, ani pod fizyeznym, ani pod moralnym wzgledem, ale uzywal “ich jak-
bydia do wszelkich dla siebie poslug. Dzieci stawszy sie z czasem od mniemanego -ojca mocniéjszy-
mi , $piesznie uzywaty odwetu, i zabijaly bezsilnego tyrana. Zamiast wigc szczescia, cndt 1 swobod
w stanie tym bezspélecznym obficie plynaé majacych, dostrzeiono w ludziach w reku sarowéj natury
bedacych, okrucienstwo, zbrodnie , nedze , tchérzostwo , i zupelny brak jakiéjkolwick oswiaty.

Co za dowdd przekonywajacy , iz Iudzie nie moga uiywaé bezpieczenistwa. zamoinosci, oby-
czajéw dobrych i oswiecenia, jak tylko w spéleczenistwach; spoleczenstwa skladaja si¢ z rodzin, a
rodziny nie moga istniéé bez malieistwa, malieristwo wigc jest jedyna i istotng podstawq prawdzi-
wego szezescia rodu ludzkiego.

Znaly to jui staroiytne narody, ie akt maliedstwa stanowi najwainiéjsza epoke W Zycin
clowicka, bo nie tylko jego samego ma stanowié szezescie, spokojnoé¢ domowa, przywiazanie do
zacisza rodzinnego, i osob rodzing skladajacych, a w przeciwnych losu kolejach, i w starosci po-
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cijech@ i podpore , ale ma oraz zapewni¢ losy przyszlego pokolenia i wieczno-irwale odradzanie sie
nie ludzi dzikich do #wiérzat raczéj zhlizonych, ale ludzi zlane hojnie przez Stwércy wladze dla
istotneg,_a dobra, calego dobra ludzkiego ksztaleacych i doskonalgeyeh. Znala mowie, i czul:'n1 naj-
odlegléjsza starozytnosé te wielkie maliedstwa cele, i lubo w poganistwie zostajaca otaczala ohchéil
malieriski obrzadkami religijnemi, przeznaczata bogow opickuriczych mzxiieristwa:'

Egipcjanie, tylko w kosciele Ozyrys zawiera¢ mogli malieristiva. Grecy i Rzymianie oprocz
obchodéw solennych czcili bogéw opiekuniczych malierislwa, piérwsi Hymena; dn:dzy Thalassyu-
o — chybili tylko, ze ich wliczbie podrzednych bogéw umiescili. Obok wiadey gromé.w 1 pioru-
néw , powinny byly sie znajdowac¢ bostwa opiekmicze odradzaniasig Iudzi.

il Swiatlo wiary chrzedcjaiskié] i nauka Boga Zbawiciela, scisléj jeszcze akt malieristwa z aktem
religijnym spoily. A my wyznawey téjie wiary, mieliby$my pod pozorem, ze malzeristio jest kon-
_tralitem-cywilnym, akt religijny od niego odsuwac i do woli jedynie stron zostawiaé. Gdziet jest,
pytam sie, ustawa cywilna, ktora o Kkontraktach tego rodzaju, jak jest malierski, pod wzgledem
moralnym traktuje, ktéra w té] mierze prawa i ohowiazki zakresia? : ;

Podlug praw cywilnych, przedmiotem kontraktu nie moie byé jak tylke rzecz wobiegu be-
daca . albo robota. Rzecz kaida i robota da sie ocenié na piéniadze, kto zas polokyé potrafi cene
uczuciom moralnym? Panowie moi! kontrakt malieriski sam przezsig¢ nietyczy sie stésunkow maja-
tkt?wych, sa one naubocznym tylko przy maliedstwie wzgledzie i do natury jego nienalein. Mal-
ienstw.o samo z sichie jest najmem albo wspolka wzajemnych uezué, nadziei i obawy, roskoszy lub
dolegliwosci, zobopélnéj slawy lub niestawy; stowem , jest wspblka wszelkich moralnych przyjemnosci
Tub udreczeni, a zatém czynéw lub ciérpien wewnetrznych za okresem ustawy eywilnéjhedacych, 1
dla tego slusznie P. Portalis wyrzekl: ,.i nie ma wustawie cywilnéj kontraktit, ktorvby 2 u;a}.'e:;ri-
stwem mégt byé poréwnany. A gdy tak fest, nie naleiy kontraktowi wie| crynéw wewngtrzoych
]ak-zermgtrmyd‘) tyezacemu si¢ ujmowa¢ charakteru religijnego, i nienaleiy uwataé zaktu mal-
teriskiego mocniejszé] nad ustawy 8ywilne rekojmi sumienia.

Zdanie P. Pontchartain w Izbie eytowane , wlasnie na té] opiéra si¢ podstawic, ie malieisiwe
taczy wsobie dwie natury, kontrakta cywilnego i aktu rdligijnege, a wreligji katolickié] Sakva-
mentu. A chociaz Kanclerz ten Francji otworzyl swoja epinja, iz sprawy mlb;iskie moggq byc wsa-
dach eywilnych rozstrzygane, jednak nie wylaczyl wplywa wiadzy duchowné] co de tychie spraw
i wiym wigledzie zdanie jego zdaje si¢ wspiéra¢ wniesiony projekt. i

: Prawodawcy ! nie bede zabiéral czasu na wywod obszérniejszy w t€] materji , nalezycie jaz pod
kaidym wigledem ' przez tyle Swiatlych glosow rozebranéj, zakorcze powtérzeniem tego, com
w p}"zedstawieniu niniéjszego projektu powiedzial: pamictajcie, aby ustawy masze ohyc;a}éw' nie
skazily, i aby péinié] wszysthie srodki uleczenia zlego nie staly si¢ bezskutecznemi.** :

_Czlonek Lomissji sefmowéj, Wolowski, deputowany okregu Warszawskiego moéwil jak na-
stepuje .. Krétkie tylkp przyméwienie, rozumiém , ii jest meim obowiazkiem. Zar;uaii mi wdniu
wezorajszym JW. Radca Potocki, iz nie wszystkie przyloczylem konsfj;;ttcje madajace moc sadsenia
duchownym ,’-i ze tylko o jednéj konstytueji z reku 1543 wspommiatem; lecz ja sk mi mlcysthie
prawa cesarzéw rzymskich przywiodlem, a nasigpnie i nie wszystkie prawa Karola wielkiege , Wtdre
w przedmiocie rozwodéw stamowily, bo w mowie mojéj, nie mialem ma celu uczon€j rvozprawy
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w ktéréjby nic wypuszezoném byé nie moglo, bo céi to stanowi, ie zaszly jeszcze konstylucje za

Wiladyslawa Jagielly prawo juris
wiedzial, wytykajac jeszeze w X1I wieku,
yszystko stanowi? gdy przedmiotem sporu naszego n
przedzajacych sobér Trydencki.

‘Wszelkie w té] mierze konstytucje dowodza,

dykeji duchownéj stanowiice , jam wigcéj jeszcze na tg strong po-
to jest roku~r199 dady duchownéj wladzy , lecz coi to
ic jest mniejsza lub wigksza ilos¢ praw po-

i duchowni ktérzy podobnéj wladzy z Ewan-

gelji wyprowadzié niezdolaja. mieli je sobie przez tei konstytucje per delegationem nadane, to

jest , przez rodzaj pelnomocnictw

Sobér Trydencki zadnéj w té] mierze nie uczynil zmiany ,
znal, iz za prawo obowiazujace , to jest takie, ktoreby o
nie zostal. — Oéwiadezyl daléj méwea Rady Stanu, iz
ako obéjmujasy W sobie zasade koniecznosci slubu religijnego,
iz w kaidém dobrém roumowaniu , nalezy od pewnéj zaloioné
s mo6j] na pismie wezoraj jeszeze do kan-

hartain, przyjmuje Rada Stanu i
robie tu przedewszystkiém uwage,
zasady wychodzié, stanowigcé] poczatek rozumowania , glo

a wkatdym eczasie odwolalnego.

bo sam méwca Rady Stanu przy-

d sejmujacych stanéw pochodzilo , przyjetym
przytoczony przeze mnie list Kanclerza Pont-

_ cellarji sejmowéj zloiony , $wiadezy o tém co powiedzialem, a to nie zebyémy mieli wraca¢ na st6-

sunki miedzy wladza duchowna a cywi

bo owszem nastawalem ja na ten oplakany czas cyv. ilizacji ,

projektu propenowanego ., cofneliby$my si¢ nietylko wstecz c}
wprowadzeniem kodexu francuzkiego; ale nadto wstecz cywi
XIV. otoczonym Jezuitami. Wreszci

Ina, W ostatnich latach panowania Ludwika X1V istniejace,

2 oraz dowodzilem , ie z przyjeciem
wilizacji zaprowadzonéj u nas przed
lizacji, jaka istniala pod Ludwikiem

e kto chee dowéd jaki za soba przytoczyé. ten z teorji o do-

wodach wiedziéé powinien , i godzi sie stronie przeciwné] takowy przeciw niemu w calosci zwrocic.

Kiedy za$ list Kanclerza Pontchartain ‘'w
przeszkod zawieszajacych i zrywajacych m

yrainie wykazuje, ii panujacemu sluzy moc stanowienia
aliefstro, a rownie w szczegoinych przypadkach sady cy-

wilne rozstrzygaé maja spory tad wynikle; daléj, 1@ co do tych praw i decyzji ogolnych , sady du-

chowne stanowié nie maja, skoro 1
skiéj, to jest zerwolenia. Czemuz Rada Stanu nie przyj
aby w artykule 23 projektu dodaném zostalo, iz skoro s

Jzie o zasadzenie niewainosci tyczacé] sie saméj umowy malien-
ela tego, com w komissji projektowal , tojest:
d cywilny uniewainienie malzenstwa wy-

rzecze , sad duchowny stésujacsie do praw cywilnych, obowidzanym bedzie zawyrokowaé uniewa-

jnienie Sakramentu ; nie zas, aby

byl mocen odméwic, a tzk odmawiag skutku i mocy prawu.

Powiedzianém tu bylo, ie podiug artykulu go kenstytucji, Sejm mocen zmieniaé¢ atlrybucje

wladz i urzedéw konstytucyiny ch, to jest,
przezemnie artykuly 135 i nasi¢pne, nie mog

sadownietwa i tym podobnych, ie zatém przytoczone
a tn byc zastosowane, ale ze owszem Sejm mocen Jest

i inne sady, jako to duchowne ustanowié : wszystko to wlasnic dasie obrdci¢ naprzeciw przytoczo-

nemu artykulowi ge, bo artykul go

niepodleglosc sadowa, artykulem 138 zargczona.

Ktdi zas zareczyé zdola,

projekt wartykule 23

sady eywilne ustalily.

dozwala Sejmowi zmieniac attrybucje wladz, ale nie niszezy¢

ie ta uniepodleglosé sadowa zniszezong by nie moie, skoro sam

nadaje sgdom duchownym moc skassowania tego , €0 raz sady eywilue. po-
stanowily , jako téi nadaje im moc zmieniania naszych stésunkow i obowigzkow, ktore poprzedunio

Lecz najwspanialszy dawea konstytueji

przewidzial wszelkie przeszkody, jakie
4u
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i:‘n:dlig?lst:a t::;:cgzln}escby mogla, i dla tego samemu nawet Sejmowi prawa niszczenia zargczonych
i Iziaonczg ]ildnz;.st,ano“jczeg uwaga, ktora ca}y spé.r: wzgledem zapro.iekto?vanego prawa rozstrzyga.
: prowadzeniem prawa z roku 1825 uiywylismy we wzgledzie zwiazku malienskiego praw
sluigeych nam zkodexu francuzkiego; na Sejmie 1825 roku iydano od nas odstgpienia od ke
k,Odexowych i odstapienia od rozréinienia slubu religijnego od cywilnego; a wzamli ; Pr:zel;':(""
wano nam zniesienie sadéw duchownych, tak, ii wszystkic sprawy n?ai?'celiskie mi:In z::l o(] II;O'-"
w sqdat‘:h cywilnych'rozs[rzygane , do takowych zrzeczen warunkowo Sejm sie przychy};il‘ ! :1 nadt):
Rad:.i Stanu co juz samo z siebie wyplywalo, zapewnila przyprowadzenie d-o skatku “’!:I‘Llllliﬂ\‘l
przyjetego prawa; gdy zas teraz przychodzi zoswiadczeniem: ii ta exekucja jest niepodobn im’l0
ztad sku'tck wyplynaé niemoie, jak ten ktory wyplywa, gdy jedna zdwdch kontraktujye cz ,st oy
warunkéw umowy nie dopelnia, to jest: ie umowa zaniebyly uwaia sig, a przeclmio!:l u:rnow rdl:)
dawnego wraca stanu. -Warankiem przyjecia prawa 1825 roku, bylo znie;ienie sadéw duchowy rch
co gdy r-xf::r,ta_pxé niemoglo, rzeczy wracajy do dawnego stanu i my do kodexu cywilnego Wra:; ; i
lef:zrcl:(:l'ec i.eby zrzeczenia pozostaly, a zargczona gwarancja sadéw cywilnych ustata 'fst to po ']“Y’
wiaé Sejm jego attrybucji, a naréd swobéd uroczyicie zareczonych; gdy wige nic1 i]nneoo o zlla-
projekt w sobie nie obejmuje, zdaje sie wiec na sad saméj Rady SL-m’u.?‘ A
N.astgpnie Lelewel, Poset Zelechowski, mial glos nastepujacy: ,,Slyszelismy dnia wezoraj
szego, jak Radca Stanu JW. Potocki z miejsca swojego os'wiadc.zyl: i,e wigkszos¢ komissjow 72}
I:OWY.C}J ])El'lz;i kza przyjeciem zasad kodexu francuzkiego w przedmiocie rozwiazania ma}iexis]tw zs:):-
n g . | - - %
sjqe;;;yn:; :aia“::g:m, i ze to bylo powodem do napisania nowego projektu do prawa pod dyskus-
Poczytuje to sobie za obowigzek przedewszystkiém ocleprzeé i wyjasni¢ mylnos¢ tego zdani '
Zel?m.ne razem wszystkie kommissye sejmowe rzeczywiscie piérwszy projekt Rad Sta:u jed #
myélnie odrzucily. Wtedy mnéstwo glosow dalo si¢ slyszéé za powrotem do kodé;u do ';sonzz-
sad. Jeden z kommissarzéw Senatu, czynil uwage, ze moieby si¢ komu zdawalo wr;ca' cI 30 kl:
dexn, poczynic w nim niejakie modifikacye; to kilka gloséw powtérzylo, inui si¢ opierali I%Vni' CI:I
aby glosowaé czyli powrdcic do czystych kodexu zasad, albo zmodifikowanych, byl l:c’rwnie ey
dep‘utacyq R.zu.ly Stand, jak 1 przez Kommissye odrzucony, z powodu, Zesmy r:ie byli do te"I;r:'ez
dza!u decyzyi umocowani, a zatém glosowania nie bylo, i o wiekszosci zdui z urze;du mél:ié n(')-
moina. _Tymfzasam JW. Radea Stanu i Kasztelan Tomasz Grabowski, oswiadezyl na Radzie St:lle
nu, ie wiekszos¢ kommissjow zada, aby wréci¢ do zasad kodexu zmodyﬁkowanycﬁ i icrkomﬁ e
?bowm_m'Iy (lep}utacyq Rady Stanu do wezwania oto Rady Stanu. Z tego wnios;(u wynikn l“ss'ye
jekt, ktory dzis wniesiony mamy. Nie wydobywalbym tego na jaw, g(i-;'lay nie byl dnia wZz L
szego JW. Rnd?a Stanu Potocki o wiekszosci méwit. Mogthym nawet dowodzié, ze za ¢ ":;:mlj
koda.xu'msadz'um byla wiekszos¢, ale dos¢ na tém, Ze iadﬁcgo w té] mierze wotowax;in nize b 'zifas )
go.du sig _zalem utrzymywaé, ze byla wickszosé. Kodex francuzki nie jest owocem ducha}re\,vzifl-
cyjnego, |z’1k to JW. ftotocki utrzymywal; JW. Wolowski dostatecznie to wykazal. Czyli kod :
jest z czaséw rewolucyjuych czy nie, préo jest wmawiaé, ie W nim zasady albo d.uch rj'ivoluc e'f
ny exysluje. Mamy go w reku i oceni¢ umiemy. Jest to owoc wiekami érawoznawstwa wypgal-
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cowany, opiéra si¢ duchem i zasada na prawie Rzymskiém przez bieglych prawnikéw za Imperato-
réw utworzoném i udoskonaloném, tylko do, miejscowosci zastésowany. Nie wymyslit prawodawea
francuzki nic takiego, coby obraialo Religija lub moralnosé. W zaprowadzeniu cywilnych rozwo-
déw, moie z prawa Rzymskiego, moie sam zsiebie na tg my$l natrafil, aby cywilnosé, od religijnych
przedmiotéw zupelnie oddzielié, ale w 1ém nie ma nic obrazajacego Religija-

W Rzymskiém panstwie wktérem chrzedcijanstwo powstalo, bylo prawo rzymskie majice co do
malienstwa 1 rozwoddéw prawa jedynie cywilne. August usilowal powscianaé zaniedbanie irozpustg
maliedstw. Lecz rozpusta nie wynikala z prawa, ale z zepsucia rzymskich obyczajéw. Jeszcze
w Gwezas rzymskie prawo nie bylo dosé powszechnie obowiazujacém; dopiero za Antoninéw stalo
sig powszechném, a wjednym Rzymie i okolicy byla rozpusta malzendstw, dopoki tego przyczyny
trwaly; w innych stronach i prowincyach tego panstwa nie bylo rozwolnienia takiego, chot¢ prawo
w caléj dochowane bylo scislosci. Grecy i Rzymianie réwnie jak i mieszkacy Azyi, Syryi i Egy=-
ptu stuchali tego prawa, réwnie czeiciele Izydy, Jowisza, halwochwaley, Teozofowie, Gnostyeys
w Rzymie, Koryncie, Antyochii, Alexandryii Tyrze z zalem dopelniali tego prawa, cywilne zawie-
rajac i rozrywajac awiazki maliedstwa, a przecie to nikogo nie obraia. '

Spokojnie méwi. S. Hieronim .,inne s3 prawa cezaréw inne Chrystusa; co innego Papinijan,
co innego nasz Pawel naueza” Swiety Bazyli Wielki. w liscie do S. Amfilocha upewnia; ie lubo
slowo Boie tylko wrazie cudzoleitwa rozwod dopuszeza; wszakie inaczéj jest we zwyczaju. W tymie
prawie czasie Asterius, Biskup Amazyi, wymienia zwiazkl malieniskie wlasna reka podpisane i pie-
czecia stwierdzone, o ktérych méwi, Ze s waine 1 dostatecznie mocne. Konstantyn Wielki, Hono-
ryusz, Teodozyusz miodszy, Walentynijan I1I. Anastazyusz, Justynijan, chrzeécijaiscy Imperatoro-
wie, stanowili prawa cywilne o malieistwach i rozwodach, jak im sie podobalo. Prawo to zu-
pelna moc mialo, a przeciei nie ma, ani jednego soboru, ani Ojeca kosciola, ani Biskupa lub chrze-
$cijanina, ktéryby na to narzekat; byli prawu powolni, ani jeden glos utyskiwania nie podniost sig,
bo prawo cywilne bylo co innego, a co innego religijue w kosciele obrzadki. Justyn jeszcze przy-
wrocil dawna zasade rzymskiego rozwodu na wzajemném przyzwoleniu oparta, i to moc swa mialo
za Focyusza bez obrazy zwyczajéw kosciola. Dopiero Imperator Leo ustanowil, ze zwiazek mal-
zeniski powinien otrzymywac benedictionem sacerdotalem. Odtad wiklac sig poczelo rzymskie
prawo z kanoniczném , a w krotce zamkniete w grecka ksiege bazylikow, zapomnialo o rzymskim
przepisie rozwodu z przyzwolenia wzajemnego; a adwolalo sig do ewangelicznych z cudzoléztwa
sasad. Na zachodzie, gdzie barbarzynstwo rzymskie prowincye rozrywalo, czy to Euryk u Wis-
sygotow w Hiszpanii, czy Teodoryk Wielki u Ostrogotow, czy Merowingowie u Frankéw 1 inni
barbarzyascy Krolowie, w sprawie malieristw i rozwodu opierali si¢ na rzymskich prawach i rzym-
skie ustawy réinic powtarzali. Dopiero kiedy po Ludwiku dobrotliwym rozwinal sie feodalizm ,
kiedy barbarzynskie prawe rownie jak rzymskie wywrécone zostalo, kiedy arbitralnos¢ nastala i
nowych w feodalizmie stésunkéw towarzyskosé szukala; wtedy zjawily si¢ kanony, do ktérych sie
chrzescijanic powolali i uciekali. Staly sie one podéwezas przytulkiem i pociecha strapioné] ludzko-
dei. Cywilne porzadki, ze tak powiem pokryly sie habitem i zakonnym Kkapturem, dopoki nowe
nic zaczely sie rjawiaé $wiatowe porzadki, nowe kojarzy¢ przepisy prawa cywilne. Nadala w ow-
czas pamigtna i krwawa ai nadto wiadoma walka, migdzy wladza swiecka a kodcielng spor o piér-
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w?zpn'slwo wladzy. Czy $wiecka z duchownéj, czy duchowna ze swieckiéj wynikaja? jakie miedzy nie-
mi granice? dzi§ obojetng jest ta kwestya. Przyszlo prawo cywilne 'dohswegc; dzialania i}swo'
nie.pod[egloéé mie¢ winne. Upomnieli sig iz pusréd stanu duchownego o calosé s'wiatow(;' cyv lﬁ
néj wladzy, rozmaite owego wicku osoby, ile od Rzymu widziane. Franciszkanie Okkasu Ja{nd);ﬂo
rzecz oznalieﬁstwie wladzy swieckiéj przyznawali. Na samym Soborze Trydenckim Km:dynal ]\fr[lo:
ioni pief'wszy z prezydujacych oswiadezyl, it nie naleiy tego dotykaé anatematyzoi:'aniem co jest
wylacznie polityézném 1 cywilném ; bo zaniedbanie tylko menarchéw i wladz swieckich s r;t\filol /
duchowni otrzymali rozpeznawanie maliesistw i rozwodéw. Na takich to faktach zasa(l[;a si-w.-']?-a
_s'ciwofé sa'd(')?v eywilnych i przelanie si¢ ich w duchowne. Zobatzmy jak sie rzeez miala w P§o]sce
Pffwnle ze to jest ciekawa ibardzo waing rzeczy, ale dotad nie wyjasniong i niemalego potrzebuj -
¢€q czasu, aby dostatecznie poznana hy¢ mogla. Przysazle poszukiwania, ﬂzis;iejszen:; wlasnie d}\?-
skussyami obudzone, zdola wyjasni¢ ja: tym czasem niektore tylko fakta z czasow dawnych v
wolam, ktérych lepsze wyrozuhienie przyszloscizostaje. Mieczyslaw po zgonie pidrwszéj gon v[?
bréwki, porwal mniszke z klasztoru i pojat ja za Zong: a kto mu slub dav:al? Wspﬁ}czesln B};sk:?‘
Lershurgski Dithmar; upewnia, ie si¢ to stalo bez pozwolenia Papieia. Boleslaw VVielkiy rozw Ii
dzit sie dwa razy, i trzeci raz dostal slub z Kunilda. Jakie to byly rozwody i éluBy? r,noie“sci' '
zczasem da zrozumiéé. To pewna, ie bylo jui kanoniczne prawo, bo czwarty z Oda s'ln:ll) jak u Q—
tvnia Biskup Mersburski Dithmar, niechetny Bolestawowi swiadek, byt nie knnonicznie] : 5::
septuagesimam’ zawarty. Bylo w éwezas znane prawo kanoniczne, i znal je sam BollesIaW’.PNie
raz on .()patowi Tynieckiemu powiernikowi swemu kazal przynosi¢ przed sie ksiege prawa .k:mo-
nicznego, i w niéj szukal wybiegéw w roinych z Niemcami zatargach i zdarzeniach ,bgdy tego byla
potrzeba, i postepki swoje usprawiedliwial.. Z poczatkiem XII. wieku duchowierstwo lg}aleﬂzln
w Polsce, aieby sluby wkosciele byly brane. Dawniéj przeto nie byly w kosciele, a jakie ha'lv'?
na predee teraz trudno rozwigzaé. Kietlicz Arcybiskup kolo roku 1200 wiele dla ’cluchowieﬁs}tv;;
wyjednal, ic duchowne osoby od swieckich sadéw wylaczyl, ie im si¢ ienic wzbronil. Sj to
przedmioty do zglebienia, i wyjasnienia; wreszcie, w rzeczy do ktoréj zmierzamy nie wiele: -znazm-
ce. Byt éwezesny Polski przypadl w wieka powszechnych wiadz swieckich z duchowng utarcze;
Liczne statuta i konstytucye , wvoluminach legum ¢a Jagiellonow pisane, okazuja ciagha taka w Pol;
sce lukte miedzy stanem swieckim a duchownym. Konstytucya zroku 1543 jest to tylkt; wiecé]
Poszcze.géiniaiqca, co sydom duchownym zostawiono. Odbieranie czci szlacheie i konﬁsl&ownni(:
ich majatkéw bylo wyrokom biskupim odjete, a co przy sadach duchownych pozostawiono, to
oznaczajy i powtarzaly liczne statuta. Teraz powiemy o Soborze Trydenckim. :
’l\a polu koscielném, tak jak na polityczném trwa ciagle lukta miedy demokratyzmém i despo-
tyzmen.l. Jedni Papieiowi niechybnos¢ i wszystke wladze przyznaja, inni wyiszos¢ Soborom i za
republikanizmem w chrzescijmistwie obstaja, a Papieia zarowno powszechnym i Ewangielii i koscio-
;Z-l prawom podleglego widza. W kaidym razie sq to dobrzy chrzescijanie, do jakiejkolwiek chyla
sie ostatecz_ncéci. dobremi s rzymskiemi katolikami. W stronnictwach. takich, jaka strona narn
km'ns_tytucyluego kraju obywatclom przyzwoitsza? zostaje kazdego uczuciu; wszakie republikanizm
kosciola latwié] sie kojarzy z kenstytucyjnym duchem naszym. Dawni Polacy mocno za Soborami
obstawali, pamietne sa walki w kosciele chrzescijariskim, sobory K.onstancyet;ski i Bazylejski a na-
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réd Poski nie maly na nich zlozyl dowdd smialosci i swobodnego ducha. Nie ustraszona, wielka -
i niepodlegla czynnosé tych soboréw, tych sejméw europejskich, tych sejméw chrzescijuiskich, za-
frwoiyla dwér Rzymski, wzniecila wstret w nim do nich, i sprawila, ze dwér Rzymski przestawal
je zwolywac! Wszakie z’awila si¢ nieodzowna potrzeba zwolania soboru. Wiréd najwiekszych
trudnosei, wéréd zabiegéw usilnych, aby sie sobor z pod dwora rzymskiego 1 zaalpejskiego nie-
wymknal wplywu, zwolany byl sobér Trydencki. A ztym soborem trydenckim w chrzescijan-
stwie jest ¢6s tak prawie, jak znaszym artykulem dodatkowym do konstytucyi, o ktérym watpi~
my, czy obowijzywaé moze- Eatwié] go przyzaja urzednicy, wypieraja si¢ jego reprezentanci
narodowi sejmujacy i naréd. Pod mocnym wplywem zaalpejskim 1 dworu rzymskiego, zwolany
sohor zebral sie do Tgydentu i zaraz na piérwszych. sessyach , dziwne objawil watpliwosei. . Uzna-
wal on obrady Bazylejskiego za Juntownicze, sam watpil, ezyli mu sig godzi powszechnym nazy-
waé.  Przez skromnosé i pokorg lekal sie pyszny tytat soboru powszechnego przybiera¢, watpil,
czyli vznany bedzie. Jakoz malo gdzie przyjety, Znajdowal opdr od dworu Madryckiego, w parla-
mentach Francyi, a od narodu Wegierskiego weale nieprzyjety. Tylko nast¢pne ciagle Jezuitéw
wplywy i starania de facto po réinych katolickich krajach moc mu nadaly. Zlozony byl z liczne-
go duchowienistwa, apolskiego weale na nim nie bylo. Hozyusz byl jako kardynal jeden z szescin’
Prezeséw. Biskap Herburt byt jako posel kréla Zygmunta Augusta, pytany od 0O. soboru za
co z Polski duchowieriswo nie przybylo? oéwiadezyl:  Ze nic duchowieristwa polskiego usprawie-
dliwié nie mofe, bo niema zadnych przeskéd do przybycia.  Jeili jaki duchowny Polak znajdo-
wal si¢, to byl prywatny pobyt jego, ale reprezentacyl duchowiestwa polskiego na soborze Try-
denckim weale nie bylo. Po skoriczonym soborze 1564 r. épieszy} legat Komandoni do Polski, niosae
ksiege ‘ustaw soboru tego. W iadomy jest opér Prymasa Uchaiskiego nie dopuszezajacy przyic;cié
tych ustaw. Zebrany byl sejm w Parczowie, dokad Komandoni przybyl, sa listy Komandoniego
i Zygmunta Augusta datowane e Conventu generali z Parczowa w Sierpniu 1554 r. Ale ten
sejm pod laska Sieninskiego nie doszed!l i rozchwial sie.  Rozjechali si¢ postowie, a w czescl 1 se-
nat. Ale cze$é znaczna senatu pozostala, dla tego obeeny i czynny w tym razie Hozyusz upe-
whia, ie w Parczowie in frequenti senatu per Cardinalem Comandonum decreta Concilii Ma-
jestali vestrae fuerint oblata, et ea Majestas vestra magna cum reverentia recepit. Przyjal ksiege
ustaw na uroczysté] audyeneyi Krol Zygmunt jak przyjmowal réine dary; ale to nie moglo by¢
przyjeciem obowiazujacem, he' Krdl do tego nie mial prawa. Wyjasnil dostatecznie JW. Wolow-
ski nieprzyjecie ustaw soboru Trydenckiego w Polsce, ja zmego miejsca to powtorze, ie mimo
wiadomé] ksiegi tych ustaw w Polsce inaczej sie dzialo; gdy roka 1576, wuroezystym akeie’ pa-
ctéw Stefana Batorego pod wplywem Biskupéw naszych uloionym, Krél Stefan biora: za mal-
zonke Anne Jagiellonke, oswiadezal w oblicza parodu., iz okrom takowych przyczyn, ktére pismem
i slowem Boiém sa wyrazone, zadnych okazy] do niemieszkania powinnego w malzenstwie, alba do
rozwodu szukaé sobie nie bedziemy , weale to jest véine od zasad na soborze Trydenckim przyje-
tych. W roku 1177 na soborze Piotrkowskim niegdys niechetny Prymas Uchaniski, dopuscit ducho-
wienistwu polskieniu przyja¢ soboru ustawy. ale zexcepcjami- i moderacjami, ktére z dworem
rzymskim uméwione hyé mizly. Roku (621 na soborze Piotrkowskim pud Prymasem Gebickim
o tychie moderacjach méwiono, a na synodze Piotrkowskim 1628 rokn, Prymas Weivk upows-
J o8 f2 -
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iniony zostal ustawy soboru Trydenckiego wydrukowaé, co wroka 1630 wykonat. W wydrako-
wanych widzimy exeepcje, miedzy ktéremi wlasnie s3 opuszezone kanony anatematyzujgce co do
rozwodéw. Wiee wtym razie sobér Trydencki ani duchowieristwa polskiego sumienia nie wiaze.
Wraz po piérwszym soborze Piotrkowskim dzigkowal roku 1578 Grzegorz XIII Krolowi
Stefanowi, ze duchowiedstwo przystapilo do przyjecia ustaw soboru; ale wroku 1675 Prymas Ol-
szewski ‘pisal do kardynala Altierego, Ze niema tego w Polsce, aby ustawy soboru trydenckicgo
od Kréla i Stanéw przyjete by¢ mialy. Znalo tedy duchowieistwo nasze, ze naréd tych ustaw nie
uzawal ; czyliz wigc ustawy te moga narodowe duchowienstwo wigza¢? Sanchez Jezuita, jako téz
Barbosa powtarzaja, ze sobdr trydencki wPolsce nie przyjety. Sa kanonisci polscy, ktorych na-
predece wydobyé trudno, ktérzy wiedzy, Ze sobér nieobowigzuje Polski. Siobér trydencki mial na
celu sciesnié dawanierozwoddéw, a w polowie X VIII wicku 1741 roku i 1543, Papiez Benedykt XTIV
gromi duchowieristwo polskie, ze tak latwo do dawania rozwodéw jak nigdzie przystgpuje; a wrokn
1748 upomina, ze sobie pozwala dawaé dyspensy saméj stolicy apostolskiéj zostawione. Odpowie-
dzial na to Biskup polski, ze to byl zwyczaj dyecezji i jego poprzednikéw. Taki byl stan rzeczy
do upadku Polski. Céi oprocz soboru trydenckiego moze krepowaé duchowieristwo nasze? pewnie
religijne uczucia, Swigtos¢ Sakramentu. — I nas réwnie to wiaze. Wanioste uczucia religijne wkai-
dego sercu sy oiywione, i poszanowanie dla Sakramentu scisle z matieistwem wigzanego, obudza
do zwrécenia mysli na to, co jest Sakrament, a wszczegélnosci Sakrament malienistwa. Sakrament
jest znak widomy niewidomé] laski Boidj, srodek do pozyskania laski, jest razem tajemnicg nauki
obrzadku, jest mysterjum, jest poswi¢ceniem, ceremonjy. Z tych réinych zasad wdawnych wie-
kach w pisarzach kosciola widziéé sie daje pewna niestatecznosé, tak, iz jedni liczhe Sakramentow
mocno mnoiyli, inni je do maléj sciesniali liczby. U s. Pawla, zwiazek malieriski jest wielkie my-
sterjum, uwazany tedy za Sakrament w liczbie Sakramentéw byl kladziony. Lecz jeszcze wIX i X
wieku Sakramenta albo do liczby cztérech ograniczano, albo wliczeniem do nich réznych’ceremonti
mnozono, W piérwszym Ottonie Bambergskim scisly liczbe siedmiu Sakramentéw wymieniong
mamy. 'S. Otto péiniéj Biskup Bambergski, epowiadal w roku 1124 nauke chrzescjanskq Pomorza-
nom, 1 méwil do nich: ,.Ze wy poganie macie malienstwa, ale nie macie Sakramentu maliedstwa,
majq go chrzescjanie, i on jest dla niewstrzemigiliwych potrzebny. W tychie czasach Piotr Lom-
bardus magister sententiarum, Biskup paryzki, ugruntowal nauke teologji scholastycznéj i nauke
siédmiu Sakramentéw ustalil. Rzadka od tego czasu u Teologéw byla watpliwosé, a Eugenjusz IV
na soborze Florenckim po usunieciu sie duchowierstwa greckiego- w liczbie si¢dmiu sakramentéw
nierozwiazalnos¢ Sakramentu zapisal : wszakie kwestja rozwodu czy uniewainienia, przeciagnela sig
ai do soborn trydenckiego. Malieristwo jest kontraktem, bez kontraktu nie ma Sakramentu, i ka-
nonicznie nawet Sakrament nie jest istota zwiazku malzeriskiego. Wskazuje prawo kanoniczne liczne
przypadki rzeczywistych i prawdziwych malieistw , ktére nie majg i nie potrzebujy zadnego Sakra-
mentu, sa jednak matrimonia vera ac valida: Alei u nas jakie malo jest maliedstw prawdziwym
Sakramentem wzmocnionych! w Sakramencie maliedstwa, nie tak jak winnych Sakramentach, nie
kaplan Sakrament administraje, ale sami co w zwiazek malizenski wehodza; citylko Sakrament admi-
nistruja, blogoslawiacy duchowny jest jedynie swiadkiem i obecnym. Jesli o 1ém nie wiedza wzwia-
zek malzeriski wchodzacy , jezeli nie przejma si¢ goracém zapragnieniem laski Boiéj, jesli niesq na-
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sie laska-udzicla, tam niema Sakramentua. . Duchowienistwo nasze czesto za-
stzil rzadko u nas przed oltarzem zawarte malienistwa prawdzwy i

eczywisty charakter Sakramentu nosza. Skoro raz Sakrament malieﬁstwa.l us'wi?cil » jest on .]’u‘i.
e a co sig¢ wtedy z Sakramentem staje? dzielasi¢ kanonisci

i ierc iezuje parg
niewzruszony. Smieré rozwigzuje pare, elirament oni
w zdaniach. W ponowionym przez wdowca przed oltarzem slubie,, juz to nowy Sakrament uwazajac,

jui tylko ceremdnja , Sakrament piérwszego malic:ﬁstwa pmdluiaj‘:gcz}i_ml:éwiéia]ch; C_zy to przed
sad cywilny , ezy przed karny tenie powolywany }est korfltral.ifrmaizenskjs, 11;8-50 zasada, lleg'ok?awazi
cie oznaczaja formy, ale nie Sakrament. Ktéi m(?ze.powm_duec, aby o Sa wmencu?- sz;,; ,1a i l]':i].

wyrzekaé, nic onim konsystorz wyrzec nie mote i nigdy nie Wy_rzeka. O Sakramencie ogu (;vm o-
czy sad eywilny , méwi tylko o kont.rakc_u?. Cz_yh tedy ma'to bye uc zialem
ch jak bywalo przed wieki, czyli jedynie konsystorzow.,. albo jednych
wodawstwach ustanowienia. W Austrji sprawy mal-
do uniewainienia malzenstw katolickich nie<
Iném umieszczono i duchowienstwo z przepisami ko-

e sie stosuie, 1 prawo w caléj zupel-

tchinient wiara ., Ze im
niedbywalo té] nauki udziela¢,

mo, czy konsystorz, ‘
jedynie tylko sadow cywilny
i drugich sadow razem? zachodzy roine wpra

ktére tylko kanoniczne warunki w prawie cyw% gon
Scielnemi do tego prawa stéscwaé sig winno, jakoi rzeczywiscl
kel .?ai:: y;:'wo z 1. 1825 wiecéj dla duchowiedstwa .iest powolném, bo do uniewainie.ni:-i iroz-
wodéw zostiwia w zupelnosci przepisy kaidego wyznania, dozwala nadto duch:),wrfym mieé pewna
w sadzie Reprezentacya, powolujac do stawania 'obroﬁ,cg duchovffneg-o. Pla czegbi nie moie b):ic d-o’-
pelnioném? tego nam Rada Stanu nie wyjasnia ; t&_'szrakze przez czas ]akls: bylo dt()lpeh;m;;;}, . EP:;-
ro nieco péinié] duchowieistwo poczelo sig wzbraniac. Co tego stalo_ sig pewatam?, . owi Rada
Stanu, e sumienie i przysigga duchownych nie dozwala go doptlah’nac, prysigga ,ktora na wszy-
stkie prawa koscielne zloiong byla, na te ktove nas wszystkich widla. Zd:q.e.slg., ie W'Ia.dze ngsz-e
nie zglebity, co moie byé powodem do owego-oporu. Powtartaj ot.o’l'era_ncy_'l lpowolne:sm, a zdaje
sie iz nie pytaly sie ‘duchowieristwa o przyezyny i nie my:s.[aly porozumicé s Iak.by na[ewl—o, ie nie-
przedsigbraly sklonié, do powolnosei, tylko znowemt nap,re;dce zrobumem'l 'Wynalazl\a’m; 1—vy-
stepuja- Przynajmnié] Zadnych swych krokéw w tak wainych z (ll.:)tllO\VlEl]StWEl}] stosll}u!x_ach
nie objawiaja, 1 tadnych czynionych niedostrzegamy. Prawo zm!;u 1825 s]qutqne jest re igjino-
dcia, juczyniono to dla duchowieistwa, a jednak dochodzy wiesci jakoby sig I'{zym dopehue:'nu
prawa 1825r. opiéral, i Zeto jest co .wstrzymalo od dopelme‘ma‘ go duclm‘_menstw‘o nasze, k_tore
zrazu powolne bylo. Nie jestesmy objasnieni o przyczynach., ]ak}eb.y sklfimly dwér R_zyfnskl do
przeszkadzania , i czyli jemu Rzad nasz jakie przeloienia czynil , nie ]esl: wmdqrrno. Je}-wnem tylko
jest, ze prawo bez wykonania zostaje, a przez to traci moc swq 1 nmpodlf:'glosc: Projekt po pro-
jekeie nam przynoszy, a zawsze wiklajacy }xsta\\'y cy'wﬂ.ne w ?uezg_odg i kolhzyfﬂ z wyznaniami.
Polaczone kmiissye sejmowe projekt jeden lednon_:qfélme odrzu‘c:ly, jest oto drugi teraz , przynie-
siony. Jeszeze dnia wezorajszego wyjasnily glosy, jak dalece }est niedogodny; szczegolne rozwa-
iajac artykuly okazaly co trudnosci , przeciwienstw, ujmy C)-"Wllflemll‘ pt‘.awadawstw.u ztad wymkrn;
nie bede tego powtarzal. Co do mnie, zpowodow, ze w ogélné zasadzu:: te_go pm;ektt{ do p‘lfﬂ“a.,
widze niezmierne zawiklanie i utrudzenie w dopelnianiu , widzg w tym razie mepoc?ieg[osc.pf'a“ u ey-
wilnemu odjetq, nie mogac nadto by¢ pewnym,, czyli w tak krétkim czasie rozwagt szczegoimf., czy=
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li uwadze naszéj nie ziknely jeszeze sprzécznosei jakie projektu z kodexem nas 0'50\&'1'51:1:iqcém
a iadném nie bedac uspokojony przeéwiadezeniém , zeby ten projekt mial trudnosci dzis e"xvstu'qc;
uchyli.(: bez utworzenia nowych, kiéreby nowe strapienia przyniosly; przewiduje, ze wglo;oxw'alniu
!)edg. jemu przeciwny, a o zobawy aby zle -mote na gorsze niewyszlo. N iemog:g ja tu przewidzieé
jak jego Przeswietna Izba poselska rozwaiyla, jakie wzgledem niego 2danie swe otworzy, czyli go
przyjmie lub odrzuci; wrazie atoli odrzucenia jego bylbym zatém, aby po odczytanin u,w:w nfd,
rap.ortem Rady Stanu Izba wasza uczynila iniciative, aby niezWIocz1lie przystapiono do u:hwa-
lenia nowego praws wzgledem maliestwa wniczém z religjinemi zasadami nievs;plqtanego.“ l
; Nastepnie zabral glos, Swirski, Posel Hrubieszowski, 1 méwil jak -nastcpu]'e: Zbijagae
niemo#nosé wykonania istniejacego i na sejmie roku 1825 uchwalonego prawa ma:n honor
powiedziéé, iz JW. Radea Stanu Potocki, opiéra swe rezonowanic na tém, ii,duchov;'ny ja-
ko obowiazany przysiega przy przyjeciu stanu swego wykonana, nie moie byé 2zmuszonym do
dania $lubu, bo tym sposobem byloby intollerancya; twierdzenie to jest sofistyczne, i préby
zdr_owego sqdu wytrzymaé niemoze. Duchowny wprzod nim’ przyjal ten stan, iayl obywatelem
kraju tego, kiéremu wykonal przysiege posluszeristwa, to jest, najwyiszéj jego wladzy, zaprzysiagt
oraz wtedy, i nie przyjmie zadnych obowiazkéw przeciwnych wyrzeczoné] przysicdze. ,‘?Vykonywa-
jac tedy przysiege jako duchowny, na zachowanie przepisow kanonicznych i posluszeristwo wiadzy
Papiezkiéj, stal sie krzywoprzysieiea, jeieli to co on zaprzysiagl jest sprzeczne prawom zaprzysigio-
nym. Prawo i tres¢ przysiegi obywatclskiéj, nie dozwalaja przyjmowaé zbhowiazan sprzeczny ch
z ustawami krajowemi, inaczé| porzadek towarzyski bylby zachwiany i Wszystkie zal;l'zysigienia p;ze—
ciwko prawom krajowym, moglyby si¢ rezonowaniem JW. Radcy usprawiedliwié, to jest, skoro
kto wykona przysiege na opieranie sig ciagle i stateczne prawom krajowym, to powinien wykonaé
swe zohowia_?anie pod utrata zhawienia duszy. Lecz czy duchowny nie stal sie sprzecznym ha\"et
krzywoprzysieicy co do przysiegi homagialnéj, jeteli znajac tres¢ piérwszé] zakazujacéj mr.: niepo-
stuszeristwa prawom krajowym, powazyl sie wykonaé druga, i uznaje inna wladz.Q excentryczng
wzglgde_m Fraiu, w ktérym przyjal juz zobowigzanie jako obywatel? Ztad i;a drodze starannosci
o zbawienie duszy, wnosi¢ sie da, ie prazysigga pierwé] wykonana jest dia sumienia obowiazujacas
druga zas o tyle tylko, o ile piérwszé] nie deryguje; a zatém nie masz powodu, ktéryby ni; OSiLl-
szeristwo duchowienstwa usprawiedliwial na drodze zbawienia duszy, a witedy ‘i wszelkie (f!mw
zarzutéw nietollerancyi z powodu przymusu do posluszeristwa duchownych usta¢ powinny.* :
Radea Stanu, Potocki, odpowiadajae na poczynione tu zarzuty, uwazal za potrzebe odparcia
naprzéd uczynionego tu zarzutu przez czlonka kommissyi sejmowé] Lelewela, jakoby wigkszos¢ adan
Wpoia:czo'nycl.l kommissyach sejmowych nie byla za projektem. ,,Wszakie caterech  czlonkéw
komr.mss)'l ;f:lmowéj do praw cywilnych.i kryminalnych , laczylo si¢ w zdaniu z kommissyami Sena-
tu, jui ta wigkszos¢ istniala. Rada Stanu mogla sie wice do niéj dobrg wiara odwolaé...... W tém
miejscu przerwal glos Radey Stanu Potockiemu, Kommissarz Lelewel uwagz.l, iz nieuznaje téj do-
l)'réi: wiary, i powtarza, ze wkommissyach nie bylo wiekszosci za projektem’, bo Senatorowie po-
iniéj dopiéro i to przez powolnosé sklonili sie do jego przyjecia.— Marszalek zas przy pomnial Kommis-
sarzowi Lelewelowi, ze nie ma teraz glosu, poniewai Radea Stanu Potocki, mowy swoié] niedokonezyt.
Radea Stanu Potocki , tak méwil daléj: ,,Niebede walczyl o erudyeya z JW. Zelechowskil—n,
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znanym W té] mierze z glelokié] wiadomosci i obeznania z dziejami ojczystemi, ale niech mi hedzie
wolno na to zwrdcié uwage wasza dostojni narodu Reprezentanci, e erudycya nie ciagnic za soba
jeszcze konicczné] pewnosci , 1 przytoczone przez IW. Lelewela powody nie zbijaja weale projektus
utrzymywal on miedzy innemi, Ze sobor Trydencki nie byl u nas przyjetym; to twierdzenie W czg-
gei tylko jest slusznym, zobaczemy dla czego. Sobor Trydencki skiada si¢ z dwéch czeici, dogma-
tyczngj i disciplinarnéj. Czesé disciplinarna malazla u nas opér w przyjeciu, ale dogmatyczna nie-
tylko w Polsce, ale w calym swiecie chrzeseijariskim przyjeta jest, ina zawsze obowigzujaca; caly
ivige wniosek jaki tenie Posel zowd] zasady wyprowadzié sie staral , jest mylnym, i wniczém nie
zbija projekin przez Radee Stanu wnoszonego.*

Czlonek kommissyi sejmowéj, Barzykowski, posel Ostrolecki, odwiadezyl: i co do zdani se-
natoréw w pochzo:1}'(-ll kemmissjach, mam sobie za obowiazek powt(')rzyé., %e zdanie za projektem
jeden z pich tylko otworzyt, inni weale go nie deklarowali, kasztelanowie zas Rembielidski 1 Dem-
howski nadmienili wyrainie, ie zdanie, ktéreby mialo byé niejako juz inicjatywa, nie sadzd, aby
w kommissjach daws¢ nawet mogli.

Czlonek kommissyi sejmow¢], Walchnowski, posel Szydlowski, méwil jak nastepuje przeciwko
pro]ekiowi 2 . Toczy sie sper miedzy stanem duchownym a narodem, o co? o jurisdikeja w spra-
wach malzeiskich. K1oé go ma rozstrzygaé? Reprezentanci narodu, e sa do tego wlasciwemi se~
dziami, dowodzi projekt do ich decyzyl wniesiony. Przedewszystkiem wigc roztrzygna¢ nalety
prtanie przedwsicpne.

czyli dwa sejmy poprzednie, ktére jui w té] saméj sprawie wyrokowaly , mialy prawo
przyzoac naredowi jurisdykeja w mowie bedaca, lub nie?

Sejm terainiéjszy staje sie wige jui ftrzecig i bodajly ostatnig instancja. Jest on miejako
sadem kassacyjnym, ktéry ma rekurs przyjac, lub odrzucié, rozwaimy wiec pokrotce zasady, kito-
re stan duchowny przez usta mowey Rady Stanu na dniu wezorajszym przytoczyl. Zasady sa na-
stepujace: Zeq prawo sejmu przeszlego wykonaé si¢ nie da, a to dla tego:

1. Ze obrotiey duchowni sq narazeni na dysputy religijne z obroticami $wieckiemi, kto-

rym placu dotrzymaé nie mogac, wystawiaja na szwank Religia. i
a. - Ze duchowni wykonywaijac stolicy apostolskiej przysiege na concilium Trydenckie; nie-
moga w brew tejie przysigdze uznawaé za wlasciwa jurisdykeyi cywiln€éj w sprawach

malzenskich. ;

3. Ze chociazhy concilium Trydenckie nie bylo przyjete w Polsce, to jeszeze przed tymie
concilium, kounstylucje polskie nadaly wladze duchownym sadzenia spraw malzeiskich,
Co do pierwszego: Ze powstaja W sadach dysputy religijne, ktérych duchownym wszczy=
naé sie nie godzi, ezyli raczéj ze ich argumentami, lab powaga autoréw koscielnych odeprzée nie
sa w stanie, Powdd ten nie jest przyczynd zmiany prawa, lecz do poprawy organizacyi wewnetrzs
néj sadéw, czyli instrukeyi w sprawach malieniskich. Kommissja rzadowa wyznat zapobiega|acs
aby Religija przez dysputy na szwank wystawiona nie byla, powinna da¢ instrukeja obrofcom
duchownym , aieby kaidy z nich trzymajac sie Scisle swego powolania prawem omaczonego , it tyl-
ko objasni¢ ma sedziéw o przepisach wyznania W sprawie przedmiotem sqdzenia bedacéj; azeby
méwie tenie obrotica duchowny, odezytawszy ze strony swéj obrong czyli objasnienie, i takowe

43
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zloiyt_vszy sadowi. na‘ pismie, oddalil sie z posiedzenia z godnoscia kaplanowi wlasciwa, a nie wda-
wal sig w repliki i dupliki z obrorica swieckim, skoro nie czuje dos¢ sil, aby go p(;konaé zdo-
lal. Duchowny czyni zadesyé sumieniowi i powolaniu swemu, skoro wypelnit obowiazek
objasnienia sadu.

5 Wjyrok zgodny 2z jego zdaniem, lub przeciwny, nic jego sumieniowi nie szkodzi, bo nie on
sadzil ] wszakie obrona jego wyjasniajaca prawa koscielne, doslownie w wyroku zamieszczony by¢
moze 1 Powinna, aby sad nastepaéj instancyi mogl takie na nia zwrdcic uwage. Z reszta zamiescic
w prawie, lub osébno oglosi¢ drukiem, wszelkie przyczyny spraw malieniskich, a wszelkie dyspu-
ty ustana. -

7 Powoluje sie do swiadectwa Rady Stanu, iz zasiadajac w roku 1825 w kommissyi sejmo-
weéj do praw cywilnych i kryminalnych, kommissja ta przedstawiala Radzie Stanu potrzebe za-
mieszczenia w prawie przyczyn do umieszezenia rozwiazania i rozdzielenia malienstwa od stolu i
%oia; lecz odebrala odpowiedz, e prawo pisze sie dla wszystkich wyznad, Ze Rada Stanu nie ma-
jac dokladné] wiadomosci o przyczynach do uniewainienia, rozwiazania lub rozlaczenia malienstwa
ods_toiu‘i loia, ktére sluia wyznaniom Machometanskini, Tatarskim, F i]ipoxiskirﬁ.. i Zydowskim
zamiesza¢ onych w prawie nie moze; dzis jednak réwnie nie posiadajge téj wiadomosci przyczyny ta-
kowe dla wyznaii ehrzescijariskich sluiqce w projekcie zamiescila. 3

it Co do drugiego: Ze duchowni wykonywajy przysiege na concylium Trydenckie, to rownie
nie jest p_olwodem do zmiany prawa, lecz do zmiany roty przysiegi. Duchowni bowiem wykony-
Wajj praysiege na wierno$é i posluszeisiwo monarsze i konstytucyi krajowé], gdy si¢ przeto znajduja,
w ko_ihz?rl, nie powinni sie domaga¢ zmiany konstytucyi, ani prawa przez naréd uchwalonego , lecs
powinni raczéj przedstawiéjStolicy Apostolskiéj konieczna potrzebg zmienienia ich przysiegi. ]

_ Co do trzeciego: Ze konstytucye polskie jeszcze przed concylium Trydenckiém nadaly du-
chow:eﬁstwu_ wladze sadzenia spraw maliedskich; to takie nie jest powodem do zmienienia prawa
przeszlego sejmu, owszem najmocniejszym powodem do jego utrzymania. Skoro bowiem dysputa
zachodzi, czyli unas zbor Trydencki przyjety byl, lub nie; przeto nie rzeczy watpliwéj, lecz praw
mfro’dowych jasnych i niewatpliwych trzyma¢ si¢ naleiy. Méwea Rady Stanu przyznal, i ducho-
w1ery:stw0 w Polsce od narodu mialo sobie nadang wladze sadzenia spraw maliedskich, a wige skoro
naréd mial prawo daé, ma téi nie zaprzeczone prawo napowrét odebraé.

) Gdyby Rada Stanu zamiast zmiana prawa zatrudnila sie byla usunieciem tak malo znaczacych
i latwych do pokonania przeszkéd; bylaby mogla zatrudni¢ sejm obecny wazniejszym , jakim po‘iy-
teczniéjszym, aniicli takim jak ten, hezzasadnym projektem.

' Zle W)(st.awienie rzeczy krolowi spowodowalo inicjatywe niniéjszego projektu , lepi¢) hylo sta-
nqelw obronie prawa sejmu przeszlego , ktore wszakie réwnie jest dzielem Rady Stanu,; a inicjaty-
we i sankcyq kréla zyskalo; kréla, ktéremu bezboinosci najpoboiniejszy zarzucié nie moie, dosyé
bylo zacytowaé dzié nam panujacemu Monarsze. Slowa wyjete zmowy nie wygaslé] pamieci po-
przednika jego wyrzeczone do Reprezentantéw Narodu przy zamknigciu ostalniego sejmu :

~Religja otrzymala od was hold sprawiedliwy i rozsadny. — Jéj prawa pogodzone zo-
staly z ustawami'i z formami, ktérych dobro publiczne wymagalo.*
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mnik Wskrzesiciela naszego, a przez odrzucenie projektu kidry go chee

Szanujmy wiec ten po
kaimy wdziecznosé narodu, szanujac sankeyonowane przez

obali¢ > oddajmy czesc Jego m{-gdroéci .10
niego ustawy.”*

Nastepnie Radea Stznu, Tomasz Grabowski, bronil projektu w sposobie nastepujacym: »Nie
weelu powolania raz jeszcze nowéj nad wniesionym projektem dyskussyi, Rada Stanu odlozenie do
dnia dzisiejszego , ostatniego nad nim wyroku waszego zacni Reprezentanci parodu, doradzala. —
Zamiarem jé) raczé] bylo uzyskac cokolwiek czasu, azeby zdania przecinko projektowi i za nim
otworzone, zimng rozebrane rozwaga, w swietle i sumieniu waszém dojrzale ocenione, otrzymaly
sad bezstronny, wolny od pomylek wszelkiemu pospiechowi zwykle towarzyszacych. — Waznosé
preediniotu kidrego sie rozbior dotyczé, pochlebia sobie Rada Stanu, ie w oczach waszych dostojnt
meiowie, te jéj naturalng usprawiedliwi troskliwosc.

Byt projekt o ktérym mowa, gl¢hoko na WCzZOrajsz
nie rozprowadzony na pismie, i z pamieci glosy napelnion
sig dajacych eytacyi, wyezerpanychz dziejow wszystkich narodéw i wiekéw, jak z jednéj strony $wiad-
cza o glebokié] méwedw nauce, tak 2z drugiéj strony trudno na pich oprzéé zasadnie, oswiadeza-
ny dla krotkesci czasu brak przygotowania do dyskussyi.

Tak zpowodu na wstepie tego glosu wynurzonego , jak z przekonania ,"ze rozumowanie z przy+
kladéw do naszego poloienia po najwiekszé| czesci malo stésownych , nie moie jak odwraca¢c uwage
od istotnego punktu, zktérego tylko rzetelnie ocenié sie dadza. potrzeba i korzysci wniesionego
projektu , nie pozwoli sobie juz Rada Stanu wiecé] cytacjami na cytacje odpowiada¢, ani okazywaé
aczenia tych, ktore przywicdzionemizostaly Przestanie owszem Rada Stanu na krétkiém
zebraniu tych mysli i uwag, obszérnie i dowodnie na wezorajszém przez mowce Rady Stanu oka-
zanych posiedzeniu, ktore prosto do uformowania zdania o projekeie pod dyskussja bedacym pro-
wadza. Jakiekolwick byly mniemania i postepki wréinych narodach i wiekach , owlasciwosci sadu
do spraw malieniskich, to jest przecie pewna, ie dogma katolickiego kosciola , jak bylo tak 1 jest
w narodzie naszym od zaprowadzenia wiary

¢ém rozbierany posiedzeniu i nader obszer-
¢ dlugim szeregiem mozolnie tylko zebraé&

stotnego zn

w té] mierze jedno niewzruszone i nieodmienne, a
chrzescjariski€j z poszanowaniem i bez iadnego kiedybadi wykonywane.
Dziewie¢ wiekéw nieprzerwanie spory w materji maliedstwa rozpozna
byly przez wlasciwe sady duchowne, i wlasciwosei té] niywaly pod powaga praw narodowych,
lecz niepodobna zasadnie twierdzi¢, e ta moc sadzenia delegowana im tylko byla od wiladzy
$wiecki¢j. Niemoglo by¢ delegacji, gdzie nie bylo uiywania, unas jak i na calym katolickim swie-
h bylo, i jest wyplywem dogmatow religijuych, nie zas ndzialem

wanemi w kraju naszym

cie sqdzeni? spraw malienskic
Swieckiéj wladazy.

Nie bedzie daléj Rada Stanu wehodzié wrozhiér, czyli wnarodzie naszym postanowienia
soboru Trydenckiego przyjetemi byly lub nie, gdy przez izy Dlisko wieki, co jest rzecza nieza-
kaidy duchowny w Polsce przy wszystkich, jakie odbiéra swigcenia i instytucje badz na
probostwo badi na godnosé biskupia, zachowanie przepiséw concilium Trydenckiego, uroczystq
zapewnia przysiege. Postawienie wige duchownych naszych w koniecznosci uchybienia tym przepi-
som, jest bez watpienia naraieniem ich na zlamanie przysiegi w odstapieniu od jedné] z gléwnyeh
zasad religji, ktora najwigksza czgsé narodu yznaje, a ktéréj oni sq steozami i kaplanami, wszy-
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stkie tajemnice i swicte obrzedy sprawujacemi. Takiéj przeciei smutné] kolei doczekaloby sie du-
chowieiistwo polskie. gdyby prawo zroku 1825 wykonaném w ealosci zostalo . a raczd] gdyhy wy-
ciagniete zniego zostaly wnioski, ktérych prawo to wyrainie nierozkazuje. Zarzucana byla Radzie
Stanu wina, e do prawa tak przykre rodzacego kollizje, wniosla hyla projekt na obrady roku 1825.
W usprawiedliwieniu sichie to sumiennie Rada Stanu.ma do przytoczenia, ie artykut 249
sprzecznie od innych tegoi prawa przepiséw odbijajacy , nic jest j€] utworem, i ie go piérwolny ¢
projekt nieobejmowal. Widzac w jak niepodobnéj do pogodzenia sprzéczmosci w prowadzona od-
miana prawem sadéw duchownyeh na cywilne stawia kaplana miedzy obowiazkami urzedu i oby-
watela, duchowni w roku 1825 tak wIzbie senatorskiéj jako i poselskié] obradujicy, przyzwolenia
swego takowemu prawu udzieli¢ nie mogli. \
¥ SI!:IS?UEIH.i hyé.uzrml 1 koil nh _tro_ski bl’og'os}.tlwionéi p:fmigci., niesmiertelny narodu naszego
Wiskrzesiciel, i przyjal oraz przeloienia ich wiéj mierze Stolicy Apostolskiéj uczynione. Odziedzi-
czyl wraz z berlem dusze 1 serce Alexandra, dostojny brata swego nastepea, Iaskawie nam panu-
jacy Krol, wysluchaé i ocemé on raczy! zaniesione zpokory ewangeliczng do tronn prozhy zatrwo-
Zonego sumienia, awierny przyrzeczeniu przedluzenia pod swém herlem poprzedniego panowania,
niesie ‘w tak wainéj potrzebie zamierzone przez dostojnego poprzeduika swego zaradzenie. A tém za-
radzeniem jest projekt pod dyskussjq wasza, szanowni narodu Reprezentanci, przyniesiony. O tra-
fnosci obranych srodkéw , $wiadezy przyzwolenie jednomyslue $wieckich i duchownych senatoréw;
na przekonanie to-zdajq sie nawel naprowadza¢ glosy w té] Izbie slyszane, te howiem pomimo ro-
znosci zdan i widokéw zktorych méwey wychodzili, na té] jednak gléwné] spotykalysie zasadzie,
ie aby skutecznie zapobiédz kollizjom , nalezy wsprawach maliedskich czesé eywilna od czedei reli-
gijnéj najstarannié] odlaczyé. Niech sie nam godzi zastanewié na chwile uwage obradujacych ., ezyli
podobném jest wicedj do zakréslonego w ten sposéh przyblizyé sie celu, jak oddajac wladzy whadei-
wéj duchownéj sad sumienia; wrozpoznaniu wainosei religijnego tylko zwiazku i to w przypadkach,
gdy ktéra ze stron ponowienia zwigzkéw religijnych, powtérnego udzielenia Sakramentu by sie do-
magala. Céi wtém wladzy duchownéj poruczeniu znajduje sig eywilnego, i czyliz idac dalé] nie
przckroczyloby sie za tg linja, kiéra ma to poiadane rozgraniczenie jeduéj wladzy od drugiéj po-
stanowi¢ ? wrocenie do kodexu zmodyfikacjami, to h;l'e jednozgodném prawie komissjow sejmowych
iyczeniem. Temu iyczeniu zadosy¢ czyniqe , Najjasniéjszy Pan dozwolié raczyl, aby dzisiejszy projekt
wniesionym zostal. Uznaly komissje Scnatu, Ze ich przeloienia zrozumianemi zostaly, a za przy-
chyleniesie do nich wdzigcznos¢ krolowi oswiadezyly, ezylizhy podzielone z komissjami Senatu 1'\~
czenie komissjow Izby poselskiéj, inne mialo mieé znaczenie? i jakaz w celu zaradzenia ohecnym
niedegodnosciom w duchu pogodzenia przepiséw nowych z systematem pierwszé] ksiegi kodexu pol-
skiego mogla by¢ inna proponowana modyfikacja jak ta, ktéra kodex przedstawia? Slubéw cywil-
nych mato kto zapewnie w gronie téj Izby pragnie; na ich przywrécenie Najjasniéjszy Pan nigdy nie
da zezwolenia, one tylko jedne zkodexu wypuszezonemi zostaly. Niech tu podwéjna niezastrasza
procedura, nie unikniona jest ta koniecznodé, skoro w malieiskim zwiazku oddzielne czesei uwaiaé
mamy ; niosl ja z soba poiqdany kodex francuzki dla tych, ktérzy najwainiéjszym religji obowigzkdw
uchybiaé nie cheieli. i :

Do pomijania przepiséw religijnych wistotoym j¢j punkcie nie moie upowainia¢ prawedawstwo

-

— 173 —

oparte na karcie konstytucyjnéj, kléra przy wolnosci innym religjom , katolicki€j szciggé}nieisz,q za-
recza opieke. Nadto i ta mysl zaspakaja¢ powinna, ie postanowienia wladzy duchownéj co do Sa-
kramentu w kraju wyrzekanemi beda. Pomnijcie, dostojni Reprezentanci narodu, iz przyjecie pro-
jektu , zaradzajac skutecznie obecnym niedogodnosciom , zatrwoionym sum]ieninm i rodzinom pokoj
niesie , a przy oddaniu naleinego holdu Religji, stésunki i prawa cywilne, pieczy sgd_éw cywi_lnych
porucza. ‘Odrzucenie za$ projektu rzeczy wobecnym zostawia stanie, bo ktézby pomys'l# o po-
gwalceniu sumienia kaplanow Religji naszéj do ezynéw réwnie przysiedze jak i dogm'atom wiary
naszéj przeciwnych? — Sama mysl ta z oburzeniem odrzucong zostala przez z:.acnyclt mezow, kOf‘J}lSS}E
téj Izby skladajacych. Nie cheiéjcie spuscié z baczenia, czyje twarze przyjecie projektu, gczy]'e od-
rzucenie smutnym okryje wyrazem; zwazcie nadto , jakbyscie przed samemi soba, przed \w.’pf)l?h)-r—-
watelami, przed bogobojnemi Zonami waszemi, przed milemi wamrodzinami , ktérym chrze-sc]ans-klf
wychowanie winniscie, usprawiedliwi¢ sie zdolali, gdybyscie mieli odrzueié¢ srodek umorzenia ko]h'zF
i wypelnienia konstytucyjnego zareczenia, wzgledem Religji, ktory wam s_prawied_liwy kr(?l poda_l]e-,
lubo réinego zwami wyznania; gdybyscie wy méwie, wyznawey Religji katolickiéj i réwnie gorll_wrl
- karty konstytucyjnéjobroiicy , projekt tém podwéjném pigtnem nacechowany, a ktéry senat zwdzxg-
“eznoscig przyjal, odrzuci¢ mieli? :

»W tym krétkim wywodzie mniema Rada Stanu, iz znajduje 'sie ten prawdziwy punkt z kto-
rego najwlasciwiéj dyskulowany projekt ocenionym byé moie. Oddaje go Ra:?a S‘tanu swia-
tléj decyzyi waszéj z tém nieograniczoném zaufaniem , ktére w niéj rodzi przekon’ame, iz z Wzoro-
wa stajac gorliwoscig przy nienaruszalnosei swobéd ,konstytucyjnych, tms!d‘iwosé te rozciagnigcie
do opieki, kidra zasadnicze to prawo Religij ojeéw naszych najuroczyscié] zargcza. :

Poczém gdy jui zaden z czlonkow Rady Stanu, ani tei zkomissarzy sejmowych glosu nie 3-
dal, Marszalek zamknal dyskussyg i stésowme do przepiséw art. 137 statutu organicznego we-
zwal Izbe do glosowania. Glosowano jak nastepuje.  Glosujacych bylo 15— ztych za projektem
czyli affirmative bylo 22. Przeciw projektowi czyli negative 93. W skutek czego marszalgk
oglesit projekt za odrzucony, a gdy juz wiecéj projektow da roztrzasania nie zostawalo, stésownie
do przepisu art. 154 statulu organicznego oswiadezyt lzbie, ze majy byé czytane uwagi nad rapor-
tem Rady Stanu, do odezylania ktéryeh czlophow komisyi sejmowych zaprosit.”

Naprzéd zabraiglos JW. Barzykowski komissarz do praw skarbowych , i méwil jak naste=
puje: ,, Przystepuja komissye do uskutecznienia ostatniéj czynnosci, jaka im Jest art. 107 konsty-
tueyi i 154 statutu organicznego zaznaczova to jest: do zloienia uwag nad rapportem Rady Stanu.
Z ukontentowaniem widzi komissye byé swoim obowigzkiem donies¢, ii przy- przeglidaniu akt
wladz rzadowych wszedzie sposirzegali, juk Najjasniefszy Pan krél nasz milosciwy ciagle znajwieksza
troskliwoscia opiekowal si¢ dobrem ojczyzny naszéj, jak ciagle konstytueyja wskazywal ministrom za
podstawe ich postepowania. jak zawsze byl daleki od zezwolenia na powigkszenie wydatkéw, lzq:
dal od ministréw, by jak najpredzéj dali mu sposobnosé przymiesé ulge wpodatkach szczegolniej
w liwerunka i w cenie soli.  Dostrzeie takie Przeswictna Izba poselska, iz komisye rozbierajac pie-
cioletnie postepowanie ministréw, z skwapliwoscia oddaji im sprawiedlivwosé, gdzie tylko dostrze-
gly dazenie, ‘badi do ustalenia porzadku, budi do podnicsienia przemyslu krajowego, alboli tez do.
zaprowadzcmi;i'_instgtuc;.jpou-zc]mj chi krajoni, lecz zarowno sydeily byé swoim ?Em“ iqzkiem, wy-

- i
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thna¢ to wszystko, co uznaly, Ze jest, badi nickonstytucyjném, lub tei sprzeczném z pomyslnoseig
krajowq; lecz i wtém dalekie od wszelkich uniesieri, tém wigeé] jednak majyce sil, do powiedze-
nia prawdy ; bo prawda jest tylko godna i majestatu tronu i ust reprezentantéw. narodu; dalekie- od
wszelkich zapatrywan sig na obce narody, dzieje ojezyste i potrzeby kraju byly iedyném irédlem
do wszelkich uwag, akonstytucja jedyném stanowiskiém, z ktérego ocenialy wszelkie postepowanie.

Uslyszysz Prezedwietna Izho posclska w zlozonych uwagach i takie przedmioty co jui po trzy-
kroé na przeszlych sejmach . powiedzianemi byly; lecz ze Rzad na glos narodu gluchym okazal sie,

mamyi dla tego zamilcze¢? Zaszezyceni zaufaniem rodakéw, mamyi nie wypelnia¢ naszych powin-

. nosci? nie! sumienie méwic¢ nakazuje, a serce rozgrzane miloscia ojezyzny kresli te prawdy w kt6-
rych widzi szczedeie swoich rodakéw. Z holesciq wyzna¢é musza wasze komissye, ie im wiecé] zgle -
bialy cale dzalania rzadowe, im wigcéj rozbieraly cala administracjy w wszelkiém postepowaniu,
tém jasniéj dostrzegly, iz Rzad nie ma wytknietego pewnego i oznaczonego celu, do ktdrego dazyé
powinien, ii wszedzie brakuje harmonijnego postepowania i jednostajnosci w dageniu, atém samém
brak i té] sily, ktéra z harmonijnego dazenia tworzy sie, wszedzie omdlenie, wszgdzie brak iycia,
cala machina rzadowa zdaje sie iz ledwo postepuje, i ie wigeéj jest popychana koniecznoscig, a ni-
zeli owa energiczna sila, ktéra pochodzi z przeniknienia sie wysokosicia powolania na idei szczescia
ludzkiego rodu opartéj. Wszystko to sprawia nieszezesliwy wybér na urzedy i niedostatek urza-
dzert i praw, ktéreby na konstytucyi oparte byly; niedostatek ich zaczawszy od najwyiszéj wla-
dzy, jaka jest senat, az do ostatniego ogmiwa wladzy wykonawczéj jakiemi sa wojei gminy; a je-
duak kommissie rzadowe mimo wyrainego zilecenia Najjasniejszego Pana, nie przygotowaly na sejm

- odbywajacy sie, stésownych projektow org:inicznych z konstytucyi wynikajacych, a tak konie-
cznych; lecz najwigeédj tylko podrzgdne i mniej wainosci majace. Réwnie sadza kommissje byé swo-
im obowigzkiem , na wslepie zwrécié uwage przeswietn€éj Izby poselski¢j na cale moralne wyksztal-
cenie narodu. :

Prawda w teoryi niezaprzeczona i-wiekami w doswiadczeniu sprawdzona, ie wszelkic zasa-
dnicze prawa, czyli konstytucje o tyle majg swoi€j trwalosci, o ile wszelkie instytucié w duchu
prawa zasadniczego sq utworzone i cale moralne wyksztalcenie narodu w tym duchu rozwija sig.

7 smutkiem muszy wam kommissje doniesé, iz tego nie dostrzegly w posiepowania wladz
rzadu naszego. Wiele instytucyi wznioslo si¢ nie w.duchu konstytucyi, a cale wyksatalcenie na-
rodu zdaje sie, iz daty do fanatyzmu i ciemnoty. Z tad téz wzmaga si¢ coraz demoralizacja,
powiekszaja si¢ wystepki, i nikng te cnoty, ktére sa konieczne do istnienia narodow reprezen-
tacyjnych.

Nie uszlo uwagi kommissyi coraz mocniejsze upadanie stanu rolniczego, téj podstawy bo-
gactw wszystkich narodéw, a u nas jeszeze gléwne zrzédla tegoz bogactwa; staraly sie wybadac
przyezyny, i podaé srodki zaradcze, i jeden z najgléwniejszych, by zmniejszy¢ podatki, ktére glo-
whie na rolnictwie sa oparte.

Rozpatrujac si¢ kommissje wasze w rapporcie Rady Stanu, postrzegaja te niedogodnosé, ze
czynnosé kommissyi waszych jest w niniejszém 1830 roku, a rapport zdaje sprawe z uplynionych
lat przed rokiem 1828, i usiluje wystawiaé stan rzeczy, joki byt w tym 1328. Przez to nie raz
rapport ten bywa przedawniony i z niniejszym stanem niezgodny. Uniknglo by si¢ podobnéj nie-

dogodnosci, gdyby wladze ‘rz.qdowe.,
momencie zdawac sprawg sejmom
wego _stésowny skréshly. Sq.dzin’ly,
mogly si¢ rokiem 1828 ograniczyC,
postep rzeczy a3 do obecné)

przyjscie i-zawyrokowanie §
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stosownie do swego obowiazku, gotowe byly w kaz‘d}m
tak, jak to byé powinno, i stan rzeczy wlasnie do eczasu sejmo-
;e oto slusznie dopominaé sie nalezy. Kommissje wasze mie-

owszem mialy sobie za obowiazek rozwaiaé, ile bylo moina,

chwili i zastanowily sie nad stanem obecnym. e

kiére teraz pod twoje przeswietna Tzbo Poselska,

q zlozone , a kréélone byly w tém przekonaniu,  ii poniewaz pierwszy
3 - I3 ss p = ke = :

dostaje si¢ nam w podziale skladaé nasze uwagi u stop tronu Nfa]lasnle]szebo pana kréla

R & ' ; ch prawdziwosc, zdola odwréci¢ zaro-

eo0. On sam swoja madroscia oceniijac :
e i i astw olnodé. i wszelkie swobod,
nstytucyl, bezpleczenstwo, Wwolnosc, 1 W y

Po czém nastapilo czytanie uwag w sposéh nastepujicy:

W tym duchu sa skréslone te uwagi,

naszego milosciw
5 -r - rr 4
dy zlego, a zapewnic nienaruszalnos¢ ko
na kiérych szezescie. narodu spoczywa.

1.
WYDZIAZ WYZNAN I OSWIECENIA.
4 WYZNANIA RELIGLIRE.

r
¥R % AP ZRNIA 06GOLNE

Rapport Rady Stanu powiada, ie z przyjetéj na o?'tatnim sejmie ksiggi. kodexu“cy?vllnego,
trzeba zaprowadzenia nowych ksiag aktow cywilnych. .Chwalfbny jest V:; tE]dmie.I‘zol: po-
dzony w wyznaniach chrzedcijaniskich, ale wwyznamiu m'olzes_zowt.em otad  nie zapo-
atoby w té] mierze obostrzy¢ przepisy 1 Dajsurow sy dopilne-

wynikla po
rzadek zaprowa '
biezono czestemu zaniedbaniu, nalei

ot E):‘lf(::cl)?;ﬁna rapport Rady Stanu ousl:luo?vie.niu obroscow (?uchowny.ch_ mI:;]i.e:]"nstW ;’n-[zlf; sj};
dach eywilnych, co takie wynika z przyigtéj l:\su;gl kot}exu., wszakie Kom—m:sslii zadowa z:: l}; :
skutecznych nie przedsingiqla krokéw, aby sie zadosy¢ st.'.}lo pr.":wu, owsz.fzm opu:s?.cz;tlz}ca :'ic g-
oporu ze strony wladz duchownych , zagescila w t?wz'afzysknclh ?tosunkach fll(EP]eg\“’]l:');;)aC-.l ; z,l‘ z zy:-
widcie wywiéra wplyw nader szkodliwy na spokojnosc rodzm'J na o]:?..czav]c;. 1)'1 1 piér isz_z ‘]:,;zs}z i
klad niepowolnoéci prawu, ktéremu wia(:lza rza_(?owa‘ Pohlazala. %\xe :;-c 13;111_3' omr:éssgi i
w przyezyny 1 rozwiniecie si¢ tego zdarzenia, poniewai ich skutek az nadto sig pozn ;

wem powinien miéé tame. s .
Poiadang ze wszech miar jest gorliwos¢ stanu duchown ° |
: r r e . =
i Z p ie zapominall
dla tego nie moina dosy& upraszac pasterzow kosciola, azeby nie zapor : i
s ; lna zywi¢ wdzigeznosé w tych wszystkich zdarzeniach, w ktorych du=
Obowiazkiem jest kazdego rzetelna zywic Wa ¢ stk _ o
howierist: awdziwg religijnosé iczysti moralno$é w mieszkacow przelewa ; ale nie moina do
r . - - -
e i ek niatacych targdw wdni swigteczne 1 nie chowania bez.roz-
tego liczy¢ obwieszezen pasterskich wzhraniajacych targow W _ e et
zeszenia zmarlych na cmentarzu; ohwieszczenia te sprawujq zamieszanie 1 Wzbudzaja niespokojnosc
i h tworza migdzy wladzami
w iyjacye

, ado zaniedbywania uswieconych zwyczajow sklaniaja; b
sci 1 0 a ducho 0
krajowemi sprzecznosci 1 Spory. ktore wp

ego, jege powolaniu odpowiadniqca_,
odprawiac wizyt dyecezyl.

tywaja na porzadek krajowcow ,
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narataja na nicodzowne nieprzyjemnosci. Kommissje wasze zwrécily uwage na sekeya duchowna,
czgse kommissyi rzadowéj wyznan religijnych i.oswiecenia publicznego skladajica.

Jui przeszly sejm é] nieuzytecznosé dostrzegal. Naslepny czas piecioletni, zdanie to popiera,
wykrywa albowiem sprzecznosci i krzyiowanie sie w dzialaniu. = Sekeya rzeczona, zamiast jednakié]
z rzadem dainosci, zamiast wspierania jego zamiardw , przeciwnie owszem silny wplyw wywiéra
na wyosohnienie duchowienstwa katolickiego i stopniowe jego wylamywanie sie z pod ogolnego rza -
dowego dozoru; utrudza dzialanie kommissyi rzadowéj, gdy pospolicie jest tylko posredrictwem do

przesylki rapportéw i przelozen wladz duchownych, do Kommissyi Rzadowéj, ktéra je wprost od

tychie wladz odbiera¢ mote, zdaje si¢ byé nadto ucigiliwg samym biskupom , zniewolonym odrywaé
si¢ od dyecezyi swoich, przesiadywaé wstolicy i padejmowaé nie male wydatki. W przypadkach
jakich trudniejszych, hadi Religij, badz karnosci koScielnéj dotyczacych, ma kommissja rzadowa
pod bokiem w miejscu stolicy przebywajycego prymasa, ktéry na kaidy raz z micjscowych suffra-
ganow lub pralatéw archidyecezyi, moze tworzyé komitet doradezy mogacy trudnosci FozZpozZNawac.

SEMLINARIJ A 2t

Czternaicie Seminarjéw moieby dostateczng bylo dla kraju paszego liczba, gdyby ich urza-
dzenie i w nich dawane nauki odpowiadaly potrzebie wieku i miejsca. Do Seminarjéw powinni
by¢ przyjmowani uczniowie, ktérzy juz szkoly ukoriczyli i examen maturitatis zlozyli. Przyjmowanie
bardzo nieusposobionéj mlodzieiy, ciagnié za sé?bq niedoslateczne. duchownego uksztalcenie, spra-
wia i nie rzadko wychodzq na swiat kaplani lubo zacni, ale z terainiejszym $wiatem nie oswojeni,
Moieby to bylo nie ile, gdyby wychodzicy kaplani byli jaki$ ¢zas zatrzymani blisko kodcioléw ka-
tedralnych po miastach, gdzieby si¢ z towarzyskiém iyciem oswoili, a dopiero Pd niejakim czasie
posluge przy wiejskich parafiach lub beneficja pozyskiwali. Z' tych seminarjéw dyecezalnych po-
sylani bywaja alumni do seminarjum glownego.  Slyszéé sie dajg utyskiwania, Ze seminarja te za-
miast coby najzdatniejszych do gruntownego powzigcia nauki posylaé mialy posylaja owszem mier-
niejszych. O seminarjum gléwném, nieledwie powiedziéé moga Kommissye wasze, ze chybia swe-
go celu. Znalazly wniém niedogodny lokal, rzucang potwarz |:;m professoréw , jakoby mogli z dvo-
giprawé] nauki schodzic. Ztad dosledzily wstret zakonnikéw i innych duchownych do uczeszezania
na lekeje, aod sckeyi duchowné] scieénienia kurséw protessorskich.  Odmieniane przepisy , jakich
dziel professorowie do kurséw uiywaé maja, narzucily im takie, ktére krepujic ich sposoby udzie-
lania'nauki, ograniczaja ich pole i znizaja stuchaczéw do zawierzania.

Tym czaseni celem nauk gléwnego seminarjum, powinno byé poznanie nauki w caléj obszer-
nosci; zglehienie jé rozumowe, dby uczacych si¢ do dalszego w nié] postepu usposobié. Sciesnienie
to 1 ponizenie nauki nastalo od czasu, kiedy fakultet teologiczny uniwersytecki zostal w murach
seminaijum zamkniety, kiedy sckeya dichowna nastala, kiedy seminarjum gléwne wiréd réinych
lekliwych trudnosci’ pozostajac,” pod bezpostedniy arcyhiskupa wladze powierzone zostalo.

. Zyczycby naleialo aieby wladza rzadowa wiged] siedgm seminarjum opickowala, ieby by-
Io scislé] z uniwersytetem zwiazane, Bliié] uniwersytetu umieszezone, ieby alummimégli z réinych
uniwersyteckich kurséw Korzystaé. Jest to potracha Kosciola polskiego, jest jednym Srodkiem naj-
pewniejszego zaszezépienia jednosci miedzy stanem duchownym a $wieckim , srodkiem zdelnym  do
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wytszych postug stan duchowny uksztalcic. Niemniej jest potrzeba czuwania nad seminarjum dye-
cezjalnemi, bo te majy dostarcza¢ pasterzow i nauczycielow ludu. ;

DUCHOWIENST WO PARAFIALXE
Piata czesé parafii z wlasciwych parochéw od tak’ dawnego czasu wyzuta, wystawia bez
watpienia wielki brak duchowienistwa, i jasny dowéd jak niedostateczng jest religijna postuga.  Ja-
sno z tego, w jak niedogodném stan duchowny znajduje sig poloieniu. DPrzeszly sejm uwazal wy-
rainy ubytek liczhy $wieckiego duchowienstwa, teraz jesli nie ubylo, przybytku nie widaé. Pezy-
bytek duchowienistwa zakonnego okolo foo- osob, jest tylko pozorny, bo licza si¢ w to

i braciszkowie, spokojnego tylko w usludze klasztorné] schronienia szukajacy, wreszcie po-

sluga zakonna nie wielu tylko - parafiom jest pomocna. Miedzy tego rodzaju poslugy jest
fundacja jezuitéw Liguristéw, Benonistami zwanych w Piotrkowicach i Tarnogérze, ktérzy sie i
parafia, i szkélng posluga, i utrzymywaniem swego zakonu trudpia. Trwaly ten upadek duchowieri-
stwa wynika, juz to z niewczesnego przez wlasna zwiérzchnos¢ duchewna wyosobnienia powaine-
go stanu swego od towarzyskoici i wiadomosci wiekowych, jui z uszczerbku zamoinosci i docho-
déw parochéw ., ktérzy przecie zniewoleni sq z powolania swego, poswiecié wszystek czas i sily
na posluge religijna; a przecie przyzwoite ubogich probostw zasilanie dotad zaniedbane bylo.

Ko$§cCcIO%Y 1 ICH REPARACIE

Nicktére dozory koscielne, podaly te mysl, ie jura stolae z poshugi religijnéj wynikajace,
powinnyby byé¢ odkladane na koscioly i ich reparacie. Mysl ta moieby zas[u.giwala na bacznosé,
ale nie predzéj, ai przy dokonaném uposaienin duchowiedstwa i upewnieniu funduszéw probostw,
wprzéd na te, nie raz jedynie proboszcza utrzymanie, targaé sig nie godzi.

Potrzeba ¢ jest aieby przy uposazeniu duchowienstwa zicienione zostaly zasady "reparacyi
i restauracyi koscioléw, dzié réwnie dla kollatoréw jak i dla parafian nader ucigtliwe, ktore la-
two z ogdlnych skladek dopelnione byé moga.

1

i WYZNANIE GRECEKO-ROSSYIJSEKIE

W urzadzeniu duchowieristwa Grecko - rossyjskiego 8 Marca 1825 rokn polecit krél kom-
missyi rzadowéj, znosi¢ sie z delegowanym przez synod i ustalenie wzajemnych stésunkéw wyzna-
nia Grecko -rossyiskiego z kommissja rzadowa wyznan religijnych. “Na mocy t:ego kqmmissla
rzadowa uczynila w Stycaniu 1819 roku z delegowanym od synodu uklad., w ktm‘:ym nie wszy-
stkie trudnosci rozwiazywala, albowiem jedynie do woli krolewskié) odwolywala sie tak wzgle-
dem spraw rozwodowych, jak wzgledem potomstwa, ktdrego rodzice. nie iednmtainego_ s Wy-
znania. Zwyczaje wyznania Grecko -rossyiskiego wymagaja nieodmw.me:,' azeby w.szystkle (‘121&(:1
podobnie polaczonych malzenistw hyly wycbowywane w Grecko-ros§yzefklem. Wjjznf&mu, co sie ze
zwyczajami naszemi i zasadami Lollerancyi zadnemu wyznaniu przewagi nie da;a_ce1 nie zgadza, a zo-
stawuje woli rodzicéw inne warunki, ktére z delegowanym od synodu kommissja rzadowa wy-

~ gnan Religijnych i o$wiécenia publicznego uméwila, zostaly mocno zaattakowane przez kommissje

Rzadowe sprawiedliwosci i skarbu, jako niezgodne z prawami kraju naszego. Ta}stedy' stésun-
( 4
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ki, zamiast ulienia ich, zostaly wiecéj utrudzone i zawichrzone. Pewni jestesmy, ie Najjasniejszy
Pan krél nasz milosciwy, ojcowska pieczolowitoscia nad nami czuwajacy niczego nie dopusci, coby
bylo z obraza praw i przepiséw naszych.

_ - WYINANIA EWANGIELICEKIE

W tym razie kommissje wasze, zwracaja uwage rzadu na fundacje przodkéw naszych w Niem-
czech kiedys exystujace, dla nauki mlodzi tych wyznan za czaséw rzeczypospolité] Polskie] poczy-
nione, azeby postarala si¢ one wykryé i poznaé.

B. WYCHOWANIE PURLICZNE.

Przechodzac do wychowania publicznego i zakladéw naukowych, lubo kommissje wasze z rze-
telna pociecha kwitnienie niektérych zakladéw tego wydziatu i gorliwosci wiclu o0séh, piekne na ushu-

gi powszechne poswiecenie sig widzialy, i pigkne o tém daé winny $wiadectwo ; z*tém wszystkiém -

pie moga tego na wstepic pominaé, ie rzadko ktéra wladza podobna ma przeciw sobie opinja, jak
kommissja rzadowa wyznari religijnych i o$wiecenia publicznego. Ztad wynikaja i od jakiegos cza-
su rozwijaja si¢ nie malo dla kraju kleski; staraly si¢ kommissye wasze przeswiadezyé o prawdzie
tych poglosek, ale nic cheialy ostatecznie zdzieraé zaslony , ktéra dopiéro dlugiém i powolném roz-
patrywaniem zupelnie uchylong byé¢ moze.

Oby powziete poslaki mogly si¢ okazaé choé w czesci mylnemi. Lecz to pewna, ze kiedy wla-
dza wrzietosé traci, wazrasta ztad nieufno$é, a stracone zaufanie pobudza do zboeznych krokéw albo

rozwija niemniéj szkodliwg niemoc; ai nadio si¢ to sprawdza na kommissyi rzadowéj wyzn

an reli-
gijnych i oswiecenia publicznego. v

: " LNIWERSYTET.
PPZESZ%Y sejm oddal sprawiedliwosé temu instytutowi, i zakladom do niego przywiazanym,
jako to: lnbhotec?, obserwatorjum astronomicznemu, gabinetom zoologii, mineralogii, lekarskiemu,
fizycznemu, numizmatyki, rycin, gdzie wszedzie widoczny jest wzrost i pelnodé wutrzymaniu i za~

chowaniu. Terainiéjszy niemniéj ponawia te uczucia ktére przeszly wyrazil. "Ale razem ponawia toz

saino ubolewanie, Ze uniwersytet nie przestaje by¢ celem zamachdéw na jego ponizenie wymierzouych.
Kommissya rzadowa wyznan religijnych i o$wiecenia, publicznego, utrzymuje go ciagle w krytycznéj
niepewnosci, zagraia nawet Wyniesieniem precz z Warszawy , coby instytut ten catkowigie zrujuo-
walo; utrzymuije elekcja Rektora , daje dowody e moie samowolnie olosach professoréw stanowic,
daje otuche nie pelnigcym lub wykraczajacym przeciw swym obowiazkom, a prawdziwie zgorszenie
“czynigecym. Moga tego byé dowodem akta Zinserlinga szescio rozmaitemi pensjami obdarzonego cu-
dzoziemca , nalegania uniwersytetu ai nadto stuszne aby to zgorszenie usunaé, byly bezskuteczne. Za-
nosil uniwersytet do kommissyi wyznan religijnych i o$wiecenia publicznego réine prosby,nicktére przy-
kre albo sprzeczne odpowiedzi odbieral; o co innego pisal, ana co innego mial odpowiedz. Rosna

ztad narzekania i kollizye , a w gronie samego uniwersytetu nieporozumienia , jakich dotad nie bylo
i w obowiazkach ozigblos¢ zjawiac sie musi.
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Prosila na przeszlym sejmie Izha poselska, aby Rektor uniwersytetu mégt powréeié do naj-

wyiszé] magistratury edukacyjnéj i znowu czlonkiem kommissyi rzadowéj zostaé. Rada Stanu w od-

powiedzi na petyeya wtym celu podana, opinjowala, ze to jest niezgodne z obecng o.rg:mizacia
kommissyj rzadowéj wyznan religijnych i oswiecenia publicznego. Przypusciwszy ie tak. jest, v.s'la-
énie téi Izba prosila, aby i wtym razie organizacja jaki€j odmianie ulegla ; przekonana, iz doswiad-
czenie okazalo, %e odmiana organizacyj bylaby potrzebna, a zasiadanie Rektora w kommissyi nie
malyby poiytek naukom przyniosto. Czynita Izba przeszlego sejmu uwagi o potrzebie .rozm.'.tit_vch
kurséw ; jako to: agronomiji, iniynierji, weterynarji, technologji, historji naroclu_ polskiego, aieby
filozofija nie w lacinskim , ale jedynie w polskim byla wykladana jezyku. Kommissye wasze prze-
$wiadczone 33 oslusznosei tych zyczen. : 4
Klinika zawsze w zlém miejscu pozostaje i oczekuje przeniesienia na miejsca otwartsze. Zy-
czylby , aby przy zakladaniu na nia budowy, budowa j¢j pomieszczona hyia. nie opodal od jak?ego
gléwnego szpitalu, zktoregoby budowa potaczona byé mogla. To by ulatwilo z takowego szpitalu
przenoszenie do khniki potrzebnych chorych. i ! :
Co do zbioréw uniwersyteckich; kommissye wasze widzialy mocno rozszerzona budowe bi-
blioteczng,, wszakie zostajaca dotad w oplakanym stanie. Przystrojenie zewnetrzne, zréwnanie pig-
tra. tynkowanie i sufitowaniesal i danie nowego dachu, kosztowalo summe 169,000 zlotych p?lskic}).
Témezasem po dwuletnich naprawach dotad sale nie moga byé ochrenione od gwaltownego zaciekania.
Przybyle do bibliotek w przeciagu lat pieciu 11,000 ksiag za summg 90,000 zL. pol. pewn%e
sa piekném i szacowném wielkiego zbioru ubogaceniem ’ ale. przypa(.lkow? kmqg ::.akupywame nie
=zawsze potrzebe czasowd i naukowa zaspokoi. Wzmagaja si¢ iyczem-:l.., azeby .blblaoteka’hyla za0-
patrzona w istotne naukowego uzytku dziela. Nie trudnoby bylc.) té] potf‘ze]ne zadosyé uczynié ,
gdyby oprocz fundusza jaki jest do szafunku dyrcktorowi zostawiony , u?lwersytet ze sWojé] .st.ro—
ny mial znaczng na ksiazki do swéj dyspozycyi ilose funduszu. Dzis 'unEwersytet o najmocniejszy
i najpot#ebniéjszy wydatek musi si¢ dopraszac pozwolenia w kommissyi rza,dow_e:], nie byloiby
przyzwoiciéj, aby mu byla na zwykle potrzeby pewna summa ze skladek uczniéw do szafunku
przeznaczona. ‘ i s 4
Gabinet numizmatyczny zakupieniem kilku tysiecy numizmatow za cene duzo podniesieng
mote nad potzzebe w miare innych potrzeb , i nad moinos¢ kraju WOStﬂtl.]i(:h czasach okolo 2&??,000
zp. wydatku pociagnal : ale rzeczywiscie zaopatrzony zostal w znaczna 'lmzh@ no_woiyt'nych réinego
narodu, w piekne sztuki starotytnych. i wielka iloé¢ narodowych polskich numizmatow.

KSZTAECENIE NAUCZYGIELI DO SZKOE WYZSLYCH.

Dokladaly wladze rzadowe starania, azeby ludsi do nauk usposobié, Nie jest to stracony
grosz rostropnie uczacéj si¢ mlodzieiy na stypendyach przy uniwersytecie rozdawany, wiecé] je-
;zcze uiyteczny, skoro jest na wysylanie za granicg obracanym. Od czasu ostatniego sejmu wielu
sie usposobito do szkoly politechniczné, a iyczyé nalezy aby do sztycharstwa i skulptury usposo-
bieni jak najpredzéj do kraju powrdeili i znalefli do swych wysokich zdolnosci stésowne posady.

" Dotychczas cieszyé si¢ moina, e wracajacy z zagranicy przynoszy zsoba pigkne i dojrzale usposec-
b‘iénia, lecz zjawia sig niepewnos¢ czyli i nadal podobnie bedzie,



Wystepuje rapport Rady Stanu z dokladniejsza wiadomoscia o imstytucie pedagogicznym:

zostajacym pod zwierzchnim kierunkém Rady Stanu dyrektora jeneralnego wychowania publiczne-
go, prezesa towarzystwa ksigg elementarnych ; zwrécily te pilniejsza bacznos¢ na tak wainy zaklad
kommissye wasze, i pomaly Ze to nie zewszysthiem jak si¢ rapport Rady Stanu wyraza, jest.

Z oéwiadczonego celu, mlodzienicy na przyszlych nauczycieléw do szkél wyiszych sq przezma-
czeni, i po ukorczeniu uniwersytetu majq zapewniony sposobnos¢ uzupelnienia naukowych wiado-
mosci.. Tym czasem przeéwindczyly sie kommissye wasze, Ze pierwotna usilnos¢ w zalozeniu tego
instytutu zmierzala do zniienia nauk, gdy uniwersyteckie nauki nadto sy wysokie dla naurzycieléw
szkél.  Usilowano tedy w tym instylucie zamknaé mlodzies, ktéra nawet szkolng niedostatecznie po-
wzigwszy nauke, winna byla wyrzéc sig uniwersytetu i podda¢ jakiemus poziomemu udzielaniu
nauk. Zamiar ten popiérany lat pare nie powiddl si¢. Do takiego instytutu uczniéw zabraklo. Tak by-
%o, a lubo rapport Rady Stanu jest z czasu dawnego, to jest zroku 1828, jednak otém nie wspo-
mina , tylko wystawia instytut w sposobie jak dopiéro wtym niniejszym roku urzadzony. Lecz i
w dzisiejszym urzadzeniu niema tego, aby‘do niego dla uzupelnienia nauk wchodzili ci, co uni-
wersytet skoniczyli. Znajdujacych si¢ w nim dziesigciu kandydaléw do stanu nauczycielskiego, ma-
jac wspélne mieszkanie , chodza na kursa uniwersyteckie , a razem odprawiajy konferencje at zo$mio-
ma uczomemi meiami, co ich ma sposobi¢ na bieglych nauczycielow i pedagogéw. W takim urza-
dzeniu cel duio jest chybiony, iuczone prace na préiwo pomnoione. Nie nalazaloby wprzéd wtym
instytucie doloiyé starania, aby dobrze szkolng nauky usposobieni mlodziericy wprzod naleiycie sie
w uniwersytecie udoskonalili , a gdy stana na dojrzalym nauk stopniu, wtedy czas pedagogiczng daé
instrukeja i przez konferencje nie zbyt liczne , na biegltych nauczycieléw usposobié, wezém mo-
ga dawaé préby w licznych stolicy szkolach. Przydaé naleiy, ie nauka jezykéw francuzkiego i
niemieckiego jest zaniedbang; ie dozér i administracya nie jest zaspakajaca, e nareszcie koszt czter-
dziestu czterech tysiecy zlotych polskich jest zbyteczny, gdy zﬁiego samo tylko utrzymanie dwuna-
_ stu i dodatkowa dla nich instrukeya znadzorem.sa podejmowane. Wszgdzie na Swiecie takie in-
sytuta s powierzane bliiszemu nadzorowi uniwersytetu.

INSTYTUT POLITECHNICGZNTY.

Pozadany od dawna isstytut politechniczny liczy juz usposobione i gorliwe w jego skladzie
osoby i roknje dla kraju pozyteczne pewne owoce, ‘a zasluguje na pilniejsza rzadu bacznosé, “aby
nietylko nie opuszezal jego, ale nadto niést mu przyzwoita pomoc; zasiuguje. aby osoby w nim
bedace byly stésownie do art. 2 urzadzenia zaciagu wojskowego z daty 17 Pazdziernika 1818 r.
od spisu wojskowego wylaczone, réwnie jak to jest w innych naukowych instytutach; zastuguie
aby w miejsce dogodniejsze, w laboratorya, réine zbiory i potrzeby zaopatrzony zostal, coby
mu ulatwilo ze szkoly przygotowawczé] postapi¢ na wlasciwy instytut politechniczny. Naosta-
tek potrzebuje ten instytut ostatecznego wyrzeczenia Najjasniejszego Pana, ze exystowaé ma i zeby
dostatecznemi funduszami byl uposazony.  Usposobieni w nim uczniowie pewnie beda mieli przed
inszemi pierwszetistwo do réinych posad dozoru i obowigzku, bo tym sposobem najlepiéj podejmo-
wany wydatek krajowi sig wywidie, 1 rzad nalepsza znajdzie pomoc w nowych przemystowych
przedsiewzigciach. '
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TRozwiniety instytut politechniczny i do swé dojrzalosei doprowadzony, potrzebowalby z uni-
wersytetem pewnego rozgrr-niézeqia., jakiego teorya z zastosowaniem wymaga. Zwatajac: ze w kra-
ju naszym wicle drég bity ch powstaje, i kanaly kopig, moieby przedmioty inzynieryi cywilnéj
i architektury zastugiwaly na zupelnie osobny wydzial, z ktéregoby réwnie uniwersytetu i polite-
chniczni uczniowie korzystali, a ktéry do jednéj bylby z tych gléwnych szkot przywiazany.

Jak dalece szkoly agronomiczne . lesnictwa, weterynaryi, handlu, gérnicwa , uniwersytetu, albo
instytutu politechnicznego wydzialem by¢ maiq; zostaje do uwagi. Powiazanie tych wydzialow
w stolicy jednosci spojnia, nie malo sie przyczyni do oszezednodci, gdy wszystkie jedne w drugich
pomoc Wwzajerang znajduja. : . ; ‘

Zeby ia$ wiadomosé i usposobienia przemyslowe pomnaiaé, zyczythy naleialo, aby mogty po
calym kraju powstawaé szkoly rzemieélnicze ktéreby pod ozolnem instytutu politechnicznego nad-*
zorem zostawaly. :

~

INSTYTUT 6HUCHONIEMYCI 2

. Instytut gluchoniemych, dowéd prawdziwego poswiecenia sig dla ludzkosci. Znaja Komis-
sye wasze te uroczysle wyznanie przeszlego sejmu., ii wzorowa gorliwosé Rektora umiala zado-'
sy¢ odpowiedziéé szezodrobliwodci zgastego w Bogu krdla 1 cesarza Alexandra, instytut ten na
coraz rozleglejszy. i eoraz uiyteczni€jszy wymiar prowadzony; potrzebuje wzrostu funduszéw. Do

. warostu jego pelen zaslug w narodzie Staszic przyloiyisie przekazujac swa zalegla pensya. Zapisu’

tego, jak i innych nicktérych instytut pozyskaé nie moze, z powotlu ze likwidacya swoich czyn-
noei jeszcze nie zupelnie pokoticzyla. . Prosichy naleialo Najjasniejszego Pana aieby kiedy czynnosé
likwidacyi nie moie wyspieszy¢ calkowité] pracy swojéj, aieby fundusze instytutu gluchoniemych
od té] przewloki wyzwolone by¢ mogly. Zdarzajq sig ofiary na ten cel dobroczynny zréinych stron
przynoszone , zdaje sie iz byloby wiekszém dla kraju dobrodziejstwem , azeby te przeznaczone by-
ly nie na sam tylko glowny instytut w Warszawie, ale rownie wiziety do tworzenia mniejszych
szkolek gluchoniemych po wojewodztwach.

INSTYTUTA SZEKOLNE DLA PECI ZENSKIED .

Na sluszna to zasluguje pochwale, e wladza rzadowa poczela zwracaé pilniejsze oko na
czedé narodu majacé] wplywaé na wychowanie dzieci 1 matek. Oby trafne zasad rozwijanie praw-.
‘dziwe dla narodu przynosilo dobro.

Komissje wasze rozpomawaly szkole rzadows guwernantek od lat kilku utworzona,, nie przy -
szta ona do swéj déjrzalosci; obiecuje jednak, ze naklad nie hedzie daremny , dotad nie ma wia-
snego domu. co istotng w takim zakladzie jest potrzeba. Z ukontentowaniem widziéé moina pe-
wien porzadek, gorliwosé wielu osob przewodniczacych, udziclong instrukeja i postep uczennic
spodziéwat si¢ kaie, ie danéj instrukejt i wychowanie wyréwnywac bedzie, ie zczasem przy dogo-
dnosci miejsca wigcé] bedzie widoczne sposobienie sie do gospodarstwa domowego, ie nie bedzie
zaniedbywane wprawianie W caléj rozlegloscei do robét 1 zatrudnien szezegoluiéj, plel picknéj pray-
zwoitych , ze bedzie ksztalcone serce i wyisze uczucia, ktore ich nformuje mna godne serca peol-

. skiego przewodniczki.
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DOZOR SZEKOLEYY.

Rozdwojony jest dozér szkolny miedzy wlasciwe wladze szkole i kuratorja. Zeby prefekto-
stwa szk6! koniecznie duchownym powierzane byly, komissje wasze to niekoniecznie dogodném uznaja.

W kaidéj szkole do nauki religji, Iatwoby mégt byé albo miejseowy Paroch, albo Wikary
powolany , ale trudno ich do dozoru stkolnego od ich pastérskich obowiazkéw odrywaé, a tém
trudnié] osébno tém zajmowaé, gdyi do poslug koscielnych niedostatek duchowierstwa ai nadto
jest widoczném. I to jeszcze uwaiaé maleiy, ie §wiéio usposobiony do swego powolania kaplan pe-
ruczonyw sobie prefektostwem, wstepuje nieraz w odmgt dziecinnéj plochosci, lub zajs¢ swiato-
wych , wktérych znalésé sig nie umie.

Inny dozér szkolny imig kuratorji noszacy , téraz zastepczo powierzony Radey Stanu Dyre-
ktorowi jeneralnemu wychowania publicznego jest instytucjy, o ktoré] szkodliwosci, Izba wasza
z przesclego Sejmu dostatecznie wyrzekla. Od niejakiego czasu po wigkszé] czesci ucichlo na niego
narzekanie, a to z powodn rozglaszinych powiesci, ze bedzie skassowany; albo ztego powodu, Ze
znaf:zna- czg_s'é kuratoréw prawie zupelnie obowiazkéw nie pilnuje, gdzie sa czynniejsi tam ich gorli-
woscj: m(f.przestaie wzniccaé utyskiwania; tak i zkaidego wzgledu doswiadezenie o potrzebie skasso-
wania téj tymczasowéj i na wypréhowanie tymczasowe ustanowiond] wiadzy, mocno przeswiadcza.

W rozporzadzeniach dozora szkélnego wiele jest chwalebnych przepiséw., i ze stuszng ozna-
czonych Scislodcia. Wszakie doswiadcezenie wskazuje oniedogodnosei nickiorych, ze tu na surowe
dopilnowywanie noszenia munduréw uwage zwrbcimy. Koniecznie znakazu ich noszenie, jest dla
hiéfluiejszych bardzo uciagliwe, tém ucigzliwsze, e si¢ wladza szkdlna podszarzanym i obdartym
mundurem obraza. Nadto, noszenie mundurdéw wigie mlodzier wniejaka widoczna korporacja, 1
bardzo czesto jeden za drugim ujmujac sie, gromadniesie w awantury placza, ktérychby unikneli,

“gdyby ich do tego mundur nic powolywal. k

TOWARZYSTWO ELEMENTAREKE
Towarzystwo elementarne pod prezydenciy i szezegolniéjszy pieczy Radcy Stanu,. Dyrektora
jeneralnego wychowania publicznego przeszlo 6 lat exystujice, nieczynny okazalo si¢ wladza. Nie-
ktére dziela zalecilo szkolom. Samo cztéry weale nie osobliwszéj zalety dzielek dotymczasowego
uiycia wygotowalo, wreszcie Zadnego, ani swego, ani obcego dziela do uwieiiczenia nie zalazlo,
* skladajyc sig niemoinosciq w téj mierze z powodu , ii ciagle oczekuje instrukeji i planu nauk i edu-
kacji, jaka uklada komitet pod prezydencjy rzeczywistego Radey Stanu, Senatora panstwa Rossyj-
skiego, Nowosilcowa. Przydananowa attrybucja towarzystwu elementarnemu examinowania uczniow,
ktorzy do uniwersytetu przychodza, wymyslona byla dla tegu, aby towarzystwu jakiekolwiek zatru-
dnienie znalésé. Rzadko to poiytecznym dla kraju byé moie, aieby piérwé] wladzg utworzyc, a po-
tém dla niéj przedmiot zatrudnienia wymyslac.
! Z powodu, e si¢ towarzystwo na komitet pod prezydenciq raeczy wistego Radey Stanu, Se-
natora paistwa Rossyjsiiego, Nowosilcowa, powolal, komissje wasze pytaly czynnego tegoz komi-
tetu czlonka, Radcy Stanu, Dyreklora jeneralnego wychowania publicznego, Prezesa towarzystwa
- do ksigg clementarnych i cenzur Szaniawskiego , jaki pastep w plantowania nowego planu edukacji
komitet uczynil. Radca Stanu Dyvektor jencralny wychowania publicznego, obszérnie rozpowiadal
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o czynnosciach komitetu. Okazal , ze jedyny oyvoc jego pracy, jest wymyslenie 1 utworzenie kura-
torji exyli dozoru szkéego, na co zaraz odd wszystkich wladz krajowych i zlzby sejmowé] zaszly
" przeloieniay e to jest nicutyteczne i szkodliwe. Wieszcie bardzo ciekawym sposobem objasnil, dla
ezego komitet nic wiecé] nie wykotiezyl, oczekiwal dlugo na wykedezenie i nadeslanie , jui to ros-
syjskich z Petersburga edukacyjny ch urzadzer . jut austrjackich z Wiednia, atakowe znajdowal nie-
dostateczne. Z tego co komissje nasze wiedza 1 co slyszaly . ucieszyé sie nalety, ie komitet nic nie
zadecydowal. gdyiby to nagle urzadzenia dotychezasowe zmienialo , a zmienialoby szkodliwie. —
Wszakie bez tego Komissja Rzadowa czgsthowemi postanowieniami swejemi tewajace urzadzenie,
duio naruszyla komissje. :
CENZTURA

Rapport Rady Stanu nie wspomnial o exystencji cenzury rzadowéj, badé o niéj przypadkiem
zapomnial , badi jéj byt cheiat zataié , zobawy aieby nie zamiescié iyczdiwych dla nds uezué Najja-

sni¢jszego Pana. Komissje wasze przeswiadezyly sie o iéj bycie pod szezegoiném kierunkiem Radey
Stanu, Dyrektora jeneralnego wychowania publicznego; prze$wiadezylysie o podniesionych na nig
wydatkach, z zagramey do niéj sprowadzanych cudzoziemeach i arbitralnosci wié] postepowaniu;
znajduja si¢ tedy w przykrym obowiazku o tém Izbe poselskq awiadomi¢ i narazié sie na koniccznosé
sprawienia Najjadniéjszemu Panu rzetelnego frasunku., ie podobna wladza exystuje.

Art. 16 kenstytucji wolnos¢ druka sareczyl, a zatém wszelka cenzura jest wladza antykon-
stytucyjng, i w zadnym sposobie prawnie exystowaé nie moie, owszem konstylucja wymaga prawa
o wolnosci druku, ktére jest istotng rekojuiig rzadu konstytucyjnego. Drogiéj dla nas pamieci Krél
i Cesarz Alexander, nie cheial mieé cenzary, dla tego wodpowiedzi swojéj na uwagi Izby poselski€)
nad rapportem Rady Stanu z dnia 4 Wrzesnia 1818 roka, nnilaslmwiéi oéwiadcryé raceyl, iz chee
“aby naduiycia wolnoéei druku podlegaly dawnemu prawodawstwu polskiemu , przy zachowaniu
status quo , poki nowe prawo nie przepisze powsciggnienia wydarzyé sie mogacych naduzyé. Nie
byla naduiyta wolnos¢, i nie bylo adnego zdarzenia do pociagnienia do odpowiedzialnosei. Tym
czasem status quo ., Wzruszone zostalo. Nietylko 1819 roku 20 Maja i 16 Lipca nastalo nstanowie-
nie cenzury przeciwne Konstytucji, przeciwne dawnemu prawodnwstwu _polskiemu, i niezgodne
_ z wola blogiéj pamigci Alexandra, ale de facto, zjawilo sie i powstalo dziwne té] cenzury rozgale-
zienie. Osobng jest cenzura policji , osébna duchownych u Ksiety Missjonarzow , osébua drammaty-
czna, osobna iydowska, osébna ministerjum inleressow wew netrznych. Nieraz jednasi¢ do drugi€j
odwoluje, a w kaidéj nowe émiésznosci, nowe kaprysy, kazdy dowodzi co moie. Nie polrzebujemy
\ powtarzac, jak dalece byt cenzury jest szkodliwy, nieslychanie wstrzyimuje rozszérzeniesig swiatha
w narodzie , krzywi wyobrazenia i mysli dziel przepuszczanych przez jéj arbitralno$é, sprawia wstret
do swobodnego wyjawienia swego przekonania, a przez Lo rzadowi odejmuje $rodki poznania spo-
sobu myslenia znacenéj i najeelniejszé] czesci narodu, podnieca pokatne uczué objawienie, obudza
" parzekania i sieje nienfnosc migdzy wladzg i narodem.

SZEO®Y WYZLSzZE

Przed dziesieci laty zadany byl cios naukom i szkolom kraju naszego. Wowcezas nietylko
xndstwo szkélek zniklo, ale szkol wyiszych i w nich uczniéw ubylo. Po naglym takim przed diie -
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sigcia laty ubytku, zaledwie teraz liczha pommaiajacasie uczniéw, dosiegnela liczhy jaka przeld
dziesiecia Iaty byla ; ale wéwezas liczono szkél wyiszych 35, a dzi$ liczy ich rapport Rady Stanu’
34— Zachodzg zadania o podniesiente szkol w Rawie, w£gczycy, w Wegrowie, do stopnia wo-
jewodzkich; w Siedlcach , w Czestochowie, Mlawie do wydzialowych, i zjiszczenia tego obywatele
nieci¢rpliwie oczekuja. Ie:t to korzystniéj dla swiatla i z-il.wm]qcel okolicy, ze w Piotrkowie szkola
wojewddzka powstala. ktéra i nadal stale utrzymywac si¢ powinna; ale smutno jest wspomniéé, ie
to wyniklo z upadku szkoly wojewédzkié] w Kaliszu. Zeby drugie po stolicy miasto nad granicy
polozone , ludne i kwitnace, ieby pozbawiaé szholy wyiszéj od wiekdw* istnmielqcel, zeby przez nie
mialy cios nauce i krajowi zadawaé do tego zadnych slusznych powodéw, tém mniéj koniecznosci
by¢ moie , a krzyczaca jest niesprawiedliwoscig i krzywda. Dla tego naglaca jest potrzeba, aieby
szkola w Kaliszu do dawné] zwrécona hyla swietnosci.
Wizyty szkol sy odprawiane weale czesto, i powinnyby wiele poiytku szkolom przynosic,
lubo skutku tego niewidac. y
Szkola Plocka odbiérala od Wi ytatoréw swiadectwa, ale teraz wpadla w nielad i odkryly
sie zdroinosei . ktére powscnaﬂbmc nalezy. Wizyty okazujy, Ze opréez szkoly Kallskle], wszysthie
potrzebuja bibljotek. Dotad nic dobrego w téj mierze nie przedsiewzigto. Owszem zjawiaja sie na-
rzekania, ze sg do nich dziela mniéj warte nasylane. Zyczyéby, aby bylo obmyslone wszystkich
razem porzadne zaopatrzenie wksiegi istotnie szkolne i do uzytku szkolnego potrzebne. Podobnie

i muzea szkolne potrzebuja opatrzenia. Lubo liczba szkot wyiszych w pewné] utrzymujesie mierze,

wszakie nieklore doznaly odmian, kiére nie przyloiyly sie do ich wzrastu. Owszem, musialo ed$
zajs¢ na szkode nauk, poniewai towarzystwo elementarne wexaminowaniu, réwnie jak i w uni-
wersytet , przybywajica ztych szkol miodziei, coraz mniéj usposobiona znajduja. Cazyli to wynika
z braku zaleconych szkolom ksiag, czyli ze szczegdlnych co do nauk przepiséw plan dawny naru-
szajacych , czyli z osob, ktdrym obpwiazki nauczy cxelskle poruczone bywaja, zwizyt i Wizytatoréw
nie mozna bylo wyrozumiéc.

S$ZKOEY ELEMENTARDTNE

Jedna z najwigkszych dla té} generacyi klgsk w kraju naszym, jest wywrécenie mnostwa szko-
lek elementarnych. Rapport Rady Stanu zprzeszlego sejmu objawil, ie ze szkélkami parafialnemi
razem szkolek przeszlo piecset, a uczniéw uezacych sie czytaé, pisaé, rachunku i moralnosei, osm-
naécie tysiecy ubylo. Kommissya rzadowa wyznai religijpych i oswiecenia publicznego sklada sie,
ie nie byla do tégo upadku powodem. Ale juz lat dziesie¢-uplywa, a przeciez dotad zadnego kro-
ku nie uczynila, na podiwignienie upadku. Wykazuje teraz w przeciagu lat pigciu, iz 85 szkolek e-
lementarnych przybylo, kiedy Minister interesséw wewnetrznych upewnia, ie owszem ich ieszeze 35
ubyle. Po pilniejszym rozwaieniu rzeczy praez kommissye wasze , okazalo sig, Ze oczywiscie wiej-
skich szkolek od roku 1823, do 1829 roku jeszeze 64 up'adlo a ubytek uczacé] sie wiejskiéj mlo-
dziezy w liczbie przeszlo 10,000 nieodmienit sie, tylko wmiejskich szkolkach podniosla si¢ liczha u-
czniéw na 11,000, a miejskich szkolek okolo 6o przybylo, co upadek tak miejskich, tak wiednia-
czych, jak szlacheckich pokrywa. Ale ‘te miejskie prywalna gorliwoécia obywatelska podiwignione
zostaly; kommissya rzadowa w niczém si¢ do tego nie przyczynila, owszem do ich upadku i ponize-
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uia pozostalych przyczynila sie. Gdy fundusze prywatne na cel tych szkélek przeznaczone do tego
nie viywa, na Banku lokuje; gdy w pozostalych metody wzajemnego uezenia, ‘albo zniesta, albo
narzucila , aby poczatkowej nauki udziclenie utrudzié.  Naostatek w tym razie, gdzie trzeba czynnie
i nagle dziala¢, tam naznacza deputacye m-t]ace przedstawié projekta nowego urzadzenia szkél.
Czylii. przystoi myslé¢ i czas marnowaé nad planami, gdzie exekwowaé potrzeba? Czyliz nie-
preystalo, aieby Rzad dawal z siebie przyklad? Wiasnie sprzedaje na wlasnosé prywatna wsie i mia-
sta: nie wypadaloiby aby wladze rzadowe obmyslily i zahezpicezyly instrukeya ludu, kidrego pod
prywatng oddaja piecze? iadnych atoli krokéw w t€] mierze nie uczynily, W kollonjach hollen-
derskich i niemieckich powstaja - szkélki niemieckie wiladzy edukacyjnéj nie mame, i wladza nieba-
cznie w to nie wehodzi, ie w nich niemiecki tylko jezyk panuje, i kollonisci wnaszé] generacyi nie
ucza sie po polsku. &
Patrzé¢ na kraj kwilnacy do ktérego naplyw jest cudzoziemcéw ezytaé i liczyé umiejacych’,
w ktérym ludnoéé dzieci Irraela czytaé i liczyé umiejaca wzrasta; na kraj, w ktérym ubogi szlacheic,
mieszezanin i wiesniak jest pozbawiony latwosci i sposobéw nabycia naukl czytania, liczenia, i in-
strukeyi moralnéj, jest bez watpienia widokiem serce obywatelskie przeraiajacym, a jednak !dotad
ze strony wladz naszych skutecznego nieprzedsigwzieto kroku ; przez upadek owszem szkdlek caléj
generacyi ciezka rana zadana zostala, albowiem- ]ak to slusznie Minister interesséw wewnetrznych
wyraza: wlodeianie pozbmncm plerwmslhowe"o oswiecenia , zo:,ta]a_ az nadto ; Wwystawieni na nedze
i wystepek, ktore sanieuchronnym ciemnoty skutkiem. Nie wielki wydatek, wezwanie zakonnikéw
aby si¢ przy klasztorach swoich sposohem wzajemnego uczenia szkélkami zajeli, predkoby liczbe
szkolek pomnozyl; mala zacheta przez lat kilka podjeta, moglaby na zawsze ustali¢ zaklady oswiaty,
byle byly utworzone msle szkolki, tysiaceby uczniéw épieszylo. W zacném sercu narodowém , we
wszystkich jego klassach drogo i wysoko jest ceniony zaszezyt obywatela, Byle utrzymaé prawa
obywatelskie , - najuboiszy szlachcic, mrieszczanin, gotéw najwieksze czynié ofiary. Oby wladze nasze
przeméwily do ich uczué, przeloiyly ie nieumicjacemu ezytaé nie moina godnie praw obywatel~
skich dopelnia¢, ie moga zajsdi rozporzadzenia dla nieumiejacych czytaé doatap;cma praw obywa-
telskich utrudzajace, a niewatpié Ze narod caly najwickszych dolozy usilnosci do nabyecia nauki
czytania, rachunkéw i zasad moralnosci. Tym pozaddn)m krokiem wlat niewiele dodalyhy wla-

dze nasze nowé| sity krajowi, rozwinelyby nowe jego zdolnesei ;i i zashuylyhy na blogoslawieristwo
pokoler.

SZEOEY DLA STAROZAKONTNYCH

Od szkél chrzescjatiskich, przechodzimy do szkét izvaelickich. O czterech tylko szkolach sta-
rozakonnych i o jeduéj szkole rahinéw wspomina rapport Rady Stanu, ta ostatnia jest pod szeze-
goloym dozorem Komitetu starozakonnych. Przeswiadczone sy kommissje o szezérych checiach ko-
mitetu starozakonnych wp]ywan'ra na los narodu tak n nas licznego.

Komitet ten ustanowiony dekretem 1823 roku, sam zdolal diwignaé szkole rabindw , dozna-
wal licznych w komissji rzadowéj wyznan religijoych i oswiecenia publmzneoo przeciwnosci i prze-
szkod.  Dopial jednak swego. i cieszy si¢ wzrostem té szkoly , pieknie ksztaleacemi sie uczniami,
co komissje wasze widzac przekonaly si¢ o poiytecznych zurzadgenia szkoly pomyslach.

17
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Komitet jeszeze wroku 1826 Grudaia uloiyt plan oszkolach elemontarnych dla Starozakon--
nych, lecz niemogt pozyskaé na to ani pozwolenia , ani pomocy, i dotad jadaych skutecznych nie-
porzyskal odpowiedzi. Do tego nie malem jest nieszczgsciem, ze si¢ govzko objawiaja ostre miedzy
starazakonnemi poréénienia, ktore rozsiewajg nieufnosé pomiedzy komitetem a Izba doradczaz Izra-
elitéw zloiona , ktére komitetowi u Tzracla wzietosé odejmuja.  Komitet nie majac pomocy od wladz
krajowych, owszem widzac swe czynnosci paralizowane, mocniejszemi i ostrzejszemi wyrazami , usi-
fowal je wywolac z opieszalosci, a to wzhudza narzekanie, e komitet przykrym sposobem staroza-
konnych traktuje, i niechetnym si¢ dla nich okazuje. W pismie do Komissji rzadowéj wyznan re-
ligijnych i oswiecenia publicznego "1829 roku 3o Maja, czytaja komissje zadziwienie Najjasniéjszego
Pana, 7e uwagi komitetu nie zwrécily bardzié] uwagi Rady administracyjné] przez cztéroletni prze-
cigg. Ale nie widza, aby co wiecéj uczynione bylo, coby komitetowi wpomoc przyszio.

Tymeczasem Izba doradcza starozakonnych, po dwakroé obszernie do ministra o$wiecenia
w obszernych pismach jui przelozenia i narzekania zanosila, wystawujac, jakie starozakonni znosza
krzywdy, jakiéj doznaja oziehlosci; narzekaja, Ze sig nie dzieje wedle woli Najjasniéjszego Pana.

Komissje wasze znajduja, Ze nie bez przyezyny s3 ich przeloienia, i e uchybiono rzeczywiscie
woli krolewskiéj. Dekret krélewski stanowiacy komitet oparl go pa rok jeden nafundusza bileto-
wym, a nakazal na dalsze lala na budiet weiggnaé; podobnie i szkola rabindéw na budiet weiagniong
byé miala. Niestalosie zadosy¢ woli Najjasniéjszego Pana. Podatek biletowy z wielka uciazliwoscig
wybierany. wynosi przeszlo poltorakroé sto tysiecy alotych polskich , rozchodui sie w summie 49,000
na komitet ; 32,000 na szkole rabinéw; 31,000 na administracja przy municypalnosci i w Komissji
rzadowéj wyznan religijnych i o$wiecenia publicznego; 11,000 na cenzurg hebrajska; 3,800 na
kurs jezyka hebrajskiego; tak iz na szkoly elementarne pozostaje tylko 26,130 zlotych polskich, a co
zabraklo na dotychezasowe szkélki w summie 22,000 zlp. na iadanie Komissji rzadowé] wyznan

« religijnyeh i oswiecenia publicznego wroku 1827 i 1828 Urzad municypalny arbitralnie nakazal
dozorowi héiniczemu w stolicy Warszawie przez repartycjy wybra¢. Tymezasem catkowity 15,000 zlp.
biletowy fundusz od wielu lat wybiérany, przeznaczony jest dekretem na ‘elementarne szkoly. —
W samé] Warszawie pokatnych szkélek jest przeszlo dwiescie , w ktérych sie do 2,500 starozakon-
nych uczy; ale te porzadniéjszego oczekuja urzadzenia. '

Wielki jest Rzadu obowiazek czuwaé nad losem tego mnoinego ludu. Wyznaé potrzeba , ie
dotychczasowy sposéb uciskiem zniewolenia go do obrania innego sposobu iycia , nie przyniost spo-
dziewanego owocu, do biédy, do nedzy przywiedzeni, zostali jeszcze wiecé] zdemoralizowani.

Juz przeszlego Sejmu upominata sig Izba poselska o polepszenie losu starozakonnych , o znie-.
sienie osobistych oplat, ktoremi s gnebieni. Dzis majac zwrécona uwage na starania Rzadu, na
rozszérzanie oswiaty, wtym zkadinad dos¢ ucywilizowanym narodzie; radziby$my widziéc, aby
Komissja Rzadowa staralasie niecheci ukoic, lagodném przemawianiem ufnosé jednaé, zprzesadu
wyprowadzac, a przezto uiyteczniejszemi ich dla kraju czynic. Zajeciesie powszechng starozakon-
nych edukacja, zjednania j§ w tym ludzie wigeéj narodowa polska, pewnieby tym celem najpre-
dzéj odpowiedzialo i przystle szezgscie ludowi temu zapewnilo.

B

S Y o
¢. FUNDUSZE DUCHOWNE I EDUKACYINE.

FUNDUSZE PO INSTYTUTAGCH SUPPRIMOWANYCH. 5

Nie upatrujy komissje wasze zadnéj gruntowndj przyezyny . dla czego fundusze po instytutach
supprimowanych pod bezposrednim zarzadem Komissji rzadowéj wyznai religijnych zostaja; skoro
w czasie swym skarb publiczny do uposaienia duchowienstwa przylozy¢ si¢ jest obowigzanym. 5

Podobne oddzielne zarzadzanie jest niepotrzebném, a nawet kosztowném; zwlaszeza, ze ad-
ministracja débr i kaséw supprimowanych po wojewddztwach , bezpiecznie z administracjy débr
rzadowych wwydziale wlasciwym komissjow wojewodzkich , moglaby hyé polaczory, bez potrzeby
utrzymywania oddzielnych urzednikéw platnych ; (e podobniei pobér dochodéw suppressyjnych
méglby byé powierzony kassom skarbowym, bez potrzeby utrzymywania i oplacania oddzielnych
kassjeréw. Z drugiéj strony takowe zarzadzanie stalosig przyczyny, ic Komissja rzadowa wyznan
religijnych w szafowaniu temiz funduszami zbyt byla latwa, dowolng i nieoszczedna. Kiedy bez
zadnych zasad i whrew warunkom kontraktowym adzelala w znacznych summach dzierzawcom
remissje, ktore czesé dochodéw, bo summe 282,824 zlp. pochlonely, kiedy na same potoczne wy-
datki do 179,037 zlp. uiyla, W czgsci na nicodpowiednie przedmioty, jak naprzyklad na dodatki

do pensyj dla oséh w bidrze jéj pracujacych, aqué zeskarbu publicznego platnych , i-kiedy wtym'
celu dla ukrycia podobnych nieprawych doplat w etatach suppressyjoych fundusz do dyspozycji
swéj corocznie powieksza. 3

Naostatek przezto przeniesienie dobr suppressyjnych pod ogélna kontrollg, uwolni si¢ Ko-

missja Rzadowa od zarzutu, ie dobra te rozebrane zostaly najwiecé] przez jéj urzednikéw.

FUNDUSZE OD AUSTRJI ODZYSKANE.

W tém miejscu” komissje wasze zwrdcié winny uwage, ie Rada Stanu wrapporcie zdanym
nieuczynila wzmianki o funduszach od rzadu austrjackiego na rzecz duchowienstwa naszego odzy-
skanych, a ktére wedle konwencji wiedeniskié] wynosily: : .

a) Dla duchowieristwa cyrkulu Zamojskiego, inclusive débr Buska i Bialopole zlotych ren-

skich 214,153. ’ :

&) Z tak zwanego Stiftungsfund Gallicyjskiego zlotych renskich 3,946,302 — fundusze te

polaczone zfunduszami po instytutach supprimowanych , postawiq zaiste skarb publiczny
w moinosci dostatecznego uposaienia duchowieistwa.

FUNDUSZE PO-POZNANSKTIE

Wedle konwencji wiedeiiskiéj z roku 1815, jako i konwencji berliniskié] zroku 1819, wszelkie
instytuta w krajach pruskim i polskim poloione , pozosta¢ mialy w-uiywaniu funduszéw, chociaiby
te do jednego ztych krajéw odpadly.

Bez wzgledu na takowe zastrzeienie Komissja wyznai religijnych, wyjednala postanowienie
JO. Ksiecia Namiestnika krolewskiego w dniu 13, Stycznia 1817 rokw do zajecia wszelkish fundu-
sz6w do instytutéw Ksiestwa Poznaniskiego naleigcych , a to jakoby na wynagrodzenie instytutom
krajowym za fundusze w Ksieztwie Poznanskiém ulokowane. Krok ten wladz rzadowych konwen-
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cjom przeciwny , wskazal rzadowi pruskiemé@lsege do odwetu, a lubo nastepne obliczenie wykrylo,
ic instyluta nasze wiecé] utracily dotad , wszakie wzgledem odzyskania przewyiki, nie nastapilo je-
szeze stanow"cze-zrzqdemj pruskim porozumienie, a tymczasem Komissja rzadowa wyznan religij-
nychi fiindusze zajete  zbidra, i bez wynagrodzenia instytutom i proboszczom onemi niewlasciwie i
bez upowainienia wyiszego szafuje. Z dochodéw bowiem od roku 1823 inclusive do roku 1829
tylko' 304,462 zlp. wynoszacych . na same pensje i extraordinarja 36,056 zlp. jui uiyto. Wszakie i
ten 'fandusz ku uposazeniu duchowienstwa posluzy¢ winien. ;
TR
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. DEVUGI KAHALNE 3

" Do fimduszéw duchowienstwa naleia takie dlugi'ba kahatach niegdys lokowane. W wojewédz-

twach pogalicyjskich, diugite przez rzad jeszcze austrjacki obliczone i przyjete, sa dzis dlugiem kra- -

‘Jjowym, kidry przy ostateczném uposazeniu duchowienstwa , moze by¢ skompensowanym, a nawet
zmazanym. Lecz w wojewédztwach popruskich dlugi podobne ani niesa jeszeze obliczone, ani
zwrét ich od kahaléw zapewniony. W czém komissje wasze tém wigksza potrzebe pospiechu uznaja,
gdy kapitaly te dzi$ zaduego procentu nie przynosza, a dalsza zwloka wicksza trudnosé w odzyska-
niu oﬁych‘_ sprawi, i gdy ztad réwnie fundusz na przyszle uposaienie zwigkszonym byé¢ moie,

UPOSAZENIE DUCHOWIENSTWA.

Kompozyty deiesicein uchylajac mndstwo kollizji, wskutku nabawily wiclkiego dochodéw
ubytku, co nie jednego parocha do ubéstwa przywiodlo. Jeszeze te uklady ‘nie sa'do ostatka ukon-
czone, a zatém jeszeze niejaki ubytek oczekuje. Z funduszéw suppressyjnych, dochéd mogacy sig
z czasem na korzysé duchowienistwa swieckiego w wiekszé] obrocié ilosci, pewnie bedzie niedosta-
tecznym zasilkiem. Beneficja zamoiniejszych, ktéreby mogly by¢ zasilkiem dla uboiszych (ile, ie
ile-moznosci wzglad na fundacje mieé naleiy) bardzo jui male. Nie obejdzie si¢ przeto bez doloze-
nia ze skarbu zasilkéw. . ; ‘ :

Wyjasnienie scislego oznaczenia funduszéw duchownych, nie moie hyé dopeluione ztychie
wlaénie przyezyn ubytku i podresnienia dochodéw; a jednak polepszenie losu-parochéw jest nie-
odzowne i naglace. Koniecznie tedy Rzad powinienby wejs¢ w potrzeby biédnych parochdw, albo
na nich do massy funduszow duchownych dodaé, albo przynajmniéj awansowaé i uzyezyé do
przyszlego zwrotu. Zwracaja przytém komissje wasze uwage rzadu na to, aby gdy tak fundusz od
Austrji odzyskany, jako i fundusze Supprimo;r:me 1 popéznaﬁskie, i fundusze na kahalach Toko-
wane, pochodzy w irédle swém z dobroczynnych zapiséw prywatnych, wuposazeniu duchowierd-
stwa parafjalnego iadna nie byla czyniona réinica, czyli koscioly parafjalne sa w dobrach rzado-
wych lub prywatnych polozone.

Aby niemiano wzgledu na dotychczasowe fundusze koscioldw , ile raczé] na ludnosé parafji,
ktdra jest miarg zatrudnien duchownych, a do wigkszé] lub mniejszéj poslugi religijnéj, nieréwné;
liczhy wikarjuszéw polrzebuje. :

*Aby przy uposaieniu duchowieistwa ulepszone byly dochody instytutéw seminaryjnych.
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FUNDUSZE EDUKACYINE

Urzadzenie débr pojezuickich opiéra sig jeszeze na konstytucji 1 775 r. Za rzqch} prl.xskie'-—
go przy urzadzeniu bypotek nastala ta waina zmiana: Ze rzad pOZWO]l}: na te ﬁobra dlugi zaciagac.
Gdy teraz moc konstytucyi piérwszé zostala zwrécona, zaszly od sejmu 1825 r. petycye N. 49
o whasciwodé sadu i reklamacye wierzycieli za rzadu pruskiego hypotecznie zabezpieczonych. Ra-
da Stanu mysli swoje w té] mierze otworzyla. st

Komissyom waszym zdaje sie, it jeicli konstytucja 1775 r. warowala dobl‘-a 'po]eszk:e Ot::l
wszelkich dlugow, przeciﬁ na, rzadu pruskiego decyzja niemni€] waing siff' ?tal'a, i '.siuszn.o§c nakg—
zuje szanowaé prawa hypoteczne wierzycielow. Aieby zas przy terainiejszém ml'fmo'wmle towa-
rzystwie kredytowym, trudnosciom z tad wynikajacym koniec poloiyé, moieby nie ile by’}? do-
zwolié sprzedania tych débr i zamienienia ich w dziedzictwo 1 wlasnosé, przez tlo ita korzysc wy-
niknie, Ze kaucyonujacy od zareczenn swoich wolni zostang. Z lyin atoli warunkiem: ah.y SplacOl]%l
ilo§é niezwiocznie byla zamieniona w kapital, nie inaczéj lokowany, tylko na piérwszé] hypotece
na nieruchomosci. ;

WYDATKI ZFUNDUSZU EDUEKACYD

Co do wydatkéw edukacyjoych na ktére w moc etaléw corocznie przeszlo dwa miliony ska.l'b
udziela; nadmienié kommissye wasze widza potrzebe, w ogdlnosci: Ze poiqdana.ze Wszec_h miar
reorganizacya saméjie komissyi rzadowé) wyznan religijnych przez zwinigci.e-w?'dzu-llu admm.x's-tra-
cyjnego po oddaniu débr suprimowanych ped kontrollg skarbu, i przez zwinigcie uniepolrzehnéj se-
keyi duchowné] oszezedzichy mogla rocznie do zlot: pol. Go,000. Za uchy]e'm‘e Fowarzystwa ele-
méentarnego zlot. pol. 48,000; za zwinigeie kuratoryi zlot. pol. 126,000; za zwinigele cenzury zlf)t.
pol. 38.000; za zwinigcie exammatora szkol elementarnych zlot. pol.-3,300 oszezedzilaby rocznie ;
wydatkéw zaiste niepotrzebnych i zbytecznych. i

Uchodzi komissyi rzadowdj wyznan religijnych i o$wiecenia publicznego nie wlasciwe wy-
datkéw podejmowanie, poniewai majac do szafunkéw fundusze na pewny eel przeznaczone , ta_ko-
wemi pokrywa te wydatki, ktére wedle woli krolewski¢j powinny byly wejs¢ nabudiet. To jest
z komitetem starozakonnyin i szkola rabinéw, z fundusza biletowego dotad eplacanych. Dogod[‘lq
to jest w komissyi rzadowéj skarbu, a za to komissya rzadowa wyznan religijnych i ‘oswiecenia
publicznego, z réinych tytuléw fundusze sobie powierzone na co innego obraca. : :

Nie wlasciwe sq z funduszu towarzystwa elementarnego wydatki na gratyfikaeja; za. wy-
danie "rocznika zlot. pol. 10005 na dzielo uemia jehrzescjaiskiego i obrone chrysl:i.::nimnu S na
druk, introligatora, i gratyfikacia zlp. 6,965; na utrzymaaie drukarni zlp. ‘8,00?; Ftedy zsum-
my 50,800 ziot. pol. na extraordynarja wyznaczoné czynila -wydatki na gratlﬁkacle.l dudat“k.l l..lo
pensyi bez wyiszego upowainienia jakiém inme komissye rzadowe podobne W}'dat-kl uprawnia ja.
Wainém takie dostrzeieniem, ze byly posady platne a jedna weale nie czynna; jak naprzyklad
bibliotekarza ktéry pobierajge 6;000 ziot. pol. przez lat 5, weale biblioteka si(? nie trudnil; do
innych czynnosei od Ministra powolywany, tych niedopetniak, gdy znowu do innych byl odry-

" wany: zostal przytém dyrektorem. drukarni i redaktorem monitora; za co druga pensyq zlot. pol.

5,800 z mieszkaniem pozyskal. Drukarnia ta zafandowana byla w celu wydawania pisma pery-

48
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odycznego ‘monitora, w ktérym Radca Stanu dyrektor wychowania publicznego i cenzury prezes,
zamierzyl sobie dobrego ducha w narodzie rozszerzaé. Wszakie kommissya rzadowa wyznan re-
ligijnych i oSwiecenia publicznego ta monitora antrepryza straty przeszlo 60,000 zlp. zrzadzila.
Uczypione sledzwo przez deputacya na ten koniec wyznaczong, w raporcie wd. 6. Czerwca 1829
r. o tg sirate obwinialo dyrektora drukarni. Raport rzeczonéj deputacyi nie wiedzéé jak si¢ do
rak .obwinionego dostal, ai za naleganiem komissjéw waszych wydobyty, obwiniony odpiéra po-
czynione sobie zarzuty, ale dotad nic wzgledem tego niezdecydowano. Jako bibliotekarz jest on
powolywany do wykladu kursu bibliografii w uniwersytecie, czego stale odmawia jako do tego
nie obowiazany.

SKEADEKI UCZNI10W.

Najprzyzwoiciéj aby ten fundusz zostawiony byl na potrzeby uniwersytetu i respective kai--
déj szkoly, ile ktdéréj urasta, na gabinety i muzea, na bibliotoke, na pensye o0séb do naukowych
poslug przybieranych iinne potoczne wydatki. Lecz i w uiycin tego fanduszu od r. 1825 widziéé
si¢ dala dowolnos¢ komissyi rzadowéj wyznan religijnych przez obciazenie takowych funduszéw do-
datkami do pensyj dla professoréw jui z etatu edukacyjnego platnych.

Sl o 2
WYDZIAL SPRAWIEDLI WOSCI. c

Z liczby spraw. wsadach pokoju w latach 1824, 1825, 1826, 1827, 1828 ugodzonych’, nie
‘mogly sie komissje wasze przekona¢, ile takowych istotnie przez magistrature pojednaweza prze-
chodzilo, ile zatém niengodzonych pozostalo. W zmniejszeniu stopniowém spraw ugodzonych i
sparalizowaniu téj tak dobroczynnéj instytucji, spostrzegaja komissje, Ze nie we wszystkich woje-
wodztwach zapelnione sa miejsca sedzidw pokoju; jako to: w wojewédztwie Kaliskiém, ktére
skladajac si¢ z 10 powiatéw zamiast 30, zaledwie oSmiu sgdziéw pokoju posiada, niemote za$ byé
ich wigcéj dla tego, e w tym wojewédztwie od lat kilku nie masz Rady wojewédzkiéj, ktéraby
Komissji Rzadowé] Sprawiedliwosci kandydatéw podawala. Précz tego, sedziowie pokoju pomimo,
ze krajowi hezplatnie ustugi swe poéwigcaja, i z przykladng gorliwosciq obowiazki pelnig, najmni€;
sq od Rzadu zachecani. ;

Wzystko to nig moie jak tylko niweczyé cel szlachetny caléj té] instytucyi. To samo spo-
strzegac si¢ daje w zmuiejszajacé] sie coraz liczbie odbytych rad familijnych; jest to krzywda do-
tykajaca wszystkie klassy mieszkaicow, szczegélnié] téz osoby, ktérym rzad winien przynosic z urzg-
du opicke jakiemi sa- nicletni. Znajdujemy zatém rapport Rady Stanu niezgodny z polozeniem
rzeczy co do tego, jakoby nowo nominowani sgdziowie pokoju na skutek postanowienia krolew-
skiego z dnia 16 Maja 1825 rokn we wszystkich wojewédztwach urzgdowaé zaczeli. W liczbie spraw
przez sadownictwo wytoczonych, widza wprawdzie kommissje wasze znacza ilos¢ odsadzonych,
jest to niezaprzeczony dowéd czynnosei i gorliwosci tych sadéw, lecz procz tego radeby przekonaé
si¢ czyli i jakie wtych sadach z ostatniego roku- pozostaly zaleglosci? takie nie mogg mujs¢ uwagi
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kommissyi wasz€j iz urzad podsedkéw cywilnych, ktérzy sq qie,tylko sedziami w materyi cywihlléi,
i policyl prostéj ale nadto inkwirentami w niektérych sprawach kryminalnych, w sadach P.O]lC}'i
poprawczé] toczacych sie, nie powinien byé powierzany jak tylko najwytrawniejszym px‘awnfkon_l.
Mniejsze jest zle, jeieli sedzia trybunalu mniej bedzie zdatnym, jest ich jeszcze piecin lub wigceéj.
nie moie sie wiec tak latwo weisnaé naduiycie, ale tam gdzie urzednik sadowy z tak obszerng wladzg
sam sobie jest zostawiony , winien by¢ nietylko w prawnictwie bieglym, ale téz nieskaziteiny:ch _ol)y-
czajow; ani to usprawiedliwi¢ moie mniejsze usposobienie podsedkéw, ze przed nimi mnielszé‘] wa-
gi sprawy si¢ tocza, sa one howiem wielkiej wagi dla tych, ktérzy wickszego nie posiadajg majatku.

Lecz cheac dobremi urzednikami zapelnié sady, potrzeba ich przyzwoicie, stésownie do ich
rangi wynagrodzi¢, potrzeba postawié ich w iym stanie, aieby sumienic ich na szwank' nie bylo
naraione i azeby cisnieni potrzebami iycia, nie byli przymuszeni dopuszezaé sie naduiyciow, pako-
niec powigkszyc ich znaczenie i powage. ?

Liczba spraw w trybunalach handlowych od rokn 1824, do roku 1828 odsadzonych, do-
wodzi, #e handel wewnetrzny w naszym kraju na jednakowé] dotychczas pozostaje stopie. Jednak-
ie kommissje wasze nie moga pominaé z uwagi, ie nie spostrzegaja w rapporcie Rady Stanu_iadm.éj
wazmianki o upadlosciach, jaka liczba w tych czasach ich si¢ wydarzyé mogla? i ile z nich sig
ukoriczylo? ze spiesznym ukoriczeniem upadlosci faczy sig spokojnosé i dobry byt licznych familij
na ktéry obojetnym by¢ nie moina, précz tego zas kommissja pozbawiong byla moinosci przekona-
nia sig, jak dalece sady dopelnily swoich powinnosci. Wazmniejszajacé] sie corocznifz liczbie odsg-
dzajacych spraw w trybunalach w Iszé] instancyi i sadzie appellacyjuym , spostrzegaja ‘wasze !fom-
missje dowéd, iz sqdy przez wyroki sweje, umieja klas¢ tame pieniactwu; lubo niezna]dulem-y
wzmianki o zaleglosciach, niemoiemy przeciez watpi¢, iz sady te czas swéj jedynie dobru p.ubll—-
cznemu poswigeaja. W stésunku odsadzonych spraw w sadzie appellacyjnym mala bardzo -llczb_a
pokazuje sie¢ wydanych wyrokéw ostatecznych jako téi decyzyi odrzucajacych rekurs w sq,dzle‘na]-
wyiszé] instancyi. Byé to moie wada w sposobie prowadzenia spraw i wnoszenia obron w caléj ob-
szernodci, co wigeéj pamie¢ sedziego morduje, nizelk spor wyjasnia. L _

Kommissja wasza zgadza si¢ z_iyczeniem powszechnym, aieby instancja najwyiszego sadu,
na sad kassacyiny zamieniong zostala, ktéry nad nia t¢ ma wyiszos¢, ii przestrzega Aylko uchy-
bien prawa lub formy, ktéréj si¢ sedzia w ostatecznéj instaneyi wyrokujycé dopus’cil.., sedzia za.s
najwyiszé] instancyi nieomylnie i nieodzownie sam w ostateczné] instancyi wyrzeka, nie moze wige
byé naczelnym stréiem wykonania praw, jakim jest sedzia kassacyjny; lecz majac na celu osg-
dzenie sprawy, ta trzecia instancja do niczego istotnie nie prowadzi, bo ' w rozpoznaniu samego
sporu, tak dobrze trzeciéj, jak drugiej instancyi sedzia pomyli¢ si¢ moze, i stronom tylko bezu-
iyteczna zobi si¢ zwloka, i nie potrzebne przysparzajy sie koszta. Kommissje wiec wasze bylyby
tego zdania: iz naleiy w porzadku wlasciwym z altrybucyi podlug artykulu 155 statutu organi-
cznego o reprezentacyi marodowéj Izbie poselskiej sluiacéj, wniesé o ustanowienie czystego sadu
kassacyjnego, ktéryby skasowawszy wyrok, po powtorne odsadzenie, sprawg odsy{al;‘ a to na zasa-
dzie artykulu go konstytucyi, stanowiacego: iz sejm naradza si¢ nad wszysthiemi projektami, ktére
mu krél kaie podaé, wigledem umiarkowania, lub zmiany attrybucyi wladz 1 urzedow konsty-
tﬁcy]'nych. Kommissje wasze widzg sig¢ daléj znaglone ubolewaé nad zwloka w sprawach konkur-
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sowych i likwidacyjnych z rzadu pruskiego i austryackiego pozostalych; lat 24, jak sady ciagle
zajmuja sie tego rodzaju sprawami, los tylu familij zostaje dotad w niepewnosci, dobra pod kon-
kursem bedace w najwickszém nicladzie, na czém traca wierzyciele, traci ekonomika krajowa,
traci kraj caly. Nie watpia kommissje, iz gdyby dekret kréla JMosci Saskiego z dnia 15 Lipea,
1809 roku écisle byl wykonany, sprawy tego rodzaju juzby wigcé) niestaly na tabellach sadowych.
Zwloke w ukotiezeniu tych spraw przypisa¢ wlasnie nalezy zmianie dekretu z roku 1809 przez Ra-
de témczasowa ksiestwa Warszawskiego i przez postanowienie Namiestnika Krélewskiego z dnia
‘22 Styeznia 1819 roku wprowadzajace exdywizje, a zatém przepisy z cywilizacja naszego kraju nie-
zgodne, niewykonalne i krzyiujace sig z dawnemi przepisami. Obok tego zastanowienia godng
jest rzecza naruszenie prawa naszego zasadniczego, ktore w artykule 163 wyrainie stanowi: iz
statuta organiczne, i ksiegi praw nie moga Dbyé¢ miarkowane, lub zmieniane tylko przez panujace-
go i obiedwie Izby, — Postanowienie zatém ksiecia Namiestnika zmieniajace dawne postepowanie
w rozdzielaniu mass, jako przeciwne ustawie konstytucyjné] uwaiane by¢ bylo powinno, 1 stdso-
wne w té] mierze przeloienie kommissja sprawiedliwosci wladzy najwyiszé] uezyni¢ byla powinna.
W prawdzie zaspokoichy nieco powinno kommissje wasze zapewnienie kommissyi rzadowéj spra-
wiedliwosci, iz w uplynionym pigcioletiim przeciagu czasu ciagle czuwala nad calosciy depozytéw,
nad zachowaniem w administrowaniu porzadku przepisanego, i nad regularnym ukladaniem ra-
chunkéw , zasmucily sie iednnk widzac, iz zupelne wydanie depozytéw tak po rzadzie pruskiém
jakotéi i austryackim, dotad jeszeze nie nastapilo.

Lat pietnascie wystarczyéby byly powinny nietylko na wykrycie przez Kommissja rzadowg
sprawiedliwodci defektéw po urzednikach pruskich, ale téi uiycie srodkéw dla wrodcenia zabranych
przez austrja z kass depozytowych funduszéw, przyspieszenie nakoniee extradycyi z utesknieniem
najwyiszym przez interessantéw od tak dawna oczekiwané].

Uiyte przez kommissje sprawiedliwosci érodki dla zalatwienia trudnosci co do legitymacyi
0s6h odbierajaeych fundusze zdepozytow sadowych, przyniosty wprawdzie -ten zbawicnny skutek,
it ze 4486 szczegolow pozycyi majatkowych , wydano interessantom 3683, tak iz tylko jeszeze 503 do
zalatwienia pozostalo; lecz zyczychy nalezalo, ieby wydanie peszty zglaszajacym sie, 1 wylegitymo-
wanym interessantom Zadné] na przyszlosé nie doznalo zwloki. Chociai uregulowanie wlasnosei
gruntowych prawem 20 Kwietnia 1818 roku zamierzone , z koricem 1825 roku w calém Krélestwie
do skutku doprowadzoném zostalo, przeciez zyczychy sobie potrzeba , azeby na przyszloi¢ podobne
dzialania byly z wieksza dekladnoscia wykonywane, weisnelo sig bowiem wiele pomylek, wiele uchy-
bied, kidre strony na niepotrzebne processa i znaczne koszta narazity. = Uporzadkowanie dawnych
archiwéw polskich obejmujacych dokumenta i akta prywatnych wlasnosei, wykazujacych zarazem
pochodzenie i prawa rodzin, ktore dotychezas po wigkszéj czesci w klasztornych gmachach bez ia-
dnego dozoru, bez porzadku butwialy, zapewne godne byle troskliwosei kommissji rzadowéj spra-
wiedliwosci.

7 ukontentowaniem widzialyby kommissje uporzadkowanie to po wszystkich Wojewddztwach
jak najépiesznié] dokonane; zwlaszeza, ie miedogodnosé lokaléw i nie dozér, narazaja takowe akta na
niebezpicczenistwo , réwniei usposobienie 0séb do czytania charakteréw dawnyc¢h znajduja kommissje
nieodbicie potrzebnym, tyczylyby sobie takie, aby archiwisci lub osoby, ktérym podobne “akta po -
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wierzone zostana, zajely si¢ niezwlocznie uloieniem repertorjéw, ktéreby dla uiytku publicznego i
os6b prywatnych drukiem ogloszone byly. Wprawdzie prawodawstwo krajowe r. 1825 znacznym
uleglo zmianom, lecz zmiany te okazaly sie hardzo niedoskonalemi; niedoskonalos¢ ktéra si¢ prawa
nasze oznaczajy, przypisaé gléwnie nalezy nie znanenu dotad w Zadnym ucywilizowanym kraju po-
stepowaniu przy stanowieniu praw. Wszelkie projekta do praw sa dla nas ai do otwarcia sejmu taje-
mnicg, nie przechodza przy tworzeniu kaidego nowego prawa przez krytyke uczo_ni'c'"h pra'wﬁikéﬁ,
uniwersytetéw i calé] publicznosci, tak jakby nas wecale nie obchodzily. Ztad té% rodza si¢ owe
prawa ktére na kaidym sejmie zmieniaé znowu potrzeba, i nie moze téz bye inac:zéj., trzebaby nad-
Iud:zkiego pojecia, aeby dzielo ktére dlugoletnié wymagalo pracy, dojrzalego zastanowienia sig,
ocenié¢ w dniach kilku, preewidziéé wszelkie jego wady i niedoskonalosci, aieby zachowaé pewny
zwiazek z caloscia. Dla tego kommissje bylyby zdania, izby na przyszlosé w tworzeniu praw ., kto-
re maja ustalié i zapewnié przyszlych pokolen spokojuos¢ i pomyslnosé, Rada Stanu wigksza zacho-~
‘wala ostroznosc.

Wszakie wnoszone na ten sejm zmiany do prawa, mianowicie art. 127 zroku 1818, tyczace-
go si¢ hypotek, tudziei zmiana' prawa co do rozwodéw na ustatnim sejmie uchwalonego ; s3 tego do-
wodem. Piérwsze wystawialo dobra spadkowe przez rok caly bez iadnego celu na niepewnosc, co

" do osoby dziedzica i na nierzad; dragie, nie zdolat rzad do exekucji doprowaduzic. Utworzenie

uniwersytetu warszawskiego, kiéry tyle uzdatnionych urzeduikéw dostarcza , iz na najwyisze nawet
stopnie bierarchii sadowniczéj znajduja si¢ kandydaci teorycznie przyspcsobieni: przynosi nam 'r.'_ni.’te
nadzieje, iz w przyszlodei coraz zdatniejszych posiadaé bedziemy urzednikéw. Zyczyéby tylko wypa-
dalo, azeby w nominacjach najscislejsza pod wzgledem zashug zdolnosci i konduity, zachowywang by-
1a sprawiedliwosc., azeby ani przyjaiti, ani interessowanie si¢, ani wyisze wzgledy i rachubyl, ani
laska , nie stanowily tytuléw do ofrzymania urzedéw. :

Z mocném podziwieniem dostrzeglismy, iz kommissja rzadowa ‘sprawiedliwosci dopuscila sig

* pogwalcenia artykulow 138 i 139 karty konstytucyjué, pizez dowolng bez wyroku dyscyplinarne-

go translokacja s¢dziéw. Przénoszenie sedziego zjednego miéjsca na drigie, p;)'dfx'dpuie cata niepod-
leglos¢ w zdaniu sedziego, i czyni go zawislym od woli ministerjalnéj. Chociaz kommissje wasze
najwiekszéj oszezednosci w wydatkach grosza publicziiego przestrzégaé winny, przeciei nie moga kom-

missje spuscié z uwagi, ze jéden tylko wydzial sprawiedliwosci najgorze] jést platny, nie znajduja
kommissye nictylko iadnéj W té] mierze proporcji z innemi wydzialami rzadowerni, alé te nie widzg
stdsownego wynagrodzenia' za te prace i poswiecenie sig, jakich nabycie tak obszernych wiadomosci

_ wnauce prawa a osobliwie ‘W kraju naszym, gdzie tyle réinorodnych praw obowiazuje i wykonywa-~

nia tych tak trudnych obowiazkéw wymagaja.

Tak szanowne powolanie jak jest sedziego, wymaga pewné] powagi, a z nig przyzwoitego
utrzymania sie. Sedzia jeiclima byé bézstronny, nie powinien sig ogladac nauboczne dochody. Nie-
dostatek prowadzi do uleglosci i przekupstwa; sedzia powinien by¢ tak zaplacony, aby nie byl
w codziennéj niespokojnosci o utrzymanie swojéj familji. :

7.5 czeniem jest powszechném ! aieby wydzial sprawiedlivwosci wté] saméj proporcii, jak wy-
dzial skarbowy byl placony. Nastrecza sie tu sama z siebie uwaga, iz z utesknieniem oczekujemy
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od tak dawna zaprowadzenia organizacji sadownictwa konstytucyjnego, ktdrego niepodleglosé ‘tak
uroczyscie wartykule 138 konstytucji jest zareczona. 3 :

Tym czasem stan sadownictwa nie daje nam téj rekojmi, poniewai sedziowie wszystkich In-
stancji bedac tylko mianowani zastepcami, nie sg niepodleglemi, ale i owszem zawislemi od wladz
wyiszych. Zaprowadzenie organizacji sadownictwa konstytucjinego jest tém naglejsze, gdy od nie-
go gléwnie bezpieczeristwo osob i majatkéw naszych zalezy. Obojetnosc wiec w té] mierze kommis-
sji rzadowéj sprawiedliwosci zasluguje na uwage. Zastanowilo to takie mocno kommissje wasze,
iz kommissja rzadowa sprawiedliwosci nie stangla w obronie wlasnosci prywatnéj i onéj wmysl ar-
tykulu 26 konstytucji nietykalnosci, gdy widziala wlasnosc te ciagle naraszona w exckucji. Postano-
wienia JO. K. Namiestnika krélewskiego, z roku 1817 dozwalajycego sprzedaiy placéw pustych po
miastach w drodze administracijnéj, ktére wcale w dzienniku praw ogloszone nie zostalo. Byly
przyklady: iz wladze administracyjne naprzéd droga wlasciwy artykulem 27 konstytucji wskazana
poszly o wywlaszczenie za ustanowieniem poprzedniego przyzwoitego wynagrodzenia, lecz potém
namyélity sig, i wolaly nic wlascicielowi nie dajac, is¢ droga wzmiankowanego dekretn z roku
1817, tym’sposobem wlasnos¢ prywatna stanie si¢ igraszka wladz administracyjnych, jeieli nie
zajmie sie jéj obrong wiadza, naczelny kierunek wydzialu sprawiedhiwosci powierzony sobie majgca.

Zastanawiajac sie daléj nad najwainiéjszy czgscia wydziata sprawiedliwosci, nad galezig krymi-
nalng, niemogy kommissje wasze szanowni reprezentanci, utaié uczué jakie w nich wzbudzit rapport
Rady Stanu po skutkach petycji Izby poselskiéj wroka 1825 wydanych, Najjasniejszemu Pann zlo-
zony; z zadziwieniem 1 holescia dostrzeglismy w tym rapporcie, jakim sposobem wiadze rzadowe
chea sig usprawiedliwi¢ znaruszenia wolnosci osobisté] artykulami od 18 do 23 konstytucji, tak
uroczyscie zargezonél. Mniema Rada Stanu, iz w zastésowaniu tych przepiséw .,dla braku rozwiniecia
scisle onych wykonanie, mogloby w wielu przypadkach bezpieczenstwo publiczne narazié.

Pod tym to pozorem Rada administracyjna ma sig zajgé ,,rozwinicciem artykuléw ustawy kon-
stytucyjné] wolnosci osobisté] dotychczasowych w ten sposdb, 1iby utrzymanie téjie wolnosci w ni-
czém utrzymaniu porzadku i bezpieczenistwa publicznego nie zagraialo.* Co wiecé], Rada admini-
stracyjna zamierza nawet przez postanowienie swoje jui nie rozwina¢, ale zmieni¢ i naruszyé te naj-
wazniejsza 1 konstytucyjna _swo])odtj zapewniajjce przepisy; wyszezegolniajac .,okolicznosci, kiedy
rzad bylby upowainionym do chwilowego wolnosci osobistego sciesnienia.* Te publicznie nam przez
Rade Stanu objawione rzadu zamiary, rozbierzmy podlug zasad kardynalnéj konstytucyinéj ustawy.

Zastanowmy. sie naprzéd nad przytoczona potrzebg rozwiniecia przepisow konstytucji, tycza-
_cych sie wolnosci osobisté], zobaczmy kitore artykuly w tym przedmiocie wymagajq rozwinigcia i
jaka wladza do tego jest wlasciwa? Artykul 18 konstytucji powolujacy starodawne kardynalne
prawo i stanowiacy, iz ono stésowac si¢ bedzie do wszystkich mieszkarcéw podlug prawidel w na-
stepujacych artykulach objetych, jest juz wtychze artykulach rozwinietym. Artykul 19 stanowi:

+»nikt nie bedac mégt byé¢ zatrzymanym, tylko pedlug form i w przypadkach prawem
oznaczonych.**
bez watpienia artykul ten potrzebuje rozwiniecia, lecz sama jego sonowa wskazuje, jakim sposohem
rozwinigtym byé powinien.
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Odwoluje sig tu konstytucja do prawa majacego oznaczy¢ przypadki, wktérych zatrzymanie
mieszkancow kraju moze nastapié i form jakie przy takowém zatrzymanin zachowane by¢ powinny.
Prawo takie nie moze by¢ jak tylko przez sejm uchwalone, oznaczenie bowiem przypadkéw i form
zatrzymania, nalezy do prawa wzgledem postepowania kryminalnego.

Kiedy dotgd wladza prawodawcza nie uchwalila postepowania karzacego do zasad konstytucji
zastésowanego, obowigzujg wtym przedmiocie jakkolwiek niestésowne, przez zadne jednak péiniej-
sze prawo nie zniesione, dwie procedury kryminalne, pruska i galicyjska, obowigzujac o tyle, o ile
przez sama konstytucja zmienione juz nie zostaly. :

Uznajemy gwaltowng potrzebe zniesienia tego dziwotworu, jaki nam przedstawiaja dwie
z obeych praw wyigte, dla krajow samowladnym rzadom podlegajacych postanowione procedury
karne, zktérych kaida wjedné] tylko czesci kraju obowiazuje, ktére zatém dziely mieszkaricéw je-
dnego narodu, pod najwainiéjszém wolnosci osobisté] tyczacym si¢ wzgledem, na dwie réinorodne
polowy; uznajemy potrzebe zaprowadzenia jednostajnego dla calego kraju z zasadami konstytucji,
2z przepisami praw karnych, zzwyczajami i obyczajami krajowemi, z charakterem i duchem narodo-
wym zgodnego prawa postgpowania kryminalnego, lecz 'whasciwa do postepowania takiego prawa
wladza, nie sq ministrowie, ktérzy zamiar przywlaszczania sobie téj attrybucji wrapporcie Rady
Stanu nam objawili, ale wylacznie sejm, ktory podlug artykulu go konstytucji:

naradza sie nad wszelkiemi projektami do praw cywilnych i kryminalnych.*

_Rada administracyina w mysl artykulu 163 konstytucji, moie postanowienia swoie wydawaé tylko

wigledem tego co nie jest przedmiotem statutu organicznego, lub ksiggi praw i wmysl artykulu go
Kkonstytucji, nie powinno byé odsylane do sejmu podiug tego attrybucii.

Nastgpne artykuly konstytucji, wolnosci osobistéj dotyczace sig, sa jasne ; i jezeli potrzebuja
w pewnych wzgledach rozwinizcia, to tylko réwnie przez prawo postepowania karnego na sejmie
uchwalié si¢ majace. Proste przytoczenie tych artykuléw dostatecznym twierdzenia tego bedzie
dowodem: Artykul 20 stanowi, ii:

' _ppowody zatrzymania powinny byé natychmiast oznajmione na pismie osobie zatrzymanéj“

Moiei tak wyriany przepis ulegaé jakiemukolwiek tlémaczeniu, czyi potrzebuje byé rozwi-
janém to, co samo przez si¢ jasne, do zadnéj watpliwosci nie moze sig sta¢ powodem? Artykut 21
jest téj osnowy : A

~,.Kaida osoba zatrzymana, stawiona hedzie najpdinié] wtrzech dniach przed sad wila-
dciwy, kocem iéj wybadania lub osadzenia podlug form przepisanych, jeieli bedzie
uniewinniony przez sledztwo, wrdczong jéj natychmiast wolnos¢ zostanie.*

Artykul ten wymaga rozwiniecia przez oznaczenie form badania i sadzenia w sprawach krymi-
nalnych ; lecz gdy i te formy naleia do prawa postepowania karnego. sejm tylko jest wlasciwg wia-
dza do ich stanowienia. Ten sam artykul, co do ohowiazku dostawienia do sadu osoby przytrzy-
manéj wprzeciagu dni trzech, weale nie potrzebuje byé rozwijanym, a zadne rozwinigcie zoznaczo-
nych prawem trzech dni, nie moie zrobi¢ trzech tygodni, ani trzech miesigcy. Artykul 22 przy-
pisuje ii:

,»w przypadkach prawem dozwolonych, ktokolwick zloiy rekojmiy, powinien byé na-
tychmiast témczasowie uwolnionym.**
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Osnowa tego artykulu ‘wskazuje, i prawo tylko moie oznaczy¢ przypadki, wktérych przy-

trzymana osoba za stawieniem rekojmi, uwolniona byé powinna; co takie stanowi czgS¢ postepowa=

nia karnego. Nareszcie artykul 23 stanowiaey, ii: y
,-nikt karanym by¢ nie moze, tylko na mocy trwajacego prawa i wyroku wiasciwego sadu.*
jest tak jasnym i dobitnym, %e widocznie zadnego innego rozwinigcia nie potrzebuje, jak tylko ozna-
czenia whadciwych sadéw do wydania wyrokéw wsprawach kryminalnych. Takie zaé whasciwe sa=
dy oznaczone jui sy w artykulach 149, i 151 konstytucji. 3
D6 oezywistosci wige wykazano, iz ani jeden zprzytoczonyeh artykuléw konstytueji, wolno-
4ci osobistych dotyczacych sie, nie moze byé rozwigzanym, przez zadne postanowienie Rady admi-
nistracjiné], podobne bowiem rozwinigcie nieuskutecznione przez uchwalong na sejmie nowa po-
wszechna procedure kryminalng niebyloby rozwinigciem , ale zwaé by si¢ raczé] moglo zaiszczeniem
gléwnych zareczert konstytucja obwarowanych. ;
Sa artykuly koustytucji. ktére powinny byé przez rzad rozwinigte, jak naprzyklad: szcze-
gélniéj art. 79 stanowiacy wyrainie potrzebe statutu organicznego sydownictwd, ktéry skoro nie-
zwlocznie po ogloszeniu ustawy konstytucjmé] wydanym nie zostal, powinien byé podlug Jart.
161 w Radzie Stanu roztrzasanym. Tego to wlasnie statutu  organicznego od lat 15 nadare-
mnie oczekujemy, adotad nie dochodzi wiadomosci naszéj, zeby w celu urzadzenia w sposobie kon-
stylucjinym sadownictwa cywilnego i kryminalnego najmniéjsze nawet uczyniono przygotowa-
nie. Co za sprzecznos¢! To Rada Stanu i ministrowie, z uchybieniem obowigzkom swoim niezaj-
minja sie rozwinieciem artykuléw konstytueij, gdzie one wyrainie jest przepisane, a chea rozwijac to, do
czego prawa nie maja, z ujmg atrybucyi prawodawezé] sejmowym Izhom sluigcé] wladzy, znara-
ieniem najdroiszych swobéd narodowych ! diraku rozwiniecia artykuléw konstytucji wolnosci oso-
bistéj dotyczacychsie; mniema Rada Slanu, iz Scisle ich wykonanie mogloby w wiela przypadkach
publicznemu bezpieczedstwu zagraiaé. Pytamy sie naprzéd gdzie to niebezpieczenistwo? Naréd
polski zawsze obstawa przy utrzymaniu swohéd swoich, lecz nigdy nie targnal si¢ na wladze naj-
wyiszi; ‘z chlubg otworzyé moiemy ksigge dziejow ojczystych, bo adna tam karta skaiong nie jest
czynami, ktére sa plamg historji tylu narodéw staroiytnych i nowoczesnych; przeciwnie doswiad-
czenie nas nauczylo, iz niebezpieczném dla wolnosei obywatelskié] jest kaide by tez najmniéjsze zbo-
czenie od $cislego zachowania tych wlasnie artykuléw konstytucji, ktére wolnosé osobisty najuro-
czyscié] micszkaricom kraju zareczaja. Rada Stanu  nietyllko ‘usiluje usprawiedliwié liczne tych
artykuléw konstytucji nadwerezenie, jakich si¢ rozmaite rzadowe wladze dopuscily, ale donosi
jeszeze ebu Izbom sejmowym,’ ii ministrowie pracuja nad sciesnieniem najwainiéjszych narodowych
swobéd; nad zmiang i obaleniem zasad kontytucji tyczacych sie wolnosci osobisté], przez udziele-
nie rzadowi nadzwyczajné] wladzy chwilowego w pewnych okolicznosciach wolnosci osobistéj scie-
Snienia. Zastanéwmy sic do czego tu daiy Rada Stanu, i rozbierzmy jéj zamiary. Udzielona
rzadowi nadzwyczajna wladza, chocby chwilowego tylko wolnosci osabisté] sciesnienia, sprzeciwia-
laby sie piérwotnym i wlasciwym zasadom bytu spoleczeristwa narodowego. Jaka czes¢ wolnosei
naszé] naturalné] zlang jest na wladze najwyisza, uczy o tém kardynalna ustawa, to jest ustawa
konstytucjina , nadana nam przez wiekopomnéj pamigci Alexandra L i przez Polakéw 2 wdzieczno-
$cia przyjeta, stanowiaca od czasu nadania i przyjecia, to jest: od r. 1815, prawo polityczne narodu.

Ras k. s

Oznacza ona zobopdlne stésunki wladzy najwyiszéj do obywateli. obejmuje w tytule IL zarecze-
nia ogélne, to jest prawa i swobody narodowe dla ktérych zabezpieczenia rzad jest ustanowionym,
kiérych przeto pod iadnym pozorem narusza¢ mu nie wolno. Miedzy zareczeniami w tytule II.
konstytucji objetemi, jedném z najwainiejszych jest zapewnienie, wolnosci osobisté] wszystkich
mieszkaricow kraju. Blizéj ten przedmiot zglebiajac, nie wahajmy sie oswiadczyé, ie nietylko rzad,
ale nawet sama prawodaweza wladza w sejmie polaczona nie moglaby postanowi¢ prawa zmie-
niajacego zasady komstytucji, tyezace sig zargczen ogdlnych, a mianowicie wolnosci ogobistéj; bo
przeznaczeniem sejmu jest tylko przez szczegdlne prawa zabezpieczaé te ogolnie zargezone swobody
narodowe, nie za$ je obala¢ i niweezy¢; jak réwniez przeznaczeniem jest rzadu, przez sciste praw
postanowionych wykonanie, zabezpiecza¢ wolnas¢ osobista mieszkaicow kraju, nie zas ograniczac g
i $ciesniaé bardziéj, niz tego konstytucja dozwala. To nasze zdanie oparte jest jak na ogélnéj te-
orjj i naturze uméw spoleczenskich, tak w szezegdlnosei na przepisie art. 1g konstytucji, ktory
sejmowi dozwala tylko umiarkowaé i zmieniac attrybucye wladz urzedéw konstytucyjnych, nie za$
zmieniaé i obalaé ogdlne wszystkim mieszkaricom kraju w tytule 1L konstytucji zargczone swobo-
dy, ktérych zabezpieczenie bedac celem istotnym lowarzystwa, jest takie gléwnym warunkiem i
podstawa istnienia wszystkich wladz konstytucyjnych. Czego nawet sam sejm postanowi¢ by nie
moégl, to ministrowie przez swoje postanowienie zaprowadzié zamierzaja, to jest: udzielié rzadowi
nadzwyczajna wladze chwilowego sciesnienia wolnosci osobisté], znaruszeniem i obaleniem art. 19
konstytucji, stésownie do ktérego: 2
,»nikt nie bedzie mégt byé zatrzymanym, tylko podlug form i wprzypadkach prawem
.y 0znaczonych.” ) :
a przeto w przypadkach prawem nieoznaczonych rzadowe wladze na chwile wolnosci osobisté] scie-
$ni¢ nie moga; wreszcie chociaz ustawa artykuléw 24 i 25 nie wspomina, jednakie iswobody ar-
tykulami swemi zareczone, w szczegblowych przypadkach naruszone widzimy.
Przechodzac nastepnie do szczegélowego rozbioru czynéw i wypadkéw wydzialu sprawie-
dliwodei kryminalnéj dotyczacych sig przytoczymy tylko te,’o ktérych naoczniesmy si¢ przekonali.
Odwiedzily komissye wasze archiva i miejsca posiedzen sadow sprawiedliwosci karzacéj, ipo-
licyi poprawczé] w Warszawie znajdujacych si¢, odwiedzily istniejgce w stolicy wigzienia, i kaza-
1y sobie podaé piérwsze akta, ktére im w-oczy wpadly w sprawie Andrzeja Kupieli i wspolnikow,
a znich przekonaly sie, ie obwiniony w d. 30. Grudnia r. z. przytrzymany, w dniu dopiero 15
Stycznia roku terainiejszego przed sad slawiony zostal; a przez to pieé razy dluiéj byl trzyma-
nym w areszcie przed dostawicniem do sadu, niz art. 21 konstytucji dozwala. Z akt sprawy Faj-
wlowicza Djablowicza Sztoltz przekonali si¢ komissarze sejmowi, ii obwiniony ten w dniu 15
Marca 1829 r.przytrzymany w d. dopiero 8 Kwietnia t. r. i po trzech krotnych przez sad poprawczy
ponawianych wezwaniach, do tegoz sadu byl stawiony. Takie same 1 daleko wigksze jeszeze zhocze-
nia widzialy komissyje wasze w innych sprawach, tak iz zamiast zeby wykonanie art. 21 konstytucji
bylo regula, a uchybienie (ktéreby zawsze na surowa zaslugiwalo pagane) excepcja, przeciwnie
jak gdyby artykul ten nie istnial i nie byl prawem obowigzujacem, kardynalna ustawa objetym,
wregule, artyknlu tego wcale sie nie trzymano, a sposobem excepcyi nawet nie zdolano wskazac
komissyom waszym , zeby w ktéréj kolwiek sprawie, byl zachowanym ; zbadai samych wiginiéw przez
50
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kommissarzy uskuteczaionych okazalo sig, iz najmniéj dwa tygodnie, a czesto ai do kilku miesie-
cy w wigzieniu policyjném miasta Warszawy przytrzymani, tam bici i okrutnym sposchem tra-
ktowani byli. O tych i wielu najokropniejszych naduiyciach przekonywa najlepiéj glosna “sprawa
ajenta policyjnego Birnbauma. Pomijajac wszystkie inne, ta jedna sprawa liczne naduzy¢ tych przed-
stawiajaca dowody , wystarczy na wykazanie do jakiego stopnia niisze wykonaweze wladze czynig
sobie igraszke z najwainiejszych swohéd narodowych, i jakie sq skutki nie przyprowadzenia do
exekucyi gléwnych zareczert konstytucjay obwaro wanych. Dosyé tu bedzie powolaé sie na wyrok
ostateczny sadu appellacyjnego wsprawie t€j pod d. 7 Kwietnia 1830 r. wydany, skazujacy Birnbau-
ma na dziesigcioletnie warowne wiezienie z przykuciem na lancuchu. Zasluguje tu naprzéd na uwa-
ge, e sad appellacyjny nie sadzil té] sprawy ze zwyczajnéj swojé atirybueyi w zastepstwie sa-
du kassacyjnego, ale wappellacji i od wyroku sadu sprawiedliwosci kryminalnéj wojewddztwa
Mazowieckiegoi Kaliskiego, a to w mysl dekretn Najjasniejszego Pana z d. 820 Maja 1817 r. dla urze-
. ‘dnikéw tu dwie Instancje stanowigcego, wiec Birnbaum uznany zostal za istotnego urzednika' cho-
ciaz wezasie spelnicnia czynéw za kiore ukarany, bedac wyznania mojieszowego, bez szczegdlnego
nadania prawa obywatelskiego, nie byl obywatelem. Uczyniono 'mu 101 zarzutéw, z tych w 69
jako udowodnionych, za zastugujacego na kare uznanym zostal. A jakiez zarzuty? samowolne
uwigzienie obwinionych, okucia ich w kajdany, przykucia nawet do muru, bicia i katowania, wy-

‘magania oplat pieni¢inych, uzyskania od nich po kilka tysiecy z. pol., obchodzenia si¢ najsurowsze-

go z niewinnemi, a uwalnianie winnych za wykupem, trzymanie w wiezieniu po kilka, a nawet kil-
kanascie miesiecy.

Przytoczymy tu dwa tylko szezegélowe z té] sprawy czyny stanowiace zarzuty 16 i 18 wy-
rokiem objete. Co do uwigzienia i kalowania Arona Senfeld i Samulowicza, z ktérych piérwszy
nielitosciwie bity , a dla powigkszenia bolu i moinosci dawania wiecéj razow, cialo jego solg posy-
pywane bylo, tak ii dostal konwulsji. Drugi zaé podobnie traktowany, a przy biciu cialo okry-
wane bylo mokra szmaty, i dla wymuszania przyznania odmawiano mu napoju. Czestokroé¢ Birn-
baum zdrugim ajentem policyjnym jui zmarlym Wincentym Goreckim, bili jak nazywano we
dwojke ; wreszcie przestaé moiemy na przyloczeniu nastepnych wyrazéw z wyroku sadu apellacyjnego,
.-w urzedzie municypalnym podejrzanych po kilkanascie ‘miesiecy wieziono. katowano, i srogosci
ludzkos¢ obraiajacych dopuszezano sie.** Moinaz mocniéjszego zgdaé dowodu, jak wyrzeczenie sgdu
appellacyjnego w ostatniéj zbrodnie te ajenta policyjnego sadzacego instancji ? — Nadmieniamy w kori-
cu, iz sad apellacyjny dalsze eo do czynéw ztéj sprawy wykrywajacych sie postepowanie, Proku-
ratorowi -jeneralnemu poruczyl. Nie watpia komissje, Ze (o polecenie scisle wykonaném bedzie, a
tym sposobem wykryte zostany glowne tych czynéw spreiyny i czynny w té] mierze majace udzial
osoby. Ta jednak sprawa dostateczne i najmocniéjsze juz przynosi przekonanie na poparcie té] prawdy,
ktoré] dosyé powtarzaé niemoina, iz nie jak Rada Stanu utrzymuje, scisle wykonanie artykulu 19
i nastgpnych konstytucji, nicbezpieczenstwem grozi, ale przeciwnie zaguba gléwaych swobéd na-
szych , jest skutkiem zgwalcenia tychie artykuléw. Doswiadczenie bedace prébierczym kamieniem
dobroci wszelkich teorji i zasad, do oczywistosei prawde te wykrylo. Przedstawié' teraz wypada
szezegolowo, jakie zrewizji tak sadéw kryminalnych i policji poprawczé), jako 1€z wigzien, wykryé
moina byle naduiycia i uchybienie naprzeciw ‘przepisom konstytucji, wolnosci osobisté] dotyczacé]
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si¢, jakieby w tym wzgledzie srodki zaradeze przedsigbraé nalealo. Sady wydaja wprawdzie posta-
nowienia wzgledem osadzenia w wigzieniu oséb podejrzanych i o zbrodni¢ obwinienych, w przy~
padkach prawem przepisanych , i wzgledem uwolnienia tych, k!érzy niewlasciwie przyaresztowani
zostali. Lecz sady nie maja w reku swojém wladzy wykonawezéj. Postanowienia sadéw beda bezsku-
teczne , jezeli wladza ktéréj czawanie nad wykonaniem praw i wyrokéw sadowych jest powierzane,
nie przyprowadzi je do skutku. T3 wladza jest Komissja rzadowa sprawiedliwosci, jéj opiece poru-
czone jest jeszcze zwrécenie na droge sadowq wszelkich spraw w przedmiotach karnych ‘wy toczonych,

“czuwanie nad tym, aby inne wladze nie przywlaszczaly sobie attrybucji sadéw karzacych, i aby

wzgledem wolnosci osobisté] mieszkancéw kraju jedynie wlasciwe sady stanowily. Z poréwnania ar-
tykuléw 19, 20 i 21 konstylucji wykazuje sie, ie wladze policyjne), ktére winowajeéw przytrzymujq
w sadach wlasciwych, na trzy dni po zatrzymaniu oddawaé powinny , nie moga zatrzymywaé tylko
podlug form i wprzypadkach prawem przepisanych, i ohowiazane sq oznajmié natychmiast na pi-
$mie osobie przyaresztowané] powody zatrzymania. Jui wigc ‘same wladze policyjne dokiadnie
z przepisami prawa i postepowania karzacego obeznane byé powinny, aby wiedzialy w jakich przy-
padkach wolno im podejrzane osoby przytrzymywaé, i umialy tém samém powody zatrzymania
natychmiast przy aresztowaniu na pismie objawi¢. Tymczasem urzednicy policyjni z przepisami
prawa nieobeznaii, bez iadnych zasad postgpujac, czesto niewinnych przytrzymuijy lub aresztujg,
w przypadkach gdzie tego wcale niezachodzi potrzeba. i gdzie prawo winowajeéw nawet przed
wyrokiem wigzi¢ nie dozwala. Czasem znowuz w przypadkach gdzie prawo wyrainie zabezpieczenia
osohy 6bwinionego przed wyrokiem uznaje potrzebe, zaniedbujy go przytrzymac, i ulatwiajg mu
przez to sposobnosé usuniecia sie z pod zasluionéj kary. — Dosy¢ tu bedzie przytoczyc, ie nawet
w przypadhach, gdzie prawo tylko kare piéniging stanowi, jak za obelgi; wladze policyjne przytrzy-
mujg oskarzonych i na kilka czasem tygodni wolnosci pozbawiaja, tych, ktérychby najsurowszy nawet
wyrok na tak cigika nie mogl skazaé kare. Przekonali si¢ o tém komissarze z akt w sprawach Rojdego
i Rothberga w sadzie policji poprawezéj obwodu warszawskiego wydzalu L. znajdujacych sie.

Tak wigc przepis artykulu 19 konstytucji, ii: ,;nikt nie moze byé zatrzymanym, tylko podlug
,.form, i wprzypadkach prawem oznaczonych* bardzo czesto nie jest wykonanym.

Przepis zas artykulu 20 konstytucji o oznajmianiu przyaresztowanym na pismie powodow za-
trzymania, wladze policyjne nigdy niedopelniaja. Sciste zastésowanie si¢ do tych przepisow , zape-
wniloby kaidego mieszkarica kraju, ii nie bedzie tylko wtenczas wolnosci pozbawionym , kiedy tego
koniecznie prawo wymaga; a bedac przyaresztowanym , widzialby zaraz jaki jest powdd jego za-
trzymania. Gdyby wladze policyjne musialy aresztujac, oznajmic natychmiast i na pismie powody
przytrzymania i na przepisach prawa je gruntowaé, nie powaialaby si¢ lekkomyslnie i bez pra-
wnych przyczyn nikogo wolnosci pozbawiac.

Srodek jakiego do zabezpieczenia wolnosci osobisté] przez czuwanie nad wykonaniem arty-
kuléw 19 i 20 konstytueji, Komissja rzadowa sprawiedliwosci uiyé byla powinna, jest fatwy i jasny.
Uloiyé na przepisach prawa uregulowany dokladna instrukeja wykazujaca przypadki, w jakich po-
dlug prawa naleiy aresztowa¢ obwinianych, a wjakich wigzic ich nie jest wolno, i 2a zniesieniem
si¢ z Komissjg rzadowa spraw wewngtrznych i policii, instrukejy takowq zakomunikowaé wszystkim
urzgdnikom policyjnym , wyjednaé od téjie komissji, aby wladze policyjne nie waiyly si¢ aresztowac,
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objawialy na pismie uwigzionemu powdd zatrzymania, to jest: zarzucone jemu przestepstwo , dowod,
1ub, padajace na niego podejrzenie , ié sig tego przest¢pstwa dopusicil i przepis prawa, ktory obwi-
nianych o takie przestepstwo aresztowaé nakazuje. Srodek ten liczne przynicslby korzysci; urzg-
dnicy policyjni byliby tym sposobem obznajmianemi przynajmniéj z temi przepisami prawa, ktére
codziennie wykonywaé powinni; zabezpieczony bylaby wolnos¢ osobista podlug zasad konstytucji,
zmniejszalaby sie znacznie liczha aresztantéw, ktérych nieprawne przytrzymywanie wladzom poli-
cyjuym i sadom niepotrzebnych przysparza zatrudnien , a odrywa je od innych czynnosci.

Po zatrzymaniu obwisionego przez wladze policyjna, powinien on by¢ podlug artykulu 21
konstytucji, najp6iniéj w 3ch dniach pod sad wilasciwy stawionym. Przepis ten bardzo rzadke byt
dopelnianym , czgsto nieprawnie przez policja aresztowani, jeczeli po kilka a nawet po kilkanascie
miesiecy w wigzieniu policyjném , a dopiero potém przed sad wlasciwy stawieni, wolnos¢ odzyskali.
Czasem nawet weale dosadu nie byli oddawani, 1 stalisie ofiara przewrotnosci ajentow policyjnych.

Liczne tych naduzyé dowody , przedstawia przytoczona jui powyiéj sprawa jednego ztakich
ajentéw Birnbauma. Komissja rzadowa sprawiedliwosci, powinnaby skloni¢ Komissja rzadowa spraw
wewnetrznych i policji,, aby wydala nakaz do wszystkich urzednikéw policyjnych i dozorcéw wiezien
policyjnych, izby zaraz po przytrzymaniu, o uwigzionéj osobie wlasciwy sad zawiadamiali, i naj-
daléj we 3 dni, pod osobista odpowiedzialnoscia przed tymie sadem ich stawiali; aby oraz dokladnie
co miesigc Komissji rzadowé] sprawiedliwosci skiadali rapporta o osobach przytrzymanych, zwy-
raieiiem daty przytrzymania i oddania wigzionego do wlasciwego sadu, powinni nawet urzednicy
wydzialu sprawiedliwosci karzacéj, odbywaé czgsto rewizje aresztéw policyjnych, dla przekonania
sie, czy jaki aresztant wigcé] nad trzy dni, bez oddania do wlasciwego sqdu nie jest tam przytrzy-
mywany. Gdyby z rapportéw i rewizji okazaly si¢ jakie naduzycia, urzednicy kidrzy sie takowych
dopuszczaja , do surowéj odpowiedzialnosci powinni byé pociagani. Drugim srodkiem do tego celu
prowadzacym , byloby polaczenie miejsca posiedzen sadéw karzacych zaresztami policyjnemi i sado-
wemi , w jednym lokalu, tym bowiem sposobem sad moéglby jak najlatwié] powzias¢ wiadomosc
o wszystkich policyjnie zatrzymanych, najdaléj we trzy dni po ich przyaresztowaniu do sadowego
badania ich pociaga¢, i gdyby sie ztego badania ich niewinnos¢ wykryla, powracaé¢ im natychmiast
wolnoéé, w dopelnieniu tegoz samego artykulu 21 konstytuci. _ '

Przedmiot wlasnie ten dalby sie teraz ulatwi¢ w stolicy , gdzie nowy budynek na wiezienia
przeznaczony ma byé stawiany. Urzadzenie aresztéw policyjnych i inkwizycyjnych, jest jednym
2 najwainiéjszych przedmiotéw , tak dla zabezpieczenia wolnosci osobisté], jak i wykonania przepi-
séw prawa co do postepowania z obwinionemi tymczasowo tylko, ai do wydania wzgledeni nich
winy lub niewinnosci wyrokéw uwiezionemi. Komissja rzadowa sprawiedliwosci ten tak wainy
przedmiot jakby weale do jéj attrybucji nie nalezacy pomingla, i1 urzadzenie wigzien prawie w zu-
pelnosci wladzom policyjnym i administracyjnym pozostawila; dowodzi tego sam rapport ogolny
Rady Stanu, w ktérym niedosé dokladne urzadzenie wiezied, wskazane jest jako jedna zgléwnych
przyczyn zwiekszajacych liczbe spraw karnych; udoskonalenie zas administracji wigzienné] w tymie
rapporcie uwatane jest, jakoby nienaleigee do wydzialu sprawiedliwosci, lecz tylko do wydzialu
administracyjnego. Zdania tego cale nie dzielemy, bo kiedy od urzadzenia wigzien zawisto po naj-
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wiekszéj ezesci zabezpieczenie wolnodci osobisté] i wykonanie przepiséw, tak konmstytucji, jako po-
stepowania karnego, przedmiot ten widocznie do atirybucji Komissji rzadowej sprawiedliwosci na-
leiy. Procz tego, nie moiemy miéé zaufania w administracyjnych i policyjnych wladzach, jako

 z odwolalnych urzednikéw zlozonych. Jak w artykule 19 i nastepnych konstytucji znajdujemy gwa-

rancja wolnosci osobisté] , tak wykonania tych artykuléw moiemy tylko wtenczas si¢ spodziéwac,
gdy udzial w administracji wiezieri beda micli urzednicy sadowi nieodwolalni, ktérych niepodle-
glos¢ artykulem 138 jest zawarowana. Uwagi jeszcze przesztego sejmu wykazaly, i terainiejsze
prawde te stwierdzaja, jak daleko urzedy administracyjne i policyjne wladzy swéj naduzywali,
powaiajac si¢ nawet wstrzymywac exekucje prawomocnych ‘wyrokéw sadowych. Pozgstawienie
urzadzenia wiezieri samemu tylko wydzialowi policyjno -administracyjnemu 7 wylaczeniem wydzialu
sprawiedliwosci, pociagnelo za soba liczne naduzycia. N

Wiladze policyjne w brew wyrainym przepisom artykutu 285, 286, 288, 289 ordynacji kry-
minalnéj pruski¢j, ktére obwinionego do przyzmania sie przez groiby lub gwaltowne fizyczne srodki
zmuszaé nie dozwalaja w brew artykulowi 23 konstytucji, ktéry stanowi, i ,,nikt karanym byé nie

,moie tylko na mocy trwajacego prawa i wyroku wiasciwego sadu.*

2 ‘Wiadze policyjne na tak wyraine przepisy prawa , iadnego nie majac wzgledu, powaiaja sie
wymierzaé na osoby tylko podejrzane, a niczém jeszcze nieprzekonane i wyrokiem sadowym nie
skazane, okropna kare cielesna. ktéra prawo wrzadkich bardzo przypadkach sedziemu wyrzec do-
zwala ; czasem jeszcze okropniéjsze nawet i w prawie zupelnie nieznane meczarnie sa przez urzedni-
kow policyjnych niywane za srodek do olrzymania wyznania ; $rodek prawem zakazany i do niczego
nie prowadzacy , bo wyznania takie w sadzie dowodu niestanowia (§ 370 ordynacji kryminalnéj pru-

~ skiéj). a osoby przez policyjne wladze 1 w areszcie po!icyirf}'m przytrzymywane, padaja czesto ofiarg

zlosci i przewrotnosci nitszych urzednikéw policyjnych, i nie mogg nawet znalés¢ srodka wykazania
swojéj niewinnosci i odzyskania wolnosci; bo wladza nad wymiarem sprawiedliwosci czuwac oho-
wiazana, nierozciaga weale dozoru swego do aresztéw policy jnych. Dosyé bedzie wtéj mierze po-
wolaé sie znowu na przytoczona jui sprawe Birnbauma. Kotczac rzecz o wiezieniach policyjaych,
uznajemy za nasz obowiazek dodaé, iz rewidujac akta wiezienia policyjnego miasta W arszawy, zna=
cmme dopiéro co uczynione polepszenia znalezlismy. W ogdle nie sa juz teraz Wiginie tak dlugo przed
oddaniem do sadu przytrzymywani, jak sie to dzialo dawnié], katownie 1 megczarnie ustaly, sam
nawet Urzad municypalny daiy do zwréeenia rzeczy na droge konstytucyjna, i wtym celu uczynit
do sadu sprawiedliwosci kryminalnéj wojewodztwa Mazowieckiego i Kaliskiego wniosck, o delego~
wanie z grona tegoi sadu jednego czlonka, ktéryby w terminie trzy-dniowym konstytucja oznaczo-
nym , raportowal sadowi policji poprawezéj o przytrzymaniu w areszcie policyjnym; takiego dele=
gowanego sad kryminalny mianowal; atak teraz sad majac sobie dostawionego w czasie prawem
zakréslonym przytrzymanego , moie wzgledem uwiezienia lub uwolnienia jego postanowic, lecz
z jednéj strony delegowany dla wielosci aresztantéw  dziala tylko w sprawach wainiéjszych , pod
wzgledem za$ wolnosci osobisté] wszystkie sprawy za jednakowé] wagi powinny by¢ uwaiane,
z drugié] zas strony delegowanie czlonka sadowego o miejsca posiedzenn Urzedu policyjnego jest

niewlasciwe i moie mieé ten skutek, ze przewrotni ajenci potrafiy swojém policyjném sledztwom

ceche sadowych badan nadaé, sklaniajac sresztantow przez groiby i bicia do odpowiadajacego im
51
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tlémaczenia sig przed delegowanym. Stésowniéj przeto byloby areszta policyjne z miejscem posie-
dzeri sydowych polaczyé, 1 zeby mie sad do policji, ale policja dosadu delegowanych zsylala. Wig-
zienia policyjne znalezlismy wzlym stanie, osobliwie tak zlém powietrzem zaraione, ii niepodobna
bylo dlugo wnich wytrzymaé.

Nietylko w policyjnych, ale w sadowych nawet czyli inkwizycyjnych wiezieniach dziejg sie
naduzycia, ktérym Komissja rzadowa sprawiedliwosci niezapobiega. A b

Umieszczenie w wigzienin inkwizyeyjném podlug ogdlnéj teorji i wyrainege przepisu artyku-
16w 209 i 210 ordynacji kryminalndj pruskiéj, ma jedynie na celu zahezpicczenie sie-ai do wydania
wyroku stanowczego, od ucieczki obwinionych i przecigciem im moinosci znoszenia sig- z innemi
osobami, ktéreby prawde zaémié i inkwizycja utrudni¢ mogly. Tacy wiee wieiniowie nie powinni

nic wigcéj ciérpi¢ nad to, co do dopiecia tego podwdjnego przez prawo wskazanego cely jest konie-.

cznym. Tymezasowo u nas wigzniarze inkwizycyjni sg poréwnanemi zapelnie ze zbrodniarzami jui
- wyrokiem sadowym na kare skazanemi, bo razem z nimi do rohét publicznych w kajdanach okuci,
w ohydne przyodziani ubiory, sj uzywani bez wzgledu na artykuly 31 i 32 kodexu karnego. ktére
roboty publiczne do kar wiezienia warownego i cigikiego przywiazujg, wbrew artykulowi 23 kon-
stytucji , ktéry na nikogo przed wyrokiem kary wymierza¢ nie dozwala. Postepowanie to jak zje-
dnéj strony niewinnych wystawi¢ moie na kary, tak z drugiéj strony wieln zbrodniarzom podaje
sposobnoé¢ do znoszeniasie pomiedzy soba i zinnymi osobami, a nawet i do ucieczki.

Tak nieprawne i oburzajace ludzkosé obchodzenie sig z wieiniami, oparte jest na postano-
wieniu ksigcia namiestnika krélewskiego z dnia 7 Stycznia 1823 roku, Nro. 10,360 wydane, kto-
re nawet jako w dzienniku praw nieumieszezone, nie moina za obowiazujace uwaiac. Sady kry-
minalne w Warszawie i Plocku przedstawily te naduiycia kommissyi rzadowéj sprawiedliwosci, nie-
widzimy jednak, coby w skutku tych przelozen uczyniono. Przekonali si¢ takie kommissarze wig-
zienia inkwizycyjne rewidujacy, o inném wainém naduiyeiu, iz winowajcy wyrokiem prawomo-
cnym na kare skazani, dlugi czestokro¢ przeciag czasu, zamiast byc przeniesionemi do domu kary
i poprawy , pozostajy. w wigzieniu inkwizycyjném. I tak niejaki Sawicki juz na kare wyrokiem pra-
womocnym skazany, jeszcze podlug rezolucyi sadu kryminalnego z dnia 15 Maja 1829 roku, winien
byt byé przeprowadzonym do domu kary i poprawy, a jednak dotad zostaje w wiezieniu inkwi-
zycyjném; kara na ktérg skazany zostal konczy si¢ w miesigcu Wrzesniu, tak wiec albo przez
bardzo krétki czas, albo weale kary przez wyrok oznaczon€j nie poniesie, i nie nastapi satysfakcja
prawa. Nadto ta niesprawiedliwos¢ i nieprzyzwoilos¢ jest wykazang, ii uznany za winnego i na
kare wskazany dzieli los tych, ktérzy jeszeze moga byé wyrokiem za niewinnych uznanemi. Tyle
co do aresztéw policyjnych i wiezien inkwizycynych. -

Trzeci rodzaj wiezieii, dom kary i poprawy, przeznaczony dla skazanych wyrokami sydowemi
na kary, zostaje takie pod wylacznym dozorem kommissyi rzadowé] spraw wewngtrznych i policyi,
ktéra sprawowanie tego dozoru kommissjom wojewoddzkim poruczyla, a te majac nieograniczona
nad intendentami wiezienia wladze, naduiywaja takowé|. )

I tak kemmissja wojewédztwa Mazowieckiego przywlaszezyla sobie attrybucja wydawania
wyrokéw w przedmiocie wioczegostwa,, skazuje wldczegéw na dwa lub trzy miesiace wigzienia,
i osadza ich w domu kary i poprawy. Sprzeciwia si¢ to artykulowi 23 konstytucji podlug kté-
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rego nikt nie moie byé karany, tylko na mocy trwajacego prawa i wyroku wlasciwego sadu.
Sprzeciwia si¢ daléj prawn karnemu w artykulach 4¢8, 1 505. uwaiajacemu wloczegostwo za
policyjne przewinienie, ulegajace karze policyjnj, najwyiéj do dni trzech wiezienia rozciagaé sig
mogacéj. O tém przywlaszezeniu sobie przez kommissjg wojewddzka attrybucyi wladz sadowych,
w tak krzyczacém naduzyciu wymierzania kary kilkanascie, a nawet kilkadziesiat razy wiekszéj nad
te ktéra prawo oznacza, Kommissja rzadowa sprawiedliwosci, nwiadomiong byla przez sady, nie-
wiadomo jednak co dla zaradzenia temu zlemu przedsiewziela. Przytacza sie w dawdd rezolucja

- kommissyi wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 20 Maja 1827 roku, skazujgca Marciszewska na

dwa miesigce aresztu. ‘W domu kary i poprawy znalefli kommissarze rewidujacy czystosé i oche-
déstwo, lecz izhy za ciasne, w stosunku do ilosei wigniéw; te same nicdogodnosé dostrzegli

" w wiezieniu Inkwizycyjném. Lecz na najwieksze zasluguje tu zastanowienie, szczuplosé. lokalow -

sadéw sprawiedliwosci kryminalnéj wojewddztw Mazowieckiego i Kaliskiego, a wigcéj jeszcze obu
wydzialow policyi poprawezéj obwodu Warszawskiego. W ciasnéj izhie, w ktéréj zaledwie je-
den inkwirent bylby w stanie wystucha¢ obwinionego iswiadkéw , po dwdéch i trzech inkwiren-
téw razem sluchaja obwinionych. : :

_ Tym sposobem zloczysicy w tych spélnychi ‘inkwizycjash, znajdujy prawdziwy kurs, przy
ktérym jedni od drugich nauczyé sie moga, jakim sposobem tai¢ swoje wykroczenia, i jak wy-
szedlszy z wiezienia nowych dopuszezac sie wyslepkow. :

Prezydujacy, jednego z wydzialu: policyi poprawczéj zapewnil kommissarzy sejmowych, ii

. czestokroé w té] saméj izbie przed réinemi inkwirentami, odbywajy si¢ przesluchania obwinio-

nych i $wiadkéw razem w przedmiotach kradziety, gwalcenia niewiasty, zatracenia plodu; ma-
myi sig jeszcze dziwié, coraz bardziej mmozacéj sig ilosci zbrodni i wystepku!

Wszakie wiadoma jest rzecza, iz oddawna jui palac krasidskich z officynami dla wladz s3-
dowyeh wylacznic jest przeznaczony, czemui dotad zajmuja takowy w znacznéj czesci inne wladze
dla ktérych przecie tyle nowych obszernych gmachéw wystarczyéby powinno. - Mala pensja jaka
inkwirujacy w sadach poprawczych pobiéraja, obok nadzwyczajnéj pracy jakiéj urzad ten wyma-
ga, sklania ich do starania si¢ o inna posade; ztad wyplywa, iz prawie co rok zmieniaja sig in-
kwirujacy , nowy niedoswiadezony urzednik, zaledwie sig z tokiem i sposobem prowadzenia in~
kwizycyi obezna, zaledwo zdola odezytaé foljaly ogromne, pozostawianych mu przez poprzedni-
ka aktéw i sprawy sobie powierzone w bieg puscié, aliici porzuca urzad, a w jego miejsce wcho-
dzi znowu niewytrawiony i dlugiego czasu na uksztalcenie, i obeznanie z aktami potrzebujacy in-
kwirent. Tym czasem obwinieni z niecierpliwosciy wyroku: oczekujacy Jecza w wiezieniach , . czas
przyaresztowania w ciagu inkwizycyi ktéry powinien byé ile moinoéel najkrétszym przediuia sie.
Sprawy najwainiejsze, bo iycia, wolnosei i honoru ohywateli tyczace si¢, na znaczng zwloke na-
raione, urywkowo tylko i niedokladnie sg prowadzone. :

Eatwoby temu zaradzié moina, gdyby rzad nietylko wigksza inkwirentom wyznaczyl pensja,
ale chceg: miéé doswiadczonych bieglych, w ciaglym dokladnym toku sprawy utrzymujacych urzg-
dnikéw , zamiast posuwania ich na wyisze inne urzedy, udzielal im wigksza place, wyiszy coraz
range, pozostawiajac ich zawsze na tymie samym urzedzie inkwizytora, jak sie to dzieje w pru-
siech  gdzie inkwirenci majy nawet tytuly tajnych-radcéw. Wszyscy réwniez urzgdnicy sadowi,
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w wydziale kryminalnym, lepiéj powinni byé placeni, jak nawet w innych wydzalach sadowych.
Rzecz mestychana! aby ci wlasnie urzednicy, ktdrzy przeznaczeni sy do stanowienia wzgledem
nnixx-;ailxiejszych praw czlowieka, iycia, honoru, wolnosci, ktérych obowiazki nadzwyézajnego po-
swiecenia sie, zelazné] pracy i gorliwosei wymagaja, ktérzy czesto zdrowie na tém urzedowaniu
“traca, byli najgorzéj platni. Assessor sadu policyl poprawezéj naleiacy do stanowezdj decyzyi,
mogacéj kaidego z nas pozbawic wolnosci osobistéj na lat 3., platny jest tylko 2500 zlp, do 3000
zlp., w tenczas kiedy sckretarze po biérach administracyjnych i skarbowych dwa lub trzy razy
. wieksza pobiéraja place. Dowdéd ztad oczywisty, iz kommissja rzadowa sprawiedliwosci zaniedbu-
je dopominaé si¢ o przyzwoite stosowne opatrzenie si¢ urzednikéw do jéj wydzalu nalezacych, i
zaprowadzenie w téj mierze miedzy wydzialami rzadowemi wladciwéj rownewagi, ktéraby bez
uciazenia skarbu publicznego urzednikowi do kaidego wydzialu nalezacemu, stésowna do jego pra-
¢y wainosci przedmiotu i nauki jaki€j po nim obowiazki urzedu wymagaja ustanowila WYynagro-
dzenie. Urzednicy ci powinni miéé nadto dostateczna pomoc, przynajmniéj taka, jakiej prawo
koniecznie wymaga. b
Ordynacja kryminalna pruska w paragrafach 34 i35 przepisuje, Ze kaidy inkwirent powinien
dziala¢ razem z protokélisty i przytomnesé obu jest konieczng do wainosci protokulu., Godny podzi-
wienia jest rzecza, obok tak wyrainego przepisu prawa, w sadach poprawezych nie wszyscy asses-
sorowie inkwizycjami si¢ trudniacy, swoich protokulistéw maja. Jakie od nich wymagaé scisle-
go zastésowania si¢ do prawa przyspieszania biegu spraw i utrzymywania porzadku w aktach?
Z tad téz wyplywa, ii najezgicie) przez jedne tylko osobe sadows sa prowadzone, a tak w rekn
jednéj osoby przez nikogo niekontrollowanéj, los obwinionych o zbroduie jest ztozony. Nareszcie

la utrzymama koniecznej sadom karnym powagi, dla ulatwienia prowadzacym inkwizycie tak
3 ] sa ¥ 3 P 1Icy | :

wainych i trudnych obowiazkéw, dla zapobieienia powyié] wykazanym jui skutkom, mieszezenia
kilku inkwirentéw w jednéj izbie, konieczna jest rzecza aby kaidy inkwirnjacy , mial dla siebie
oddzielng izbe dla prowadzenia inkwizycyi, i aby w kaidym sadzie znajdowal sie osobny pokéj ,
gdzieby zapozwani na jeden termin razem stuchanemi byé nie mogacy, oczekiwali. Osobny znowu
pokdj dla wieiniow do inkwizycji dostawionych, aby z jednéj streny ci, ktérzy sie moga jeszcze
niewinnemi okazaé, przedwczcsnie, to jest przed wyrokiem nie'byli wystawieni na publiczng prze-
chodzacych oséb pogarde i posmiewisko, z drugiej streny zloczyricy nie mieli ulatwionéj sobie
sposobnosci znoszenia si¢ z familjy, przyjaciolmi, a nawet i swiadkami do sprawy zapozwanemi,
jak sie to teraz na ustepach sadowych dzieje. Nieprzyzwoitosei powyié] wyszezegélnione, ktore
w sadach i w wiezieniach stolicy spostrzedz si¢ daly, wydarzaja sie réwnie i po innych miastach,
gdzie si¢ sady znajduja, jak o tém kommissje z osobistych wiadomosci czlonkéw Izby poselski€j
powzigly przekonanie. Niemoga wreszcie przemilczéc kommissje wasze naduiycia, jakiego sie kom-
missja rzadowa sprawiedliwosci dopuscila, przywlaszezajac sobie wladze deklarowania czyli czynie-
nia interpretacji praw w przedmiocie najwainiéjszym wolnosci osobisté] dotyczacym sie; jak tego
jasnym dowodem reskrypt kommissji rzadowéj sprawiedliwosci z dnia 19 Kwietnia r. b. Nro 1404
przez ktéry wstrzymanym zostal bieg zwyczajné] sprawiedliwosci co do oséh w toku inkwizycji
uwigzionych; reskryptem tym zabronila kommissja sprawiedliwosei sadom kryminalnym, aby nie-
ezynily zadosyé iadaniom sadu appellacyjnego w zastepstwie sadu kassacyjnego w sprawach krymi-
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nalnych dzialajacego, wazgledem przystania akt tych spriw gdzie obwiniony w wiezieniu decyzja -

- kwalifikacyjna przez sad kryminalny wydana, osadzony; od téj decyzji odwolal si¢ do sadu appel-

lacyjnego, a to na zasadzie tego mylnie przez kommissjq rzadowa sprawiedliwosci zrobionego wy-

. tlomaczenia praw, ze odwolanie sie do sadu kassacyjnego sluzy¢ ma tylko od wyrokéw stanow-

czych wyjawszy w przypadkach naglych. !

Céi moie byé nagléjszego nad rozpoznanie tego, czy obwiniony mia z wiezienia ., ;.zy z wol-
nosci odpowiadaé, przecinaé obwinionemu moinosé odwolania sie od deeyzji, ktora go w wigzie-
niu ai do wyroku osadza, kazaé mu na wyrok stanowczy czasem lata cale oczekiwaé, nietylko
sprzeciwiajq sig “istniejacemu prawu, ale jest prawdziwém barbarzyristwem. Ktéi ‘wynagrodzi
obwinionemu wysiedziany areszt, -skoro wyrok stanowczy uwalniajacy go od kary wykaze, ie
niewinnie w wiezieniu cierpial? . :

Moc deklarowania czyli tlomaczenia praw, nie sluzy weale kommissji rzadowéj sprawiedli-
wosci; tatylko wladza ktéra prawa stanowi, moie je wyjasnia¢ i tlémaczyé; kommissja sprawie-
dliwosci przywlaszezyla tu sobie attrybucje wladzy prawodawczéj.

W duchu konstytucji i praw obowiazujacych, Minister sprawiedliwosei niczém inném nie
jest, jak tylko nadzorca sadéw pilnujacym, aby one powinnosci swoich dopelnialy. Gdzie nie ma
przez wladze prawodawecza wydanego objasnienia, lub tlémaczenia prawa, tam chothy prawo
bylo nie jasne, sam sedzia tylko w mysl artykulu 4 kodexu cywilnego krélestwa Polskiego, jako
nie mogacy si¢ od sadzenia z powodu ciemnosci Tub niedestatecznosci prawa wyméwié¢, musi je
w kaidym szezegélnym przypadku wyjasniaé i thémaczyé; lecz réwnie jak sedziemu, nie jest wol-
no takowe swoje tléunaczenie Iub objasnienie, w formie ogolnego rozporzadzenia, a do wszyst-
kich przypadkéw stésewac sie mogacego, wydawat; tak tém bardziej wladza podobna nie sluzy
kommissji rzadowé] sprawiedliwodei, ktéra przez rozporzadzenia swoje pa zdania sedziego nie po-
winna podlug artykulu 139 konstytucji, iadnego wywiéra¢ wplynu. Wnosza wige kommissje ia-
danie odwolania, tak nieprawnego reskryptu.

Pocieszyly si¢ kommissje, widzac tak mala liczbe spraw karnosci, na przeciw urzednikom
sadowym w obowiazkach wykraczajacym; nadewszystko, ze pomigdzy podciagnigtemi do odpo-
wiedzialnosci znajdowali sie tylko niiszego stopnia urzednicy. ;

4 O SADZIE SEITmoOWTYM

Konczac uwagi nad wydzialem kryminalnym . nie mogq kommissje wasze pominaé naduzyé
i postepowania nadzwyczajnego, jakich sie dopuseili ministrowie przy zatrzymania insteukeji sprawy
o zbrodnig stanu obwinionych, ktérzy péiniéj przez wyrok sadu sejmowego za niewinnych w tym
zarzucie uznanemi zostali, a jednakie w skutka dzialania nieprawnego w brew uroczystym zarecze-
niom wspaniatomyslnie nam nadanéj, i przez nas z wdzigeznosciy przyjeté] konstytucji nastapionego,
kilkoletne bolesne wiezienie wycierpieli. JEE

Jaki okropny przyklad nie trzymania sig seisle tych prawidel konstytucji, ktére nam najdroz-
sze dobro czlowieka, wolnosé osobista zareczaja.  Nie moie to sluiyé za usprawiedliwienie mini-
strow, it dotad mysl artykulu 159 statutu organicznego o reprezentacji narodowéj, mie mamy po-
stanowionego przez osobne prawo sposobu postepowania w podobnych sprawach, gdy z jednéj stro-
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ny jetli projekt w tym przedmiocie na sejmie roku 1820 podany, przyiety nie zostal, powinnoscia
bylo ministréw wniesienie takowego na sejm roku 1825, co nawetna ten sejm nie nastapilo; z dru-
gi€] zas strony Zadne prawo choéby one na sejm wniesione i przyiete bylo, nie moglo w mysl
§. go konstytucji , naraiac swobod narodowych, gdy jak sie powyiéj dowiodlo, zareczenia te wol-
nodci osobistéj dotyczace sig, sejm nawel Sciedniaé, ani zmieniaé nie jest mocen. Jakakolwiek by-
laby postanowiona proceduratymezasowa, ta nie moglaby odstepowac od zasad konstytucji, ani mié¢
miejsca. zadne postgpowanie téjie konstytucji przeciwne, a ilez tu zboczent w tym najwazniejszym
wypadku znajdujemy? :

1. Naruszony w sposobie nadzwyczajnym przepis §. 21 konstytucji, gdy zamiast oddania

z ;i obwinionych o zbrodnia stanu pod sad w ciagu dni trzech, cii przez poltora roku w wig-
zieniu jeczeli, nim ich przed ten wlasciwy sad stawiono. Wielu nawet weale pod sad
nie oddano, bho ta sama wladza, ktéra ich aresztowala, nie uznala ich za kary go-
dnych, inni podczas zwolania sadu sejmowego i instrakeji przez delegacja tegoi sadu
prowadzonéj, byli jeszcze przytrzymywanemi, a to bez wzgledu na czynione ze strony
téjie delegacji reklamacje.

. 7 naruszeniem znowu §§. go i 163 konstylucii, attrybucja stanowienia nowych praw lub
zmieniania dawnych sejmowi tylko udzielajacych, wydano procedure do tego szezegol-
nego przypadku shuiiye majaea, gdzie w §. 73 .postanowiono., i ,,w-ocenianiu dowodow
sad sejmowy nie jest obowiazany przepisami procedury karnéj;** przez co chciano nie-
jako zmienié ten sad wsad przysiegtych, w wlasném tylko sumieniu przekonanie czer-
pajacy; lecz cale urzadzenie i postepowanie przed sadem sejmowym niezgodne z zasada-
mi tyle winnych krajach zbawiennéj instytucji przysieglych, ktora na tém gléwnie po-
lega, ii cala inkwizycja odbywa si¢ publicznie w obec przysiegtych , mogacych byé w cze-
sci bez dania powodu wylaczonemi; moralne wigc przekonanie tych przysieglych, zasa-
dza sie na badaniu w ich obecnosci nastapioném; lecz cheieé , zeby sedzia podlug swe-
go przekonania wyrokowat, a odméwié mu srodkéw do nabycia takowego, jest to
rozdzielié dwie rzeczy, jedne stanowiace calosc, ktore bez siebie istniéé nie moga. —
Wreszcie gdyby to postepowanie bylo korzystném , jest zawsze niewlasciwém,bo wy-
dane w brew przytoczonym artykutom konstytucji.

3. 7 obaleniem praw wyrainych poruczona instrukeja nieznanemu konstytucji komitetowi sled -
czemu, ktéry zadnych nie trzymajac sie zasad, i wyznania niewlasciwie Wymuszajac ,
postuiyt tylko do_dlugiego cierpienia niewinnych, i przyémienia sprawy, 2 dzielo
w znacznéj czedci noca , jakby jakiego sadu tajnego odbyte, poiniéj przez sprawiedliwy
wyrok sadu sejmowego za niestanowcze uznane zostato.

4. Krayczacém jest jeszcze naduzycie, jakiego si¢ wagledem oddanych pod sad sejmowy do-
puszczono , gdy wstrzymano publikacja i exekucjy wyroku sejmowego, a co wiecé] ob-
winionych z kraju wywieziono; zgwalcono wigc §. 138 konstytucji niepodleglosc sado -
whnictwa stanowiacy, daléj §. 139 gdy tym sposobem wplyw wladzy ministerjaloéj na
sqdy rozciagniono; niemni€j §. 23 podlug ktérego nikt karany by¢ nie moie, tyl-
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ko na mocy trwajicego prawa i wyroku wilasciwego sadu, anakoniec §. 25 ten na-
der w sobie wainy przepis obejmujacy; ii: ;

,.skazany na kare ponesi¢ ja bedze w krélestwie. Nikt nie bedzie mégl byé z kraju
wywoionym, wyjawszy w przypadkach wywolania prawem cznaczonyc k&

(0] S.t-DAC]I‘ADMI_NISTRAGYJNYGH.

Lubo Rada Stanu wrapporcie swym, zadnéj o sadownictwie administracyjném, i sprawach
w niém osadzonych, tudziei o uwigzieniach przeznaczonych do pomieszczenia jego ofiar nie uczyni-
la wzmianki, jednak kommissje wasze, wierne Swemu powolaniu uwlaczalyby $wietosci swych obo-
wiazkéw, gdyby nadladujac Rade Sfanu, pomingly przedmiot godny zaja¢ caly wwage i troskli-
wosé przeswietné] Izby. g

Sadownictwo administracyjne de facto wkraju istniejace, dzieli sie na linijg cywilng i kryminal-
na. L Instancja dla obu linij jest kommissjia wojewddzka,— Il zas dla linij cywilnéj Rada Sta-
nu;stésownie do dekretu krélewskiego z daty (30 Marca) 11 Kwietnia 1817 roku; nakonicc dla k-
nij kryminalnéj jestsama tylko Komisja Rzadowa przychodéw i skarbu, jak si¢ to widziéé daje z posta-
nowienia JO. Ksigcia namiestnika krélewskiego daty 24 Sier. 1824 r. Sadownictwo to antykonstytu-
cyjne wywiera swa sile nietylko na wlasnosé prywatna , ale nawet na wolnos¢ osobista, szezegblowe jego
dzialania najglebszém milczeniem wrapporcie Rady Stann pokryte, odjely komissjom waszym sposo-
bnodé zebrania i udzielenia wam potrzebnych spostrzezeri nad linja eywilna; o czesci za$ kryminalnéj
i jéj skutkach, komissje wasze przedstawiaja uwagi, na ktére ich rewizja wiezieti w stolicy naprowadzala.

W wiezieniu policyjném przy urzedzie municypaloym, w ktérym. nikt diuzéj nad dni 3 zatrzy-
manym byé nie powinien, znalazly komisje wasze ludzi za przewinienia defraudacyjne od kilka ty-
godni zostajacych, dotad nie osadzonych. Wiezienie za$ przy ulicy Bugaj napelnione jest temi nie-
szczesliwemi, wich liczbie sa nawet chlopey zaledwie rok 12 iycia liczacy. Ze wszystkich obwi-
nionych jeden tylko Jézef Goluchowski, posiadal w swych rekach wyrok kommissji wojewodztwa
Mazowieckiego, daty 9 Kwietnia 1830 r. wyrazajacy wprawdzie ilos¢ summ na ktéra obwiniony ska-
zany, wzamiarze ki6réj osadzony na proporcyonalne uwigzienie bez wyrazenia jednak dlugosci cza-
su, tak wiec obwiniony majac wyrok nie wicdzial wszakie jak diugo w wiezienin pozostaé musi.
Inni za$ obwinieni, chociai niektérzy od roku w wigzienin bedacy, nie mieli ani pisma, artykulem
20 konstytucji wymaganego, a powody ich zatrzymania objawi¢ powinnego, ani wyroku kare na
nich wymierzajacego. Z badai niektérych dowiedzialy si¢ kommissje wasze o skazywaniu na bardzo
dlugi przeciag czasu uwiezionych, jak naprzyklad: Mortko Starupe za summg 12,401 zlot. pol.
gr. 10. Bubin Standelsten za summe 12,300 zlot. ‘pol. Feik Frechtharter za summe 12,607 zl.
pol. na lat przeszlo 8 w wiezeniu osadzeni. Zasady bowiem takowego administracyjnego wyroko-
wania, s3 nie prawa karne, zar6wno wszystkich mieszkaricéw kraju obowiazujace lecz urzadzenia skar-
bowe daty 1 Paidziernika 1809 r. przez samego dwezasowego ministra skarbu Pana Weglinskiego
podpisane , a postanowieniem Namiestnika krélewskiego z d. 10 Lutego 1824 r. wydanym upowa-
inione, podlug ktérych byly minister skarbu pozwolil sobie ustanowié osébne wiezienia za nie-
ktére przewiniénia defraudacyjne na tych, ktsrzyby oznaczonéj w tych przepisach kary pienieinéj
ujscié nie byli wstanie, taki zachewupe stosunek, ie za kaide 3o zL pol. tydzien wiezienia ohwi-
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niony odsicdzié¢ musi, zkad wypada nickiedy taka liczba lat, ie najdluisze iycie czlowieka na
wypelnienie té] kary nie wystarcza. S ;
Zanosila juz Izba poselska wr. 1825 do podndika tronu swa prosbe, o zniesienie sadéw ad-
ministracyjnych i wprowadzenie na sejm kodexu administracyinego i skarbowego wraz z przepisami
postepowania w té] mierze, lecz Rada Stanu to za powéd usprawiedliwienia swego przed Najja-
sniejszym Panem przedstawila, e sady takowe isinialy i za bylego ksiestwa Warszawskiego, e i
teraz sa potrzebne, a do postanowienia stalych urzadzer dotad nie zdolala zebraé potrzehnego $wia-
tla. Komissje wasze nie mogac duzieli¢ takowé] opinij Rady Stanu, czynia uwage, ie istnienie sa-
~déw administracyjnych za ksigstwa Warszawskiego wyplywalo z jego konstytucji §. 65, nie by-
1y one wszakie udzialem wladzy prosto wykonawczéj, sprawowaly je Rady prefekturalne jurysdy-
keja oddzielna po departamentach skladajace a z organizacyi kréla Jmei Saskiego daty 5 Lutego
1809. r. przekonaé si¢ moina, ie czesé sadownictwa kr'yminalnegn w zadnych przypadkach do
nich nie naleiala. Gdy przeciwnie teraz kommisje wojewddzkie, ktérych podlug §. 83 konstytu-
¢ji przeznaczeniem jest jedynie wykonywaé rozkazy komissjéw rzadewych, nie mioga bye bezstron-
nym sgdem , zalezac bowiem od rozkazéw_swéj zwiérzchniej wladzy. chege jéj sie podobaé zgorli-
wosci o fundusz skarbu ktérego broni¢ jest ich ohowiazkiem zaprzysieionym, lekajac sie odwo-
lalnosci, rozpoznajac oraz czyny wlasne, za ktére w bezstronnym sadzie sami odpowiada¢ winni,
nsza byé stronnymi, i poswigcaé czesto interes prywatnego dla dobra skarbu. A gdy §. 165
konstytucji, wszystkie prawa i urzadzenia j€] przeciwne znosi, §§.138 do 152 wyszczegélniajac wszy -
stkie sady, o administracyjnym nic méwi, sa wiee zdania komissje ,- izhy Izba ponowila proshe dg
Najjasniejszego Pana, o ich zniesienie.

PROEKEURATORIA JTENERALN A,

Magistratura ta postanowieniem krélewskim zdnia (29 Wrzesnia) 11 Pazdziernika 1816 roku,
przez iadnego Ministra nie kontrasygnowanym, do krélestwa Polskiego zaprowadzona, przyczynila
si¢ ciagle do nicpokojenia obywateli, a niszezenia ich majatkéw ; na co si¢ poprzednicze sejmy uzalaly
i prosily o ograniczenie t¢j wladzy. Nie przestala i w latach od ostatniego sejmu uplynionych wy-
wolywac obywateli zich siedlisk, wystawiac na trudy i wiclkie wydatki a obok tego okazala wiel-
ka nieczynnosc.

Processa, ktére w swéj tabelli za wygrane poklada, i windykacja summy zlp. 7,684,364 gr. 20
szezyci sie; pochodzy w wiekszé] czesci z spraw malo kwestyonowanych, wktérych chociaz zadane
summy dostateczne zabezpieczenic mialy, Prokuratorja jednak splacenia onych usilnie domagala sie,
Sciagnigcie summ takowych podwdjny ciezar przynioslo obywatelom, raz przez zmuszanie do wy-
placenia kapitaléw w tenczas, kiedy kraj pozbawiony handlu ziemioplodéw w smutnym majdowal
si¢ stanie; drugi. przez ponoszenie kosztéw sadowych i zasadowych. Sprawy przegrane w przedmio-

tach ocenionych, summe przeszlo piltora miljona zlp. wynoszace., a wiecé] jeszcze spraw numery--

¢znie nizocenionych, ktoryeh w ciagu lat pieciu bylo 727, i ztych 303 wygrane, a 423 przegrane
niczém usprawiedliwic sie nie dadza; okazuja owszem cheé przesladowania funduszéw obywatelskich,

jui i tak bardzo szezuplych iledwo piérwszym potrzebom zycia wydostarczajacych. W przeciagu

uplyniony ch lat pigciu wytoczyla Prokoratorja jeneralna spraw 1577 zktérych wygrala 977, aprze-

— 209 —

grala 610; wypada wiec va jeden rok spraw wytoczonych 315, medzy 'ten.li’ 'pr-zegm'nyc_h 122, awy-
granych 193. Ztego rezultatu na rapporcie Rady “St:mu opartego, \Ttrlmec sie daje, ]ak' Prokura-
torja jeneralna skladajaea si¢ oprécz licznéj kance][m‘]l.: & ¥ preacsn, & wiceprezesa , 7 raf]cow, 8 asses-
soréw , 14 obroticéw malo czymng byla, a jednak blisko péltora ml»l]_ona kos';ztowala, i 5625 spr:m:
zalegajacych wykazata. Wielka na oko ilose 10.59-9 spraw_"zasadowme _ukoncmnych_, moglaby hy‘?
policzona miedzy zaslugi urzednikéw Prokuratorji jeneralnéj, gdyby wam szanowni RePrezen_tanc;
krolestwa wiadomém nie bylo, iz niemal od wszystkich tych spraw przeciwko 'ob{rxvateiom hezzas;}:
dnie wytoczonych, i zzdnym tytule prawnym nieopartych, sama Pz:okuratc?r]a jeneralna odstapic
musiala, lecz ilei to kosrtéw , trudéw i niespokojnosci obywatelom nie prz‘ymo_slo-? Tr_zy nadto przy-
wileje Prokuratorji jeneralnéj sluigce, akonstytucjil og6lnym prawom krajowym przeciwne , sa trze=-
ma rodzajami dotkliwego ucisku obywateli. ; 5

Naprzod: forum wylaczoe trybunalu cywilnego wdzlwa mazowieckiego dla spraw rzeczonych

wszelkiego rodzaju, tudziei hypotecznych, oraz tych gdzie idzie o wainos¢ tranzakcji, testamentow

kontraktéw, uméw it. p., ktére prowadzac obywateléw z najodleglejszych, kraju o_dolic do stolicy ,
staja sig dla nich przyczyng do ciagtego narzekania , bo przynosza strate czasu i nfm;qtku.. :

Powtore: dilacje kilku miesigezne, ktdre przybywajqcegc'x (.)killfadz;es;qt _ml_l do miasta War-
lszaWy obywatela, na wielkie koszta narazaja, ho gdy mu wezesnie ‘Zmdom?) nie jest, czy Prokura-
torja jeneralna zechee uiyé sluiacego sobie przywileju I}ractm dillacji, musi albo na fok caly dc’)
W arszawy sie wybieraéy ajbo kilka razy podréi te odbywac, a w ohud‘.Wu Przy’p:.ldkn-ch opuszczad
dom,. gospodarstwoi blizsze intcressa, procz tego zwloka sarfaemu m'teressom, niepowetowane
moie przynies¢ szkody. Ni stychana jest rzeczy, aby Prokurazorja uwolniona nawet byla od uspra-

- wienia powodu i potrzeby' zwloki, 1 ieby proste zgdanie LH.Iiacji do uzyskania jéj z krzywda obywa-

teli bylo dostateczne. e

Potrzecie: zwrbcenie spraw do linij administracyjnéj, ktére mialo miejsce nawet w Efm_czas.,
kiedy wyrfki we wszystkich trzech instancjach jui zzpadly, podobne nndni):cle Prokuratorji jene-
ralné] zwracajae sprawe obywalela nie bez znaczny ch kosztéw w s;;.dach _c.y?wlnych .przeprowadzon%
na droge administracyjna, a tém samém niszezac od razu Wyrok.i 1 s.ta'“".m]qc obywatela wsmutnéj
Koniecznosei puszezenia sig¢ w odmet wladzy administracyjué], najbolesniéjsze zada:;vfﬁo rany _obyw.a-
telowi, uwlaczalo powadze wiadz kosstytucyjnych sadownictwa, a Prokuratorji jeneralnéj otwie-
ralo pole do dowolnego dzialania. 8 by i v :

Przyczynialy sie takie kommissje rzadowe., a zniemi i kommissje W(_)!EWOd'?:kle_ do p‘rz.eslado-
wania obywateli. Sa sprawy, kiére Prokuratorja jeneralna zichlprowadznf: musiala , choc%az _przed
ich rozpoczeciem przedstawiala, iz nie majac prawnych dowoddw. na kto;'}'.chl)y konkluzja #adang
oprzé¢ zdolala, pomyslnego skutku obiecywac nie mogae, dla tego rozpoczecia takow_ych spraw do-
radzala, nie pomogly te przedstawienia, obywetel musial hy¢ wh:')cz-ony'—m po wszysthich sadach, a
wypadek okazal, ze sprawy przegrane zostaly.  Co ‘wigcgj _kor_fl_mlssle rzqdowje po zap.ad}'ych‘nawet
prawomocnych wyrokach czgsto nie chea ich wykonywac i roine w exekucyl wyrokéw robia tru-
dnosci, ktéryzh rozpoznnnie oddano samym wiadzom admibistracy joyn. Rzad w podobnych spra-
wach jest: zarazem strona i sedzia. Personsle Prokuratorji jeneralnéj kosztowalo w Iarla_u:h pigciu
uplynionych 1,372,660 zlp. 27 grosey ., » yplacono w teéjie mag%s.t;'at,urze tytulew z:;]egloscl_ zlat da-
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wnych 5,835 zlp. i gr. 7. Wykazuja rachunki, iz pozost:lfo do oplacenia téjie magisiraturze z dniem
zamkniecia ksiag kassowych za rok 1828 zlp. 22,200 1 gr. 29. Tak mgc Prokuratorja jeneralna ko -
sztowala kraj w ciagu lat 5, zlp. 1.400.697, gr. 3.

Jeieli Prokuratorja jeneralna wolna od stepla 1 portorii, majaca swoich obroicéw przy wszy-
stkich sydach, kosztowala blisko péltora miljona, cdi dopiero za koszta ponies¢ musial, obywa-
tel wléczony po wszystkich instancjach, przymuszony trzech ustanawia¢c obroncéw, i kaidego
drogo oplacaé, szuka¢ dowoddw do odparcia nieslusznéj sprawy; wystepowaé jako strona pilniéjsza,
bo Prokuratorja zwykle wszystkie sprawy wodwloke puszeza, oplacaé wpisy, stgple poczty, kilka
razy zjetdiac do Warszawy, albo znaczny czas przesiedziéé w té] stoilcy, za nim ]c"o sprawa pod
p1zysadzeme przyjdzie; tatwo ztad wniesé moina, iz kaida sprawa nalmme, picé razy wiecéj ko -
sztowala obywatela jak! Prokuratorja jeneralng, a z tego poréwnania’ Wlerwaia sig_ogromne , bo
mﬂ]onowe summy, ksére obywatele z winy. Prokuratorji jeneralnéj ponosi¢ byli zmewalem Zwa-
tajac wiee, ie Prokuratorja jeneralna po zaprowadzeniu hypotek po wojewédztwach i przeprowa-
dzaniu blisko 100,000 spraw , malo dzi$ juz jest czynna, kiedy w wprzeciagu lat pieeiu corocznie za-
ledwie 315 spraw odbywa, a w nastepnych latach co raz mniéj bedzie miala do czynienia.

Ze magistratura ta dla krn]u jest zbyt kosztowna, a dla obywatelow ucigiliwa, ze j€] wylgezne
shuig trzy przywileje nieoparte ani na konstytucji, ani na prawie obowiazujacém, bo Prokuratorja
jeneralna bedac strong, nie powinna doznawa¢ innych wolnosci nad te, jakie [sa w ogdlnosci wszy-
stkim stronom przez prawo udzielone, przywilejow zas swoich na pognebienie obywateli uiywa.

Ztych powodéw mniemaja kommissje nasze, iz naleiy Najjasniejszego Pana upraszaé, aby Pro-
kuratorja jeneralna jako wladze niekonstytucyjnq znies¢, czynnosei)zas jéj wlasciwym kommissiom
rzadowym powierzyé, a to {ém bardziéj, ie przy wladzach adminisiracyjnych sa obroricy prawni,
1 przy kaidym wydzale assessoromie prawni, w kaizdym zas razie sluiqce jéj pi€rwsze dwa przy-
" wileje,, forum wylacznego, i dillacyi kilko miesigczné] na zawsze uchyli¢, trzeci zas przywilej wra-
cania spraw do drogi administracyjnéj ograniczy¢ raczyl wtym sposobie, aby Prokuratorji jeneral-
néj nie bylo wolno wylgczaé sporu jurisdykeyjuego jak tylko przed zapadnigciem wyroku w picr-
wszéj Instancji.

111.
WYDZIAL. WEWNETRZNY.
4. ADMINISTRACJA WEWNETRZNA.

2GROMADZENTIA POLITYCZNE I RADY OBYWATELSKIE.

Najpiérwsza spreiyna reprezenlacji narodowéj i jedna zkardynalnych swobéd , karty konsty-
tucyjna przez wiekopomnéj pamieci Najjasniéjszego Wskrzesiciela Krolestwu Polskiemu nadang za-
pewnionych, s3 bez watpienia zgromadzenia polityczne. One sa piérwszym zawiazkiem Izby posel-
ski€j i Rad wojewddzkich, do ktérych obywatele swych reprezentantéw wybiéraja. Dwukrotne
W przeziggu lat pieciu zwolane zgromadzenia, wspokojuém odbyciu obrad dowiodly, jak droga
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jest dla obywateli ustawa konstytucyjna. jak coraz wyrainiéjsza usilnos¢ w przyzwoitém uiywaniu
swobdd zareczonych wzmaga sig i wzrasta. Wypada wszakie zwrécic uwage Rzadu na potrzebe usu-
nigcia wplywu urzedu administracyjnego, na wybory reprezentantéw . mianowicie na zgromadzeniu
gminném dostrzeganego ., gdyz od tego wolne dzialanie 1eprezenta(:|l narodowdj, przez ktoréj po-
érednictwo Najjasniéjszy Pan rzetelnéj prawdy dojsdi pragnie, istotnie i wylacznie zawislo.

RADY OBY WATELSIKIE 3

Rady obywatelskie wywié_zuiq sie zzaufania przez wspélziomkow w nich polozonego; liczne
do Rzadu czynione przeloienia i trafne tychie rad uwagi, jui to dobra wojewddztwa, jui to ogélu
kraju dotyczace, s niezaprzeczonym ich gorliwosci dowodem. Wizakie instytucja ta znajduije jeszcze
silna przeszkode wswém dzialaniu wplyw jéj uzyteczny wstrzymnjaca; ta przeszkoda jest zaiste arty-
kul 7 postanowienia Ksiecia Namiestnika krélewskiego, w ktorém rady wojewédzkie wswé) korre-
spondencji do jedné] tylko Komissji rzadowéj spraw wewnetrznych sa ograniczone.

Jeieli wszystkie komissje rzadowe na mocy artykulu 76 konstylucji trudnig sie wykonaniem
praw i naleia do ogdlnego ogniska rzad wyobraiajacego, dla czegéiby rada obywatelska zarty-
kulu 137 wprzedmiotach dotyczacych rozkrzewienia oswialy, polepszeniawbyczajéw, stanu i wplywu
duchowieristwa , nie miala korespondowaé wprost zkomissja rzadowa. Z jakiegoby powodu w przed-
miotach sadownictwa dotyczacych czynione postrzeienia niemialy by¢ przez nig . wprost Komissji
rzadowé] sprawiedliwosci przekladanemi. Dla czegoby we wzgledzie systematu podatkowania i do-
strzetonych ztad przeciazen lub szkodliwych na gospodarstwo krajowe wplywéw, nie mogla uda-
waésie wprost do Komissji rzadowé] skarbu. Z jakiéjieby nakoniec przyczyny wprzedmiocie rozlo-
zenia konsystenji wojska, aszczegdlniéj cigiaru kwaterunkowego , ktory jest najuciazliwszy z wszystkich
podatkéw , nie mialo wolno. byé radom wojewédzkim czyni¢ przelozeri do Komissji rzadowéj wojny.
Zyczythy naleialo, aby przeszkoda powyisza ulepszeniu té] instytucji na zawadzie stojjca uchy-
lona byla.

Z holescia, ale razem znajmocniejszém przekonaniem o sumienném  dopelnieniu wloionych
na siebie obowiazkdiv, znaglone sa komissje zwrécié uwage rzadu na smutne poloienie, w jakiém
znajduje sie wojewodztwo Kaliskie, a jeszeze smutniejsza niestety przyszlosé, jezeli nadal rada oby-
walelska tegoi wojewddztwa przywrdcona nie zoslanie, poniewat zachodzi przeraiajaca naréd obawa,
ie wojewodztwo Kaliskie wkrétce reprezentancji calkowicie pozbawioném bedzie.

Dla nieistniejacéj rady wojewdédzkiéj, jui od lat dziesieciu ksiegi obywatelskie, nie sq dopel-
niane , ani sprawdzane; ztad dla jednych wstrzymane jest uczesnictwo do obrad i zgromadzer gmin-
nych, ztad dla drugich utrudzona kwalifikacja do urzedéw , ztad wreszcie przeszkoda w uiywaniu
swobdd artykulami 117, 125, 130, 133 1 136 konstytucji zareczonych.

Juz teraz na niektérych sejmikach zaledwie kilku tylko obywateli ma prawo glosowania,
a zmme;sza]qca si¢ corocznie liczba tychie, wkrotce niektore powiaty prawa reprezentacji pozhawi.

RADY MUNICYPALTNE.

Zyczeniem jest powszechném, aby dla zapobiezenia rozmaitym naduzyciom i zaslonienia mieszezan
od dowolnosci prezydentéw i burmistrzéw miast; rady municypalne wstolicach wojewddztw, a miej-
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skic w powiatowych, oraz innych miastach byly zaprowadzone. Whiosek ten czynionym byl [na
przeszlyni _sejmie, a uiytecznosé jego okazywala sig widocznie za Ksigztwa warszawskiego, gdyi
urzadzone madwezas, rady municypalne i miejskie, hyly scislemi dozieraczami czynnosci prezydentéw
i b_urmisﬂi;’w; zapabiegaly one niejednemu naduzyciu wladz, przykladaly sie do réwnego rozkladu
ciezaréw i podatkéw gruntowych; a jako prawdziwie interessowane strony o dobro swych gmin tro-
skliwie radzily, i one na piérwszym mialy wzgledzie. Instytucja ta z powodu ustawicznych prawie
wojen za Ksiestwa warszawskiego, nie mogla wprawdzie kwitna¢ i dajse do zebrania poiadanych
rezultatéw. Ale teraz gdy pod szezgsliwém berlem Najjasniéjszego Pana slodkich owocéw pokoju
nzywamy , gdy wlasnie nadeszla chwila wznoszenia si¢ naszych miast, tudziez rozkrzewienia si¢ wnich
rekodziel i handlu, a ztad pomnaiajacéj si¢ widocznie ludnosci, rady municypaloe z tym wigkszym
dla kraju poiytkiem w miastach ustanowione bytby mogty.

0O JTzZRBRACHOD SEJMOWYCH.

W tém micjscu przychodzi komissjom waszym obowigzek zwrécenia uwagi na organizacjy
Izb sejmowych; dziesiecioletnie wszakze doswiadczenie bedace najlepsza skazéwka udoskonalenia
praw i urzadzen, wklada na komissje tém uroczystszy obowigzek doradzenia Izbie poselskiéj do
whiesienia prosby do Najjasniéjszego Kréla pana naszego miloseiwego, ithy obadwa projekta o Se-
nacie i reprezentacji narodowéj na przyszly Sejm laskawie wprowadzi¢ rozkazal; a przytém do
wynurzenia iyczenn reprezentantéw , iiby projekta do praw wezesnie przed otwarciem Izh byly
przesylane , o co na Sejmie wroku .820 petycja Izby poselskiéj zkalei szésta byla wniesiona, izby
protokol posiedzeniuIzby poselskiéj, podobnie jak sig dzieje w Senacie przez sekretarza byl czytany
i w t¢] mierze artykul 85 dotychezasowego statutu z dnia 1 Grudnia 1815 roku, wyrainie obja-
éniony zostal; ithy rapport komissjow sejmowjych obejmujacy uwagi nad rapportem Rady Stanu,
w calkowitosci -bez zadnego skracania w Dyarjuszu sejmowym, z mocy artykulu ro7 byt wydra-
kowany ; nakoniec, poniewai w dyarjuszach posiedzen kazdéj Izby, sa obszernie wyluszezone po-
budki uchwalonych praw, ktére wrazie zachodzacé] watpliwosei w tlomaczenin prawa, zamiar i
ducha onego wyjasni¢ sq tylko zdolne., i ztego wizgledu dla obrorcéw sadowyeh i sedziéw wyro:
kujacych , nieraniéj dla urzgdéw administracyjnych i wykonawezych sa potrzebue, zalém mniemaji
komissje wasze by¢ rzeczq nieobojetna, a nawet godna przedstawienia przez Izhe proshy aby dya-
rjusze sejmowe wydrukowane, wladzem rzadowym rozsylane byly.

MIASTA W 0GO6LXNOSCI

W dzialaniach 1zadu co do miast w ogdlnosci, widza tylko komissje wasze dainosc ku ze-
wnetrznemu i powierzchownemu ozdobieniu miast, i to w niektérych tylko wojewodztwach. Lecz
nie dostrzegly Zadnych krokéw ku ulepszeniu bytu i stanu mieszkancéw. — Nie méwia tu komissje
wasze o miastach prywalnych, bo wtych podiwignienie mieszkanicow do interessu przez samego
dziedzica dobrze zrozumianego naleiy. Ale zwracajq uwage na miasta tak zwane rzadowe. Miasta te
dotad jeszeze w tych samych prawie jak dawnié] zostajg wzgledem rzadu jako dziedzica stésunkach,
chociaz stésunki te zmiang systematn rzadowego, réwniei jui zmianie uledz byly powinny: Ciaiq
jak dawniéj na mieszkanicach miast tych owe daniny , owe osepy, owe oplaty skérowego, tokcio-
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wego, lopatkowego i inne podobnych nazwisk cigiary , jeszcze z dawnych polskich czaséw z nadu-
iyé starostéw poczatek biorace , bez wzgledu ie nateraz przez ‘pbiniéj zaprowadzone podatki stale i
niestale na rzecz rzadu przez oplaty konsensowego, kanonowego 1 tym podobne , na rzecz kass
gminnych, wreszcie przez kwaterunki, poslugi szarwarkowe, i tym podobne cigiary mieszkancéw,
nadproporcjonalnie, zwigkszyly. zyczyéhy wige ze wszech miar naleialo, aby rzad bezstronng spra-
wiedliwoscig zajat sie roztrzasnieniem, i rozpoznawaniem #rzédla i natury owych uciazliwych oplat
i danin do dzi¢dnia od mieszkaricéw miast rzadowych pobiéranych, tudziez poréwnaniem onychie
z zaprowadzonemi podatkz.miﬂ i oplatami; a nastepnie, aby znidst i uchylil te, kiéreby sie byc
badz nieshusznemi, badi zbyt ucigzliwemi okazaly. Na niejaka strate chociaiby ja rzad jako dzie-
dzic poniést, mniéjby zwaiyé naleialo, bo polepszenie stanu mieszkaricow. nietylko przez zwigksze-
nie ludnosci, przemysl i handel silny wplyw na ogol kraju wywrze, ale nadto jeszeze rzad bezpo-
érednio w dochodach niestalych strate mala jakaby ponidst, w krétkim czasie odwetuje. Zyczychy
takie dla wznjesienia miast rzadowych wypadalo, aby rzad wsz-lkie realnosci w territorjum miast
polozone, niemniéj daniny dotad do urzedéw ekonomicznych lub lesnych oplacane, kidreby po ich
poprzedniém rozpoznaniu za sprawiedliwe uznane byly, wylqeznie na rzecz kass miejskich za oplata
roczna wyréwnywajaca odstapioné] intracie na zawsze odstapil. _

Co do samych funduszéw miejskich, gminnych i ich administracji, jakkolwiek przyznac
musza komissje wasze, ie rzad staral sig o zwigkszenie takowych funduszéw , jak réwniei rozmaite
budowle kosztem kass miiejskich wystawil , wszakie nie moga pominac postrzeien jakie im blizsze
wejrzenie w administracjy funduszéw miejskich nastreczylo; i tak, lasy miejskie nietylko " dotad
jeszcze nie sa wrzadzone, ale na ich ochrone niezwrécono uwagi; zostaja one pod samém tylko
bezpoéredniém zarzadzeniem burmistrzéw o dobro gminy bynajnmiéj niecinteressowanych. Propi-
nacje po’ miastach, gdzie z przywileju naleiy , niezostaly dotad urzadzone; w jednych mieszkancy
dii$ jeszcze zkolei piwo wyrabiaja, w innych jednemu z majetniejszych ztakowéj uzytkowaé, win-
nych zydom takows ogarna¢ dozwolono, wiektorych oplata zysku na rzecz kassy gmimnéj od pro-
pinujacych istnieje; w drugich za$ zyskiem z wydzieriawionéj propinacji dziela sie. W(_)placie kano-
nowego od zarobkéw nie masz staléj zasdly; tam zaleiy od dobrowolnéj deklaracji mieszkancéw,
tu jest przymuszong. W niektérych wojewédztwach do oplaty té] maleia tylko zarobki zbytkowe,
w innych zas pociagani sa nawet rzemieslnicy piérwszych potrzeb, jako to: rzeinicy, piekarze,
szewcy, krawey. Podobnick wpoborze innych oplat, jako to: targowego., brukowego, wjezdnego,
polankowego , jarmarcznego , postanownego , kamiennego, ktére w kaidém wojewddztwie i w kaz-
dém prawie miescie pod innym tytulem , a czesto obok siebie istnieja; nie masz Zadnych pewnych
prawidel, bo prawie kaide miasto inng W t€] mierze ma taryffe. i

Daléj w zarzadzeniu dochodami kass miejskich , ani komissje wojewddzkie, ani komissja rza-
dowa spraw wewnetrznych, nie trzymaja sie pewnych zasad. Tak bez wzgledu, ie fundusze te nie
przestaly byé wilasnoseiq rzadowi obea. i ze tylko pod jego opieke, jako gminne sa poddane, wia-
dze te bez wplywl mieszkaricéw, lub przynajmniéj ich reprezentacji, rozporzadzaj takowemi fun-
duszami , czesto nawet _dowolnie uzywajg tych funduszéw na obce przeznaczeniu wydatki, jako to:
na Komissja rzadowa spraw wewnetrznych i Izbe obrachunkowa, na oplate adjunktéw przy komis-
sarzach ohwodowych, chociak te wydatki wlasciwie, jako ogélné) administracji dotyczace, zskarbu
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opedzéne by maja, anigdy miast ciaiyé nie powinny. Nakoniec powataja si¢ aljenowaé nierucho-
moéci gminne, podnosié kapitaly dawniéj ulokowane, lub zapasowe z oszczgdzen lat uplynionych
uzbierane, zaciaga¢-nawet poiyczki. wszystko bez zezwolenia mieszkaicow i bez upowainienia
najwyiszéj wladzy, jakiego samo nawet prawo cywilne wyrainie wymaga. Postrzeienia powyisze
przekonywaja widocznie, jak malo kommissja rzadowa spraw wewnetrznych w tym wazgledzie by-
la ezynng, i jak malo troskliwa; i dla tego wiasnie kommissje wasze szczegolng w téj mierze uwa-
“ge rigdu zwrécié uznaly potrzebe.

MIASTO WARSZAWA.

- Rapport rady stanu podany Najjasniéjszemu Panu, obejmuje nader krétkie szezegély o sta-
nie Stolicy précz wykaza wzrostu znacznego ludnosei w téjie, i wyliczenia nowo powstalych gma-
chéw w znacznéj czedci kosztem prywatnym wznlesionych, nie obejmuje on ani rapportéw o admi-
npistracji miasta, ani nieusprawiedliwia powodow coraz nowych i wigkszych oplat, jakie w ciaggu
lat uplynionych nakladano na mieszkaricéw , ani wskazuje srodkéw jakie rzad przedsigwzigt, lub
przedsiewzia$é zamierza ku polepszeniu ich bytu. Wspanialoscia wznoszacyeh sie gmachéw, kté-
re przynajmniéj co do rzagdowych, rzec S$mialo moina, ii w wigkszé] czgsci sq niepotrzebne,
oslania on niedole najliczniejszéj klassy mieszkaricow.
<t Kommissje wasze daly. sobie prace wejsdi w bliisze rozpomanie wszystkich galezi admini-
stracji miasta, i ztakowych postrzeieri skladaja wam nastepujace uwagi. :

. LUDNOS G
Warost jé] w ciagu lat 5 znaczny, bowiem blisko o 20,000, zwickszony, jest skutkiem po-
wstalych w tych latach kilku fabryk i rekodzielni w miescie, niemniéj wzrastajacé] nedzy na pro-
wincji, w kiérych przy upadku rolnictwa, przeciaiony oplatami mieszkaniec szuka zarobku i utrzy-
mania ‘w stolicy. Zvaczna, bo wigksza jak czwarty czes¢ ludnosei skladajg iydei.  Aezkolwiek opla-

ta biletowego chciala polozy¢ tamg ich naplywowi, rezultat okazuje, Ze liczba ich od roku 1823
do 1828 wzrosla z 26,903, do 30459. :

BRUKOWANIE ULIC

; Zaprowadzony system makadama na wielu ulicach, jak z jednéj strony wygodniejszy dia
jeidiacych, tyle z drugiéj strony ma wiele wad i niedogodnesci méwigcych za jego zniesieniem.
Za najmniejszym deszczem, ulice te dla blota sa trudne do przebycia, a w czasach po suszy,
kurz w dopmch przy tych ulicach poloionych, jest nieznosny dla ochgdostwa i wygody mie-
szkaicow , szkodliwy na ich zdrowie, przez spadanie na pluca i oczy pryzmatyczoych czastek ka -
mieni. Nakoniec znaczne powigkszenie dla miasta kosztu tak z budowy jak i utrzymywania drég
makademizowanych koncentrujace si¢ w stolicy; wszystkie bite trakty spotrzebuja znajdujace sie
W_Okolif!}' kamienie, a coraz powigkszajaca si¢ poirzeba tego materyalu w miescie, ‘gdyi dowie-
dziong jest rzeczy, e corocznie gingea ilosé kamieni wyréwnywa calkowitemu pokladowi-ulicy .
sluszng wzhudzajy obawg niedostatku, a przynajmniej ogromnéj drogosci tego materyalu.
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Nie moina zamilezéé targniecia si¢ urzedu Municypalnego na wlasnosé prywatna w odebraniu
whascicielom niektérych brukéw, ktérych utrzymanie wlasném nakfadem jako na wlasnym grun-
cie opedzali, i nadto pociagniecia ich jeszcze do oplaty brukewego. W tém miejscu widzi kom-
missja potrzebe wspomniéé o nowo naloionéj na miasto oplacie brukowego , ktora podobalo sig nazwac
Ministrowi spraw wewnetrznych w jego mowie réwniejszym rozkladem, a ktdre jest istotnie nowem,
pelném w zasadach swych naduiyciem i nieprawnym podatkiem , whrew artykulowi g1 konstytuciji.
Nastepne objasnienie dokladniéj was o tém przekona. Piérwsza oplate brukowego w Warsiawie
wspomina konstytucja z roku 1685 pod tytulem: naprawa drég i kanalow miasta Warszawy
i circumferencji , Pierwsze taryffy , jakich élad w aktach urzedu Municypalnego widzié¢ si¢ daje, sg
zr. 1754, azasady przyjete do klassyfikacji doméw do tego podatku wr. 1784, zatwierdzone przez
deputacje sejmowe w r. 1789 i 1791, do koiica 1828 . obowiazywaly , i w skutek takowych oplata
ta w Warszawie wynosita zlp. 66,407 , gr.23. W zasadach do klassyfikacji szczegdlnié} w miejscach
wigcé] zaludnionych, i gdzie sie koncentrowal handel , przemyst i zysk z doméw , miano wzglad nietyl-
ko na dlugoéé frontu, ale nailosé sklepéw kupieckich okien, pigtr, jedném slowem na istotny dochéd
rdoméw. Nainnych ulicach tylko z dlugosci frontu budowli, oplate stanowiono. Budowle naroine
pociggane byly w prawdzie z dwéch ulic do oplaty, lecz z frontu rachowano im cala, a z boku polowe
téj oplaty, jaka stésownie do klassyfikacji przypadia. Spostrzegaé si¢ daje, ze oplata ta na 14 klass
dzielifa sie, ktére od zlotego 1 i groszy 8 do groszy 2 siésunkowo sig zmniejszaly.

Instrukeja kommissji Bzadow¢j spraw wewnetrznych i policji z dnia 14 Stycznia 1828 roku
zatwierdzona postanowieniem rady administracyjnéj z dnia 3o Grudnia 1828 roku, pod:zielila ulice

~ brukowane na trzy klassy, i niebrukowane na tylez, pociagnela do brukowanych w klassie piérw-

s2é]: najpiérwsze i najpryncypalniejsze, i ustanowila oplaty od lokcia kaidego po zlp. 2; w dru-
gié] klassie, ulice mniéj korzystne, jak w piérwszéj poloione, z oplata groszy 25 od lokcia; w trze-
ciéj klassie, ulice ustrone z oplata 12 gr. od lokcia. Co do ulic niebrukowanych, w miare jak
blizéj lub daléj pnytykaiq do ulic brukowanych, naleig do piérwszéj, drugiéj, lub trzeciéj klas:y
zoplata 6, 4. lub 2 grosze od lokcia, tak doméw, jako i parkanéw Jub ogrodéw, same tylko
grunta orne wylaczajac, nie majjc fadnego wigledu, ani na wysokosé¢ doméw, ani na ich docho-
dy. Ztad wyniklo, ie na ulicach mianowicie gdzie sa possessje obszerne z parkanami 1 ogrodami,
wladciciele tych realnosci oplacaja skladki brukowéj wiecéj, jak polowa dochodu z ich possessji
wynosi, tym sposobem oplata ta w tym roku wzrosta do 212,116 zlp. i groszy 28; a przeciazenie
mieszkaricow z tego powodu zasluguje na konieczny i bezzwloczny waglad wiladzy rzadowé.

OSWIECENIE ULIG

Z obowiazku jaki wlasciciele doméw mieli utrzymywania w stésunku rozleglosci swych pos-
sessji latard , przy zaprowadzeniu dzis exystujacych rewerberowych , zmieniono na oplate od kazdéj
latarni , do ktéréj utrzymania wlasciciel w éwezas byl obowiqzany, placi dzis po zlp. 45 rocznie.
Fundusz ztad wynosi 141,840 zlp. a koszt utrzymania jednéj latarni rewerberowé] w przecigciu ra-
chujac w to oswiecenie,, usluge ireparacja stupéw, wynosi przeszlo 200 zlp. i ten rodzaj oplaty w in-
nym stésunku rozozonym byéby powiaien , i wigeéj do dochodu jak do rozleglosci possessji stéso-
sowaé~go nalety. :
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D o ¢ H O D Y.
 Dochody miasta Warszawy skladajg si¢ podlug etatu przedstawionego kommissji rzadowéj
spraw wewnetrznnych i policji na rok 1330 zsummy ogélnéj zlp. 3.669.481, gr. 3 i 3/4. W téj
summie dochody stale wynosza zlp. 64,801 gr.1 i 1/4, reszte zas skladaja dochody niestale lub
z innych kass przez kasse urzedu municypalnego przechodzace.

Co do niektérych dochodéw niestalych przedstawiajg wam kommissje wasze nastepne spo-
strzeienia , przy kiorych zaraz dla skrécenia i zwiazku o wydatkach z nich nadmienie, jak si¢ jui
wyié] rzeklo co do poboru brukowego i latarniowego ; réwniez jak i uzycie tych funduszéw.

a) Pobierane oplaty od zarobkéw wynoesza zip. 77,860 gr. 20, jest to rodzaj oplaty kano-
now¢j, ktorg kaidy procedent rok rocznie wnosié winien. . Klassyfikacja ukladaja kom-
missarze cyrkulowi w miarg bliiszéj miejscowé] znajomesci, a urzad municypalny takg
zatwierdza; tak rozklad jak i pobér dajg liczne powody do naduiye i samowolnosci ;
tak zbraku naleiytéj kontrolli, mianowicie od tych, ktorzy wciggu roku przybywaja,
jako téz, ie pobér tych oplat nie za kwitami sznurowemi odbywa sig. .

b) Oplata rogatkowa postanowieniem Rady administracyjnéj z dnia 3 Listopada 1829 roku
w zastepstwic dochodéw zmostowego i kopytkowego ustanowiona, projective na 600,000
zlp. wetacie jest zamieszczona. Oplata ta jest niesprawiedliwa, nadewszystko pobér jéj
od wiezionych na furach cielat, baranéw, a nawet drobiu, przyczyng jest licznych
naduiyé. Postanowienie uwolnito od oplaty wszystkie powozy , i te wlasnie klassy s
najmniéj dotknigte, ktérym oplata ze wzgledu na ich moznosé znosniejszaby byla, prze-
ciwnie caly cieiar spadl na rolnikéw. Z uplywu piecio miesigeznego od Nowego rokn
do korica Maja roku bietacego widzie¢ si¢ daje, e nietylko projektowané] summy nie

" dojdzie, ale ledwie 4oo.000 wyniesie. Po potraceniu administracji i kosztéw poboru ;
zaledwie pokryé zdola wydatek utrzymania dwéch mostéw , kommissje wasze zwracajg
uwage na konieczny polrzebg reformy zasad tego poboru, w sposéb, aby zaréwno
wszystkie klassy dotknal, a przez to nie byl tak znacznym dla rolnika uciskiem.

¢) Administracja dochodéw konsumpeyinych plact miastu 808.529. Za odebrany dochéd

po zlp. 1,000 od kaidego szynkarza. Od ukladu zrobionego z Administracjg ludnosc
Warszawy wrzrosla o 24,000, a ilos¢ szynkéw powiekszyla sig 2 816 na 1,450. Zdaje
sig kommissjom waszym sluszném zadanie Urzedu municypalnego, aby Administracja
dochodéw konsumpeyjnych zwigkszyla miastu to wynagrodzenie, coby go postawilo
w moinosci zmniejszenia innych oplat.

d) Miasto pobiera jest mocne od kaidego szynku trunkéw zagramicznych po zlp. 1,000,
temu rodzajowi oplaty ulegachy winny niemal wszystkie handle win, w ktérych ten
trunek na szklanki i kieliszki sprzedaje si¢, lecz rzeczywiscie w calém miescie jest tylko
18 handléw te oplate ponoszacych. Wypadaloby zmniejszyé ja jako nawet ucigiliwa,
a za to rozciagnaé ja do wszystkich handléw win, wyjawszy burtowsikéw, tym sposo-
bem i cigiar znosniejszym i dochdd dla miasta bylby powiekszony. _ '

e. Dochéd z oplaty wnoszony do biéra kontrolli sluzacych umieszezony jest na etacie pro-
jective_130,000 zlp., rachunki z lat 1827, 1828 i 1829 okazuja, ze dochéd w tych

3y
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trzech latach z tego przedmiotu uczynil 342422 “zlot. pol. gr. 20; pensje, mate-
rialja, zaprowadzenie ksiag, i inne koszta administracyjne spotrzebowaly w tych la-
tach 260,581 zlot. pol. gr. 18; z reszty ulokowano na hypotece z procentem po 5. od
100 na possesji pod numerem 2,874 lit. B. zlot. pol. 46,000, a to W moc upowainienia
Kommissji Rzadowéj spraw wewnelrznych i policji; zlot. pol. 20,000, z procentem po
4 od 100 ulokewano w banku polskim. W kassie pozostalo w gotowiznie zot. pol. 6,841
gr. 2; zfunduszéw r.bh. zaassygnowano dla Instytutéw dzieci zepsutych 5,000 zlot. pol.;
30,820 dla demu zarobkowego. W

‘EWATERUNERK

Kiedy kraj caly cieszy si¢ od. lat 15 blogiemi skutkami pokoju, Warszawe stolice panistwa
z wzgledu kwaterunku uwaiaé moina za miasto militarnie zajete w ezasie wojny, i jeszeze pod calym
cietarem systematu rekwizycyjnego. Miasto, ktdre ponioslo tak znaczne ofiary na wybudowanie koszar
za panowania Stanislawa Augusta, ktérego rzad obcy, rzad pruski szanowal wlasnosé, i tylko lagodng
na ten cel oplate serwissowa zwang, ustanowil; mogloi sig spodziéwaé, ie za odzyskaniem bytu poli-
tycznego, spadnie na nie majeigisza plaga jaka mieszkaniec miast mote byé dotkniety, plaga; ktéra
narusza wlasnosé jego i taksilny wplyw na demoralizacjy jego rodziny wywiéra. Od r. 1806, do
1815, w tych Iatach walki ciaglé}, jezeli cigiar kwaterunku byt dotkliwym, nie opuszezala przynajmniéj
nadzieja mieszkaricéw, ze pokéj poloty tame jéj uciskowi; daremuie, pomimo woli wiekopomnéj pa-
mieci dawey naszéj konstytucji, dekretem w Trojes z d. 11 Lutego r. 1814 objawionéj, pomimo
ustawy konstytucyjnéj, pokoju, wszelkich nakoniec przyrzekai rzadu, ucisk ztego wzgledu nie-
tylko nie ustal, alesie zwiekszyl i coraz zwigksza, wyjasni¢ to kommissje wasze maja sobie za szcze-
golny obowiazek. Kwaterunek w ezasach wojennych zwyezajny i nadzwyczajny. byl zawsze w natu-
rze, wroku 1816 kiedy nastapiony pokéj kazal sig spodziéwaé, ie whrotce zupelnie zniesionym

zostauie, dla ulgi obywateli i réwniéjszego rozkladu, uformowano taryffe oznaczajaca rodzaj i ilosé

kwater na kaiden dom przypadajacych. Widziano bowiem, ie wracajice z wojen wojska rossyjskie

i formujace si¢ narodowe, musialy mieé zhieg w stolicy; ta taryfia dotad obowigzuje, pomimo ie
ciefar istotnie raz przez nabyeié narzecz rzadu wiele gmachéw prywatnych, uwolnionych tém samém
od kwaterunku; powtére przez ubytek kwater w wielu domach mniéjszych, w miejscu ktérych po-
hudowano nowe od tego cigiaru na lat 1o nwolnione; co raz wigkszy na reszte miasta splywal, tém
bardziéj, Ze: garnizon coraz bardzie] si¢ powigksza.. Namiestaik krolewski piérwszy polecil urzedo-
wi municypalnemu, by domy ministréw 1 senatoréw wlasnosciq bedace, uwolnione byly od kwate-
runku w naturze, a od nich w to miejsce stésowna ustanowiono oplate. Nastepnie rozdiagnieto to
do jmych prywatnych domow, tak Ze dzi$ liezba oplacajacych za kwatery do 200 w miescie do-
chodzi, ale i to, jak za wyrokiem i wola wladze majacego powstalo bez zadnych stalych zasad iprze-
piséw, tak tez jest tylko samowolng umowa jaka urzad municypalny z wlascicielem zawiera, i od
jednych 14 ed 100 od dochodu, od innych 20 od 100 w miarg¢ jak moze, ze tak rzeke wytargo-
waé, pobiera. Fundusz z tego #rédia podal urzad municypalny w r. 1829 zk. pol. 126,504, sadzac
e pociagniecie lokatorow i proffessjonistéw do oplaty kwaterunkowéj uczyni ulge mieszkaricom,
wydal postanowienie stsowne namiestnik krolewski w d. 23 Marca 1816 r. i ten samowolny w roz-
55
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kladzie przez urzad municypalny pobdr kiory wynosil wr. 1829 zlot. p. 268,800 nietylko niezmniéj-
szyl cigiaru, ale ten mial jedyny. skutek, Ze pomnoiyl liczbe cierpineych. Fundusze te staly sie
w wiekszé] czesci fupem arbitralnosei, za imiennemi rozkazami wladzy wojskowé] bez wzgledu na
stopien, jeneralowie, officerowie, i urzednicy wojskowi biér mianowicie rossyjskich, nizsi wiecéj od wy -
szych, réwni w stopniach jedni, réini od drugich, slowem bez zadnych zasad i przepiséw pobierajg
wynagrodzenia za kwatery, lub im miasto takowe wynajmuje, a wr. 1829 na liscie wydatkéw czy-
ni summe zlot. ‘pol. 297,189 gr. 27; reszta z tego funduszu wychodzi na wynajecie kwater i
stajen dla wojska stojagcego w domach prywatnych sposobem koszarnym, niemniéj danie im effe-
ktow drzewa, swiatla, slomy i tym podobnych: tak wiec gdy jedni znosza ogromne oplaty, dru-
dzy dia tego w natwr'ze coraz wiekszy cierpia kwaterunek, a to z powodu, e sa okolice miasta,
gdzie dla rozloienia wojska wigcéj jak wdrugiéj kwater potrzeba. Ile to jeszcze daje powodéw
do naduiy¢ urzednikom trudniacym sie tém w urzedzie municypalnym, wykazaé wam, przechodzi-
oby zakres czasu jaki mamy. Ztad tylko powodowane sy kommissye wasze przedstawié wam,
ie konieczne jest domaganie sig, ze jeicli sie zniesienia to przynajmniéj stésowniejszego urzadzenia
kwaterunku, a to ieby naprzéd kwaterunek Zolnierzy po domach zupelnie nie mial miejsca, by
kwaterunek w naturze zupelnie zostal zniesiony i zamieniony, na oplate, kidraby nieprzenosila 10
od 100 od dochodu, by rozklad poboru i oszacocowanie dochodéw z doméw, bylo powierzone
urzedowi municypalnemu wspélnie z Rada Obywatelska, by domy rzadowe pociqgnigfe byly do opla-
cania w réwni z prywatnymi, by urzad municypalny skladke te calkowicie wnosil do kassy minister-
stwa wojny, by officerowie obu wojsk i wszelkich stopni, pobierali oplaty za kwatery na stalych
zasadach, i stésownie do rangi.

LOMBARD.

Fundusze lombardu skladaja sie z wlasnego kapitalu zakladowego, ktéry eorocznie ze zby-
wajacego zysku powieksza sig. (ato po odtraceniu kosztéw administracyi i oplaceniu zlot. pok. 31,200
dla szpitali wyznan katolickich w Warszawie) i z kapitalow w tymze lokowanych, od ktérych 5
od 100 procentu oplaca. Podlug piérwiastkowych zasad pobiera lombard od poiyczek udzielanych
po 8 od 100 procentu précz oplaty od wpisu; oplaty te wszakie wroku przeszlym zwiekszyly sie
przez zarzadzenie, aby do biletéw lombardowych stepel byl uiywany. Bank udziela réwnie ma
zastaw pozyczek nie mmi€jszych jednak jak 200 zlot. pol. z pi:ocentem 5 od 100 i bez uiywania
stepla, tym sposobem Instytucya lombardowa pozostala dla uboiszéj klassy, 2 wysoko$é procen-
tow i kosztéw tak jest nadproporcjonalng, ze czgstokroé od 20 do 4o od 100 procentu poiycajgcy
oplacajg. Cheacprzeto z jednéj strony zabezpieczyé¢ fundusz lombardowy, wypadaloby zniiyé stope
procentu od kapitaléw wlombardzie lokowanych z 5 na 4 procentu, wtakim jak bank oplaca sté-
sunku, i oznaczyé staly oplate roczng dla taxatoréw, gdyi wstésunku pol ed 100 procentu ;ak dazis
pobieraja za zhyt wysoko; z drugi€j zas strony dla ulgi poiyczajacych zniiyc stope procentu z 8 do
5, znityé oplatg od wpiséw, a bilety lombardowe od stepla uwolnic. Tym tylko sposobem Insty-
tucja ta do piérwotnego celu uiytecznosci dla klass najuboiszych zwrécona byé by mogla:
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SPOSTRZIEIZIENTIA O0GOLNE

W kaidéj prawie galezi administracji miasta, a mianowicie wrozkladzie i poborze’ skladek
gminnych , dostrzegaé sie dajy niedogodnosci, samowolnosci lub naduiycia; wskazuja one niezbedne
powody jak najpredszego zapobieienia onym, a ztad wynikajaea potrzebe blizszego dozoru dzialan
Urzedu municypalnego. Radey obywatelscy miasta zasindajacy w gronie Rady wojewodztwa Mazo-
wieckiego , niesa w moinosci wypelniania obowigzku, jaki na nich art. 7 postanowicnia Namiestnika
krélewskiego Zdnia 15 Maja 1816 r. wklada, miasto Warszawa oddzielone pod wzgledem admini-
stracji od wojewédztwa, ktérego Urzad municypalny w hierarchii wladz réwne z komissja woje-
wé6dzka trzyma miejsce, winienby mie¢ osébng 1 wlasna rade municypalna, ktdra. bedae posredni-
kicm miedzy wladza wykonawcza a mieszkaricami , czuwalaby bliz€j i skuteczniéj nad dobrem oby-
wateli miasta i baczniéjsze oko na postepki 1 naduzycia Urzedu municypalnego mie¢ mogta. Urza-
dzona tym sposobem stalaby sie uiyteczniejszq i zgodniejsza z przeznaczeniem , jakie jé] i duch kon-
stytucji i samego postanowienia z dnia 15 Maja 1816 roku wskazal. Przedstawiaja takie komissje
wasze nieodbyta potrzebe zaprowadzenia najdokladnicjsz€) kassowosci w poborze skladek gminnych
miasta Warszawy, przez urzadzenia kvﬁtariuszéw sznurowych na wzér tych, ktore si¢ znajdujg we
wszystkich kassach skarbowych. o

”

BUDOWA TEATRLU.

Rozpoczeta z woli Namiestnika krolewskiego , gdyi przez zatwierdzenie rysunku przez wie-
kopomnéj pamigci Cesarza Alexandra , iadnéj we.wzgledzie hudowania tegoz i przeznaczenia fundu-
sz6w na ten cel, nie masz objawioné] woli Najjaéniéjszego Pana, miala kosztowaé .podlug piérwo-
tnego anszlagu 2,901.goo zlp. z funduszéw miasta Warszawy. W skutek tego zawarty zostal kon=~

“trakt z wolné] reki przez Urzad municypalny jedynie z samym Alfonsem Jasidskim, a to stésownie

do wyrainych poleceri Namiestnika krélewskiego z doia 15 i 24 Wrzesnia 1825 roku przez reskrypt
Radcy Sekretarza Stanu objawionych. Na budowe calkowity teatru z oficyna précz maszynerji i
o0zdéh uméwiona summa 1,750,900 zlp. z ktérych na korzysé kassy miejskiéj odstepowal Jasiniski
144.900 zlp., a materjal starego Mariwillu’ przyjmowal w 114,989 zlp. i 22 gr. i tak rozpoczeta
robota byla pod dozorem Urzgdu municypalnego ai do roku 1826 w ktérym Rada administracyjna
oddala kierunek té] roboty Komissji rzadowéj spraw wewngtrznych i policii , decyzja swa zdnia 19 .
Grudnia 1825 roku, i doczego w komissji wyznaczony zostal oddzielny komitet. Po zrewidowaniu
anszlagu piérwotnego, okazal si¢ tenie mylnym co do bhudowy, a fundusz pozostajacy na ozdobe
i maszynerja zlp. 341,000 niedostarczajacy. Uformowano wigc nowe kosztorysy i budowe wszy-
stkiego wraz z przeformowaniem frontu drugiéj oficyny, ozdobami i maszynerjy, temui Jasin-
skiemu za summe 3,385,860 zlp.:8 gr. z zastrzeieniem stosunkowego na korzysé kassy miejskiej
rabaltu wypus'zczono. Gdy fundusze niewystarczaly , upowainila Rada administracyjna dnia 24 Lu-
tego 1829 roku miasto Warszawe, tak na pokrycie zaciagnionéj wskarbie poiyezki, jako i dalsza
budowe do zaciggnienia w Banku narodowym dlugu 5,000.000 zlp. zktérego dalsza budowa teatru
i bulwarkéw uskuteczniona byé miala. Uklad zawarty i przez Rade administracyjna zatwierdzonym
s0stal z Paidziernika 1829 r. ktérym miasto Warszawa obowigzala si¢ placi¢ przez lat 16 i pol, po
5 od sta na kapital, a po 4 od sta na amortyzacjg. Tak tedy powstaje ta kosztowna budowa, ktora
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przez lat kilkanascie pozbawi miasto moinosci przedsiewzigcia utyteezniejszych fabryk dla jéj wy-
gody i upigkszenia.
TOWARZYSTWO OGNIOWE
Z przejrzenia akt towarzystwa ogniowego , komissje wasze majy sobie za najpiérwszy obo-
wiazek donies¢ wam o wzorowym porzadku jaki w czynnosciach Dyrekeji jeneralnéj towarzystwa
ogniowego znalazly.

TOWARZYSTWO MIAST
Towarzystwo miast jest jak wnajpomyslniejszym stanie. Z konicem 1828 r. mialo remanentu
1,133,770 zlp. gr. 22, ktéren do korica 1829 r. podniést sie 1,517,604 zip. i gr. 13; fundusz ten
znajduje sie wkapitale wypoiyczonym Bankowi Polskiemu zlp. 3,000,000 od ktérego 3 od sta pro-
centu towarzystwu oplaca. W scislém zastésowaniu sie do artykulu 11 postanowienia Namiestnika
krolewskiego z dnia g Lipca 1816 r. skladka na miasta zpowodu tak znacznego zapasu zmni€jszong
byéby powinna. Dyrekcja daje za powéd niewykonania niniéjszego artykulu, konieczna potrzebe
mienia tak znacznego funduszu w gotowiinie, dla pokrycia we wszelkim przypadku wydarzy¢si¢ moga-
céj pogorzelli nicktorych gmachéw rzadowych, ktérych wartos¢ wyzé] miljona wtowarzystwie jest
zabezpieczona , majac to na uwadze,, iz pokrycie braku funduszu w podobnym wypadku, rozpisanie
macmych dodatkowych skladek wymagalo. Komissje wasze sadza, ze wykonanie scisle prawa,

konieczném jest w instytucji podobnego rodzaju. !

TOWARZYSTWO WsSIOW.

Co do towarzystwa wsiow przez skladki dodatkowe akuratne wykonanie przepisow i baczny
dozér dyrekeji, dlug towarzystwa, ktéry z koricem 1823 r. wynosil 1,282,119 zlp. 24 gr., zmniej-
szyl sie pokoniec 1828 r. do 2p. 141,551 i gr.12, i przez rok 1829 pomimo ie skladka dodatkowa
o groszy 2 od 100 zlotych zmniejszona zostala, dlug ten nietylko w zupelnosci umorzony ., ale

nadto pozostaje zkoricem 1829 r. 145,301 zlp. 7 gr. wremanencie. To powodowalo dyrekcja do v

zmmiejszenia jeszcze o groszy 2 od sta zskladki dodatkowéj. — Doswiadczenie jednak uplynionych
Iat dostatecznie przekonywa, ze skladki stale nigdy pokryé i wynagrodzi¢ niezdolaja wydarzonych
w ciagu roku pogorzel, i tém wigksza udowodniaja, potrzebe reorganizacji zasad towarzystw, jakie
p&mu;] wspomina petycja Izby poselskiéj wroku 1825 proponowala. Rzad krajowy przedstawil Naj-
jasniéjszemu Panu do umorzcnia defekt przez Sulczewskiego kassjera obwodu Gostynskiego zrzy-
dzony , ktoren zwoli Najjasniéjszego Pana odezwa ministra sekretarza stanu zdfia 30 Wrzesnia
1826 r. objawiony, istotnie umorzonym zostal. W defekcie tym znajdowalo sig zlp. 11,278, gr. 3
funduszéw towarzystwa ogniowego, ktore jako wlasnos¢ prywatna towarzystwa, umorzeniu ulegac
nie byly powinny i przez skarb krélewski towarzystwu skompensowany by¢ winien,

TOWARZYSTWO OGNIOWE DAWNE.
Towarzystwo ogniowe dawne uchwala komissji rzadowéj od 4 Czerwea 1807 postanowione,
z dniem 31 Grudnia 1816 r. postanowieniem Namiestnika krolewskiego z dnia g Lipca.1816 r. roz-
wiazane, zostalo w zpacznym dlugu wzgledem stowarzyszonych. Artykul 17 rzeczonego postanowienia

-
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zastrzegl, ze iadne dlugi towarzystwa dawnego nowo urzadzac sie majacego obciaiaé nie bedg, i
zalecil Komissji rzadowéj spraw wewnetrznych i policji» przedstawienie srodkéw zastapienia nie-
dostatka funduszu na wynagrodzenie za pogorzele do koiica roku 1816 wynikle. Komissja rza-
dowa spraw wewnetrznych i policji liczne ezynila w tym wegledzie Radzie administracy|né] przelo-
ienia, i wnosila zgodnie z objawioném w té] mierze iyczeniem Izby poselskiéj w roku 1825, aby dlng
ten dawnego towarzystwa zip. 2,622,282 wynoszacy, a na rzecz ktorego w.kassie towarzystwa

‘tylko summa zlp. p4.426 majduje sig, zalikwidowany i za dlug_istolny krajowy uznanym zostal,

a wierzycielom towarzystwa obligacje wydano. — To tak slusze iadanic, komissje do decyzji wa-

szé] przedstawi¢ maja sobie za obowiazek.
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W oBdlnosci komissje wasze uznaly niezbedna potrzebe reorganizacji towarzystwa ogniowego
na zasadach wzajemnéj assekuracji przy obicralnoéei urzednikéw, ktére beda wiecé) niezawodnie
odpowiada¢ celowi towarzystwa. Dyrekeja towarzystwa ogniowego skladaéby winna oddzielny wy-
dziat w Komissji rzadowéj spraw wewnetrznych i policji, pod bezposrednim kierunkiem prezesa
obicralnego, a zwiérzchnictwem samego ministra. Tym sposobem skrécilaby sie wszelka korrespon-
dencja z wladzami administracyjnemi, a tém samém ulatwila wszelkie czynnosci stowarzyszonych.
Zyczyéby naleialo, aby czy to zpomiedzy czlonkéw towarzystwa, cay zreprezentacji narodowé]
uformowanym zostal komilet nadzwyczajny , ktéryby kontrollowal czynnosei téjze dyrekeji, i czuwal
nad dobrem stowarzyszonych. Nie moga si¢ komissje w tem miejscu jak odwola¢ do petycji wtym
wizgledzie na Sejmie wroku 1825 Najjasniéjszemu Panu przedstawionéj, a pomimo woli Najjasniéj-
szego Pana odezwa ministra sekrelarza stanu zdnia 25 Lipca 1826 r. Radzie administracyjnéj
objawionéj; nietylko Zadne zmiany W organizacji towarzystwa ogniowego dotad nie nastapily, ale
nadto Rada administracyjna wrapporcie swym z dnia 18 Maja 1830 r. wrgledem petycji Izby
Najjasniéjszemu Panu zlozonym, tg tak waina proshe L:by zupelnie zamilezala,

ROLNICTW O

Rolnictwo odwieczne hogactwo naszé] ziemi, wiekami bez pomocy przemyslu i fabryk wy-
starczajace na utrzymanie potrzeb narodowych, i zamoiny byt rolnika i wlasciciela, wieloletniemi
bez folgi’ nekane wypadkami, oslable, koniccznéj opieki Rzadu z wielu wymaga wzgleddw. Jeieli
jak sam rapport Rady Stanu twierdzi, klassa o$wieceriszych wlascicieli niestygnie w usilnosci opié-
rania si¢ tym przygodom , stan wiesniaczy zupelnie dretwieje 1 zagraia upadkiem mimo najzywszych
tych  usilowan.

Zbytek wiclolicznych i nad moinosé znoszonych cieiaréw . jakiemi sa: podatki podymnege,
liwerunku, szarwarkowego , skladki na transporta wigfni i wléczegdw , oprécz manopolicznych oplat
wbjekiow do najpiérwszych potrzeb tycia nalezaeych, jakim jest sol, na zngkany umysk natlokiem
spadajacych, sciagaja rozpacz i prowadzg do obrzydzenia odwiecznego dziadéw swoich rzemiosla.
‘Wyzuty z uczucia brakiem oswiecenia wiesniak , zaciéra W pamieci najswietsze obowiazki stosun-
kow familijnych, porzuca siedziby, trwoni uprzai, marnuje sprzgty i zaséh gospodarski, a gluchy
na gles naturalny irodzcielskiéj czulosei, gardzi swietoscia religijnych 2wiazkéw, zostawia Opatrzuo-
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dcf i staraniu gminy pozostaly i niezdolng do gospodarowania ong zsierotami, sam za otwartym
dzi$ gestym zarobkiem, gotowy codzied piéniadz przynoszacym wedruje, i zakosztowawszy tego
rodzaju pracy, oswajasic z wicksza dla domu rodzinnego obojetnosciy i tulactwem. Z tego to
wzgledu i zté] przyezyny, rolnictwo coraz wiecé] traci pracowite rece, coraz zwigksza spotyka sie
nedza. Cieiary publiczne, bez wzgledu na te zmienng postaé rzeczy rolniczéj, niezmieniajq ilosei
i jakoéci wymagan mniéj slusznych wzasadzie swojéj. — Cigiar liwerunkowy w roku 1811 uchwa-
lony na jeden rok, ‘dla nadzwyezajnéj potrzeby, przybrat postaé elatowego podatku; a narzucony
niekonstytucyjnie szarwark zabijajacy do reszty byt rolniczy, przewyiszajacy wswojéj ilosci pody-
mne, tém sroisza staje sie chlosta, iz rzad wrozkladzie i pieniginéj oplaty, i w naturze odrabianych
‘dni, trzymasie zasad statystyki roku 1810 bardzo burzami klgsk wojenaych zmienionéj, i co do
ilosei zamieszkania i inwentarza.

Zydzi, ktérych odsuniecie od nawyklych szynkéw i propinacji procederéw w nedzy coraz gor-
szé] stawia, a ktérzy nieleniy si¢ do ciezkich robét garbarskich, rabania saim, karczowania pol,
tluczenia kamieni przy drogach, dla zarobienia sustentacji zglodnialéj rodziny , niewatpliwie chwy-
ciliby sie i roli, gdyby na rzetelnie przybiérajacych postaé rolnikéw, wladze rzadowe swoja zwrdcily

‘opiekg, gdyby rzad uwolnil od jakiego oburzajacego ich podatku, g&yby wladze rzadowe
chcialy istotnie podawaé sposoby zachecajace raczé], niz odraiajyce od szczéré] cheei. Zaledwie po-
stanowicnie Ksiecia Namiestnika krdlewskiego zdnia g Kwictnia 1823 r. dozwalajace iydom osia-
dania na rolach, wydane i ogloszone zostalo, w lot poniém rozwingly si¢ przeszkody zsamego tego
postanowienia wynikajace, i z objasnieri komissjom wojewddzkim udzielanych , przez ktdre zydzi nie
sq przypuszezeni do prawa esiadania na roli zaréwno z chrzescjanami: pozwolono im jedynie bra¢
lasy i zarodle do karczunku, potrzebujace poprzedniego znoju, bez dorainé] sustentacji i korzysei,
zaniedbane odlogi przez innych wzgardzone i porzucone, albo nakoniec role opuszezane przez dzier-
jawedw i czynszownikéw , z warunkiem zaplacenia pozostaléj za poprzednikéw zaleglosci. Surowosé
takiego wzgledem nich postepowania zmieniona i przypuszezajaca ich W rowni z innego wyznania
szukajacemi pracy, zacheci do rolniczego stanu. Z.e za$ cale ulepszenie ekonomiki naszéj spienigienia
ziemio - plodéw przerobionych, utrzymanie inwentarzow, opiérasi¢ na gorzelniach, a fabrykantow
usposobionych chrzescjan dotad nie mamy, poiadany byloby rzecza, aby dozwolone bylo utrzy-
mywanie ydéw na gorzelnikéw i piwowaréw, bez oplaty konsensowego, jako w t€) sztuce prakty-
eznie i dobrze obeznanych. Rozmnoienie koni, bydla i owiec ogdlnie wspomniane, nie udowadnia
ilosci i istoty. Z bolescia tu naleiy wspomniéé przepomnienie o chorobach owiec, Ltére tysiacami
padaly, w czém ze strony wladz rzadowych zadnych nie czyniono krokéw, aby zaraze wstrzymy-
waé. Niedozér policyjny w przewoieniu skér, néiek i welny , rozkrzewial clioroby. Zaklad stada
koni mala w ogéle przynosi korzys¢ i zargczy¢ moina, ze ledwie dziesiec na sto klacz uplodnio-
nych wychedzi. Oplata od nich znaczny przynoszaca zysk, dziwno, iz postuiyla tylko do budowy,
ktére niedawno kosztem rzadu i ekonomiji stawiane , jeszcze w dobrym winny by¢ stanie. Koszt 2as
na utrzymywanie w kwocie 220 wykazany, przewyisza godnosé wiary. Kaidy wszakie zaklad ko -
rzysci odnosi¢é powinien, Zadné] przeciei nie wykazuje rapport rubryki dochodéw, mimo pewnéj
wiadomosci o przedawanych koniach czolowych i braku.
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INSTYTUT AGRONOMICINT

Instytut agronomiczny W Marymoncie dwa przedstawia wzgledy,l p.od ktﬁr'emi uwai.ac’ go
naleiy , to jest: raz jako gospodarstwo wzorowe przeznaczone do wystawienia wzoréw zaslugujaeych
na nadladowanie w réinych w kraju zdarzaé sie mogacych miejscawych st(')sul'ikacb, tnk. co do
skladu calego gospodarstwa, jak co do $rodkéw najliczniejsze stosunkowo korzys‘ci 'zapewmalqcych;
powtore , jako szkola do uksztalcenia teoretycznie praktycznego naukowych rolnikéw. :

Co do piérwszego wzgledu, to doéwiadczenie nauczyle, ze Marymont swemu przeznaczeniu
nie odpowiedzial, i odpowiedziéé nie moie dla nastepujacych przyczyn: posada Mnryl:nontu zprzy-
Ieglosciami jest jednostronna, nie moie dla tego rozmait?rch s.posobm’v gﬂseodar(?warfl,a wy‘stawm(%,
3¢j stosunki sq ze wszech miar wyjatkowe, nie powtarzajce si¢ W ogole kra)u,_hhskosc sh:)l:c':y kr’O—
lestwa i bliskosé obozu, istnienie zgubnego monopoljum trunkéw w Warszawie, sq to okolicznoset
dajace szczegdlny kierunek zagospodarowaniu tych folwarkow ; dla tego nie wyst_awia i Wystaw:iaé
nie moie Marymont w ogélnym swym skladzie, ani jednego godnego nasl:}dm:rama Wwzoru , pomimo
e dyrektor zznacznym nakladem rzadowym przez piérwszych mistrzéw té] na[poiytecmlq_sze] .sztl.-tlu
za granicg ksztalcony byl. Jakoz do jakich sig narzedzi, machin, sposob'dw-chodowama ziemio~
plodéw , upowszechnienia w kraju dolozyl ten instytut? O ilez usluzyl kra;ow% .wu5z,lachetmcmu i
rozptodnienin rodu bydla wszelkiego rodzaju? jako instytut naukov'vy W czgsc ta.k:r.e tylko odpo-
wiada narodowé] potrzebie. Juz to dla tego, ie dwuletnie utl:z),'mame sie u?znla jest zakos.ztowne_:
gwhaszeza dla té] klass§ ludu, ktéra do zarzadzania cudzym majatkiem ma byé przeznaczond i uspo-
sobiong. Liczba wychodzacych ‘corocznie uczniow , niedochodzi nawet 20.——Jak1eg?’i sie “:lgc_ wiel-
kiego rezultatu ztad dla kraju spodziéwaé moina? supponujac nawet, 7e odrr%bnos:c polozerfia go-
spodarstwa z ktérego nauke czerpali, uczyni ich zdolnemi do fiku-tecznego dzlalz_lma W}’Joiozemach
zupelnie innych, i ie bliskos¢ wielkiego miasta nie przyzwyczaja sie do potrzeb 1 n:n](r)soli_fv z 052C2¢-
dng pracowitoscig, z pogarda wygod w sprzécznosci stojacych. ]?o tego dyrffktc,)r terainiéjszy insty-~
tu, gospodaruje od lat kilku na wlasne ryzyko; moinaz po nim Wymagac, ieby w zag_ospodarro—
waniu bez wzgledu na wlasng korzys¢, sama jedynie mnauke hmxai na cc{-u?.—- Z tycl? powodow
dogodniéjby bylo, aby instytut ten jako celowi nieodpowiadajaey , byl z‘mesu‘my, -atfzytek z fol-
warkéw Marymontu, tak jak zinnych débr wydzieriawiony zoslal; dochéd zas zdzerzawy i po-
laczony z wydatkiem na budiecie w tym celu zamieszczonym, skladal fundusz st:l.ly dorozszérzenia
i upowszechnienia nauki gospodarstwa wiejskiego, coby-naprzyklad preez urzadzenie z tfgo fux.]du—
szu katedry rolniczéj przy uniwersytecie 1 we wszystkich wojewodzkich stkolach .rolmczel nauki za-

rowadzenie uskutecznioném byé moglo. Co sie zaé lyczé weterynarji, ta réowniez bg_da)_c ;?oddma-
Yem sztuki lekarskiéj do uniwersytetu byé moze przywiazana. Budownictwo, mechanika, 1t.d. sg
wykladane w uniwersytecie. — W uniwersytecie tedy powzias¢ moina potrzebnych nauk. Upowsze.—
chnienie za$ we wszystkich klassach mieszkaicéw, piérwszych zasad naukowych gos:podarstwa rolni-
Czego, przyloiy sig niezawodnie do rozwinigcia tego jedynego Zrédla bogactwa kraju naszego.

B. KUNSZTA I PRZEMYSL.

+ Kréélac uwagi nad rapportem Rady Stanu wydzialéw kunsztu i przemyslu, nie mogakomi_ssie
sejmowe , jak zacza¢ od dania naleinego hotdu wdzigeznosci wickopomnéj pamigcl Alexandrowi I,
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ktory do nadania ustawy konstjtucyjneéj, do wskrzeszenia krdlestwa, do tylu’ dobrodziejstw kté-
remi wdzieczna mu Polske obdarzyl, dodal jeszcze szezegélng opieke dla fabryk i rekodziel , w prze-
konaniu ze wzrost ich i rozkrzewienie jest niewzruszona podstawa niezawislosci od., innych narodéw,
jest wegielnym kamieniem kwitnacego stanu i bogactwa w kraju.  Na ten cel raczyl wspanialomyslny
Monarcha od roku 1820 ai do 1830 wlacznie, przeznaczyé na kaidy rok po 850,000 zlp. i summe
te oddaé pod rozporzadzenie kommissji rzadowéj spraw wewnetrznych i policji, na waniesienie
w krélestwie polskiém przemyslu i kunsztéw. Przckonaly si¢ kommissje sejmowe iz summa ta w cia-
gu lat pigcin 4.250,000 wynoszaca, przez kommissjg rzadowy spraw wewnetrznych i policji, uiyta
zostala wsposéb nastepujacy : 3
‘1. Na oplate urzednikéw technikéw, oraz expedycjy wyrobéw przemyslu za granice zlp.
261,633. 2 5
2. Na rozmaite zapomogi dla rzemieslnikow, na zakladanie fabryk, sraz na wzniesienie kun-
sztéw i przemystu zlp. 3,018,864. — 939.503, potracila sobie kommissja rzadowa przy-
chodéw i skarbu na oplate celng od materjalow, machin i wzoréw , ku potrzebie wano-

; szacych sie fabryk i rekodziel zzagranicy sprowadzanych.

Nie moga kommissje sejmowe w tém miejscu wstrzymag si¢ od uwagi, e jakokolwiek poste-
powanie to znamionuje dzialalng i sprezysty gorliwos¢ pomnoienia dochodéw niestalych kommis-
si rzadowéj przychodéw i skarbu , tak nie odpowiada piérwiastkowemu przegnaczeniu dobroczynne-
go Monarchy, przeznaczeniu opatrzenia zasilkiem piéniginym wzrostu i rozciaglosci fabryk, ktére
bez kapitaléw gotowych, bedy snem letargicznym opanowane, gdy wysoki system celny tak szko-
dliwy dla rolniczych mieszkaicéw, rozciagniety nq‘ito zostanie do fabryk i rekodziel w kolebee je-
szcze w kraju naszym bedacych. Whioskiem przeto jest kommissjow sejmowych, aieby w przyszlo-
éci pobieranie cla od machin, wzoréw i materjaléw niezbgdnic dla warostu rekodziel w kraju po-
trzebnych, zaniechaném zostalo.

Miosta przez fabryki i rekodzielnie wznosza sie, i Wzrasiaja. Dia tego kommissje sejmowe
poczytuja sobie za istotny obowiazek uczynié wniosek o upraszanie Najjasniéjszego Pana, aieby
przedluiywszy swemi dobrodziejstwy panowanie swego niesmiertelnego poprzednika, przediuiyltak-
ie opicke jego nad kunsztami, i przemyslem krajowym, przeznaczajac rocmie na wzniesienie tego
bogactwa kraju réwna summe dawnéj, 850000 zlp. aido czasu, wktérym fabryki i rekodziela Pol-
ski we wszystkich wojewddztwach rozkrzewione postawia sig na szezeblu, na ktorym bez uiycia sy-
stematu prohibicjinego, tak dla reszty konsumentéw w kraju szkodliwego, do smiatego WSpélubic—-
gania si¢ z fabrykami zagranicznemi, wystgpi¢ bedy mogly. ¢

Oczywiste jest kraju naszego zakwitnienie, pomimo trudnego poloienia, w jakim si¢ znajduje
podnosi si¢ i ulepsza w nim przemysl. Przybywajq i osiadajy cudzoziemcy i rzad stusznie nieszeze-
dzi im wsparcia i pomoey, aby ich pobyt w kraju naszym ustalié. i ztad wynikna¢ korzysei ubez-
pieczyé. Z.yczyéby nalealo, azeby rownéj doznawaly pieczy i pomocy przedsigwzigcia krajowcow,
zeby przeto ich miejscowe zdolnosci z przybylemi,cudzoziemmcami snadni€j i smieléj wzawéd pojsdi
mogli,

_ wodem do zerwania kontraktu przed ogloszeniem €] taryly z

WYROBY WEELNTY.
Wyroby welny szezegélnici wwojewodztwach Mazowieckiém i Ka.liskié.n,: mafl;)y lu;z?nﬁj;) p;—
3 ¢ i owodztwach: Krakowskiém, Sandomierskiém , Lubelskicm . Fod-
tep , iyczytby naleialo, aby wwojewo ; Sandomiersl sk
;agkpiém) i Augustowskiém, réwnie fabryk wyrobéw tych w wighszc) ilosci :§klndane, troskliwié)
i e i rozszerzane byly. ! D e 531 | BN 3 ;
Plel’?gf;’:;;';:k; rForenklowi, jednemu z najzamoiniéjszych kapitalistow » niewlasciwie udne}ouq 20
stala tém wiecé], ie przez amorzenie naleiytosci skarhowéj 2 plerwtrfstkowe ‘kupno, ktor; 3352.
kura;iami towarzystw ogn owych pokryta byé nie mosia ’ jut i t,ak- 't-ios.c znaczne zstrony rﬁ‘);} it
znat dobrodziéjstwo, a poiyczone mu 216,074 zlp. nie jedne mniéjsze zasoby majjeq, ¥
whiesé rekodzielnie. i
WYROBY LNVU I KONOPT
Co do wyrobéw Inu i konopi kommissje wasze dodaé musza, ie_]akko]wml': galet t,a gr.zel;
myslu Ww.oiewédztwach Lubelskiém , Augustowski.e'm, Plockiém i Kaliskiém, 1lllriplo'tn:;.lch sre meP
: : ] 2 P.
i nké ¢ béw dostarcza, jakkolwick machiny do przedzema inn prztz
A asiage sl ig daj dziéwaé dla wyrobéw Inianych korzysci, sa
Yirard z Anelji sprowadzone , liezniéjszych sie aja spod iéwaé dla wyroh ke L
Girz:‘ez koxfnﬁss?e sejmowe tego przckonania , ze galgi ta rekodzielni kra]owyc]il, zashznu]e_ na Wui
g osc rzadu , szczegllnié] wkraju, ktéry bez iadnego natezenia produkuje nietyl-

ksza jeszeze troskliw ! gia B ]
kf:ia]ka iloéé lnu . jaka na wewnetrzng potizebg kraju wystarcza, ale nawet i taka, ktora przez

wyrabianie wyrobow i wyprowadzanie ich za granice , moglaby sig staé obfitém hogactwa krajowe-

i ”'Od‘-:?‘:; rcie Rady Stanu nie wyjasniono weale, jaka byla potrzeba zaprf:wadenia taki€j ta-
ryly celnéj P{l::’m sie stala przyczyna upadku drukarni perkalow w Ma_rymon-me, ktora bgflqc po-
AR, e przedsighiercami zawartego , 1 do od-
kupienia zakladu rzeczonego, Rzad na straty.nax‘nzil'f{, ile straty te ﬁnoa%r moglly, ta::; :Or:];flﬁx
doczylaé sie nic moina, tylko wnies¢ sig daje, ie jedno postanowienie, drugiem P

i do tego ze szkodg publiczng jest zniweczone.

i WYROBY BAWELEXNIANE

Wyroby Bawelniane i inne rozmaite fabryki wykazujg juz pomyslny sw?']' wm'ost3 przy St:'l—
* Jecz powinnyby jeszcze troskliwsza opieke uzyskac garbarnie , dla kto-

& pieczolowitosci rzadu . josae : . ‘ ;
F‘a“; Liidostatecznéi ilodci, -corocznic kilka miljonéw bezpowrotnie za granicg wychodzi. Na kro_wng
ot i ow. ktorych zaklady pewne 1 znacme korzy-
zasluguje uwage zaprowadzenie fabryk cukeu zburakoyv, ktory. y P ,. :

$ci dla kraju zapewniaja.
£ HANDEL
Gdy Polska dotad jest krajem rolniczym, najgléwniejsza j€j pmdukc;::l lesit zb?-.-.e: qlatw’ulm&:f
ego ipodﬁiesienie ile moinosci ceny surowych produktéw, jest jedynym sro ‘
= i ; . - Foe - . - - ] -
i i€] seniu rolnikéw i wlascicieli ziemiariskich.
ki lzenia coraz smutniéjszemu poloieniu rolmiko g b o A
kiem z;:i(zz jedné] strony przedsigwzigte érodki ozywienie handlu na celu .mala_;e., 1w??1?s;?n{e szpi
. ; Sog  arszawi i -atnych wlascicieli ziemian-
chlerzy rzadowych w Wloclawhniw Warszawie,, dla skupowania od prywatny g

przeto handlu zbozow
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skich zb?ia, zastuguja na wdzigeznosé narodu, tak z drugi€j strony kommissje sejmowe za konie-
czny maja obowiazek zwréci¢ uwage Izby poselskiéj na niezbedng potrzebg przedstawienia™ Najjasniéj-
szemu Panu postrzeied i prosb, ktérych wysluchanie, handel i ceny surowych produktéw llnacznge
winiesie. Jedna z najwainiéjszych jest:

: Naprzod: Aby na zasadzie artykulu 28 traktatu Wiedendskiego w stowach: ,, kommissar:
mianowani do ukladéw podlug brzmienia artykulu 26 beda réwnie obowiazani W';;rzeai'l n m'ze
sigcy 6 ulozyé taryfe cla wehodowego i wychodowego, wszelkich plodéw natury ziemi x:;gkodzfe];
i fabryk wzmiankowanych ( polskich) prowincjit® Oplata takowa nie moie przenosié ,m od Ilci)
wartosci towaréw w miejscu ich expedycii.

Rzad pruski od zboia z Polski do Pruss sprowadzanego wszedzie procz splawianego Wista, po
zlp. 1 gr. 7 ipél od szefla pobierajacy (co wigcé] jak 40 od 100 od pospolitéj ceny zboia wym;sip)-
wypada aby takowe clo zniiyl stésownie do osnowy powolanego artykulu traktata Wiedenskie 0’
ktéry dotad zadnym pozniéjszym traktatem wtym wzgledzie zmieniony nie zostal. o

Powtore. Aieby clo zstrony polski¢j od wyprowadzoné] welny, bydla i trzédy pobierane
zupelnie zniesione bylo. ' : ;

Potrzecie. Aieby we wszystkich wojewédztwach wystawiono szpichlerze i sklady, do kis-
rychby ptzez rzad polski zukupywane bylo zboze. ;

- -Poczwarte. Jedném z urzadzen gléwnie tamujacych handel, jest nader uciailiwy nakaz
expe('l-;owania towaréw na dwdch komorach wechodowej i konsumowéy, i w—fprowadzenia takowych
do téj f)statniéi traktami czesto niedogodniéjszemi, i o kilka, nawet kilkanascie mil drogi od pro-
stego klf,‘l‘ulﬂfll zhaczajacemi; przez co handlujaey trwonia czas, znaczne. a niepotrzebne ponosza
koszta, a oprécz tego sa wystawieni na rézne iuciailiwe dowolnosei urzednikéw skarbowyeh. Nierﬁnie'i
znaczni zawadg dla handlu jest: trzykrotne sprawdzanie swiadectw wykonanych na wypro \;adz:me z Pol -
ski do Rossji wyroby rekodzielnicze. Obadwa te wsteczne dla pomyslnosei i wzrostu handlu urzadze-
nia, jak najpredzéj usunigte i zniesione byé winny. .

KOMMUNIKACJE WODNE I L4DOWE

Zbyteczna byloby rzecza rozwodzié sie tu nad powszechnie uznang utytecznesciy drég bitych,
nad zaszczytem, ktdry urzadzenie takowych krajowi przynosi; zyczycby naleialo , aby d[?l zapro-
Wz_zdzer'x‘ia przez kraj nasz handlu transitowego migdzy Austrja a Prussami zachodniemi, budowla ka-
miennédj drogi od Krakowa do Czestochowy przez prywatne Towarzystwo uskuteezni¢ si¢ majaca
ztntfxtqtl do Kalisza i Pyzdr przedluiong byla. O co obywatele wditwa Kaliskiego w licznych po:
dzrlmaf’:b prosby swoje do Rzadu zanosili. Niemniéj nader wainém i dla handiu zboiowego koniecz-
ném !est wybudowanie drogi kamiennéj (chaussée) od Kola do Wlociawka; nie bedzie to zwy-
czajoém przez budowe drég zamierzaném ulatwieniem kommunikacji, ale raczéj nader wainém dzie-
fem pt.)lﬂr:‘zenia drogg kamienng dwoch znaczniejszych rzek w krélestwie Wisly z Warta. Réwnie
wyrobienie traktu kamiennego aczacego Galicjy z krélestwem od Sandomierza do.Radomia, jest
poiadaném i dla handlu znaczne korzysciby przynioslo.

Co Si‘.‘:_ tyczé utrzymania drdg kamiennych, kommissje wasze zwracaja uwage na oplaty dro-
gowe, ie te jakoikolwiek ni¢ male, nie wystarczajq na ich utrzymanie. W czgsci oszczedzenie w wy-

— 227 —

datkach uczynioneby byé moglo przez umniejszenie liczby przynajmmié] wpolowie droinikéw , ktérzy
przez 7 miesigcy dla pory roku sa nieczynnemi, aznacznych wydatkéw wymagaja. Nadto zaniechaé
nadal nalezy, dla iniynjeréw -objazdowych wznoszenia tak kosztownych budowli, do 40,000 zlp.
dla jednego kosztujacych, a natomiast w imiastach na trakeie bedacyc! oszczedniejsze dla nich obmy-
$léé mieszkania. Zwracaja téi kommissje sejmowe uwage nad oplata drogowego od wloscian, zwo-
1i Najjasniéjszego Pana od cigiaru tego uwolnionych, w istocie zaréwno z innymi oplacajacych,
trudne bowiem rozréinienie ich produktu z ziemi, a nie z handlu pochodzacego, jest powudem,
ie poborcy oplaty wymagaja, udowodnienia zadwiadczeniami, ktére przez wladzg tylko na papiérze
steplowym udzielanemi byé moga.

Nakoniec kommissje sejmowe odwolujac si¢ douwag na przeszlym sejmie uczynionych i obie-
canego w odpowiedziach na petycje zniesienia poboru mostowego 1V klassy taryfly, a jak najspie-
szniejsze uwolnienie od tegu handel i rolnictwo ciaiacego postanowienia, Wnosza..

Co do rzek: Nie moga kommissje sejmowe przemilczéé , it szezuply fundusz 180,000 zlp. ro-
cznie na oczyszczenie i usposobienlie do splawu, oraz ich obwarowania ufywany , nie odpowiada wa-
gnosci tego przedmiotu i licznym korzyéciom jakieby przez powigkszenie go., arazem ulatwienie handlu
i zaslonienie go od ogromnych szk6d okolic nadbrzeznych przynidst. Szczegolnié] zwroci¢ winna tro-
skliwa opicke Rzadu Wisla nieustannie koryto swoje odmieriajaca » ktéréj brzeg prawy Rzad au-
strjacki w znacznéj przestrzeni posiadajac, szkodliwe dla krélestwa Polskiego uskutecznia zabezpie-
czenia. Szczegdlnié] zasluguja na bacznosé brzegi w dobrach Slupiec w wdztwie Krakowskim,
Kostmierzéw , i okolic miasta Sandomierza w wdztwie Sandomierskiém. ' Lubo w rapporcie Rady
Stanu co do zahezpieczenia brzegu Wisty od strony Warszawy bulwarkiem kamiennym iadné] nie
masz wzmianki, gdy jednakie roboty te ztak znacznym nakladem uskuteczniane, rozmaite nastrg-
czaja uwagi, przeto kommissje sejmowe od udzie]enia przynajmniéj wainiejszych wstrzymaé si¢ nie
mogyq , jako to: :

1+ Ze roboty w wlasciwym czasie z naleiyty gorliwoscia nie s3 prowadzone, przez co 1
: nadzwyczajnie wolno postepuja, i roboty przygotowane przez niewlasciwa pore ujszeza-
: ne, na znaczne naraiajy fundusz przeznaczony , straty.
2. Ze wszystkie roboty te w wigkszé]j czgsci nie przez rece wolne, ale przez wiginiow sg
uskuteczniane , co takie nie malo do przewloki si¢ przyczynia.

Pod miastem Plockiem takie Wisla réinym budowom zagraia, W t€]j mierze nalezaloby rychlo
czynne przedsigwziasc srodki. Réwnie zdaniem kommissjéw zasluguje na uwage Rzadu rzeka Prosna,
ktéra przez pustoszace swe wylewy zamienia urodzajne lany na piaskiem okryte 1 przepasciami za-
slane nieuzytki, akilkanascie tam i waléw ochronnych w nizinach usypanych, oraz zrobienie rzeki téj
splawnq, (do czego jak jui na sejmie ksiestwa Poznmiskiego przez Stany wnoszono , i Rzad Pruski
w polowie kosztéw przyczynic sie zechce) ochroni mieszkaricow nadbrzeznych od pustoszacych wy-
lewéw wody i dla handlu znaczne przyniesie korzyéci. W tém miejscu kommissje sejmowe maja za
obowiazek zloZenia holda wdzigcznosci Najjasniejszemu Panu za przeznaczone szczodrobliwoseia jego
100,000 zlp. na wsparcie zubozonych przez wylew Prosny mieszkaticow miast i wsiéw nadbrze-
inych, oéwiadezajac, iz dar ten przez kommissjy wojewérzka i komitet na to wyznaczony jedynic
dla mieszkaticow miasta Kalisza uiyty, nadbrzeinym wloscianom i wlascicielom ziemskim pozbawio-
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nym nietylko rocznego plonu, ale i mozinosci uiytkowania wylewem dotknigtych gruntow, zadnéj
nie przyniést pomocy i nie odpowiedzial calkowicie dobroczynzemu Najjasniejszego Pana daru tego
przeznaczeniu.

Powszechne skargi na naduiywanie przez wladze administracyjng robot szarwarkowych po
wszystkich okolicach glosne, zmuszajy kommissje sejmowe do uczynienia wniosku, aby tylko zpo-
blizszych wiodci szarwarki do sypania tam, plantowania i obsadzania brzegéw rzek uiywane byly.
W wditwie Sandomierskiém wzdluz Wisly polozonym wsiom jest nakazywane ciagle bez zadnego
tytulu dostawianie ludzi do sypania tam i bicia kanaléw 2z najodleglejszych okolic bez ograniczenia
té] pracy, a mimo licznych do kommissji rzadowé] spraw wewnetrznych i policyi o ukrécenie tych
naduzyé zazaled, urzedy administracyjne bezkarnie ciagle to bezprawie wykonywaja.

S ¢ E N A N A R O D O W A

Przystepujac kommissje wasze do postrzeieri nad teatrem narodowym i instytutem sSpiewu,
zwracaja naprzéd uwage ile jest niestésowném i szkodliwém dla wzrostu sceny narodowé] i dla szko-
1y épiéwu oddawanie dyrektorstwa widowisk publicznych, i ogdlnego kierunku instytutow scenicz~
nych jeneralowi broni i dowédzey jazdy wojsk polskich. '

Stwierdzona to jest prawda, Ze teatr do utrzymania jezyka, do poprawy i zlagodzenia oby-
czajéw , do przechowywania narodowosci , w czasie nawet letargu politycznego , znacznie sig przykia-
da.  Wazrost przeto sceny narodowéj w Kraju konstytucyjnym jak jest nasz, nie jest obojetnym dla
kaidego Polaka, tém bolesnié] jest widziéc podupadnienie sztuki i skrzywienie j€] zdrog, kiére po-
irzeba narodowa wskazywala. - :

Jedna znajgléwniejszych przyczyn upadku i cofania sie wsteczna Scieszka postepu, jest zapro-
wodzona cenzura teatralna z urzednikéw malo zsztuky drammatyczna , historjq 1 literatura polskq
obeznanych ; z urzednikéw , ktérzy osobiste i chwilowe korzysci nad wzrost ohrazu obyezajow i
szlachetnych unczué narodowych przekladaja. Dla tego wywolane zostaly zsceny naredowéj, naro-
dowe wspomnienia, przez ktéreby lud zebrany mégt byé godniejszym napajany 1 oiywiany uczu-
ciem, zacniejszemi natchniony myslami, apospolicie zamiast coby mial byé powainém zajmowany
widowiskiem, coby mial by¢ uczciwa rozerwany $miesznoscia , to plocha i niesmaczng za]qawialiy
jest pustota, ] -~

Driigaq réwnie waing przyczyna upadku teatru narodowego jest niezapewnione utrzymanie wy-
sluzonym artystom, w czasie kiedy stargane dlugoletnia wysluga sily , wystepowac nie pozwalaja. a
przez to zmniejszenie w innych checi poswiecenia si¢ zawodowi dramatycznemu; dla tego kommis-
sje _wasze widzy nieodzowng potrzebe, aby wybér sztuk nie byl wypadkiem cenzury, ale potrzeby
narodowéj, aby do wyboru tego uiyte byly osoby umiejace te potrzeby ceni¢ i sztuke prawdziwie
szacowaé; powtére: azeby Izba Poselska raczyla przedstawié Najjasniejszemu Panu prosbe o przy-
puszczenie artystéw drammatycznych teatru narodowego Polskiego do dobrodziejstwa nalezenia do to-
warzystwa emerytalnego urzednikow , dekretem krélewskim z dnia (12) 24 Lutego 1824 roku posta-
nowionego, ktérzy oprocz oplacania skladki emerytalnéj postanowieniem tym przepisanéj, jeszeze 46,000
z1p, do ogdlnego funduszu zloiyé si¢ zobowiazali; co i teatr narodowy od upadku zasloni i kilkunastu
osobom ktérym pod wzgledem znakomitego przyloienia sig do utrzymania jezyka i naredow osci , na-
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rodowosci nawet wsmutnéj i niepomyélnéj dla Polski epoce, zaslug zaprzeczyé nie moina, zapewni
sposéb do iycia w wieku podesdym, przy starganych na usludze publicznéj silach.

Nakoniec zdaniem jest kommissjow sejmowych , aby roczny wydatek 60,000 zlp. bezpotrze-
bnie na teatr francuzki obracany, do udzielané] teatrowi narodowemu zapomogi przylaczonym zostak.
Instytut $piéwu nie wiadomo, czyli pod opieky kommissji rzadowéj spraw wewngtrznych i policji,
czyli kommissji oéwiecenia, czyli téi pod nieodpowiednim zarzadem dyrektora widowisk publicznych
bedacy, nie widzimy dotad czyli celowi swemu odpowiada. Jui g lat instytut ten istnieje i przez
tak dhugi przeciag czasu nie wydal iadnego owocu, kiedy polaczona z tymie instytutem szkola
drammatyezna od r. 1815, 43 ucznidéw czescig rozwijajacych swe talenta w teatrze narodowym,
czescia odmaczajacych sie W teatrze rozmaitosci dobrze usposobionych wydala.

Zwrécié naleiy uwage, czyliby nie bylo innych jakich prostszych srodkéw , jakie sy do roz-
szerzania muzycznosci za granica uiywane, kiéreby z mniejszym nawet wydatkiem niieli calego in-
stytutu utrzymywanie predzéj celu dopinaly.

W tém miejscu Marszalek dla spéinionéj pory solwowal sessjq na dzier nastgpny na godzing
w pol do dziewiata zrana. . ‘

58
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POSIEDZENIE JEDENASTE.

13
Dnia 25 Czerwea.

]z.ba Poselska zebrala si¢ o godzinie w pol do dziewiaté] w sali obrad swych zwyklych. Sekre-
tarz odezytal liste prezencii, z ktdréj okazali si¢ by¢ nieobeenymi, nastepujacy czlonkowie: Jan Mo-
zalski, deputowany z okregu Kieleckiego; Konstanty Swidzinski, posel Opoczynski; Antoni Jaksie-
wicz, deputowany z okregu Kaliskiego; Alojzy Hr. Poletylo, posel Chelmski; Jézef Rozenwerth ,
posel Tarnogrodzki; Wojciech Chobrzynski, deputowany okregu Ostroleekiego; Jozef Modlinski,
posel Radziejowski; Jézef Medizecki, deputowany z cyrkulu IV miasta Warszawy ; Jego C. M.
W. ksiaie Konstanty, deputcwany z eyr. VIII miasta Warszawy; Wojciech Chodecki, deputowa-
ny z okregu Eeczyckiego; Ludwik Bieniecki, posel 'Wegrowski; Felix Gumowski, deputowany
z okregu Fukowskiego; Michal Dunin Borkowski, .depulzow?ny z okregu Radzynskiego.

Nastepnie Marszalek dal glos czlonkom kommissjow sejmowych dla dalszego edezytania u-
wag kommissjéw nad rapportem Rady Stanu; to jest. dla dokoriczenia wydzialu spraw wm:vngtrz-
nych, tudziei wojny i skarbu. JW. Lelewel Posel Zelechowski rozpoczal czytanie uwag jak na-
stepuje:

" f 3 A e A iy

Podlug rapportu Rady Stanu bezpieczeristwo publiczne zadnym wypadkiem odznaczajacym sig
nie bylo naruszone. Nastapilo jednak w przeszych latach mnéstwo uwiezien szczegolnych oséh
w réinych stronach kraju przeciw artykulom 18, 19, 20, 21, 123, konstytucji. Do roku 1829,
kilka doméw na wiezienia urzadzonych nimi napelnione byly. Wiele oséb uwi@zionych w ciagu,
weale pod sad nie oddano, a wielg zbyt dlugo przytrZymano, nim sig sadu doczekaly, Okolicznosé
ta tak jest niewatpliwg, iz wymienianie os6bh staje sie niepotrzebném.

Przedladowanie za$ wolnosci osobisté] przez policja stalo sie w ostatnich latach prawdziwa
plaga kraju i jedném z najdotkliwszych nieszczgsc, jakie go kiedykolwiek dotkna¢ mogly.

POLI1CIA TAIJINA

Obok braku przyzwoitéj Policji majacéj sledzi¢ kradzieie, powsciaga¢ préiniactwo, uprzedzaé
popelnianie wystepkéw, exystuje policja tajna. Daje si¢ ona czué w calym kraju, miesza spokoj-
nos¢ domowa, zagraia wolnosci osobistéj. Tlum ajentéw obrat za siedlisko miasta, miasteczka,
wioski, dwory, ipalace. Dla dopelnienia snadniejszego doniesienn i potwarzy rasluge ich stano-
wigeych, mncia oni podrzednych zwolennikéw , psuja moralnosé domownikow, a nawet wezlem
jednéj krwi zwiazanych rodzin. Mieszaja sig do spokojnych ustroni obywatelskich, siejac trwoge
tém sluszniejszg, ie wielu bardzo przez tajne oskarzenie spotwarzonych, tracili wolnos¢ osobista.

NADZWYCZAJNE PRZYPADEKL
Coraz mnofaca sie liczba samobéjstw , i naglych $mierci, zwrécichy powinna uwage tak co
do klass towarzystwa, w ktérym si¢ zdarzaj, jako i na przyczyny, z ktérych pochodza, miano-
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wicie co do naglveh $mierci, 2daje sig ii brak chirurgdw wplywa wiele na podabne przypadki,
w ktorych czlowiek bez predkiego ratunkm ginaé musi. ;

Zastanawiajacém jest upewnienie Rady Stanu, jakoby niebyld w ciagu 4 lat ostatnich cho-
réb na zwiérzeta domowe, ktéreby na wzmianke zaslugiwaly. Dowodzi to zaiste niepospolité]
ohojetnosci, a nawet niedbalstwa o najznakomitsze zrzédlo bogactwa krajowego. Okropna zaraza
ospica, panowala w latach 1827,%1828, 1829 i jeszeze wykorzeniona nie jest. Ogarnela ona kraj
caly i pozbawila go ogrommé] ilosci owiec, tak iz byly miejsca, gdzie z sztuk 1000 ledwie kilka
pozostalo, iie sa obwody, gdzie do 80,000 sztuk upadlo. Brak srodkéw policyinycﬁ okazal sie
w tym przedmioci¢ najwidoczniéj. Oglaszano w prawdzie w pismach publicznych sposohy szczé-
pienia i léczenia; lecz srodkéw zapobiegajgeych szerzeniu sig zarazy nie przedsiewzieto.  Zaraialy po-
wietrze wyrzucone $ciérwa, rozwoiono zapowietrzone skory i welne po calym kraju niemal , nie sta-
rano si¢ przeszkodzi¢ kommunikacji zarazy, zgola rzecza jest prawdziwie oplakana czyta¢ wiado-
mosc, iz liczha owiec znacznie sie w kraju pomnoiyla.

Podobnie w roku przeszlym dotknela réine okolice wojewddztwa Lubelskiego i Pedlaskiego
zaraza pa hydlo iniemaly zrzadzila upadek. Koniecaém jest przeto zaprowadzenie surowszych i
scislejszych przepiséw policyjnych, dozoru Burmistrzow i zaloienie szkél weterynarji, ktéreby upo-
wszechni¢ mogly po kraju sposoby leczenia wszelkich zwierzat domowych.

POLICIA LEKARSEK A . ‘

W calém prawie kraju jest zaniedbang. Przy dawnym podziale kraju, kaidy powiat mial
osobnego lekarza z skarbu platnego; przy zlaczeniu dwéch i trzech powiatéw w jeden ohwod, po-
moc lekarska policji, jakoby dla oszczednosci zmniejszona zostala.

Zaprowadzenie oszczednosci zaiste jest potrzebném, ale operacja ta zkadinad zaczachy sie
powinna, a mianowicie od uchylenia niepotrzebnych magistratur, zmniejszenia ludnosci biér mi-
nisteryalnych i sluzby przybocznéj ministréw. Zdaniem iest przeto kommissjéw waszych, upraszaé
o lekarza dla kaidego powiatu, o pomnoienie liczby chirurgéw, i wyznaczenie im pensji zatrudnie-
niom odpowiednié}. 1

Jak dalece jest potrzeha lekarskié] pilnoéci, sq dowodem miejscowe choroby; rozszérzanie sig
po wsiach choroby wenerycznéj winny zwrécié uwage rzadu, tém wiecdj, ie choroba ta w eko-
nomji Wygierskiéj wojewodztwie Augustowskiém od lat 20 trwajaca, dotad przez nieuiycie sku-
tecznych lekarskich srodkéw wykorzeniona nie zostala. :

Liczba diieci zaszezepiong ospe majacych, nie jest jeszcze dostateczng rekojmia; ilosé. bo-
wiem 7834 dzieci na ospe naturalng zmarlych, dowodzi ze znaczniejsza tychze liczhba na nig cho-
rowala. Naleialoby przeto bliiszy dac dozér, aby z wicksza troskliwoscia szezepienie odbywalo

wig, 1ateby formowana byla lista dzieci szczepieniu podlegajacych, izby wszystkie dzieci szezegél-

niéj w porze letniéj mialy zaszczépionq ospe, tudziei iby przyjecie sie ospy rewidowane bylo.

PASZPORTA.
Pod wzgledem wydawania paszportéw, wielka cierpia uciailiwoé¢ ci, ktérzy pomimo rna-
cznéj oplaty stepla, musza sig udawac po nie o mil 10, lub 11 do miast obwodowych, co mno-
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zac koszta, tamuje wolnosé kommunikacii handlowéj, dla ktéréj czesto jeden dzied opuszezony wiel-

kiém staé sie moie uszczérbkiem, a tém wiecé] dla tych, ktérym bez powodéw i przyczyn udzie-
lenie paszportu odméwione bywalo. .

A A e et TR A A

Szpitale po v.ojewsdztwach sa jeszcze duio w zapomnieniu zoslawione. Ale nawet w saméj
stolicy Warszawie, pomimo wzrastajacé] ludnosci, ktéra w ciagu lat 20 podwojona zostala, ten
rodzaj instytutéw jest w tymie prawie niskim co i byl stanie. Zadne polepszenia jakie milosier-
dzie i ludzkosé, jakie postep sztuki Iékarskié] w obeych krajach na obu pétkulach zaprowadzily,
u nas przystepu nie znalazly. Nie brakowi to ludzi dobroczynnych przypisa¢ nalezy, ale niedba-
Josci wladz rzadowych i niesmialodci naruszenia niektérych wad w instytucjach, ktdre aczkolwiek
uiyteczne w wiekach dawnych, duzié si okazywaly szkodliwemi. By zwréci¢ na ten cel uwage,
kommissje wasze widza sie w obowiazku poszezeglowo przedstawi¢c wam o nich swe spostrzeienia.

Miedzy tego rodzaju instytucjami w Warszawie odznaczajq si¢ szpitale wyznania mojieszowe-
go /i ewangielickiego, zostajace pod zarzadem gmin. Sa one wskazéwka do urzadzenia innych.

Sapital braci milosierdzia dla oblakanych, méglby przy dobrych checiach zawiadoweow 1
czynnosci wladz do dobrego stopnia byé ‘doprowadzony. Doswiadezenie i ostroznosé wymaga,
aby obostrzyé przepisy i pomnoiyé troskliwose, izby nie bylo naduiycia w osadzaniu ludzi zdrowych
zmysléw , bo to nazhyt obchodzi wolnosé osobista ; azeby tedy szpital ten nie inaczé] mégl przyjmowac
tylko chorych, oktérych rzeczywisté] chorobie swiadectwo kilku przysieglych lekarzy zarezczy.

Zatrzymaly nasza uwage szpitale pod zarzadem i dozorem siostr milosierdzia zostajace. Naj-
znaczniejszy z tych Dzieciatka Jezus, obejmuje chorych, kalekow. starcow , oblakanych, niemo-
wleta i dzieci. Glosna tego szpitalu $miertelnosé z rozlicznych wynika -przyczyn. Zgromadzenie
rozmaitego wieku choréh sprawia trudnosé dostatecznego dozorowania. Administracja w nieudol-
nym reku zostaje. Siostry milosierdzia najswietszém uczuciem religji powodowane, calkiem od-
dane milosierdziu i ludzkosci, przejete wzniosloscia swego powolania, uie sa moie wistanie wydola¢
temu, co wychodzi zich obowiazku, i co z natury silniejszéj i $wiatowé] wymaga reki. By¢ mote,
ie fundusz szpitala jest niedostateczny; okazuje si¢ howiem z wyrachowania ilosci dziennéjna indi-
vidua przypadajacé], ‘z ktoréjsie okazuje dla ksigiy po gr. 13 dziennie . na sluiacych po gr.g. dla ma-
mek po gr. 12., dla chorych po gr. 71 1/5, dla dzieci po gr. 4 i 3/4; lubo ilosci te de facto
zdajg, sie wystarczaé, wszelako sy mazbyt male. ] i ;

Cayli to jest zniedostatku, czyli zlé] administracji, mamki wiejskie-dzieci od Dzieciatka Jezus
harmiace nie sa jak nalezy wyplacone, zich wielky krzywda liczy si¢ zalegloéé 129,206 zlot. pol.
oprécz 17,428 zlot. pol. ktére dobrowolnie od nich darowane byé majg, czyli raczé], ie sie swéj
naleiytosci wyrzekly. Naleiy im to wréci¢ i wyplacic, bo by ile bylo, aby mial krzywda cudza
fundusz szpitala wzrastaé. Zaleglosci takie odstreczajy nieslychanie wiedniaczki od podejmowania
si¢ wykarmiania, a przecie ich tylko poswigcenie sie dzieci w Instytucie Dzieciatka Jezus utrzymuje.
Naleialoby uchyli¢ podatki przez Instytut oplacane i zaradzi¢, aby Instytut nie tracil na zmniejsze-
nia procentu od summ do banku wniesionych. Dochéd z recznych robét 20,000 zlet. pol. roczaie
przynoszacy dowedzi staran panny przeloionéj, byle to bylo bez wysilenia dzieci. Zawsze Insty-

-

ennign iy

tut Dziecigtka Jezus zreorganizowania potrzebuie. Potrzebg bedzie oddaiclié chorych od dzieci ; to jest:
szpital oo domu podrzutkow. Smiertelnosci niemowlat najpiérwszy przyczyna jest niedostatek p(;k;rmﬁ.,
albo pokamf stz‘ur:v. Zaradzi¢ temu moina zamieniajac Inslytut podrzutkéw w Instytut poloinics
alho przyr_mlmmél z nim polaczyé Instytut poloinic i mamek, kiory pomniejszajac liczbe podrzu-
CO?YCh_leeci, podrzuconym zapewnilby dostateczng ilosé karmicielek. Pod zarzadem siostr mi-
losu:.rd‘zm zostajuce szpitale Marciftkanek na Przyrynku i Swietego Rocha, sa przepelnione ho-
remi. Pt?wx.lie mily jest dla ludzkosci pociechs, ie szpital Marcinkanek w obszerniejsza budo-
-w-tg_pl:z.emesmny zostal , jednak i ten szpital dowodazi réw nie jak i Swietego Rocha, ile zarzad sil-
niejszé] potrzebuje reki. .

2 Ale wszelkie przechc dzi wyobrazenie szpital S'wif;teg() F.azarza, istna jatka morderstwa, gdzie
nieszczesliwi dotknigei najroisza choroby, jaka réd ludzki nawiedza, leia w zaduchu, w wilgoci,
w fct,m:ze, gd%ie uzywane lekarstwa, nie zdrowie, ale pewna $mieré przynosza. Niewiasty, me-
sz'(:‘zyzm, dzieci, pomigszani w naisroi'_széj nedzy i cierpieniach oczekujg kresu swéj niedoli. I na
16 to ,w]afim rzadowa unajaca zle, ktoré] dozér szpitala czynil liczne przelozenia, ktéra to sama
w rapporcie swym uznala, oczekuje wynalezienia funduszow, kiedy miljony trwoni na zhytkowe bu-
do‘rle. Nie moga zamilczéé kommissje wasze ie i rada dozorcza szpitalna pestanowieniem namie-
stnika krolewskiego z d. 2 Grudnia 1817 r. ustanowiona nie odpowiada swemu przeznaczenin, ie
m:z.qdzonq bycby “imn z obywateléw tchnacych ludzkoscia i milodcig blifniego. Urzednicy rzado-
wi mn?m'i pl:a_can_li swemi zatrudnieni, nie majy dosé czasn zajaé si¢ tym przedmiotem , ktory cale-
go poswiecenia si¢ wymaga. '

WIEZIENTA

Nie predko jeszcze przyjdzie do urzadzenia wi@ziezi.odpowiadniqcych obecné] cywilizacji, gdzie-
!3}' Iaezyly sie wzgledy kary i ludzkesci, poprawy i uiytecauosei. Stan ich dzisiejszy wiele zostawu-
je do iyczenia i niedos¢ n.oina byé troskliwym, aby przy budujacym sie gmachu na ten cel i)rze-
znaczonym zachowano dckladnie wewnetrzne wrzqdzenia potrzebnym poprawom odpowiednie. —
Zatrudnienie wiezniéw prucy, rozlgczenie ich na kassy, aile byé moie pojedyncze uiycie wszelkich
srodkéw moralnych ku zwréceniu ich na droge prawosei, stanowi oczekiwanie przyszlych ulepszed.
Poiadang jest procedura kama, izhy wiezien inkwizycyjny przed zapadnigciem swyroku nie byl kajda-

-nami hadbiony. Potrzeba, aby srogoéé warownego wigzienia szezegdlniéj dla kobiet zlagodzong

Ifyla. Potrzeba ta wyplywja z wigkszé| ich slabosci moralué] i fizyczné]. Jakoi doswiadczenie okazuje,
ze zadna niewiasta w wigzicuiach w arszawskich diuié] pad 4 lala nie wyiyla. Poiadaném jest uchy-
lenie postanowienia namicstnika krolewskiego dozwaiajacego w sledztwie bedacych uiywaé doro-
Lét publicznych.

_ Whnosi¢ nakoniec nuley o zniesienie na zawsze wiezieri przez prawo nieupowainionych, gdzie
niesgdowe wladze powaiajg sie wiezi¢ bezprawnie i przetrzymywac za przewinienia im samym tylko
wiadome; tak nazwane: wieziemia defraudacyjne, jak i cale tak nazwane sadownictwo skarbo-
we, sa naduzyciami, kiére ani na chwile cierpianemi by¢ nie mogly , kodex tego sadownictwa ré-

‘wnie dziki Jak srogi, przypuszeza moznos¢ csadzenia wwigzienin nalat 100 i dluzé). Otéi skutki

oplakane systematu wonopolicaego, z kidrego marodiilo si¢ tyle klgsk, bezprawiéw i zepsucia,
59
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ktére utworzylo nieznana dotad w towarzystwie klasse 1,000 defraudantéw, ktorzy zaprawiajy sie do
wystepkow przyszlych, a uchylajq rece do roboty zdatne, dla necacego napoju z parstwa kabaku
plynacego. Nazywajq sie te wiezienia administracyjno-komsumpeyjne,, siedza w niém ofiary prohibi-
cji, ktorych tai wladza sadzi, co i oskaria. Roéwnie sig wigzienia tego Minister spraw wewne-
trznych i policji wypiera, jak i Minister przychodéw i skarbu, jednak’ m wezwanie wladz skarbo-
mh, policja osoby skazane w tych wigzieniach osadza, i skarb na to potrzebny koszt policji
zalicza. -

Nakoniec co do wiezien nastrecza sie uwaga na okruciedstwo, ktére popelaiano osadzaiae
wieiniow w miejscu, zktdrego przeniesiono szpital , nad ktérego tam umieszezeniem ubolewala Ra-
‘da Stanu w roku 1820; a nie pobudzila si¢ do litesci w pézniéjszych latach nad losem ofiar, smier-
¢i i niezdrowia, wtym samym przez sichie potepionym lokalu osadzonych.

KANTQR SEUZAGCYGCH
Urzadzenie kantoru dla shizacych weale nieodpowiada celow’i poprawienia ich moralnego. In-
stytut ten przy trwaniu tajnéj policji, sprawia obawe dla przyjmujacych , itby zamiast sluzacego,
niezarazili domu ajentem podgladajacym; tém wigcéj, gdy na zaufaniu i posluszedstwie opiéra sig
cala stuiacego odpowiedzialnosé. Kantor ten owszem staje sig schadzky, gdze sig nawzajem -
strukeja zlego odbywa, zmowy na szkode pandw, odmawianie wzajemne od sluiby; ztad namno-

iyly sig slutby na dnie i miesiace ustawicznie zmieniane, a za Kaidy raz oplacane. Sam urzad tru-

dniacy sie ta kontrolly, uznal niedogodnos¢ ztad wynikajgea.

Zgubna instytucja loterji liczhowéj, gdzie rzad zwyrachowang na strong SW0jq pewnosciq wy-
grandj, gra znajbiedniéjsza klassy ludzi, sklania ich przez ponete podstepna mniemanego zysku do
kradziety, przeniewierzeri i oszustwa, pograia czesto cale rodziny w toni nieszezgsliwego losu, po-
réinia stadla malieriskie, niszczy #rédlo zarobkowe rzemieslnikéw, ktérzy kapitalik moggcy mo-
7nosé ich zasilic i podnies¢, niosy czgstokroc W rozpaczy do kantoru loterji

AKUSZERKIL >

Zastanawiaiac si¢ pilnie nad statystyka krajowa, uderza w oczy klgska, jaka ‘dotyka ludnosc
przez wielka liczhe matek i dzieci przy, i po pelogu szezegolnié] na wsiach gingeych.  Zaprowa-
dzenie instytutéw akuszerek po wojewodztwach, zapobieglyby téj klesce. . Urzadzenie ‘ich moie-
by postawilo w moinosci posylania zparafiow kobiét, ktére usposobiwszy sig, za powrotem w ka-
idym stanie niostyby pomoc tyle wplywu na mnoinos¢ ludnosci majaca.

DR OGN A
Jakkolwick zwiekszenie liczhy pocztamtéw i expedycji pocztowych, podnoszace si¢ budowle,
przyspieszony bieg poczt, i porzadek regularnosé, przekonywaja o stopniowém ulepszaniu sig ad-
ministracji pocztowéj; wszakie zdrugiéj strony kommissje sejmowe nie moga przemilczéc o uczy-
nionych przez siebie postrzezeniach , a mianowicie:
1. Ze polaczenie dyrekeji poczt jako wladzy podrzedné] z dyrekcejy policji w kommi-ssii rza-
wéj spraw wewngtrzoych jako zwierzchniéj wladzy, nie zdaje si¢ by¢ stésowném, gdyi

':; ; niézapeWﬂia wrgledem poczt, przyn:lleihe'i zwierzchniéj kontrolli i potrzebuéj wyiszym

wladzom odpowiedzialnosci. , it o

2. Ze oplata wewnetrzoego portorjum od listéw , nie jest slusznie umiarkowana , a ztad zda-

S " piem kommissjéw sejmowych sprawiedliwszemu zastésowaniu do odstepéw dziesiecio-
milowych jak winnych krajach uledz winna, ie podobnie oplata portorjum od pienig-
dzy papierowych i obligacjéw, dotad do zlota zaregulowana, jako jeszcze za wysoka
sprawiedliwie zmuiejszong bycby pawinna, ie oplata portorium od pism publicznych
krajowych zbyt wysoka, dla redaktoréw ‘uciailiwa, nadproporcjonalnie powiekszajye
koszia prenumeraty, staje razem na przeszkodzie upowszechnieniu wiadomosci nauko-
wych i technicznych. ]

3. Ze oplata za ceduly furmanskie jako ucigiliwa zniesiony byéby powinma, jakotei dla
ulatwienia kommunikacji na traktach niepocztowych,, iuz dla ochronienia, i uwolnienia
mieszkaricow krajowych od napasci szynkarzy i officyalistéw poeztowych, juz wreszcie
dla usunigcia owéj przykré] niestésownosci, izby ta sama wladza co denuneyacja po-
piera sprawy o defraudacjy téjie oplatj nie sadzila-, tém bardziéj gdy nawet dochéd

: _ ztego irédla zhyt jest malo znaczacy, aby nie mogl byé dla dobra ogéluego poswigcony.

4. Ze dyrekeja poczt wybudowanie 11 domow przy trakcie Kowieniskim, a wszezegolnosci
2 domy na urzedy pocztowe po 66,131 zdp, kaidy, a g domdw stacyjnych, kazdy po
42,131 zlp. dla pozornych tylko korzysci, bez publicznéi licytacji i z wolnéj reki jednemu
entreprenerowi powierzyla, kiedy takiez same korzysci z wigksza daleko oszczednoscia,
a jednak bez slusznych narzekari obywateli, ktérzy pod budowle rzeczone gruntow
swych odstapili , zapewnié mogto bylo przez przypuszczenie rzeczonych obywateli do
wspblubiegania sig z ogélnym enlreprenerem , badi na licytacji publicznéj, badi w dro-
dze opieczetowanych deklaracji. Zwrécily takie kommissje sejmowe uwage, ze kommu-

nikacja pocztowa migdzy Rossja a krajem naszym, réwnie jak korrespondencja zagra-

~ niczna z Rossja przez Krolestwo Polskie do Pruss, Austrji, Wtoch austrjackich, zstrony

p poczt rossyjskich doznaje utrudzenia, i juz do licznych kwestji i sporéw miedzy

pocztamtami obu krajow dala powody, i e W té] mierze wypada poprzéc wnioski

. przez dyrekeja poczt jeszcze pod dniem 2 Lutego 1828 roku uczynione, o potrzebe

zawarcia konwencji zrzadem rossyjskim, ktéraby wzajemne obu poczt stésunki ustalila.

Podobniei komunikacja pocztowa do Austrji; jako i przez Austrja dé innych krajéw nie jest jeszcze

uregulowang, W czém réwniei gdy jui dyrekcja poczt austrjackich wmiesiacu Styezniu 1829 roku

piérwszy krok uczynila, porozumienie si¢ byloby potrzebném , i zwszech miar dla kraju naszego
korzystném.

W tém mi'ejscuAJW. Jan Szymezykiewicz, posel Pilicki, przymowit sie jak nastepuje: ,,Zda-

P i waloby mi sig, iz po odczytaniu uwag dotyczacych sie kaidego w szezegoluodei wydzialu, Izba
‘moglaby najstésowniéj swoje mysli objawiaé, aieby nim dalsza dyskussja nad nowym przedmiotem
nastapi, podlug jéj Zadai mogly by¢ robione poprawy. R
Co do uwag nad wydzialami oéwiecenia i wyznai religijuych, oraz sprawiedliwosci, nis

mam nic do nadmienienia ; lecz w uwagach wydzalu administracyjnego dotyczacych si¢, umiescily
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np. komissje , it iadne obwieszezenia tyczace si¢ zarazy bydla, nie'sa przez rzad oglaszane, ani téi
zaradeze srodki przedsiebrane, co wyrainie rzeczywistosci si¢ sprzeciwia; nietylko howiem rzad
takowe obwieszczenia oglasza, ale nawvet lekarzy w razie potrzeby wysyla, ja sam winienem srod-
kom tym ocalenie mych owice. Méwia , Ze przy przewoienin welny i skér nie dosy¢ jest zachowanych
ustréznosci ; preeciei wojci gmin i burmistrze obowiazani sq wydawac swiadectwa pochodzenia, co
dostateczném zdaje si¢ byé zabezpieczeniem; gdyby bowiem srodki ostrzejsze byly, zrodzilyby
koniecznie ulrudzenie w sprzedazach.*

Culonek kommissji administracyjnéj, Jan Nepomucen Gliszezyniski, posel Konitiski, oswiadczyl:
iz wuwagach zamieszczone jest zazalenie , mie na brak poslanowien w té] mierze, lecz na to, iz
takowe zadnego bez skutku.i wykonania zostaje. W wojewédztwie Augustowskiém w ekonomiji
Wielkie, weneryczna choroba od lat 15 panuje, a iadnego dotad nie uzyto przeciw niéj zarad-
czego srodka. — Szymezykiewicz, posel Pilicki, sadzi: Ze skoro wladze wydaly swe postanowienia,
jitz zadosyé uczynily swoim obowigzkom ; oséb zas prywatnych jest rzeczy igdaé ich wykonania, i
2. takowego korzystac.*

Jan Rostworowski, posel Czerski, awrécit uwage Izby, i tak malo czasu zostaje na resztg
obrad, ie gdyby Izba uwagi komissjéw swoich szczegélowe rozbicrac cheialas, na petycje nawet
czasu jéjby zabraklo. ‘

Cilonek kommisssji skarbowéj, Stanislaw Barzykowski, posel Ostrolecki, i Jan Hr. Ledé-
chowski, posel Jedrzejowski, poparli uwage posla Czerskiego, nadewszystko przypominaniem
Sejmu z roku 1825, \
Ernest Faltz, deputowany z cyrkulu I. missta Kalisza, od$wiadezyl: .2 nietylko Izba dla

tego nie powinna robi¢ swych uwag. ieby to jé wiele nie zabieralo czasu ; ale nadewszystko dla
tego, ie jéj w té] mierze iadne niesluiy prawo. — Statut organiczny méwiac o uwagach nad rap-
portem Rady Stanu ‘me mowi, ie Izha moie je monilowaé, ale ze po ich wysluchaniu uchwali
adves do kréla, wyraiajacy zdanie i uczucie Izby z powodu uczynionych jéj przez kemissje uwag.«

Marszalek powolujac sie na artykul 154 statutn orgsnicznego sadzil, iZ uwagi komissjow
dopéty do nich naleia, dopdki Izha z nich uzytku nie uezymi.

Felix Doliiski, posel: Krasnicki, uwatal: ,2e z cytowanego artykulu wyplywa, iz Izba ma
swe uczucia objawié w adressie Najjasniéjszemn Panu podanym. a jakzeby izba uskutecznic to
mogla nie zastanowiwszy si¢ wprzéd nad kaidy successive materja.‘-

Jan Jezierski, posel Garwolinski: ,,Jeieli uwagi te pozostana, w Izbie, przychylam sig w tym
yazie do zdania JW. deputowanego z miasta Kalisza, jeieli za$ maja by¢ Najjasniéjszemu Pm
podane,, jak sie to za zwyczaj dzieje, 1zba ma mezaprzeczone prawo zastanawiac :fig. nad niemi,
powinna bowiem mie¢ przekonanie, ie wszystko co kommissje przytoczyly dowodami jest poparte;
a to aby ba preysztym Sejmie nie zarzacono Izbie, it na falszywych zasadach podanie swe do
kréla oparfa.<* ' '

; Marszalek uczynil wzmianke : ik uwagi komissjw z ostatniego Sejmu , wealéj pozciaglosei
Najjasniéjszemu Panu byly kommunikowane, w roku za$ 1818 wymaczoma byla kemmissja do
ich jskrécenia. =

Jézef Ziemecki , deputowany zokrggu Wieludskicgo, uwazal: iz kiedy niektérzy celonkowie.

.
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Izby zadaja, azeby uwag' poparte hyly dowodami, to uezynic sig nie da, boby potrzeba bylo akta
rzadowe do Izhy przynosié; zdaje si2 jednak, ie Izba wybrawszy raz z grona swego komissarzy,
dostateczne w nich zaufanie pokladaé powmna.* — Zdanie to, deputowanego Wieluiskiego , popart
Pawel Grabcezewski, posel Pultuski.

Marszalek zas w tém miejscu zamknal obecna dyskussjg, oswiadczajac: ii po skoiiczoném od-
czytaniu calych uwag, keidy czlonek Izby bedzie mégl zdanie swoje nad niemi objawié. T wezwat
JWW. komissarzy do dalszego czylania, kiére Jan Nepomucen Gliszezynski, posel Konidski, w ten
sposob rozpoczal:

IV.
WYDZIAL WOJINY.

Przeszly Sejm oddawal sprawiedliwoéé temu wydzialowi, do ktdrego i terainiéjszy laczy
swe uczucia. Pabrzac na szykownoéé i postawe wojska narodowego , patrzac na porzadki godne
uwielbienia, urzadzenie szpitaléw wojskowych wylsorne i wzorowe, regularnos¢ wyplaty ioldu,
ktora kai‘d'ego iolniérza utrzymanie zarecza 1 zaspakaja, przynaleiyte jego we wszystko opatrzenie,
dowodzi niezmordowané] pieczolowitosci. Dostawa sukna i plécien z fabryk krajowych, nietylko
polrzeby wojska zaopatruje, ale dopomaga do wzrostu fabryk krajowych. Powierzenie pulkéw
w zupelny zarzad pulkownikom, oddaje im wrece szafunek i czyni ich liwerantami, ktérym sg
spekulacje oddawane. .

Do uzbrojenia, bron réznego rodzaju z Rossji sprowadzana zaciaga dlug kraju, z ktérego sig
winien wyplaci¢, a sprawia to, Ze rzemieslnicy krajowi nie maja pola swa pracg i zdolnoscia ojezy=-
inie si¢ wyplacié, jakby to mogli, gdyz rzadowe w tym rodzaju fabryki: warsztaty, nie sa dosyé czynne,
i niedosé rozwipiete, jakoizkolwiek bieglos¢ fabryk i warsztatéw artyllerji jest wysoka. Zalozona
ludwisarnia destarczylby wojsku potrzeb, utrzymanie przez Komissjy rzadowa wojny rachunkéw
i kontroll wszelkich wojskowych przedmiotéw jest wzorowe.

Rachunki funduszéw na wojsko uzytych z lat uplynionych 15 oczekuja wzupelnéj gotowosei,
z wszelka akuratnoécia 1 w nader jasné] rejestraturze sporzadzone , na wyiszy rozkaz poslania ich do
przyjecia wlasciwé] magistraturze.

" Wpykonanie prawa zdnia 17 Paidziernika roku 1816 o zaciagu’, pewnie jest Zyczeniem Na-
czelnego Wodza , réwnie jak zyczeniem powszechném: dla tego komissje wasze rozwazaly urzadzenie
rezerw, dlugosé sluiby i konskrypeji. 1

_ Zdaje sig, ie jezeli obmyslanie podatkow i funduszow, jest udzialem decyzji sejmowych, nie-
mniéj ilo$é konskrypejonistéw 1 czas kapitulacji, bedac ofiara kewi naradowéj, stusznieby ohchodzit
Izby. Duziesiecioletni zakres sluzby wojskowé] sprawia, iz w sluzbie wyéwiczony w tak dlugim prze-
ciagu czasu, staje si¢ odwyklym od prac wiejskich, i rzadkie bywaja zdarzenia, aieby wracajae
z wyslugi Zolnierski¢j do domu. zachowal ochote i zdatnosé do roli. Czestsza zmiana przynioslaby

- niechybna korzyéé uzdatnienia podwéjnéj lub wigkszéj liczhy wojska, ktérzy po pieciu napraykiad

latach wchodzac na nowo na leno familij, powréea wprawdzie do piérwotnych zatradnien swoich,
- 6o
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a beda rakladem w razie potrzeby uzdatnionych wojownikéw. Ztad téi niemala nastapi korzysé
moralnego usposobienia massy naroda we wigledzie wojskowym, a prelsza nadzieja’ powrotu do
rodziny, wplywalaby na chetniejsze opuszczenie ojezystéj zagrody. Uksztalcenie moralue poczatek
swoj bra¢ bedzie w usposobieniu clementarnym. Ileiby byly odpowiadajg:e takiemu celowi szkoly
po pulkach metody Lankastra czyli wzajemnego uczenia, co bardzo latwo odnowié, i znowu na
sposéb jak byly zaprowadzi¢ — w czasie umiejetnosé poczatkowa przez wracajacych zshuiby, czesto
do cigiszé] pracy jui mniéj zdolnych, do siedzib redzinnych wniesiona, dla caléj wlosci niemalym
bylaby uiytkiem. Wyisze szkoly oficeréw sposobiace, pickne maja cele. — Szkola kadetéw w Ka-
liszu zawsze pelna wielkiéj starannosci, oczekiwaniu odpowiada. — Inne wstolicy wiele téz pigkné)
obejmuja mlodziety. Zasluguje ta przyszla nadzieja rycérstwa na ojcowska. czuly, towarzyska pie-
czolowitost, na otworzenie dla niéj przybytku nauk i wiadomosci, na udzielenie i przelanie w nig
godnych swobodnéj duszy uczué, bo ich oczekuje wprzyszosci wielki obowigzek przywodzenia
powierzonym sobie szeregom. ;

Utrzymanie przez Kommissja rzadowq ‘wojny prac topograficznych inzenierskfch , jest w pie-
*knosci i wypracowaniu nad wszelkic oczekiwanie. Niedostatek jednostajuosci ustawodawstwa kar-
nego, nieprzestaje okazywaé potrzeby kodexu wojskowego. Zdarza sig , e sedzia wiednéj sprawie
po kilka razy ‘wyrokuje; zdarzasie, Ze nie ma znajomych kar na przewinienia, ie s wyszukiwane,
samym sedziom nieznajome wprzod ustawy; a przez te niepewnosé co sg sady i prawa wojskowe,
nawet w zastepstwie sadu sejmowego byl naznaczony sad wojenny. Na kaidym sejmie odzywajq
si¢ glosy poslannikéw narodu o kodex wojskowy. Na piérwszém sejmie 1818 roku, Izba poselska
upraszala:

,,0 Wniesienie projektu tak do kodexu karnego wojskowego , jako téz do postgpowania
Lkryminalnego dla wojska.*

Rada Stanu w raporcie swym na sejmie 1820 roku oznajmila:

,ie gdy ogdine prawo karne zostalo jui uchwalone, spodziéwaé si¢ nalety, ie woj-
,.skowi uzywaé beda réwniei tego dobrodziejstwa.*

i Tymczasem artykul 14 kodexu karnego polskiego przepisal :
»wojskowi wczynné] sluibie zostajacy, co do przestepstw tyczacych sig sluiby woj-
wskowé], podlegaja wylacznie przepisom kodexu wojskowego.**

Réwniei artykul 22 organizacji kassacynéj z dnia 3 K wietnia 1810 roku, méwige o kollizji
miedzy sadem kryminalnym a wojskowym, wyraia: ie sad kassacyjny takq kollizjy rozstrzyga. Attry-
bucje zatém sadu wojskowego oznaczy¢ naleiy. i

Od roku 1818, w ktérym kodex karny od Izb przyjety i sankcja niewygaskéj pamieci Kréla
i Cesarza Alexandra zaszezycony, nie slyszymy aby taki projekt wnoszonym byé mial: wypada
przeciez koniecznie, iiby dla zwigzku ‘nawet i dopeluienia- naszego ustawodawstwa, kodex woj-
skowy utworzony zostal.

Na drugim sejmie 1320 roku Izba poselska zaniosta o ten kodex petycja, i zwdzigeznoseiy
przyjela wolg kréla przez Rade Stanu objawiong wzgledem uloienia kodexu karnego wojskowego,
majacego zaspokoié troskliwosé ojedw familij i synéw ich pod choragwie narodowe 'powolanych,
dotad przecig wola blogoslawionéj pamigei Kréla i Cesarza Alexandra , spelniona nie zostala.

L)
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! Zdaje sie kommissjom sejmowym, ie wypada aby ponowi¢ prosbe dla zaniesienia jé do
Najjasniéjszego kréla pana naszego milosciwego, kidrego rzady, jak sam wyrzekl, sq jedynie prze-
dluzeniem rzadéw poprzednika jego i zachowaniem nadané] przez niego konstytucji. Lube wojsko
bedae zawsze gotowe na uslugi krola i ojezyzny , trzymajge przednig strai wojska czuwajacego nad
bezpicczeistwem: granic, oddawna w pokoju nie podéjmewalo wojennych znojéw, wszelako liczy
wysluionych inwalidéw , ktérych los jest zapewnioay, a wygedy ich 'moglyby byé lepiéj opa_
trzone, gdyby dom osébny na ich przytulek byl obmyslony.

Przeszlego sejmu zaniesiona byla petycia o ucigiliwosci kwaterunku. i o ustawe mogacq od
t¢] ucigiliwosei kraj zasloni¢. Jak dalece to ucigiliwe byé¢ musi, sama Rada Stanu i minister spraw
wewngtrznych i policji jednozgodnie wyrazili. Jak dalece to stalo si¢ ucigiliwém dla stolicy i pod
miastem Warszawa, dostatecznie sie o tém przekonaly kommissje sejmowe. W tém miejscu zwra-

. caja jeszcze uwage na uciailiwosé dla calego kraju, poniewai gdzie jest postd] wojska, wprawdzie

okolica na konsumpcji zyskuje, ale pomimo najlepszéj iolniérza karnosci, jakaby byé¢ mogla. zawsze
do szczupléj-chaty przybywa mieszkaniec, ktéry nie malo miejsca poirzebuje, a nie obfite muéstwem
podatkéw i oplat, ucisnionego rolnika zapasy éycia zutywa.

¥
WYDZIAL SEARBOWY.

Z kolei przystepujac Kommissje zaszezycone zaufaniem Przeswietné] Izby poselskiéj; do wy-
dzialu skarbowego, skladaja swoje uwagi nad rapportem Rady Stanu.

Przeniknione] kommissje wasze wainoscig przedmiotu do ktérego powolane zostaly, staraly sie
staé godnemi i zaufania waszego i zglebi¢ przedmiot jaki im poruczony zostal. Nie moga jednak
na wstepie przemilczéé, it tak dlugi przeciag czasu, joki jest miedzy zwolywaniem sejmu sprawia,
iz majac zkilku lat rozwaiaé czynnosci wydzialu skarbowego, jakotez przeglada¢ rachunki w tak
krétkim zakresie czasu, sama fizyczna niemoinos¢ staje na przeszkodzie Nadto Kommissja Rza-
dowa przychodéw i skarbu, mimo jui zrobioné] uwagi na przeszlym sejmie, przedstawila jednak
swéj rapport w tak ogolnych rezultatach, iz nie mozna powziaé¢ przekonania potrzebnego do oce-
nienia tak przychodéw krajowych, jakotei wydatkéw, czyli w nich dowolnosé i marnotrawstwo nie
panuje: jednak w okazaniu wszelkich igdanych objasnieri, dala dowéd otwartosci i pospiechu. Za-
patrujjc si¢ na ogélny rezultat obrazu piecioletniego przychodu i wydatku skarbu publicznego, nie
moina zaprzeczyé, it tenie pomyslny stan wystawia, czyli jednak ta pomyslnosé oparta jest na
gruntownych podstawach, lub .czy to jest zablysnienie przemijajacé] pomyslnosci, to ponitej roz-
biér wydzialu tego okaze. Wszystkim hudietom przychéd stanowiacym, ktére Rada Stanu Naj-
jasniejszemu Panu pod zatwierdzenie przedstawia, wzigte jest za zasade prawo finansowe wr. 1811
uchwalone. Prawo zowego czasw, w ktérym reprezentanci powstajacego narodu uchwalajac je,
nie wazigli za podstawe moinos¢, lecz potrzebe; niepodobieiistwo przychodu, lecz koniecznosé wyda-
thu ; Jnie szlo w tenczas oto, co daé, ile da¢, i zjakiego irédla daé; nie szlo oto, w jaki€] czesci dochéd
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oddaé: ale caly dochéd majatek, krew, i iycie wszystko chetnie niesiono, bo szlo w tedy onajwyisze do-
Ino, ooczyskanie bytu ojezystego. Wiedy niema kresu w dawaniu dla prawego Polaka, i dla tego
prawo takie finansone nie moglo byé oparte na zasadach ekonomij }mlitycr_méi, ani na finansowych
prawidlach, lecz jedynie na éwieté] milosci ukochanéj Ojezyzny. Na lakiem to prawie opiera rzad
do duia dzisiejszego z niektéremi tylko odmianami budiet pobér podatkéw stanowiacych, a jednak
potrzeba takich ofiar jui ustala, dobroczynnego uiywamy pokoju i mamy sobie zapewniony przez
" graktaty i wickapomnego dawee karty konstytueyjnéj byt polityczny. Ze takie prawo finansowe za
zasade przyjeto dotyka ono mieszkarica nadjego moinosé , nie jest zgodne z dobrém kraju, i ie tylko
chwilowa pomysinos¢ skarbu tworzy, rzecz sama przez sie zdaje sig by¢ jawna, gdyz w tenczas tylko
jest prawdiiwa pomyélnosé skarbu, gdy sie opiera na zamoinosci mieszkarica, inaczéj jest tylko
ostatnim wyciénieniem, ktdre zczasem ustac, a niedostatek skarbu nastapi¢ musi. Nadto zgroma-
dzeni w tenczas reprezentanci skladali sie jedynie z obywateli gospodarstwu rolniczemu poswieco-
nych, dia tych najdroisza jest ojezyzna, ho oni do té] ziemi nasterczonéj kosciami przodkéw i wiasng
krwia uiyinioné] najmocniéj sy przywiazani, i dla tego ofiary na jéj okup ze wszelkich irédel swego
dochodu chojuie postapili, a z tad wyniklo, iz pobér podatkéw w najwigkszéj czesei na dochodach stalych
opartym zostal, opodatkowane wiec zostalo rolniciwo nad wszelkie prawidla finansowe, a Jeczac pod
tym cigzarem dotychezas, dzwignaé sie nie jest wstanie, i ta najwainiejsza galei bogactwa narodowego
“w zupelnym lezy vpadkn. Uciailiwosé ta jeszcze pogorszona zostala tém, iz Kommissja Rzadowa
przychodéw iskarbu podatki niestale w monopolja zamienila; przez to oddalona zostala od kon-
kurencji klassa rolnicza, drogos¢ dla konsumujycych wynikla, a caly zysk poszedl w rece mono-
polistéw. Krajowi w calymlzysku dostala sie demoralizacja, a nadewszystko widoczna sprzecznosé z du-
chem koustytucyjnym. Przytém fiskalnosé skarbowa bez granie posuniela zostala. Cresto postepo-
wano z pogwalceniem wszelkich praw, a sposdh exekwowania, wydzieral trzykroé wigcksza naleinosé
nad majuca by¢ wyexekwowana. Cuyliz jeszeze nie uderzaja rubryki znacznego dochodu zkar de-
fraudacyjnych, lub Ze tylu nieszezgsliwych jeczy po wiezieniach i turmach za defrandacje.  To wszy-
stko nadto jasno dowodzi, jak trudne do uskutecznienia byé musza przepisy, jak niezgodne zdazno-
$cia narodowa i zasadami ekonomij politycznéj, jaki jedynie miano w nich na celu fiskalnosé. e
za$ sam wydzial skarbowy nie zdaje sie dazyé do oszczednosei, téi najlepszé] zasady kaidéj do-
bréj ekonomiki, to zdaja sic udowednia¢ te osm milionéw na koszta administracji wydzialu skarbo-
wego na ctacie zapisane. :Summa uderzajica tém bardziéj, e unas jest najwigcéj dochodéw sta-
Iych lub monopolicznic-administracyjnych, lubo przy wszystkich budietach przez Najjasniejszego
Pana zatwierdzanych, cigzgle zwracana byla uwaga przez monarche na'powigkszajace sie koszta ad-
ministracji, a tém ssmém na pozbawienie Najjasniejszego Pana roskoszy uczynienia ulgi w podatkach.
Takie zle skutki wynikna¢ musialy z budietéw, ktére mialy za podstawe prawo finansowe noszice
ceche témezasowosci; ztad wyplywa koniecznosé zmienienia calego ‘prawa finansowego i sadza kom-
missje sejmowe, it jedyny jest sposéb zwroeié te caly rzecz na stanowisko konstytueyjne, gdyz taki
‘tylko moie byé zgodny i z tym duchem jaki w naszé] kareie panuje i z dobrém kraju i tego
nakoniec zyda sama konstytucja, ktéra slanowi wark. 9, ii sam sejm naradza si¢ nad ukladaniem
budzetu przycbodéwbi wydatkéw. W prawdzie art. 162 tejie konstytucji stanowi, iz piérwszy bud-
izt dochodéw i wydatkéw bedzie urzqdzonym przez krola, lecs ilez od r. 1815 jest budietéw pracz
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Najjasniéjszego Pana zatwierdzonych, wszak eo rok jest przez Rade Stanu pod zatwierdzenie Najja-
$niéjszego Pana budiet przedstawiony, a wige ten artykul jud jest zupelnie wykonany, wigcéj nawet
Rada Stanu jui jego naduiyla, pizedstawiajae 14 budietéw pod zatwierdzenie krolewskie. Znato
kaidy mieszkaniec, iz oplacanie podatku na drodze prawnéj, na drodze konstytueyjnéj, nie moe byé
od niego domagane, jedynie milos¢ ojesyzmy i wiernesé dla Krola sprawia, iz on je do kassy wno-
si. Z prawdziwém zadziwieniem czytaly Kommiissje sejmowe, iz Rada Stanu w rapporcie swoim
do Najjasniéjszege’ Pana nad petycjami przez kzbe poselskg w r. 1825 podanemi, co do petycji pod
numerem 35 o zaprowadzeniu budzetu konstytucjinego, Smiala jeszeze wyrzec: iz od uvkoriczenia likwi-
dacji zobcemi mocarstwami’, zawislo ustanowienie piérwszego budietu przez Kréla w moc art. 162
konstytucji. Art. 162 jak wyiéj Kommissje sejwowe. okazaly juz jest wykonany. Rada Stanu juz

" nie mote iadnego budietu pod zatwierdzenie kré'owskie przynosié, bez oezywistego zgwalcenia kon-

stytucji, a szezegélniéj art. 9r, 93,1 162. Teraz jedynie budiet konstytucjiny przez Izby uchwa-
lony, a przez kréla sankcjonowany, moie mieé miejsce, dla tego sadza kommissje sejmowe byé
swoim obowiazkiem zwrécié. cala uwage Tzby poselskiéj na ten wainy' przedmiot, aby uniknaé no-
wych zgwaleen konstytucji, z upma, prerogatyw lzby poselskiéjr i muiemaja oraz, ii sejn niniejszy
powinien podaé petycja do Najjasniéjszege Pana, w ktéré] naleiy wystawic, it artykul 162 jest

“juz wykonany , iz jaden budiet oprécz kensiytucyjrego przez 1:by uchwalonego nie moze miéc miej-

sca, bez wyrainego zgwalcenia téj karty konstyiucyjnéj, kiéra tak uroezyscie przez krola i na-
réd w obliczu Boga zaprzysieiona zostala. Nie podzielaja i tego zdania komm’ssje sejmowe, aieby
od ukoriczenia likwidacji z obcemi dworami, mi lo byé zawisle uloienie systematu konstytucyjne-
go w wydziale skarbowym. ‘Jui lat 15 uplynelo, a jeszcze zapowiadane likwidacje ukoticzonemi
pie sa, i ktéz jest w stanie przewidziéé owa chwile zupeliego ich ukoiczenia? Wszak takie ukla-
dy nie sa zawiste od woli jednéj z ukladajacych si¢ stron, a wigc zaprowadzenie budictu na tak
dlugi przeciag czasu dowolnosci zostawione byé ma? Koriczae ten wstep nie moga kommissje sej-
mowe nie oddaé sprawiedliwosci ksigeiu Ministrowi naczelnie wydzialem skarbu zarzadsajacemu.
Jego szezesliwym i dobrze wyrachowanym usilowaniom winhismy zaprowadzenie i ustalenie nie-
ktérych nader potrzebnych dla kraju instytucji. Od czasu jak objal stér tego wydzialu, zaraz sig
okazala dzialalnoéé, dainosé do ulepszen i poloione zostaly grabice dozwolonemu-marnotraw-
stwu grosza publicznego, tym sposobem przyprowadzony skarb publiczny do zamoznosci, a ra-
chunkowoéé do porzadku. O bogdajby tylko jak najpredzéj na drodze konstytucyjnéj mogla sig
Reprezentacja naredowa z tym gorliwym Ministrem polgezyé. a przez przyjecie budzetu konstytu-
cyjnego zapewnié¢ i pewne wplywy skarbowi i zarazem wiare i kredyt ugruntowac, bez czegp nie
moie istméé pomyslnosé skarbowa.

A. PRZ.YCHODY STALE
Podatki ta kategorja objete wiedy jedynie bez uszczérbku dla kontrybuentéw , umniejszenia
kapitaléw produkeyjnych, siszczenia lub téi zatamowania hogactwa krajowege mogg byé pobiéra-

me, gdy zasada ich naloienia i rozkladu jest czysty praychéd. Czy podatki stale w kraju naszym

maja podobng zasade? lub téi czyli w najszkodliwszym sposobie nie uciskajg rolnictwa, na ktérém
wszystkie prawie sa oparte? to kommissie sejmowe usilujy w szezegblowym rozhiorze wykazaé.
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Podatku tego piérwszy pomyst byl wlasoie na zasadzie przykladania sie do cigzaréw krajo-
wych z stésunku czystego dochodu kaidego z kontrybuentéw oparty. Lecz, ie w kraju obecnie
krélestwo Polskie skladajacym zasada ta znacznie zmieniona zostala, lub przez réinorodne érodki,
jakie pod rozmaitemi rzadami rozwiniegte zostaly; lub téi przez srodki ogélne, a w okolicznosciach
miejscowych znaczne modyfikacje stésownie do miejscowosci tworzace, jak tego przyklad mamy
na zasadzie przez sejm dawnego krilestwa Polskiego z roku 1789 uchwalony, i wynajdywanie czy-
sté] intraty z padszczyzny mialo miejsce; przeto gléwna zasada réwnego przykladania si¢ do cig-
iaréw publicznych w miarg czystego dochodu, w tym podatku najzupelniéj pominiong zostala. Do-
wody téj nieréwnosci wykryly sie przy zaprowadzeniu systematu kredytowego ziemskiego. Nie-
réwnosé ta przy ukladaniu budietn konstytucyjnego zwrécichy powinna uwage rzadu.

 PODYMNE

Do tego podatku nie da sie zastésowaé wyiéj przytoczona zasada. Lecz ie jego poczatko-
we nalozenie na dymy zamieszkale przez wlodeian moiniejszych, z czasem w umiarkowané) , ilosci
na kaidy dym rozloione zostalo, ztad i uciazliwosé tego podatku, i jego bezzasadne naloienie
mniéj dawniéj jak teraz czué sig¢ dalo. Nie moina pominaé té] uwagi, it poniewai pobér pody-
mnego dzieje sie podlug dawnych taryf, wiec jest oplacane podymne i z takich dyméw, ktére
jui podupadly, gdy przeciwnie nowo przybyle dymy Zadnéj nie ponosza oplaty, co jest wyraing
niesprawiedliwosciq.  Mniemaja przeto kommissje sejmowe, iz przy ukladaniu budietu konstytucyj-
nego, i to na uivage wzietém by¢ powinmo,

KEKONTYNGENS LIWERUNEOWY,"

i “Podatek ten przez sejm 1811 roku dla wojska nad moznosé kraju w tenczas utrzymywanego
uchwalony na raz jeden, i to jako furai i iywno$é dla tegoi wojska na stopie wojenné] bedacego ,
rozloiony na mieszkaicéw kraju, ani w stésunku czystego przychodu kontrybuenta, ani téi w mia-
re korzysci. jakie ztad na niego splyna¢ mogly stal si¢ jedynie rolnictwu ucigiliwym i zupelna
Tuing zagrazajacym. : Yire
Znajae wszystkie ucigiliwosei tegoi, sejm ustanawiajacy go wyrzekl; iz to na raz jeden ta
skladka miala byé uezyniona. Lecz okolicznosci wojenne wprowadzily go w nastepnych latach
w uiywalnosé. Wspanialy dawea bytu narodowego, znalazlszy go miedzy przychodami stalemi
krélestwa Polskiego w pierwotné] formie iywnosci i furaiu istniejacy, majac uwage na wysoka
ceng produktéw rolniczych w roku 1817 po daleko nizszé] cenie jak w targach byly przedmio-
ty ten podatek skladajace, oszacowaé kazawszy, dla uwolnienia mieszharicéw od niedogodnosci ,

jakie z dalekich odstaw i szykan po magazynach wynikaly, g pi¢niadzach do kassy wnosi¢ rozka- -

zal, lecz co w czasie zamiany bylo wspanialego serca wielkomysinego Monarchy prawdziwém dla
kontrybuentéw dobrodziejstwém, to po zniieniu si¢ cen produkiéw rolniczych o 2f3 czgsei a cza-
sem i nii¢] od minimum przy redakeji za zasade wzietego, podniosto podatek poczatkowo z tru-
dnoscia na raz jeden uchwalony, do trzy razy wieksz€é] ilosci odnosnie do piérwiastkowego spo-
sobu jego ujszczenia.
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Lecz nie na tym koniec cietarn. Wloscianie nie majyc innego sposobu zaplacenia tego po-
‘datku, jak sprzedai produktéw rolniczych w terminach przypadajacych, zmuszeni wzorowo w kraju
paszym urzadzonemi exekucjami, zapeluiaja jednoczesnie targi jednego rodzaju produktami rolni-
czemi, z czego wynikaé musi w tym czasie nadzwyczajnie niska cena produktéw. a tak daleko
wigceé] sprzedaé musza na zaspokojenie nalezacego si¢ od nich podatku. Ztad wynika na wiosne
bardzo czesty niedostatek do iycia i tak choé skladaja klasse rolnicza, jednak sami wraz z dzie¢-
mi w niedostatku i glodzie ycie spedza¢ musza. Takie okropue rezultaty wynikaja z tego podatku.

Réwnie niepomyslny skutek wynika dla whascicieli ziemskich. Ten tak znaczny podatek
oparty na ich produktach, ktére takie niekorzystnie zbywa¢ musza, przez to odbi¢ra im kapi-
tal, ktorymby reprodukeja mogli powiekszyé, lub dobra polepszyé, stawia ich w smutnéj kolei,
iz obok znajomosci rzeczy prowadzié musza rolnictwo dawnym sposobem i srodkami, ktore co
chwila w reku ich nikna.

Uznal jui wiekopomnéj pamigci cesarz Alexander wielkosé i ucigiliwosé tego podatku,, i zmniéj-
szyl go o 1f3 czesé, a szezedliwie nam panujacy cesarz i krél reskryptem ministra sekretarza stanu
z dnia 30 Stycznia 1827 roku ministrowi skarbu oswiadezyé¢ kazal: iz cesarz i krol jmsé mietyl-
ko oddaje sprawiedliwos¢ powodom dla ktérych Rada stanu i kommissja skarbu, nie podaly
whniosku o przywrécenie kontyngensu liwerunkowego do piérwiastkowéj stopy, lecz przypominajac
rozkazy w rozmaitych okolicznosciach przez dostojnego poprzedunika swego i nie dawno przez siebie
samego wydane, wzywa ministra skarbu, aby zajal sie sposobami zastapienia tego podhtku in-
nym, ktéryby nie tak bezposrednio rolnictwo dotykal. Dla tego sadza kommissje sejmowe, iz
powinna Izba Poselska upraszaé Najjasniejszego Pana, aby zalecil swoje Zyczenie do skutku dopro-
wadzié. i

SZARWAREK

W kraju dobrze administrowanym ku pomyslnemu wzrostowi handlu, rekodziel 1 rolnictwa,
tak wodne jako i ladowe kommunikacje na szezegdlna uwage Ruadu zasluiyé powiiny, a ponie-
wai w kraju naszym drogi w jak najprzykrzejszym byly stanie, zdawalo sie niezhedna konieczno-
$cia temu zlemu stanowcezo zaradzic.

Z tego to punktu widzac rzecz wiekopomnéj pamieci cesarz i krél, kazal przedstawic sobie
érodki stésowne do zaradzenia temu ztemu. Lecz wielkomyslne zamiary monarchy w reku ministrow
ktérym bylo powierzone przedstawienie érodkéw , zamienily sie wirzédlo nowego uaisku dha klassy
najbiedniéjszé|; zamiast rozlozenia go na kupcéw, rekodzielnikéw, wiascicieli ziemskich, klasse prze-
myslowa, ktére istotna z dobrych kommunikacji ciagna korzys¢,utworzono podatek przez wloscian
oplacaé sig miany. Co do tego podatku sadza kommissje sejmowe by¢ swoim obowiazkiem zwrocié
uwage przeswietnéj [zby poselskiéj na ‘nastepujace postepowanie:

Minister spraw, wewnetrznych i policji uczynit uklad z bankiem polskim, przez ktéry hank
przyjal obowiazek robienia o$miu traktéw bitych; w przeciagu lat 5 ma by¢ robota ukoriczona, zas
Minister spraw wewnetrznych odstapil podatek szarwarkowy na lat 16, jako zwrét awansu przez Bank
uczynionego. Nie wehodzac w sam uklad , to Minister w takié] ugodzie wyrainie zgwalcil kon-
stytucja; gdyi ta stanowi, iz budiet przychodu trwa lat dwa, jukie Minister mégl na lat 16 rohic
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podatku przeznaczenie? Nastepnie konstylucja méwi: .,ii sejm uklada budiet przychodéw jakie
minister mégt trwanie podatku na lat 16 zapew niac.

Takie - postepowanie jest przeciwne konstytucji zujmg prerogatywy sejmu, a zatém zasluguje
na cala uwage przeswietné] Izby poselskiéj. Kommissje wasze wylozyly fvam szezegolowo caly nie-
stésownosé rozkladu podatkéw stalych opartych na rolnictwie. Toi samo czynily kommissje po-
przednich sejméw ; lecz gdy zaden skutek zich przedstawier nie nastapil , teraz moga juz przyto-
czyé skutek zniestésownosci rozkladu podatkéw.

W loécianin zniechecany raz bezcennosecia produktéw rolniczych; powtdre, ogromem na nich

cidgiacych podatkéw, majac bezwarunkowo dekretem krola Saskiego zroku 1810 zabezpieczona wol-
nos¢ opuszezenia gruntéw , widzac ciagly i mozolna swa prace uwienczona nedza i niedostatkiem,
wyrzeka sie roli i puszeza sie na wléczegostwo. Poczatkowo (co sig dzieje po wojewodztwach nie
majacych fabryk) szuka zarobku po miastach i miasteczkach, a tam naméwiony przez iydéw, lub
sie ksztalci na zlodzieja, majac wswych nauczycielach kupcéw na ich reprodukeja, lub co szczegdl-
niéj dzieje sie ponad granicami kraju, trudni si¢ przemycaniem towaréw, solii tytoniu. Momen-
talnie takim zarobkiem zapelniwszy potrzeby iycia, powraca do wsi pomigdzy familja w préiniactwie
uiywaé tym sposobem nabytego grosza, oglaszaé izachecaé przykladem drugich rolnikéw do podo-
bnego prowadzenia Zycia, ai nakoniec piérwsi dostajy si¢ w rece sprawiedliwosci karzacéj, aby za
uczyniona z niewielka zrecznoscia kradziei, odbywszy kilkoletni areszt w domu poprawy, powrdeili
lepié] usposobieni prowadzié swoje rzemioslo; dradzy, aby przepelnia¢ defraudacyjne wigzienia. —
Bogdajby te uwagi Reprezentantéw narodu, wyizeczone wobronie najbiedniejsz¢j klassy mieszkani-
céw; trafily do podnéika tronu, a ojcowskie serce kréla przekona sie, ie nie namigtnoéé, lub interes
osobisty , lecz prawdziwa cheé dobra ojezyzny tychie natchnela; a wtedy zapewne monarcha kaie
przyniesé ulge ucisnionemu rolnictwu. W kaidym razie kommissjom waszym pozostanie to prze-
konanie, i% nie zataily nedzy , jaka z powodu niewlasciwego nalozenia podatkéw . kraj nasz uciska.

REEKRUTOWE OD ZY DO W
Przyehéd z tego podatku, nature jego i cel, kommistje wasze rozirzasaly wielostronnie, a
zdanie swoje przedstawiaja pod sad przeswietnéj Izby poselskiéj.
Podatek osobisty ' jakim jest niniejszy , nakladany bywa lub pod wzgledem pomnoienia docho-
déw publicznych, co sie staje gdy klassa mieszkancéw na kioréj ciaiy, jest tak liczna i zamoing, iz
z nalozonego tym sposobem na nig podatku, moie sie otworzyé dla skarbu znaczny praychad hez

ucisku, lyb celem zachecenia przez uwolnienie od osobistych uslug krajowjch, do osiadania jakich,

kollonistéw , ktérych pracowitos¢, przemystowosé, moralnosé znana dla kraju moze przynies¢ ko-
rzysci.  Czy ten podatek nosi na sobie ceche ktéregokolwiek badi z tych celéw? nastepne wnioski
najlepié] wykryé potrafia. :

Pod wzglgdem finansowym podatek ten wynoszacy rocznie summe 701,996 zlp. gr. 28 na
budiecie 1828 roku zamieszczona, nie jest tak wielkim irzodlem pomnaiajicym zamoinos¢é skarbu
publicznego. Pod wzgledem sprzyjania powigkszenia sie té] ludnosei przez uwolnienie od uslug oso-
bistych w wojsku, rowniez komm_iss‘je'waszc nie mogly uwaiaé uzasadnienia tego podatku; wiadomo
bowiem, i ta klassa w niczém nie przyczynia sig do pomnoienia bogactwa krajowego, przeciwnie

B :

jest istotném Zrzédlem demoralizacji, przyczyng upadku handlu, stekiem r.:iemnoty. Knmmxss]e w.(;-
sze i pod tym wigledem nie mogly naleié powodu, dla czegoby tydzi 7a pomocy st.os:mkow’o o
Judnosei tak malego podatku uwolnieni byé mieli od cieiara sluzenia- osobiscie w wojsku zarowno

- zwyznawcami katolickiemi ; zwlaszeza, # nie masz powodu z ktéregoby uwatajic, Przyzoac im mo-

gnia wyiszosé w obliczu prawa od inszych mieszkaticéw kraju. Jest przeto 'zdanier‘n kommissy] w‘a-:_
szych, iiby zanies¢ de podnéika troou prosbe o pociagnigcie iydéw do spisu wojskowego., a tem
samiém o dniesienie pudatku rekrutowego. g

B. DOCHODY NIESTALE.’

c & O

Gdyby wszystkie vz dy otywione duchem braterstwa uwolnily hanc_lel od wigzéw krgl_m;a:-.
cych, ludzkoéé do naturalnéj réwnowagi wlasnego dobra przywrc’)cox};a nie polrzeborwalaby :me]
wskazéwhi produkeyi i zamiany, jak uczucie wlasnéj potrzeby; po.myélnosc narodu w l:_:rotqu;ly za wi-
tnela. Lecz gdy tak szezesliwe porozumienie jeszcze nie nastapllq, narody w ham_ilnw.yc .st'(:sun-
kach obotwiazane sa bronié wlasnego dobrego bytu przez handlawe' taryffy odp?wmda,;ace ich po~
trzebom i systematom prohib%cyinym innych krajéw. Aby oznaczy¢ [_m_stepowanie rzado’w' , tak t;u-
dny majacych obowiazek . potrzeba dlugiego pamyshu i najobszérniejszych wiadomoséci. Madre

- rzady przywoluja ‘na pomoc Swiatlu wlasnemu, $wiatlo narodow. Szczedliwe! jezeli znajduja je

w Repreésentacji, w tém jodyném ognisku prawdy. Dla tego to widzianlo kongres Zifzdnocmnych
Stanéw pélnocnéj Ameryki, i Parlament angielski w dlugich rozprawach i najmozolniejszych bada-

" piach, zatrudnione dojscicom prawdziwego systematu taryffy handlowéj, ;&_o okolicznosci 1 stanu

ju stosowané).
b p;f[zziéi rozciiggie sa nasze stésunki handlowe z innemi na‘md‘ami 4 E!'ic r‘namy tak zna’czt’lyclll] na
nasze plody i wyreby zagranieznych targéw , 1 przez n_asze_po%oieme okresicm . W r'mmi} _wnzf:’em an-
dlowém stanowisku powinni$my zmierzaé do zalozenia raczé] wewnetrmé] _p'omyslnoscl, nii zewne-
trznéj zyskowé| zamiany. Handel wewngtrzny winien hy{f 1L nas na|glowr'ne]szym przedmiotem sta-
raii ; handel zewnetrzny , choé mniej .znaczny,, winien jednakie zwracac maszq UWage; a taryffe

- handlowa nalezy do obudwéch zastésowaé: Cale wige dalsze swoje rozumowanie kommissje sejmowe

zasadzaé beda na wyi Wymienioném twierdzeniu. _ S =
Chociaz méwiac tylko o cle, nie jest gléwnym przedmiotem badania kommissy] sejmowych -

zalozente poniyslnosci wewtigtrznego handlu , jednak ustanawiajac handlowa taryffe 1 wykonywajac ja,

winnismy miéé na wielkié] uwadze ten najglowniéjszy punkt naszéj pomysinosei; 1 tak: rozwazajac

dzisiejszy stan‘rzeczy, kommissje sejmowe musialy przezierac egrom postzmm\_?ieri i urzadzer czesto
z sobg sprzecznych , i dla té} przyczyny dowolnosci wykonywajacych, otmera]qcycFl obszeme_ Ede
naduiyé; mime wiec nader tradnego wyjasnienia rzeczy , mozolne badania nastepujace kommissjom
nastreczyly awagi: abids s _ oG '
Uwaialy kommissje sejmowe zsmuthiem i zadziwieniem zewszad stawiane zapory wewngtrzne-
mu handlowi, przez istniejaca taryffe i celne urzadzenia. W innych krajach towar jak tylko przej-

dzie granicg panistwa , jui sie staje wlasnoscig nietykalna, i zzupelna wolnoseig rochodzi si¢ na kraj
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W miare potrzeby ; u nas przeciwnie, towar przez komory wewngtrzoe przechodzi¢ musi i czesto
wstecz do miejsca swéj konsumpeji zwracajac, obeigia konsumenta niepotrzebnemi wydatkami nie-
uiytecznego przewoiu. Wszystkie plody krajowe sciga ciagle podejrzenie przy wewnetrzné] cyr-
kulacyi, ie sq zagraniczne; ustawicznie kontrollowane i tamowane wswym ruchu wielkiemi koszta-
mi obeigiajy kupea i konsumenta, Nareszeie systemat tak przeciwny dobrua i bogactw kraju, prowa-
dzi za soba demoralizacjy urzednikéw i nieufnosé na mieszkadcach najprzykrzejsze czyniaca wrazenie.
Taryffa dzi$ obowiazujaca w krolestwie Polskiém, ogloszona w 1823 roku, zdaje sig zasadzaé na do-

syé mylném pomysle, zakazuje wiele towaréw, ktérych podczas jéj ustanowienia zupelnie kraj nasz.

nie wyrabial, a wiclkiéj z nich liczby dotad nie dostarczaja mnasze rekodzielnie; naklada oplate
na zagraniczne plody potrzebne do utrzymania naszych rekodzielni , co zupelnie sig nie zgadza z do-
"brem’ naszego przemyslu. 7 reszty zakazuje wywozu wielu surowych materjaléw do przerobow
w naszych fabrykach potrzebnych, przymuszajae przez to produkujacych , aby przedawali je w kra-
ju zamiast korzystniejszego za granica odbytu.

Nie moga przemilczé¢ kommissje sejmowe owyprowadzaniu welny krajowé] za granice. Zna-
czne kapitaly wlozone zostaly przez gospodarzy wehéw' owiee, i moina powiedziéé, iz welna glo-
waym jest dochodem gospodarstwa, wszelkie przeto nakladanie oplaty celnéj jest szkodliwém dla té
galezi bogactwa krajowego, a tém bardzi€j zeby rzad miat przedsiewziasé jakie srodki utrudzajace jéj
wyprowadzenie, natenczas stalby si¢ powodem zupelnego jé] zniszczenia. .

Zdaje si¢ kommissjom sejmowym, ii przewyzka ceny z przewozu towaréw za granice pocho-
dzaca , migdzy sprzedajacego i kupujacego podzielona, bylaby ' dostateczném zachgceniem piérwsze-
mu do produkeji, drugiemu do przerabiania plodéw.

Przeroby naszych rekodzielni, ktore codziennie bardzi€j si¢ doskoaaly, przy wychodzie za
granicg olsciaza male clo, lecz zupelnie niepotrzebne. Zdaniem przeto kommissyj sejmowych bylo-
by, aby przeciwnie udoskonalonym reprodukcjom krajowym przy wychodzie naznaczaé nagrody dla
postawienia ich w moinosci wspélubiegania sig z zagranicznemi. Tyle trudnosci zewnetrznemu han-
dlowi przez Rzad poloionych , powigksza jeszcze zmniejszenie liczhy komor od 137 do 29, z ktérych
8 jest wewnetrznych. Fatwo sobie wystawié jak wielkie zamieszanie, jaka nicchecji nieufnosé wzhu-
dzi¢ musiala w handlujacych ta nagla i niespodziewana odmidna; co tém wiged] sie powigkszylo ,
gdy wymagano aby pewne tylko rodzaje towaréw, przez te, lub owe komorg przechodzity. Wszy-
stkie te niedogodnosci za sobg tyle kosztdw poviagajaee , ostatecznie ciaza na konsumencie , a zatém

- mieszkadedw z ubotaja. : : :

Niedokladnosé taryffy handlowé] jeszeze i to jasno wykazuje, it wedle akt oryginalnych komissji
rz3d: przychodéw i skarbu uczyniono 123 odmian i objasnien w taryfie celnéj od jéj ustanowienia.

Kommissje sejmowe przebicglszy réine niedogodnosci naszéj tarylfy z obowigzku zwracaja
twoja uwage przeswietna Izbo poselska, na daleko glowniejszy przedmiot, bo na nieprawnosé jéj
ustanowienia. Artykul g1 konstytucji stanowi, it sejm jedynie trudnié¢ si¢ powinien uchwaleniem
wszelkich nakladéw i publicznych cigzaréw , jako téi zmianami jakichby wymagaty. Celna taryffa
jest widocznie jednym z cigiaréw publicznych kraju, i to ma jeszeze wlasciwego i powigkszajacego
{6j wainosé, iz najmocniéj dzala na przemyst i pomyslnosé narodu. Zwyczajny podatek dotyka
tg lub owa klasse mieszkaicéw , taryffa celna dotyka wszystkie, a razem wzrost narodowego bo-

-
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gactwa ulatwia, lub wsamym zarodzie niszezy. Kommissje sejmowe ‘wiec uznaja, ie ustano{vienie
celnéj taryffy w kraju naszym dotad obowigzujace, jest niewlasciwe 1 przeciwne konstytucji.
Réwniez urzadzenie komor nadgranicznych i wewnetrznych postanowieniem krélewskim zd. 13
Sierpnia 1822 roku nickontrasygnowaném nakazane, nie nosi nma sob’e cechy prawa zgodnego zna-
szq konstytucja; narusza howiem wlasnoéé i wolnosé osobista w tém, ze przymusza do niepotrZe-
bnych wydatkéw i straty czasu na nicuiyteczne objazdy. Z natury tych wszystkich instytucji wy-
nikly liczne naduiycia. Zakaz towaréw bedacych nieodzowna potrzeba, a z té] przyczyny podroza-
lych, waniecil chec kontrabandy, ktéra coraz staje sie liczniejsza. Urzgdnicy celni coraz wigcéj
w przemygcaniu tajnéj udzielaja pomocy. Wojsko regularne Kozakéw rozlozonych nad granics,
oskarza opinja publiczna o najgléwniejsze defraudacje i ich ulatwianie. Przyczyna nader trudnego
w téj mierze uzyskania dowodu jest subordynacja ‘wojskowa, nakazujaca odpowiedzialno$é star-
‘'szych za miodszych. Gdy wige kazde oskarzenie o dowodzcéw sie opiéra, ci podkomendnych fa-
two zdolaja zastoni¢, chociazby w tém zadnego nie mieli interessu ., jako okazanie im swojéj przychyl-
nodci. Przeciwnie zwyczajni strainicy cywilni osobiscie za wlasne swe winy odpowiedzialni, daleko lepiéj
i pewniéj uczyniliby zados¢ woli rzadu. Sadza kommissje sejmowe byé swoim obowiazkiem zwréeié
i na to uwage przeswietnéj Izby poselskiéj, iz nad granicy stojacy oficerowie regularnego wojska
Kozakéw , wdaja si¢ do paszportéw , urzadzen eywiloych przez wladze krajowa wydanych , jako ték
do rewizji przejeidiajacych przez granice. Takie wdawanie si¢ jest ujma wladzom krajowym, do
ktorych jedynie to naleiyé moie. !
Chociai ¢o do wszystkich tych naduiyé kommissje sejmowe niemogly wyjedna¢ dostatecznych
dowodéw “do individualnego oskarienia, popicra jednak prawdo - podebienstwo ich podejrzenia,
ogrozﬁna liczha zagranicznych towaréw cyrkulujaca w niektérych wojewédztwach i thaumigca prze-
mysl kraju. Nieszezgscie to najgléwnié] dotyka wojewddztwo Augustowskie, scisniete miedzy dwie
linje graniczne. Systemat wewngtrznego éledzenia towarow zakazanych, byl powodem wielu naduiyé
i ciaglych uciagliwosci , szpiegostwa, denuncjacji, rewizji prywatnych doméw, powstajacé] ztad nie-
ufnodei, a nawet nieporozumien migdzy rzadem i rzadzonemi. Z tych wszystkich powodow kom-

misje sejmowe ostatecznie Wnoszy:

1. Aby Rzad Krélestwa wréciwszysie do prawnéj i konstytucyjnéj drogi, wygotowal han-
dlowa taryffe przystésowana do obecnego stanu rzeczy 1 na zasadzie traktatow, a naj-
glowniéj artykulu 24 traktatu wiedenskiego i innych istnacych ugruntowana.

a. Niemniéj, aby oglosil nowe urzadzenie komiér, znoszace wszelkie zewngtrzne zapory han-
dlu i obostrzajace czynnos¢ celnych urzednikéw nad granicami krélestwa , przez zapro-
wadzenie dwoch linij strainikéw wstrzymujacych |przemycanie i sluigeych razem za
kontrolle samym sobie i komorom. : p i

3. Aby wojsko regularne Kozakéw znad granic oddalone zostalo.

4. Aby jak teraz sam rzad dal przyklad poddajac pod zatwierdzenie sejmu podwyiszenie ta-
‘ryffy na fundusz pommnika wiekopommnemu Dawcy konstytucji, tak i te celng taryffe
do rozpoznania i potwierdzenia sejmowi poddal, zadné) wniéj odtad od semu do
sejmu nie robiac odmiany — wszelka bowiem zmiana w podobnyeh zasadniczych posta-
nowieniach jest zgubna dla przemyslu i bandlu narodu.
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5. Aby kodex karny administracyjny jak najrychléj wygotowano, i- pod rozwage sejmu od-
dano, a wykonanie tegoi poruczone zwyczajnym konstytucyjnym sadom. A przede-
wszystkiém , aby najstaranniéj urzadzone zostaly wiezienia dla defraudantéw ; sprawie-
dliwa bowiem jest, ze i ¢zyn mmiéj jest kary godnym, tém lagodniejsze powinno
by¢ uwiezienie. '’ .

KONSUMPGCGCI A

Necessitas frangit legem, to dawne, cigsto powtarzane, niemniéj jednak bledne, a wkra-
jach konstytucyjnych szezegblnié] przewrotne axjoma, zazwyczaj przytacza si¢ dla pokrycia bezpra-
wia lub wykroczenia, i ledwoby wwyiszé] polityce na jakowes poblaianie zasluiyé mioglo, gdyby
pa jége zastésowaniu zbawienie ojezyzny zalezalo. Kaidy z latwoscia ocenié zdola, o ilesi¢ to do-
tyczy zaprowadzonego u nas dochodu konsumpcyjnego prawie najwaini€jszego, choé w swych
dalszych skutkach ucigiliwego i nieprawnie pobiéranego podatku. Gdy szczesliwym dla kraju-naszego
wypadkiem , ksigie minister przychodiw i skarbu, stangl u stéru gespodarstwa finansowego , zastal
tak wyczerpane wszystkie irédla intrat publicznych,‘ iz sobie nieprzyjaciele nasi tuszyli woet sig
widokiem upadku naszego ucieszyé. Niebawnie minely ich przedwezesnéj radosci oznaki, i’ nasze
obawy. Rozpi;dzi]y zagraiajacy nam burzg finansowo przedsiewzigte i sprezydcie wykonane srodki.
Migdzy temi liczyé naleiy zajecie na skarh propinacji w mistcie Warszawie , w wieln innych miastach
tak wojewddzkich jak obwodowych, i wokrggu éwierciomilowym w okolo kaidego znich: Zaprze-
czyé nicpodobienstwo, ii zajecie to nastapilo zzgwalceniem praw miastom stuzacych; gdyi ta pro-
pinacja od niepamietnych czaséw byla wlasnodcia mieszkancw, i tylko przepisom prawa sejuio-
wego zdnia 23 Grudnia 1811 r. ufe.gaé mogla. Chcialy sig ofie na fwocy artykidu 26 ustawy konsty-
tucyjné] w drodze wlasciwéj o gwalt ten upomniéé, lecz ich nawet do téybunaléw niedopuszézamo
i rzad wyrokowal w té] sprawie jako sedzia bedac strona. Przytaczaly one napréino listy gabine -
towe kréla pruskiego -z dnia 7 Czerwea 1796 roku., z dnia 10 Sierpnia 1796 roku i z duia 8 Wrze-
énia 1798 roku pisane, a va rzecz ich ustalajace propinacja z zdleceniem:

,.aby mu nadal bez dojrzaléj rozwagi, nadwergiajacych shusznosé projektéw nie poda-
L, Wano. ** e : <

Napréino liczne familje okazywaly zwielkim nakladem wystawione gmachy, otebranie spo-
sobu do iycia, przywiedzenie do nedzy; wszystkie te przeloienia i narzekania gluszylo axjoma
Necessitas frangit legem. Ale ezylii ta gwaltowna wéwczas putrzeba trwa dotad? ezylii moie te
nieprawosé usprawiedliwi¢? Powinienby ustaé ten gwalt wyrzadzony wlasnosei prywatné] i wia-
snoéci publiczué] przez naruszenie 26 artykula konstytucji i prawa sejmowego 2 dnia 23 Grudnia
1811 roku, ktére obowiazuja dotad , jak to widzimy w odpowiedzi na petycja 35. Ustachby powinien
tém bardzié, iz zyski zniego moralnoscia ludu zhyt drogo oplacone, zaludniaja wiezienia admini
stracyjne , jakesmy to wyié] wyrazili, o niestychane 1 zadném prawem krajotwém rie prrepisane
* kary defraudantéw=przyprawiaja, 4 to dlatego, zeby si¢ temi wynekanemi zyskami skarh dzielil
z kilka monopolistami. Takowe paduzyeia $ciagnely nareszcie nasiebie uwage rzadi, wskutku czego
wyznaczona zostala deputacja zRady Stanu, ktéra po dwuletniéj pracy wygotowala rapport na
aktach i Scislém badaniu oparty, i takowy wdniu 24 Grudnia 1829 roku ogélnemu zgromadzenin
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Rady Stanu zloiyla. A chociai mylnie wnim ta zasada jest wyrachowana, ii przez przecinke liczae
dochéd konsumpeyjny od r. 1818 do 1822 roku, dochdd ten rocznic na osobe zlp. 38 i gr. 20
uczynil; gdy jednak , chociai nie wskutku tego wyliczenia przez lat 7, to jest: od roku 1822 do
1828 trwania monepoljum, przyniésl rocznie na glowe zprzecigeia biorac zlp. 39 gr. 15, wypada-
luhy si¢ tegoi rezultatu spodziéwac, gdyby rzad przy nabytém teraz przez urzednikéw konsum-
peyjnych dodwiadezenin, na siebie te galei administracji odebral. Ze zaé ludnosé Warszawy z woj-
skiem i przybywajacemi do niéj osobami, lekko na 150,000 liczyé moina, olrzymanoby do 6,000,000
dochodu roczoego, zaprowadzajac administracja mni¢] kosztowny jak teraz, taka jakabyla wr. 1821
i nie wzbogacajacg monopoliste administratora, cudzoziemca zawsze gotowego wywies¢ nagroma-
dzone dostatki. PowinnisSmy wiec zwrdcié uwage wasza, a przez was i Najjaéniéjszego Pana na ten
deputacji z Rady Stanu rapport, ktéry udowardnia jawnie: :

1. Iz fabrykacja wodki tak mocno przez zaprowadzenie monopoljum przygnebiona, jest w kraju
naszym konieczna, dla fatwiéjszego spienigienia ziarna , od rozmnozenia kartofli bez
pokupu zostajacego; nakoniec dla podania wlascicielom moinosci njszczenia sig zpo-
datkow. ¥

2. Ti produkcja wodki obciaia jui podatek ofiary 24 grosza i iwerunkowy. W taryffach bo-
wiem lustracyjnych dochod z arendy i pmmpinacji polaczonéj zsprzedaig uboczng pod
podatek zinnemi dochodami podciagniety zostal. A przy rozpisywaniu liwerunku nie
potracono ziarna przerobionego na wodke. Zmuszony zas jest sprzedawaé ja uprzywile-
wanym tylko monopolistom, ponosi egromny podatek i zbywa ja za dowolcie przez
nich ustanowiony cene, nie wiedzac nawet do jakiego stopnia znizaé sig im takowa podoba

3. Chciano wprawdzie licytacjami dopomédz mnicjszym fabrykantom wédek, lecz formy
przy tych licytacjach tak uciazliwie przepisano, iz te wszystkich odstreczaja. Procz tego
zakupujy ilosé bardzo mala, bo na miljonie garcy wodki potrzebnéj, 320,000 garcy
tylko przez licytacjy nabywaja.

4. 14 jest rzecza zdroina, pongta takowego i wielkiego zysku do przemycania zacheca¢, dro-
0éé za$ wodki w miescie w poréwnaniu z taniodcia jéj po wsiach, tak silnym do de-
fraudacji jest bodicem, ii ani konfiskaty , aui kary pi¢nigine i ciclesne odstreczyc od
nié] nie moga. Chciwi zarobkow, ktérych za zbrodnie poczytywaé nie przywykli, siialo
naraiaja zdrowie i zycie. Wywraca to ze szczgtem moralno$é ludu, ktory sie malo jg
cenié przyzwyczaja i 0sy aja $mialo z wykonywaném oszustostivem , owym do dalszych
zhrodni pi¢rwszym krokiem. Maodstwo wiee silnych i zdrowych ludzi, oddaje si¢ leni-
stwu , Zyje z nieprawosci , laczy sie w towarzystwa assekuracyjne przemycania, lub pa-
pelnia wiezienia, gdzie ich rzad o wlasnym koszcie utrzymywaé musi, azeby tam ai do
$midrei zamknieci zéwiatlem sig nazawsze poicgnali, albo do niego wroécili jako zbro-
duiarze cheiwi zemsty , wyéwiczeni w teorji zbrodai, i gotowi dla niéj reszte dai po-
swiecié. Lubo wige moie poczatkowo dla niedostatku w jakim sig skarb znajdowal, 1
gapewnienia ma regularnych wplywow, mogla byé monopolijna administracja potrze -
bna, teraz jui nig hyé przestala i jest nawet szkodliwg: przez zuboicnie producenta i

" konsumenta, przez koszta ogromne , ktérych wymaga, przez demoralizacjy ludu. Opréez
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tego 150,000 zlp. pensji rocznie, jaka administrator "pobiéra; wybral zudzialu prze-
wyiszek od roku 1822 do roku 1828 1,800,000 zlp. jest to wiec zbyt wysoko oplacony
urzednik. \W roku 1822 administracja przez rzad prowadzona, przyniosta dochodu
wedlug obliczenia deputacji z Rady Stanu 2.692.766 zlp. chociaz stésownie do prawa
sejmowe%o zdnia 23 Grudnia 1811 roku od garca szuméwki tylko pogr. 13, a od oko-
wity tylko gr. 26 oplaty pobiérano.

Teraz’zas, gdy administrator do 6 zlp. ma zysku na gareu -okowity, ezyz tylko tak male
podwyiszenic w dochodzie wynikaé powinno? jezeli jest monopolista, na céz mu tak okropnego
zarobku z krzywda praw 1 osob wycisnigtego dozwalaé zwolnéj reki? jeieli jest urzednikiem drogo
platnym, dla czegéiby go do scislego zdania rachunkéw nie pociagnaé, zeby udowednil od kogo,
wiele, po jakiéj cenie kupil trunkéw ? zeby udowodnil, ze sam nie byl defraudantem? czy otrzy=
mane zyski wiernie do skarbu publicznego, jak na urzednika przystalo, skladal? Do sprawdzenia
tego wszystkiego , trzebaby Najjasniéjszego Pana upraszaé o wyznaczenie oddzielné] kommissji, kt6-
raby oraz przekonala sig na jakié] zasadzie sady spraw defraudacyjnych skazuja do odsiadywania
w wiezieniu kar na piéniadze obliczonych, ktére na lata zredukowane, czasu dluiszego nad iycie
ludzkie wymagaja. ;

Z tych wigc powodéw komisssja wasze mysli, iz dotychezasowy stan rzeczy konsumpeji
w Warszawie i we 20 miastach zaprowadzoné] jui nie poprawy, lecz zupelnie potrzebuje zmiany
z wzgledu zgwalconych praw, nadwergzajacéj sie moralnosci ladu, bez przykladnego wymierzania
kar przez sady administracyjne. i nieodpowiednich zyskéw owym ogromnym na kraj naloionym
cigiarem przez zaprowadzenie monopolicznéj administracii.

K OSZEZRNE.

Podatek ten, nad ktorym poprzednie sejmy liczne poczynily uwagi, zwrécil nateraz bacznos¢
kommissji co do jego repartycji. Sposéb repartycji jest jeszeze dziwaczniéjszy, jak rzecz sama, i
staje sie najwiekszéj arbitralnosci, i czestokroé najniesprawiedliwszega przesladowania powodem; bez
wzgledu albowiem, ile ktéry z starozakonnych konsumuje mig¢sa, taxuja go dzierwiacy koszerne do-
wolnie , ‘ile zkonsumowa¢ powinien w miare dostatku lub ilosci gléw familij jego, i wedlug tego do
oplaty go pociagaja. Tak jawne naduiycie zakala jest dla rzadu konstytucjinego. Zakodezymy te
uwagi smutném spostrzezeniem iz przez te lat 5 wplynelo z tezo podatku o 5go,000 zlot. pol. mnie;
jak przez 5 lat poprzedzajacych. Od roku wige doroku zmniejszaiacy sie dochéd z koszernego jest
dowodem jak wielce zuhozala przez uciemigzenie i odebranie wszelkiego zarobkowania, ludnosé
dawui€j zamozna starozakonnych. Wszakie pamigtaé wypada, iz chociaz praw polityeznych pozba-
wieni, zostawali pod opicka konstytucji, ktéra kaidemu wlasnosé zapewnia.

OPELATY SZYNKOWE 0D ZYDO W
Dopial rzad zamierzonego celu— oplata konsensowa przez przeciag ostatnich lat 5 przez po-
lowe zmniejszyla liczbe szynkujacych starozakonnych. Jest to bez watpienia poizadany skutek, lecz
czyliz jest rownie sprawiedliwy? lepiéjby wtéf mierze wydaé zupelny zakaz, bo 1w tenczas nie je-
den zreszta majatku innyby moégl obraé proceder zycia. Teraz za$ przyzwyczajenie i nadzieja, wy -
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trwalodé #ydéw utrzymujac, zwolna ich fundusze poieraja; a gdy jui konsensu oplaci¢ z czego mie-

. maja, ustapié musza ogolcceni z wszystkiego, bez sposobu i Lez chleba Powinienby rzad dla nich

obmyslié irédlo zarobku, aieby ich do rozpaczy izbrodni nie przywiesé.

OPEATY STEMPL O WE

Prawo stemplowe zroku 1811 przez niedokladnosé , niepoprawnosé, iarbitralne onegoz, tloma-
czenie, jest niezawodnie jedna z nicmalych przygéd na ktdra wszysey urzednicy i micszknﬁcy_ %;ra-
ju sa wystawieni. Kary za piérwsze przepuszezenie kontrawencji .po 150 zlot. vol., za (l!:l.lgle po
300 zlot. pol. a za trzecie oddalenie z urzedu, jak to czytamy w §fie 21 numerze 3, zniewalaja kaide-
go urzednika-by byl policy antem, denuncyantem i fiskalem stempla, by si¢ wyrzekl wszelkich uczué
delikatnosci, majye ztych kar udzial do polowy. . Interessenci zas s niemniéj udreczeni, bo nie
jest weale tatwo wiedziéé: jakiego gatunku, jakiéj wartosci papiér ma byé uiywany do kaidéj pra~
wie czynnosci, nietylko urzedowéj, sadowéj, lecz prywatnéj, nawet domowego ekonomicznego po-
iycia dotyczacéj. Nieuiycie za$ papiéru stemplowego wlasciwegn, pociaga za soba kontrawencja
administracyjnie exekwowana. Decyzje 3o zlot. pol. nieprzenoszice sy oslateczne i niewzruszo.ue.
7. prawo stemplowe wymaga nieréwnie wickszego ezasu i mozolu do- poznania, jak iak.iekoh:vmk
inne poznanie, to nabyte zawsze jest niepewném, bo bezustannie mnoig sig reskrypta objasniajace,
a wlasciwie wiklajace rzccz, ie objasuienia i tak zwane uzupelnienia sy arbitralue, nielegalne,
nic mozna o lém watpié, gdy i dzienniki wojewddzkie, i dziclo Pana Trzetrzewiriskiego o tém prze-
konywaja. Czyliz moie reskrypt przez tiémaczenie zmieniaé postanowienia sejmowe i prawa. Dzi$
dochéd stemplowy nie na prawie z r. 1811, lecz na reskryptach rozlicznych opiéra sie. W iadq?rm
kraju nie ma wzgledem oplaty stemplowé] takiego zamigszania, arbitraluosci 1 fiskalnosci, juka jest
u nas z gorliwosci urzednikéw skarbowych i administracyjnych. Dzielo P. Trzetrzewinskiego refferen-
ta wydzialu skarbu pod tytulem: ,,Zbiér praw i przepiséw stemplowych” w czasie od dnia 23
Grudnia 1811 r. do 10 Kwietnia 1828 r. wydanych, sklada dosyé spory tom in 8¢o zawierajacy
stron 144, a na kaidé] stronnicy wiecéj reskryptow wtresci wypisanych, nizeli-prawa. Dzielo to
jest wzedowém, bo w skutku zezwolenia Kommissji Rzadowéj przychodéw i skarbu wydane. —
Nieustala wszelako cheé czy potrzeba tlomaczen nowych, Tak naprzyklad dnia 7 Stycznia 1830
r. wyszedl reskrypt Kommissji Rzadowéj przychodéw i skarbu stanowiacy: ze od darowizn oplata
stempla., jako od kupna ma byé za zycia Donanta pobierany przez skarb. Sprzeciwia si¢ to sha-

" sznosci, bo w przypadkach prawem przepisanych darowizna moze upasé, a skarb wszelako wta-

Lim razie oplaconego stempla nie zwréci. Jest wige nieodiowny koniecznoscia upraszania Najjasniéj-
szego Pana aby projekt do prawa stemplowego na piérwszy sejm wnies¢ roskazal a dopokad to
nie nastapi wszelkiego arbitralnego tlémaczenia prawa sejmowego zr. 1811 zakazaé raczyl

s 0 L
Milo bylo kommissjom waszym przegladajac akta przekonaé sie, iz zkoricem Grudnia 1828 r.
zapas soli od potrzeb pozostaly wynosil 325.900 cetnaréw. Daléj jeszeze posunal ksigie Minister
przychodéw i skarbu przezorno$é swoja, za co mu sie sprawiedliwa pochwala, jak za tyle in-
oych zgromadzonych korzyici maleiy, Widzae, iz jui uplywa z rokiem 1832 uklad,na mocy kté-
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rego Austrya nam cerocznic 350,000 cetnaréw soli na umorzenie dlugu darmo dostawiala a 100,000
centnaréw po cenie o$m zlot. pol. przedawala, zawarl dwie nowe umowy z Austrya moca ktérych
przez lat 10 po sobie idgeych bedzie mu wolno bra¢ od 500,000 do 1,000,000 cetnaréw po cenie
nader umiarkowanéj. bo pozlot. pol. 4 w monecie polskiéj za centnar. Lecz jezeli godzien jest pochwa-
1y za te tak zrecznie i szczesliwie dokonang negoeyacja, réwnie sadza byé kommissje sejmowe swoim
obowiazkiem zwrécié jego uwage na tylokrotne objawienie woli monarchy i igdaniaobu Izh, wzgle-
dem ile moinoéé skarbowa dozwala, znizenia ceny soli. Dotad nie jeden wloscianin nie moze nig
dla drogosci okrasi¢ suchego “kawalka chleba, lub w saméj wodzie ugotowanych ziemiakow. Li-
czac bowiem familjy jedne z pigciu gléw zlozong, a na glowe po 18 funtéw soli rocznie, wypadnie
na chate przeszlo centnar, ktérego cena wyréwnywa pieciu korey zyta. Te zas ieby mial do zbycia
volnik , albo by mu go na chléb nie zostalo, albaby nie mial zczego podathow iciezarow publicznych
opedzic. . Niech wige ksiate Minister raczy pamigt=C, ii jezelisig chlubi wzrostem zamoznosci skar-
bu., niechie zniéj blogie skutki splyna na klasse uboga, u ktéré] sol jest piérwsza prawie potrzeba,
potrzeba gwaltowniejsza niz jak dla bogatych. Znizy sie cena soli, powigkszy si¢ j€] konsumpcia,
a tak przychéd sam zostanie tym samym jak dotad.

Rapport Rady Stanu krétkie tylko czyni wspomnienia o wainym dla kraju zaldadzie warzel-
ni soli w Ciechocinku ; kommissje atoli sejmowe uwazajy za'swéj obowiizek da¢ objasnienia o tém
uiyteczném przedsigwzigein. Rzad 1823 r. przez posredunictwo P. Wolickiego nabyt od P. Zawadz-
kiego obywatela mazowieckiego solne érzédla w Ciechocinku. Przed zakupieniem jednak okolicznych
gruntéw, przekonal sig, ii frddla wydaja 4 od 100, co niczawodlne zapewnia korzysci. Fundusze na
wystawienie warzelni i na prowadtenie robot, przeznaczyt dekret Kroia z d. 16 Lipea 1823 r. i
w miare potrzeby nakazal je wybiéraé z kassy jencralué] krélestwa zzapasow 1822 r. Same irodia
Kupil rzad za 141.000 zlot. pol. a dobra Ciechocinek wymienil za doba narodowe: wszystko na
mocy wyroku Kréla zd. ro Paidziernika 1827 roku, a przeciez budowle jeszeze 1825 r. widocznie na
ohcym gruncie rozpoczeto. Lecz nie nalezy zapominaé, ie te postanowienia Kréla upowazniajace
wydatek na budowle, roboty. i same dobr zamiang, nie konlrasygnowane przez ministra, jawnie
obraiaja konstytucja zastrzegajaca, ze tylko kontrasygnowane postanowienia krélewskie majg moc obo-
wiazujgea. Zasmucajacém jest przeto widziéé ministréw, ktérzy tak malo szanujg zasadnicze kon-
stytucji urzadzenia. Rzad zajawszy sie ulozeniem planu na zaklad warzelni soli powzigs¢ mial pe-
wnodé, ie warzelnia ta krajowi corocznie 100,000 centnaréw soli moie dostarczy¢ iie koszta wy-
robienia jednego centnarawynosz, 6 zlot. pol. Minister skarbu naukoWe urzadzenie i kierunek za-
kladu oddal P. Graff a gléwny nadzor P. Wolickiemu bezplainie. Pan Wolicki zobowiazal sig -ze
po ukorczeniu zakladu, jeden cetnar po 5 zlot. pol. jako: maximum wydatku, - wyrabia¢ bedzie-
Réinica pierwotnie na 6 zlot. pol. wyrachowanego nakladu na wyrobienie 1 centnara wyniknela
ztad, ie przyigto zbyt wysoka ceng i zbyt wielka ilosc paloego materyalu. . Lecz powyisze do-
chodzenie nie przekonalo, iz na zlot: pol: 3 produkeja jeduego cetnara soli zmniejszona 1 przewidzia -
na by¢ mogla. ‘

W prawdzie budowy zakladu rozpoczete 1825 r. jeszcze nie sq ukoriczone, lecznie dlugo, ho na
przyszld wiosng, zupelnie si¢ rozwingé majace, obieeujy krajowi 100,000 cent. soli, coby zaspokoilo jedng
szsty czesé krajowé| potrzeby. Entreprener na mocy zawartego miedzy nim a rzgdem kontraktu

ma pobieraé tytulem nagrody czyli pensji przéz lat 20 1f4 czesé summy oszczedzoné] na mniéj-ko-
sztowném warzeniu soli; co przyniesie jemu czystego zysku 50,000 arzadowi 150,000 zlot. pol. przy-
puszczajac wyz namicniona oszezednosé produkeji, ktéra poniewai z uiycia i ceny palaego meterya-
lu ma pochodzi¢, zdaje sie by¢ niezawodna. :
W obecnym stanie rzeczy poréwnanie uczynionych i jeszeze wyloiyé si¢ majacych nakladow

z spodziewanemi korzyscizmi nastepujacy daje wypadek:

1) Zakupieniedrédet . . . . . . . . . . .zp. 141,000.

2) Wydatki na budowy juz ukonczope . . . . . — 1,723,577

3) Wydatki na budowy projektowe . . . . . . . —  5o,000.

; Eacznmie zip. 1,914.577.

Rozdzielajae summe te na lat 5 réwnemi czedciami i dokladajac procenta skladane, ogdl wydatkéw

przez zbliienke na zupelne ukoriczenie warzelni soli wynjesie 2,221,719 zlot. pol.

Spodziewany dochéd brutto za sprzedai 100,000 centnaréw soli, liczac jeden centnar po

zlp. 10, cenaza kiora teraz sélliwerpolskg wraz z przewozem mozemy nabywacé, wynosi zlp. 1,000,000.

Lecz ztéj summy potracié naleiy, kosstawyroku. . . . . . . . . . . . zlp. 3oo,000.
Panu Wolickiemw. . « ¢ . o o« ¢ o v w « o« & . . zip. 50,000
Procenta od ogdlnéj summy wydanéj na utworzenie zakladu. . . zlp. 111,086.

_ Facznie . . zlp. 461,085,

Czysty wige zysk dla kraju wyniesie. . . . . . . . . . . zlp. 538.914.
Kommisje sejmowe uwaiaja zaswoja powinnosé oddaé pochwale ministrowi skarbu za utwo-
rzenie zakladu pod dwoma wrgledami uiytecznego krajowi; raz przez oszczgdzenie miljona zlotych
polskich wychodzacych za granice na zakupienie soli i znowu przez zapewnienie znacznego zysku

alp. 538.914. Ale przytém z zadziwieniem widzy przyznang entreprenerowi ogromna nagrode, czyli

pensja 50,000 zlp. a wige przez 20 lat 1,000,000 zlp. - P. Graff howiem urzednik platny majacy
powierzone sobie naukowe urzadzenie i kierunek zakladu , wszystko sam przez siebie moze dopel-

- niaé i najzupelniéj usuwa potrzebe ustanowienia tak chojnie oplaconego i widocznie tak lekkie nad-

zorey majacego obowiazki. Jednakie entreprener. wynagrodzony zostanie miljonem zlotych polskich
za te oszezednosé, ktora tak Jatwo bez jego wplywu osiagniona byé mogla,

Zdaje sie , iz wlasciwi€j bylaby Kommissja rzadowa przychodéw i skarbu postepowala, gdyby
byla przez k onkurencja posigpowala co de sposobéw i srodkow warzenia soli,

TABAKA I TYTOHKH,

Gdyby kommissje wasze nieupatrywaly potrzeby pE‘zyniesieuia ulgi krajowi, przez otrzymanie
zniesicnia kilku nader uciailiwych szezegélniéj dla wloscian podatkéw, jako to: soli, szarwarkowego i
liwerunku; gdyby nie mialy nawszgledzie zbyt naglego ogolocenia skarbu , piérwéj nimby go napel-
nia¢ mogly z innych irédel dochody; musialyby byé i przeciw monopoljum tabaki. Jest ono zupel-
nie przeciwne art 26 ustawy konstytucjinéj, ktéry kaidemu wlanosé jakiegokolwiek badz nazwiska,
a zatém i uiytkowanie z niéj zapewnia. Samowladne zabronienie plantowania tytoniu moinaby ré-
wnie gdyby tak sig wladzy podobalo, rozeiagnaé do sadzenia kartoflii do wszystkich innych ziemnyeh

, 64
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plodéw. To monopoljum szczegolnié] co do plantacit, jako prawom przeciwne, jako rolnictwu’ prze-
myslowi i handlowi krepujace wiezy narzacajace,, znieschy wypadatos;] lub przynajmnié] zastapi¢)in-
nym mniéj nieznosnym $rodkiem podatkewania. Pobicrajac znaczne clo wehodowe od tytuniéw za=
granicznych, ktore sie sprowadza za zbyt wielkie sumniry, bo prawie za drugie tyle, za ile sig kra-
Jowych kupuije; naznaczajac oplaty konsensowe ma fabrykantéw , handlarzy i producentéw krajo-
wych, moieby skarb awigkszyl swoja percepte. a zwrdcil kaidemu wolnosé utywania swéj wlasno-
ici, wedlug najdogodniejszych mu widokow i otworzyl nowa galgZ przemyslu krajowego, teraz
przez jednego monqpolistg zagrabionego. :

LOTEERJ A
Cheé bytir dobrego czyli zamoinosei, jest jednym z piérwszych i maturalniéjszych popéddw
cztowieka. , Czlowick prawy przez prace i srodki prawe chee déjsdi do tego celu, lecz mnié] mo-
ralny niywa srodkéw mniéj pracowitych; do rzeda tych naleiy bez zaprzeczenmia i gra, ktéra w pré-
#nowaniu do slepego losu, tegoz samego oczekuje skutku, towarzystwo nic na niéj zarobi¢ niemo-
ie, bo ona mu zadnych nowych niedostarcza wartosci; a przez nadziejz takowych zyskéw oswaja
zlenistwem , upowszechnia bezczynnosé , ‘wznieca bogactw marzenia; d» ujszczenia ktorych, gdy
jui pelznaé zaczynaja, nawet zbrodni za drodek przedstawié nie waha sie. Lecz jeieli | w ludziach
hywaja zle sklonnosci, ohowiazkiem jest rzadu nie daé si¢ takowym rozwijac; owszem powinien
oéwiecaé ich o niebezpieczenistwie, na jakie si¢ wystawiaja. A jezeli oprzeé popedowi sig nie zdola ,
niechze nie bedzie wspoluczestnikiem grabiezy, i lupiestwa. Ze loterja niczém inném niejest, jui
oddawna wiadomo. Wysysd ona u nas osmkro¢ kilkadziesiat tysigey zlotych rocznie, i to powie-
kszé] czgsel znajbiedniejszé] klassy ludu.  Jest to prawdziwa kleska, ktéra rok rocznie odwraca ten
kapital od przemyslu, handlo i od codziennych patrzeb rekodzielnika, ktora niezliczong liczhe ro-
dzin do najwickszé) przyprowadza nedzy, ktéra szerzy demoralizacjy 1 wystepki. :
Sa to prawdy oparte nie na czezém rozumowaniu, lecz na Scisléj rachubie. Pan Karol Dupin
“w mowie miané] w Izbie deputowanych dnia 22 Marea 1828 roku wykazal, iz z 86 departamen-
"téw franeuzkich:
a1 stawiana loterja . + « + o + ¢ « « o o « 46,003,025
65. zas tylko et et e Slel e Ui 158 o B e

0séb , Ban za- Kradzieiy Dazieci o
otru- danych domowych, puszczo-

: tych. Trodzicom. nych.
Stésunek zas popelnianych zbrodni jest wtych 21 de- :
partamentach . . . . . . . . . . . O 20.  351. 34
a w65 departamentach . . . . . . . . . . IL 24 355. 35.

a zatém, it w departamentach zapalenie w loterjq grajicych wlasnie stosunkowo do liezby ich trzy-
razy tyle popelnia si¢ zbrodni, jak w departamentach umiarkowanych. Nie waba sie ten slawny
statystyk i publicista, loterji lak okropne prazypisa¢ skutki. A iu nas kto zbliska widzial ubegich
i wehodzil w powody ich nedzy, moégt sie z latwosciy przekonaé, i najezgscié] w piérwszym mie-
dzy nimi rzedzie miesci¢ wypada loterja. Smutny owoc dochodu tego dostarczany jest przez miz-

sza klassg rzemieslnikéw i przez s}umydl?bboiéi ylci, przez wyrobnikéw dziennych, ktérzy gorzko
Zapracowany grosz, a czasem i nieprawnie na ten przedmiot wzigly , trwonig bez wzgledu na gwal-
towniéjsze ich i ich rodzin potrzeby.

Oby ten obraz kiéry wam kommissje wasze przedstawié¢ poczytuja za obowiazek , trafil do prze-
konania' rzadu i otrzymal pozadany skutek, by loterja liczbowa, jako nagui_ebezpiecmiéism dla lu-
du, zniesiong byia. 2

DOCHODY 2 DOBR nzxnowyén.
Dobra narodowe lubo najpewniejszém #rédlem by¢ powinny dochodéw , bo sie opierajy ma
uzytku zziemi wydajacé] plody pierwszéj potrzehy czlowicka, od epoki istnienia krélestwa, przed-

- stawiajg co do dochodéw najzawedniéjsze rezultaty. Stésownie bowiem do zdania sprawy Rady

Stanu wynosza zaleglosci 23,010,102 zlp. co wynosi blisko poltrzecio-letni dochod budietowy téj -
odnogi stuzby publiczné]. - :

W roku 1824, 1825, 1826, 1827 i 1828, nie byla kommissja rzadowa dobrami narodowemi
zarzadzajaca szczgdliwsza w swych dzialaniach niz w Jatach poprzedzajacych. Nagromadzi!a sie bo-
wiem zaleglo$é wtym przeciggu czasu, w ogdle, 16,814,676 zlp. wynoszaca, co czyni wiecé] niz ie-
dna trzecia czesé summy ogélné] zamierzania budielowego pigcioletniego ai do konea 1828 roku,
wynoszacego 50,691,081 zlp. i ;

Zawéd woczekiwanin szkodliwy jest, jak wzarzadzeniu prywatnego maigtku, tak w zarzadze-
niu dochodéw publieznych; nadzieja bowiem wiekszych dochodéw, pobudza do wigkszych wydat-
kéw, .i przedsiewzigé z kosztami polaczonych, zkad wynika zepsucie réwnowagi miedzy dochodem
a wydatkiem, ktéra jedynie: nak¥adem nowych podatkéw przywrécong byé moze. i

Te wielkq roinice rzeczywistych wplywéw od zamierzenia budietowego, usprawiedliwia
kommissja rzadowa pnychoﬂéw_i,skarbu, bezcennoscia produktow, i aby té] medogodnosel zapo- s
biedz, podala Najjasniejszemu Cesarzowi i Krolowi Alexandrowi I wickopomnéj pamieci projekt,
do wypuszczania débr narodowych w wieczysta dzieriawe, i do obczynszowania wloscian, do kte-
rego czastkowego wykonania zostala upowainiona pod dniem 8 Lutego 1820 roku; ato aby na-
daé dzicriawcom i czynszownikom sposobnos¢ nabycia stopniowo ziemi, { bo le sa motiva dekretu).
Co do usprawiedliwienia, ta bezcennoéé nie zdaje si¢ tlomaczyé zawodnoéci‘.l)u(lietowego zamie-
rzenia w tak wysokim stopniu jak kommissja sejmowa powyié] wskazala przez lat kilka; wypadalo
bowiem raczé] umiarkowaé cene dzieriaw do biezacéj ceny zb.za, anizeli illuzjinie ukladaé budiety.

Co do poréwnanego przez wladeg skarbowa wiecznego wypuszczania débr narodowych na
wieczna dgieriawe , to ubolewac nalety, ie projekt ten predko zostal opuszczony'; utwerzylaby sie
bowiem na téj drodze bez pogwalcenia niczyich dobrze nabytych praw wlasnosci, najszacowniéj-
sza klassa rolnikéw niepodleglych, jednéj czwarté] czesei ogolu ludnosei krajowé) WYrownywajaca ,
najwiecé] rekojmi dajaca pod wazgledem czystosci obyczajéw, podnoszacé] sig coraz kultury ziemi,
a nakoniec pod wzgledem odbytu wewnetrznego na plody rekodzielne. ;

Powody do odstapienia od planu do wieczystego wydzieriawienia débr parodowych, nie-
przekonywaja bynajmni€) kommissji sejmowéj; zdaje sie, ie wladza skarbowa za latwo dala sig odra-
iaé przeszkodami, ktére z natury rzeczy wynikaja, nie pomnac na to, ie wielkie dziela w krétkim
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czasie dokonaé sie nie daja, i jeteli posiadacz débr temu warunkowi poddaé sig musi w ulepsze-
niach swych posiadlosci, to tym wigcéj okazywaé powinny wladze rzadowe odwagi i wytrwalo-
dci w przedsiewzigciach tego rodzaju, pomnac na to, ie narody nie umiéraja. Przesady wloscian
przeciw reformom przezwyciciaja sie szezgsliwie z skutkami zmian przedsiewzietych na miejscach,
gdzie byly latwo wykonalne; wprawa i doéwiadczenie sposobi zdolnych urzgdnikéw, zaludniajace
sie i nowo powstajace miasta, rekodzielnie i rozwijajacy sie handel w kraju, zapewnia w przyszo-
&ei zarobek dla wlodeianina i korzystoy .pokup na plody rolnicze, zkad koniecznie wyniknaé mu-
si cheé okupowania sig od panszezyzn, i moznosé punktualnego wyplacania czynszéw. Doswiadeze-
nie wskazywaloby coraz latwiéjsze sposoby do prowadzenia planu, o ktérym tutaj mowa; w ca-
lym kraju wskazywaloby miejscowosci, z ktéremiby poczatek zrobi¢ wypadalo.

Podobna operacja w roznych krajach najpomyslniejszym uwiericzona skutkiem, dla czegdiby
w naszym miala byé niewykonalna? Zaleglosé czynszéw zdaje sie dowodzié tylko nietrafnego wy
boru miejsca, gdzie obezynszowanie rozpoczgto, Tub ze wladza skarhbowa upatrujac wszelka goto-
wost wlodcian wziecia na sichie wszelkich obowigzkéw , nie miala dosyé na uwadze niepoplatnosci
plodéw rolniczych przy stanowieniu czynszow. y )

Zadanie ze strony wladzy skarbowéj, aby wieczni dziertawey folwarkéw brali na siebie od-
powiedzialnos¢ za regularna oplate do kassy czynszéw od wloscian, nie zdaje sie kommissji sejmo-
wéj byé na slusznosci opartém. Jakieby bowiem mogl przyju¢ na siebie dziedziczny dzieriawca
folwarku solidarnosé tyle zagraiajacy, a Zadnéj nicobiecujaca dla niego korzysci? jeieli czynsze be-

da odpowiednie dochodowi z posad na czynsz wypuszezonych, scigganie ich takie bez iadnych

kosztéw odprawia¢ sie moie, jeteli poruczonym zoslanie ten szezegol sluiby publiczné] kassom
obwodowym. Przy takiem urzadzenin débr narodowych koszta  administracyjne znacznieby sig
zmniejszyly. Potrzeba zapomagania w przyszosci ezynszownikéw, dowodzilaby Zle wymiarkowany
stésunck miedzy czynszami a rzeczywista wartosciy obezynszowané| ziemi. :

Wreszeie dobrze urzadzone szkélki elementarne i przemyslowe po ekonomjach, przy odpo-
wiedniém ich uposaieniu, zapewnilyby najskuteczniéj regnlarne wplywy czynszow i usposobilyby
czynszownikéw do godnego udzialu w uiywaniu praw politycznych, ktérych cheial miéé uezest-
nikami wszystkie klassy narodu, wspanialomyslny dawca prawa naszego kardynalnego. -

Wiréd przyezyn dla ktérych wieczyste wydzierawienie do skutku nie przyszlo , musza kom-
missje i te przytoczyé, ie nie dozwolo~o dzieriawcom wieczystym urzadzié¢ hypoteki przez nich wzig-
tych wlosci, a nastepnie, Ze gdy nie wyplacil kiéry naleinego czynszu, sprzedai tych wlosci nie
droga sadowa lecz administracyjna uskuteczniana byla. Wladza skarbowa nieprzyjaina planowi
obezynszowania wloscian, a wypuszczenia folwarkéw na wieczna dzieriawe, rozstala sie z nimi i
prowokowala postanowienie krolewskie upowainiajace wladze skarbowa do sprzedaty wszystkich
débr i laséw narodowych. - Sprzedai takowa kommissja sejmowa do praw skarbowych widzi si¢
by¢ zmuszona uwazac.

1. Za operacja niezgodna z konstytucja.
2. Za naraiajaca Kapital ze sprzeday débr narodowych spodziewany na strate zupelny ,
a przez to na zmniejszenie dochodu ogolnego badietowego wiecéj nit o jedng osmq c2gsc.

o Wl 5y A

3. Zaublizajaca prawom wloscian,
Co do piérwszego punktu, to ponizéj okazaném bedzic. :
Co do drugiego punktu, to opiéra kommiissja sejmowa swoje twiérdzenie na przeznaczeniu
wskazaném w rapporcie Rady stanu funduszom z zamierzonéj sprzedaiy débr narodowych spo-
dziéwanym jako to: Na udzial poiyczek na dobra prywatne do piérwszéj polowy onychie wartosci,

- ¢ wolnoscia amortyzacji na uposaienie banku i lokacje reszty wnim. Kapitaly splacalne podlug upo-

dobania dluinika wystawiajai te pewnosé, co posiadanie prawem wlasnosci débr? Jaka trudnakon-
trolla, aby zabezpieczyé wplywy ceqstkowe kapitaléw' do kass publicznych od przemoinéj attrakeji

jaka wywiéraja wydatki budietowe na wszelkie wplywy kassowe hez wzgledu na irzédlo pochodnie

i na ich przeznaczenie pierwiastkowe. Powierzanie kapitaléw instytutowi handlowo finansowemu, ja-
kim jest Bank Polski, nie wystawiai pozornego tylko bezpieczeristia narodowi, ktory go uposa-
iyt i jego jest rgczycielem.

Co do trzeciego punktu, tc kommissja sejmowa do praw skarbowych rozpatrzywszy sie
w warunkach sprzedaiy przez wladze skarbows za podstawe do aljenacji przyjetych, z wielkiem
swojém podziwieniem dosirzegla, ie nie sq zastrzeione W kontraktach przedaiy prawa g925.715

wloscian, w dobrach narodowych 79,373 osady zajmujacych, lubo wydzial zarzadem débr naro-

dowych trudnigey si, waine powody na faktach historycznych oparte, do pewnych w tym
wigledzie kontraktowych opiséw zachowaweczych dla wloérian gruntownie przedstawil.

Odwieczne posiadanie posad wlosciariskich przez osadnikéw w dobrach narodowych zamig-
szkalych, pod niezmiennemi warunkami, oparte czescia na wyrainych przywilejach, postanowie-
niach ogdlnych, na kontraktach czgscia przedumownych , czgscig sadowych , czescig na przedawnio-
néj possessji, jest rzecza notorycznie wiadoma. Prawa te wloscianiskie nie wszedzie dostatecznie sa
opisane: alienujac dobra przy tak niepewnych stésunkach wloscian, nie jestie ich naraia¢ na koszto-
wne processa, ktére zawsze z 2gubg slabszé] i mni€] oswieconé] strony korczy sie. Moie Rzad zo-
staé obojetnym w té] tak wainéj sprawie! moiez by¢ dla niego straconym przyklad wzorowé] pie-
czolowitoéci jakiéj sa przedmiotem w dobrach narodowych szczegolniéj od epoki sadu refferenda-
ryjskiego Rzeczypospolité] Polskiéj. Z tych powodéw sadezq kommissje, ii najkorzystnié] byloby
gdyby dobra narodowe w wieczna dzieviawe zostaly wypuszczone , i najprzod wloscianom tym co s3
zamieszkali , a nastepnie szczegdlnemi folwarkami.

PRZEDAZ DOBR RZADOWYCH

ChociaZ tak jest niekorzystny rezultat piecioletnich dochodéw z dobr narodowych, choé tai:
nieodpowiedni oczekiwaniu, mniéj to jest jednak waine, aniieli oswiadczenie ksiecia ministra przy-

-~chodéw i skarbu, obraz ten uzupelniajgce. Zapowiada on w niém to co juz si¢ niestety! w skut-

kach ujszezaé zaczelo; zapowiada, it majgtek publiczny 200,000,000 zlp. wynoszacy, wartosci (po-

dhig wykazu postepu alienacji débr narodowych 31: Maja 1830 roku, wynosi wartos¢ egolna tychie

débr 254,585,520 z1p.) bezodwolania si¢ do Izb za postanowieniem krélewskim aljenowaé ma zamiar

Wprawdzie sprzedai takowa jest potrzebna i moie konieczna, dochody i ustali¢ i powiekszyé mo-

gaea; wezakie gdy jest samovolna i cecha prawa nieopatrzona, kraj caly obawa i ialem przejela. —
65



— 258 —

Do kogo naleialo wlasciwie zamyst ten poiytecany przywiesdi do skutku, i za czyjém ‘upowainie-
niem, wyklad to nastepujicy wyswieci:

Dia lepszego ocenienia natury déhr narodowych, przeniesmy sie mysla jako czastka dawnéj
Polski do czaséw przodkéw naszych — piastowali oni zazwyczaj urzedy bezplatne, poswigcenie ssig
ich w pokoju i’ w wojnie na uslugi publiczne, wynagradzali krélowie nadawaniem im starostw w po-
siadanie dozywotnie, lecz sie takowe na dobra dziedziczne zamieniaé nie mogly, tylko na mo-
cy konstytucji sejmowéj — Upadlo odwieczne mocarstwo w chwili, gdy swa wolnosé i niepodle-
glos¢ nowym porzadkiem na zawsze ustali¢ zaigdalo , ale z podbicia nie moina wywodzi¢ dla Rzadu
prawa rozrzadzania dobrami narodowemi. ' -

Gdy trzy mocarstwa Polske dzielace objely posiadanie przypadlych im czgdoi kraju, polozone
w nich majatki wszystkie zachowaly przeznaczenie, jakie mialy w swojém poczatku. Dobra oséh
rozmaitych pozostaly ich wlasnoscia , réwniez dobra slanowiace uposaienia rozmaitych instytutéw i
towarzystw , wlasnoscia ich byé nie przestaly.  Zawojowanie bowiem nie zmienia stésunkéw istnie=
jacych, tylko z pod zwierzchnosci jednego mocarstwa poddaje te stésunki pod zwierzchnosé dru-~
giego. Wedlug tego wiec takie majatek ktéry stanowit uposaienie owego wielkiego instytutu, ja-
kim jest spolecznosé narodowa, pozostal jej wlasnoscig; zarzadzanie tylko, jego zarzadzaé sig zaczelo
wedlug form stésownie do nowego skladu polityeznego , pod jaki sig ten majatek dostal.

Rzady migdzy soby Polske dzielace byly samowladne. Wola narodu nie miala w nich innego
objawienia, jak w postanowieniach panujacego. Owezasowi wige Whadzey tych czesci kraju nasze-
80, rozrzadzali dobrami narodowemi nie dla tego, iiby one przeszly na ich osobisty majatek , izhy
staly sie byly dobrami koronnemi, lecz dla tego ze tam dzialanie monarchy bylfo dzialaniem naro-
du. Gdy dobra pomienione przeszly pod rzad ksieztwa Warszawskiego, co do ich natury iadna ré-
wniei nie [zaszla zmiana; forma jednak] zarzadzania niemi przyjela nature éwezasoweégo skladu po-
litycznego , w kiérym wola narodu zyskala organ w Reprezentaciji narodowéj, do ktéréj odtad wy-
lacznie rozrzadzanie majatkiem narodowym naleialo — odbija sie ta zasada wyraznie w konstytucji
ksi¢ztwa, odréinieniem débr narodowych uposazenie korony skladajacych. Gdy Alexander I -l’crai

ten-objat pod swoje panowanie, i w tenczas dobra narodowe w tychié samych stésunkach pozostaly.:

Przed hadaniem nam konstytucji, gdy zupelnos¢ wladzy najwyiszé] bez ograniczenia w osobie jego
spoczywala, nie przedsigwzial on zadnego umniejszenia, ani rozporzadzenia majatkiem publicznym.
Owszem postanowieniem swojém z dnia 2 Maja 1813 roku do Rady témczasowé] wydanym, zalecit
J€i+ jak to wtomie VI Dziennika praw na stronie 318 widziéé moina, aieby jeneratom francuzkim
darowane dobra wroku r8o7 i wezgsei do hypoteki jak prywatne zapisane, do wlasnosci publicznéj
powrécily. Skoro zas w nadané] nam konstytucji organem spolecznosci narodowéj uczynil Izby
sejmowe, iadne zbycie uposaienia téj spolecznosci na dobrach narodowych zaleiacego, bez zezwo~
lenia Izb tych miejsca miéé nie moie. Choé kommissjom sejmowym zdaje sie, Ze przez powyiszy
wyklad dostatecznie udowodnily prawo narodu do débr przeznaczonych, ustala jeszcze takowe na
zasadzie saméj konstytucji. Przez artykul 165 znosi ona wszystkie prawa i ustawy poprzednicze
ktore jé] sq przeciwne; te zas o ktérych nie wspomina, jak to w codzienném widzimy zastésowaniu
byle nie byly zkonstytucjy w sprzecznosci, dotad sq obowiazujgce. Jakiéj wiee natury byly dobra
narodowe za czaséw przeszlych, ¢z samg nieczmiennie dotad zachowaly; dawnym prawom. polskim
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ulegaja, a zatémn ani przez dar, ani przez wyprzedanie, ani przez zamiany :djenow—anc.by(': nie mogy
bez uczestnictwa kréla i obudwéch Izb. Précz tego artykul g1 kOl'].st)’t.llC]l wyhcz::ﬁc -attr)‘hu(.:lq
sejmowe wyraia: ..i si¢ ten naradza nad powigkszeniem lub zmx.lvie]szc:,nem Eodntk,miv i wszel!uch
cieiarow publicznych i nad zmiana jakiejby wymagaly.t A (_:zyhz. paoke l)yc 1\*azme|sz:'x zmiapa
wigkszemi zagraiajaca i nicochybnemi cieiarami jak przcislo_czenle dwochset rmhonowych. doébr naro-
dowych, na kapital powierzony w znacznéj czesci spekulzl.c]om b?.nkowym ¢zesto c}fy'hn}n}., Iu(;) lfa-
mowolnie uiyciu pojedynczéj osoby, ktora swoich‘choehy n:vrzadszych zdolnosci svl:el o dobre
kraju gorliwosci przelaé na nastepee swego-z pewnoseia w (_)per?q:.ich ﬁnaqso?try.ch potrze l:lil‘, m-e', est
mocna , i innych rekojmi précz osobistych zalet wraz z czlowiekiem prz_emqa!qcych prze a_taW}L nie
moie. Zgwalcona wigc zostala attrybucja sejmowi wart. g1 -nadana, a'zatwn?rdzona teml‘ wyraza-
mi w artykule 163 konstytucji: ..iz to tylko urzadzone b@rl“gre pgzez k’rolewskle pos.t_anomcn’la, co
nie powinno byé odeslane do sejmu podlug jego attrybucji Ze zas mogace z té] .pl.-zedmlay wy-
nikna¢é umniejszenic dochodu, zastapichy musial naréd.,. to nawe‘t p-oj.\ne:'dza;q (.)swmdczcma mo-
wcéw rady stann na sejmach miéwane. Jeden zniich, jak to. w1d'z.|‘m.y & dyarjuszu ‘Izh): posel-
ski¢j-z roku 1818 na stronie 68 tomu Igo powiedzial: .»Raczcie awaiyé, i uszczul_)leme.dobr na:
rodowych , a zatém strata publicznego dochodu, bedac s.trab'g pubh.cz?a}‘, bylaby 1s-totme wasza.
Drugi zaé JW. radca stanu prokurator Jeneralny, ]e’s’zcze doll.tltmej wy&_‘zekl, jak to nastro-
nie 112 tomu Igo, tegoi dyarjuszu widziéc moina: ,,Wainosc calq.te] massy meruchon?ych w]:n'sno-
sci, latwo tu kaidy ocenié zdola; sa to wlasnosci publiczne, k‘ral tu wige caly, pardd sam inte-
ressowny jest rzeczywiscie w téj materji. Gdziekolwiekby wyniknely jakowe ‘szklody., te szkody,
bylyby i szkodami dla kraju. Zapelnienie niedostatku =z takovi'}"ch sh:at' wymka]qcego na fftataclf,
niemogloby zkad inad nastapi¢, jak tylko kosztem ogélnym mieszkarcow. i W yznajmy wige, ie
w ostatnim skutkéw rozbiorze uwaiajac rzecz caly, jest to interes wspolny nas ?rszystkmh’ a
tém samém interres kaidego w szczegéle. Silniéj jak tuta) sam rzd, nikt w obf"o.me w].asuo:;m
narodowéj stanaé nie zdola. Sa to nie zaprzeczone prawdy ., ktére cala ra’da admmlsftraf:y}na po~
dzielala przy wniesieniu projeklu do tak przeciwnego ustawie konstytucyjn€j post:mo,wlema.“ .
Rozbiérzmy jeszeze pokrotece motiva, w kiérych slabos¢ brak lepszych' .powcdow_' udov,vadma.
Odwoluje si¢ wnich najprzéd ksiaze minister przychodéw i skarbu do préinych usduu:zm_ rzad'u
w ciggu lat 7, wypuszezania w wieczysta dzieriawe débr naro.dowych' na mocy postanowienia im.)-
lewskiego zdnia 20 Lutego 1820 roku, wszakie gdy takowe nigdy dziennikami praw ogloszone nie

TR 5 g A - . 5 ¥ o s sl
bylo — moznai sig dziwi¢, iz jako malo komu znajome, bezskutecznie weale pozostalo? jz tylke

44 dobr mniejszych przynoszacych razem 117,114 zlp. vaydz.ieri_awié sig udalo? canCiaihy i-adnféi
innéj kraj ztad nieodnidst korzysci jak tylko, iz wios'.cianfe osm_dh w (_101)1'.ach namdow'y"ch w -I!czble
925,290 gléw, zamiast panszezyzny czynsz oplacajac, zamll-owallb): dZICI:IZI'CZ:ﬂEL w_rlasnosc sWojq, za-
rzuciliby nalogi od terainiéjszego ich stanu pognebicnia ﬂl(,?rﬁzdzle-[fle i fple's.zm'eby kl'.l cywmz.-fc!a
europejskiéj, i zniéj wyplywajacym korzysciom dazyli; ChO‘CI)y kraj ztad innéj nie ?dmosl‘ kor.zysc:,
jui toby dostatecznie za tym planem przemawialo i powinno bylo rzad zach‘gcxc_do .c1lerpln'n.ego
trudnosci zwalczenia. Précz tego wieczyste dzieriawy zostawujac przy navodzie dominium dire-
“etum, nie byly alienacja; a laczyly w sobie podwéjna korzysé przez oplacone wkupno, dostar-
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czenic znacméj massy gotowizny ma zaspokojenie dlugu narodowego i ubezpieczenie nazawsze od
utraty reszty stalego dochodu. 5 9 :

Nie wigcéj ma gruntownosci drugi przytoczony powdd , ie artykul 3 prawa sejmowego zdnia
13 Czerwea 1825 roku, upowainiajacy kommisj¢ przychodéw i skarbu do zaciagnienia w towarzy-
stwie ziemskiém kredytowém poiyczki hypoteczné] na czesei débr, jaka rzad oznaczy, mial na celu
ulatwienie onych sprzedaty, 1 Ze artykul 94 rzeczonego prawa przepisuje sposoh postepowania to-
warzystwa kredytowego, na przypadek’ sprzedaiy débr jemu zastawionych. Ogdlne wyraienie arly-
kulu tego, gdyby rzad sprzedal ktére z débr towarzystivu zastawionych , nie dowodzi bynajmnié},
seby rzad mial wladze sprzedac te dobra bezprawnie, to Jest: bez poprzedniczego Izb zatwierdze-
nia. A ie przytoczony artykul 3 tegoi prawa, nie mial na celu bynajmnié] té] przedaiy, widac to
dostatecznie zuwag nad rapportem Rady Stanu uczynionych przez Izby sejmujace, ktére to prawo
uchwalily. Wyrazily one albowiem: ,.Jz dobra te bedac wlasnoscia narodu przez ministra przy-
chodéw i skarbu dowolnie sprzedawane by¢ mie moga, i przez nmajwyisza delikatnosé Najjasniej-
szy Pan w artykule 39 konstytucji, rozrzadzenie sobie tylko dochodami zostawil; az do najlaska-
wszé] wige inicjatywy w téj mierze u Izb sejmowych, komissja rzadowa przychodow i skarbu
wszystkie dalsze podobuoe plany wstrzymaé powinna.”* Jakie po takiém oswiadczeniu cheiéé utrzy-
mywaé, ii sejm 1825 r. wartykulach 3 i g4 prawa otowarzystwie kredytowém mial na celu przedai
débr narodowych ? nie bylo alienacjy dozwolenie zaciagnienia na ich czedci poiycrki, gdy takowa
umarzala sie corocznym procentem. Gdy za$ potrzeba bylo iadaé¢ uIzh sejmowych umocowania
do zaciagnienia pozyczki, tém takowe niecodzowniejszém by¢ musialo do ich alienowania.

Nakoniee cheieé dowodzié , iz sprzedai débr narodowych ulatwi nadanie ich czesci, przepi-
sane wartykulach 13 i 137 konstytucji na uposaienie hierarchii duchownéj i korony, hylohy toz
samo o cheieé dowodzié, i trzeba poprzednio wlasnosé osoby trzeciéj zaalienowaé, ieby jéj po-
siadanie té] wlasnosci zapewnic. Odstepowaé od literalnego wykonania prawa, tam gdzie takowe
jest wyraine, nie wolno nikomu. Gdy wige konstytucja nadanie dobr narodowych, nieza$ intraty
z nich przeznacza, nie moina takowé] wzamian za nie samowolnie narzucac. Oto sq motiva w po-
stanowieniu o przedaiy dobr narodowych wyluszczone. Nietylko ze nie moga wytrzymaé rozbioru,
ale 'same najjawniéj arbitralnos¢ i zgwalcenie konstytucji udowadniaja. Wizelakoz wielu pozorném za-
stosowaniem zludzonych obywateli ufnoéé swoje pokladajac w prawach o ktérych si¢ niespodzie-
wali, zeby je od wlasciwego ich znaczenia odwrécié moina, wielu méwie dalo sig jui powodowaé
do czynu nieprawnego, ochroni¢ wigc od straty naréd caly i pojedyncze osoby i czcigodnego mi-
nistra, ktéryby tak cieika odpowiedzialnosé na siebie sciagnal,, jako piérwsza czynu tcgo spreiyna,
obowiazkiem jest waszym prze$wietna Izbo poselska! Komissje wasze sadza, iz najlatwiéj bedzie
moina celu tego dopia¢, upraszajac przez petycjy Najjasniejszego Pana, aby stésownie do swych
attrybucji postanowienie swoje z dnia 19 Sierpnia 1828 r kazal wniés¢ na sejm, jako inicjatywe
projektu do prawa ., ktéremu nadaje pietno niezmiennosci 1 dokladnosci, faczac poiytek ogélu
2 bezpieczeristwem szczegoléw, 1 wskazujac najszczesliwszy sposob uiycia zmobilizowanego nieru-
chomego majqtku narodowego. Dokad zas to nie nastapi , ateby wszelka sprzedat i alienacja wstrzy-
mana zostala, Inaczé] musieliby byé uwaani wszyscy nabywey nazawsze jako nieprawni posia-
dacze dobr. narodowych.
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WYDATEKL
2 Wzystkie wydatki publiczne bedac same prezez sie zlém, nieprzynoszqcém dla kraju innéj
korzysci jak zaspokojenie kosztéw utrzymanta dobrgj i konieczné] administracji zniewalaé powinny
do ﬁajwigkszé]' w nich eszczednosei. Dobrze ntrzymywana rachunkowost jest rekojmia wykrywajaca,
jle ludy dla wzmocnienia i utwierdzenia potegi i slawy (€] wladzy, a ile ona dla ich pomyslnosci
uczynié stara sig.

Rzut oka na administracjy kraju naszego i pomnaiajace si¢ corocznie wydatki, przekonad
mote dostatecznic, jak dalece zasada ta zachowywany byla. Po piecioletniém oczekiwaniu sejmu,
Zoiyla nareszcie Rada Stanu rapport ogdlny w ktérym wydatki z lat 1824, 1825, 1826, 1827 1.
1828 zamieszezone , zastraszaja naréd swaq zalegloseiq zlp. 38,096,516 i gr. 16 wynoszaca. Nadzwy-
czajne rozszérzenie za pomocy postanowien krélewskich i reskryptéw ministerjalnych ustawy stem-
plowéj zroku 1811, wyexckwowanie wszystkich zaleglych w téj mierze oplat, zaprowadzenie uci-
skajacych wszelka wlasnos¢ monopoljdw, pobor od rzadéw austrjackiego i pruskiego, na rachunek
pretensji tutejszych mieszkaicow summ i zatrzymanie takowych wskarbie, poiyczka listéw zasta-
wnych na dobra narodowe i czesciowa ich bez xfbli narodu sprzedai, zdawaly sie zapewniac, ze
stan skarbu niepogorszonym , ale polepszonym bedzie; gdy przeciwnie zlozone w €] -mierze obra-
chunki wykrywaja, ze epoka do 1824 r. miala zaleglosei tylko 31,414,303 zIp. aepoka do 1828 r.
jak s’e juz wyié] rzeklo, kilka miljondw wiecéj, lub jak rapport opi€éwa. zaleglosc ta zm_niéjszonq

- byé ma jak obrachunki dzieriawne do koriea zblizone, ostatecznie zalatwione beda, przecigi biorae

pomiar z wzrastajacych coraz bardziéj wydatkéw na kosztowne budowle i pomnaiajice si¢ biéra,
trudno spodziéwac sie, aby nawykla do pomnoienia wydatkéw administracja, na droge koniecznéj
oszézednoéei zwrécié sig cheiala, Przy kaidém roztrzasaniu rapportéw przez Rade Stanu zdawanych,
wola naréd o zachowanie pomiaru w szafunku grosza publicznego. lecz administracja niepomna
na ten glos usprawiedliwiajac koniecznosé wydatkow przed monarcha , zniewala go do potwierdze-
nia budietu, zty uwagn zawsze, izby przez zamienienie podatku kontygensu liwerunkoswego 1 zni-
ienie ceny soli, mogla jak najpredzéj przyniesiong byé ulga stanowi rolniczeniu, caly ten ogrom
wydatkéw diwigajacemu : dogodzilaby administracja sercu monarchy i potrzebie narodu, gdyby
trzymajac sig¢ Scisle konstytucji; budiet piérwszy wroku 1815 przez monarche ustanowiony, wmysl
artykulu g3 konstytucji, tylko 4 lata obowiazywal, mialby juz naréd dotad nowy budiet zastéso-
wany do dochodéw i polrzeb kraju, a ustanowiwszy go sam sobie, oszczedzilby nie jeden wy-
datek dla kraju uciailiwy. W dzisiejszym stanie rzeczy , kiedy pommaiajacy si¢ cigzar wydatkéw
sprowadz_i?: moze gwaltowne na kraj srodki, powrécenie prawa podatkowania narodowi, jest ko-
nicezne i do wzhudzenia ufnosci w administracji krajowé) nieodzowne. Aby osadzi¢ moina, ile wy-
datki dotad przez administracja uiyte, przyezynily sie do wzrostu pomysinosci krajowéj, rzut oka
na szczegdly takowyeh, odkryje to dostatecznie. lle milo jest widziéé wydatki korony zawsze w je-
dnéj i téj saméj wysokosci na budiecie zamieszczane i wypelniane, tyle bolesném , Ze wladza jakq
jest Rada Stanu widziala corocznie potrzebe powigkszenia etatu swojego; i tak wroku 1824 za-
micszezong byla na budiccie summa ogdlna 585,409 zlp., wroku 1825 podniosla sig do summy
zdp. 610,409 « w roku 1526 podwyiszyla sig do summy 691,209, wroku 1827 doszla jeszezé summy
697.409 zlp., w roku 1928 kosztowala summe 6go,4og zlp, i podwyika ta uiyty byla na powig-
66
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kszenie pensji dla jéj czlonkéw, ktorzy za czaséw ksiestwa warszawskiego, jak to wuwagach Tzby
poselskié¢] zroku 1820 zamieszczono , kontenlowali sie etatem w zlp. 446,460, a wroku 1819 Jeszeze
517,261 zlp. byly dostateczne. Glownym powodem zwickszenia, jest posada ministra skarbu, ktéry
przez wzglad na sprawowany urzad gubernatora w panstwie rossyjskiém, musial miéé réwny temu
stau_owi pensja, a stopniowo podwyiszajac takowa, zajmuje dzi$ prawie 1/6 czesé calego etatu.—
Za jego przykladem mieli sobie powickszone pensje od 20,000 do 50,000 zlp. i inni t:?iuistrowie
a tak Vn‘astgpnie i drudzy czlonkowie Rady Stanu do wyiszosci pensji przyszli. Wydatek ten u;
Rade Stanu wynagradzalby moze nmaréd, gdyby organizacja odpowiadala 1éj powolaniu warty;
kule 73 kons_lyt_ucii oznaczonemu, lecz wykonywajacy w kommissjach wydzialowych Radecy Stanu,
:(l]):ém;)l::iizledfnera]ni1 prawa ,postm?owione r.lie moga z‘bezstmnnoéciq zupelnq‘ r?z!:rzasaé i ukla-
[ < praw na 0golném zgromadzeniu Rady Stanu; potrzebaby aby)miejsca ich zajeli
tacy, ktérzyby zadnego uwladzy wykonawezéj. nie mieli udzialu, starali si¢ o rozwinigcie we wszy-
stkiém konstytucji, potrzeba aby byli sedziami sprawiedliwemi czynéw przez wydzialy rzadofve'
spt.eln'ion‘ych. [ch ohowiazkiem jest robi¢ spostrzeienia naduiyciéw uwlaczajacych ustawie konstytu-
cqwlr‘né]; jakiesz takowe w daisiejszym skladzie Rady Stanu wykryte hyé mo'gq, kiedy osoba popel-
niajaca nadyiycie jest swoim sedzia. Kommissja o$wiecenia kosztowala w r. 1824 summe 4,541,185
zlp., wroku 1825, summg zlp. 3,785,207 . wroku 1826. 3,849,575 zI;;. . wroku 1827. 3,831 82l,zlp.
w roku 1828 summg 3,929,976 zlp. — Wydatek na oswiecenie publiczne nigdy dosé wiell,iim byé
nic moie , jezeli uprawa wszystkich rodzajéw wiadomosci narodowi potrze?;na, korzystne zrodzié
1oa owoce. Wiszystho co nas otacza, podlega pewnym prawidlom, im wiec bardziéj te nam sa
wiadome , tém wigcéj odnosimy korzysci. Od rabiacego drzewo , do ministra, ktéry pociqgiém piora
pom)'élnc?éci krajowéj rozszérza lub sciesnia granice, kaidy lepiéj swéj obowiazek wykonn‘, im lepié]
takon_ry jest mu znany; wydatek zatém jest poiadany, skoro ma za cel pow'figkszeuie zdolnosci
ludzkich ; lecz komissja naszego oswiccenia publicznego nie miala tego celu moralaego — byt fizy-
czny kilku individudw miala tylko na wagledze, jak tego dowodzi etat pensji o::i 199,900, do
223,300 zlp. podniesiony. Nie myslac o utworzenin szkélek elementarnych , utworzyla mw;tiy vc:tO-
warzystwie elementarném 287.400 zlp. kraj przez te 5 lat kosztujace. Ustanowienie takowego towa-
rzysh’sr'a nietylko e kosztowne, ale krajowi zadnego uiytku nie przynosi. Narodiwigksea odnidstby
korzys¢ z nagréd chwilowo udzielanych, nii zciagle zasiadajacéj, duio kraj kosztujacé) magistra-
‘f.ury, zniesienie przeto tego wydatku byloby poiadaném. Wydatek na wydzial cenzury i kuratorja
jeneralna 359.960 zlp. wynoszacy, nie na rozszérzenie, lecz ma sciesnienie oswiecenia dziala. Usta-
flowfenie naten przedmiot wydatkéw nietylko ie jest szkodliwe towarzystwu, aleowszem sprzeciwia-
jac sie ark. 16 naszéj konstytucji jest czynem do odpowiedzialnosci z urzedu kwalifikujacym sie. Kura-
torja ]cinera]na jest réwniei, insl:ytuci?, w naszym kraju niedawno utworzony, majfl,ca, na celu zepsucie
obyczajow i skaienie charakteru narodowego; zniesienie przeto takiéj instytucji uwaia Izba poselska
za konieczne, jezeli celem oswiecenia ma byé uksztalcenie moralae czlowicka. Wydatek na szkoly
niedzielne rzemieslnicze Lankastra po 51,000 zlp. roczaie, jest tak maly w poréwnaniu z czterema
miljonami ludnosci kraju naszego, gdzie dla najliczniejszéj klassy ludzi, te piérwsza dopiero uczy-
niono ofiare, ze zaledwo mozna dowiedziéé sie zrapportu Rady Stanu o istnieniu takowych szkol.
Kommisja oswiecenia czyniac tak malo dla upowszechnienia tego sposobu uczenia, zdaje sig po-
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twierdzaé te zasade zgubna dla wszystkich krajéw; ze lud prosty naduiylby swego Tozamu, gdyby
byl oéwiecony, niechaj doswiadczenie bedzie dla ni€j W t€] mierze odpowiedzia. Poréwnajmy Niemcy

z Portugalja, Francja z Hiszpanji, Anglja z Wlochami. Szezgscie, bogactwo, obyczaje , moralnosé

i wszystkie korzydei sa zstrony piérwszych, wszystkie nieszczgscia uliostwa, negdza, ponizenie, wWy-
stepki, sa udzialem drugich; im wiecéj ludy sq oswitcone, tém wigcé] umieja ceni¢ dobrodziej-
stwa rzadu i wynikajace z pokoju publicziiego. i uszanowania dla praw korzysci. ;
Pomyélnosé narodéw dzisiejszych zasadza sie na przemysle: jakiei utworzyé naréd przemy-
slowy, kiéry czytaé nie umié? jak nardd taki poddac si¢ moie pracy czlowiekowi towarzyskiemu
wlasciwéj, a usposobienia umyslowego potrzebujacy? Na eco si¢ przydada te ogromnym kosztem

" u nas zakladane fabryki i miasta, kiedy wychowani¢ ludu jest zaniedbane? Wszak byt luda wiej-

skiego utwierdza byt innych klass? Cudzoziemey przybyli na nasza ziemie. z takg latwoscia opu-
szcza zajete przez nich siedliska, zjaka je pobudowali; a wtenczas céz z tego dzis blyszczacego stanu
miast pozostanie? Wychowanie wigc i oswiecenie ludu jui w rzadzie ssmowladnym jest potrzebném,
w rzadzie reprezantacyjnym zaé jest konieczuém; bo od narodu zalezy pomyslnos¢ kraju, naréd
stanowi o potrzebach, roztrzasa uchwalone i tworzy nowe prawa, wykonywa prawa polityeme,
jakie tego dopelni bez upowszechnionego oswiecenia? Zyczyé wiec naleiy, aby kommisja oswiecenia
wszelkiego doloiyé mogla starania ku odpowiedzeniu skutecznemu tak naglacé] potrzebie, a nie
szezedzac na ten cel wydatku, pracowala nad dobrem wszystkich , slawe jé] wlasna zapewniajaeém,
Wydatek na kommniisjg sprawiedliwosci w roku 1824. summe 2,280,113 zlp., wr. 1825. 2.491,113,
wr. 1826. 2,505,925 zlp., w r. 1827. 3,528,301 zlp.; w r. 1828. summe 2,575,328 zlp. wynoszacy,
jakkolwiek od czaséw ksiestwa warszawskiego powigkszony , nie zasluguje przeciez na zmniejszenie;
zwatajac, ie pomigdzy rekojmiami jakie towarzystwo winno swym czlonkom, najdroisza jest nie-
podleglosé sadownictwa, ktdrego przeznaczeniem jest stanowcze nad majatkiem ; honorem i iyciem
obywateli wyrokowaé, weszly w zwyczaj nominacje zastepcéw na posady doiywotnich sgdziow i
dowolnosé ich translokacji niezapewniaja 'téj koniecznie dla kraju potrzebné niepodleglosei sado-
wnictwa. Oby kommisja rzqdowa sprawiedliwosci lepiéj cheiala byé przejeta obowiazkiem powo-
lania swego i niestawiala w koniecznosci Izby poselskié] zastésowania si¢ do artykulu 116 konsty-
fucji- Zaprowadzenie wmysl artykulu 140 konstytucji sadownictwa konstytucyjnie niepodleglegoy
zabezpieczyloby od tych naduiyé, i zjednaloby moze oszezgdnosc nawet w tym wydziale, o tyle
konieczna, o ile z potrzeba zgodna. !

Wydatek na kommisja spraw wewnetrznych i policji, wroku 1824 summe 4,749,883 zlp.,
w r. 1825. 2,691,042, W r. 1826. 3,400,870, wr.1827. 3,178,909, W I. 1828. summe 3,217,609 zip.
czynigey, zwraca uwage najprzod co do wigzien i wieiniéw. Wazrastajaca corocznie na ichropatrze-
nie summa od 812,072 zlp. do 1,111,346 zlp: wskazuje wzrost wystepkow, lub téz niepotrzebnego
w wiezieniach zatrzymania obwinionych. Wieinie albo sy kary winni; a przeto koszl na ich atrzy-
manie’ loiony powréci¢ obowiyzani, nie moze byé przedmiotem podwyiszenia wydatku; albo nie-
winni, a przeto pomnazajacy si¢ na to wydatek nie tylko ze niepotrzebny, ale i osobisté] wolnosci
zagratajacy , powinien hy¢ powrécony od tych, co dlugiego zatrzymania osoby w wiczieniu stalj
sie przyczyna. Dochéd z wigzien zaledwo rocznie 50,000 zlp. wynoszacy przekonywa, oile wydatek
wyloiony nie powraca sig.
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Wydatek na szkole gérnicza przeszlo sto kilkadziesiat tysieey kraj kosztujaca, a dzi$ nieistnie-
jica, wnesié kaze, it albo gdrnictwo w kraju naszym ogromnych kosztéw bedge przyczyna, upa-
daé zamysla, bo bez usposobienia ludzi do tego zawodu, prowadzi¢ si¢ nadal nie da, albo odby-
wane bedzie za pomocg cudzeziemeow, do wielkich pensii, ale nie do oddania prawdziwego niytku
naszemu krajowi przywiazanych, stawiajacych rzad wuleglosci dla nich z przyczyny, e krajowcéw
usposobionych mieé¢ nie bedziemy. Wylozony tu kapital zginal dla kraju z wszystkiemi procentami,
i przekonywa o lekkiém waieniu grosza publicznego. :

Wydatek na Instytut agronomiczny w Marymoncie od 36,000 do 52,297 zlp. kosztéw ntrzy-
mania naroslych, zasluguje, aby Instytut ten jako celowi nieodpowiadajacy byl zniesiony, a uiy-
tek z folwarkéw Marymontu, tak jak z innych dobe wydzierzawiony zostal, dochéd zas z dzieriawy
téj polaczony zwydatkiem na budiecie wtym celu zamieszezonym skladal fundusz staly do rozsze-
rzenia i upowszechnienia nauki gospodarstwa wiejskiego, coby np. przez urzadzenie z tego funduszu
katedry rolniczé] przy uniwersytecie i wszystkich wojewédzkich szkolach uskutecznioném byé mo-
glo. Co sig za$ tycze weterynaryi, ta réwniez bhedac poddzalem sztuki lekarski€j, w uniwersyte-
cie nauczang byé moze. Budownictwa, mechaniki, i t. p. majacy che¢ uczenia sie w szkole przygo-
towawezéj, lub technologiczné] nauczyéby sie nie mogl; nareszcie upowszechnienie w wszystkich klas-
sach mieszkadcéw piérwszych zasad naukowych gospodarstwa rolniczego przyloiy si¢ niezawodnie
do rozwinigcia tego jedynego irédla bogactwa kraju naszego.

Wydatek na czyszezenie rzek 187,000 zlp, rocznie, anawet wroku 1825 zlp. 333,666 wyno-
szacy, lepiejby nieréwnie uzytym by¢ mégh, gdyby roboty w téj mierze po wielu miejscach rozpoczy-
nane, wjedném wprzéd uskuteczniane byly, gdyby pojedynczo rzeki brane, pojedynczo wprzéd ukoni-
czone W czyszczeniu zostaly, nim czyszezenie drugiéj rzeki przedsiewzigtém bedzie - bo slabe sily: slaby
tylko poped dzielu-daé moga , jak to widziéé mozemy, naprzyklad na czyszezenie rzeki Warty: przezna-
czony na ten cel fundusz 24,000 zlp. rocznie pochlonionym bywa w polowie na pensye urzednikom spla-
wu, aw drugiej dopiéro polowie nzywany bywa bez korzysci, gdy ograniczajac sig nastésownym do fun-
duszu wydatku, eiagle reperowaé to nalezy na wiosng co w lecie zrobioném by¢ moglo, dla tego tez po-
mimo pozrzucania mlynéw, tam, grobel, i mostéw przeciei dotad czyszezenie rzeki té] ukonczo-
nem nie jest, i zapewne predsé] nie nastapi, dopoki wiekszy fundusz na ten cel przeznaczonym
nie bedzie, lub tez oszczednosé kilkoletnia funduszu diisiejszego nie nagromadzi kapitatu do prowa-
dzenia ciaglego té] roboty potrzebnego, w przeciwnym razie do Zyczenia hyloby fundusz ten na
poiyteczniejsze dla kraju cele obrécic.

Wiydatek na zskladanie rekodzielni rocznie budietem na 850,000 oznaczony i wyplacony, po-
winien byé wydzielany z wigkszém zabezpieczeniem, gdy w maléj dotad ilosci do skarbu powraca-
jacy, wnosié kaie, i albo fabrykanci naduzywaja tego dobrodziéjsiwa, zatrzymujae zapomogi diu-
#¢] nad ezas zakreslony, albo’ie wypotzyczenie tego funduszu nie opiéra si¢ na zasadzie dostatecznie
powrét kapitalu zapewniajacé], wreszcie fundusz ten odbicrany od rekodzielnikow nie powinienby
stuzyé do pokrycia wydatkéw budietowych, ale owszem stanowiae fundusz staly zasitku przemysla
narodowego do zasileniai wydobycia wszystkich galezi gospodarstwa krajowego uiytym byéby mogl.

Wrydatek na utrzymanie stada rzadowego koni, dzis summy 271.931 zlp. dochodzacy. a
przynoszicy tylko dochodu 20,000 bylby moie wynagrodzony, gdyby reprbdukcyn czyli rozmno-

”
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jenie licznych stad koni w kraju bylo jego skutkiem. Ubolewaé naleiy, i zaklad bydla kalma-

gorskiego. przez wplyw niedogodny i dozorowi wladciwemm nie odpowiadajacé] administracji

zupelnie zniknawszy, pociagnal za soba i utrate kapitalu i utrate korzysci ztad zamierzonych.
Wydatek coroczny 12,130 zlp. na utrzymanie ogrodu saskiego nie powinienby kosztem kra-

“ju byé opedzany; stanowiac wylaezna przyjemnosé miasta  Warszawy, z jego funduszu wylacznie

podejmowany by¢ winien. i

Wydatek na poezty od 1.040.975 do 1,777,377 zlp. podniesiony, latwo zmniejszonymby
zostal, gdyby dyrektér poczly nie byl zarazem ‘dyrektorem w Ministerjum spraw wewnetrznych,
od pozwolenia ktérego zaleiy budowa stacy] pocztewych, tyle kosztow krajowi przynoszica.—
Gdyby te dwie posady od siebie oddzelone byly, budowle i z mniejszym kosztem. i z dogo-

“dniéjszym sposobem zachowania przepiséw licytacji uskuteczniane bylyby, a oszczednosé W wy=-

padku tym zaprowadzona, postuiychy mogla- do zniienia portorjum od listéw i pism zagrani-

cznych, tak dzi$ wielce ucigiliwego, a przez to upowszechnieniu $wiatla w réinych odnogach prze-
myslu szkodzacego. _ : :

- Kommissja wojny wroku 1824 summe 30,854,994 zlp. zajmujaca, podniosla si¢ wr. 1825 do

summy 30,927,694 zlp. dla reparacji budowli wojskowych po wojewddztwach i zalozenia placu mu-
sztry za koszarami artyllerji w Warszawier— wr. 1826 potrzebowala 30,927,794 zlp. a wr. 1828 <
summe 32,664,451 zlp. wyexpensowala. Zaprowadzenie milicji wskutek art. 153 konstytucji mo-

globy znacznie zmmiejszy¢ koszta utrzymania wojska, z ktérychby i oszczednosé wydatku nastgpila,

i budowle konieczne dla wojska uskutecznioneby byé mogly. Yk

Kommissja Rzadowa przychodéw i skarbu postepujac w systemaeié zwiekszenia wydatkow, -
- w ciggu tych lat 5 podniosla etat swoj od 3,691,086 zlp. do 5,281,579 zlp. procz do dyspozyeji

Ministea ‘Skarbu zostawionych 102.000 zlp. ~ Zwigkszanie to uiytem zostalo na podwyiszenie pensji
urzednikom biéra, ink’to szezegdlowy rozbiér przekona:
Sekretaryat w r. 1824 kosztowal 79,600 ztp. dzis kosztuje 86.600 zlp. Dyrekeja dochodéw
stalych od 24,500 zlp, podniosla si¢ do 27,690 zlp. Dyrekeja dochodéw niestalych wynoszac wr.
1824 summg 4o,100 zlp, dzis waniosla sig do summy zlp. 51,700. Biéro dochodéw stempla, tabaki,
loteryj, od summy 29,000 zlp. podniosla si¢ do summy 124,700 zp. Wydzial dochodéw solnych, od
53,800 zlp. wydatku doszedt 62.400. Sekcja ogélna dyrekeji kontrolli od 23,000 do 33.600 zlp.
Sekeja wyplat od 16,400 adp. do 20,900 zlp. Buchalterja od 22,400 zlp. do 31.600 Zp. Wy-
dzial débr rzadowyeh od 77.500 zlp. do 85.500 ztp. Materyalja pismienne od 37,200 zlp. do 56,100
zlp. Extraordinarja i odrobienie zaleglosci od 148,210 zlp. do 300,000 zlp. Shuzba biéra'o'dlo,Soo
ztp. do 20.800 zlp- Dyrekeja jeneraloa loterji od 89,018 zp. do 94,818 2lp. Bioro ;eneral-ne
stempla, od 243,543 2lp. do 268.939. Dyrekeja mennicy od 76,400 zlp. do 81,100 zlp. Kassa je-
sieralna, od 119,700 do 141600 alp. Urzedy niisze celne od 1.259,394 do 2,210.000 zlp. : l%z@'d‘y
Jesne od 296,316 zlp.do 386,194 zlp. zgola nie masz awydzialu w 1é] rozgalezion€) liOlIlmlSSII.k‘tO—_
ryby pomnoienia podatku nie byt przyczyna; smutny zaiste widok dla mieszkaiica, ktorego ciezar
ulionym nie bedzie, jeieli takie systema ciagle potrwa. )

Izba obrachunkowa corocznie 270,000 zlp. kosztufaca, jak dalece swojemu powolania odpo-
wiada; Kommissje sejmowe niemajac sobie kommunikowanych j¢j dzialan szczegglnych > .glie moga

4
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sadzié o ile dla kraju przynosi kopzysci, . tyczyéby wszelako naleialo, aby bedac przedmiotem wy-
datku krajowego, poslannikom tych co jj oplacaja, spostrzeienia swoje nad rozmaitemi wydatka-
mi, na kazdym sejmie kommunikowaé obowiazana byla. Przybyli na krotki czas bo ctteroniedziel-
ny sejm Reprezentanci Narodu, nie moga z “obszernych po rozmaitych biérach rozrzuconych akt,
przy zlozeniu wszelkich dowodéw w Izhie obrachunkowé], nabyé dostateczné] wiadomosci, o sza-
funku grosza publicznego, jeieli Izba obrachunkowa tak jak dotagd odmawiaé bedzie wszelkiego
objasnienia. Jest iyczeniem kommissjow waszych, aichy uprasza¢ Najjasniejszego Pana, by na
prezesow kommissji obrachunkowéj raczyl powolywaé mezdw niezawistych, jakiemi sg senaterowie
1aby w radzie administracyjnéj glos stanowezy mieli. p
Prokuratorj:l jeneralna od 248,000 do 293,533 zlp. pomnoiywszy wydatek, jest wladza wkon-
stytucji nieprzewidziang, ani téi dawnié] w kraju naszym nie istniejaca , nadajac interessom skar-
bu przywiléj, prawu opicke réwna wszystkim udzielajacemu, i konstytucja w artykule 17 2atwier
dzonemu przeciwny. Sprawia zwloke interesséw miedzy skarbem, a prywatnymi zachodzacych ;
utrudza sprawiedliwosé, powolujac wszystkie sprawy by téi najmniejsze przed trybunal wojewédz-
twa Mazowieckiego, ubliza przytém powadze innych trybunaléw i wzbudza nieufnosé do takowych.
Przy rozlicznych wresacie przy kaidé] kommissji rzadowéj, i wojewodzkié] wydziatach prawnych ,
postanowionych przy trybunalach prokuratorach i obroncach, jest zbyteczny, i do zniesienia zupelnego
na jéj utrzymanie wydatku kwalifikujaca sie, tym bardziéj ie jest antikonstytucyjng magistratura.
Kommissja likwidacyjna i obrachunkowa 353,365 zlp. dzis kosztujaca i lat 15 wydatkiem
swym kraj obarezajaca, rodzi iyczenie majpredszego jéj ukorczenia. Skutek dzialar téjze kommis-

sji nie odpowiada nakladowi na nia loionemu, tamuje kredyt publiczay i daje pozér lubo nieslu- -
szny do wstrzymania budietu konstytucyjnego; im wiec predzé] zakoriczy swoja ezynnosé, tém -

wigc€j przyczynic sie moie do dobra ogélnego, koszt dawnicjszy utrzymania j¢j 229,352 zdp. wy-
noszicy , staje si¢ powodem do zmoderowania dzisiejszego etatu do téjie samé| summy.

Wydatek na kommissje wojewédzkie od 3,414,609 do 3,704.926 zlp. podaicsiony, winienby
ulegaé oszezednosci zwlaszeza przy zaprowadzeniu systematu centralizacji wladz, gdzie kommissje
wojewédzkie nic nie dzialajac przez sig, ale we wszystkiém do kommissjéw rzadowych referowaé
sie obowiazane, W znacznéj bardzo czgéci swych dzialad przez kommissarzy obwodowych zasta-
pione bycby mogly.

Wydatek na policjq dla miasta Warszawy, rocznie 180,000 zlp. wynoszacy, budietowym wy-
datkiem by¢ niemoie, zwlaszcza przy tak znacznych temui miasta zapewnionych dochodach.. Poli-
cja mniej liczna wystarczy powolaniu swemu, byleby jak to dotad mialo miejsce, za obreb prze-
znaczenia swego nie wychodzila. Do nié] nalety czuwanie nad spokojnoscia, bezpieczeristwem, i
zdrowiem mieszkarica, lecz wgladaniem w czynnosci jego policja trudni¢ si¢ nie powinna, bo czy-
ny czlowieka tak dlugo nie podpadaja pod jéj wladze, dopcki publicznosci szkodliwemi nie sg;
nie uprzedzac wige, ale zdzialane zle, wladzy wlasciwéj donosié powinna, inaczéj odstepuje od
uslug publicznosci prawdziwie do nich naleiacych.

Wydatek na bite drogi, od 2,530,160 zlp. do 2,756,146 zlp. pomnozony, wykrywa W po-
réwnaniu z dochodem z oplat szarwarkowych i drég 206,876 zlp. oszczedzenia, jako fundusz w re-
zerwie 1824 i 1825 roku zatrzymany, fundusz ten do bieizeych wydatkéw nicnaleiacy,‘még]by

.
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f;bs}ui'.yé (f(; zﬁnieiszenia oplat drogowych podwojnie dzis rolnika :Jf:'iskaj:'t_cycb'; raz ic 'bez woli
narodu nalotonym podatkiem szarwarku, podatkowi ';'n’)dymnego. Téwnajacym  sig, mus_lal droge
bita_zaplaci¢; powtére, e zaplaciwszy ja, musi wnosi¢ od przejazdu ntworzoneso antikonstyiu-
cyjnym ciezarem podalek drogowy. . i il
Mniéj potrzebne, a zhyt kosztowne koszary drogow:e: i nad potrzel:e liczniéjsze zajmuj4, na-
ezng czesé tego wydalkuj zaprowadzenie wige oszczedno_m:l w pc:(lolmyeh F)lfdow%n::h_]est po:f;d:.l-
ném, nim podatek ten zniesionym zostanie; bo znit?siemu ulegac by powinicn, Iezcl-l standwienie
podatkéw nie do postanowieri, ale do Naradu w sejmie zel_)ranego w duchu artykulu g1 konsty-
tucji nalezéé ma. Budowle rzadowe fna budiecie w summie 200,000 zlp. _rocmego w’ydn.tku za-~
mieszezone, a w nadbudietowych wydatkach glowny przedmiot w ogromnze|sz):ch nierdw nie sum-
mach stanowiace, sa powodem do iyczenia, aby knpita}.y na .ten (“ellt'li}tf.’, z_adnego .Z}‘Skl-l' L:lla
kraju précz ozdoby nie przynoszace, pa ccle waiuiejsze'. jakiemi sq oswiccenie i wsparcie ucisnio~
nego Iudu obrécone byé mogly. Wiszak w innych krajach budowle koszto_tt‘nle sg skutkiem prze-
myslu, handlu, i idacego za niemi dobrego hytu narodowego, u nas z wycisnionego samenu rol-
nictwu ostatniego przychedu , wznosza si¢ gmachy, do ktérych utrzyrfm'a-xm braknie me.diugo fm.la
duszu, jezeli najliczniejsza klassa w narodzie, klassa Jtolnicz.a, na %store] W naszym .kraju “szystlife
podatki ciazq, diwigniong nie bedzie. Fundusz do dyspo;yc]i Nam:eslmk:: krolex’vsklego w suljm-ne
rocznéj 300,000 zlp. budietem oznaczony, uiytym byl przez czas rachunkéw zloionych po majwie-

. - - r . r P = 2 -
" kszé] czesci na cele szkodzace bezpieczenistwu publicznemu, bezpieczenistwu oséb, na translokacje

niektérych uprzywilejowanych urzednikéw, na gratyfikacje i tym podobne n-:miej z [!Ol?l‘el.’l'l kraju
zgodne przedmioty, itak: w latach 1828, 1827 1 1826, wydawano rocznie na wigzienia 0s6b
policyjoie przytrzymanych w klasztorze XX. Karmehtélﬁ.f, w ordynanshauzie, w‘-'_lon.lu pod Dfro. 112
przy ulicy Piwnéj, czyli Marcinkanek, na Ratuszu u Vice prezydenta Ll.lbl.)vli’ldﬂfi(’gﬂ, ktory oso-.
biscie odbieral przeznaczone na ten cel kweoly, w klasztorze XX' “Domlmk:mow., w k-osznrach
artyllerji i placu przeszlo 100,000 zlp. Machnicki, Koszutski, Schroder 2 pf](l’sqdu. wq]skowego
wyszli obywatele i tu w Warszawie dotgd zatrzymani, z tego ﬁ.mduszu Zywieni b:vh._ 'Utrzyma—
nie obywatela Dobrzyckiego w Gorze po wylrzymaném 5cio l-eh‘nem faf‘lecznem wigzieniu,' pries
wojskows Wwladze nieprawnie osadzonego, i teraz mima odbyté) nieprawnie nalsa_zane; i nlezasluz?-
néj kary, w Gorze na niewiadomy czas przylrzymanego z tego funduszu opedza sie; transpe?rta osoh
przez Zarzeckiego Rezydenta krakowskiego od Krakowa do V‘V arszawy ufv,kuteczm:.me,‘ takie z tego
fundusza po pare tysiecy zlotych na rok zaspakajane 1)_3'1)". .'I rnns;?ort dektora Gor_j,' g K-gpn; uyy;};
tego tu nad granica Polski, takie ztego funduszu poniesionym hyfj musial — li’_rzemesmme wée

klass z szkol wojewodzkich Kaliskich, do Piotrkowa 1 .wynbngrf)d?eme lransioknc;.l p;‘ofes'sototn, T6-
whniei tym wydatkiem zalatwione hylo.— Grntyﬁkac.]ci l?lwmcklemu, prezesowi komnlnss;x wdztwa
Kaliskiego po 5 i 6,000 zlp. — Radoszewskiemu , dzisiejszemu f'n(.l_cy slanu' 10,000 z!p.‘-‘— Kowal-
skiemu, kommissarzowi administracyjnego wydzialu przy kommissji Kaliskié] 2,000 zlp. iinnym tym
podobnym, zajmujy drugg czesé funduszu. Tyr_n sposshem wydatek ten calkowitly 'learle_xq su‘mmg
bo 300,000 zlp. rocznie wynoszicy, z budietu, jui dla teg';o samego Wypuszczony byc' winien, 1§ za
pomoca, jego odebrang zostala wolnosé osobista artykulami 17, 18, 19, 20, 21, 22 i 23. konst:wtu—
cji zareczona, i Ze z uiycia jego wigzicnie polityczne zamienione zostaly na okropniejsze jak kaide-
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-go innego zbrodniarza , ' mieszkarica.  Druga cze$é tego funduszu uiyta na gratyfikacje, jest dowo-
dem malo waienia pobranego z ofiary potrzeb od mieszkarica podatku; urzednicy bowiem z skarbu
platni, albo dopelniaja swych obowiazkéw , albo nie; w piérwszym razie nie nalezy si¢ im Zadna gra-
tyfikacja, wdrugim przypadku nictylko ie na zadna gratyfikacja ale nawet na iadna pensja nie za-
slugujac, z posad swoich oddalonymi byé¢ winni, aby ustapili miejsca tym, co z gorliwoscia urze-
dowanie pelni¢ beda. ; 4 : ¢

MWydatek na zasilek roczny teatrn Francuzkiego cororocznie 70,000 zlp. jest wydatkiem

miie] potrzebnym dla kraju, iadnéj korzyici nieprzynoszacym précz uprzyjemnienia tycia miee

stkaicow Warszawy, ktérych nawet wigksza ezesé teatru Francuzkiego nie potrzebuje, roz-
sadniéj wiec byloby, aby uczeszczajacy ma tenie teatr, koszt ten ponosili, a kraj jui i tak rozli-
cznemi uciafony podatkami od tego uwolnili. : _

Wydatek na pensje dla deputacji prawodawezé] rocznie wynoszacy 145,000 zip. uwazany byé
powinien za zbyteczny i dla kraju niekorzystny: sklad dzisiejszé] deputacji sprzeciwia sie konstytucii,
raz, ie Izba poselska i senatorska nie majg attrybucji stanowienia praw : lecz tylko rozbierania ich,
a wmoc artykulu 155 statutu organicznege o reprezentacji narodowéj, sluzy im prawe naradzania
sie nad potrzeba nowego prawa w przedmiotach, kiéremi si tradoily przez czas zebrania i nad
podaniem pro$hy do kréla o wniesienie stésownego projektu do prawa, kiéry wedle 73 arty-
kulu konstytucii, ogdine zgromadzenie Rady Stanu uklada, Jakie wiec jedma czastka Izh
jaka jest deputacja prawodawcza ma mie¢ wigksze prawo? wreszeie Izby ogolocone sa tym sposo-
bem zlakidj ilodci reprezentantéw . ile ich do skladu té} deputacji webodzi; przejeci bowiem utwo-
rem’w}asnegu daiela, niemoga zachowaé té] bezstronné krytyki, jaka w Izbach zachowana byé
musi. Sejm dzisiéjszy przekonywa si¢, iz pomimo uplywu piecioletniego czasu, deputacja ta ia-
dnego déjrzalego projektu do prawa przygolowanego nie miala, iyezyéby wiec naleialo , aby ten
wydatek facznie z deputacja nickonstytucyjng ustal, ) ;

Ten jest glowny obraz wydatkéw krajowych — przekonala si¢ zapewne przeswietna Izba po-
selska, jak wiele jest wydatkéw zhytecznych, a tém samém jak znaczna oszczednosé moglaby miec
miejsce; a gdyby ta zaprowadzona zostala, zmniejszenie w podatkach mogloby nastapic, a tém sa -
mém staé sig zadosyé i zyczeniu Najjasniejszego Pana przyniesienia ulgi mieszkaicom i ogzekiwaniu
narodu , ktéry w czasie pokoju oczekuje chwili, w ktoréjby mogt doznaé ulgi od cigiaréw na czas
wojny uchwalonych.

¢ 6 &R N 1 € T W O

Rapport Rady Stanu uznaje co do gdrnictwa, ze za administracji kommisji rzadowé] spraw -

wewnetrznych i policji, utworzyla si¢ znaczna liczba zdatnych urzednikéw, z ktdrych nauki tera-
iniejsze gbmictwo korzysta. Jestto skutkiem trafnego zakladu gérniczéj szkoly. Kommisje sejmowe
- widzialy wigc z smutkiem ten uiyteczny zaklad od lat dwoch rozwiazany, a professoréw dawniéj
do niego nalezacych, rozrzuconych po gérniczych wydzialach. W rozpozaniu czynnosci gornictwa
pod zarzadem kommisji rzadowé] przychodéw i skarbu od 1824 do 1828 roku wylaczyly kommisje
sejmowe rok jeden do zarzadu kommisji rzadowéj spraw wewnetrznych i policji nalezqcy, a W rap-
porcie Rady Stanu do piecio-letniego zdania sprawy z gornictwa zajety , a-to celem dokladni€jszego

#
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wyiaéniei)ia—rzeczy i poréwnania ostatniéj epoki z poprzednia. Z porzadku wiec przystapity kommisje
sejmowe najprzéd do rozbioru przychodu i rozchodu gérniczych funduszéw w téj ostamic.a’i epoce.
Stan tych przychodéw w rapporcie Rady Stanu Krélestwa skréslony, wymaga ob]aénie.nia,
gdyi w nim summy tylko ogélnie podane; a w produkeji brutto ani metto iadnéj nie uczyniono
wazmianki. Zadaly wiec kommisje dokladnego wyjasnienia w sposoh wiecé] ekonomiczny nii kupiecki,
tak co do przychodu jak i rozchodu remanentéw, przy koricu obu epok istnacych dlugéw zacig-
gnictych i wydatkéw. — A naprzéd codo przychodéw, wedlug zeznania samego gornictwa wyniklo:
1. Z poprzedniéj epoki pozostale remanenta i zapasy wynosily. . zlp. 1,912,975 gr. 23.
2. Produkeja ogélna gérnictwa czyli dochod brutto od ktérego winien '
byé wydatek oditrgcony. . . o - & - . . - . . dp. 13,535,715 — 19.
3. Positkowy dochéd z débr i lasdw_na fundusze gornictwa przezna-
cmny...,.'..';....;......zlp. 1,555,922 — 22.
4. Z poiyczek funduszow emerytalnych cywilnych i wojskowych. zlp. 4,115,000.
5. Z funduszéw skarbu publicznego na produkta do sprzedaiy usposo-
bione i wmagazynach zlotone. . . .« . . . . . - o dp. 4,006,286 — a1,
Dlugifazemezynig. » - « =« o+ o =+« =+ o+ o oot zlp. 10,517,209 gr. 19.

CO TACINIE CZYNIL . zlp. 26,025,901,

Co do wydatku ten wedle podania samego gornictwa skiada sig:
5. Zwydatkéw zwyczajnych na produkcja gorniczg. . - . < . dp. 10,871,446 gr. 25.
2. 7 wydatkéw naréineulepszeniai wystawienie nowych budynkéw. zlp. 1,473,789 — 16.
3. Z wydatkéw na nowe zaklady, poszukiwania , kupno machin Przysz.h[ ;
" wzrost gornictwa majacych zapewnié, tudziez na splawienie rzéki
Kamionnéj, na nowe zaklady w Bobrzy i Selpi, na zaklady tokarn
pa Solcu, w mennicy i Bialogonie, na budowy machin przez me-
chanikow krajowych it.p. . . » . « . . . . . zlp. 6,828,764 — 18,

zacenit  zlp. 19,173,700 gre 29.

Pozostaje w zapasach i activach, jak rapport $wiadczy z koncem :
e A DR L IR PR e R T S zlp. 6,852,200 gr. I.

- gaczme  zlp. 26,025,901,
Cazystego 2a$ dochodu z cztérech lat ostatnich pod zarzadem kom-

" missji rzadowéj przychodéw i skarbu jest rzeczywiscie. . .° zlp. 2,664.268 gr. 24.
Czylirocmie........-........zlp. 666,067 — 6.
Trzeba jednak potracié od powyiszé] summy procent od wlozonego

kapitalu whbudowg. . . - . . . .. e e e dp. 1473489 — 16
Ktéry odtad rok roeznie ciaiyé bedzie przychéd 'wsummie. . zlp. 73,674 — 13,
Nastepoie poréwnaly kommissje sejmowe produkcje i dochéd cztéroletni

zostatnié] i poprzedniéi epoki, iz

68
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z I Epoki. "z II Epoki.
Produkcja ogdlna wynosita. . . zlp. 9398214 gr. 13. . . . . . zlp. 13,535,715 gr. 19.
A dochéd czysty . . . zlp. 1,328,248 — 15, . . . . . zp. 2,664,268 — 24.
Z czego wynika , iz administracja kommisji rzadowé] przychodéw i skarbu przyniosla wicksze
dochody i utworzyla wigksza ilosé wyrohéw, niz administracja kommisji rzadqwé] spraw wewnetrz-
nych i policji, co przypisaé nalezy lepszemu zarzadowi i wigeé] naukowemu prowadzeniu rzeczy.—
Jednak przyzaé trzeba, ie starania kommisji rzadowéj spraw wewnetrznych i policji, ulatwily
zaprowadzenie péiniejszych udoskonaleri i sluzyly im za podstawe. — Gdy kommisje sejmowe przy-
stapily do rozbioru szezegélnych ulepszed, co do tannosci i udoskonalenia produkeji, nie mogly
ich dostatecznie oceni¢, nie majac pod reka potrzebnych materjaléw. Jednak zpewnoscia wyjasnily,
iz ulepszeuie weglarstwa niejest tak wielkie, jak je rapport Rady Stanu wystawia, gdy siagi w dru-
gi€é] epoce rabane sq vngkszego wymiaru, co wykazu]e sama ich placa o 6 groszy na stagu podwyz-
szona , niemnié kible gormcze do rudy sa wigkszéj miary i droiédj sa platne, a to wyjasnia, dla czego
tak znacznie podnidsl sie procent przy topieniu rudy w wielkich piecach, po wxeksze] czesei od tych
zaleiacy przyezyn. Co do tannosci wyrobéw, kommisje takie zapewnily si¢, iz nie wlaczono wkoszt
produkcp ogolnetro wydatku na wyisze gérnicze wladze, ktéry jednak ten przedmiot stésunkowo
ciaiyé powinien. Jakoi istotnie wyroh centnara ielaza surowego zlp. 3 gr. 13 nazlp. 3 i gr. 25,
a ielaza kutego z 12 zlp. 10 gr. na 13 zlp. 1 gr. 20 podnosi. :
Zyczyéby naleialo , aby gornictwo w swych rapportach wigcéjsie powodujgc miloscia prawdy
niz szukaniem mni€j potrzebnego blasku, przestawalo na rzeczywistych swoich zaslugach i pochwale,
na kiorg za sweja pracg rzetelnie zasluguje. Jakkolwiek. sa znaczne postepy gérnictwa rzadowego,
kommisje poréwnawszy zaklady rzadowe z prywatnemi (ktdre to ostatnie blisko 4 razy tyle towaru
wydaja, gdyi ich produkeja wynosi okolo 120,000 centnaréw w kutém zelazie) uznaly, ii zaklady
prywatne o wiele przewyiszyly rzadowe.

W dobrze urzadzonych zakladach prywatnych, jeden piec w przecieciu rocznie wydaje 14,000

centnaréw , w rzadowych tylko 7,700, fryszerka prywatna dobrze urzadzena kuje rocznie 1,300 cen-
tnaréw, rzadowa w przecigciu 930. — Oszezednosé na produkeji jest nastepujica: I centnar suroweun
- kosztuje rzad zlp. 3 gr.25. a prywatne rekodzielnie zlp. 3 gr. 2. — Centnar iclaza kutego kosztuje
rzad zlp. 13 gr. 20, a prywatnych zip. 11 gr.11. Przyczyna té] tak znaczné] réinicy, zaleiy od ko-
sztowné| rzadowéj administracji, od lepiéj zrozumianego interesu i starannosci -w prywatnych za-
kladach. Uwazaly takie kommisje sejmowe, iz dyrekcja gornicza zajmujaca si¢ raczé] teorja niz
praktyka, wiecé] dbajaca o ulepszenie wyrobow, nii o potrzeby kraju, zaniechala zrazu wielce dla
kraju potrzebnych wyrobéw stalowych, Zelazrych, i dopiéro w péiniejszym czasie je przywrécila.
To wszystko potwierdza t¢ odwieczna prawde, iz kaidy najlepiéj dla samego siebie pracuje i swéj
whasny interes ocenia. Nowy dowdd té] prawdy i tu widzimy.

Ogolne poréwnanie wyrobéw prywalnych. fabryk Zelaza z rzadowemi wykazalo réwnie, ii
w ésmiu ostatnich latach, plerws:re wigcé] jako polowe swoje wyroby powiekszyly , a przeciwnie rzq-
dowe oszosta tylko czesé swéj wyrdb podniosly. Piérwsze same wsobie zna]dow:n!y potrzebne ka-
pitaly, drugie mimo ogromnych poiyczek i nakladéw, niezdolaly wyréwnaé ich postgpowi, mo-
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inaby $mialo zapewni¢, e te poiyczki obrécone na polégsz.enie prywatnych zakladéw , bylyby po-
dwoily ich wyréh. :

Obojetng jest rzecza dla kraju, kto jest wlascicielém fabryk, lecz niezmiernie waina wiado-
mosé, kto réwnemi zakladami wiecé] wyrobéw wydaé; a tém samém bogactwo narordu pomnoiyé
moze. Zagadnienie to tu praktycznie rozwiazane zostalo. Z dalszego postepu prac swoich kommisje
sejmowe zajely si¢ rozpoznaniem planu nowych zakladéw , zapowiedzianych przez gérnictwo , maja-
cych zapewni¢ naszemu krajowi wyréh 300,000 centnaréw czystego ielaza. Zaklady te uskutecznione
byé majg nad rzéka Kamionna w Wachocku, staréj Rudzie, Nietulisku, i wokolicy : w Lagowie,
w Bobrzy, Sielpi, Murowanéj Woli, i skladaé sie maja z 15 wielkich piecéw, 76 fryszerck i 8 wal-
cowni na sztaby. Tak ogromne zaklady zapowiadaja wielkie wydatki; kommisje przete dochodzily,
czyli korzysé im wyréwnywaja, Wydatlu nadzwyczajne w rapporcie Rady Stanu umxeszczone., wy- -’
noszg 6,828,764 zip. 18 gr. dzlelq sig na nastepujace kategorie

Nanowezaklady. . . . . . . wBobrzyzlp. 744.434gr. 5.

dito. . . . . . . . o wSielpi: zlp. 518._583 - L

Na sprowadzenie zdatnych robotnikéw z zagra- :

nicy. e el e e P 2823056 —=1a0,
Na wystawmme rz€ki Kamlonny Iacznie z grobly

PUAERA L (soi e e el e b e 8 e APeL 07,810 . 3;
Na pomiar hydrotastyczny, wéd, laséw, poprawe

drég i przysposobienie zapasow. . . . zlp. 560,029 — 20.

5 l-].'-,-

II.

LACZINIE . . + . zlp.3.573, 112
Na zaklady tokam naSolcu, wMenm(,y, i Bialogonie. . .. . . zlp. 584.608
Na nabycie réinych realnosci blisko nowjch zakladow e iy Wk adpe . 134,982 = 8
Na budowe machin przez krajowych mechanikéw . . . . . . zlp. 552,129 — 10.
Na sprowadzenie zagranicznych machin. . . . . . . . . . zlp. 693.485 — 6.
Na sprowadzenie réinych effektéw do budowy potrzebnych. . : zlp. 305495 — 11
Na poszukiwanie soli, rudy zelaznéj, miedzianéj, wegla i t.p. . . zlp. 584,951 — 15.

ua
-

€O EACINIE Z POPRZEDIATACA SUMMA czyNr zlp. 6,828,764 gr. 18.
z ktdrych bezposrednio naleiy do zakladéw nad Kamionng i w okolicy summa zlp. 3,573,112
gr. 17, do innych zakladéw w kraju pozostala summa zlp. 3,255,622 gr- 1. Poniewaz wielkie zaklady
nad Kamionna byly najgléwniejszym celem. poszukiwan , kommisje sejmowe Zqdaly od gérnictwa
anszlagn wyjasniajacego koszt na ich budowe. Anszlag wykazal, iz summa 12,794,100, i lat 20 czasu
do ich zupelnego ukoiiczenia sq potrzelne. Niemniéj rozhiér ogolnego planu przekonal kommisje,
iz ten kosztowny p]'m tak jest uloiony, ie znacznych dochodéw spodziewaé si¢ moizna dopiéro po
zupelném rozwinieniu zakladéw, ktére na kilku zalozone miejscach doskonalq calos¢ osiagna; wten-
czas, kiedy jui wszystkie zakonczone beda. Lo wladnie jest jedném znajw azmepzych uchybiert ich ;
pomyslu gdyi nie mogie same sichie odradzaésie, wloiony kapital musi obciaiaé zaklad, palu:
ten zupelme rozwiniony nie bedzie. Procz tego kosztu, usplawienia rzéki Kamionnéj wynosi¢ ma
zip 8,000,000 — aie jego polowa polrzebna jest do uzupelnienia samych fabrycznych zakladow, po-
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lowa przeto wydatku 4,000,000 zlp. na :ch rachunek liczong byé musi. Po dodaniu téj summy do
poprzedniéj, wypadnie ogélna summa 16,794,1002lp. — Prazylaczywszy nakoniec do téj summy skla=
dane przez lat 20 procenta od summy 839,705 zlp. rocznie skladanéj, otrzymamy ogélog summe
29,153,930 zdp. Gdyby zas jakie korzysci ciagnione byé mialy ztak wielkiego zakladu . przez czas
jego utworzenia, co jak wyié] kommisje sejmowe wyjasnily , jest watpliwém; korzysei te zaledwie
wyréwnywaja szkodom przez tak dlugi przecigg czasu mogace wyniknaé, i przez réine przypadki

jakoto: powodzie, zawalenia si¢ grobel, brzegu., od podobnego przedsigwzigcia nierozlaczone. —

Smialo wiec twierdzié moina, i po uskutecznieniu calego planu ogromna summa 29,153,930 zps
ten zaklad obciaia¢ bedzie.

Przystepujac daléj do obliczenia spodziéwanych korzysei zukoriczonych |uz fabryk , kommisje
uznaly znajpewniejszych wiadomosci, ii lasy okoliczne najdaléj o 3 mile polozone , wynosza 241,000
morgéw polskich, a przeto 241,000 pél-kubicznych siagéw drzewa rocznie wydaé moga, ileby zas
wiged] drzewa wydaé zdolaly, zaledwie wystarczy- na‘opal, utrzymanie i naprawg budowli kilku-
nastu miast i kilkuset wsi gérniczych, Temi wige siggami najwiged] 241,000 centnaréw walcowa-
nego ielaza moina bedzie wyrobi¢, a 30,000 eentnaréw W laniu utworzyé. Rachujac przeto zysk
razem tak na walcowaném jak na laném izelazie zlp. 6 gr..10 na eentnarze, przyjawszy mawet, iZ
oty 1 wyréb taszy bedzie jak dotad , czysty dochéd wyniesie 1,716,333 p. 10 gr. lecz jeszcze
dochéd ten zmniejszyé wypada przez potracenie 482:000 zp.-na drzewie zbyt tanio obliczoném, bo
na 1 zdoty przyjeto wartoéé siaga, gdy w caléj okolicy teraz siagu cena zlp. 2 wynosi; a bez wat-
pienia przy uzupelnieniu zakladu déjdze do zlp. 3 wartoéci: potracenie to zmni¢jsza summe zysku
na 1,234,333 2p. 10 gr. — Sam zaé zwyczajny procent 5 od sta od summy 29,153,930 zlp. wynosi
1,457,696 zip. Wynika wigc, ze czyste zyski ¢iagnaé si¢ majace z gorniczych zakladow , nawet zwy-
«czajnego 5 od sta nie wydadza procentu, Lecz gdyby i wydaly, czémie jest taki procent wkraju,
w ktérym kapitaly jeszeze sq i beda dlugi ezas rzadkie, w kidrym lepiéj kierowane gornicze spe-
kulacje dzis kilkanascie od sta czystego zysku przynosza.

Kommisje zwracaja jeszcze uwage i na to, ie cale powyisze obrachowanie zasadza si¢ na
najlepszém i najszezedliwszém rozwinieniu planu. Jest za$ wielkie podobieristwo, ze 3 nastgpne oko-
licznosci stan rzeczy znacznie jeszcze pogorszyC moga. '

: Piérwssa, witenie ceny ielaza, To jest bardzo podobném, gdy zwaiymy, e kraj nasz dzisiaj
mniéj wiecé] 150,000 centnaréw ielaza konsumuje, trudno za$ przypusci¢, aby potrzeba kraju
w przeciagu lat 16 podniosta sig do 421,000 centnaréw, Wywoéz selaza za granicg utrudzaja znaczne
we wszystkich kierunkach cla, précz Krakowa i Rossji. — Odbyt do Krakowa jest zbyt malym,
do Rossji zaé z przyczyny, ie kraj ten sam posiada ogromne wtym rodzaju zaklady,, wywoéz wiel-
kim byé nie moie, zwlaszcza, e rzad tamtejszy ‘ucigiliwemi formalnosciami utrudza wprowa-
dzenie towaru. i

Druga, podwyiszenie ceny drzewa na zlp. 3 siag pél-kubiczny ; co jest ai nadto podobném;
gdy.zwaiymy, iz w przeciagu lat 10 zceny 1 zlotego na 2 zlp. si¢ podniost. Tak znaczne podwyi-
szenie ceny, wiclkie uiycie palnego materjalu i upadek krajowych lasow w 16 latach moie
przyniésé. '

BEIRET e

- Trzecia, nareszcie nierozdzielna od podobnych zamiaréw , niedoskonaloéé w wykonaniu i
zmiana piérwotnego planu, ktéréj jui jestesmy swiadkami; plan bowiem wyi€j namieniony W sa-

. mym swoim poczatku kilkakrotnie juz byl zmieniany. — Kommisje sejmowe uznaly za konieczny

potrzebe rozebrac szezegélowo stan zakladéw fabryk ielaznych, tak zpowodu watnosci celu, jak
wielkosci ich pomyslu i ogromnych zapowiedzianych wydatkéw. j

- Przystepujac dalé] do rozbioru innych przedmiotéw objetych rapportem Rady Stanu, a naj-
przéd co do-poszukiwania soli, kommisje sejmowe pochwalaja_gorliwos¢ kommisji rzadowé] przy-
chodéw i skarbu, celem wynalezienia tego nieodzownego wszystkim ‘mieszkaticom produktu, lecz
razem #ycza , aby to poszukiwanie lepiéj zarzadzone byé moglo. Jest powszechnie wiadoma prawda,
iz gallicyjski brzeg Wisly posiada obfite kopalnie soli pod caly powiérzchnia, réwniei miedzy Wisla,
Sanem i Karpatami, rozciagajace swoje poklady; jest wiec oczywista rzecza, iz i ma te strong
Wisly poklady muszq przechodzié, a jeteli ku Krolestwu Polskiemu zaglebiaja sie, z tego samego
moina wnosi¢, ii sa grubsze i obfitsze, tylko nieco glebié); wypadaloby wiec jak najblizé] Wisly,
piezaé wznaczném od ni€j oddaleniu zajaé sie ,poszukiwaniem,

Co do miedzi, gdy produkcja tego kruszcu zupelnie jest zaniedbana, bolesna jest rzeczm, ie
teraniejsza administracja niepotrzebny naklad 128,493 zlp. na parowa maching zrobila, rownie
jak dawniejsza administracja wystawila za 118,000 zlp. sztolnia, ktéra pozostala bez uiytkn, %

Co do poszukiwania kamiennych wegli, gérnictwo bardzié] zajete swoim szezegOlnym zarzg-
dem jak ogdlnym stanem kraju, wspomina tylko o pokladach wegli znalezionych nad Kamionng,
a adnéj nie czyni wzmianki o poszukiwaniach, ktére w dobrach prywatnych blisko Stefankowa 22
cali poklad wegla wykryly- Wiadomosé powzieta o obfitosci ielaznéj rudy jest wiclee dla kraju
pocieszajaca, a dokladne przekonanie o jéj wielosci bardzo wainym wypadkiem, Ogromna ilos¢ wy-
dobytego galmanu 187.483 centnaréw i wytopionego cynku 153,036 centnaréw , zdaje si¢ by¢ sku-
tkiem mylnéj spekulacji podnoszenia wyrobu jednego przedmiotu bez uwagi na dalszy jego odbyt
i potrzebe, Wlasnie ten wypadek popiéra zdanie sejmowéj kommisji i j€j troskliwos¢ co do przy-
szlego , acz bardzo oddalonego wyrobu i przedazy zelaza. ;

Zamykajac kommisje ogélny rys stanu gorniczéj administracii, zohowlazku swego nadmie-
niaja, iz wszellie dotad loione usilowania na wynalezienie lub wyrabianie wynalezionych w. Ekraju
naszym wszelkich kopalnych mineraléw précz zelaza i eynku, byly nadaremne, chociai znaczny zrza-
dzily naklad. Odbyt cynku jest niepewny. Wyznaé przytém kommisje musza, iz plan zakladu hut
ielaznych uznaly za niedostateczny i malo zyskowny w najlepszym wypadku, a zaszkodliwy 1 nie-
bezpieczny dla kraju w mniéj pomyslnym, Przckonaly sig réwnie, iz mimo - kilkoletnie zachody i
starania gérniczé] administracji, produkeja nawet podlug dzisiejszé] skali nie odpowiada nadziejom
kraju i daleko jest od wyréwnania w ilodci. dokladnosci i ekonomji prywatnym zakladom , co zsa-
méj jé natury i skladu wynika¢ musi. Wykazuje sig ztego rozbioru, iz plan terainiejszy co do
ogromnego zakladu nowych hut iclaznych. ostaésie nie mote, i winien _by¢ na nowo gruntownie
rozwatonym , -zmodyfikowanym luh calkowicie zmienionym i mocg prawa ustalonym; réwniez

. mniemaja kommisje sejmowe , iz byloby 2z uiytkiem dla kraju, rzadowe zaklady 1 kopalnie pry-

watne przeistoczyé, — Uznaja jednak , iz ta wiclka zmiana potrzebuje doslatecznego czasu i na-

~ myslu.
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LIXKWIDACJA DEUGU NARODOWEGO. .

Ustawa konstytacyjna, ta $wieta i zasadnicza dla nas ksiega - w artykule 158 wyrzekla :
.»Dlug publiczny stanu jest zareczony.* .

‘Od czasu €] ogloszenia uplywa jui rok pietnasty, a jeszcze przygotowawcze dzialania nie
doszly do tego stopnia, aby wiedziéé moina, kiedy i whjakim sposobie tenie dlug zaspokojony be-
dzie; rapport Rady Stanu nie postawia nas nawet w moinosci poznania w blitszym sposobie ilosci
passivéw 1 activow kraju, i na tych datach opiéra¢ pacieszajace nadzieje. Kosztowna na ten cel
postanowiona kommissja centralna likwidacyjna malym postepem dzialan swoich, zaslania przed
nami same nadzieje ujrzenia pomyslnego skutku oczekiwan ogolnyeh , ‘ktérych tém pewniéj spodzie -
waé sie wypada, gdy wysokie kontraktujace strony, zawarty konwencjy wlatach 1819 i 1825 ry-
czaltowym ukladem daly nam rys wzajemnego obliczenia, ktérego pomyslny wykryl sig réwnie
z rzadem austryackim jak pruskim rezultat, na strone naszq przypadajacych naleinosci, ktére przez
rz3d nasz juz odebrane zostaly ; a ztad wynika konieczna powinnosé dla rzadu rzetelnego ich zwro-
tu szezegolnym osobom, ktore majy swoje u Rzadu nalezytosci. Nad tym przedmiotem tyczacym:
si¢ goduodei dziatan rzadowyeh i stusznosei w zadaniu stron interessowanych , zastanowié si¢ nalezy.

Ta ogromna massa obliczen z wysilenia krajowych dostatkéw utworzona, wrécichy powin-
na do swego irzédla. Bolesnie przeciez widzimy, iz przedmiot likwidacyjnych indiwidualnych do
Rzadu pretensji, ktérych zwrét stanowigcy zaséb prywatnych osoh, stanaé mogacy' w pomoc nie
jednéj rodzinie niedostatkiem i nedza nekanéj, zbyt powolnie dla stron a kosztownie dla kraju od-
bywa sic. W smutném tedy, co do téj kategorji polozeniu widza kommissje sejmowe strony inte-
ressowane, to jest, Nardd, ze wzgledu przewlekléj manipulacji w oczekiwartiu slusznego wynagro-
dzenia, a raczé] zwrotu poniesionych nadzwyczajnych cigiaréw; w smutniejszém on jest Jeszcze
poloieniu, co do rozpoznania kategorji likwidacyjnych, i sposobu ich realizacji: Pomyst pierwia-
stkowy urzetelnienia; dlugéw krajowych pociagngt zasadnicze przepisy co do form w podawaniu
szczegélowych likwidacii, posunigtych ai do sumiennego zobowiazania stron przysiega przed urze-
dnikiem sadowym wlasciwego powiatu, W rozpoznaniu zas waznosci kommissja Rzadowa skarbu za-
sade przyjela, odrzucenia od likwidacji tych, choé zaprzysigzonych kategorji, ktére za uecigdiwe
do wyplat, bo indemnizacji nie ulegle, uwaialas a ktére pod wzgledem ekonomii krajowé}, bar-
dzo waine sa i stanowcze, a takie sy likwidacje poboréw, datkéw i samowladnych zaboréw sta-
nowi rolniczemu, zawsze i wszedzie stawajacemu w postudze publicznéj, a dzisiaj znekanemu.

Trudny do pogodzenia stan zaleglosei wydatkowéj 38,096,516 zlp. gr. 16 wynoszacy, wrap-
porcie Rady Stanu zamieszczony, z przewyika w dochodach wobrazie 5 letnich przychodéw i wy-
datkéw , wgotowiinie zlp. 4,764,293 gr. 21, w dowodach 24,386,043 zlp. arazem 29,150,316 zip.
21 gr. sklonil kommissje wasze do przekonania sig, z jakiego funduszu przewyika ta powstala, a
powziawszy wiadomosé, ie takowa jest skutkiem wplywu za sél konwencja pruskq i austryackg na
rachunek pretensyi mieszkaicéw krélestwa do pomienionych rzadéw, przez tei rzady wydang;
z smutkiem ujrzaly wiasnos¢ obywatelska, nie jak si¢ naleialo w gotowitnie, lecz jui wdowody wy -
datku niczém nieuprawnionego zamieniong ; narzekanie wiec, Ze pomimo wybranego od rzadéw rze-
czonych funduszu, nikt dotad nietylko w pretensyi swéj zaspokojonym nie jest, ale owszem wy-
szukiwanemi od lat 3o po réinych splesnialych archiwach zaleglosciami, kwitowany zostaje, ma
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w takiém lekce wazeniu cudzéj wlasnosci swe zrzddlo ; a kemmiissja rm.do?v:-l przychoc}:'n;v i s.ka:.-bu nie.
mote byé dosyé obwiniang za naruszenie wlasnosci, ktéra w depozyeie w niéj zloiona , swieta i nietykal-
nq by¢ byla powinna. '

3 yJei}eli aIl‘obowiem z nadzwyezajnych wysilkéw narodowych uformowana zpt.)myéhym rezulta-
tem massa wplynela do skarbu publicznego i postawila go w moi?os'ci wainych i korzysl;nyclf_ ope-
racji, mianowicie przez pobieranie soli ceng przyzwoita, a wkraju dla. d(fu_l'owego ml'eszkama po-
tréjng wartoscig przedawanéj, zdaje si¢, iz Rzad podrecznie z.!:rzywda, !ndl‘v;dua_ln?og;ob trudnichy
si¢ nie powinien, jak np. wykupowaniem dowodéw kommissji centr. !:kwllda'cy]ne]., v;vlasn-ym po-
mystem rzadu na zaspokojenie stron wydanych i w dobréj wit.aru_z z (.ner[')l{wem oczekiwaniem la‘t_
tyle, bez procentu przyjmowanych, a dzis albo dia przebranéj CIEI'phWOSEfl, alhf.') dla‘ gwaltownéj
potrzeby po 35 za sto przedawanych , z przyczyn, iibank trybem nabywania l’.yclme.t.a]cty. g odsuwa
wiela prywatnych od korzystnych dia stron podwyiki, a tém sposoberfl dyskrf:dylu-]e. papiér. Ma-
nipulacja ta w wykupywaniu papiéréw rzadowych. przybiéra poni_ewolnle.postac mnn}pulacli k'm'lkur-
sow¢] , zdaje sig , jakoby zapowiadala bardzo raiacy rezultat, to jest bankructwo krajn, przeciei stan

" nasz nie jest daleko gorszy od innych krajow, a administracja nasza skarbowa moie za pomoeg na-

czelnika , znaczny postep W stésunku finansowym uczynila. _ ;
Co do pozycji w rapporcie umieszczonych, widzie¢ sig daje, iz ogél przyznanego diugu akon-
cem roku 1828 wynosil 49,683,497 dp. 21 gr. :
Zyczeniem byloby naszém wiedziéé, wiele cala massa tego dlugu wynosij o czem zamilczal
rapport choé¢ byl w moinosci wyjasnienia té] stanowczéj karegorji, ile ze Wyra.ime méwi o ozacze-
niu dla mieszkanicéw terminu prekluzyjnego do skiadania dowodéw pretensji. Odsuwajac wielu
stuszng lecz opéiniong likwidacja, stangla kommissja centralna likwidaf:yina na 'stopniu .l?iewqtpliwe—
go wykazania massy przyznanéj, bo nieodrzuconéj przez nig nalezytosci. . Ogdt™ pretensji rzadowych
do mieszkaicéw kraju wynosié ma podlug rapportu rady stanu zlp. 77,628,094 gr.9. !
Poréwnywajac wiec activa z passivami kraju dotad obliczonemi, korzystny dla kraju ok.amie
sie rezultat;' na ktérym opierajac sie, wypadaloby zlozyé proshe u podnéika tronu Najjasniejszego
Pana , aieby raczyl nakazaé uzycie érodkéw do splacania (nie czekajac na ostateczne ukoriczenie ]i‘-
kwidacji z Rossja i Francja) dlugu jui przez kommissjy centralng likwidacyjng w pewnych przynaj-
mniéj wylikwidowanych kategorjach przyznanego. ) ; iy J
Kaidy dlug kraju jest swiety, rzetelnos¢ w jego wujszczaniu wzmaénia ogo_lnq sile kraju 3 beo
w razie potrzeby , daje moinosc Spiesznie i chetnie powierzyé swoj zapas rzadowi i p.otn_ebg publwmq
zaspokoié, zaspokojenie dlugu krajowego nie moie nastapi¢ jak stopniowe, stopniami wyjasma sig
stan passivéw , stopniami wykryte zabezpieczone i sciagniete beda activa. i 1 4
Gdyby sie w dalszém postepowaniu dziefa, po ukoriczoné] likwidacji ?F rancjy i R.osmq ak.a-
zalo, it activa przewyiszaja passiva, stan ten bylby bardzo pomyéln? dla kraju, bol?},.r. zbliiy;l_chwxlg
sprawienia jakowéj ulgi w cigiarach publicznych mieszkaicom kraju, a szczegolniéj wloscianom,
téj najpracowitszé] a razem najuboiszj klassie spolecznosci. 1 : b
Dalekie sa kommissje sejmowe od podawania w tym wzgledzie projektéw, lecz czynnos¢ kom-

* missji rzadowé] przychoddw i skarbu, punktualnosé w wyplatach skarbowych i trafnes¢ sredkow,

kiéremi potrafil sobie ksigig minister skarbu zjednaé zaufanie tak w kraju jak iza granica, wre-



sz((izle ezas sprzyiaiq_cy ba:dziéi 'kredyt'owi, niz lata kleski i wofny ktére przebylismy, pozwala nam
:) daé sie téj przyjemnéj nadziei , i rzad po obliczeniu wszelki dlug jaki pozostanie, wnies¢ na bud-
z’;a!:' k?niltz-h-m-’;:l;y i l:;kuteczne wizgledem stopniowego zaspokojenia dlugu krajowego potrafi obmy
$§1é¢ érodki i ich wykonanie zabezpi Gwnie? ierdzeni Zeci -
poser - ezpieczy, ca réwniei pod zatwierdzenie Izb w budzecie konstytucyj -

FUNDUSZE EMERYTALNE CYWILTE

e fm’k;f:omne} pamieci Alexander cesarz przejety troskliwoscig o zapewnienie losu urzednikéw.
2 ub stargane sily, potrzebuja spoczynku, ustanowil towarzystwo tal e

a tém samém podal jed igcé] i i i ; o U
podal jeden wigcéj obowiazek do wdzigeznosei narodowéj,

Stan funduszéw tego towarzystwa z konicem 1828 r, przyszedl do summy 3.281,898 zlp. 29 gr. .

‘Wydatki za$ wszelkie tak na administracja jak na pensj . i i
uplynionych lat pieciu, ;Wynosily 182,880?15}3 ;:F i e g
.Porév.myw_amc wplywy z wydntkami, jasno widzié¢ sie daje, ii dosyé znaczna liczba lat
uplyuie, nim b'owa.rzystwo obrécié bedzie moglo wszystkie wplywy roczne na opedzenie wydatkow
rocznych, a wiecé] jeszcze lat uplynie nim bedzie przymuszone czesé kapitalu uzbiéranego obrdcié
na pokryg:ne wydatkow praewyiszajacych przychody z skladek urosle. Nasuwa sig zatémg mysl
tura-lna, iz fundusze emerytalne zbywajace od réinych wyplat, moga posluzyé, aby ni L
stapiony byl fundusz, na umorzenie dlugu krajowego przeznaczony, ktérego é::iaggehi;mdl.i 'f‘sm"
gt,) wymaga czasu, a jednak spodziewany jest w epoce, W ktéré] towarzystwo bedzie w ot:::]z:;;
azycu'l smeies ke:p_:t:ll.u na opedzenie biegacych potrzeb, co tém latwiéi do skutku 5’0 rOW 2~
zoném by¢ moie , kiedy w mysl postanowien krélewskich o towarzystwie emerytalném, fi : d
emerytztine zbyw*a].%lce, od rocznych wyplat, lokowane w Banku byé majy; do attr buc',i zl:'] ll:sze
li%l naleiy zaspekojenie dlugu krajowego. 7. pomimo przepiséw i wy*ka;ane"o zyicb : ks o
uzytl_u.l, fundusze emerytalne wypotyczone zostaly na zaklady gc'zmicze w ilos'ct::i 2,950, oo zf;“““fa
da sie nawet tém u'spmwiedlivn i¢, ze bank w tenczas nie istnial. . ,? S
vl Z'ob.razu Gtzrr_nct‘y_(_) w 1_‘apporcie Rady Stanu umieszczonego, wykazuje sig, ie teraz jeszczo
skarh g?m-lctwa wspiera¢ i zasilaé musi, i nie moina z pewnascia oznaczy¢ czasu, wktéry s karb
przez gorn,u:two‘ zasilonym i wspiéranym bedzie. Jakaz wiec rekojmia regulnmé: wy ]a?* mrs -
téw od pozyczki z funduszu emerytalnego zaciagnionéj, jakai pewnosé zwrétu kal ilalE 31P:ce“'
warzystwo potrzebowaé bedzie, nalezalo zatém szukaé innéj lokaeji, tak, izby fEndus;. gt( s lm-
{1ql do ]):ml'tu., i whanku aby uiyty byl na cele najwigeéj korzysei dla :)“('lll.l rZyn 4 Vf'P'_y'
jest zaspokojenie dlugu krajowego. s AR Y
: Jest iyczeniem kommissjow waszych, azeby tak ksi¢za Pijarzy, ktérym tak wiele oswieceni
i narodowosé jest winna, jako téz i inni ksigia klasztorni, ktérzy sie edukacjg trudnig, b liecemf
do towarzystwa emerytalnego dopuszezeni. ' : i

TOWARZYSTWO KREDYTOWE Z1EMSKTIE.

e orhwos.c i Jl;zadiue poswiecenie sie wilascicieli ziemskich nalezacych do skladu towarzystwa
redytowego, i ich nieugietosée 1 scislos¢ iani gkl ahus ;
go, gietosé i scislos¢ w dopelnianiu ohowiazkéw sluiby , szczéra pomoc naczel-

ﬁ‘_ nika kommissji przychodéw i skarbu, wreszcie czas sprzyjajicy instytutom kredytowym, dopro-

$lnodei przechodzacé oczekiwania -nie tylko narodu ale i krola.

,wadzily towarzystwo do stanu pomy
ierzone posiadaczom ziemi z zaci-

Rozwiniecie téj zupelnie dla kraju naszego nowej instytucji, pow

"sza domowego ufnoscia nspolobywateli powolanych, stuiycby moglo rzadowi za wskazowke, i3

- gdyby z klassy wlascicieli gruntowych, jedynie dobro ogdlne na celu majacych, posady rzadowe

_ byly zapelniane, pogodzenyby zostal dobry byt kraju, 2 zadowolnieniem monarchy, dazacego do
uszezedliwienia ludow, berlu jego podiegtych. Jeieli przeciw projektowi towarzystwa kredytowego
odezwaly sie glosy niektérych czlonkow reprezentantow narodu na ostatnim sejmie, oparte one by-
pﬁw nabytych, bo w tenczas nie moina bylo pochlebiat sobie aby kursli-
stéw zastawnych zréwnal sie prawie z ich nominalna wartoscig. Oparte oraz byly na niepewnosci
skutkéw, kiore z doswiadizenia mialy depiéro sig okazaé pomyélnemi lub niepomysinemi. Lecz
gdy teraz bliiéj pozmano, iak dalece towarzystwo Lo, zaréwno godzi interes dluinika i wierzycie-
la, ile sprzyja wszystkim instytucjom krajowym, widzimy ile wszystkich zgodne sa dazenia, jak
gorliwe checi, jaka harmenija miedzy rzadem a rzadzonemi w czynach zmierzajacych do osiggnie-
nia ogdlnego celu. Oby kaizdy projekt whiesiony na obrady Izby pogodzi¢ i wykazaé potrafil inte-
ress rzadu i rzadzonych, dzieje nasze wystawialyby przyklad rzadkiéj jednosci i zaufania wzaje-
mnych stésunkow towarzyskich , tych najmocniejszych podstaw, na !itérych opiéra sig sila i pomysl-
nosé narodu , a ktore przynoszg pociechg calé) ludzkosci.

1y na uczuciach szanowania

BANEKE POLSKL !

Potrzeba Instytutu lego od dawna w Polsce czué sie dala, juz na owym pa
jach dawnéj Polski caterol Inim sejmie , uznang zostala ta potrzeba, lecz nieszczesne koleje i niedole,
jakie nastgpnie ojczyzngnaszg dotknawszy, w grob ja wtracily, nie dozwolily zamiaru tego uskutecznié.
Zaledwie w odrodzoné] ojczyinie zgromadzeni zostali reprezentanci, stajac sie organen potrzeb kra-
jowych, zaraz na sejmie w roku 1820 objawili zyczenie zaprowadzenia té] instytucji.  Najlaska-
wiéj nam panujacy Najjasuiejszy Pan postanowieniem swojém zd. 29 Stycznia 1828 1. urzeczywi-
jest to jeszeze nowy dowdd ojcowski€] pieczolowitosci krola, 1 szczere
kraju naszego na celu
m nie dozwolily. —

mietnym w dzie-

stnié raczyl iyczenia narodu;
jego starannosci o doprowadzenie do skutku wszystkich zamiaréw, dobro
majacych, aktérych niezbadane wyroki Opatrznosci urzeczywistnié ojconi naszy
Nalezy sig wdzigeznosé i ksieciu ministrowi skarbu, tak za usunieeie trudnosci, ktére zaprowadze-
niu banku polskiego na przeszkodzie staé sie mogly, jako iza usilowania jego, aby instytutowi temu
kolicznosciami odpowiedny ruch, punktua]noéé w dzialaniu i eeche
piérwsze dzialania hankowe;
wadzenie banku naro-
1828 zaprowadzo-

powstajacemu pod trudnemi o
dojrzalosci nadac. Piekne skutki uwienczyly jui energia Tozwijajaca
usluiyl jui bank narodowi W rozmaitym sposobie. Jak zjednéj strony zapro
dowego, kommissje sejmowe osadzily za nagle potrzelme,- a to ze juz wroku
nym zostal, za pomyslay w ypadek poczytuja; tak z drugiéj strony sa w mocném przekonaniu, e
stosownie do ducha konstytucji uchwala sejmowa zakladowi temu za podstawe sluiycby byla po=
winna i ze minister wydzialowy kotrasygnujacy postanowienie, o ktérem tu mowa, na odpowiedzi:\lnl
nodé w konstytucji przewidziang wy stawil sie. Artykulem bowiem 39 zastrzegl sobie Krél zarzad

dochodami padstwa, ale uposaienic banku , stésownie do dekretu byt jemu nadajacego, sklada sie
70
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z 10,060,000 zlp. brzgezaea monety, pochodzacych zzapaséw skarbowych, z takidjie summy wlistach
zastawnych u towarzystwa kredytowego na dobra narodowe zaciagnietych, i zsuperat skarbowych
w gotowiinie od sluzbv zhywajacych, a ktéry to ogol nie wynika z dochodu hudietowego, Nadto
upowainia rzeczony dekret uiywania wszelkich depozytéw nicopieczetowanych na ‘zakupicnie pa-
piéréw publicznych i wexlow, a art. 31 nakazuje sklada¢ wbanku wszelkie kaucje i depozyta sa-
dowe i administracjine, dalej wszelkie fundusze i depozyta w innych kassach rzadowyeh. jakotei u
urzednikow zostajace. Artykulem 46 tegoi postanowienia zabezpierzone sa na wszelkieh dochodach, i
majatku skarbowym tak depozyta jak i kapitaly, jakotez wszelkie inne wartosei, czyli to powierzane
bankowi, czyli to stanowiace jego wlasnos¢. W tém polozeniu rzeczy, zgodzi sie przes. Izha po-
selska na potrzebe podania petycji do tronn o zniesienie postanowienia krolewskiego na prawo sej-
mowe z odmianami, jakie za potrzehne wznane beda. ; '
W samym dekrecie krolewskim uznana jest potrzeba uczestnictwa obu Izb sejmowych wtym
przedmiocie, kiedy wart 46 jest zastrzeione, i zadne jego zmiany bez uczestnictwa tego nastapié¢
niemoga  Oileby postanowienie bankowe na zasadzie prawa sejmowego utwierdzilo jego kredyt i
jego dzialalnosé rosszerzylo, o ileby to do spokojnosci mieszkaricéw kraju dolozylo sig, zhyt jest ja~
sng rzeczy, aby si¢ nadtém rozwodzic; dwa gléwne przedmioty dzialalnos:i banku polskiego zazna-
cza dekret stanowijcy: zaspokojenie dlugu narodowego i rozszerzenie prze nyslu i handlu krajowego-
Codo piérwszéf czynnosei: to w malym zakresie rozpoczetém zostalo, i wyplaty nastepowa-
1y dotad pod warunkami niezgodnemi z art. 158 konstytucji zargczajacym publiczny dlug stanu. —
Zarobek rzadowy z tego irodla wynikajacy, odrzuca naréd od siebie, bo ]cg‘s honorowi ubliza.
Co da drugiéj czynnosci: niezaprzeczona prawda, iz bank polski wtak kiéikim czasie zna-
cie wykonal wlozong na siebie powinnosé, zniiyl procent przez swoje operacie od 24 do 6 od
100, co najwigkszy wplyw na handel mié¢ moie. Ponmoiony zostal ruch pieaiginy przez przyjme -
wanie kapitalow, przez otwarcie kredytéw, i przez przyjmowanie przekaziw, przez skupowanie pa-
pieréw i wexléw krajowych i zagranicznych, przez udzielenie poiyczek i zaliczen zakladom prze-
mystu na zastawy. Przemysl i rolnictwe doznalo takie dobroczynnego wplywu té] instytucji przez
udzielenie poiyczki na welng, zheie, drzewo i ielazo. Szczegélnié] dobroczynnie dzialal bank pod-
nidslszy kurs listéw krajowych od 85 do gg gdyz wté] proporcji podnésl sig majatek krajowy.
Rezultat dzialaii hankowych w rapporcie ogélnym o polozeniu kraju, przez Rade Stanu Najjasnié}-
szemu Panu zlozonym, zgodny jest zupelnie z sprawozdaniem zloiondm przez kommissfa do czu-
wania nad umorzeniem dlugn krajowego, wypuszczeniem biletéw bankowych i calodeia depozy-
téw, dekretem krélewskim wyznaczong, kidra z wlozonego na siebie przez monarche zaszezytnego
obowiqzku, jak najskrupulatniejszém postepowaniem i przykladng pracowitoscia wywiqzala sig jak
si¢ o tém przekonaly kommissje wyhorem waszym zaszczycone.  Z skutku tych dzialai baokowych
wnosi¢ moina jeszcze Swietniejsza przyszlosé, i doloienie sig do pomysluisei ogolnéj. Te swietne
poczatki bauku narodowego nakazywaly kommissjom sejmowym zastanowié sie z tém ziinniejszy
rozwaga, nad dqinosciy tego instytutu, nad ulepszeniami, ktérych interess ogolny wymaga. Uzna-
ly nawet kommissje za nieodzowny swéj obowigzek zastanowié sig: ezyli w piérwszym zawigzku , nie-
masz zarodu do wypadkéw zgubnych dla banku, ktéreby okolicznosci sprowadzié mogly, ite za-
_stanowienia staly si¢ powodem do nastgpujacych uwa
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Nie moina zaprzeezyé, ie dla wielorakich attrybucji jakie bank narn-f]owy ma s?bie poruczo-

ne, ma przez to wiele Srodkéw hyé uiytecznym krajowi, lecz ie tak wielka kompl.lkacla potrze-
. ) : i 7 £ s > H > AT

buje wielkiéj akuratnesci w pestepowaniu zstrony Diyrekeji bankowej. lecz 1 wszelkich rekojmi i

niepodleglé] ufnosci wpajojicéj kontrolh wymaga, z tego powedu, ile na poczatku z'mil:zchm_ctw'o
mninistra }Jl'zvchmiéw i skarbu bylo dla hankue i potrzebném i konieczném, a saczegolnié] tego mi~

nistra, ktéremu winien swé] utwér, tak jednak na przvszlosé powinien h_\é.wpew.nychh gralr:liach-
zamknietym, aby nie by¢ nawet w odleglé] przyselosei szkodliwym. Do wiadeczenie roinyc dra-
jow 1 wickéw, opinig te usprawiedlinia, i dla tego rmodyfkownanie dekretu pod tym wzgledem

staje sie konieezném, i z tego nynika ten pomyst, iz attrybucje kommissji do czuwania nad wmorze-

niem dlugu krajowego, mogloby by¢ rozeigglejsze i moglby h__vé pc.vwi'erznny ;e} nadzor i:rszc:li:ue km}l;
trollowanie ezynnoéei bankowych bez udawania sig i migszania do lnkmhl‘&?lwxfk operaci hankowyeh;
przez to bylby i madzér nad ta instytucja i me bylaby sl;rgpowum_a w SWoj€] d‘:&l'.‘-!].'jlut)sﬂl. _ :
Dla dania zas téj kommissji tém wigkszego zaufania pubhcz?egn , lepi€} fuo:ehy byle, s;dyb
zamiast (jak teraz wskuteczmioném bywa ) podawania kal.l('!)*('l:liu.w n:r kommissarzy praca l]']lh]bt’l‘:l.
przychodéw i skarba, przez lzby sejmowe do krolenskié) BenMBACE propm_u').wam byh._-—. Tcz:lx
bardzié] ten pomysl zasluguje na uwage przeswietné} kby poselskié) s im3 moenié) zastanowi sig¢ n
tém, ii wszelkie fundusze, zapasy. jakie naréd i rzad miéé moie.._wmesume l)edfg d‘.) bank\u, ('teraz
juz posiada do sta kilkadziesiat miljonéw), bo jedno polecenie ministra Przychodow 1 skarbu, ]El!na
piedostateezna kontrolla moglaby narazi¢ tez zapasy na niehe:'q.)ie(.'zenstwn. Kas‘sa am(')rt-yzacy]na
Bankowi powierzona nie powinna réwnici powyiszemu niewl:\smw.emu w_p] ywowi ul?'gac. :
Co do szczegolowych operacji banku, sydza kemmisje za s» o} ‘ohow‘quel-i uczynié 'nastgpula_ee
nwagi: Bank Polski wypuscil 8,000,000 zip. w biletach kassowych, nie zapisal ich ]e(-lnal‘; ]ai'w upasa-
zenie, i przy zysku okazanym jaki otrzy mal, nie policzyl od nich procen!u. Wy.}mszrzfzme ]nlfato.w kasst_)-
wych zujma prerogatywy Izby poselskiéj art.g konstytueji zastrzeionéj nastapilo. Jui tak doswiadczenie

- jak teorja uwaia bilety kassowe za piénigdze , tém bardziej u nas hilety kassowe oparte s3 pa zarg-

czeniu rzadowém i dochodach publicznych, opatrzone herbami kraiolt'em;, i n‘alfnniec? 'm‘aiqc nakaz
przyjmowania po wszystkich kassach bez wytracania, nie moga wiee bye inaczé) jak piéniadze uwa-
iane, i tém samém jako kapital powinny byly byé zapisane i procent od nich por‘-\chowany. .

Skupowanic papiéréw ile jest uiyteczném i potrzebném, tyle w nabywaniu pol’rze]ma jest
ostréinosé , gdyz latwo na niebezpieczeristwo kapital moze hyé wystawiony. Dla tego, ie bank na
to szczegdlniéj jest ustanowiony, by ozywil przemyst i han'del,.sq zdsnia komam.ss_v]., aby swols-
kapitaly ku temu celowi zwréeil, a co od té] galezi zostanie, mech- na skupowanie oh_r:n:a1 a naj-
przod krajowych, gdyz przez tych skupowanie, précz zysku podnosi si¢ bogactwo krajowe, ana-
stepnie dopiéro zagranicznych. : .

Skladanie w banku funduszéw duchownych dekretem ustanawiajicym te instytucja nakazane,
nie jest do pogodzenia z art. 13 koustytucji, jako ograniczajace wlasnoi¢ hierarchji duchowné]. Te
sq uwagi, ktére kommisje nad bankiem uznaly za potrzebne do uczynienia.

Gdy kommisarze odczytanie dziela swego skonezyli. Mazurkiewicz depftowany okregu Za-
mojskiego zabral glos i méwil jak mastgpuje. ,,Radzilbym aieby do uwag dodano igdanie, aby
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kommisja rzadowa oéwiecenia szkolki elementarne po wsiach zaprowadzila i wydatek w té] mierze
aby byl umieszczony na budiecie. : ;
Co do Banku, o$wiadezam: iz gdyby kommisje sejmowe dowiodly byly, ie listy zastawne

w kraju tylko obieg maja, wtedy zgodzitbym sie z ich zdaniem, Ze bogactwo narodowe przez po-

$wigcenie kapitaléw wylacznie krajowych na nabycie listéw, przewyika ich kursu powickszoneby

zostalo; gdy jednak miejsca to nie ma, a kapitaly zagraniczne na ich nabycie wplynely do kraju
w stésunku kilkudziesiat za sto, wyjda za$ al pari, majatek przeto narodowy nictylko Ze si¢ przez to
nie zwigkszy , ale owszem zmniejszony bedzie.**

Weiyk, posel Losicki: ,.Co do wydzialu administracyjnego uwatalbym, iz przytoczono
~wiuwagach o dowolném zabraniu placéw bez wynagrodzenia, a nie przywiedziono faktéw, zadal-
bym aby wskazano takowe. Co do rolaictwa uwaiam, ie rzad pod wzgledem zapobicienia zarazie
bydla czyni co moie; daléj slyszatem iyczenie, aby rzad zakopywal zboie krajowe w czasie tan-
nosci ; lecz nim do tego” przyjdzie, potrzebaby wprzéd zaradzié, aieby zboie zzagranicy do nas
wprowadzane nie bylo. Uskarzano sig takie, Ze paszporta u kommisarzy obwodowych sa skladane,
to za$ nie jest dla obywateli dogodném. Pytam sie, gdzie je naleiy skladaé? czyli u wojtéw gmin?
Nie dosyé jest ganié¢, srodki zaradeze na to wskazaé potrzeba. — Dalé] nie widzg w rapporcie z2adnéj
wzmianki o administracji laséw narodowych, chyba dla tego, ze w naturze znikaja, zoikly i
w rapporcie ¢ ; ' G

Biernacki, posel Wieluiski, kommissarz sejmowy: .,,Poniewai z podzialu prac w kommisjach
sejmowych miedzy innemi przedmiotami dostaly mi sie i lasy, trudno .mi bylo w kilku dniach
zaciagnaé potrzebnych w tym przedmiocie wiadomosei , lecz sadze, iz pieczolowitosé Radey Stanu
Tlatera powinna nas zaspokoié; o$wiadczylem kollegom moim kommisarzom to zdanie moje, i oni
sie na nie zgodzili. ¢ § ‘

Klimontowicz, deputowany zokregu Augustowskiego: ..0gromne summy widze wydane na
wydzial oswiecenia, bedac examinatorem szkoly rzemiedlniczé] w Wegrowie , sadze sig by¢ upo-
waZnionym wynurzy¢ moje pf‘zekonanio, co do té] ezesci przynajmnié] instrukeji krajowéj, i wyznaje,
iz zupelnie nie dziele zdania, aby zaklady te w kwitnacym byly stanie, jak nas o tém rapport
Rady Stanu zapewnia.

Trzcinski, posel Orlowski, wnidst tadanie, aby uwagi kommisjéw wydrukowane byly.

Weiyk, posel Losicki, popiéra to zadanie odwolujac si¢ do tego, ze w latach 1818 i 1820
Izba poselska miala swo) dyarjusz. ;

Marszalek odpowiadajac oswiadczyl: iz Najjasniejszy Pan udzielil w tym sejmie pozwolenie
prowadzenia szczegdlowego protokolu posiedzen, lecz co do drukowania dyarjuszu, wzgledem tego
dotad nic ma wyrainego rozkazu Najjasniejszego Pana.*t — Wielu posléw uprasza w tém miejscu
Marszalka, aby przedmiot ten przedstawil krélowi, a fundusz sama Izba chetnieby zlozyla.

Jablonowski, posel Lubartowski, zapytuje sie, gdzie sa roczne rapporta, ktdre stosownie do
art. 154 statutu organicznego, Rada Stanu ohowiazana jest sklada¢ wsenacie. ;

: Marszatek odpowiada: iz przepis statutu wklada na Rade Stanun obowiazek zlozenia rapportu
Najjasniejszemu Panu, a nastepnie sejmowi z kaidego uplynionego roku; lecz aie zawiéra w sobie
koniecznosci skladania rocznych rapportéw wsenacie. Z kolei czynnosci art. 154 statutu organi-

cznego przepisane, M apszalek zapytuje sie: czy kiow Izbie ma przygotowany projekt adressu do

Najjasniéjszego Pana?

Czlonek kommisji s: jmowéj, Gustaw Hyr. Malachowski, posel Szydlowiecki, odezytal pro-
jekt przez siebie ulozony nastepujace] osmowy :

Najjaéniéjszy Panie!

W ierni poddéni t\\'o'i postowie i deputowani krolestwa Palskicg_ﬂl, skladajq u stopni tronu
t-woiego Najjasniéjszy Panie, hold najolebszego uszanowania - _Lat pigt uplyn@%(’) od ostalniego
z_gromndzenia naszego. Qezekiv alismy ztroskliwoscia, a 2 utlzxguzr‘af)sma_ odebra.llsmy Lulxu'F:'salfy,
ktére naszgromadzily oholo ciebie Najjasniéjszy Panie! aby dopelni¢ knnstyl;ucy‘u.ycl? ohmn--,u_zkuw
naszych, aby by¢ Uomaczami 2yczeii i potrzeb kraju. Przeciug ten czasu sam ?flel)le dlug{ ¥ od-
znaczyl sig nadto przez wipadki réwnie smulne jak waine. Podobalo si¢ Bos,knei Opatrz'nosm po-
wolaé do siebie wskrzesicila Ojezyzny naszéj, polaczylismy sie zsenatem uczuc naszych tlémaczem,
dla wzniesienia por.nnilm-dawcy komstytucji, rownie jak wdzieczne$é pasza trwac majacego. Tak

" Ndjjasniéjszy Panie! kaidy Polak powolanym jest do- uczestnictwa tego slachetnego pomystu, 2 Izba

nasza dowiedzala si¢ ze sléw przez wasza krolewska mosé do deputacii wyrzeczom'jch‘., z uczu-
ciem rozczulenia szczgscia i dumy , ie wolno nam jednym Polakiem jeszcze pomnoiyc ll_czbg'txclf,
co sig do uskutecznienia zamiaru tego przykladaé mieli. Wszechmoceny poblogostawit _chm.escqa:u-
skiemu orgtowi waszé] krolewskiéj mosei w dwéch wojnach, ktore ce-sarstfvo adbg_ri{f przeciw nie-
wiernym , a Polska nie powolana do znoszenia wynikaia_cydl. z pich ciezarow, d'zleinla. z zajeciem
narodowém powodzenic, ktére zawiodly w mury zburzonéj Waray n.asftr;pcf; kmle_wsh?go rycerza
i meczennika, Maléj jed)uie liczbie officeréw naszych wolno bylo dzielic nfehe'zpiet:;erfstw.a krola
naszego. Reszta wojsha zzzdrodeilaby im lego uczestnictwa chw?ly., gdyb.y._an, nie dow1et}mfn od
waszé] krolewskié] mosci, ze niemniéj waine stanowisko tworzenia przedniéy strazy c-z'u'wa]a,ce]‘ Pﬂd
bezpieczeistwem paristwa porucione iéj bylo.  Jesli kiedykolwiek wolno mu !M?dzle miéé czynni€jszy
w walkach udziat, dzieje narodu naszego s3 niemylném- $wiadeclwem stalo.scl, z jaka _dopelnylamy
wszystkich naszych zobow iyzat. Polacy zawsze wieral Sprzymierzeﬁcy’odpm.vle:dzq zﬁufan‘lu pot.qme'go
jch Wladcy, a najlepszy rehojuig ich wiary jest niedawny przyklad, ktory dali nie odstgpujac do korica
mieszezescia. . s 7
splnijinistef spraw wewngtrznych przedstawil .nam obraz poloienia l.;r;ilestwa. .R(mfmei ndzmllo_-
ny nam zostal rapport przez Rade Stanu waszéj krélewskiéj mosci zloiony, 'o-t';im,alamach a.dmm}-
stracyjoych. Ujrzysz wa.za krolewska mosé ,w.dalag(m(?nych uwagac_h kommissjéw naszych, 1le. nam
jeszeze do iyczenia zostaje, jak nagle potrzeby zaspokojenia wymagaj ;Fyezstronna ta praca réwie
pochwal jak nagany nie szezedei.  Nie moglismy przeta jak sig cieszyé ze makomltydl_ lli:{rr._yscl
splywajacych ztowarzystwa kredylowego rjenllslxiago_, ktore s_tanow; S_-lln'c} podstawe wszystkw. nn-grlg-
puych ulepszeri publivznego i prywatnego majatku. Wysoki kurs lnsrtow .zast_awl?ych flobfe,%ala,cy
juz prawie pominalné] warlesci, zmpiejszajac skargi diuinika, zaspokoil sumienie wierzyciela i uspra-
wiedliwil wladze farm\'odm\ cza , ktéra to prawo ustanowila. G.omz znaczniéjsze postepy przemyslu,
wzrost naszego zewnstrznego handlu, Kkidrego ajenci przehie.ga]q odlegle a fila,p_rzcm'ys_»lul na_'s,zego
dotad niedostepne strony . pomnoienie zamian naszych zR_oss;a_ - sa_to koray.scd.;mf'ych ]uz'm.ywam_\i 3
a po ktérych spodzewamy sie coruz wigkszéj pomyslnosci. Jest jednak cierpienie, © ktérego wy-

"
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krycie sumienie na nas w 51 i P. i

¥ s wola ; jest to n neéj Y niko - ni p

ks e sun n s jest t _ cierpienie zacnej klassy rol ikéw , na nich to ostatecznie po-

ega na]\ngksza czesc pubhcznych ciezarow, ajednak ni i i w 3
, ] dnak nic dotad nie uezyniono kraiu rolniczym

dla ulgi tych, ktérych pracy owoc stanowi dotad najznaczniejsze dochody panistwa.  Jestes
. estesmy

kN jjasniéjszy Panie najmocnié] przekonani, ie wasza krolewska masé ulitujesz ‘si¢ ich ned
- il L AR % 'sig e i
aiesz J;zzi_f:lowl swemu , aby najspiesznié] zaradcze srodki jé] przyniesiono ; piciions
WI 11 - - - - r . - E
AR ? t).lFo likwidacje pozostaja do ukoriczenia, wzajemne obliczenie z Francia i Rossi V.
r - ¥ B e 1 . i
;;qutpn.n} , Ze piérwsza bedzie réwnie sumienna w obrachunkach z dawnemi + 055_1‘1‘ l:hle
ol = ’ o 5 ! ¥ - OWarzysza ¢
gsk niebezpieczenstw, jak druga hedzie sprawiedliwa w obrachunkach T Ch“wy
r ot A i i
niklych, a od ktérych ‘niedoktadnosci nie bedziemy si¢ mogli odwolaé | kno“lego A g
e el S gli odwola¢ jak tylko do wassj kro
lewskiéj mosci.  Oznajmiasz nam milosciwy Panie, e od chwili jak sie rozm;'t lik —‘:"ﬂ-‘ize{ 9
. re . l e l : j 3 i
cza, ilos¢ dlugu narodowego bedac ostatecznie ustanowiona, nowe prawo skarh \;;lidac]e ghu
7 e : 1 owe ie mo,
znaczyC przy chody i cigiary krajowe. Potrzeba prawa tego tak sprawiedliwi i gl
niecierplivie oczekiwanego, ktore jest rownie potrzeba publiczng Jak za il S
i co E 3 L ak zareczen Fl
porzadku , codzienn mocniéj uczuwaé si¢ daje. Upraszamy waszdj krélcwf. SE .kenstytuc)]fIEgo
swemu mini i o L 5 : skiej mosci, abys r
o inistrowi skarbu, by wiecé] nie odkladal podania budietu konstytuc”'newo? 58 rpiad
g = : : § = ; asm
‘ adzieje, Ze stésownie do art. gt. konstytueji raczysz wasza krolewska moié na t 8 li b
495 S s Al s 3 o zezwolic, i =
wnicsienie jego na najblizszym sejmie. Z podanych nam projektéw do prawa : ]'.: iy
ry, nie pozostaj jak ty e e S A e v
y,I po OS.I"l]E nam jak tylko uprasza¢ waszé] krolewskié] mosci, aby$ rozkazat swpo‘é‘f]i{ l!{ cgte
nu baczne mié¢ s i ] AL i i A A
' b i taranie,, aby sejm przyszly mial przedstawione projekta wickszéj 141 e ta
blizé] odpowiadaly naglacym potrzebomi powszechnym zyczeni Sufigir kondt v wisidd
naszego. Z cala uwaga jaka nam i zadanie w'aszéjd kréfe“ | '?'m AU T e i
) L 1 Jaka i E : 'ski€] mosei 1 przedmi
wziglism : ; i 1 . przecmiot sam nakazywaly
€ : y po(l rozwage prolckt prawa tyczacy si¢ zmiany przepiséw ksiegi I kod il 4% aly :
L H 1 7 a) z3 - - 73 S EXll c “’l I 0
przesz im sejmie uchwalonéj, w przedmiocie przyczyn uniewainienia maliedstwa i ; o e
ecz jetelism ivli I ol : i
jeielismy przelozyli pozostaé przy témczasowém prawie, kidréeo :
fily w exdkucji na znaczne trudnosci, cieszymy sie nadziejy, 2 : k 1a b g R
? / ! S1g 1 4, ze wasza krolewska mosé i
: - ; fe A : : ¢ prz
]E[;-" m.e checi utrzymania w stanie nienaruszony m niezaprzeczonych wolnosci , ktér . ‘Y_P.'szesz i
zgodnie zkrélami swemi bronil zawsze przeciw rozszerzeniom d ‘-1;\ s
SRden S 24 m dworu rzymskiego, a kté
14 it 1 . g0, a ktorych zacho-
t"e l;:st jedna z najpiekniéjszych spuscizn po przodkach naszych, jedném znajiwietni ¥ . ;:“f
notéw korony , ktor i it : : 4 G ;
il orony, ktora zrdiniacemi sie checiami, ale jednostajnym skutkiem nosili Z ol )’ )
alezjusz 1 Batory; spodziewamy si¢ nawet, ze wypadek ten ulatwi rzadowi {w:‘“:’to“’len
e i EEES Y A < - = VASAIEaSAt ré i€j
mo.%:] zawarcie ]:-Ol’]L.OI‘ddtLl, wktorymby nieporozumienia te zostaly w ten sposb zal:{twi it
- % T g T
pc:ao zono. spokojnosé sumienia zmepodleglosc:q i powaga korony. Z podanych na z}ﬂe, f
mie petycji, maléj li ko i to jedyni 6] waz ¥ . O 13 el
prés’l})ni’; ,h C: l_mzhy t?lko 1to jedynie mniéj waznych cel zostat osiggnigty; lecz ?eéli oyskutk]
e hvc odzi 5 2 v . , . . 4 n
Ay Ilg, . n]z:n sig po laskawych waszéj krélewskiéj mosei checiach rokowaé ; nie watpi
5z mi blu rozka: HSOW ini i " e
e b Iosmwy 6lu rozkazy stoésowne, aby ministrowie twoi wzigli je pod su:'ou'sz i
r il - T I3 i ;
ainiejsza Izba waine nader petycje waszé] krolewskié] mosci d ia, idzie 7 Sty
wszystkie wolnosci nasze, zagroz p LN e e ik idzie jui bowiem o
yER » zagroione przez niczachowanie najglowniéjszych sivohé
cyjnéj, jakote: jawnosci obrad, wolnosei druku, wolnosci bb' té) Il i g S
. ci osobisté); lecz nie walpi ie W 5
lewska mos Ve TR > )3 nie walpimy, e wasza kré-
s¢ zachowac, i zachowanie ich nakazaé raczysz. =

Najjasni€jszy Panie! Nietylko z mgdrém umiarkowaniem, lecz nadto z zapalem dla krola
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ktérym nasnicho w ojcowskiéj dobroci obdarzyle, utywaé bedziem praw i swohéd , ktére karta kon-
stytucyjna uswiecila; pomnij 1 na to, ie jest przepis umowy towarzyskiéj ktory nie potrzebuje byé
w nim objawiony aby byl obowiazujacym, bo wyrytym on jest nie zatartemi rysy wsercu kazdego
prawego Polaka, aprzepisem tym jest milosc i uszanowanie dla krola, ktérego widzimy dzisiaj na
swietnym tronie Bolestawéw i Jagiellow. Oby niebo dlugo nam go zachowalo, oby poblogosta-
wilo i wysluchato modléw tak sprawiedliwie waniesionych , a ktorych ujszczenie, -szczgs'liwe zapo-
wiadaé zdajg sie wréiby.* 3

Nastepnie odezytal projekt w tymie przedmiocie Adam F.uszczewski, posel Sochaczewski:

Najjasniéjszy Panie’ -

,.Przyzwales nas do tronu swego, abysmy ‘piérwszy raz pod opiekudczém' okiem waszé] kro-
lewskiéj mosci uzyli daréw poprzednika twojego , 1 porwoliles azeby piérwsza czyanosé sejmu byla
poswiecona pamigci nieodialowanéj straty wskrzesiciela ojczymy naszéj. Zloiylismy z najwigkszém
uszanowaniem u stép waszéj krolewski¢j mosci zadatek wdziecznodei naszéj , v przekonaniu , ze uzyé
rozkaiesz ofiar narodu wten sposob , zeby pomnik 'z nich wystawiony byl gedny wielkosci przed-
miotu i szczérosei uczué naszych.

Najjasniéjszy Panie! Wierny twéj naréd! wita cie Jako pogromiciela nieprzyjaciol twoich 1
obrotice Europy. Podobalo sig laskawosci twojéj ochroni¢ ziemi¢ nasze od cigtaru wojny, a zape-
whriajac nam udzial korzysei i slawy, wyrzekles, ie armja nasza byla przednia straza granic panstwa
twojego; bogdajby piersi kaidego Polaka byly cizawsze tarczy i przedmurzem, oktdreby sie rozbijaly
wszystkie wrogow pociski, areki utyjesz kiedy potrzeba kraju i chwala twoja tego wymagac bedzie.

Skladamy ci Najjasniejszy Panie uwagi nad rapportem Rady Stanu. ajdziesz wnich dokla-
dny obraz potrzeb kraju, aporéwnywajic je zsamym dzielem, powezmiesz dokladne przekonanie, ja=
kich ulepszen terainiejszy stan rzeczy wymaga. Izba poselskazradoscia ocenia znakomite wypadkityczace
sie kredytu ziemskiego i handlu z paristwem Rossyjski¢m w przeciagu tych kilku tat dla kraju osiagpicte,
winna jest spelnienie onych troskliwéj opiece poprzednika waszé] krolewskiéj mosci, ktéra przechodzae
w twoje rece nowych jeszcze sit nabrala , cieszy sie takie nadzieja, Ze likwidacje zostajace do ukon-
czenia z Rossja i Francja za dzielna pomoca waszé] krélewskiéj mosci, nareszeie do skutku przywie-
dzione zostana. Zdajac waszé| krélewskié] mosci sprawe zodbytych czynnosci sejmowych, Tzba po-
sclska ma zaszezyt przedstawic, Ze najprzod : zdwéch pmiektdw-tycz:;cycb sie przepisOw ksiggi 1L
kodexu cywilnego, piérwszy o uzytkowamu 2 laséw odrzucila , sadzae , Ze nie wypadalo wziruszac
ograniczen do porzadku i udoskonalenia laséw dagacych a kodexem obowiazujacym przepisanych ;
drugi zas do sankeji waszé] krolewskié] mosci podany , bedzie na prayszlos¢ stanowil sprawiedliwe
warunki, podiug ktorych stuiebnosci pastwiska i wrgbu wykonywane byé maja; powlére, trudno-
dci i zwloki jakich dotad prawe o hypotekach w wykonaniu doznawalo, nowém prawém usuniete
zostaly. [Nareszcie zebractwo zostalo. ukrécone, i wléczegi do uiytecznosci publiczné] zwréceni.
Izba poselska nieprzyjmujac prawa rozwodowego miala na celu, ithy nie wchodzi¢ ze stanem du-

chownym w nowe stosunki, z kiorych nowe zamigszanie praw wzajemnych nastapichy musialo; 1
jeieli prawo dotychczasowe wykonaném byé nic moize, upraszamy Wasid krélewska Mosc, azehys
stosowne srodki przcdsingia_s'{: rozkazal do powrdcenia si¢ do tego prawa, ktére przed rokiem
1825 u nas obowigzywalo. Raczyles W. K. Mos¢ rozkazat, aieby rapport o skutkach, jakic - pe-
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tycje Izby Poselskié] w roku 1825 podane otrzymaly, zostal zakommunikowany Izbie. Ten do-
wo6d laskawosei twojéj Milosciwy krolu z wdzigeznoscia i uszanowaniem przyjmujgc upatru‘e;n
W.nim nowe powedy do poloienia nieograniczoné] ufnosci w sprawiedliwem sercu t;roiéln : d:";
“'ldzimy!_ iz sie niewzbraniasz byé sedzia miedzy narodem, a rzadem twoim. it
Najjasniéjszy Panie! Wszystkie sejmy upraszaly stésownie do konstytueji o wniesienie budzetu
przychodéw i wydatkéw przed zgromadzenie narodowe. Otrzymalismy leraz w téj mierze od Rad
Stanu odpowiédz zasadzajacy si¢ na mylném tlomaezeniu art. 162 le:iie ustawy. Lecz Naiiaénié'szy
Pani'e!. Iz.ba poselska stale jest przekonana, ie terainiéjszy budiet dopétyrnie hedzie konstytucyin)]r'my
dopokl.me m_stanie zalwierdzony przez obie Izby, 1 waszé] krolewskié] mosci opatrzony sankejy, i
Jasno sig to okazuje zart. go, gt i 162 konstytucji, ostatni z nich czyni wyrainy wyjatek od : o-
wsz'ef:hnego prawidla dla budielu przed rokiem 1818, ktéry przez poprzednika waszé] krélews{:ie' ]
mosci za zdaniem Rady Stanu urzqdzony, pod zatwicrdzenie piérwszego sejmu podany h\'é'bvi
];OVE'fmen, ltj’cz gdyby tego dotad niedopelniono, mamy nadziej¢, it naprzyszlosé wasz:n'lini-lewsl.ia
mosé tego‘p:érwszego warunku konstytucyjuego rzadu pomingé nie dozwolisz. Ukorczenie likwidacji
:dv‘voraml zagranicznemi nie moze tamowaé ulozenia budietu konstytucyjnego, gdyi - w miare j L
- wylikwidowana zoslanie wchodzi¢ zaraz powinna na percepte skarbu pubﬁa:cgo a mwzaiem-edllz‘
narodowy w miare przyznania natychmiast w wielkg ksiege dlugu wpisany by¢ w:ini&n. At
Izba poselska upraszala takie o wierne zachowanie artykuléw od 18-inclusive do 23 ustawy
konstytueyjnéj tyczicych si¢ bezpieczenstwa osobistego. Uznales Najjasaiéjszy Panie! ie wymienione
artykuly.zabezpieczaizg wolnosé osobista jak najrozeiaglé] 1 jak pajzupelni€); lecz jesli ktéry z nich
potrzebuje rozwinigcia nie do Rady administracyjnéj. ale do wiadzy prawoﬂawczéi, nalety doﬁeluié
tego varocedurze kryniinalnéj w organizacji sadu sejmowego, ktérych pardd - od szezodrebliwoesci
waszé] k:‘él_ewskiéi mosci na przyszlym sejmie oczekuje. Potrzeba procedury i organieacji sadu sej-
mowego, jawnie si¢ okazala wsmutném dla kraju zdarzeniu zwolania senatu w tym prne;lmimi]e
w roku 1828. — Troskliwosé twoja zaradzila té] naglé] potrzebie ustanawiajge prawidla, ktérych
na ten raz trzymac sie miano, lecz nie watpi Izba poselska, Ze wasza krdlewska mos¢ rozkaiesz
wygotowaé prawo, kidreby tak z konstytucjy jak z innemi prawami krajowemi w zwigzku i -
dnosci zostawaly. ; ;s o
. Izbha poselska upraszala nareszcie ouchylenie sadéw administracyjnych, i o wniesienie na sejm
pm;t.:k.tu d? kodexu i postepowania administracyjnego i celnego. — Najjasniéjszy Panie! tam' -gd]zie
admmlstr.ac]a krajowa stalych i pewnych nie trzyma si¢ prawidel, tam koniceznie arbitralnosc i
Zg_w:[lcel-)le praw osobistych panowaé musi. — Doswiadcza tego kraj nasz przez istnienie sadéw adini-
uistracyjnych i wigzieti defraudacyjno- policyjnych, a brak kodexu administracyjnego i ‘celnego.

! Rada Stanu w odpowiedzi swéj nadmienia, Ze na usunieniu piérwszych éprgiystssé admini-
_Stl‘:l(l]i uroglaby cierpiéé, a na ustanowienienie drugiego jeszcze nie powzigla dostatecznego swiatla
i (l()éfxin;lczenia; o ile ta odpowiédi moie zaspukajaé Izbe poselska, wasza krélewska mos¢ sam
osadzié raczysz. Nate i na inne odpowiedzi Rady Stanu, znajdziesz milosciwy krolu w uwagach
nad rapportem i petycjach Izby zloionych ustép tronu twego powody nasze, zktérych Iaskawie
p:-ze.konfn(’: sig raczysz, ze nie wszystkim Zadamiom Izby zadosyé uczyniono. Widziales Najjasniéjszy
Panie! jaka radoscia i uczuciem przejely byl narédd caly, gdy cig ujrzal koronujacego sig w grodi e
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Eroléw swoich, wtéj saméj $wiatyni, wkiéré] niegdys zrak prymaséw polskich odbiérali korone
krélowie nasi; powtarzajacego przysiege. ktéra ma byé wiecznym wezlem laczacym panujacego zpod-
danymi i rekojmig konstytucyjnych rzadow twoich. Odzywalasie wduszy kaidego Polaka przy-
sigga wyrzeczona na wiare dla ciebie i konstvtucji, tudziez jednomyslne uczucie milosci 1 posza-

nowania, ktéremi zawsze naréd polski ku swym monarchom sigodmaczal. Od nas samych ma jui

zaleiéé ustalenie dziela wskrzesiciela ojczyzoy naszéj: oéwiadczamy ci wiec Milosciwy krélu to szczére
wyznanie, ze jedyném Zyczeniem naszém , jedyném daieniem calego postecpowania jest , aby kon-
stytucja i prawa kardynalne kraju naszego Swigcie 1 zawsze dochowywane byly. — Przyjm Naj-
jasniéjszy Panie zapewnienie wiernosci i poszanowania , zktéremi Izba poselska ku tobie zostaje.”

Izba oéwiadczyla sie glosno za redakejy Gustawa Malachowskiego, gdy jednakie Marszalek
awrocil uwage Izby, iz w tak waioym przedmiocie niepodobna, aby niebylo do zapropenowania
niektérych modyfikacji, przeto dla przygotowania takowych , sessja na-godzin 3, to jest od godziny
5t¢j zpoludnia do godziny 8méj wieczorné] zasolwowal. :

Po rozpoczeciu obrad o godzinie 8mé| wieczornéj,
swego bedzie mial do proponowania niektore odmiany
Izby uprasza, tém wigcéj, e bedac wlasnie wezwany do Najjasniéjszego Pana, pragnalby korzystaé
z té] chwili, aby mu wystawi¢ istotny stan iqdad Izby. — Wiele gloséw odpowiada zadaniem, aby
adres przez posla Szydlowieckiego uloiony, jako jui prawie jednomyslnie przez Izbe zadobry uznany,
mégt hyé niezwlocznie przyjety. i '

Czlonck kommisji sejmowéj, Biernacki, posel Wielunski, odwiadezyl: ,,Adres posla Szydlo-
Marszalek winien zapytaé Izbe. czyli go przyjmuje W téj tresci jak
ie Izba obojetna by¢ niemoie, gdy idzie odrogi
kutecznié pozoslaje, a niewiadomo nam jest dotad

Marszalek przedstawil Izbie, i z obowiazku
w adressie, wczém do jutra o ciérpliwosé

wieckiego jui byl przeczytany,
uloiony zostal, lub z odmianami; tém barduziéj,
czas, w ktérym jeszcze wiele wainych rzeczy us
z obojetnego tlémaczenia sic JW. Marszalka, ezyli Niedziela bedzie nam napetycje dozwolona ?**

Augustyn Slubicki, posel Brzeski, dowodzil z dyarjuszu sejmu 1810 r. ie w tenczas i wdzien
niedzielny odbywaly sie narady Izby. e

Marszalek oswiadezyl: ..iz adressu hez proponowania modyfikacji
chwili podaé nie moie, jezeli zas lzbie idzie o czas, motemy teraz petycjami si¢ zajac.*

Czlonck kommisji sejmowé]j, Biernacki, odezytal artykul 154 statutu organicznego, i dowo-
dzit: ie Izba przed uchwaleniem adressu do innéj czynnosci przystapi¢ nie moze. j

W tém miejscu Marszalek zaklina Izbe, aby w tak stanowezéj-okolicznosci jak jest publicme
oda do monarchy-, nic uwaiala kilkogodzinnéj zwloki za czas stracony,
blizszy rozbiér przedmiotu tém dokladnié] przygotowac.
Uwaiany jako prosty czlonek Izby Marszalek, ma prawo
% .

odpowiedzialt: ,Jeteli jest jaki

pod decyzje Izby w i

przemésvienie W imieniu nar
lecz owszem , aby raczyla si¢ na
Szymezykiewicz, posel Pilicki: .,
iqdaé, aby mu dozwolono przedstawic wiasny projekt do adressu
Culonek kommisji sejmowéj, Swidzuiski, posel Opoczysiski,
gotowy projekt to prosimy go odezytac.t
Czlonek kommisji sejmon éj, Wladyslaw Ostrowski , posel Piotrkowski:
powinno na jednéj sessji nicodstepnie nastapic , inaczéjby to bardzo dlugiego wymagalo czasu, gdyby
“kaidy z posléw i w réinych dniach projekta swoje do adressu przedstaiviak.** :
: 72
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Swidzidski, posel Opoczyriski, powtérzyt iadanie odczytania projektu do adressu, jezelisi
jaki znajduje. , ) 1
Kaczkowski, posel Sieradzki, oswiadezyl: ie pomimo calego swego uszanowania dla osoby
JW. Marszalka , nie moze w obecnym przypadku upatrzyé w jego postepowaniu dobréj wiary. Przed
kilka godzinami obiecano przygotowaé modyfikacje adressu, teraz nas odsylaja do jutra, dawniéj
obiecywano nam Niedzielg na petycje, teraz o tém niema mowy. Sl
.. Franciszek Soltyk, posel Radomski upatrywal‘ jeszeze to do przytoczénia przeciwko dalszéj
__zwhu.:e, je cala Izba ai nadto jest przeswiadczong o przytomnosci i zdatnosci JW. Marszalka 5 ab;
watpié mogla, i jest ‘W stanie zaproponowaé zaraz to, coby mial przeciwko adressowi przez posla
Szydlowiéckiego podanemu do wniesienia.
- Marszalek oéwiadeza, iz przykro mu jest ‘wymaé, lecz tak jest rzeczywiscie, Ze swoich uwag
niema zupelnie przygotowanych. Wiele gloséw odzywa sig ,,to bardzo ile* po czém Marszalek
sessja na dzied nastgpny na godzing 7 zrana odloiyl.

s gy
POSIEDZENIE DWONASTE,

Duia 26 Czerwca.

\ L :
]zba poselska zebrala si¢ w miejscu zwyklych swych posiedzen o godzinie 7 zrama.f Sekretarz
odezytal liste prezencji cz'onkéw Izby, z ktéré] Okazali si¢ byé nieobecnymi nastepujacy postowie
i deputowani: Jan Mozalski, deputowany z okregu Kieleckiego — Jézef Rosenwerth . posel Tarno -
grodzki — Jozef Modliniski, posel Radziejowski — Jego Cesarzewiczowska mosé wielki ksigic Kon-
stanty, deputowany z cyrkula VIII miasta stolecznego Warszawy = Jan Augustewski, posel
Dabrowski — Kajetan Gav roiiskis posel Sejnenski. ' :
Przystgpujac do przedmiotu obrady oadressie, Marszalek przeméwil jak nastepuije: .»Chciéjeie
odréinié kolledzy adres od petycjéw; te obejmowaé moga wszelkie zaskarienia naduzy¢ i zadania
ulepszen , w adressie za$ w dziecznosé i przekonanie o dobrych zamiarach monarchy powinny prze-
mawiaé. Gdyby$my w adiessie zamiast dzigkczynieni, same nasze skargi wyrazili, odepchnelibysmy
-od siebie serce laskawego na nas monarchy; przelo pozwdlcie kolledzy, ie w duchu dopiéro co
uczynionych uwag, przeczytam wam adres przezemnie uloiony, ktérego tres¢ zprojektu posla
Szydlowieckiego jest wzigla: " — Tu nastapilo’ odezytanie adressu nastepujacé] 0snowy :
; Najjasniéjsgy Panie! :
U stopni tronu Lwego, Najjasniéjszy Panie skladamy owoc prac z tego sejmu . ktérego zwo-
fanie opéinily réwnie smuine jak waine wypadki. Przejeci najwigksza bolescia zutraty ‘Wikrzesi-
ciela ojczyzny naszéj, slysrelismy z uczuciem niejako pociechy , szczgicia i dumy, przyjecie przez
dostojnego Nastepee jego tych iyczen narodu, ktérych senat byl piérwszym tlomaczem, a obok
zezwolenia na uczestnictwo kazdego z poddanych swoich do wzniesienia pomnika wdzigcznosei , dia
dawcy konstytucji naszéj, odwiadezenia szlachetne , oraz zapewnienie,, ii wolno nam jeszcze jednym
Polakiem pomnoiyé uczestnikéw liczhe. — Z drugiéj strony odglos zwycigztw twoich Najjasniéjszy.
Panie, obudzil zapal nassych rycerzy; wszyscy zazdroéeiliby dotad pobratymstwa chwaly, do
ktoré] niektorzy z mich mieli szcze$cie byé powolanemi, gdybys milosciwy Krélu nie raczyt im
oswiadezyé, ie ich powolanie bylo takie wainém , bo skladalo przednig strai wojska czuwajacego
nad bezpieczeristwem granic cesarstwa. Jednak zyczenia ich Krolu wtenczas dopiéro zestana spel-
pione, kiedy podzieliwszy niebezpieczenstwo twoje dowioda téj milosci i té) niczém niewzruszondj
wiernosci, ktoréj przodkowie ich zawsze tak éwietne dawali przyklady. Wezwani do uwag nad
poloieniem krélestwa, wywiazalismy sie z obowiazku naszego, rozhiorem rapportéw Rady Stanu 1
ministra spraw wewnetrznych co do dziatad administracyjnych; w pracy pad tym przedmiotem,
ktéra nasze kommisje zloia u tronu waszé] krolewskié] mosci, powaiamy si¢ wymieni¢ potrzeby,
na kiére racz spusci¢ oko ojcowskié] pieciolowitosci twojéj; lecz zarazem dozwél nam i wynurzyc
wdziecznosé za opieke, jakiéj$ udaielit milodciwy krélu towarzystwu kredytowemu ziemskiemu. —
Réwnie racz przyjac Najjasniéjszy Panie i dzigki nasze za ciagle zachecenia i wsparcia rozwijajacego
sig krajowego przemystu, ktéry zdajesi¢ byé przeznaczonym do wynagrodzenia kiedys tych strat,
jakie kraj jedynie rolniczy musial koniecznie poniése 7 ustaleniem handlu zhoiowego. Likwidacje
z obcemj mocarstwy kazales koriczyé Najjasniéjszy Panie, jui tylko zFrancjg i cesarstwem ukodczyé
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je pozoslaje, a te ukonezywszy, nic nic bedzie na przeszkodzie ustanowieniu wysokosci dlugn pu-
Blicznego , réwnie jak dochoddw i wydatkéw paistwa. Z tém wieksza jeszcze ‘\’&zigcznoéciq widzim
zhlizajacy si¢ koniec tego: rozciaglego i trudnego dziela, e budiet konstytucyjny zdaje nam sie l{o):-r
niecm_ynfl. i od saméj ustawy konstytucyjné i od porzadku kraju publicznego nieoﬂdzielnym skutkiem;
ustanowienie wiec tego budietu, kiéry whkrotce mamy nadzieje otrzymat zlaski waszéj krélewskié"
mosci, policzymy Krélu za nowe dobrodziejstwo twoje. — Co do projcktéw do praw oddanycl:
pud}nasz mzbiér_. zgodzilidmy si¢ skwapliwie na te, ktorych uzytecznosé nie podlegala watpliwosci.
Z dwéch, ktére nam przyjaé nie zdawalo sie moina, jéden dotyczyl urzydzed, kt:)rych' doptqd o-
trzeba weale czuésie nie dala, drugi przeciwnie z powodu wainosci swojéj wymagal rozbioréw :ie-
nodobnych dla krétkescel czasu; w niepewnosci wige skutkéw , f-akie])y on dla ?owarzystwa mogl
pociagnat za soba, woleliSmy zostawic prawo od lat pigciu istniejace, ktére choé W wykonaniu 'di-
gnalo niej:kié] trudnosci, jednakie zdaje nam sie. i 7z lekkiemi odmianami zachowane byé motze,
nadewszystko jesli je wasza krolewska mosé pod swoja szezegdlng raczysz wziasé opieke; takie to
whawy Najjasniéjszy Panie, kierowaly nami w téj okolicznosci, nie watpimy Krélu! ié rac;ysz uznaé
ich stusznost jako majacych tylko #rzédlo w tém pragnieniu, aby nicpowierz:té wypadkom wqtpliw t:l
losu naszych rodzin i $wietosci zwiazkéw malienskich. — Pozostaje wige nam tylke zloiyé urfé
11'?széj krolewskiéj modei petycje Izby: nicktére z nich s tylko powtdrzeniem iyczed jui na mtatningx
_-:;e!r.nie wynurzonych ; a niewatpimy, it wasza krélewska mosé wzglad na nie i)e“'nié miéé raczysz.
.}?s]; je tylko spelni¢ podobna. Spelnilismy Najjasnicjszy Panie sumiennie obowiazki nasze latwem;
__zda“'ral‘y nam sie one, ho wspiéranych #zadzq okazania sie godnemi dobmdzip]'st;v, kt(’)reé‘ pam za-
: chowal, przejmowala nadto wdzigeznosé za ojcowska dobroé Lwoja; wszyseysmy to czuli, ie ndyb.
jaki artykul w naszé] konsty tucji mégl si¢ zdawaé zhytecznym, bylby to tylko ten ied’cnr c'ktéry
przepisuje milosé i uszanowanie wyryte w sercach naszych - dla monarchy ;lr,lem'.qce"o dzi; z taki
elrwaly tron Belestawéw 1 Jagiellow. 3

Cslonck kommissji sejmowé), Swidziriski, posel Opoczyriski, wnidst: aby nastapilo odczytanie

‘adressu posla Szydlowieckiego i wyjaénione zostaly wszelkie szezegélowe odmiany jakie wnim
przez adves JW. Marssalka poczynione zostaly. !
, Jan Hr. Ledéchowski, posel Jedrzejowski: ., Tyloliczne sejmowe dodwiadczenie nauczylo, ie
ile razy Izba poselska nieprzyjela improwizacy Rady Stanu, tyle razy tai Rada starala si¢ podbu-
rzaé gniéw wyiszy na nia; ale q raza nadaremnie usilowa¢ bedzie Rada Stanu, aby w adressie
wszelkie pobudki, wszelkie skargi [zby zamieszczone nie brly. Rada Stana takie rozsiéwa pogloske,
iz odrzucenie przcz nas projektu o malienstwie,, kiéry nie wiém jak przeszedi przez Izbe s;nator-
ska, fozgr}ié\\fni? na nas Najjasniéjszego Pana, wlasnie wadressie winnismy wyluszezyé powody
 naszego nieprzyjecia; a tym sposobem usprawiedliwimy sig. o ile to jest w naszéj mocy.

Weiyk. posel Losicki. przymowil sie wtych stowach : ,,Rozchodza si¢ wiesci po stolicy , Ze
Najjaéniéjszy Pan jest nicukontenlowany z przyczyny odrzucenia projektu » rozwodach. Wiesci te
musza by¢ falszywe, 1 nigdy im wiary niedam. Najjasniéjszy Monarcha howiem wstepujac. na tron
polski, wyrzekl: iz panowanie jego bhedzie tylko przediuieniem rzadéw wiekopomnéj pa:nieci jego
poprzedaika. A wskrzesiciel i ustawodawca masz W roku 1818, kiedy projekt rozwodowy lubo
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liberalniejszy od tegorocznego odrzuconym zostal, nietylko ie nie naganil post@pownnie Izby, ale

stanowczo uznal w mowie sejm zamykajacé] , ze ta slusznie uiyla swéj prerogatywy, w slowach :
. Pomiedzy projektami do praw, ktére was zatrudnialy , jeden tylko nie otrzymal przy-
,szwolenia wigkszosci wobu Izbach, Wypadek takowy opartym byl na przelmnaniu.l‘
»dobré} wierze. Podnosi on niepodleglosc waszych zdan, i ztego powodu zyskal moje
,,zadowolnienie , wolno obrani , naletalo wam wolno si¢ naradzaé. Ta dwoista swoboda
,Zawsze stanowié bedzie prawdziwa ceche reprezentnciivnnrodowéi, jaka zgromadzié
,cheiatem dla uslyszenia w i} glosie szczérego i zupelnego opinji publicznéj wyra'?.et}ia.
.+ Takim sposobem zloione zgromadzenie, jedynie zarecza rzadowi pewnosé nadania na-
,;rodowi takich tylko praw, ktérych istotne jego potrzeby wskazuja poiytecznoéé.“

Whosze wiec, aieby wadressie zwinném uszanowaniem dla tronu mysl ta Cesarza prawo-
dawcy naszego byla umieszczong.*

Czlonek kommissji sejmowéj, Roman Soltyk, poset Koniecki, oéwiadezyl zdanie swoje jak na-
stepuje: ,,Zapewne wszyscy czujemy. te przysiega na konstytucja jest waina, na to zaé Najjasnidj-
szy Pan zachowuje nam konstytucja, abysmy niepodlegle nasze wynurzali zdanie i wytykali ble-
dy rzadu. Uszanowanie nasze dla kréla powinno byé konstytacjjne. Uwaimy, kto Najjasniéjszego
Pana otacza, oto Ministrowie i Rada Stanu, ktérzy mu wlassie wszystko w falszywém wystawu=
ja swietle; skadie sie wige o naszych potizebach, onaszém poloZeniu dowié, jezeli nie od nas szano-=
wii Reprezentnncifnarodu? jestem wigc za piérwszym adressem, jako wynurzajacym wiecé] prawdy,
i oéwiecajacym bliiéj o naszém polozeniu naszego Najmilosciwszego Pana.”

Augustyn Stubicki, posel Brzeski, przyméwil sie w nastepujacy sposob: ,.Cierpie mocno, zem
niedosé wymowny, abym uczucia moje mogl dos¢ trafnie i dobitnie przed wami reprezentanci
parodu wystawié. Jedne tylko uwage tyczacy sie adsessu cheg wam przetozyé.  Oto, zawsze jak
i dzisiaj te same uczucia kierowaly reprezentantami parodu. Tei same petyeje, tei same zazale-
pia przedstawiano, a jednskie dawniejsze adressa nie mieseily té] ostrosei, jaka sie adress posla Szy-
dlowieckiego odznacza. Tak wroku 1818 jakotei w roku 1820 i 1825, gorliwos¢ i zyczenia byly
owczasowym Izbom z duisiejsza Izba wspdlue, jednak adres umiarkowany pociagnely za soba.—
I wtedy w prawdzie adano z poczatku umieszczenia w adressie tych samych spostrzeien , ktéremi
Swezasowe uwagi nad rapportem Rady Stanu napeluione byly. lecz wzgledna okolicznosé, ie adress
nasz, ktéry caléj Europie w iadomy hedzie, urazi¢hy mogt Najjasniéjszego Pana, gdyby wnim na-
rzekania nasze na niektore naduzycia jego ministrow wytknigtemi byly, sklaniala nas do uloienia
adressu W sposéb, wdziecznosé naszy tylko i przckonanie © dobrych zamiarach ‘monarchy udowa-

dniajacy. S petycje, aby w pich nasze iadania umiescié, od tego nasze uwagi, aby w nich co jest
zlego wykazaé; pocéi wiec mamy powtarzaé to wszystko wadressie? Na dowéd mego. twierdzenia
przeczytam adress z 1; 1818,

Marszalek uczynit uwage, ie odczytanie dawnych_adresséw dobrze Izbie znajomych, préino
strate czasu pociagaloby za soha. 4

Leddchowski, posel Jedrzejowski, odpowiadajac postowi Brzeskiemu odwiadezyl: 12 nie powinni-
$my sig powolywaé na dawne przyklady bo nas do niczegonie doprowadza. Adress z r, 1825 (méwil da-
1¢j) chociasz sam do jego redakeji nalezalem, wyznaé musz¢ iz jest najgorzéj i najslabiéj zredagowany.

"
i



.._-290 —

Rostworowski, posel Czerski, wyrazil iyczenie, ateby tak adress posla Szydlowieckiego jakotez
Marszalka zostaly odczytane.

Jan hr. Jezierski, posel Garwolinski, oswiadezyk: iz gdy zhoku dochodza lzbe wiedei, jakoby
Najjasniejszy Pan nie byl Kontent z odrzucenia projektu tyczacego sig rozwodéw, sadzi wté] mie-
rze rzecza majstésowniéjsza odwolac sie do $wiadectwa JW W, Ostroleckiego i Opocrynskiego,-a
nawet Ministra sekretarza stanu obecnego przy zloZeniu do sankeji Najjasniéjszego Pana projektéw
do praw przez Izbe przyjetych, wéwezas laskawy monarcha deputacji oswiadezyé raczyl, ze che-
tnie na wszelkie odmiany, ktérychbysmy w projekcie ¢ malieistwach iada¢ mogli, przystanie.

Czlonck kommissji sejmowéj, Swidzinski, potwierdzil to, co posel Garwolinski przedsta-
wil Izbie. . ' ;

Czlonek kommissji sejmowéj, Barzykowski, zapytal sie, czemu téj odpowiedzi Najjasniéjszego
Pana, nie raczyla deputacja zakommunikowa¢ Izbie? - ;

Czlonek kommissji sejmowéj, Swidziniski, odpowiedzial: ,,Niewidzialem potrzeby powtérzenia
tych sléw Najjasniéjszego Pana, bo Izha podlug mojego przekonania nie powinna daési¢ powodewaé
tadném obcém zdaniem, choéby nawet krélewskiém. Mogloby to nawet ublizaé powadze monar-
chy, gdyby oéwindczonemu'\zdaniu jego, zdanie Izby przeciwném sie nastepnie okazalo.

* Fuszezewski, posel Sochaczewski. - Obowiazkiem jest Izby przedstawiaé¢ uchybienia rzadu, lub
ministréw; uczynilismy jui terpu zadosyé w uwagach naszych nad rapportem Rady Stanu. Nie-

chodzi tu teraz w adressie o powtérzenie tego wszystkiego, ale oto, ieby adress zgodny byl zna-

szemi uwagami. Adres JW. Marszalka jest wedlug mego zdania w wielu punktach przeciwny
tym uwagom, ie przytocze tutaj np. miejsce méwiace o budiecie konstytucyjnym, z tego wzgledu,
gdyby adress JW. Marszalka mial byé przyjely, wymaga koniecznie pppraw w redakeji.

Czlonek kommissji sejmowéj, Swidzinski, oswiadczyl: iz Izba styszala i przyjela z zupelném
ukontentowaniem adress JW. posla Szydlowieckiego, (méwit daléj) aby drugi adress objasnil nam
JW. Marszalek ' chcemy widziéé powody, dla czego adress jego tyle sig roini od adressu posla Szy~
dlowieckiego, prosimy o szczegélowy rozbiér obudwéch.

Marszalek, wyluszezylem jui] ogolne powody, dla ktérych radzilem i porobilem odmiany,
powtarzaé wiee ich nie potrzebuje , odczytam jednakobadwa, a blizé] roinice pomiedzy niemi poznaé
bedzie mozna,

Czlonek kommissji sejmowéj, Wolowski, wnidsl: aby punkt w punkt oba adressa przechodzo-
ne byly. Sekretarz odczytal poczatek adressu posla Szydlowieckiego, ai do wzmianki o likwida-
cjach z obcemi dworami. Marszalek odczytawszy czes¢ odpowiednia swojego-adressu dodal uwa-
ge. iz niemowil o uplywie lat 5, od ostatniego sejmu, poniewai zdawalo mu si¢ to by¢ nieja-
kiém wyrzutem czynionym Monarsze. Czlonek kommissji sejmowéj, Swidzinski, byl w té] mierze
przeciwnego zdania sadzae, ii to co sam Monarcha w mowie swojéj zamiescil, to zawsze w adres-
sie powtérzone byé moie, uwaial daléj, ie réwnie zbyteczném jest wypuszczenie miejsca W adres-
siec wspominajacego o Wiadyslawie Warneiiczyku, skoro Najjasniéjszy Pan sam sig oglosil jego
Nastgpca, czynige nam dar ze zdobytych ped Warng armat.

Jan Ledochowski, posel Jedrzejowski, o$wiadezyl: it nie naleialo wypuszczaé wzmianki o
naszych stésunkach i wytrwaloéci naszego zwiazku z Francjn. Wielu czlonkéw Izby, igdalo do-
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_ mieszczenia w adressie JW. Marszalka, ustepu o potrzebie rychlego przyjicia w pomoc klassie

rolnikéw, ico do tego przedmiotu Marszalek stésowny dodatek w swoim projekceie zamiescil,

Po odczytaniu drugiéj czesci adressu posh Szydlowieckiega, co do likwidacjéw z dworami
obcemi, i co do budietn tudziei odpowiedzialné] czesei adressa Marszalka, czlonek kommissji
sejmowéj, Gustaw Hr. Malachowski, posel Szydlowiecki przyméwil si¢ w ten sposéb: ,,W adres -

-sie przezemnie zredagowanym, staralem sig ile moinosci obja¢ 1 wyrazié uezucia Izby. Nie przy-

wiezuje uwagi do szczegdlowéj redakeji, nie wiem jednak dla czego JW. Muarszalek w adressie swo-
im opuscil umieszczong w moim mysl o stosunkach naszych z Francja i o sprawiedliwosci Najja-
éniéjszego Pana, do ktérych si¢ odwolujemy; zdaje mi sig, ie to odwolanie si¢ przy uskutecznieniu
likwidacji wplyw korzystny miéé moie, a jeieli idzie o wyraz sprzymierzona, kiedy o Francii
méwimy, moinaby uiyé wyrazu polaczona.**

Czlonek zas kommissji\ sejmowéj, Wolowski, i wielu innych reprezentantéw domagalo sie,
aby adress dobitnie wyraial zdanie Izby, co do niezawislosci budietu konstytucyjnego od ukon-
czenia likwidacji, niemniej co do_iyczenia, aieby ten budiet na sejmie najblizszym mégt byé
wniesionym. :

Stésownie do wszystkich tych zadan, Marszalek poczynil odpowiednie w swoim adressie od-
odmiany i przydatki. Sekretarz odczytal daléj trzeciq czesc adressu Posla Szydlowieckiego: o
projektach przyjetych i _odrzuconych, a Marszalek: cze$¢ adressu swojego ‘W tymie przedmiocie,
dodajac, ii zupelne ma przekonanie, ie Izba z samego powodu kréthosci czasu bylaby projekt o
rozwodach odrzucila, nie nalezy wiec w adressie innych w té] mierze powodéw przytaczac.

- Czonck kommissji sejmowéj, Gustaw Matachowski: ,.Zgadzajac si¢ na redakcja Marszaltka
uwatal: iz w kaidym razie, chcialby miéé w swojéj redakeji wypuszczong wzmiankg o konkorda-
cie, jako niestésowna i niepotrzebnie rzecz przesadzajaca. :

Czlonkowie kommissjéw sejmowych, Wolowski i Swirski odwiadczyli: i jakkolwiek wielu
cztonkéw lzby moglo byé z powodu saméj krétkosei czasu przeciw projektowi, jednak wickszosé
byla za jego odrzuceniem z powodu istotnie wewnetrzné] w nim upatrzonéj niedoskonalosci.

Franciszek Obniski, deputowany okregu Siedleckiego i wielu innych reprezentanléw , iadalo
aby w adressie, obok krétkosci czasu, poloiono jeszcze za powdd odrzucenia projektu cheé Izby
zachowania prerogatyw korony przeciwko wplywowi dworu rzymskiego. Ze wzgledu na ten osta-
tni wniosek, Marszalek uczynil wswoim projekcie stésowne domieszezenie.

Z kolei odczytal Sekretarz czwarty i ostatnia ezgsé adressu posla Szydlowieckiego, gdzie mo-
wa o petycjach; Marszalek 2a$ odczytal takie odpowiednig czes¢ swojego projektu, oswiadezajacy e
jeteli ogdlniéj wyrazik iyczenia Izby, uczynil to jedynie z przekonania, Ze skargi o pojedyncze na-
ruszania swobéd konstytucyjnych powinny miéé miejsce wpetycjach, w adressie zas jedynie do nich
odwolanie sie nastepowaé powinno, inaczéj adress przybralby kolor obraiajacy, 1 moglhy przez
Najjasniéjszego Pana mie zostaé nawet pi‘zyielym. : &

Mérawski, posel Kaliski, przyméwil si¢ w tych slowach: ,,Nie moie byé obojetném dla
kazdego Polaka, aby czekajac tak dlugo na jakickolwiek prawa, nie zdolal ich otrzymad; kto czucia
nie ma, ten chgba tak obojetnemi wyrazami malowaé bedzie bole$é swoja — ten zechce pokrywac
gwalty sobie poczynione — nie mamy wolnosci osobistéj, nie mamy praw — nie mamy niepodle-
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glodci sadownictwa. Domy nasze nawet nie sa dla nas pewném schronieniem, lada zandarm mote
je nachodzi¢,, moie z nich porywaé obywateli, i jako zbrodniarzy wiezié. A my mamyz wige obd—
jetnie i w nic nieznaczicych wyrazach odzywaé sig¢ w adressie naszym do kréla, nicodkryc mu
prawdy i nieupomniéé si¢ o gwalty wolnosci osobisté] i wszelkim naszym swobodom uroczyscie za-
przysicionym wyrzadzone! Nie bracia, adress tu projektowany nie bedzie godnym Polaka ani wro-
dzonego mu uczucia narodowego.*

Czlonek kommissji sejmowéj, Roman Soltyk i Jan Leddchowski, posel Jedrzeiowski os$wiad-
czyli: e nie moina stanowezych skarg Narodu do petycji odkladaé, bo tych Najjasniéjszy Pan nie
czyta, niech wiec z adressu ealé) dowié sig¢ prawdy, t¢ wykrywac i przed tron przynosic jest
najpiérwszym Reprezentantéw obowiazkiem. '

Czlonek kommissji sejmowéj. Wolowskil, uwazal, iz w redakeji posla Szydlowieckiego, na
iadep przypadek pozosta¢ nie moie wyraienie si¢, ie Izba jest przekonana,. iz Najjasniéjszy Pan,
zachowa i zachowaé kaze konstytucja, gdyi do Monarchy méwié tylko moina w-parlamentowym
sposobie, aby zachowac kazat, z reszta sadzil, Ze zamiast zachowaé konstytucja, moinaby powie-
dziéé co, o zachowaniu wolnosei osobistéj.

Konstanty Witkowski, Posel Mlawski byl za domieszczeniers po wyrazach : ,,zachowania swo-
bod konstytucyjnych * wyrazu: ,,w calosci® wielu czlonkéw Izby domagalo sig, aby ta czesé
adressu miescila tresé nastepufaca: ‘

.Ze Izha, oprécz petyeji dawniéj podawanych, a dzis ponawianych, przedstawia inne, a
to w przedmiotach najwickszéj wagi, bo dotyczacych si¢ zachowania w caloéci wszystkich swobéd
konstytucyjnych.s :

Marszalek uczynit w swoim adressie odmiany stésownie do dopiéro co wyrazonego zyczenis,
tudziez zblizy} zakoticzenie swoje do zakoiczenia, jakie posel Szydlowiecki proponmowal.

Nastepnie odczytany zostal tak poprawiony adres Marszalka w nastepujacé] osnowie :

Najjasniéjszy Panie! Al

U stopni tronu twego Najjasniéjszy Panie skladamy owoc prze tege sejmu, ktérego zwola-
nie opéinity réwnie smutne jak waine wypadki. Przejeci najiywsza bolescia z utraty Wskrzesicie-
la ojezyzny naszéj, slyszelismy z uczueiem rozczulenia szczescia i dumy, przyjecie przez dostojnego
nastepee jego tych zyezen marodu, ktdrych senat byl piérwszym tiémaczem; a obok zezwolenia na
uézestnictwa kaidego z poddanych swoich do waniesienia pomnika wdzigeznosei dla dawey koosty-
tucji naszéj, zapewnienie twoje Najjasniejszy Panie, iz wolno nam jest jeszcze jednym Polakiem
pomnoiyé uczestnikéw liczhe.  Z drugiéj strony, odglos zwycigztw twoich Najjasniéjszy Panie obu-
dul zapal naszych rycerzy; wszyscy zazdrosciliby dotad pobratymstwa chwaly, do ktéréj niektorzy
z nich mieli szczescie by¢ powolanemi. gdybys milodciwy krolu nie raczyl oswiadezyé, ie ich po-
wolanie bylo takie wainém bo skladalo przednia straz wojska, czuwajacego nad bezpieczerstwem
granic cesarstwa. Te jednak iyczemia ich Najjasniejszy Panie wtenczas dopiéro zostang spelnio-
ne, kiedy podzieliwszy -niebezpieczenstwa twoje, dowioda té] milosci i téj niczém -mniewzru-
szoné] dla Krola swego wiernosci, kitoréj przodkowie ich zawsze tak swietne dawali przyklady.
Wezwani do uwag nad poloieniem krélestwa, wywigzalismy sie z obowiazku naszego rozbiorem
rapportéw Rady Stanu i Ministra spraw wewnetrznych co do dzialan adwministracpsych; wuwa-
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gach kohmmissjow naszych nad tym przedmiotem, ktore u tronu waszéj krélewskie] mosci skladas ~
niy, majdziesz wasza krolewska mos¢ wymienione polrzeby, na ktére racz spusci¢ oko ojcowskié]
pieczolowitofei twojéj; lecz zarazem dozn 6l nam i wynurzyé cala wdzigeznosé za opicke jakas udzie-
1it milodciwy Krélu towaizystwu kredylowemu sziemskiemu; réwniot racz przyjac Najjasniejszy Panie
i dzigki nasze za ciagle zachecania i wsparcia rozwijajacego si¢ coraz wiecéj krajowego przemyshu, kto-
ry zdaje si¢ by przeznaczonym do wynagrodzenia kiedy$ tych strat; jakie kraj jedynie rolniczy
musial koniecznie poniesé zzatamowania handlu zboiowego. Racz Najjasniejszy Panie klassie rel-
nikéw té] zacnéj czedei twojch poddanych przyjs¢ bezposrednio  w pomoc przez ulatwienie im
érodkéw oéwiaty, i przez ulge w podatkach, ktére ich najwiccé] dotykaja. Likwidacje zobcemi
mocarstwami kazales koticzy¢ Najjasniejszy Panie i juz tylko z Francjy i z cesarstwem do zalatwie-
nia pozostaja. Likwidacja z pierwszém ztych mocarstw ulatwi wspomnieniami dawnych przyja-
inych migdzy dwéma narodami stésunkéw; co do drugiéj dosyé nam jest na pewnosci, ze ty Najja-
éniejszy Panie, bedziesz ostatecznym jéj sedzig. Po ukoriczeniu likwidacji nic nie bedzie jui na
przeszkodzie ustanowienin wysokosci dlugu publicznego, tudziez dochodéw i wydatkéw krolestwa.
Z wiziecznoscig widzimy zblizajacy sie koniec tego rozciaglego i trudnego dziela, uwaiamy jednak
za niezawisly od niego budiet konstytucjiny, a ten za nicuchronnie potrzebny do, porzadku publi-
cznego, ktorego konstytucja wymaga. Ustanowienie wiec tego budietu i wniesicnie go na sejm
najblizszy, policzymy Krélu za nowe dobrodziejstwo twoje.

Co do projektéw do praw,-oddanych pod nasz rozbiér, zgodzilismy sie’ skwapliwie na te,
ktérych uiytecznoi¢ nicpodlegala watpliwoscl. Z dwéch [ktore nam zdawaly sie, iz przyjetemi
byé nie moga, jeden dotye, ykurzadzen, ktérych dotad nie dalasi¢ uczué potrzeba, drugi przeciwnie
jak zdawal si¢ nam ubliza¢ prawom korony polskiéj, tak z powodu wainosci swojéj, wymagal roz- .
bioréw niepodobnych dla krétkosci czasu; w niepewnosci wiec’ skutkow jakieby [on dla towarzy-
stwa mogl pociagna¢ za scba, wolelismy pozostawi¢ prawo od lat 5 istniejace, ktére cho¢ wwy-
komaniu podalo nicjakie (rudnosci, jednakie zachowane byé moie, nadewszystko, jesli je wasza
krolewska mos¢ pod swoja szczegolng raczysz wzigs¢ opieke, Takie to obawy Najjasniejszy Pa-
nie kierowaly nami wt¢j ckolicznosci. Nie watpimy Krolu! iz raczysz uznaé ich slusznosé, majq
one albowiem swoje irodlo w pragnieniu, aby nie powierzac wypadkom watpliwym losu naszych
rodzin i $wietosei zwigzkéw maliedskich. Pozostaje nam wiee tylko zloiyé u stép tronu waszéj
krélewskié] mosci petycje Izby; nicktore z nich sa tylko powtérzeniem iyczeri, jui na ostatnim
sejmie wynurzonych; inne, dawnié] nie podawane, sa dla calego narodu najwickszé] waznosci. Nie
watpimy Najjasniéjszy Panie, i wydaé raczysz rozkazy, aby przyzwoity wzglad byllna nie dany,
szezeg6lnié] w przedmiotach dotyczacych zachowania w calosci wezystkich swobod konstytucjinych.

Najjasniéjszy Panie! spelniliémy sumiennie obowiazki nasze. Fatwemi one nam byly, bowspie-
ranych zadza okazania si¢ godnemi dobrodziejstw ktores nam zachowal, przejmowala nadto wdzig-
cznosé za ojcowska dobro¢ twoja; wszyscy czujemy, iz jest przepis, ktdry niepolrzebuje miescic¢ sie
w ustawie konstytucyjnéj, aby byl obowiezujacym, przepis ten jestto milosé i uszanowanie wyryte na
sercach maszych dla monarchy, dzieriqcego dzis z taka chwaly tron Boleslawow i Jagiellow.

Odczytano réwnie projektowany adress posla Szydlowieckiego, i otworzyla sie dyskussja o
pier\t‘Szexistwie miedzy niemi. Czlonkowie kommissjow. sejmowych Biernacki, Ostrowski i Swi-
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dzinski tudziez Jan Ledochowski posel Jedrzejowski, Eepicki deputowany z okregu Opatowskic-
go 'obstawn]i za projektem posla Szydlowieckiego, utrzymujac, ze go najprzéd Izba na wezorajszém
?osxedzeniu juz niejako przyjela, ze daléj, w kafdym razie wolowanie przynajmnié] na oba pro-
Jekta adressu razem odbyé sig powinny, Ze poprawy w adressie marszalka uskutecznione, zostaly’
poczynione tylko na wniosek czesci lzby, e nakoniec-jeieli te poprawy maja wplywa¢ na ostateczng
Izby decyzja, potrzeba najprzéd , azeby podobne w duchu iadania powszechnego odmiany na adres-
_'sié posla Szydlowieckiego, uskutecznione byly.
Z przeciwnéj strony Mavszatek — czlonek kommisji sejmowéj, Walchnowski, tudziez Kon-
sl:anty'Witkowski, posel Mlawski — Weivk, posel Fosicki, i Morozewicz. posel Lubelski, uwazali:
iz gdy Marszalkowi réwnie z kaidym innym czlonkiem Izby sluiy prawo wniesienia projektu do
adre.ssu, gdy ten jego projekt ulegl juz dostatecznemu rozhiorowi i stésownym w skutek takowego
r(')zbmru odmianom i poprawom, gdy z drugiéj strony adres przez posla Szydlowieckiego ulozony,
nie zostal jeszeze de facto stésownie do licznych przez [zbe poczynionych uwag przerobiony, wzglad
zas ma kn').tko‘éé czasu wymaga Spiesznego przyblizenia té] czeSci obrad do konca, przeto Izba nie
tracg bynajmniéj prawa wyboru miedzy dwoma projektami adressu, skoro najprzéd zapytana zo-
stame‘: wCzy przyjmuje adres Marszalka, jui wIzbie blizé] rozpoznany i przerobiony? a dopiéro
w razie nieprzychylenia si¢ do niego, wzgledem umodyfikowania i przyjecia adressu posla Szydlo-
wieckiego, zdanie swoje wyrzecze.
Po zamknigciu dyskussji, Marszalek wezwat assesoréw i wotowanic na projekt adressu przez
Marsza}k:_l ulozony , rozpoczelo si¢ stésownie do przepiséw artykulu 137 statutu organicznego: woto-
-tow‘ano, jak nastepuje : wotujacych bylo 115, ztyeh affirmative czyli za projektem 75, przeciwko
projektowi fo.]— Marszalek zatém oglosil, ii Izba proponowany przez niego adres do Najjasniej-
szego Pana przyjela. :

8 ”.Barzykowski » posel Ostrolecki, upraszal o wyznaczenie deputacji do zaniesienia adressu Naj-
jasniéjszemu, Panu. : i S

e .Cﬁnnek kommissji sejmowé], Swidziiski, uwatzal: iz gdy nie ma przepisanego porzadku, kto
Imieniem deputacii ma przeméwi¢ do Najjasniejszego Pana, a wyraioném jest w prawie, ie piér-
WSZE’ z.porzqdku wojew6dztwo ma bhyé przewodniczacém, naprowadzi¢ to moze na réine niedogo-
dnosci, i najlepiéjby bylo, aieby deputacj sama wtym wzgledzie decydowata.

Cazlonek kommisji sejmowéj, Walchnowski, o$wiadezyt: it przeszlego sejmu deputacja wy-
brata z pomiedzy siebie jednego, ktéry mial glos do Najjasniejszego Pana.
Jan Ledochowski, posel Jedrzejowski dodal w tém miejscu: ze w roku 1825 posel Eubienski

nalezacy do deputacji cheial j¢j imieniem méwié, lecz na to nie zezwolono, i uczynif to piérwszy-

posel z porzadku wojewodztw.

Marszalek wyznaczyt deputacia zloiona z nastgpujacych czlonkéw: Teodora Szlaskiego , posla
powiatu Kieleckiego — Antoniego Suchodolskiego, posta Soleckiego — Ernesta Faltza » deputowa-
nego zmiasta Kalisza — Jozefa Jablonowskiego , posla Lubartowskiego — Ignacego Dembowskiego,
deputowanego zmiasta Plocka — Jana Rostworowskiego, posla Czerskiego — Jakoba Piotrowskiego,
deputowanego z cyrkutu ILI miasta Warszawy — Ignacego Weiyka, posta Losickiego — Wincentego
Gawronskiego, posla Kalwaryjskiego — Jozefa Wiszniewskiego, deputowanego okregu Kalwaryj-
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skiego. Nastepnie zapytal sie Marszalek, czyli stésownie do artykulu 155 statutu organicznego, nie
ma kto do uczynienia wniosku do inicjatywy do prawa.-

Czlonek kommisji sejmowéj, Lelewel, zapytal sig: czyli Izba znajduje sig wwydziale tajnym ?

~ Kaczkowski, posel Sieradzki, wnosil: ii przez wydzial tajuny rozumié si¢ ustapienie wszelkich,
a wszelkich oséh nie bedacych czlonkami Izby. )

Marszalek zwrécil uwage Izby na okoliczno$é, iz przez ustapienie kancellarji, Izba pozbawi-
laby sie moinosei posiadania zupelnie wiernego protokulu, ze nadto mlo lziez w kaneellarji pracu-
jaca, sklada si¢ z samych synéw obywatelskich. — Izba zgodzilasi¢ z wnioskiem Marszatka.

Po czém zabral glos czlonek kommisji sejmowéj, Lelewel, i méwil wten sposéh: ,.Troskli-
wosé Najjasniéjszego Pana kazala wniesé do Izby projekt o malierstwie, ktéry po naleiyté] rozwa-
dze odrzuciliémy. Wynikly ztad réine nam nieprzychylne powiesci, naleiy nam sig znich oczysci¢ i
przekonaé Najjasniejszego Pana o naszych uczuciach. Artykul 156 statutu organicznego, nastrecza
nam do tego sposobnosé. -~ Radze, aieby wniosek byl zrobiony, w ktérymby po przedstawieniu 1
wyluszezeniu Najjasniejszemu Panu powodéw odrzucenia wniesionego projektu, uloiony byl wtéj

materji projekt do prawa te gléwna zasade wsobie mieszczacy » azeby stésunki cywilne od religij-

nych najicisléj odlaczone zostaly.«

Marszalek zapytuje sie JW. Lelewela, czyli wniosek ma na pismie, gdyi inaczéj nie méglby byé
odeslanym do kommisji sejmow¢j, a zatém ani teraz przyjetym.

Poslowie: Weiyk ZTosicki,i Franciszek Soltyk, Radomski; tudziez czlonek kommisji sejmo-
wéj, Swidziriski, przeciwni byli whioskowi kommisarza Lelewela gléwnie zpowodu, ii inicyatywa
na zasadzie kodexu francuzkiego bylaby sprzeczna zadressem, wktérym Izba méwi o prawie z r.
1825, e zostaé mote, aby tylko wykonane bylo. !

W skutek téj uwagi, gdy nadto kommisarz Lelewel , wniosku swego stésownie do statutu or-
ganicznego na pismie przez dziesiata czes¢ Izby popartego nie zlozyl, lzba przystapila do czynnosci
rozpoznawania petycji dolaski marszalkowskicj podanych.

Po przeczytaniu piérwszé] petycji: ,.0 zniesienie artykulu dodatkowego do konstytucji po-
‘dané] przez Wladyslawa Ostrowskiego, posla Piotrkowskiego, a podpisanéj przez przeszlo 3f4
czesei Tzhy, Marszalek #adal, “atcby wypuszezona zostala z petycji. wzmianka, o postanowieniu
dozwalajgcém wnijscia do Izb stenografom rossyjskim, to postanowienie albowiem Izbie wiado-
mém nie jest. « ' o 7

Czlonck kommissji sejmowéj, Ostrowski, odpowiadajac oéwiadezyl: iz tg wiadomosé o po~
stanowieniu w tym roku wydanym powzial w kancellarji senatu; to zas nie potrzebuje dowodu, bo
przez wielu czlonkéw téj Izby zpewnoscia poswiadezoném by¢ moie, e na przeszlym sejmie, obok
przepisu artykulu dodatkowego, stenografowie rossyjscy na sessjach téj Izby bywali przytomni.

Nastepnie w przedmiocie uchylenia artykulu dodatkowego, odczylana zostala petycja Cho-
mentowskiego, deputowanego miasta Sandomierza. Po jéj odezytaniu Jasinski, poset W lodawski,
zwréciluwage: czyli Izba nie powinnaby uwaiaé petycji posla Piotrkowskicgo za przyjeta jui niejako,
a razem za dostateczng , kiedy pokazujesig, Ze ja wigcé] jak polowa czlonkéw Izby podpisala.

Franciszek Soltyk, posct Radomski, nierozbiérajac kwestji, czyli podpisy na petycji posia
Piotrkowskiego majy moc obowigzujaca, czyli nie? — sadzil, iz gdy wszystko co wiekopomnéj pa-
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mieci _Alexander postanowil, jest swietém i nieodwolalném ; przeto prosba wtym przedmiocie nie
moze si¢ opiéra¢ na argumentach, ale raczé] obéjmowac powi e i Najj
a1 ] obéj powinna proste udanie si¢ do laski Najja-
Czit')"lek kommisii.seimqwéi, Swidziniski, uczynil uwage: ie Najjasniéjszy Pan chce nabraé
o _w.j.izyst jom przekonan_l?. Winnismy go wiec przekonaé, ie go ten artykul dodatkowy nieobowia-
z'ul.e,la czem;qe to uezynié zdolamy , jezeli nie przylaczeniem dowoedow, ktore wskazuja wjakiém
swle,t % s3m Najasniciery Pan artykul dodatkowy uwaial , gdy od niego czynil wyjatki ; e ]' dzaj
proshy na nicsie nie przyda. 5 ¢
2 Ej[ran'crl_szek Sc.lltyk., posel Radomski, odpowiedziawszy: ii Najjasniéjszy Pan w sercu to swo-
jém nzi\]] epi€ c_)sa_dzl, odezytal uloiona przez siebie wtym przedmiocie petycja.
Daslit'g‘pm'e przeczyta.i p:_)dobnq petycja Augustyn Slubicki, posel Brzeski.
i s :di]_z:sl kSzymczy].new[cz, posel Pilicki, przyméwit sie w tych slowach: ,,Mamy jednakie
: i tylko rozmaite; jestem tego ‘zdania, abysmy zkilku prosh wijed dees
A3 B N R dani ; ku prosh’wjednym przedmiocie napi -
pisana wybiérali, po czém uloiona przez siebie petycja téji
e : A o ng, e tycja téj
dotyczgcq, odezy .Lalz a po nim Franciszek Jablonski, deputowany Olkuski, toz l:lcz)yxl;ll e
bl (\ zapytan}u sig przez N.[nrszalka, czyli zdaniem Izby jest, iz jedna pelycja w kaidéj materji
ostateczna .bgdzlc? i po oéwiadczeniu Izby, ii jest tego zdania. — Petycja posla Pi tll;l s
zostathrzylgtq, inne zas odrzucone. X Frione.
\astepnie petycje Rembowskieg 1 i :
N psﬁa P]iotrkowskiei v c,0‘;1‘ds.'[.Jutkcm’:u‘le.g?ro .miast:}lj Kalisza: ,.0 wolnosci osohistéj i
) _ sha | . kiego; . zeciwko wiezieniu os6b przez policja, przeciwk
Wl@“ﬂ;om 5 1h0 wigzniaeh inkwizycyjnych* zostaly przeczytane i przngtI:z e-CEPREA D
trzech petycjéw: ,,0 zaprowadzenie sadownic ice
/ity 2 z 1 twa konstytucyjnego* kto ali mski
cB pelpl adz . 3 g ore podali Dolnisk
pzsz}z kr.asmckl "V‘f‘incenty (%awmnsh, posel Kalwaryjski i Waskiewicz, deputoi:v’vany Ku'n::ikli‘-
;z)a W}:s:'.tcl;l:]. petycji (T:lWrﬂj[lSklegO, raczé] za skarge przeciwko Radcy Stanu ‘?Voinickiem,_ll niieli
, wa petycja. E”eltyc]a ta Gawronskiego, tudziez Waskiewicza odrzucone zostaly; ,
za3 petycja posla Krasnickiego. SN
P o r - B .
nistracy;:; 3: lf’ost;:rzyus.kle.gol,{ djputm\(’]i:egﬂ zokregn Radomskiego: ,,0 zniesienie sadéw admi
» 1 ustanowienie kodexu administracyjnego i celnego. « 3 i —
' B . - - . . :'0- L W I1h : :
.d.lousklegﬂ- ,,0 zniesienie Prokuratoriji jeneralné}.* — Ostrows?ciewo OS}a Lp'nov‘:hego- Apesagar
ciwko sprzedazy dobr narodowych.* — Zostaly przyjete.—Z d ':'1 1 F;, = lf)t[i) ?[IWSklego: ».prze-
ny. Izba przyjela petycja Slubickie 2 woch petycji :,,0 budiet konstytucyj-
yeja go , posla Brzeskiego, ausunela petycja M iewi ,
Lo R R . ) ela petyeja Mazurkiewicza , depu-
Chomezmwsm ;O’ o J:ﬂwf:ecoz r:’ii\:s(:;l:l,Spe:lya::p..r 20 kt:lntrasygnowaniu postanowien-¢ przyjeta
; I aneg andomiérza, odrzucona Szy kiewi
e ; 2t M ; ymezykiewicza, posta Pili-
o go.— Po oc!czyt:m.ntx dwéch petyeji: ,,0 wolnosei druku* Eempickiego, deput o i
patowskiego, 1 Trzciiskiego posta Orlowskie, dy Izba 2 e bt der s s
BV 4y M A 2 8o, gdy lzba zadala aby obiedwie byly przyjete, Cho-
Pmeamioc{e 740 tylzﬂ l;a:; a Sandomierza, oswiadezyl: Ze zgodzonosie jui na to ah}; w]';dnym
s Jee yla przyjeta petycja, i ze dziwisig, j i i
L oy przyjeta petycja, i ie dziwisig, jak Izba w kilka minut zdanie sweije
Marszalek poparl zdani ié
e dopiéro co wspomnionego mé
) . 1 g W w skutek rc} i
ckiego utrzymana, Trzcidskiego zas odrzucong zostala. i Z dW(’)Z{]‘, ety u ; i L o
petycji: ;.0 wezesniejsze kommu-
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nikowanie projektow na sejm wnosiésie majacych®® przyjeto petycja Baczyiiskiego , posla Sandomiér-
skiego a odrzucono Chomentowskiego , deputowancgo miasta Sandomiérza.

Naslgpnie trzy petycje: ‘

Ostrowskiego, posla Piotrkowskiego : -,0 zniesienie kommisji prawoda‘wczéi.“ —- Jasinskiego,
posia Wilodawskiego: ,,0 ustanowienie kodexu wojskowego.** — Czarnockiego, deputowanego Sta-
nislawowskiego : .0 zasadzie konstytucy jnéj w nominacji senatoréw ** prayjete zostaly.

Co do ostatniéj Franciszek Soltyk. posel Radomski, uezynil uwage: Ze jezeli senatorami mia-
nowane beda osoby , ktére z posiadanego majatku nie oplacaja 2,000 zlp. podatku; a dopelniony
bedzie ten warunek przez nadanie im przy nominacji débr narodow ych ,'.)(]powied.nicl:1 to nie przy~
niesie jak tylko szkode narodowi. :

Po odezytaniu petyeji Romana Soltyka, posta Konieckiego: .0 ‘przywrécenie Rady woje- |
wodzkiéj Kaliskiéjs; Kacrkowski, posel Sieradzki, oswiadezyl: iz gdy Jego Cesarzewiczowska Mosé
Wielki Ksiaze Konstanty. prayrzekl wstawié sie do Najjasniéjszego Pana o przywrécenie Rady Ka-
liskié], prosha ta, gdyby ja jeden zreprezentantéw wojewodztwa Kaliskiego podal, uwaianaby bye
mogla za zhyteczna, tak jednalk jak jest podana , uwazana by¢ powinna za dowéd troskliwosei re-
prezentantéw innych wojewédztw w tym przedmiocie. Po czém tai petycja przyjeta zostala. —
Petycja Klemensa Witkow skiego , deputowanego Miawskiego .,0 zmiang statutu organicznego co do
reprezentacji narodowéj** jako zdaniem Izby sprzeciwiajaca sie ustawie konstytueyinéj, odrzucona
zostala. — Petycji Szymezy kiewicza, posta Pilickiego ohejmujacé] ..powody nieprzyjecia przez lzbe
Tzba nie przyjela. — Nastepnie petycje Jasidskiego, posla Wlodawskiego
nad rapportem Rady Stanu i
edna .o zwolywanie sejmulco

projcktu o rozwodach*
0 pozwaenie wydrukow snia dyarjuszu obeenego sejmu, uwag

adressu‘-~ tudziei dwie petycje Morawskiego , posla Kaliskiego , /
dwa lata** druga ,,0 zmizne statutu co do rugéw* przyjete zostaly. — Petycja zas Dembowskiego,
deputowanego miasta Plocka .0 zmiane organizacji Rad wojewédzkich** odrzucono, — Petycje:
Biernackiego, posla Wieluniskiego .,0 zamienienie w prawo dekretu stanowiacego bank polski**— tu-
dziei Gostkowskiego, posta Krakowskiego — Rembowskiego , deputowanego miasta Kalisza — Ko~
zlowskiego, deputowanego okregu Plockiego ,.0 monopoljac “Fprzyjete zostaly;— podobniez petycja
Gumowskiego, deputowanego zokregu Lukowskiego .,0 sydownictwie w sprawach massy Radazi-
willowskié],*— Petycjazas Cissowskiego, posla Lipnowskiego 0 ulepszenin stanu rolniczego* odrzu-
cona.— Petycje: Swiniarskiego, posla Stanistawowskiego .0 smiienie ceny soli.* — Wiszniewskiego,
deputowanego Kalwaryjskiego 5,0 miesienie liwerunkn** przyjeto. —Petycja zas Teodora Szlaskiego,
posla Kieleckiego ..o wyznaczenie praemium dla wywozacych zboie za graniceg, 1 Jozefa Gostkow-
skiego, posla Krakowskiego 5,0 zniesienie podatkéw subsidi charitalivi, hyhernij i Podskarbii-
skiego** odrzucono. — Drie petycie Franciszka Wolowskiego, deputowanego zokregn Warszaw-
skiego: jedng, »,0 potrzehie kodexu posté;powania kryminalnego®*: dritga, »0 Wygotowanie pro-
cedury dla sadu sejmowego®— tudziei petycja Klimontowicza, deputowanegd Augustowskiego ,,0za~
prowadzenie i zapomozenie fabryk w wojewodztwie Augustowskim™ przyjete zostaly. — Po odezy-
taniu petycji Zlotnickiego, deputowanego Sieradzkiego .0 dozwolenie wywozu do Rossji wyrohow
bawelnianych. — Barzykowski, posel Ostrolecki . zrobil uwage: i+ wielka zachodzi kwestja, ezyli
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o stésunki handlowe pomi¢dzy Polsky a Rossja, moina do Najjasniejszego Pana, droga petycji
przychodzié? Petycja Izba przyjela.

Dywie petycje: Klimontowicza, deputowanego Augustowskiego: jedna ., .0 urzadzenie syste-
matu kredytowego dla miast? — drugga, .0 fundusz ielazny dla miast wojewdédzkichs przyjete
zostaly. — Marszalek zrobil jednak co do ostatni€ zapytanie, jakiego uizyé kapitalu na zaprowadze-
nie funduszu ielaznego? na eo odpowiedzial Gumowski, deputowany Lukowski: iz moinaby na ten
cel obréci¢ fundusz towarzystwa ogniowego, ktéry w banku na 3 od sta tylko procentu jest loko-
wanym. — Poparl to zdanie Mazurkiewicz, deputowany Zamojski.

Petycjc: Wolowskiego, deputowanego okregu Warszawskiego: .0 przyipieszenie likwidacji+
i Gratkowskiego, deputowanego Konieckiego: ,,0 przyspieszenie rachunkéw w kommisji obrachun-
skowéj.'* — Chomenton skiego, deputowanego miassta Sandomiérza, i Jablonowskiego, posta Lubar-
towskiego: ,,0 podwyiszenie pensji urzednikom sadowym.“— Michala Piotrowskiego , deputowa-
nego zeyrkulu VI miasta Warszawy : ;.0 kwaterunku w Warszawie.«— Zlotnickiego, deputowanege
‘Sieradzkiego: ,,0 kwaterunku i stawianiu koszar*’, — tudziez Fritscha, deputowanego zmiasta Lu-
blina; w podobaym przedmiocie, przyjete zostaly. — Petyrja Klemensa Witkowskiego, deputowa-
nego Mlawskiego : ,,0 aktach stanu cywilnego dla zydéw* przyjeto — tudziei petycjg Dembowskiego,
deputowanego miasta Plocka ,,wzgledem pociagnienia iydow do spisu wojskowego.« W tym osta-

~ tnim przedmiocie odrzucono inng petycja Chobrzynskiego, deputowanego Ostroleckiego. — Petycja

Franciszka Seltyka, posta Radomskiego: ,,0 ulepszenie stanu starozakonnych, godzac to z dobrem
powszechném kraju* wktoréj domagano si¢ wykréslenia miejsca co do zwrdcenia ich doprawa szyn-
kowania, utrzymalasie z igdang odmiana. — Petyeja Swirskiego , posta Hrubieszowskiego: ,,0 eme-
ryturge dla iolniérzy* jako niezgodng z przepisami wojskowemi, odrzucono. — Petycjay Ferdynanda
‘Walewskiego, posta Miechowskiego, i Klemensa Witkowskiego, deputowanego Miawskiego :
Piérwsza, .0 zoiesienie podatku od driesigcin na piéniadze zamienionych dotad przez duchownych
oplacanego‘ drugq, »o0 zniesienie towarzystwa elementarnego* przyjeto. — Przystapiono nastgpnie
do ‘¢czylania pétycji Szanieckiego, deputowanego Stopnickiego: ..o zniesienie parszczyzny** czytanie
t€] pety¢ji tak ‘glosne zrodzilo nieukontentowanie Izby, iz Marsaulek oswiadezyl: ie jeieli Izba nie
wréci do porzadku, zmuszony bedzie solwowaé sessjg.

Po odezytamiu petycji, daly sie styszéé glosy: iz przyjaé jéj nie moina, a na vozhiér czasu tra-
ei¢ nie wypada.

Grabczewski, posel Pultuski., odezwal sie: ,,Petycja ta jest tak waina, i niechegc obragié
sumienia , niemoina jéj lekce waiyé; dla czego jeieli jednomyslnie przyjetsq byé niemoie, musimy
wotowag, *

Jan Ledochowski, ‘posel Jedrzejowski, odpowiedzial: ,,nie ma u nas‘poddanstwa ; wolno jest
wloscianom przenosi¢'sic z miejsca na miejsce, wolno o paniszezyzne ukladaé sig — niema ‘wiec na-
wet prZedmiotu do petycji ‘o zniesienie parszczyzny.t :

Zdanie to popart Gustaw Malachowski, posel Szydiowiecki; po czém petycja znaczng wie-
kszoscia gloséw, odrzucona zostala. — Petycja Morawskiego, posta Kaliskiego: ,,0 potrzebie ula-
twienia srodkéw oswiaty dla klassy rolnikéw* przyjeto.
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Na odczytana petycjy Gliszezyriskiego, posla Kenirskiego: #0 zniZenie stop'y procentu z pig-
ciu nacztéry od sta od poiyczki przez skarb obywatelom udzie!ané].“ PPsturzynskl, deputowaf:ly
okregu Radomskiego, oswiadezyl: ..iz nie moina zarOwno uwazac Poa’.ycz:qa_cych ze skarbu, z poiy-
czajacemi od towarzystwa kredytowego. Funduszem skarbt.x L hsl} zastaw_ni . za te wpx:awdz:e
tylko 4 od 100 skarb oplaca, lecz précz tego, gdy koszia Administracji sknrbow;;;] s4 znaczne i ledxf?
1 od 100 procentem rocznym pokryte by¢moga, przeto gd}’h;f tego procentu poiyczajacy nie _dop.lncﬂ{:
potrzebaby nowy podatek na pokrycie niedoborn IE?‘}G&.}'C.-— Podajacy pe tycia odpowiedzial: iz -
mysla prawa ostowarzyszeniu kredytowém bylo prayjse obj.rwa't.elom W poioG [.!ozyc?kq 4 proc‘er_:to—
wa; gdy zas$ zpowodu przyjecia za zasade, nie dzis ustanowiondj wartusci dobr,"lecz 1.c'}.l wartosci za
pomocy ofiary wynalezionéj. wielu wlhascicieli z dohrorilzle]sth.q prawa da}eko ’mn}el korzystalo,
przeto dla tych prawedawca pomoc zeskarbu zapewmiajac , zdaje si¢, | e nic. mégt jak tylko zape-
wnié réwnie dogodna pomoc jak jest ta, ktoréj towarzystwo knfdytowe ndzlel:f. Koszta a-dmlm-
stracji skarbowéj wiym przedmiocie nie sa weale znaczne, l?o,glowny iesz.t’, to jest: wydat’h' na lu-
stracja débr wlasciciele poiyezki dadajacy ponosza. — Petycja Posla Komnslflego Izb_a px:zy-;gfa..—
Réwniei preyjete zostaly petycje: Radosskiego, posta Pyzdrskiego: ,.2a posiadaczami débr Poje-

“guickich.** — Swiniarskiego, posta Stanistawowskiego: 5,0 powrécenie wlasnosci kosciolom parafijal-

pym przez skarb zabranych.* — Barzykowskiego, posta Ostrolgckiego: .0 wyp'}atg naleznosci o‘zd(':l-
bionym legja honorowa.** — Posturzynskiego, deputowane.gc{ okregu Radomsknego: »opoprawienie
prawa wzgledem exekucji sadowéj zwyrokow.« — Pusztymkl? deputowanego miasta Radon.ua‘: 0
zniesienie wewnetrznéj kontrolli po miastach.** — Wiszniewskiego, deput_owanego Kabwaryjskiego :
., wagledem kompensaty pretensji, ktore rzadowi dzieviawcy do Rzadu maja.“ \ 5l

Wigledem petycji Wolowskiego, deputowanego z okregu WE]‘SHWS-kIEgO: W -p'[:zed'lfuome

inicjatywy prawa omalienstwach i rozwodach na zasadach kodexu francuzkiego.* 7 Swiniarski, po-
sel Stanistawowski, oswiadczyl: iz miedzy pelycja a adressem zachodzilaby sprzecznosé wtém, it
w adressie powiedziano , ze Izba malo czasu miala do zastanawiania sie nad projektem, a z petycfi
jpokazaloby sig, ie miano dosyé czasu. — Na co Wolowski odpowiedzial: Izba nie_tyle do rozwa-
gi projektu samego, jak raczé] do ocenienia wszystkich nastepnosci i skutkéw, sadzila niéé za malo
czasu. — Barzykowski, posel Ostrolecki, uwaial: ie kiedy Izba prosila w adressie, aby prawo
z r. 1825 bylo ‘wykonane; nie wypada w petycji o nowe prawo doprasza¢ sig; poczém te¢ petycjy
odrzucono.

Petycje: Klimontowicza, deputowanego Augustowskiego : ,,0 uczynienie splawng ?zéki{‘yk.“—
Biernackiego , posla Wieluiskiego : ..u uwolnienie z pod obserwacji Wincentego Niemojewskiego.“—
Gustawa Malachowskiego., posla Szydlowieckiego : ,,0 ulaskawienie 0sob skazanych wyrokiem sadu
wojskowego waastepstwic sadu sejmowego.* — Walchnowskiego posla Szydlowskiego: ,,0 ubezpie-
czenie brzegéw Wisty w Krakowskiém.* — Baczyiiskiego, posla Sandomierskiego‘: 250 ubezpiecze.nie
brzegéw Wisly w Sandomierskiéni. — Wiszniewskiego, deputowanego Kalwaryjskiego: ,.przeciw -

ko przeniesieniu stolicy wojewédztwa z Suwalk do Augustowa; przyjetemi zosta}y.—' Nastepnie
Florjanowicza, posta Marjampolskiego: .o komore ladowg w Kucharskini.t* — JCMosci wielkiego
ksiecia Konslantego, deput. 7 cyrk. VIII. miasta Warszawy: ,,za obywatelami przedmiescia Pragi.* —
Pusztyniki, deputowanego miasta Radomia: ,,0 zapomoge dla miast*: — Morawskiego, posta Kaliskiego:
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,,0 uwolnienie Dobrzyckiego trzymanego w Gérze.%— Pustyniki, deputowanego miasta Radomia:
,»0 upigkszenie miasta Radomia.*— Suchodolskiego, posla Soleckiego: ,,za posiadaczami débr emfiteuty-
cznych.“— Dabrowskiego, posla £eczyckiego: ,,0 wyplate zaleglego zoldu wnominalnéj wartosei.* —
Michala Walewskiego, posla Skalbmierskiego: ..o ustanowienie komory pod Sieroslawicami.t*— Mo~
rawshiego, posla Kaliékingo: ..ouwolnienie przytrzymanych bez sadu Machnickiego i Koszutskiego.—

Chomentowskiego, deputowanego miasta Sandomierza: ,,0 wsparcie miasta Sandomierza.**— Ostrow-
skiego, posta Piotrkowskiego; ,,0 emeryture dla XX. Pijaréw.*— Morawskiego, posla Kaliskiego:
.» 0 uchylenie rozporzadzenia wzgledem stawania ebywateli w sadach audytorskich*. — Walchnowskie-
£0, posla Szydlo“jskiego: »0 wodach Buskich.**—~ Morozewicza, posta  Lubelskiego: .,.0 polaczenie
Wieprza z Bugiem.**— Ignacego Starzynskiego, posta Zgierskiego: ,,0 udzielenie zapomogi zakladom
fabrycznym w miastach prywatnych ¢ — Dembowskiego, deputowanego miasta Plocka: ..o dzwignie~
nie miasta Plocka.**— Fritscha deputowanego, miasta Lublina: ,;0 wymaczenie funduszu zelaznego dla
miasta Lublina.— Slojowskiego, posla Lelowskiego: ,,0 szkote wydzialowa w Siewierzu.*— Migezyn~
skiego, deputowanego Kenitiskiego: ,,0 wsparcie pogorzelcow miasta Pyzdry.* — Wiszniewskiego,
deputowanego Kalwaryjskiego: ,,0 utrzymanie przykomérka w miescie Wysztyricu.**— Michala Pia-
trowskiego, deputowanego zcyrkulu VI. miasta Warszawy: ,.0 nieslusznym rozkladzie kopytkowe-
go w Warszawie.,,— Konstantantego Witkowskiego: ,,0 zalozenie fabryk w obwodzie Mlawskim.«—

Gostkowskiego, posta Krakowskiego: ,.0 reparacja kosciola w Proszowicach,* — Brinkiena, deputo-
wanego z cyrkutu V, miasta Warszawy: ,,0 zmniejszenie oplaty brukowego 'w miieseie Warszawie.* —
Zawadzkiego, deputowanego okregu Sochaczewskiego: .,0 podniesienie szkoly podwydzialowéj w Eo-
wiczu, do stopnia szkoly wojewodikié j— tegoi: .,0 ustanowieniu sadu ziemskiego w Lowiezu.—
Klemensa Witkowskiego, deputowanego Mlawskiego: ..o zaloienie szkoly wMlawie.s"— Chobrzyii-

skiezo, deputowanego Ostroleckiego: ,,0 wystawienie mostu pod miastem Plockiem.*‘— Chodeckiega,

deputowanego Leczyckiego: .,0 zbudowanie drogi bité] pomigdzy Zgierzem a ' Wloclawkiem — nako.-
nie~, Kisielnickiego posla Biebrzaiskiego: ;0 polecenie wynagrodzenia za grunta zajgte natamy mie~
dzy rzekami Bobra, Netty, i Stancza, a Wieprzem i Narwia: Izba przyjela.—  Petycjazas Lelewela,

posla Zelechowskiego: ,,0 przeniesienie stolicy obwodu Eukowskiego z fukowa do Zelechowa, w sku-

tek oppozyeji kilku reprezentantéw Wojewodztwa Podlaskiego, odrzucong zostala. :

Po ukaticzeniu czytania irozhioru wszystkich do laski marszalkowskié] zlozonych petyeji, Ostrow-
ski posel Piotrkowski zaiadal glosu,ioswiadezyl, iz na mocy prawa sluigeego Izbie poselskié) z mocy
art. 157 statutu organicznego, sklada zaskarienie na Radce Stanu kasztelana Woinickiego. Marszalek
odezytal art. 157 statutu organicznego nastepujacéj osnowy: ukonczywszy wszystkie ezynnosci po-
przedzajacemi artykulami wskazane, Izba poselska moie na wniosek posla lub deputowanggo spraw-
dzaé i roztrzasaé skargi, 1zazalenia uczynione przeciwko Ministrowi, Radey Stanu, Sedziemu Try-
bunalu Najwyiszego lub Refreendarzowi. . Skargi i zaialenia takowe podpisane przez podajacych
u laski zlozone, przez Marszalka Izbie powinny byé przedstawione, a przez sekretarza odezytane.
Izbha naradzaé sie potém bedzie, czyli te zazalenia maja by¢ przez nig krolowi przeslane za posre-
diictwem Rady Stanu dla oddania pod sad oskarionego stésownie do art. 116 1 152 ustawy kon-
stytucji, Zaskariajgey przylaczyé powinni dowedy lub one wskaza¢. Osdbne prawo oznaczy przy-
padki przestapienia i odpowiedzialnosci urzednikow.
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Nastepnie zapytal sic Marszalek, 'cz_yli ktory z Reprezentantéw nie ma jeszeze do podania
przeciwko minisirom i innym urzednikom stanu zazalen?

W skutek czego, Ostrowski, posel Piotrkowski, zlozyl zaskarienie na minist::a: sprawiedli-'
wosci , i na jenerala Maurycego Haukego. — Roman Soltyk, posel Konieck‘i, ‘na mlm?tra ’W}.'znan
religijnych i o$wiecenia publicznego , Stanistawa Grabowskiego. — BiEI'na(.lkl., posek Wm}unskx, na
ministra przychodéw i skarbu ksiecia Lubeckiego. — Moérawski, posel Kahsk!., na czl?nkow sklada-
jacych komitet sledezy. — Swidzirski, posel Opoczyriski: ..prosze o ot!czytame zazalen.“' 7 Marsza-
lek . ,musze je sam wprzdd odczytac i uporzadkowac = — Swidzinski, pos.el Opoczynsku. ,-upo-
rzadkowania nie potrzebuja, gdyz winny byé ezytane w porzadku pedania. — OStI‘?\YSkl,BOSe.I
Piotrkowski: ,,prosimy ocdczytanie tym porzadkiem jak sy oddane..“ — }\larszalek, ja t!u_pllnul'g
porzadku — Swidziniski, posel Opoczynski , prosimy o odezytanie i nie tl‘ncm'y czasu, gdyi sig dw?-
nasta’zbliza; statut tego nie wymaga. — Marszalek , prosze mi nie rozkazyv\'af:, ll‘lkt tu nam nic ‘:ne
méwi 6 zamknieciu obrad o godzinie dwonastéj— Ostrowski, pose} P‘ioh-'kowskl.- Statut l:ozkazu]e‘ —
W tém miejscu Marszalek oddal sckretarzowi oskarzenie :]6zefa bxymshego, posla Hr-ublvesm-ws_klego
zlotone przez Ostrqyvskiego, posla Piotrkowskiego n.apmegwnradcy starm: kasztelanowi Woznickiemu,
za. kontrassygnowanie postanowienia Rady administracyjoéj. przez ktor_e w roku 1828 wstrzymane
zostalo ogloszenie wyroku sadu sejmowego. Sekretarz czytal jak nas,tgpu].e: . e

Na mocy art. 138 i 139 karty konstytucyinéj, sadownictwo jest niepodlegle , [sedzia za swoje
zdanie nie odpowiada: gdy|przeto Michal Woznicki, senator kafzfelan ‘.rafl.ca stana w brew tsynsz
przepisom konstytucii, kontrassygnowal postanowienie Rady adl.mmstra_c]‘me] zdnia 6 Czsr?vca 182
roku, zawieszajace ogloszenie dekretu sadu-sejmowego W sprawie obwmmnycl? o zbrodnig stanu‘.,
przez co zgwalcit rekojmia niepodlegloéci sadu :u'tykulfarm wyiéj ln-zytpczoneq kafty ko;styh;cy]-
néj zabezpieczone, i stal sie wystepnym wedle art. 971 98 szczegolnie] wustepie @1 b kodexu kar-
nego polskiego, zbrodni naduzycia wladzy w urzedzie, ho: : e

1. przeszkodzil wykonaniu artykuléw 74 i 77 dekretu krélewskiego z:daty 18 Kwietnia 1827
roku urzadzajacego sad sejmowy. #ig

2. targnal sig na wolnodé osobistg lsenatoréw krélestwa Polskiego, albow.riem przez osm mie-
siecy zmuszeni zostali pozostaé w Warszawie; pomimo tego wzhroniony 1m b;i wy!azd
do wlasnych doméw, kiedy art. 89 nie dal sig (wyrzeczonego dekretu) przystésowac do
przypadku, albowiem wyrzeklszy swe zdanie sad wedle art. go tegoi dekr.etu, swe urzg-
dowanie skoriczyl. Ztad postanowienie Rady administracyjnéj Wyi Wzmmn?:owane. a
przez oskariovego podpisane, ublizylo konstytucji w artykulach 19, 21, 221 24.

Zty'ch prieto powodéw , na mocylart. 82, 116, 152, karty konst}‘tucyinéi.,-a w mysl afrt. 157
i 158 karty statutu organicznego o reprezentacji narodowéj, podpisany posel powiatu Hruhx.eszow-.
skiego f3da oddania Michala Woinickiego, senatora kasztelana radcg_stanu , pod szyfl SEjmowy.
Gdy zas wmysl art. 157 statutu organicznego o reprezentacji narodow:é],_dowody, to jest: dekl'f_t_:
wyiej powolany nie znajduie si¢ w r¢ku oskariajacego, przeto odwoluje sig do akt sadu se]mowegoj :
w senacie zlozonych, w ktérych ten dekret majdowa¢ si¢ powinien." Dnia 26 Cze_rwca 18_30_ rol-u_.‘:r._

. (podpisano) Jozef Swirski, posel powiatu Hrubieszowskiego,
76
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Po odczytaniu przez sckretarza podanéj skargi, Marszalek zapytal sie, kto w 'tym przedmio-
cie mowi¢ zada? — zadat glosu Stanistaw Jezierski, posel Siennicki, i méwil jak nastepuje:

..Nieuniewinniajac bynajmni€j oskarzonego, wolno si¢ zastanowi¢, czyli skarga ta odnawiajgc

" rang w sercu Najjasniéjszego Pana, wiecé] zlego niz dobrego nie przyniesie. ** :
Gustaw Malachowski, posel' Szydlowiecki: ,.pewien gatunek umiarkowania kierowal mna za-
wsze, z drugiéj strony nie lacza mnie z oskarionym zadne stésunki, lecz JW. Woinicki wyszedt
zupelnie ze zwyczajnéj drogi, i jezeli na nieszczgicie przyzwyczajeni jestesmy widziéé prawa nasze
przestepowane przez Ministréw, nigdy zaiste niewidzieliimy tak wainego przekroczenia, jakiego
si¢ dopuscil oskariony Woinicki, Kaidy Sad nieodpowiada za zdanie swoje, céz dopiéro sad sej-
mowy! JW. Woinicki targnawszy si¢ przelo na niepodlegloé¢ sadu sejmowego najwiéksze’j zbro-
dni stal sie wina; on to byl winien, ze jeden sedziwy senator i kilku braci naszych rok dluzéj
w niezasluioném jeczalo wiezieniu, a wszyscy senatorowie jak wiginie trzymani, Warszawy opuscié
nie mogli. Wiadomo mi jest, i zaskarienie nasze Zadnego nie Sdniesie skutku, niech jednak
posluiy za dowdd, Zesmy si¢ nie lgkali upomniéé o zgwalcone nasze swobody sposobem prawem
dozwolonym. . -

Roman Soltyk, posel Koniecki: ,,Okolicznos¢ ta tak 'mocno rozialone me serce sciska, ii
ledwie méwi¢ moge, i bardziéjby mi przystalo nie odzywaé si¢ w sprawie tyczacé] si¢ ojca mego,
ho w sadzie waszym radzicie si¢ jedynie sumienia waszego: niepotrzebuje zapewne przypominaé
wam, ie Polska cala, e potomnos¢ sadzi¢ was bedzie, lecz trudnobym nieprzypomnmial wam,
co cierpial 8o letni Soltyk Stanistaw. - :

. ... Swiniarski, posel Stanistawowski; ,,Aczkolwiek waine sa oskarienia o naduiycia jakich sie
dopuszczono, lecz gdy te bez iadnego pozostawszy skutku, smutném wspomnieniem rozdrainilyby
_tylka serce Najjasniejszcgo Paria; mojém przeto zdaniem: lepiéjby je przemilczéc.
""" Marszalek: trzebaby mié¢ przed oczyma postanowienie Rady Administracyinéj, aby ocenié
czyli z tego postanowienia wyniklo zatrzymanie senatoréw, sadze wiec, ie ci co skargi podali
“Winni postaraé sig takie o dowody; pytam bowiem, czy moina lekkomyslnie sadzi¢ w sprawie,
“od ktéréj los i slawa niesplamionego dotad czlowieka zaleiy?
" 'Ostrowski Poset Piotrkowski: ,,W odpowiedzi na uwage JW. Marszatka dosyé bedzie od-
‘czytac art. 157, statutu organicznego o reprezentacji narodowé], ktdry stanowi; ze:
® oot Zaskariajacy przylaczy¢ powinni dowody, Iub one wskazaé.

Co za$ do przekonania, wszysey a% nadto obecne mamy zle skutki wynikle z zaskarionego
“€zynu; ‘a to véwnie dla uwigzionych, jako té dla Senatoréw sedziéw zatrzymanych w Warszawie.
=voics Marszalek: Wszystko to nie stanowi rzeczy, cheyc oskariaé o zbrodnig, trzeba miéé jawne
~dowady. ; Figg .

191450 Wetyk, Posel Fosicki; ,,Akta sadu sejmowego w kancellarji senatu zloione mieszezg i po-
gtanowienie przez JW. Wotnickiego kontrassygnowane; wypada iada¢ postanowienia tego.*
-udos oSzymezykiewicz, Posel Pilecki; ,,Opiérajge si¢ na zdaniu ksigcia wojewody Czartm:yeékiego..
ktory imieniem «deputacji senatu Wzywéiqc Izbe poselskq -do polaczenia sie z senatorska oswiadczyl
iz wypada abysmy w naradach naszych ostroinie dzialali, Ostrzegam Izbe! Wiele, gloséw: zkad
prawo ostrzegania Izby? — Szymeczykiewicz, Posel Pilicki; odwolujg wyraz ,,ostrzegam.*

o
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Bier;acki, posel Wieluiski, to nie parlamentarnie. — Marszalek, nie iefteémyyv parlamt_encifa.
Swirski, posel Hrubieszowski, powoluje si? na postanowienie krolewskie z dnia 18 Kwietnia
roku 1827. Artykul 74 postanowienia tego mowi, Ze: O B i
,»gdy w skutku glosowania oskariony uznany zostal za niewinnego, uwolnienie nastapic
powinno.**
Artykut 75 méwi zas: o
~Prezydujacy rozkaie zaraz odczytaé wyrok przy drzwiach otwartych.**
éj art. 82: .
v »gdy sad nieukoriczony , Senatorowie nie mog si¢ oddalaé, ani si¢ podawa¢ do dy-
missji przed ukoriczeniem sprawy.‘*
Nakoniec artykul dalszy méwi, Ze: S
zaraz po ukoriczeniu sprawy senatorowie moga sie oddalic.* :
Zatém JW. Woinicki, kontrasygnujac postanowienie Rady Administracyjnéj, wszystkie przy-
wiedzione tu artykuly obrazil, a nastepnie godzien jest kary.* — .Marszale!s, proszg nam okazaé
Kontrassygnowane postanowicnie. — Ostrowski, posel Piotrkowski: Do.syé jest je wskazaé, z re-
szta decyzja wtéj mierze]do Izby maleiy. — Marszalek: lecz jakie sadzic be:'r. zadnego dowc!du 1
Ostrowski, posel Piotrkowski: Sad dowéd znajdzie tam gdzie go wskazujemy, my sadzié nie
bedziemy, lecz stanowié mamy czy go odda¢ pod sad, lub nie? — Swidziriski, posel Opoczyni-

¥

“ski, zwracam uwage lzby, Ze skarigcy nie zawsze jest w stanie zlozy¢ dowdd popierajacy swoje

oskarienie; jezeli bowicm postanowienie przeciwne konstytueji; umieszczoném nie m:_;fstan‘ie, jak
w obecnym przypadku w dzienniku praw, jeieli wladze odméwia wydania go'w koplf wierzylel-
néj, zkadie skariacy wdowdd opatrzy¢ sig zdola ; przestepstwo wiec ministra, ktoryby sig nflwet-na
iycie obywatela targnal, bezkarnie ujsdZ mote, skoro do niego doda drugie przewinienie, nieumie~
szczenia go wdzienniku praw, a zechce dolaczyé i trzecie , odma wiajac wydania go z akt swoich,
tém bezpieczniéjszém bedzie. — Marszalek : Zwracam uwage Izby, ii jezeli moina ze wskazaniem tylko
dowodow oskariaé, Izba ktéra ma stanowi¢, powinna si¢ ote dowody postarac; wobecnym przy-
padku powinna czytaé postanowienie do skargi dajace powdd , widziéé, ii kontrassygnowanie jest
przez oskarionego , przekonaé sig, ie tres¢ postanowienia konstytucji, lub prawu uwlacz:i\;_?oztl:zq-
sat, jeteli z niego wynikly skutki w skardze wymienione; pozifaé cale brzmienie postanowienia, _lest
rzeczanader wazng, gdyi w tenczas dopiéro ocenié moina, ezyli przez wydanie postanowienia, lub w jego

wykonaniu prawu ublizono. Nie mozemy })3‘«':'(105}'6’ ostroini, dosyé troskliwi, stanowiac o przedmiocie,

od ktérego zawisthonor urzednika od tylu lat kiajowi zastuionego i tak dostojny sprawujacegourzad. —
Jan Ledéchowski, posel Jedrzejowski, karaé bez dowodu jak tego nader czgste widzimy przykiady
zapewne sig nie godzi, lecz wynikajaca odpowiedzialnosé z obecnego niekarania lecz oskarienia, spo-
. kojném sumicniem bierzemy na siebie.** — Szaniecki, deputowatiy okregu Stopnickiego; , Jestem

_bardzo zatém, aichy powsciaga¢ wszelkie naduzycia, lecz. gdy tu idzie orzecz tak waing boozarzut,
. §i Woinicki targnal si¢ na wolnosé osobista, pytam si¢ jakim sposobem? — Ostrowski, posel Piotr-

kowski: ,kontrassygnowaniem.* — Szaniecki: ,Nie targnal si¢ kontrassygnowaniem, bo one zawie-
sito’ tylko ogloszenie wyroku.* — Ostrowski, posel Piotrkowski: ,.i na rok blisko przediuiylo wie-
zienie niewinnych.** — Szanjecki, deputoWany Stopnicki: ,,Postanowienie to nie méwi o przedluie-
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niu czyjegokolwick wiezienia, daléj nie siega nawet do pogwalcenia niepodleglosci sadu, gdy senat
nic byl obowiazanym uledz nielegalnemu postanowieniu, a Woinicki nie majgc wreku wladzy wy-
konawczéj, nie mégl zmuszaé ani zatrzymywac senatoréw.

Widniewski, deputowany Kalwaryjski: ,,Uwazalem, ie zloiono dwa zaskarzenia na JW.Wo-
inickiego , prosilbym aby i drugie zaskarienie bylo odczytane.”* — Marszalek: ,,Drugie jest przeciw
Ministrowi sprawiedliwosci, a JW. Woinicki , nim nie jest.“ — Ostrowski , posel Piotrkowski: ,,Je-
4li nim nie jest, to go zastepowal.* — Michal Walewski, posel Szkalbmirski: +»Odpowiadajac JW.
deput. Stopnickiemu, mam horor o$wiadezy¢, it jesli senatorowie mogli sig nie poddat postanowie-
nin Rady administracyjnéj, to przecie uwigzieni niezaprzeczenie do oparcia si¢ temu postanowieniu
adnéj mocy nie mieli, a wiadomo jest, ile ci bracia nasi przeszlo rok dluié] w wigzieniu zatrzyma-
ni ucierpieli® — Grabezewski, posel Pultuski : ,,Oskarienie to moie byé uzasadnione, lecz czyliz
mozemy przepomniéé, ze JW. Woinicki laczy do chlubnych zastug urzednika zaslugi obywatela,
zreszta zwrécié nam wypada uwage na okolicznosei w tenczas istniejace, historja nie dowodzi przed
tém istnienia sadu sejmowego, wiec czyz mogt Wotnicki wiedziéc jakie sa przepisy w té] mierze? —
Niesiolowski, posel Kazimierski: ,,Okolicznosei wymawiaja go, a nie widzac dowodéw, nie jestem
za oddaniem pod sad.* — Swiniarski, posel Stanistawowski: ,.Samo oskarienie dostateczng powin-
no byé dla Izby satysfakcja.— Jan Ledéchowski, poset Jedrzejowski: ,,prosimy owotowanie** —
Jan Jezierski , posel Garwoliriski: ,,Zdaje mi si¢ ie niemozemy bez dowodéw przystapié¢ do krésko-
“wania ; zgadzam sie z J W. Piotrkowskim, ie dos¢ powolaé dowod, aby przystapi¢ do dyskussji,
lecz nie moge bez obrazy sumienia daé kréski na zcharibienie kogokolwick. — Ostrowski, posel
Piotrkowski: .,Skrupulatnosé niektérych I;ollegéwﬁesf obrazona brakiem, jak powiadaja, dowodéw,
sadze, ie stanie im sie zado$¢, gdy bedac tego przckonania usuna sie od glosowania lub dadza ne-
gative* — Bicrnacki, posel Wielwiski: Trafnie wykazal JW. Opoczyniski, Ze nie zawsze jest W na-
széj mocy wynaleié dowody, i podobno nigdy to wnaszéj mocy nie bedzie , lecz mamyi si¢ wahac,
gdy moralne przekonanie materjalny zastepuje dowéd.* — Morozewicz, posel Lubelski: ,,Dwie sq
kwestje nad ktéremi, zdaje mi sie, Izba zastanowi¢ sic powinna:

Piérwsza, Cuyliuwaiaé sie mamy za rodzaj sadu zwezayjnego , gdzie w miare wskazanych
dowodéw rzeczsie dochodzi, lecz tylko w miarg zlozonych dowodéw rzecz sig rozstrzyga.
Druga, Czyli stanowimy niejako Grand juri, to jest: juri oskarienia, przy ktérém wszy-
stko na przekonaniu moralném polega, i gdzie nie ma potrzeby przywodzenia szczego-

lowych dowodow.
ja osobiscie mam przekonanie moralne zupelne , jednakie z powodu nowosci i wainosci przedmio-
tu, niemnié] zpowodu réinicy zdad jaka si¢ jui okazywala, nie sadzitbym, aieby nam swypadalo
przystapi¢ do dania stanowczéj opinij wzgledem oskarienia, za nim dyskussja blizé] nie wyswieci 1
nie przetnie kwestji, ktére w obecném przyméwieniu staralem sig Izbie przedstawi¢, — Swirski, po-
sel Hrubieszowski. ,,Dowodami sa: zatrzymanie senatoréw i przedluzone o rok wigzienia niewin-
uych wspélbraci naszych. Jeieli Woinicki kontrassygnowal przyczyne takowych, to jest: posta-
nowienie o ktére idzie, oczywisty jest jego wina; jeteli nie, jest zupelnie niewinny.'* Mar-
azalek: ,,Pytam sie czy Izba sa!dzi poirzebném Zgda¢ od senatu dowoda w tym_przedmiocie?“
Grabezewski, posel Pultuski: Zadamy, aby dowody byly zleione, nim przystapimy do wotowania.
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Samo bowiem przystapienie do niego, bedzie kara dla Woznickiego.* — Marszalcl.i: »Pytam sie._r?z
jeszcze, czy Tzba potrzebuje iada¢ kommunikacji tego postanowienia od senatu, iczy ten .dowqd
jest potrzeboy ,lub nie? - Biernacki, posel Wieluriski: ,,Artykul 157 -Sttlt}lt[l organicznego nie prze-
pisuje, aby dowody koniecmie zalaczone hyly, wskazanie takowych jest jui dosiat.ecznem.“—- 1}-[:1}-
szalek: — .Jest dostateczrém dla skariqeego, lecz nie dla sadzacegoc— Moérawski, posel Kaliski :
Pytanie JW. Marszalka daiy do tego, abysmy nie mieli owocu z naszego zaskarienia; narady
nasze dzié sie kofieza, w mocy nikt nie wyda 2adanego dowodu, poniewai zas statut organiczny
mowi, ie dosyé jest wskazué dowdd; wnosze, ieSmy powinni wotowac ]'edynie_na o, czy za-
skarienie ma byé przyjetém, lub odrzuconém.*— Marszalek : ,.Sadze #e potrzebny jest dowéd, slc.-uj-
iacy moie go tylko wshzzaé, lecz Izbic przedstawiony by¢ powinien. Dla tego wotmf'ac':. bedzie-
roy na to, czy zlotenie dowodéw jest potrzebne? albo nie. « _ Swidzinski, posel Opoczyriski: ,,wy-
jasniono jut dostatecznie, e skariacy ‘moie byé w niemoinosci zlozenia dowodéw, ~a prawo na-
wet dezwala powolaé si¢ tylko na nie; lecz JW. Marszalek twierdzi, ie przywilé; ten nie sluiy
Izbie, i ie ona aby wyrolowac, uzupehié musi dowody; na kidre si¢ skariaey powolal. W tym
sposobie rzecz tg uwaiaé, jest o dowolnym domyslem wyzuwaé Izbe z niewatpliwego prawa s.k'a'r.-
senia urzednikéw , jestto nadto czynic sobie igraszke z prawa; kiedyi bowiem zaskarﬁente tg miéwa
zawsze miejsce, o to w cstatnié] dobijajacéj godzinie istnienia sejmu! o to W spéz’u!one; mocnéj
porze, gdy wszystkich magistratur przezornie podwoje_sg zawarte, gdziez wige czas i gdzie spo-
zyskanie tych dowogddw? nie ma ich sejm i mié¢ nie moie, a sluiy mu prawo skarzenia przesigpstw
na zasadzie przekonania moralnego, na zasaczie czynu publicznego kaidemu az nadtq znanego,
cho¢by pomienione dowody etone nie zostaly. Zadam wigc, aby glosowanie na?thllojvpros!:
na pytanie: ,.czy skarge przyjaé, lub odrzucié? *— Marszatek : .,Glos JW. Opoczynskiego] innemi
slowami wyraia: te wedlug niego nie trzeba dowodu, ale gdy nie wszyscy czlor'lkowie ]zl')y zdzf-
pia jego podzielaja; sadze przeto, ie sposébh wotowania przezemnie podany przyjetym by¢ powi-
pien.“— Jan Ledochowski, poset Jedrzejowski: .. Najlepsza jest kwestja prosta, po co dwa wotowa-
nia, wotujmy na to: czyli ma miejsce oskarienie, czyli nie? a kto dowodéw wymaga, n}oie da¢
negative.**— Marszalek : jeieli Izba na to_zezwoli, to i ja przystane. Wiele gloséw slyszéé sig dalo:
wprosimy o powtérne odczytanie oskarzenia.* Po” powtérnem odezytaniu przez sekretarza', o,dez.wal
sie Weiyk, posel Losicki, w nastepujacych stowach: W redake]i oskarzenia powiedzxanem- jest:
ie sadownictwo jest niepodlegle. Sedzia za swoje zdanie nieodpowiada, zdaje mi sig to miepo=
trzebném, gdyz Woinicki 1éj nieodpowiedzialnosci sedziego nieograniczy} .+t — Marszal:ek, »Kto }Jest :
za przyjeciem oskarienia da affirmative, kto za jest za odrzuceniem da negative. Stésownie wigo
do art. 137 statu organicznego wzywam JW. assessoréw i sekretarza do czynnosci tym a_rtykulem
oznaczonych.'* Wotowano jak nastepuje: bhe

Teodor Szlaski afirmative, Jan Hr. Ledéchowski af.., Ferdynand Walewski negative,
Michal Walewski af., Jézel Gostkowski neg., Jan Szymeczykiewicz neg:, Andrzé] Walchnowski -
neg., Wiladyslaw Soltyk af., Jan Olrych Szamecki neg., Cypryan Baczynski af., JE');ef Hr. Le-
déchowski neg., Antoni Libiszewski neg., Antoni Suchodolski neg., Franciszek Soltyk neg.,
Andrzej Deskur neg., Roman Soltyk af., Konslanty Swidzinski 'af.: Gustaw Hr. Malachowski,
af., Franciszek Chomentowski neg.. Jan Pusztynika' neg., Tgnacy Zeliski neg., Ludwik fem=
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picki af., Jan Posturzydski neg., Jan Gratkowski neg., Teofl Morawski af., Jan Nepomucen
- Gliszezyniski af., Marcin Radonski af., Stanistaw Kaczkowski af., Rafal Pstrokenski af., Ka-
zimierz Bartochowski af., Alojzy Biernacki af., Kantorbery Tymowski af., Wiadyslaw Hr.
Ostrowski af:, Ignacy Morzkowski af., Ernest Faltz neg., Antoni Rembowski af., Stanistaw
Migczyniski] af. ! Jozef Ziemiecki af., Kalixt Morozewicz af.,’ Jézef Jablonowski neg., Xa-
wery Niesiolowski neg., Ignacy Bielski neg., Alojzy Hr. Poletylo peg., Jézef Chrzanowski
neg., Adam Fritsch neg., Jan Kuczewski af., Pawel Cieszkowski af., Wojciech Wegliski af. ,
Jan Turski neg., Pawel Grabezewski neg., Marjan Cissowski neg., Konstanty Witkowski
neg., Wincenty Chelmicki neg., Stanislaw Barzykowski af., Ignacy Dembowski af., Klemens
Witkowski neg., Wojciech Chobrzypiski neg., Alexander Szymanowski neg., Konstanty Jezier-
ski neg,, Jan Rostworowski neg., Szczepan Swiniarski neg., Stanislaw Hr. Jezierski neg.,
Jakéb Okecki af., Antoni Plichta’ af., Franciszek Dabrowski af., Ignacy Starzyriski neg.,
Adam ZXuszczewski af., Rudolf Wieszczycki af., Franciszek Trzcidski af., Augustyn Slubicki
neg., Jozef Kretkowski af., Jézef Lubowidzki neg., Jan Charzewski neg., Jakéb Piotrowski
neg:, Jozef Brinken af., Michal Piotrowski, af., Xawery Czarnocki, af., August Morzkowski
af., Wojciech Chodecki neg., Antoni Zawadzki af., Walenty Zwan af., ‘Wincenty Wadkiewicz
neg., Felix Markowski af., Ludwik Bieniecki neg., Franciszek Zalewski af., Jan Hrabia Je-
zierski neg., Joachim Lelewel af., Wladyslaw Zawadzki af., Ignaey Wrﬁyk af., Jozef Hr. Mala-
chowski neg., Teodor Jasinski af., Franciszek Obniski, neg., Felix Gumowski neg., Kalixt
Mierzejewski af. , Michat Dunin Borkowski neg. , Antoni Bykowski neg., Winceﬁty Gawroniski neg. ,
Jakéb Klimontowicz neg., Jézef Wisniewski neg. — Z obliczenia kresek okazalo sie, it glOSu}q-
cych bylo gg9. Zktorych za przyjeciem skargi to jestaffirmative o$wiadezylo sig 48; za odrzuceniem
skargi to jest negative oswiadczylo sie 51, przeto Marszalek oglosil skarge za odrzucona wigkszo-
scig glosow. ;

. Nastepnie Marszalek wezwal Sekretarza do odczytania skargi przeciwko ksigeiu Ministrowi
Lubeckiemu przez Alojzego Biernackiego, posta Wielunskiego podanéj, za kontrassygnowanie po-
stanowienia znoszacego Rade wojewédzka Kaliska; za kontrasygnowanie postanowiend dotyczacych
utworzenia banku, sprzedazy débr Narodowych i zaprowadzenia monopoljéw. Sekretarz spra-
we nastepujacéj osnowy odczytal.  Oskarzenie JO. ksigcia Druckiego Lubeckiego Ministra przy-
chodéw i Skarbu krélestwa Polskiego do laski Marszalkowskiéj oddane na zasadzie 157 artykulu
statutu organicznego o reprezentacji narodowé] przez Alojzego Biernackiego Posla z powiatu Wie-
ludskiego. .

' Przeswietna Izbo Poselska!

wStrzezenie nietykalnosci ustawy kounstytucyjnéj, wskazywanie wszelkich uchybies przeciw niéj
1 oskarienie sprawcéw onychie, jest nieodzownym obowiazkiem kaidego reprezentanta. Artykul
157 statutu organicznego o reprezentacji Narodowéj, upowainia w szczegolnosei posléw. i deputo-
wanych do podawania skarg na Ministeéw i innych wyiszych urzednikéw. Tém przekonaniem po-
wodowany i na tém opiérajac si¢ prawie, poczytuje za moja powinnosé przeloiyé przeswietnéj Izbie
Poselski€j nastepujace zaskarienie przeciw JO. ksigciu Druckiemu Lubeckiemu Ministrawi przycho-
dow i skarbu, ktore Przeswietna Izba Poselska raczy wzigéé pod rozwage, i jeieli je uzna za do-
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statecznie uzasadnione, raczy je przestaé za posrednictwem Rady Stanu, Najjasnicjszerou Panu, dia
oddania pod sad oskarionego, a to na mocy powyi€] przytoczonego artykulu statutu Organiczne-
go. Wiadomo jest przeswietnéj Izbie Poselskiej, ie Bada wojewodzka Kaliska skassowang zo-
stala w skutku dekretu krélewskiego z dnia 11 Lipca 1822 roku, JO. ksigcia Druckiego Lubeckie-
go, jako naczelnika wydzialu, podpisem zaswiadczonege. } :

Dekret ten jést przeciwny konstytucji, stésownie bowiem do artyknlu 124, téjie konstytucji
Izba Poselska, tylko rozwigzang by¢ moie, lecz nie ma wzmianki o rozwigzaniu Rad Wojewodz-
kich, ani w tym, ani w zadnym innym artykule konstytucji. Jest wigc postanowienie krélew-
skie rade wojewédztwa Kaliskiego rozwigzujace przeciwnie konstytucji, a JO. ksiaie Minister
przychodéw i skarbu, jako naczelnik wydzialu za$wiadczajacy je swym podpisem, jest za to od-
powiedzialnym, w skutku artykulu 47, karty konstytucyjnéj. Poswindezajac postanowicnie Na-
miestnika krélewskiego z dnia 10 Lutego 1824 roku zrobione w interessie monepoljéw, wyszynku
trunkéw po miastach rzadowych, stanowiace kary na przypadki wprowadzania trunkéw do miast
Rzadowych, a nawet za wjazd na innych drogach, jak te ktére policja wskazuje, popelnit ksiaie
minister przychodéw i skarbu czyn niekonstytucyjny, odpowiedzialnosé za sobg pociagmjacy. Pe-
stanowienie bowiem to, jest przywlaszczeniem sobie ze strony namiestnika krolewskiego attrybu-
cji prawodawczéj, ktéra stésownie do 86 artykulu konstytucji w osobie krola i dwéch Izb polega.
Dekret krolewski daty w Petersburgu (17)29 Styczaia 1828 roku kontrassygnowany przez JO. ksig-
cia ministra przychodéw i skarbu postanawiajacy bank, jego uposaienie izabezpieczajacy na wszel-
kich dochodach i majatku skarbowym. ‘

wplywy przeznaczone hankowi na wyplate dochodu stalego i jego umorzenie, depozyta,
kapitaly, tudziez wszelkie inne wartosci, czyli to powierzone bankowi, czyli tostano-
wigce wlasnos¢ jego.
nie jest takie z konstytucjy nasza do pogodzenia i stoi z art. 39 téjie w sprzecznosei widoczné],
wedlug bowiem cytowanego artykulu: :
krél rozrzadza dochedami padstwa, stésownie do uloionego budietu, a przez siebie
potwierdzonego.** J
ktérych ogdél do uposaienia banku obok wydatkéw stuiby publiczné] nie wystarcza.

Podobniet dekret krélewski wystawujacy dobra narodowe na sprzedai, datowany w Odes-
sie (19)31 Sierpnia 1828 rokn jest takie przeciwny 3g artykulowi konstytucii; a przez to obudwéch
tych dekretéw przez JO. ksiecia przychodéw i skarbu podpisanie, sciaga na niego odpowiedzialnosé
jako niemniéj kontrassygnowanie przez niego postanowienia Namiestnika krélewskicgo z dnia 13
Lutego 1823 roku zamykajacego wszelkie gorzelnie istniejace w obrebie miasta Warszawy i Pragi,
jako prawo wlasnosci art. 26 konstytucji za swigte i nietykalne uznane, gwalcacego; przeto na
réwna wystawia tego JO. ksigcia Ministra odpowiedzialnosé. Lubo kontrasygnowanie przez JO.
ksiecia ministra przychodéw i skarbu wszystkich powyié] wymienionych antykonstytucyjnych po-
stanowien , ' odpowiedzialnym go za nie stésownie do artykulu 47 konstytucji czynig, zostawiam de-
cyzji przeswietné] Izby Poselskiéj, ezyli wszystkie ze wskazanych poswiadezen, lub tylko pewne
z nich da¢ maja powdd do oskarienia. To tylko jeszeze nadmieni¢ powaiam sie, ie zachowanie
pietvkalnosei konstytucji jest najwainiejsza sprawq Narodu, przestrzeganie prawa ludu w t€] mierze
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nniéwig?szym “ohowiazkiem, a ktérego Scistemu dopelnieniu, wszelkie inne wzgledy ustepowaé mu-
sz3. Nie wolno Izbie przemilczeé czyndw antykonstytucyjnych, boby to bylo przeniewierzenie si :
swym ohowiazkom, za coby nas opinja naszych mandatéw scigala, nie wolno nam kompen,sowag
przekroczen z.mnierﬁa'né.mi, Tub rzeczywistemi zaslugami oskarionego ministra, bobysmy w tym
przypadku, nie oskariali, lecz sadzili oskarionego, co jest attrybucjq konstytucyjna senatu: nie-
wolno nam prachaczaé, przez wrglad na polotone w rzeczy publiczeznéj zastugi, boby$my przy-
\:Fffaszcza]i sebie prerogatywe ulaskawienia Monarsze zastrzezona, Wskazuje n:u: wiee ykonjs't ']:ucy"a
'lm;q na }(téré] postepowaé mamy, téj si¢ zapewne trzymaé bedziecie szanowni mezowie,, z-riei)ia' ]c
w waszé] madrosei zasady zaskarienia, ktore pod wasz rozbiér powaiam sig -podd;é. % b
w Warszawie 26 Czerwca 1830 roku. : |
{podp.) Alojzy Biernacki posel Powiatu Wieludskiego, -
Jan Leddchowski, posel Jedrzejowski: poniewai prawie tez same oskarzenia v: uwagach Tzh
n.a(l rapportem Rady Stanu sq wyluszczone; sadzilbym , aby ze wzgl::du na zaslugi, ktére isi ic mi]:.
nlftér dla kraju. poloiyl, (pomimo ze oskariajaey twierdzi, ie nie do Izby prawo ,ula'skawie::ia na-
leiy) niniéjsze oskarienie odsunaé.— Gustaw Malachowski poset Szydlowiecki: jesli oddalona jest
slfarg!a poprzet.inia, w ktéré] szlo o naruszenie wolnosci osobisté] iprzéﬂluienie’ cierpiert Wigl'.nilom
niewinnym , przeto nie sadzg aby by ialosci i ; 7
. iﬁte,.ess pienfgi fy_ y bylo zgodném ze wspanialoscia Polakéw przyjmowac skarge w kto-
uwa,a'Moro?m‘vtcz, posel Lubelski: przy poprzedzaiq_eéj dyskussji Izba udecydowala, iz chee sig
AL za_jury z,mor.alnego przekonania o oskarieniu stanowiace, z tegzo wychodzie stanowiska
i:;mla]O tuszy.c moina, iz Izba nie potrzel)uiq_c sie tlumaczyé z powodow ;onie o zdania, dowiedzi
-]al;m._ upatm]c: réinice pomiedzy urzednikami zaskarionemi, i wzgledem ksieci:sministra, karh L:e
wie jednomy¢lnoscia oskarzenie oddali. Z moralnego przekonania c?s'wadczam-siq pmeciwkosos‘k “Pr 4
i Barzyll:m?'ski._ posel 1r()strolgcki: podzielam zdanie JW. Szydlowieckiego, i ile nie waha?e-z:lns:?e.
c);}:i, ::eﬁsie;:emem JW - W oznickiego; o tyle nie waham si¢ oswiadezyé przeciwko zaskarieniu ksig-
Carnocki, deputowany Stanislawowski: laczac sie z zdaniem JW. Szydlowiéckiego, zwraca
tu uwage Izby na prawo w r. 1825 towarzystwo kredytowe stanowiace. To jedno raic: ola' o
na sz.nll rozwagi przewaiyloby zdanie nasze ma strong obwinioneg(;. Jan Jezierskli) 0s lpG: f‘me
lmskni f)skarz'.enie ksiecia ministra skarbu, laczy si¢ ze sprawa calego narodu lal:w;P'es: d‘ Woci
odc.lac i us?na‘é ministra, ale nie latwo jest go zastapic. Ksiaie mini:ter dopro;vadziws: skggb isiqn-
;:e mstd:]hjm]e d(? .tak $wietnego stanu, polozyl dla kraju nie zaprzeczone zaslugi; przeto ni: kara¢ go
‘ec;.‘ w:lugcin?sc_la_ nasza uwnexi(-:zyé go powinnismy. Czyliz wdzigeznose z cnot Polakéw ma hyc::
vykreslona s_wmdczq wprawdzie tez same lawki, ie Staszyc ktéry zaslaiyl sobie na owszechne ca
:'ltj‘g?l kraju uv'nelbien‘ie przez Izbg w roku 1820 byl eskariany, lecz niech to nie bed[z’ie dla nasepoj
X 2,,;?&;??? vsxg ]es;.czg 'okazah pod.o.bm?mi .do owego Ateniczyka, ktéry iadal skazania na wygnania
g l(;cz u:i: artl:)c;inzzglcg‘l).osei (fl]lckl: nietylko towarzystwem kredytowem przysluzyl sig ksiaze
e b s aju o upadkn przez posta\_wenie skarbu w stanie kwitngeym. —Bier-
o i, posel | ielmiski: odpowiadajac na rozmaite pochwaly ksigcia Lubeckiego, mniemam, e tak
ojnie je wysypywaé nie powinnismy; jego bowiem czynnosci finansow jak 26 tk ot
_ e jako poczatkowe , jeszcze pe-
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woych nieprzedstawiaja rerultatéw. Ustawa pp. banku kto wie, czy si¢ zezasem nie ‘stanie’ przy-
czyna bankructwa narodowego, sadzmy wiec terainiejszosé nie wdajae sie w przewidywanie nieznajo-
Opuszezam poréwnanie stanu skarbowego terazniéjszego z dawniéj-
m, lubo latwo jest wystawié mamidlo 'pomys'lnnéci kosztem odartych obywateli. Do gléwnego
wracajac punktu, minister ten okazal oboj¢tnosé swojg dia Konstytueji, podpisujac dekveta zupelnie
jéj przeciwne, to jest czyn, ten sadzié i o tém Izba radzié powinna. — S aniecki, deputowany Sto=

) lonkéw Izby zanosi oskarienie, sumiennie i hezstronnie Izba

hnickiego okregu: .jeden tylko z cz
wyrokowaé powinna. Jakie: w tém miejscu nasuwa nam sig przekonanie? o to, ze ksigze ministel

zgwalcil zasady konstytucji dla naszego dobra, jak ap. W zatoteniu banko. © przyszlosei nikt znas
stanowié ani sadzi¢ nie moie; terainiejszosé zas jak najpomyéln'ie'j:‘.ze skutki z €] instytucyt wykazuje.
Waiac wiec naszali zaslugi i przewinienia obwinionego, mnieman iz go sumiennie od zarzutu uwol-

méj nam przyszlosci finansowéj.

szy’

nié moiemy.**

Mérawski, posel Kaliski: ,.
wi, poivieny tu tylko, ie_wielka zac
W czasie wojny , pod czas ktoré] urzedowali

Nie hede wehodzi} wrozhiér przypisywanych zaslug ksigciuministro-
hodzi réimica miedzy nioinodeig ministra W czasie a MOZNOSCIA
Matuszewicz i Weglinski. Piérwsze oskarienie bylo
odrzuconém dla braku dowodéw, do niniejszego dostareza dziennik praw, obejmujac postzmowienia
przez obwinionego ministra z pogwalceniem konstytucji kontrasygunowane. ‘W przekonaniu wige, Ze
‘zarzuty dostatecznie 53 udowodnione, prosz¢ o (wotowanie.» — Czarnocki, deputowany Stanistawowskiz
,swnioskuig o przebaczeni'e.“— Marszalek, ..to niewlasciwe jest wyratenie, gdyi Izba nie przeba-
Jkawienia , 1 tego ks?igﬁ.e minister nie potrzebuje » rozirzasnag i dowiesds

czego dotychezasowa

cza, bo niema prawa ula:
potrzeba, i powolane W kardze postanowienia rzadu, ublizaja konstytucji s
dyskussja nie ustanawia.« — Posturzynski, deputowany okregu Radomskiegos ,.nie materjalng
dowody stanowia zasade oskarfenia, lecz opinja publiczna, ta niepotepila ksiecia ministra.  YWin-
nismy jego przewinienia ~waiyé z jego zaslugami, zafpl*ow_adzoncmi instytucjaml, cheial sprowa-
dzi¢ na kraj pomysinosé, i byé moie, e postanowienie za ktorych kontrasygnowanie obwinionym
“jest, na przyszlym sejmie W prawo zamienione zostana; Wezesnie cheiat minister ten okazac dobre
skutki z tych instytucii, pewnie dla tego, aiebysmy przekonani juz o ich korzy$ci do przyjecia ich
i zamienienia W prawo sklonniejszemi byli. Jestem wige za odrzuceniem oskarienia*— Dembow-
ki, deputowany z miasta Plocka: ..bylbym za prayjeciem oskarzenia, gdyby to {ciggalo sie jedynie
do kontrasygnowania postanowienia kassujacego rade wojewodztwa ‘Kaliskiego; lecz ie skarga ia
wiele innych nadto obejmuje kategorji , jestem- za j¢] odizuceniem.™ — Wiele gloséw izada wo-
towania. ‘ -
Marszatek wtém miejscu zambknab dyskussja i Izba przystapila s
137 statulu organicznego ‘do glosowania, Wotowano jak nastgpuje:
Hr. Ledéchowski neg:, Michal Walewski neg: ; Jozef Gostkowski neg:,
Andrzéj Walchnowski neg:, Wladyslaw Soltyk neg:, Jan Olrych Szaniecki neg:, Cyprjan Baczyn-
ski neg:, Antoni Libiszewski neg:, Antoni Suchodolski neg:, Franciszek Soltyk neg., Andrzéj De-
skur neg:, Rontan Soltyk {firmative. Konstanty Swidzirski neg: , Gustaw Hr. Malachowski neg:,
Franciszek Chomentowski neg: ., Jan Pusztynika neg; , Ignacy Z.cliniski neg: , Ludwik Fempicki neg:,
Jan Posturzyiiski neg:, Jan Gratkowski neg:, Teofil Morawski alfir:, Jan Nep. Gliszezyniski neg:,
~3 :
7

posohem opisanym W artykule
Teodor Slaski negative; Jan
Jan Szymczykiewicz neg:,
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B . r . 5 ) . - %
si;'arqc;l -Raiclm:skl ai_ﬁr. o bt.nmslaw Kaczkowski neg:, Rafal Pstrokotiski affir: , Kaziniierz Bartochow
% - 1r.1\.,I E]zy fler;ack; affir: , Kantorbery Tymowski affir:, Wladyslaw Hr. Ostrowski atT“-
nacy Morzkowski affir:, Ernest Faltz neg:, Antom i : i : %
_ : 3 : g, oni Rembowski neg:, Jozef Ziemiecki {
uac PGt . : affir: -
K};t.Mo}rIozeltJmcz neg:, Jozef Jablonowski neg:, Xawery Niesiolowski neg: Imla‘:cy l]_’:oiels;;i1 i
7 . . ol S 1 A o :
Ciz::z 1L oletytlo ?e.g: , Jozef Swirski neg:, Jézef Chrzanowski neg:, Adam F‘?itsch nes; Parlcgl
o ‘:v]w: |nf:g:k“ djciech nglinskl neg:, Jan Turski neg: Pawel Grabezewski ne:”‘MarYe
o le nelg. : f)nstanl:letl;owslu neg:, Wincenty Chelmicki neg:, Stanistaw Bﬂrzyk:!;rski 5
- >4 - - 5 = ¢
,E acy .k‘em howski neg:, Klemens Witkowski neg:, Wojciech Chobrzyiski neg:, Alexander ';en'=
,nizlj‘(‘):rsi{t n.;!g:., K[:).nstanty J.Iez;erski neg:, Jan Rostworowski neg:, Szczepan S;i;i'trski ne 'l Szly—
2 . Jezierski neg:, Jakéb Okecki neg:, Antoni Plichta n i : T i,
) | s : neg: eg:, Franciszek Dabrowski affiir:
lAglzl:[cl)t Siaé ? :ir)slx; neg:, A;Iamf{‘uszczewskl neg:, Rudolf Wieszezycki neg: anciszei Trzcili;kaiiel:'s
gustyn Slubicki neg:, Jézef Kretkowski neg:, Jozef Lul ks 1 54
ugus . g : o, ubowidzki neg: , Jan Charzewski neg:
l;fl) l?otrjoktf'skl neg:, .Io'zef Brinken neg:, Michal Piotrowski neg:, Xa?vc;r'y Czarnocki rjel'nei s
Worz k(?las' ineg:, VVo;fnech Chodecki neg:, Antoni Zawadzki nes:, Walenty Zwan neg: g:V‘Vi i
L;iaz:- ei;zu {l;f ni%fl, (1;‘ el;x M;rkowski neg:, Ludwik Bieniecki neg:, Jan Hr. Jezierski ni;: Jol::ceh[fty
el affir:, Wladystaw Zawadzki neg:, Ignacy Weiykneg:, Jé i
P ad: » Ignacy yhneg:, Jozef Hr. Malachowski neg:, Teod
i iszek Obniski neg:, Felix Gumowski neg:, Kalixt Mierzej 4 ol
AR Bl SR ; Eoait ski neg:, Kalixt Mierzejewski neg:, Michal
g, Antoni*Bykowski neg:, Wi t 1ski neg: 5 e :
sl ke el a: ncenty Gawronski neg:, Jakéh Klimontowicz

ﬁrmatio o}'th:z;mu kré_sek okazalo s_ie., iz hylo wotujacych 95. Z tych za przyjeciem skargi. czyli af:
S e _oswza _czylo sie 12; negative zas czyli za odrzuceniem skargi oswiadezylo si 8q(; 2
zalek oglosil skarge za odrzucona wigkszoscig glosow e
: ; :
mecﬁizste::::c.ﬂlzrsz;i:k_ \;vezwal s(:kretarza do odczytania skargi Romana Soltyka, posta Ko
siego , iwko nislawowi Grabowskiemu, ministrowi A TADI §
publicznego, o zgwalcenie art. 16 konstytucji. ’ Moy oo e
Sekretatrz czytal jak nastepuje:

i Przedwietna lzb Iska !
s : e o poselska!
2 pisany posel powiatu K ; i i
SR &is,Wi;)mym ¥ on.:eclf.lego przekonany , ze dopilnowanie sumiennego zacho-
- : howigzkiem reprezentanta narodu; k Z
stkich zbrodni w: : . : ; %5 prcionsty B 8 Nty -
s n “stl:‘zq’salqcich publiczne bezpieczenstwo, nadwereienie konstytucji, jest najwi -
m, za : Stani i ; .
i L]lzl;;lic , zaskarzam JW. Stanistawa Hr. Grabowskiego, ministra wyznani religijnych ilos':;v' :
o = - .. ’ l 7
P znenc;, o zgwalcenie art. 6 konstytucji, zar¢czajacego wolnosé drukubwslowach' ;
wolnosé 1 ; isze § i :
. .,; l druku jest zareczona, prawo przepisze srodki ukrdcenia jéj naduzyciow.®
ecz aby naduiyé wolnosei druku, tr ja miéé 5 Z : .
cenie, nim kara nastapi¢ moze. Najwid ; _1’31.3])3‘ s wpr_zod naleiy popelni czyn, nim ukrg-
zapmw"dzenh 53 t 2 : ]w;koczme; wige konstytucja nasza zniosla Przypuszczenie nawet
3 enzury , zastrzegla tylko prawo maj i LyCl
r < jace kara¢ naduiycia wolnosei druk i
cenzur¢ znoszacy moinos¢ naduzyc i i i d i g
ukarania. Wiadze rzad i ieni
2 me " ara : zadowe wydajac postanowienia zaprowa-
, jce cenzure oswiadczyly, i to czynia jedynie dla teso, e nie ma jes v
iyciom druku, czuly wigc, ie dzialajy niekonstytucyjnie ot SRR ol
, te niweczg prawa narodu; a iez
2 ; a przeciez przez

g PRiLE 3Ty O £

lat 8 prawa sejmowi w té] mierze nieprzedstawily; ezyli wolnoéé druku jest zbawienny lak nie?
nikomu nie wolno jest w to wehodzié; bo konstytucja, bo wykonana na nig uroczysta przysiega,
najsurowi¢j zabraniajg nam mniemaé, Ie prawa, e swobody narodu objete konstytucja, W czém-
kolwiek szkodliwemi lub niebezpiecznemi byé moga. Przeciez ministrowie PrzyjAwszy przeciwne
zasady przez zaprowadzcnie cenzury , a tém samém przez zniesienie wolnosci druku, zniweczyli
jedno z najwianiejszych dobrodziejstw konstytucji, obalili jeden znajkonieczniejszych warunkéw re-
prezentaeyjnego rzadu, Dusza reprezentacji jest jawnosé dzialai i wolnosé opinji; gdzie tych niema,
gdzie te sy zgwalcone, Konstytucji najwieksze zagraia niebezpieczenstwo. Reprezentanci narodu!
Milczenie publiczné] opinji jest dowodem panuiqcych raduiyé, $wiadkiem ujarzmicnia praw na-
rodu ; jest oznaky fatalnéj dainosci ministréw , usilujaeych zadaé najstraszniéjszy cios konstytucyjnéj
monarchji. Zaskarzenie moje przeciw JW. Grabowskiemu , ministrowi wyznai religijoych i oswie-
cenia publicznego, na tych opiéram zasadach: 7. nikt , nawet sama prawodawcza wladza niemoie
Zmieniac zasadpiczjch zareczens konstytucji, takie zargczenie obejmuje artykul 16, zapewniajacy wol-
nodé druku. Ze gdy przypusci¢ moina, ie prawodawcza wladza ma moc zniesienia wolnosci dru-
ku, prawo zaprowadzenia cenzury powinno byé przedsl;awione sejmowi. Tak chee miéé art. 56
konstytucji. Namiestnik krélewski nie ma zadné] prawodawczé] wladzy, ma tylko powierzong so-
ktéra zawsze ulegaé powinna woli prawodawcy. Wedle naszé] konstytucii

bie wykonawcza wiadze,
7.e -nakoniec, minister

prawodawca jest sejm , jako wyobrazenie najwyiszé] wladzy i woli narodu.
kaidy wedle art. 47 konstytucji, powinien odpowiadac za wszelkie przez siebie kontrassygnowane
postanowienia przeciwne konstytucji i prawom.

Te wszystkie przewinienia popelnit JW. Grahowski , minister wyznan religijnych i o$wiecenia
publicznego, kontrassygnujac postanowienie Namiestnika krélewskiego z dnia 7 Maja 1822 r. oglo-
szone dnia 14 Czerwca tegoi roku zaprowadzajace cenzurg dotad wykonywana przez kilku urzg-
dnikow midowolniéj i bez zadnych przepisow majacych powage, ohowiazujacego prawa. ;

Na mocy przeto artykulu 167 statutu organicznego o reprezentacji narodowéj, ogloszonego
dnia 10 Maja 1816 r. wnosz¢, aby$ przeswietna Izba poselska oddala pod sad powolanego ministra
wyznai religijoych 1 oéwiecenia publicznego , jako popelniajacego zhrodnia naduzycia wiadzy wurzg-
dzie, zbrodnig przewidziana artykulami g7, 95 1 99 kodexu karnego. — Dnia 26 Czerwea 1830 1.
‘Warszawa. (podpisano) Roman Sottyk, posel z ptu Konieckiego.

Po skoriczoném czytaniu,, Weiyk, posel Eosicki domagal sﬁ; odczytania powolanego posta-
nowienia, sciesniajacego wolnoéé druku. Postanowienie fo nastgpujacéj OSNOWY, odczytane

zostalo :

w Imieniu Najjasniéjszego ALEXANDRA I Cesarza Wszech Rossji, . © . -
(rélg Polskiego, etc. etc. elc, .
Ksiate Namiestnik krolewski w Radzie Stanu.
Pragnac skutecznié] ulatwi¢ wykonanie rozporzadzen postanowieniami paszemi z dnia 22 Maja
i 16 Lipeca 1319 r. wzgledem cenzury wydanemi ebjetych; a razem i usuna¢ niedogodnosei , jakie
ztad wynikaja, e teraz cenzura 0s6bno] co do pism per]odycznych, i osobno co do wszystkich innych
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dziet przez dwie oddzielne kommisje rzadowe jest sprawowana; gdy zachowanie jednostajnosci za-
sad w wykonaniu tak wainego obowiazku gléwnym jest warunkiem pomyslnych skutkéw, jakie
w wzmiankowanych postanowieniach naszych zamierzonemi zostaly; nim ‘przeto w rozwiniecin ar-
tykulu 16 ustawy konstytueyjnéj, prawo przepisze srodki ukrécenia naduiyeiéw wolnosci druku,
na przelozenie kommisji rzadowé] wyznaii religijnych i oswiecenia publicznego, postanowilismy i
stanowiemy : ' . ;

Art. 1. Cenzura wszelkich dziet i pism wkrélestwie wychodzacych, réwnie jak wszelkich
pism- perjodyeznych i gazet, wyjawszy tylko dzienniki wojewddzkie, jako téz doniesienia publiczne
miejscowe., ktére pod dozorem miejscowé] policjl w wojewddztwach zostajg, sprawowana bedzie
w kommisji rzadowé| wyznan religijnych i oswiecenia publicznego, przez radee stanu dyrektora je-
neralnego wychowania publicznego. ;

Art. 2. Radzca stanu dyrektor jeneralny wychowmma publicznego, bedzie mial sobie doda-
nych do pomocy trzech refferentéw, tojest: dwéch zestrony kommisfi rzadowéj wyza religijnych
i oswiecenia publicznego, przez ministra w niéj prezydujacego (na przedstawienie rzeczonego radzcy
stanu) nominowanych, a jednego zestrony kommisji rzadowej spraw wewnetrznych i policji wy~
znaczonego , ktérego minisler prezydujacy wniéj zanominuje. — Wszyscy trze] obowiazani s ciagle
pracowa¢ pod kierunkiem tegoz radzcy stanu dyrektora jeneralnego, i wszelkie w té] mierze po-
lecenia wykonywaé. :

Art. 3.  Pensja roczna kaidego zpomienionych trzech refferentéw wynosi¢ hedzie po 3.000
zlp. i umieszczong zostanie na etacie té] kommisji rzadowé] , od kidré] refferent jest przydanym. —
Jezeliby jednak posada refferenta powierzony zostala kitéremu zurzednikéw lub emerytéw ze skarbu
phatnych, w takim razie on do etatowé] swojéj pensji, pobiera¢ tylko bedze dodatkowa nagroede;
za prace okolo cenzury wilosci 1,500 zlotych polskich rocznie; a to réwniei z etatn wlasciwéj kom-
misji rzadowéj. * :

Art. 4. Kommisja rzadowa wyzna religijnych i oswiecenia publicznego, przeznaezy wgma-
chach swoich przyzwoity lokal, w ktérym bieiace prace cemzary odbywane i papiéry oraz ksiazki:
sktadane beda. Na etacie kommisji rzadowéj rzeczonéj, umieszezona takie zostanie summa zlp. 3.000 jako
coroczny potrzebny wydatek na opal rzeczonego lokalu , na $wiatlo i na pismienne materjalja, nie-
mmniéj na utrzymanie jednego kancellisty i jednego poslugacza.

Art. 5. W ciagu 4o dni od rozpoczecia prac niniejszym postanowienieni sobie przeznaczo-
nych, radzea stanu dyrekior jeneralny ‘wychowania publicznego poda nam przez ministra prezydu-

jacego wkomamissji rzadowé] wyznan religijnych i oswiecenia publicznego projekt do szczegélowéj

instrukeji majacé] sluiyé jemu za prawidlo wsprawewaniu chowiazku cenzury.
Art. 6. Tenie radzea stanu dyrektor jeneralny zniesie sie niezwlocznie zwladzami, ktére
w wojewédztwach trudnia sie dotad sprawowaniem cenzury, i jezeliby z powzietych zawiadomien
przekonal si¢ o potrzebie jakowych zmian w té] mierze, tedy poda nam stésowne przedstawienie
przez rece ministra prezydujacego w kommisji rzad: wyznan religijnych i oswiecenia publicznego.
Art. 7. Wzgledem dziel, w materji religji, moralnosci i obyczajéw wychodzacych, upo-

wainiony jest radzca stanu dyrektor jeneralny do zmoszenia sie W razie potrzeby zwlasciwemi wla-
dzami duchownemi. :
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Art. 8. Wszelkie zkta, pisma i instrukcje dotyczace sig sprawowanej dotad cenzury ;l:nivd::i:
. 8. zkta, e 0
Dyé maja z dokladnym ich spisem rzeczonemu Radzey stanu dyrektorowl jeneralnemu wy
¢ 1 ] .
Pubhc?f‘f-og Pelnienie obowiazkow cenzury podlug mme]szego'postano;}:ma {ls)rzez radzog stanu
dyrektora ienera]nego'Wychowania puhliczneg;, zac?ima sig z dfnfen.l;og : P:)ast:;l o.wien';a '
ie 1 i i ienniku praw niniej %
Art. 10. Wykonanie i umieszezenie W Czieunl’ el gy o R
i religijnych i oswie licznego, sprawiediiwoscl, in p we
i ; eligijnych i oéwiecenia-pub go, sprawi : Sy
i s oré] ; 1 .. — Dzialo sie na posiedzeniu Rady admint
s wezém do ktaré] nalezy, polecamy. 2 osiedze ady admin
“ngtrf‘l}"_‘:l;‘ Pol::lc::: ‘:8';2;“: --0 ( pl(J)d[I;isano) Zaiaczex. — Minister wyznan rellglgny.ch l’Osze;?nf
sh‘“zylnj]St;n?iShwlgrabcwski _ Radzca sekretarz stanu, jencral brygady (podp.ns.) Al:):.:;z;. 2
ls 3 . - . - L e e >
(Zp;otli)no zwypisem , ministcr sprawiedliwosci (podpis.) M. Badeni. W zastepstwie s i

oo (podpis.) Antoni Podbielski.
neralnego (pD:i)eﬁ)og]oszenia dnia 14 Czerwca 1822 roku. g highwintoie it
Nastepnie zabral glos Roman Soltyk, .pose} Koniecki: ..,}:i;zaum{;ed;nge;megte i
odezytaniem postanowienia poparta, dostntecznle.stau rzeczy wyjas W, otlm chGIWiek i
ie ni droiszéj dla narodu swobody, jak woln:)’s'c druku._ szys oke :
stagpe 21T l!:a rozszérzaé sie oswiacie , niedozwala dojs prawdzie do tronu 1 jest prl:zyezy a
0 mfd?m:a la‘codu. i krola. Ztad na terainiejszym sejmie wostatnié] sprawie, z ]e_due] strony
mz:wog:xa ‘_:';? s::éd oppozycja stanowil. — Wnosze, aby minister Stanistaw Grabows_lu .,’oddaflyr_n
;?l I;c:l sqg ; ]wyrzekaiac wyrok ten. pokaicie przyklad dostojni narodu reprezeptanci, ze umiecié
karcié naduiycia i przewinienia ministrow." ' o e . G
Gustaw Malachowski, posel Szydiowiec:n.: ,,M:mst;:manav:J;::;h];i en:; i;:;z}:awxl nas wolnosei
Lo nacia powolanego tu p I eli.* 9L
dmxuii:;as:ysg?t)irf e;isket;ngfgeiﬁ:ﬁfhst jui gwinuym, skoro kontrassygnowal postanowicnié

kommis -

3 i konstytucji cenzure.** i ;
umdz:g;,z):lﬂ;i:; ;,l:)iif'lii.l Art. 16 konstytucji méwi: »wolnos¢ drukn jest zargezona % epstmw«:v
VK 5 Kl: ; ; A " 4
pnepisze Zrodki ukrécenia j€j paduzycidow.”* Gdy wige to prawo nie exystuje, cenzura m po
trzebn%strowski, poset Piotrkowski: ,,Chcialem wlasnie pr',z'ecrytAé pf'zytoc:;my pme: waoposhieéﬁ
F.osickiego artykut 16 konstytucji, bezwarunkowo tu wolnoé¢c druku ]fst og oszong, a P &t
ni:s;:-ze;salo jeszcze sposobu ukrécenia naduiyé, nie postanowilo bynajmmic) dla j.egqiay ::;z];r::uwa.
. 7 it ini 166 kommisje sejmowe W)
lewel , posel Zelechowski: ,,winienem przypommniec co k 5 3ok i
gach :;fliappoft{::m Rady Stanu, to jest: ie exystuje pismo wiekopomne) pamigcl Cesarza i Kro
5 bejmuje, iZ: ] ;
g A kt;:e;is‘;] mcz]fio wolnoéci druku powinny pozostal in slatu quo, 3t do nowego prawa."
" g y 5 ; J Y :
Dawniéj w Polsce nie bylo cenzury: kontrassygnujae przeto JW. Cira-blgw;kl pos}an:::;x::glz “Kmecm
J iwil sig 1ém d inéi woli Wskrzesiciela i Dobroczyney :
iestnika, sprzeciwil si¢ 1€m samem Wyrainej woli ' : ! 4
g i set Pilicki: .,Lubo mam 2al do JW. ministra Grabowskiego, gdyz on !est
Sidiaki bl c ach zroku 1825; nie dziele jednak tego zdania, iz on jest

79

Szymczykiewicz., o
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praycayng wstrzymania wolnosci druku, juz bowiem w roku 1819 exystowalo w tym przediniocie
postanowienie, gdy on urzedowanie swoje we dwa lata péiniéj abjal.+ :

Morozewicz, posel Lubelski: ,Jestem zdania JW. posla Szydlowieckiego, iz kiedy mini~
ster Grahowski zastal juz cenzure zaprowadzona, nie moie byé oddanym pod sad za jé] utrzy-
manie.* 3

- Kaczkowski, posel Sieradzki: ,,Radbymsie zapyta¢ JW. posla Szydlowieckiego, czy jest jaka
wina ministra Grabowskiego? lub czy j¢j niema? wpiérwszym razie bedzie wiclky i godng ukara-
nia; wprzeciwnym za$ razie nie masz miejsca do dyskussji.

- Biernacki, posel Wielunski: ,,Slyszalem zdanie, e JW. Grabowski zastal przedmiot wol-
noéci druku na drodze niekonstytucyjnéj. Mojém jeszcze jest zdaniem, i> minister powinien poste-
powaé: droga konstytueyjna, jezeli zas jéj si¢ truymaé niechee; lub niemoie, sumiennie postepujac
od urzgdowania w tenezas usunac sie winien.** i

Kaczkowski, posel Sieradzki: ,,Zwracam uwage przeswietné] Izby poselskié na to, fe wina
jest zawsze wina, i poszukiwana zawsze hyé powinna; a zarzut, Ze dwaj wspdlnicy té] winy jut nie
iyja, a zatém odpowiedzialnemi by¢ nie moga , niestraea zarzuta przeciwko iyjacemuw®

W tém miejscu przystapiono do wotowania podlug przepisu artykula 137 statutu organi-
cznego o reprezentancji narodowéj, i wotowano jak nastepuje:

Teodor Szlaski neg., Jézef Gostkowski neg., Jan Szymczykiewicz neg., Andrzé] Walchnow-
ski neg. ,, Wladyslaw Soltyk affir., Jan Olrych Szaniecki neg., Cyprjan Baczyiiski neg., Antouni
Libiszewski neg., Antoni Suchodolski neg. , Franciszek Soltyk neg., Andrzéj Deskur neg., Roman
Soltyk affir., Konslanty Swidzinski neg., Gustaw Hr. Malachowski neg., Franciszek Chomentow-
ski neg., Jan Pusztynikaneg. , Ignacy Zeliniski neg. , Ludwik Lempicki neg. , Jan Posturzydski neg.,
Jan Gratkowski neg, , Teofil Morawski affir., Jan Gliszezydski affir., Marcin Radoniski affir., Sta-
nistaw Kaczhowski affir., Rafal Pstrokonski affir., Kazimierz Bartochowski affic. . Alojzy Biernacki
affir., Kantorbery Tymowski neg., Wiadystaw Hr. Ostrowski affir. , Ignacy Morzkowski affir. , Er-
uest Faltz neg., Antoni Rembowski affir., Jézef Ziemiecki affir., Kalixt Morozewicz neg., Jézef
Jablonowski neg., Xawery Niesiolowski neg. , Ignacy Bielski neg , Alojzy Hr. Poletytto neg.; Jézef
Swirski affir. , Jézef Chrzanowski neg., Jan Turski neg., Pawel Grabezewski neg. . Marjan Cissow=
ski neg., Konstanty Witkowski neg. , Wincenty Chelmicki neg., Stanistaw Barzvkowski affir., Kle-
mens Witkowski neg., Wojciech Chobrzynski neg., Alexander Szymanowski neg. , Konstanty Je-
zierski nég. , Jan Rostworowski neg. , Szezepan Swiniarski neg., Stanistaw Hr. Jezierski neg. Antoni
Plichta neg., Franciszek Dabrowski neg., Ignacy Starzyniski neg., Adam Luszezewski neg., Rudolf
Wieszezycki affir., Franeiszek Trzeinski affir. , Augustyn Slabiecki neg.. Jozef Rretkowski affir.
J6zef Lubowidzki neg., Jan Charzewski neg., Jézef Brinken neg., Michal Piotrowski affir., Xa-
wery Czarnocki neg., August Morzkowski affir., Wojciech Chodecki neg., Antoni Zawadzki neg.,
Walenty Zwan affir. Wincenty Waskiewica affir. , Felix Markowski neg., Ludwik Bieniecki affir.,
Jan Hr Jezierski veg., Joachim Lelewel affir, Wiadyslaw Zawadzki neg., Ignacy Weiyk neg.,
Jézef Hr. Malachowski neg. , Teodor Jasidski affir., Franciszek Obniski neg., Felix Gumowskineg.,
Kalixt Mierzejewski neg., Michal Dunin Borkowski negs, Antoni Bykoivski negative. — Z oblicze-

nia krések pokazalo sig, it hylo glosujacych 84, z tych za prayjeciem skargi, tojest affirmative

SERTE ) e =
i negative oswi 5i = glosil
oswiadezylo sie 23, 72 odrzuceniem zas, ezyli negative oswiadezylo 5ig 59 Marszalek prazeto og
ie oskarzenic wigkszodcig gloséw odrzucone zostalo.
, Pozostawaly jeszeze trzy skargl: oy A ’
1. Przeciwko ministrowi sprawiedliwosei bez ozmaczen 8 dnedbhtq a-soby;lane g
Przeciw jeneralowi Hauke, zastgpey mmistra wojny; wie po
kowskiego Hr. Ostrowskiego. 4 . S
3. Przeciwko.’ cdonkom komitetu sledczego, podana przez Morawskiego , posla .
liskiego. : ; : ;
i i gig: ezyli Izba nie ze-
- scit uwage Irb nazbytsp&nﬁonaporeaasu_.lzapytﬂl g ex iy
i Pf izémyOstrowski , posel Piotrkowski ; cofnal sweje prerwsze slr.alrgt, a
il . f ] il
gdy wigksza czgsc cilonkéw Izby zadala zamknigcia pomeMulaz.sﬁrga ?ofa;ai:(::?e 31);)15 ;sfm
iski i — knieciem sessji, Marszalek
i liskiezo hez decyzji pozostala. Przed zamnk m sess J Iak .
‘?xusl‘i:dlziﬁ:kgi&mu po:rlt)lwli) Opoczyiskiemu , ktéry moéwit jak nastepuje: b.,'Do‘zwo;;:;e s;zéaw
» - 3 m
Eowni kolledzy, abym w sprawie htba_ vsobntéid -;k!e'cz ku:: dd}:a tv;z;‘»mﬂma hy}y: :Jui s
i rzeméwil, zezém jeielim si¢ do onfn obr: trzymat, j :
E:cl:a'j (:1 :?:zalfieraé czas::l. Uczyniono mi zarzut W t€] prawie »IZ]?IE, ze_przyvﬁot;Wa;uu PF;]:::;:
roz\iloiowego byletﬁ za nim}, kiedy w dniu poprzednim przeciw’ niemu _mgbos!;v:a” c:y;t e::.l Loy
ten sam z sichie wainy, gdyby byl nawet prawdziwym, bylby maléj wagi, bo jakiz je: i yo 14
siin jeieli kaidy koniecznie ma zostaé przy zdaniu Z ia(llnem do_Izl,)ydp;szE';-.Dli::l?;le:(llcmsi(agmem
; : ie j kaidym razie zadaym, g g
i a: lecz zarzut ten co do mmie jest W e nig 9 80
mmtaf: aviv ;'ozwodowéj pie zmienilem. Bylem zawsze za rellgi]na.. zasadq xflaizenstw,_ b)“(: E;s;;n
ngl 1 z:y religijnym ich rozwiazaniem; Rzecz fa jest tak dalece 1Y1a40ma, le “-mé‘gc:‘:,@o cz}on]k i
swiadectwo caléj prawie Izby powola¢. Lecz mianowicie powoluj¢ si¢ tu na sw‘ia.e i
i s:kich kom['nisiéw sejmowych , ktérzy bedac przytomni na dyskusfqach pro;e}ttu zRada 5 (;m
:V:;zzmmissiami senatu wiedza dobrze, jakie jest moje w té] n'{ierze zdarfle. .Powoﬁqe StIQ rja s:]:m (;;
ctwo szanownych kollegéw, ktérzy jednego ze mng sa zdania, a z ktorel_m w_te‘]!:‘ ma ‘81}‘] z r;‘y‘m
i sie mowié, jako to: JWWch. Ostrowskiego , Gustawa Malachowslf.}ego i Lempickiego. Té
:Elrlnielzj powo{,uig sig jeszcze na swiadectwo szano-wnych kc}lleg,«::wk1 roznf;_g(;]‘:[ s]lf ;mt;; ml::pf:
i bremi mowic mi si ¢m zdarzylo, jako to: ch. nskieg
a w zdaniu, a z kiéremi mowic misig o tém z 2 12 : 4 k
’}‘{o‘i::-m Soltyka, Lelewela, Morozewicza, i innych; powoluje sig b s-wmde'ct_wo I:bybcaifj ‘I)b]oi
materja ta, tak dalece byla materjy opinji, ie o kaidego zdanie » 2 mianowicie o ) ye t; s w:iy :
za projektem troskliwie sie dowiadywano, 1 émialo twierdzic moge, ze zdanie moje wszystk a
dome bylo. ; . e
Nadto, zdanie to w dniu piérwszym zaraz zapisane bylo, kleldir zpowoc{u 0L.1(iczenila g‘ii;‘:(‘,
g ; ieczyc i i jakie przez tg zwioke nastapi¢ mogly. 1 o
s cheiano sie zabezpieczy¢ przeciw zmianom, ja , : D s
:}:3 (‘:!,Oc]s’ztwindectwa JW. Gustawa Malachowskiego., ktéry mnie wtedy -zaplsnl'za pro;.ehteln e
€ Jedli wiec ktokolwiek zpm‘rblanych 0s6h , ktokolwiek z Izby, dzieli uezyniony o Zf\r'zfl\t, ]el ;
ktokolw?zk mniema, zem zdanie moje odmienil , upraszam aby si¢ odczwal (gdy witém miejscu nt

I3 ye y Foo s :
na wezwanie mowey nie odezwal sie), mowea tak daléj pr zemowil

2.

zwala nazamkniecie sessji.
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Uniewinniony zostalem przez was szanowni kolledzy z zarzutu tego » pozwolcie mi wyjasnié
nadto, ie nietylko osobiste zdanie moje nie bylo przeciwne projektowi, ale Ze nawet w imiemiu
kommisji prawodawezéj wprowadzajac go nie méwilem przeciwko niemu. Owszem, Zadalem, aby
byl cofnigtym dla tego , ie formy przy udzielaniu go w Izbie nie byly zachowane,ie czas do roz-
waienia przez Izbe byl zakrétki, a materja ta potrzebujaca zglebienia i zimnéj rozwagi; méwilem
przeto przeciwko formie udzielenia, nie przeciwko tresci.

Konicze oddajac na kaidy wypadek honor i niepodleglos¢ zdania posla pod wasza szanowni
kolledzy obrong, azostawujac sobie samemu dochodzenie osobistego ublizenia.* ' '

Po czém Marszalek solwowal sessjy na dzied 28 Czerwea na godzing 10fg z rana. — Posie-
dzenie_ukoriczylo sig o godzinie wpol do czwarté] po ‘pélnocy.

— 317 —
POSIEDZENIE TRZYNASTE. ™

Dnia 28. Czerwceca

Liba poselska zebrala si¢ wmiejscu zwyklych posiedzeri swoich o godzinie 10 zrana. Sekretarz od-
czytal listg prezencii, z ktéréj okazali sig byé nieobecnymi nastepujacy poslowie 1 deputowani : Jan

Mozalski , deputowany zokregu Kieleckiego ; Jozel Rozenwerth, posel Tarnogrodzki; Jézef Mo~

dliriski,, posel Radziejowski.
Marszalek zawiadomiony o zblizaniu sie deputacji Senatu zapraszajacéj Izbe poselska do pola-

"czenia sie z Izba Senatorsky, wyznaczyl do jéj przyjecia postow: JIWW. Stojewskiego Lelowskiego;

i Bykowskiego, Eomiynskiego; — deputowanych: JJWW. Pusztynike, z miasta Radomia; i Chobrzyxi-

“skiego , z okregu Ostrolechiego.

Gdy deputacja Senatu zaj¢la miejsce naprzeciw Marszalka, czlonkowie jéj JW W. Franciszek
wojewoda Grabowski i kasztelan hr. Ostrowski, dopelnili polecenia senatu wzywajac w mowach
swoich Izbe poselska do otoczenia wraz zSenatem tronu Najjasniéjszego Pana. :

Marszatek oswiadezy wszy podzickowanie Izby poselskiéj, za wyraione przez senatoréw zyczli-

‘we dla nich zdania i checi, udal sig za ich przewodnictwem na czele Izby do sali Senatu. Po za-

jeciu miejsc dla Izby poselskiéj przeznaczonych, Prezes senatu wyznaczyl Jego Cesarzewiczowska
moéé wielkiego ksiecia Michala, tudzjci wojewode Miaczynskiego i kasztelana hrabiego Bielitiékiego
Marszalek zas Jego Cesarzewiczowsky mosé wielkiego ksigcia Konstantego, deputowanego zcyrk. VIIL;
miasta Warszawy, tudziei posléw: Ferdynanda Walewskiego, i Jana Nepomucena Gliszczynskiego,
dla doniesienia Najjasniéjszemu Panu o polaczeniu sig Izb. Prezydujacy w senacie i sekretarz
oczekiwali na przybycie Najjasniéjszego Pana u drzwi Izby. Najjaéniéjszy Pan poprzedzony Rada
stanu, ministrami i dworem swoim, przybyl do Izby o godzinie 12 i zajgl miejsce na tronie, ohok
ktérego w przygotowané] trybunie znajdowala sig Najjasni€jsza Paai, tudziei czlonkowie familij ce-
sarskiéj. :

" Za danym glosem od tronu, Prezes senata a po nim Marszalek Izby poselskiéi., mieli mowy,
w ktérych przedstawiali w skréconym obrazie rys czynnosci obecnego sejmu.

Nastepnie Minister stanu prezydujacy w Radzie administracvjnéj, wojewoda Sobolewski,
oglosil sankcja krolewska udzielona projektom na tym sejmie przyjetym, a mianowicie projektowi
do prawa wzgledem wzniesienia pomnika wdzigcznosci narodowéj dla Wiskrzesiciela Polski, proje-
ktowi do prawa wzgledem zmiany art. 127 prasa sejmowego o hypotekach , oraz wzgle lem dowo-
déw legitymacji przez swindkéw — projektowi do prawa o zebrakach, tulaczach i wioczegach — 1
projektowi do prawa o sluzebnosciach. pastwiska i wrebu.

. Poczém Najjasniéjszy Pan mial mowe w jezyku francuzkim, kiéra odczytana przez ministra
sekretarza stanu, w jezyku polskim tak brzmi; :
Reprezentanci Krélestwa Polskiego!
,.Przechodzqc prace terainiejszego zgromadzenia waszego, powinszowaé wam naprzod wi-
nienem szczesliwéj jednomysinosci, z jaka dopelniajac zyczenie dawniéj przez senat oswiadczone,
pozostawiliscie pamigtny przyklad wdzigeznosci narodowéj, dla wskrzesiciela waszé] ojezyzny. Do-
8o
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datkowe przepisy do praw o hypotekach uznane zostaly za potrzebne, te uchwaliliscie, licznym spo-

rom zapobieiy sig, 1 spokojnosé wlasnosci zapewniong bedzie prawem, ktére urzadza uiywanie slu

iebnosci pastwiska i wrebu Ukréciliscie tutactwo, kk
_ / wrebu. . kladac wszakie wolnos¢ osobis od jmi
praw ls form ich opiekwiczych. Takie jest dobro, jakie z waszych obrad wyniktltp i
enat, to piérwsze cialo paistwa usprawiedliwit b i g
Sen > ; ' S yt cale moje zaufanie, mujac j
i Sn!?i:lvi:l;::éc};m;ekf,’ ktory. zapoblagzal wzczeéci niedogodnosciom uchwalonego w rolf:zﬂiﬁ J;(:'a::;
maliedstwa i rozwodzie. Zalowaé wypada, ik Izba - i
: etisty ; poselska osqdzila
Ez?lllekt ::n o'd}-zucw.. i z:.nc'htfwac tym sposobem rozporzadzenie paruszajgce istotnie spl:)ﬂ;ntgéti:
A zﬁ wnz_:,q,?e sumienia , 1 k'tc.u"ego przejrzenia najmocniejsze powody niezbésinie wymagaja.
s .oz;nadl e zqdawma wasze icidle rozwaione zostana, i dam Wwam poznac wyrzeczenial :.no'e
iy ;:gigl ge. _w:s:-zdeczen_;; te, ﬁpaf-te bedy na zasadach sprawiedliwosci, porzadku p’u})ﬁczm]é
3 z , cho v - _ r T 1
b oskh’ . . J ciaz o podal od was, nie przestang czuwac nad prawdziwém

. seimN:::;c. g:y. z roiklzzu“ Ifa.u_aﬁué]szego Pana Minister spraw wewnetrznych oznajmit Izbom
e i c;am :u:.t'y.. ajjasniejszy Pan w tymie porzadku jak przy wnijsciu odprowa&zon;r
o) jwy pokojéw. — (:leonkow;e 2 Tzby poselskiéj udali sig do kosciola metro lital

wigtego Jana, dla zloternia dsigkéw Bocu i wystuchania uroczystego Te Deun. F il

PRt 7o
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NAJTASNIKJSZY PANIE.

e
73

Wszystko cokolwiek jest przeciwne Konstytucji chocby w jéj czesel najmnicy

powinno by¢ Przedmiotem szczegolniéjszé] uwagi Reprezentantow Narodu, ktérzy j¢&j calosct

przestrzegaé z pawatania sa obowiqzani. Na zasadzie Wige artykulem 92 konstytucji, pree=
§. p. Alexandra 1. Krola naszego nadanéj Krolestwu Polskiemu 1 W wypetnieniu przysiege

po dwakrod Krolowi i téjze konstytucji wykonanej, podpisant postowie & deputowaril maja
sobie’ za niezbgdna powinnose zlozyc u laski Marszatkowskiéj niniéjsze pokorne zadanie

dnia 13 Lutego 1825 - stanowiacego artykul dodatkowy do konsiytiu-

waznej

wzgledem dekretit =

cji artykulowi jéj g5 przeciwny- Dawca ustawy konstytucyjnéj, usnawszy W sypoin sumientits

iz konstytucja ta odpowiadala Ojcowskim jego wagledem Polakéw zamiarom, raczyl ja

za siebie i nastepcow swoich prayjaé; a chege nam daé rekojmia nietykalnosci i stalosci te=

go arcydziela madrosct swojef artykulem 163 postar:oWit , iz ksiggt praw, statuta orga-

niczne Lylko przes panujacego ; obiedwie Izby zmieniane byé moga. Co wigcé] nienaruszal=

nosé nadanéj nam ustawy zatwierdsil temt Wy razami, w mowie przy otwarcii Sejmi dria
15 Marca 1818 r. Wy rzeczonem:

 Wskrzeszenie wasze jest opisane W uroczystych przymierzach,

Ustawa konstytucyjna. Nienaruszalnosé tych WInow zewnetrzmych it

nalnego prawa. zapewnia odtad Polsce, zaszczyiny miedzy narodami euro-

& . !

i uswieca je
€g0 kardy=

pejskiemi stopren.”

Artykul przeto 95 konstytucji » stanowiac czesc jéj nierozlaczna , Mie ulega zmianie,
gdy przeciwnie artykut dodatkowy nie nost na sobie cechy nienaruszalnosci, przysiege
stavierdzonéj. Czynione bowiem z niego wylaczenia dia scenografow posmnowimimn Kro-
leswskiém , tak na Sejmie 1825 r. jako i-na terazniejszym przeznacz-on_ych, sa jawnym do-
wodem , iz zadng przysiega reeczony artykut objety nie byt. Z tych wicc powodow Izba
Poselska obowiazkiem sumienia zniewolona jest do ztozenia u stopnt troni saszej Krolew=
skiéj Mosct niniejszéj prosby azeby dekret zdnia 13 Lutego 1825 1+ stanowiagy artykul do=
datkowy byl uchylony. i zeby ustawa konstytucyjna Krolestwu Polskiemit W dniu 27 Listo=
ez Najjasniéjszego Krola naszego nadand w caléj swej niezmiennosce

pada w 1815 r. prz
do ktorego nas

i czystosci pierwotuéj sachowana zostala , jako jedyne prawo kardynalne,



praysicga homagjalna obowiazuje. Zapewni to tém mocnidj ucsucia wiernodci t wdzie-
éznosci, ktoremi wsz )y sCy waszéf Krolewskiéy Mosei poddani dlajego swigtéj osoby saprzejeci.

Dan w Warszawie dnia 26 Miesigea Czerwea 1830 r.

(podpisano ) Alojzy Biernacki, poset Wielunski, — Kantorbery Tymowski, poset Czesto-

chowski— Teofil Morawski, posel Kaliski — -Antoni Rembowski, deputowany
Kaliski — Stanistaw Barzykowski, poset Ostrotecki— Wiadyslaw Hr. Ostrowski,
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(podpisanc) Franciszek Chometowski, deput. z miasta Sandomierza — Kalixt Morozewicz,
posel Lubelski — Joachim Lelewel , poset Zelechowski— J. Rostworowski po-

sel Czerski.
w Wa;'szawie dnia 27 Czerwca 1830 r.
Za Zgodnosé z oryginalng petycje Swiadcze
Sekretarz Izby Poselskiéj vt

Kalixt Morozewicz.



v -
IV.

NAJJASNIEJSZY PANIE.

Nie doszla ostatniego sejmu do Tronu prosba Izby Poselskiéf orozwiniecie 16 arty-
kulu konstytucyj, ktory zareezajac wolnosé druku stanowi: it prawo priepisze srodki ukré-
cenia jéj naduiyciéw , dla tego zanosi jg dzisiaj Izba Poselska i uprasza Waszej Krolew-
kiéj Mosci azebys raczyt powolany artykut prawem uzupetnié. Przekonana bowiem Jest
Izba Poselska, ze jak z jednéj stromy naduiycie wolnosci druku zle skuthi za soba pociaga,
tak zdrugiéj bez wzgledu przytiumienie wynurzenia uczué i rozpraw nad przysodamikra-
Jowemi nie dozwala wyjasni¢ istotnego polozenia ipotrzeb kraju, ktérych znajomosé ko -
niieczng dzialan prawodawezych jest priewodniq i nie przelamane stawia przeszhody usta-
lenia wzajemnéj ufnosci miedzy Rzqdem a rigqdzonemi. Gdyby wolnosé oglaszania zdait
i mysli nie zaletala od woli kilku 0sdb, lecz ieby za zboczemia prawem karana byta, pod-
danoby wezesniéj dyskussyj te przedmioty krajowego prawodawstwa, ktore whkrotkim
czasie trwania sejmu, nalezycie pojete i zglebione by¢ nie moga, odkrytoby delegliwa stro-
ng potrzeb krajowych, troskliwos¢ ojcowskiego serca Waszéj Krolewskiéj Mosci zajmuja-
Crehs wyjasniono by tém samém nie jedno zboczeriie z drogi praw i obowiazkéw i zapo-
biezonoby nie jednemu uialeniu, kidre teraz Izba do waszéj Krélewskié Mosci zanosi,
a wladza wykonawcza mialalby sposobnosé pokonac uprzedzenia i pode’jrz'h'was’é przez
otwarte wyjawienie zamiaru Rzqdow, kidre péty nie znajda ufnosei i wiary, POki te wazne
przedmioly wolnéj dyskussy] poddane niebeda. Tym sposobem spoicly moina wezel wzaje-
mnego  zaufania, usunac¢ zobopelne powody podéjrziiwosci i usposobic¢ caly naréd do
usywania tych swobod politycznych, ktore mu konstytucja zapewnia. WNajscislejszy dozor
cenzury nie zdola zapobiedz przemycaniu zdan i mysli, ktore ona pigtnem zakazu naznaeza,
i ukradkowy i tajny ich objekt wigcéj daleko szkodliwego wplywu na nie ustalone wyo-
braienia wywiera, jak jawne rozchodzenie sig réinych mniemarn, przy ktorych prawda 2a-
wsze wigksza wzigtos¢ odfalszu znajduje. Rozliczne teraz istnieja cenzury, jako to sekeji
duchownéj, XX. Missyonarzy , kommissyj Rzqdowéj spraw wewnetrznych, policyjna, tea~
tralna i tydowska. Niebedzie sig Izba Poselska rozwodzi¢ nad skutkami dolegliwemi zle
zrozumianéj gorliwosci lub niewiadomosci urzednikow tych cenzur, bo pewna jest,%ew:e -
sza Krolewska Mos¢ raczysz uznaé¢ w madrosci swojéj potrzebe rozwinigcia artykutu 16
ustawy konstytucyjnéj o wolnosci druku, ktéradzis do upodobania tychie urzednikow za-
lezy. Izba Poselska uprasza przeto waszq Krolewska Mosc o inicyatiwe prawa priepisu-
jacego srodki ukrécenia naduzyciow wolnosci druku.

( podpisano) Ludwik ELempicki, deput, okr. Opatowskiego— Teodor Jasienski posel, Wio-
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wodaw szé] konstytucyjnéj cheial mie¢ senat z Izba i Krolem skladai skiej Mosci
cze ¢ s LiEs : a Wi X
Ly s iﬂsredmkzem migdzy tronem i narodem; jasno to przepisal w 1oy cialo pro-
asy LI . k :
Ly gie :Yt :ns{ﬂucf]ne], i dla tego zostawiwszy Krolowi prawo nom: artykulach 110%
chcia 1 3 3 IR
dydc;zé Sy S;Q odradzal sam w sobie, zostawujac senatowi prawo przedst ania Senato-
W na wa y Ly ] . B b tw T zesdw. 2
beiini : : ft]@f?-nue},sca., 1 wyrazrie zastrzegajac, S R e R s Bt tania kan-
zeZ oplaca najmniéj dwa tysiqee zlp. podatku rocznie e kandydatem
e smutkie ‘d=i s T
nie miano wzzl dm gy JYa” asniéjszy Panie, ze w nominacji niektorych S ;
Loiet God zoledu na te zastrzetenia prawodawcy; zapelniajacy sie senatj b ; enatorow
it Sady . sawia go o oé et jeneratami iczton-
stokroc¢ w sprzec 3 G ] stoit
Krolewskié] Mosei % 3 P znych stosunkach. Cic Bl |5
osc. - 4 . 0 w imi s
PRI u; ¥ pok ;;f{zoa-"zq inicjatywy do praw, i zobowiazku jako C"lonlcoa:vi ';{m:; waszéf
v " wi 1 . e P e
tora kr es'lepb edliwiaja takowe przed narodem, zasiadaja nastepnie w ady Jego
y ect z ¢! ? owazné
dlegiosc R tegos prawa glosowac. Sprzecznosé widocz £ ‘ﬂz‘nem, Sena-
P S:l‘ senatu, i grozaca przechyleniem nalezytéj w Rzadsie reprezent b niepo-
a tego Izba Posel . 2 s zentacyjnym rown ;
do Pﬁ'duéilcagtrom; "Ska- Hisee T reicy ran od zanosi prosbe swa najpok ey
ublicz Wa-s'ze] Krolewskiéj Mosct, by jesli Cisie podobac bedzie) Srdad st ity Ao
publicznych zaszezycic¢ ktorego z urzedniko : edzie;w nadgrode usiug
sniéjszy Panie rozk y 8 wrzednikow swoich godnoscia Senatora, raczyles N, 8
zkaz , Sl z ol
g ol e ac on;muz., witreymanie sie do zasiadania w senacie { u!:i_. yles Najja
; A 3 ; W
wac" bedq ; m‘emm{;-' Zﬂ'vy uly 31 116 ¢ 117 ustawy konstytucyj, dopoki ur»géjf ;:a pr
, e ’ - 2
Py colhd it ”J; s.)’ s f'akcz"yt Najjasniéjszy Panie mie¢ wzglad na art)’lcutp ”:1 € piasto=
enat krolestwa zajac moze z godnoscia i 1A 1T ustawy.
mu prawodawca w ustawie wskazal, & #5 o ia i pewnoscia to miéjsce, jaki
czyzny posiadac winni, i skazal, ¢ wzbudzic te ufnosé w narodsie, jaka o i
innt . : 4 e . ; b ot
pomysinego dia Szcz:g,fc;al 'to t);‘“? mlo?e byc rekojmia zgodnego w stanowieniu J’rd'wle £
i spokojnosci narodu. * Faszéj Krolewskiéi Mosciwi i w‘; tyle
i wierni poddani:

(podpisano) Xawery Czarnocki, de

Hpsc o digy 5 put: ?krggu Stanistawowskiego — Barzykowski
b cHr“bies\ZTj:(sl’aWFHraEfla Ostrowski, poset Piotl'kowski—-yIéze;“S’wFrosske'{
ine O;d ;1;— .rancx.szek Soltyk, poset Radomski— Jan Hr: L]’
R sy P B gve:ejﬂ\fsk-u— Ignacy Dembowski, deput: Plocki— k.lo':-
Ciesz](ows;d pde 5 ielunski — Matachowski, posel Szydfowiecki — i’av:e";
oA e Ck,i_hp;. 7 okregu Krasnostawskiego — Francis;.ek Dabrowski

ecry . Szymanowski, poset Warszawski — Budc:lf Wies,zcl:;:

. pefiski— A. Kruszewski, deput: Seynenski—

X1

Gostyfiski — Jan Nepomucen Rostworowski, poset Czerski— Wal-
chnowski, posel Szydtowski — Baczynski, posel Sandomierski — Ludwik
Eempicki, deput: 2 okregu Opatowskiego — Antoni Libiszewski, posel Opato-
wski— W. Kruszewski, deput: Marjampolski — August Morzkowski, deputs
Rawski— J. Kretkowski, poset Kowalski — Antoni Rembowski, deput: z mia-
sta Kalisza— Franciszek Zalewski, poset Fukowski — Jézel Chrzanowski, po-
set Tomaszowski— Roman Sottyk, posel Koniecki— Teodor Jasifski, poset
Wiodawski— Jozef Makachowski, poset Radzynski — Michat Walewski, poset
Szkabmirski — Michat Piotrowski, deput: z miasta Warszawy — Stanistaw Hr.
Jezierski, poset Siennicki — Joachim Lelewel, posel Zelechowski -— Jan Postu-
rzyfhski— Tranciszek Trzciﬁski,posel_Orl’owski — Jan Nepomucen t Gliszezynski,
poset Konniski — Rafal Pstrokonski, posel Szadkowski— Teofil Morawski, po-
set Kaliski — Aungust Stubicki posel Brzeski— Marecin Radomski, posel Pyzdr-
oki — Kaczkowski, posel Sieradzki — Teodor Slaski, posel Kielecki— Ignacy Mo-
rzkowski, poset Radomski — Kazimierz Bartochowski!, poset Ostrzeszowski —
Wiadystaw Soityk, deput: z okregu Miechowskiego — Okecki, posel Rawski —
Jézef Ziemecki deput: Wielunski — Stanistaw Hr: Migezyiiski, deput, Konif-
ski— Kantorbery Tymowski, poset ngstochowski—Xawery Biedrzycki, depu:
Piotrkowski— Jan Charzewski, deput: zmiasta Warszawy — Jan Augustowski,
posel Dabrowski— Jézef Hr: Starzyfski, poset Tykociniski — Zawadzki, depu:

Sochaczewski — Gawrofiski, posed Kalwaryjski — Kajetan Gawroﬂski poset Sej-
Kisielnicki, pose? Biebrzanski—

— Wisniewski, depul: z okrega

cki posel’

Klimontowicz, deput: obwédu Augustowskiego
Kalwaryskjego — Floryanowicz, posel Marjampolski — Swiniarski, posel Stani-
stawowski — W. Zwan, deput: 2 okregu Gostynskiego — Jan Kunczewski, deputo:

z okregu Eecnyckiego — Antoni Suchodolski, pose¥ Solecki — Franciszek Obni-
ski, deput: Siedlecki— Franeciszek Markowski, poset Siedlegki— M. Cissowski,
ki — Jan Szaniecki,

poset Lipnowski— Sebastyan Szymonski, depat: Piotrkows
deput: Stopnigki — Wincenty Chelmicki, pose¥ Prasznyski— Konstanty! Wit
kowski, posel Ml_’awski — Jan Hu: Jezierski— Kalixt Morozewicz, poset Lubel-
oki — Xawery Niesiofowski, — W.. Weglefiski, deput: 2 okregu Hrubieszowskie-
go— Konstanty Swidzinski, — Chomentowski, depnt: z miasta Sandomierza.
P Warszawie dnia 27 Czerwea 1830 1,
Za Zgodnosé = oryginalng petycja swiadeze
Sekretarz Izby Poselskiéj

Katizt Morozewics.

-



VI

NAJJASNIEJSZY PANIE.

Artykuly 135 136 i 137 konstytucij stanowia, e w kaidym wojewodztwie bedzie
Rada obywatelska. Statuta organicine 15 Maja 1816 i Listopada 1817 r. rozwijaia dzia-
talnos¢ Rad wojewddzkich tak co do ich attrybucyj jak izwiazku z innemi witadzami usta-
nowionemi przez konstytucjq, ktoréj byt z ich istnieniem jest Scisle zwigzany. Niszezyd
wige Rade wojewodzkg jest 1o naruszac czesé konstytucyjnéj budowy.

Jednak postanowienie krolewskie przez ministra naczelnika wydsziatu kontrassygno-
wane, rozwiazalo Rade obywatelskq wojewodstwa Kaliskiego, a postanowienie to Jeszcze
11 Lipca 1822 r. wydane, w skutku swoim dotad trwaé nieprzestaje. Ten smutny przy-
klad naruszania zasadniczych swobéd napelnia caly naréd sprawiedliwg obawag.

Temi uczuciami iwiernoseiq tak dla Ciebie Najjasniéjszy Panie! jak i dla konstytu-
¢ij s sktoniona Izba Poselska , skiada na mocy artykulu 156 konstytucij, u podnéika two-
jego tronu pokorng prosbe, o taskawe przywricenie Rady obywatelskiéj wojewodztwa Ka-
liskiego, a prieto postawienia tegoi wojewddstwa, w moinosci uiywania swobod i praw
zargczonych konstytucjq, tak temu jak i innym wojewodztw om. ;

* Przychylenie si¢ twoje Najjasniéjszy Panie! do prosby Inby Poselskiéi, ustali kon-

stytucyjng budowe naszéj ojczyiny, a zaspokoi troskliwosé i obawe narodu o calosé inie-
tykalnosc konstytucji. Wierni poddani.

(podpisane) Roman,Sottyk, posel Koniecki— Franciszek Tracifiski — W. Kruszewski, deput.
Maryampolski — Jan Hr. Ledochowski, poset Jedrzejowski— Ignacy;Morzkowski,
poset Radomski — Teodor Jasienski, poset Wtodawski — Ludwik fiempicki,
deput: z okregu Opatowskiego " i Soleckiego — M. Radoniski, poset Pyzdrski —
Ignacy Dembowski, deput: miasta Wojewsdzkiego PYocka — Jézefl Matachowski,
poset Radzyiiski — Jézef Swirski, poset Hrubieszowski— Jozef Chrzanowski, po-

sel Tomaszewski — Franciszek Wotowski, deputowany okregu Warszawskiego —
Jan Gratkowski, deputowany okregu Konieckiego — Franciszek. Dabrowski, posek
&gcrycki — Barzykowski

s poset Ostrolecki — Teodor Slaski, posel Kielecki —
Franciszek Zaleski, poset Eukowski — Xawery Czarnocki, deput: okregu Sta.
nistawowskiego — S. Jezierski, — S. Hr. Migczyiiski,—~ Michat Piotrowski, de=
put: =z miasta Warszawy— Jézef Brinken, deput. 7 miasta Warszsawy — Ja.
kéb Piotrowski , deput: z miasta Warszawy — Antoni Libiszewski, posel Opa-
towski — Lelewel, poset Zelechowski — J. N. Gliszezynski, poset Konifiski—

XIIL

Szadkowski — Jan Posturzynski, — W-l'aliyéhw kItIr.
i Rostworowski, poset Gzerski—
5 ¥ Piotrkowski — Jan Nepqmtfcen ; qclg i
Ostrovfsk" Po;elski pose} Solecki— M. Walewski, Pose-l' SzkalPTltik;_ i
sty ::l' Radomski — Alojzy Biernack, p(.JSE't V'Vle l;l i
Spes Slf'hyk ,efolzaliski—- Kaczkowski, pose¥ Sieradzki— Jozef Ziemieck,
Morawski, pos

1€ — y y i— eput:
w 1||n5k[ Rudolf ‘G ieszcz Ck], posel’ Gost llSkl ;i . Zwann ’ d p -
.

£ - 05&‘] B'h)l'lski— Xawel‘y Bledl‘z,-
t s — K_ tanly Iezlel‘skl, p

klego ons

ukrggu GOS yn

i . __ M. Cissowski, poset Lipnowski— An-
cki, deput. okrega KPI‘)_t::::cvlili‘ig:(azimierz Bartochowski, posel.O's.lrzes::;
drzéj Desikur’.Pl)-“»_e't ;.7" deput: okregu Kalwaryjs_kiego.—_Gawrous;l',bpoaﬂ..
wski— J. .'Wnszmews ]l;: osel Bomiyhski— J. Kisielnicki, 'pos-e& xetr;e ;
Kalwal‘J]iSE; —yiil:;:r: P,osl;l' Maryampolski — Kajetan Gav:'o:’srﬁr,pl;;st_;a‘ Pi_
ski — J. Florya o5 P : egu Augustowskiego— Anto 20
nenski— .I'ﬂ,i"_’ont;wl:zz, d;fll:;s;:‘sfpuu l:,krggn .Sandom'iersklejo;l—;:::k]i?u—
sel Brzezmi,k‘—.- & le Radomia — Konstanty Wle?w.skJ, p::sh Sty o
sztyn.ika, _dePt;t. n:a ragiaki posst Zgierski— Wm.centg - l::omenm; iy
e ‘gna.g Szymanowski, poset Warsf.aw_q_kl—— .L b e s
= P““nyfk;t:Sa;ulomierza-'— Kalixt Morozewicz ,posel Lubels
depui: z miasta.

stanty Swidzinski, posel Opoczyﬁski.
w Warszawie dnia 27 Czerwea 1830 r. ‘ . .
Za Zgodnosc z oryginalng petycja swiadczg
Sekretarz Izby Poselskiéj

Rafat Pstrokonski, posel

Kalizt Morozewics.

ey
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VIL

NAJJASNIEJSZY PANIE.

Z iyswa wdziecznosciq slyszala Izba P -
ol s g 3ala | oselska z ust twoich seynurzony z e ni
S i uzn(g;;;‘; f:;slmzr;;sf‘z wstrzyma'f_'y zwolanie sejmu Krg;estwa J;’ozl':ll:;eifw ndzoe : -
eyt kon“ywcy: roz:ft rolewska Mosc tem samém potrzebe zasmnowfenia 3 d =
S e B3 _i 1to ; iczne potrzeby kraju i koniecznos¢ rozwinigcia konst tulcp" il
e Y ']]: e woje dobrowolne przyznanie i upowaﬁnia'jq Izbe P. J’I fcﬂlpﬂez

L podnézka Tronu W. C. K. Mosci niniéjszéj pokornéj pro.s’—by;raiy :;fi;l ?z::o;a ]
‘ & by a o~

wi Polskiemu ta wazn a W ucia za na
a prerogatywa vy mysl kuiu z
w calosci , : artykulu powyzszego ytucy
zachowana byé mogia. w Fagrszawie dnia 26 Czerwea 18]‘;3? St
' bl 42 : s

Znajglehssém uszanowaniem wassy C. K. Mosei i
th f Wierni poddani
(podpzsano)Pl’oM]?.rawski, poset Kaliski — Stan, Kaczkowski, Demb(‘yw‘k" s

Yockiego — i Pli JLEF | = e

Piolrﬂwf;:i dAmom .PhChta poset — Ignacy Starzyhski posel Z;ier:ll:ia: ;}i_l'ghgu

CiSSOWSki, ep;llI:.mlas‘la Watﬁsgan—- Klemens Witkowski, posbel‘ Mtawski iy

, pose lpnowskl—Franciszek Trzcinski, poset oj.i-owski;E:.:Zs:;f:L

altz,

deput. miasta Kalisza — Chob nski -—
— obrzy 1
e rzynski, deput. Ostrotecki — Jan Szaniecki, deput.

w Warszawie dnia 27 Czerwea 1830 r,

Zq zgodnosé = oryginalng petycja swiadese
Sekretarz Izby Poselskiéi-

Kalixt Morozewics.

VIIL

NAJTASNIETSZY PANI1E.

I:ba Poselska priejeta wezuciem najiywszéj wdzigcznosci ku twéj dostojnéj Osolbie,
za uroczyscie zapewniont krajowi naszemi konstytucja i baczna na sumienne wypelnienie
obowiazkow swych , widzac pominigte artykuly 17, 18, 19, 20, 21, 23 i 24 tejze konstytucji
na osobie Wincentego Niemojewskiego bylego posta powialu Kaliskiego, ktory jako taki

bedac w czasie rozpoczeltego Sejimi roku 1825 2 ublizeniem artykulowi 8g téjze konstytucji

| pray rogatkach miasta Warszawy pries policja t site zbrojna praytrzymanyn., a naste-

puie priez sandarméw ., do domu wiasnego ( w ktérym od roku tego, wysuty 2 wszelkich
praw osobista wolnosc jego zapewniajqcych, a3 do dnia dzisiejszego pod obserwacja woj-
skowa zostaje) odprowadzonym; osmiela sie do podnéika tronit twojego zaniesc niniéjsza
prosbe , aby rzeczony Wincenty Niemojewskis 2 pod téf obserwacji uwolniony i wedle
praw katdemu mieszkancowt wolnosé rozrzqdzania. osoba i majqtkiem zabezpieczajacych

uwazanym byt.

Znajglebszém uszanowanient Waszej Cgsarsi:o Krélewskiéj Mosci,

Wierni poddani.

(podpisanoc) Alojzy Biernacki, posel Wielunski — Ludwik Biernacki, pose&,ngrowski—-
Roman Soltyk, posel Koniecki — Antoni Rembowski, deput: miasta Kalisza—
Wtiadystaw Hr. Ostrowski, poset Piotrkowski— M, Radonski, posef Pyzdrski—
Gustaw Ir. Matachowski, posef Szydtowski— W. Kruszewski, deputs Ma-
ryampolski — Joachim Lelewel, posel Zelechowski — Konstanty Swidzinski,
posel Opeczyhiski — Morzkowski , deput: Rawski — Wieszcaycki, poset Go-
stynski — Ignacy Morzkowski, poset Radomshi— Jozel Z_ie.nigcki, deputs Wie-
lufiski — Kaczkowski, posel Sieradzki— Teodor Slaski, posel Kieleeki — An=
toni Suchodolski, poset Solecki — Jan Hr. Ledéchowski, posel ]gdrzejowski—-
Teodor Jasienski, poset Wiodawski— Jézef Swirski, posel Hrubieszowski—
Stanistaw Migczyhski, deput: Koninski — Ignacy Dembowski, dep: miasia Pto-
cka — Franciszek Zalewski, posel Fokowski — Jozel Matachowski, posel Ra-
dzynski — Jézel Brinken, deput: 2 okregu 5. M. S. Warszawy — Franciszek
Dabrowski, poset Fieczycki — Okecki, posel Rawski— Franciszek Trzcinski,
posel Ortowski — Xawery Czarnocki, deput: okregu Stanistawowskiego — Mi-
chat Piotrowski, deput: 2 Warszawy — Rafal Pstrokonski, — Libiszewski, po-
sel Opatowski — Jezierski, posef Siennicki— Jan Nepomucen Gliszczynski, pos
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set Konifiski— F. Chomegtowski, d )
oset Si i ski, deput: 2 miasta Sandomierza —

'Ehnow.v.sl:?dlec::e: SXM;;]IY B-le‘iu-vckia depnt: okrgguml:z:ti:cowsi.' M“kow'ski’
wskiego _l %. Zwa:y d:wsk:-— Wtadystaw Sottyk, deput: z Okrle;go_N.I'Wal.
Brzeziniski — Ignacy ’StafutE i.okrggu 'GOSlyﬁskiego_ Antoni Plgiz;:: i
Hrubieszowskiego — K :yns L Swiniarski— Weslifski, depat: a, poset
micki, poset Przasn Sko.ns anty Witkowski, poset M‘l’awski; wiPﬂ : z okregu
el = Pawe{yC'lmk Jan P:osturzyr'lski, Kantorbery Tymowsk'i‘centy Chele
wipiike . T m lgeszB_OWSk]" deput. z okregu Kt‘asnostawSkie’ poset Czge
poset W:lrsznwsl;i _‘3;8 .;dgml.?— Jan Hr. Jezierski, [Alex. Sg:_ Jan Pu._
z okregu Kalwaryjskie :]? Iz_wf‘k's_PO_se'l' Ostrotecki — Jozef Wismieym;:owsh’
donat. Seytihikia E o melqzckl, poset Biebrzyfiski — Aﬂlonins 1, ﬂe]':r.
wrongki pose? Kalgo - .'mont"w"’z’_ﬂep. obwoda Augustowskie ruszewski,
Lom!yx’l’ski—- Kon:’:l’{jsk] o Staf'zyﬁgki, poset Tykocil'rski — B kg:w.—k'w' i
poset OStl'!eszeWSkia:yFJeme.PSkl’ pose? Brzeski— K“iMierzyBa t§ lh, posis{
Teofil Morawski " Klfar-:cls.zek Wotowski, deput. zokregu Wars rtoc z((.wvslgu i
deput. 5 okrggu Kieleoki P T SR Lipnnwski_zfv:; e
Kiawicy,  dopat. K -ec lego— Stanistaw Nowakowski, poset Stobnicki ozalski,
Towski ’_ M W : “Jakﬁzskl— Rostworowski, posel Gzerski — Xa il V_Vaf;.
Yézef ],ahfon(;w 1i:--ewa i, poset Skalbmirski— F. Gumowski, de NERY N:eflo.

ski, pose? Lubartowski—. Kalixt eI e P“P:s'f;nton;si?_
4 * ubelski.

w Warszawie dnia 27 Czerwea 1830 r.
Za zgodnosc z oryginalng petyciq swiadcze
Sekretarz Izby poselskiéj

Kalixt Morozewics.

e

IX.

NATITASNIETSZY PANIE.

stop twojego troni Najjainiejszy Panie Izba Po-
‘a na nieszczesliwych,

m milosierds
du sejmowego na dnit 14 Czerwca

Zglgbokiém uczuciem przybliza si¢ do
selska, proszac abys raczyl w litoscl twojéj rzuci¢ okie
dotknigtych wyrokiem sadu wojennego W zastepstwie ¢

1824 roku.

Pozwol, aby ©w glebi wie
fosierdzia nie znajdziess Najjasniejszy Panie
wiadcow wspolubiegajacemi sig.

wié Izba, e wylacznie tobie Najjasniéjszy Panie jest
wienia, ale sadzimy , %e nieublizamy ci, gdy Cig upraszamy ouzyc
szczgsliwych, ktorych niedawno widzielismy na drodze zaszezylow i zastug.

Z trudna do wypowiedzenia wdzigeznoscig widzialaby Izba i naréd, ktory ona re-
prezentuje, e wszystkie rany zagojone » swszystkie bolesci uspokajone, wszystkie zale zapo-

zien blogoslawiono Imie twoje, Na téj drodze taski i mi-
jak godnych siebie, bo samych potginych

zostawioném to prawo ulaska-
ie twego prawa dia nie-

mhniane- : :
0 to taskawe mitosierdzie Izba Posclska Najjasniéjszy Panie blaga twojego nicogra-

niczonego milosierdsia.
(podpisano) Gustaw Hr. Matachowski, poset po

w Warszawie dnia 27 Crerwea 1830 r.
Za zgodnosc z oryginalng petycja $wiadcze
Sekretarz Izby Poselskiéj
Kalizt Morozewi¢s.

wialu Szyd&owieckiego.'

nIRAR
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X.

NAJTASNI1ETSZY PANIE.

Prawo wskazujace przestepnego na kare , zakresla czas téjze kary ; lecz gdy nad za-
kres kary cierpi czlonek narodu, Reprezentanci narodu troskliwi, aby naduzycie podobne
szérzyd si¢ nie cheialo, udaési¢ do tronu w tém przedmiocie majq sobie za obowiazek.

Najjasniéjszy Panie! byly wojskowy Dobrzycki, po wysiedzeniu kary Wy mierzonéy
na niego przes sqd wojskowy, w zastgpstwie sejmowego dzialajacy, przy{rzymywany zo-
staje w Gorze Kalwarji dotad pod dozorem policji, i ‘ma wzbroniony wyjasd z miasta,
stan przeto jego jest tém oplakariszy, 1% nie moggc'opuicié miejsca prieznaczonego na mie-
szkanie, niema sposobnosci zabezpieczenia losu swego nadal. '

Udaja sig przeto wierni twoi Najjasniejszy Panie! poddani z prosba, o uwolnienie
Pryiroymanego : ; o
Dan w Warszawie dnia 26 Miesiaca Czerwea 1830 r.

(podpisano) Mol‘awski_ pOjE‘! Kaliskiﬁ
w Warszawie dnia 27 Czerwea 1830 r.
Za zgodnosé zoryginalng petycjaq swiadcze
Sekretarz Izby poselskiéj

Kalixt Morozewicz.

XI.
NAJTASNIEJSZY PANIE.

Nicosqdzeni lecz przytrzymani dwaj nasi rodacy, po wysiedzeniu diugiém w svigzie-
niu, Machnicki i Koszucki, zostajacy pod obserwacjq tu w Warszawte, daja powdd zaniesie-
nia prosby do Najjasniejszego Pana jako do Krola o uwolnienie tych ziomkow naszych.,
ktérzy ponajostrzejszém Sledztwie winnemi by¢ sig nie okazali.

Nie racz mitosciwy Krolu odmawiaé skrécenia cierpien twoich dwaich poddanych,
ktérzy pomnoiaq liczbe wdziccznych dla zareczyciela swobod narodowych.

Dan w Warszawie dnia 26 Miesigca Czerwea 1830 r,
" (podpisano) Morawski, posel Kaliski.
Za zgodnos‘c: z oryginalng petycja swiadcze
Sekretarz Izby poselskiéj

Kalixt Morozewicz.
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