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GENEZA ODRODZENIA NARODOWEGO

LITWY.



Rzut oka na terytoryum Litwy i gtowne jego
podziaty w zarysie.

Pod pojeciem Litwy bede rozumiat nie historyczno-po-
lityczny organizm dawnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
ujmujacy procz Litwy wiasciwej takze Biatorus, ale Litwe
etnograficzng, skrystalizowana, po dokonanem odrodzeniu,
w zwarty i dojrzaty do samodzielnego rozwoju — naréd
litewski.

Najwydatniejszy podziat Litwy wyraza sie w rozbiciu jej
na nastepujgce dwa odtamy: Litwe Pruskg i Litwe zwang
przez Litwindw w przeciwstawieniu do malej i znacznie zger-
manizowanej Pruskiej - Wielka. Terytoryum etnograficznej
Litwy miesSci sie w swej ogromnej wiekszosci w granicach
panstwa Rosyjskiego i zaledwie czastka jego znajduje sie pod
zaborem pruskim; czastka ta, aczkolwiek terytoryalnie niewielka,
niezespolona dotychczas $cisle z dokonanym procesem odro-
dzenia narodowego i ciagle sie kurczaca pod naporem ger-
manizmu, odegrata wszakze z pewnych wzgledéw doniosty
role w ostatnich dziejach litewskich. Podziat na Litwe Pruskg
i Wielkg ma w studyum o Litwie wielkie znaczenie, ponie-
waz tak ogdlne warunki polityczne, jak zwikaszcza warunki
bytu kulturalnego Litwindw sg w obu cze$ciach kraju bardzo
rézne. To tez w dalszym ciggu podziat ten bedzie musiat by¢
stale uwzgledniany, poniewaz olbrzymia wiekszos¢ tego, co sie
bedzie méwito o Litwie, bedzie sie stosowatla wytgcznie
do Wielkiej Litwy.

I*
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Wielka Litwa zajmuje gubernie kowienska ze skrajnym
potudniowo-zachodnim nadbattyckim skrawkiem Kurlandyi,
zachodnig cze$¢ gub. wilenskiej, maty péinocny skrawek gub.
grodzienskiej i znaczna cze$¢ gub. suwalskiej Krdlestwa Pol-
skiego. Blizej terytoryum to da sie w nastepujacy sposéb
zakre$lic. Zaczyna sie ono u wybrzezy Battyku tam, gdzie
sie Kurlandya styka z granicg pruska i zajmuje maty nad-
morski skrawek Kurlandyi, oddzielajagcy powiat telszewski
gub. kowienskiej od morza; w tym nadmorskim zakatku
Litwy, sztucznie i mechanicznie wcielonym przez Rosye juz
po zaborze do Kurlandyi, lezy Potgga ze stawng we wspom-
nieniach i podaniach Litwy i otoczong wielkg aureolg w lite-
raturze narodowej —g06rg Biruty. Dalej terytoryum litewskie
odchyla sie od morza na pétnocny wschod i biegnie wzdtuz
historycznej litewsko-totewskiej granicy, oddzielajacej gub.
kowienska na potnocy od Kurlandyi. Linia graniczna zwraca
sie nieco w kierunku potudniowo-wschodnim i biegnie wcigz
granicg kurlandzka. Dopiero od granic powiatu jezioroskiego
przy zetknieciu sie z Kurlandyg ludnos¢ litewska znéw sie
nieco rozlewa na terytoryum kurlandzkie, w niektérych pun-
ktach poszczegblnych powiatu ituksztaiskiego. Terytoryum
litewskie dobiega w ten sposéb do kraAcéw powiatu jezio-
roskiego, gdzie w linii zetkniecia si¢ jego z powiatem dzi-
$nienskim gub. wilenskiej ludnos¢ jest juz etnograficznie mie-
szana, litewsko-biatoruska. Stad terytoryum litewskie wkra-
cza do powiatu Swiecianskiego gub. wilefskiej i zakresla
pétkole wewnatrz tej gubernii, otwarte na wschéd a mieszczace
w sobie potnocng cze$¢ powiatu Swiecianskiego, zachodnig
cze$¢ powiatu wilenskiego, powiat trocki, pdinocng czes¢
lidzkiego, zachodnig i kilka wysepek etnograficznych w po-
wiecie oszmianskim i wreszcie pare Kklinbw na wschodzie
powiatu wilenskiego. Od gub. wilenskiej na potudniowym za-
chodzie terytoryum litewskie wkracza do gub. grodzienskiej,
w ktérej zajmuje zaledwie skrawek poéinocny powiatu gro-
dzienskiego tam, gdzie sie mieszcza Druskieniki. Stamtad
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przekracza Niemen i przecina gubernie suwalskg w kierunku
péinocno-zachodnim do granicy pruskiej, witaczajac w siebie
powiaty wiadystawowski, witkowyski, marjampolski, kalwa-
ryjski, znaczniejsza cze$¢ sejneriskiego (Dzukija) i czesciowo
suwalski. Dalej granica pruska, ktora jest dla Litwy granica
wewnetrzng, przecina jg i dzieli na Litwe Wielkg i Pruska.
Takie jest zewnetrzne okre$lenie terytoryum Wielkiej Litwy,
wymagajace wszakze poprawek i uwzglednien, phynacych
z czynnikéw rozrostu lub cofania sie etnograficznego zywiotu
litewskiego, co tez w dalszym ciggu zaznacze.

Wewnetrznie dzieli sie Wielka Litwa na kilka dzielnic,
ktory to podziat ma takze swe znaczenie w rozwoju i dzie-
jach odrodzenia narodowego Litwy. Przedewszystkiem roz-
pada sie Litwa na Zmudz czyli Dolng Litwe i Litwe wia-
$ciwa, zwang w przeciwstawieniu do Zmudzi Auksztoty czyli
Litwa Wyzsza albo Gdrna. Podziat ten, ktory sie okresla
czynnikami historycznymi, ma o tyle znaczenie realne, ze
réznice zachodzg tu wprawdzie nie w warunkach polity-
cznych, ale w narzeczu i kulturze ludowej tych dwaéch dzielnic.
Podczas bowiem, gdy podziat Litwy na inne dzielnice opiera
sie przewaznie na czynnikach wspdtczesnego ich bytu,
na warunkach politycznych i kulturalnych, w ktérych sie
znajduja, a ktore przeto tak lub inaczej okreslajg ich rozwoj,
to podzial Wielkiej Litwy na Dolng (Zmudz) i Go6rng ma
charakter podziatu na prowincye historyczne. Zmudz polity-
cznie jest w tych samych warunkach, co znaczna cze$¢ Gor-
nej Litwy; jako wytwér historyczny wszakze, ma wiasne
odrebne oblicze i rézni sie narzeczem od reszty Litwy. RO-
znice te sg jednak nieznaczne i pod wzgledem kulturalnym
stapiajg sie coraz bardziej w procesie odrodzenia narodowego,
cementujagcego wszystkie poszczegélne czastki w jednolity
narod litewski. Zmudz zajmuje zachodnig nadgraniczng czes¢
gub. kowienskiej, doliny rzek Niewiazy (brzeg zachodni),
Dubissy, Jury i Wenty, a zatem powiaty rosienski, czes¢
poniewieskiego, szawelski i telszewski, wigcznie ze skrawkiem
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potudniowo-zachodnim Kurlandyi. Tu na Zmudzi, zwlaszcza
w telszewskim, najmocniej sie przez wieki przechowata su-
rowa tradycya litewska, bardziej wolna od naleciatosci i wpty-
wow polskich, tutaj takze najmniej spolonizowang kulturalnie
i politycznie pozostata szlachta litewska, ws$rod ktorej zapo-
czatkowujagce sie odrodzenie narodowe zastalo wiecej cech
swoistych i wiecej oddZzwieku, niz w szlachcie innych dzielnic
Litwy. ZmudZz byta ongi twierdza Litwy, byta jej najbole-
$niejszym punktem, najbardziej wystawionym na zakusy
zaborcze wrogéw. Przylegajagca do morza i stad otwarta
dla napadéw skandynawskich, przylegajgca do pruskich po-
siadtosci Krzyzakéw i dzielagca je od inflanckich posiadtosci
Kawalerdw Mieczowych, ktérych obustronnem dgzeniem byito
usungé posrednie obce ogniwo i przez podporzadkowanie go
swej whadzy dotrzeé¢ do bezposredniego sgsiadowania, Zmudz
wcigz byla narazona na najscia i musiata mie¢ sie stale i sy-
stematycznie na bacznosci; na skutek tez takiej sytuacyi, zdo-
fata ona rozwing¢ w sobie moc i hart odpornosci, zdotata
wytworzy¢ potezng organizacye obronng, stala sie w epoce
formacyi panstwa Litewskiego jego przedmurzem, niejako
wyspecyalizowanem narzedziem walki; podczas gdy Wielkie
Ksiestwo organizowato sie we wiadzy ksigzat i rozrastato na
wschdd i potudnie, Zmudz wcigz toneta w walkach krzy-
zackich i byla poniekad piorunochronem dla Litwy. To uzy-
wana za placowke obrony, to za przedmiot frymarki przez
ksigzat w stosunkach z Krzyzakami, ale sama nigdy dobro-
wolnie nie ulegla, odporna i zywotna —zdotata ZmudZ na-
da¢ zakusom krzyzackim poniekad charakter wysitkéw Syzy-
fowych, ktéry dawat moznos¢ Litwie zy¢ irozwijac sie poza
Zmudzia. Wprawdzie Zmudz duzo na tem stracita, albowiem
wszystkie jej sity zywotne, caty jej uprzedni dorobek kulturalny
musiat sie wysili¢ na wytworzenie tego jednego zmystu odpor-
nego, ktéry musiat wyolbrzymie¢ dla przeciwwagi, przez co
jej sity nie mogty sie uzytkowaé i dalej rozwijaé w kierunku
twoczym, jednak dla catej Litwy petnita Zmudz funkcye in-
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stynktu samozachowawczego. Chrzest przyjeta Zmudz z rak
Jagielty i Witowta dopiero w r. 1414, a wiec nie jednocze-
$nie z calg Litwg i zreszta do$¢ opornie; wreszcie przez
caty czas trwania Rzeczypospolitej Polsko-Litewskiej stanowita
osobng prowincye i tworzyta odrebng dyecezye. Wszystkie
powyzsze czynniki historyczne, nakreslone oczywiscie tylko
ogblnikowo, nadaty Zmudzi wyglad odrebnej prowincyi li-
tewskiej, roznigcej sie narzeczem i niektdrymi szczegotami
kultury ludowej od reszty Litwy.

Wreszcie Litwa Wyzsza skiada sie z Litwy suwalskiej,
kowienskiej (wschodnia cze$¢ gubernii) i wilenskiej. Kazda
z tych 3 czesci ma swoje wilasciwosci i mniej lub wiecej
odrebne warunki bytu. Przedewszystkiem wyrdznia sie tu
Litwa zaniemenska, suwalska, potozona w granicach Krole-
stwa Polskiego. Ta cze$¢ kraju w poréwnaniu do innych
dzielnic litewskich z pod zaboru rosyjskiego miata pewne
mate prerogatywy w mniejszym stopniu ucisku narodowego.
Oczywiscie, ze te ,,prerogatywy"” mogty by¢ tylko minimalne,
albowiem system ucisku i wynaradawiania byt obowigzujgcy
dla wszystkich kresow panstwa i gidwne zasadnicze punkty
polityki antylitewskiej stosowaty sie powszechnie do calego
narodu a wiec i do jego czastki zaniemenskiej. Atoli poto-
zenie tej dzielnicy wewnatrz Krélestwa Polskiego dawato jej
badZ co badZz pewne prerogatywy z dwoch wzgledéw. Prze-
dewszystkiem represye i samowolne ustawodawstwo systemu
murawjewowskiego nie stosowato sie w catej petni do gub.
suwalskiej, jako lezacej poza granicami jenerat-gubernatorstwa
wilenskiego i podlegtej og6lnemu ustawodawstwu, obowig-
zujacemu w Krdlestwie Polskim; z tego wzgledu w zakresie
wolnosci transakcyi ziemskich, w zakresie urzadzenia gmin-
nego i w zakresie praw jezykowych w szkole gub. suwalska
byta w lepszych warunkach, niz inne dzielnice Litwy. Naste-
pnie wzgledy polityki polskiej rzadu nakazywaly mu mniej-
szg bezwzglednos$¢ w przesladowaniu Litwinéw w granicach
Krolestwa Polskiego, niz w innych czesSciach Litwy, azeby



— 8 -

przez to nie pchnac ich ryczattowo do Scislejszego zwigzku
z Polakami i nie wzmocni¢ tg drogg przeciwnika polskiego.
Atoli legenda, ktéra stad urosta i bigka sie dotychczas wsrod
pewnych odtamoéw opinii polskiej, jakoby geneza i rozwdj
odrodzenia narodowego Litwinéw miescity sie w polityce
rzadowej i z niej wyptywaly, jest nietylko wysoce dla Litwi-
néw krzywdzaca i obraZzliwa, ale tez wrecz falszywa, plytka
i bezpodstawna. Szerzej bede mowit o tem w dalszym ciggu,
tu tylko zaznacze, ze ucisk narodowy litewski nawet w gub.
suwalskiej, jakoby "faworyzowanej" w poréwnaniu do innych
czesci Litwy, byt jednak objektywnie ciezszy od ucisku, ktéry
znosili Polacy.

Zobaczymy w dalszym ciagu, jak wygladato to ,,fawo-
ryzowanie" Litwinéw. Rzad rosyjski, nie zyczac sobie zespo-
lenia Litwindw z Polakami, nie narzucat gub. suwalskiej je-
zyka polskiego w tych granicach, w jakich w Krélestwie
~uprawniony" byt "jezyk miejscowy"; w imie za$ konse-
kwentnej polityki rusyfikacyi kreséw nie dopuszczat do roz-
woju jezyka i wiasciwosci narodowych litewskich, rozumiejac
zwhaszcza, ze wszelki rozrost narodowo-litewski w gub. su-
walskiej bedzie z natury rzeczy promieniowat na catg pozostatg
Litwe i wptynie na skrystalizowanie sie nowego narodu kre-
sowego, odpornego na zaborcze tendencye rosyjskie. Stwa-
rzanie kulturalnego Piemontu litewskiego nie mogto lezeé
i nie lezalo w intencyach rzadu, nawet kosztem zwigkszenia
przeciwstawnosci miedzy Litwinami a Polakami. To tez ucisk
narodowy Litwinébw w gub. suwalskiej by} stosowany z zu-
petng konsekwencya i jezeli moze by¢ mowa o jakim$ ,,uprzy-
wilejowanemu potozeniu tamecznych Litwindw, to tylko w ze-
stawieniu z Litwa kowienska i wilenska, gdzie juz wprost
nie uznawano ich istnienia i nie tolerowano w zadnym prze-
jawie ich bytu.

Dwie pozostate czesci Litwy Wyzszej, cze$¢ wschodnio-
kowienska (powiaty jezioroski, cze$¢ poniewieskiego, witko-
mierski i kowieAski) i cze$¢ wilefska ze skrawkiem grodzien-
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skirn byly wprawdzie w tych samych og6lnych warunkach
politycznych i nie roznity sie pod wzgledem doznawanego
ucisku oraz urzadzen administracyjnych, jednak réznity sie
w innym wzgledzie, mianowicie w stopniu ulegania od-
dziatywaniom zewnetrznym. Litwa wileriska jest dzielnicg
typowo kresowg, podlegtg przewazajacym wptywom obcym.
Tam element etnograficzny litewski nie przedstawia takiej
jednolitej zwartej masy, jak w innych dzielnicach, jest
w wielu miejscach rozsadzony przez elementy naptywowe
lub wynarodowione, otoczony tamang i niestatg linig grani-
czna litewsko-biatoruska, w punktach za$ kresowych przed-
stawia oryginalng i dziwaczng migszanine litewsko-polsko-
biatoruskg. Nie majagc w sobie skrystalizowanej i wybitnej
indywidualno$ci kulturalnej, ktéraby zdotata przetrawic i za-
symilowaé pierwiastki naptywowe, uzytkujac je na wiasng
krew i ciato, litewska ludno$é kresowa przyjmowata wszelkie
oddziatywania zewnetrzne przez proste wchianianie; ilo$¢ za$
tych pierwiastkéw naptywowych i stopien ich oddziatywania
byt oczywiscie bardziej spotegowany na kresach, w pun-
ktach bezposredniego zetkniecia sie Litwinébw z ludnoscia
stowianska, katolicko-biatoruskg lub polskg i z gtownemi
arteryami skierowanych do Litwy wplywéw. Owo6z Litwa
wilenska nawet w swem terytoryum niewynarodowionem
zachowata swa indywidualno$¢ etnograficzng mniej wydatng
i wyrazistg, niz sasiednia Litwa wschodnio-kowienska Iub
suwalska. Wobec tego okazata sie ona mniej podatng do
przyjecia odrodzenia narodowego, ktore tez w tej czesci kraju
zrobito najmniejsze postepy i nie zdotato jeszcze dotychczas
w zupetnosci dokonaé zespolenia jej z catym odrodzonym
narodem. Ten wzglad nakazuje wyodrebni¢ te dzielnice i li-
czy¢ sie w dalszym ciagu z jej wiasciwosciami.

Inaczej sie rzecz ma z Litwg wscnodnio-kowiensky. Acz-
kolwiek bardziej oddalona od Litwy Pruskiej, niz Zmudz
i gub. suwalska, co ma do$¢ wazne znaczenie, bo w epoce
najwiekszego ucisku tam, w Litwie Pruskiej, zesrodkowaty sie



gtdbwne tetna zapoczatkowanego odrodzenia narodowego
i stamtad tez promieniowaty do kraju, tem intesywniej, im
blizej do granicy i stopniowo blednac i gasnac ku wscho-
dowi, dalej ubozsza ekonomicznie inaog6t mniej kulturalna
od Litwy zaniemenskiej, Litwa wschodnio-kowienska posia-
data wszakze wszelkie warunki do zapoczatkowania procesu
odrodzenia; chociaz ze wzgledéw powyzszych wstgpita
na droge odrodzenia pdzniej od suwalskiej i od Zmudzi,
jednak dzis$ jest juz zupetnie narodowo zespolona. Nie stracita
ona nigdy swej indywidualnosci etnograficznej, a niektdre jej
czastki, jak zwiaszcza p6inocna cze$¢ powiatu witkomierskiego
u zbiegu z powiatem jezioroskim, naleza do najczystszych,
do najmniej obcemi wplywami dotknietych miejscowosci
Litwy. Okolice Swiadoé¢, Uszpola, Kupiszek, wogéle tez gérny
bieg rzeki Swietej, pogranicze witkomiersko-jezioroskie, gdzie
mato jest drobnej szlachty oraz dwordw, jeno wielkie prze-
strzenie dobr tyzenhauzowskich, oraz skarbowych po-sapie-
zynskich i po-czartoryskich — to serce Litwy Wyzszej, skar-
biec jej jezyka, podan, tradycyi i zabytkéw historycznych.
W poblizu tez tych okolic mieszczg sie kolebki wielkich po-
pularnych piesniarzy litewskich, Strazdelisa (ks. Drozdow-
skiego), ks. Wienazynskiego, biskupa Baranowskiego. To tez
ta cze$¢ Litwy nalezy do jej gtdwnego pnia, do najmocniej-
szych i najlepszych jej sktadnikdéw.

Tak wyglada podziat Litwy w zarysie.

Narazie chodzito mi o nakre$lenie terytoryum Litwy oraz
0 uwydatnienie gtdwnych jej podziatéw. Podziat pierwszy -
na Litwe Wielkg (zab6r rosyjski) i Pruska ma znaczenie naj-
bardziej zasadnicze, jako ujmujacy tak zakres polityczny, jak
kulturalny. Dalej podziat Litwy Wielkiej na Zmudz i Litwe
WYyzsza ma znaczenie przewaznie historyczne i zarazem przed-
stawia réznice odcieni w zakresie etnograficznym (narzecza).
Wreszcie podziat Litwy Wyzszej na zaniemenska czyli suwal-
ska, wschodnio-kowienska i wilefnska odzwierciadla co do
gub. suwalskiej odrebnos¢ warunkéw politycznych albo raczej
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warunkow rzadzenia, zas co do wilenskiej — jej wihasciwosci
wybitnie kresowe i wzgledne ostabienie jej indywidualnosci
etnograficznej.

Dodam jeszcze pare stdbw o Litwie Pruskiej. Zajmuje
ona klin pétnocno-wschodni Prus Wschodnich, przylegajacy
do granicy rosyjskiej i morza Battyckiego. Na zachdd zbliza
sie do Insterburga, gtownie za$ ciggnie sie wzdtuz biegu
dolnego Niemna w okregach miast Kiajpedy (Memel), Tylzy,
Ragnity*). Dzielnica ta, zostajgca od wiekow we wiadaniu
krzyzacko- pruskiem, przedstawia szczatek litewski z obszer-
nego niegdy$ i siegajacego na zachdd do Wisty pnia etno-
graficznego, tworzacego wymarly dzi$ szczep pruski plemienia
litewskiego. Zwyciezeni przez Krzyzakéw po kilkudziestoletnim
masowym oporze i po bohaterskich walkach prusowie do-
znali systematycznej eksterminacyi i zagtady przez zwycigzcow.
Ich organizacya i wszelki zaréd ich wilasnej kultury, Kktorg
posiadali, zostat bezwzglednie ztamany i sttumiony przez za-
borcow, i resztki Pruséw wymarly ostatecznie juz w w. XVII.
Dzisiejsza Litwa Pruska jest pozostatoscig z ciggtego procesu
stopniowego cofania sie granicy etnograficznej litewskiej ku
wschodowi pod naporem gerinanizmu. Po Prusach przyszia
kolej na te czastke Litwindw, ktora sie miescita u kresow
panowania krzyzacko-pruskiego. Po zkamaniu rozwoju indy-

*) Dodam w tern miejscu pare szczeg6tow liczbowych o Litwie Pru-
skiej na podstawie pracy dr. Franz’a Tetzner’a »Die Slawen in Deutschland«
(Braunschweig, r. 1902, str. 30—31). Wspoéiczesne terytoryum litewsko-
pruskie (patrz mapa) ma mieszkancow 415.411; w tej liczbie uzywa jezyka
litewskiego 120.693 czyli 29*1% calej ludnosci. Poszczeg6lne powiaty
(,,Kreise™) licza Litwinéw: Tylza 27.004 czyli 38% ; Szilokarcziama (Hei-
dekrug) 26.362 czyli 61.9°/0; Klajpeda (Memel) 24.464 czyli 47.1%; Rag-
nita 16.324 czyli 27%; +tabgawa (Labiau) 10.060 czyli 30%; Pakalne
(Niederung) 9.680 czyli 19.2%; Pilkalnis (Pillkallen) 4.607 czyli 10%;
Goldap-wschéd 450 czyli 4.3%; Statupiany (pdtnocny-wschod) 1.302
czyli 3%; Insterburg-p6tnoc 440 czyli 1.6%. Jezeli wykluczymy 3 zger-
manizowane wieksze miasta, Tylza, Klajpeda i Ragnita, to w odnosnych
powiatach bedzie: Klajpeda 70%, Tylza 52% i Ragnita 33%.



widualnej kultury litewskiej, Krzyzacy i ich potomkowie,
wspodtczesni Prusacy, w drodze panstwowosci, religii i oSwiaty
zmonopolizowali wszelkg misye kulturtrager’dw w podlegtej
im czastce Litwy. Obszar etnograficzny litewski coraz sie tu
stopniowo od zachodu kurczy, ludno$¢ miejska i podmiejska
jest takze wewnatrz tego utamka Litwy znacznie zgermani-
zowana. Zresztg niemal cata ludno$é, nawet wiejska, ktora
jeszcze nie jest zgermanizowana jezykowo, jest juz w wielkim
stopniu zgermanizowana pod innemi wzgledami, obyczajowo,
kulturalnie i politycznie. Litwini pruscy stajg sie juz coraz bar-
dziej Prusakami, moéwigcymi po litewsku. Wprawdzie ta czes¢
Litwy wydata znakomitego poete litewskiego z XVIII. wieku,
Duonaleitis’a (Donalitius) i prof. Kurszatisa, tworce naukowej
gramatyki litewskiej, wprawdzie tez nie ustawata tam ludowa
tworczos$¢ piesniarska, zadokumentowana w zbiorze dajn li-
tewskich prof. Rhes'y z pierwszej potowy XIX. w., wprawdzie
tez ukazata sie tu i rozwijata prasa litewska, atoli Litwini
pruscy en bloc nie zdobyli sie na jaka$ zbiorowa inicyatywe
i wysitek w Kkierunku zapoczatkowania samodzielnego rozwoju
kulturalnego i zadowolnili sie mechanicznem przyswajaniem
sobie wplywéw kulturalnych pruskich. Brak $wiadomej zbio-
rowej twérczosci kulturalnej cechuje dotychczas ta czes¢ Litwy.
Gdy w Wielkiej Litwie zapoczatkowany zostal potezny wy-
sitek odrodzeniowy, Litwa Pruska nie zespolita sie z nim;
wprawdzie pojedyncze jednostki z posrdéd Litwindw pruskich
garnety sie pod sztandar odradzajgcego sie narodu i probo-
waty zespoli¢ z nim ogét wspoétrodakéw, jednak préby te
nie wydaly dotad trwatych owocdw i nie rozlaty sie szeroko
w masach poza jednostkami i poszczegélnemi grupami. Cho-
ciaz warunki techniczne, w jakich sie dokonywato odrodze-
nie Wielkiej Litwy, zdawaly sie wyjatkowo utatwiaC taki
zespot, bo gtdwne tetna procesu odrodzenia skupiaty sie na
terytoryum Litwy Pruskiej ze wzgledu na ucisk i przeslado-
wanie, jakich doznawaty w panstwie Rosyjskiem, jednak sprzy-
jajace warunki techniczne nie wystarczyly tam gdzie brakio



realnych czynnikéw i spoidet w konkretnych stosunkach zy-
ciowych. Odrebne oblicze Litwy Pruskiej zaznacza sie nie-
tylko w znacznym stopniu jej zgermanizowania kulturalnego
i politycznego, lecz tez w tern, ze jest ona protestancka, pod-
czas gdy cata Wielka Litwa jest niemal jednolicie katolicka;
odrebnos$é historycznych warunkéw jej bytu oderwata jg
bardzo radykalnie od gtdéwnego pnia narodu*).
t

Stan kulturalno-etnograficzny narodu litewskiego
w przededniu odrodzenia.

W powyzszych granicach miescita sie etnograficzna lu-
dno$¢ litewska. W przededniu majgcego sie dokona¢ odro-
dzenia narodowego nie przedstawiata ona wszakze takiej
skrystalizowanej catosci narodowej, jakg dostrzegamy obecnie.
Wszystkie réznice warunkéw politycznych i kulturalnych
i roznice w stopniu oddziatywania wptywow obcych przeja-
wialy sie daleko ostrzej i rézniczkowaty ludnos¢ litewska.
Przedewszystkiem wewnatrz tych granic tylko ludno$é rolni-
cza wloscianska zachowata swa istotng indywidualno$¢ etno-
graficzng. Szlachta a zwlaszcza wielka wiasnos¢ ziemska, zie-

*) Statystyka Litwinéw (w granicach Litwy) nie jest ostatecznie usta-
lona. Do najprawdopodobniejszych pono nalezy cyfra z powaznego zrédta —
stownika encyklopedycznego Brokhaus'a i Efrona (tom XVII., str. 828) —
podtug ktorej Litwinoéw jest ogdétem 2,458.825 (jest to jedno ze skrom-
niejszych obliczen).

Co do emigracyi litewskiej, to najliczniejsza sie skupia w Stanach
Zjednoczonych Ameryki Pétnocnej; liczba Litwindw wynosi tu + X2 mi-
liona (Fr. Tetzner, 1 c., str. 28 i prasa peryodyczna litewska). W Anglii
sq dwa wieksze centra kolonizacyjne litewskie — Londyn i Glasgow.
W panstwie Rosyjskiem sg wigksze zorganizowane kolonie litewskie w Ry-
dze (do 30.000), w Libawie (do 15.000), w Petersburgu (30—40.000),
w Odessie (5-7.000), w Moskwie (do 2.000); w miastach tych sg litewskie
towarzystwa wzajemnej pomocy, dramatyczno-$piewackie i inne (patrz
prasa peryodyczna litewska).
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mianstwo, i ludno$¢ miast i miasteczek badZ juz catkiem sie
wyzbyta swych litewskich wiasciwosci etnograficznych, badz
sie ich wyzbywata coraz bardziej.

Mocny i wyrazisty rozwoj kultury litewskiej zostat wstrzy-
many wilasciwie jeszcze w zaraniu historycznych dziejow Li-
twy, jednoczesnie ze wzrostem wiadzy wielkoksiazecej i usta-
leniem sie panstwowosci litewskiej, ktéra miata charakter
przewaznie odporny i byla wyrazem obrony bytu od napa-
stujacych Litwe zewszad sasiaddw. Panstwowos$é litewska,
ktora sie krystalizowata i zahartowata w walkach odpornych
0 zachowanie bytu, wchioneta w siebie lwig cze$¢ tworczej
mocy szczepu i skupita w sobie najwiekszg zywotnos¢ narodu.
Nagly rozrost panstwa Litewskiego byt wyrazem nadzwyczaj
wysilajagcego skondensowania tworczej energii  szczepowej
1 jezeli zdotat dokonaé obrony Litwy od bezposredniego za-
lewu jej przez sasiaddw, to tylko kosztem wielkiego wysile-
nia narodu i wzmozenia wiadzy wielkoksigzecej. Rozwoj
wiadzy wielkoksigzecej polegat na organizacyi feodalnej wza-
jemnego podporzadkowania poszczeg6lnych wigzadet mecha-
nizmu obronnego. Przelana do organizacyi panstwowej ener-
gia twdrcza narodu, ktérej wiadca i wyrazicielem stat sie
Wielki Ksigze, jednoczesnie z funkcyami obrony zaczela sie
wytadowywac w zaborczej rozlewnosci panstwa w kierunkach
najmniejszego oporu. Pod parciem tej rozlewnosci upadta
Rus$ zachodnia i wkrétce potudniowa, Matopolska zaczeta
doswiadcza¢ najazdéw litewskich. Z narodu twérczego i or-
ganizujacego sie w gospodarczych posiadtosciach krajowych
Litwa stata sie zdobywczem panstwem od Battyku do morza
Czarnego. Kulture swg przechowata odtagd w stanie staty-
cznym, ujeta w swem starozytnem poganstwie, w mitologii,
w obyczajach, w piesniarstwie. Lecz ptodnos$¢ rozwoju kul-
turalnego zostata wstrzymana, energia tworcza uzytkowana
w ekspansyi panstwowej. Wybujato$¢ rozrostu panstwowego
ostabita jej odporno$¢ na wplywy zewnetrzne. Chrzescijan-
stwo, wierzenia, obyczaje obce zaczely sie do niej wciskac
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za poSrednictwem tego samego panstwa, ktére wzrosto dla
funkcyi obrony; dwory ksigzece, wieksi feodatowie i namiest-
nicy, miasta, staty sie punktem oparcia dla wptywéw obcych.

Przyjecie chrzescijanstwa przez Litwe i réwnolegte jej
zespolenie panstwowe z Polskg w tych warukach popchneto
ja dalej w kierunku ostabienia kulturalnej indywidualnosci
litewskiej. Samodzielna twérczos¢ kulturalna Litwinéw byta
juz ostabiona, do rozwoju dalszego weszto juz uprzednio
sporo pierwiastkéw naptywowych. Obecnie z upadkiem po-
ganstwa, w ktoérem sie krystalizowata znaczna czes$¢ litewskiego
dorobku kulturalnego (caty zakres wierzen, Swiatopoglad, etyka,
przepisy i formy stosunkéw miedzy ludzmi i stosunku czto-
wieka do natury i Srodowiska, oraz wilasne okreslenie we-
wnetrzne w stosunku do swej woli, czynéw, pobudek i obo-
wigzkow), indywidualno$¢ kulturalna Litwindw musiata sie
jeszcze bardziej ostabi¢. Chrzescijanstwo, ktére przyszio do
Litwy z Polski, bylo tak odmienne od catoksztattu litewskiej
narodowej Kkultury poganskiej, ze narazie Litwini musieli
przeby¢ diugi proces przesilenia wewnetrznego, nimby zdo-
fali w zupetnodci wecieli¢ sie do chrzescijanstwa i dopasowac
don dalszy swoéj rozwdj narodowy. Lecz oto jednocze$nie
z nabytkiem chrzeScijafistwa, rozpoczat sie proces oddziaty-
wania na Litwe panstwowosci i kultury polskiej wczesniej,
nim Litwa zdotata wyjs¢ zwyciezko z koniecznego przesilenia
wewnetrznego. Plyngca do Litwy wielkimi potokami kultura
polska, dobrze dopasowana do chrzescijafstwa, zetkneta sie
z kulturg poganska litewska, ktorej rozwoj juz byt ostabiony
przez wysilenie sie na panstwowo$¢ odporng i ktora przez
wprowadzenie chrzescijanstwa zostata tembardziej wytrgcona
narazie ze swego ftozyska rozwoju, a nie zdotata sie jeszcze
tak rychto nagig¢ i przyswoi¢ sobie nowe i obce pierwiastki
chrzescijanskie. | oto w takich warunkach najpodatniejsze
do kulturalnego rozwoju elementy narodowe, znaczna cze$¢
najwyzszej szlachty i mieszczanstwo wiekszych miast, nie
mogac w sobie zharmonizowa¢ poganskiego podioza litew-



skiego z naptywajaca kulturg chrzescijarsko-polska, poprostu
zaczeto chitong¢ w siebie nowe wpltywy, nie ustalajac Scistego
tacznika miedzy niemi a swem podlozem i przeto sie wyna-
radawiajac. Rownolegle za$§ mniej zaawansowane w rozwoju
elementy narodowe, masy rolnicze, bartnicy, kmiecie, mie-
szkancy puszcz i osad wewnetrznych, cata kraina zmudzka,
mniejsze grody, nawet przecietne szeregi rolniczych bojarow —
wszystko to zostato wiecej zblizone do poganstwa i dopiero
mozolnie przez wieki zaczelo w sobie przetrawia¢ nabytki
chrzescijaniskie. Chrzescijanstwo mogto byé przyjete przez
naréd w obrzadkach, w kulcie zewnetrznym, w tytule Boga
i w imionach $wietych, ale znacznie trudniej mogto wejs¢
do dziedziny wewnetrznej, psychicznej, do Swiatopogladu,
etyki i obyczajowosci narodowej. Religia bowiem — to nie
oderwana praktyka metafizyczna i nie kontemplacya tylko -
to caty zakres myslowy i psychiczny, zwlaszcza cziowieka
pierwotnego, jego sumienie i cata jego dziatalnos¢ swiadoma.
Mozna byto pogasi¢ ognie Swiete, wycigé w pien czcigodne
deby i gaje bogdéw, obali¢ posagi, a boznice poganskie prze-
ksztatci¢ w koscioty chrzescijanskie, ale sie nie dato usungé
i wycofaC calej treSci psychiki narodowej. Wyrugowane z ko-
Sciota poganstwo przechowato sie w sferze obyczajow w sze-
rokiem stowa tego znaczeniu. Chrzescijanstwo musiato byé
dopiero asymilowane, musiato sie stopniowo wsaczy¢ do psy-
chiki ludzi i przystosowaé i nagig¢ do podioza kulturalnego.
Nim proces kulturalnego zespolenia sie Litwinéw z chrze-
Scijanstwem zostat dokonany i nim przeto umozliwiona zo-
stata dalsza twdrczo$¢ kulturalna, wyzsze stany litewskie oraz
bardziej podatne do rozwoju elementy narodowe, zaczely
sie coraz bardziej asymilowa¢ z kulturalnymi wplywami
chrzesdcijansko-polskimi. Proces wynaradawiania sie byt ufa-
twiony przez wielkie ostabienie litewskiego podfoza Kkul-
turalnego po upadku poganstwa, przy réwnolegtem spote-
gowaniu zewnetrznych wptywow polskich. W $rednich i niz-
szych wewnetrznych klasach narodu kultura poganska nie



umarta jednocze$nie z urzedowem obaleniem poganstwa,
jako religii; ukryto sie ono w sferze obyczajowej, co umo-
zliwito stopniowe powolne przyswojenie sobie chrzescijan-
stwa bez wyzbycia sie indywidualnos$ci wiasnej. Natomiast
wyzsze stany i wieksze miasta juz byly poniekad zachwiane
w swej kulturze poganskiej przez uleganie wptywom chrze-
Scijansko-kulturalnym jeszcze przed urzedowem przyjeciem
chrztu przez Litwe; obyczaje rycerskie, gtéwne rysy organi-
zacyi panstwowej, tryb i urzadzenie zycia, cywilizacya domo-
wego bytu i przedmiotéw powszedniego uzytku —wszystko
to ulegato szablonom wspo6tczesnej kultury chrzescijanskiej.
To tez te klasy ludnosci zaczety rychto ulega¢ dominuja-
cym wplywom polskim, ktére z czasem przewazyly w nich
szczupte i ubogie pierwiastki ich poditoza litewskiego i na-
daty im charakter i wyglad przewaznie polski. Specyalnie
za$ co do szlachty litewskiej, to rownolegle do ogo6lnych
warunkéw kulturalnych, sprzyjajacych procesowi polonizacyi,
niemalg tez role odegraty wzgledy polityczno-kastowe. Mia-
nowicie organizacya panstwowa litewska opierata sie na za-
sadach podporzadkowania feodalnego z przemozng i patryar-
chalng witadzg wielkoksigzeca u szczytu. Prawo rozporzadza-
nia majatkiem, prawo spadkowe, nawet sprawy wewnetrzne
rodziny byly ograniczone i uzaleznione w pewnej mierze
od hierarchicznej wiadzy ksigzecej. Natomiast w Polsce sy-
tuacya prawno-polityczna szlachty byta zgota inna. Potegu-
jace sie ludowtadztwo szlacheckie w Polsce oddawato pan-
stwo w rece szlachty i realizowato wszelkie jej aspiracye
i potrzeby stanowe. To tez gdy Litwa faktycznie sie poia-
czyla z Polskg pod bertem Jagiellondw, bojarowie litewscy
gorgco poparli tendencye polskie do unii panstwowej Litwy
z Polska, wbrew moznowtadztwu litewskiemu, ktoére nie po-
zadato bynajmniej powszechnej réwnosci szlacheckiej i prze-
lania wiadzy panstwowej w rece calej szlachty. Magnaci
litewsko-ruscy stali sie nadwczas rzecznikami litewskiej od-
rebnosci panstwowej; woleli oni wiadze wielkoksigzeca z

hie-



rarchiczno-feodalnem uzaleznieniem bojarstwa, przy ktérem
zdotaliby lepiej i korzystniej zuzytkowaé swe wplywy, niz
powszechng demokracye szlachecka, na wzor tendencyi pan-
stwowej polskiej, ktoraby podniosta i zrownata z niemi we
wladzy wszystkie zastepy bojaréw. Polska posiadata dobrg
przynete dla dokonania unii, ktérg tez wykorzystata, ofia-
rujagc bojarom litewskim dopuszczenie do polskich herbow
szlacheckich i rozszerzenie na nich wszystkich przywilejow
i praw szlachty polskiej. Bojarowie litewscy Igneli do pol-
skiego typu organizacyi szlacheckiej i mieli tendencye do
zdobycia jej dla siebie. Po dokonaniu Unii, w ktorej ten-
dencya powyzsza znalazta wyraz, szlachta litewska nietylko
nie zywita zachcianek panstwowo-separatystycznych, ale nato-
miast garneta sie do wpltywow polskich tem chetniej, im
bardziej to jg oddalato od dawnego hierarchizmu i umacniato
jej prawa rozszerzone. Oczywiscie, ze tendencya ta nie po-
zostala bez wplywu na og6lny proces polonizowania sie
szlachty litewskiej. Byt to jeszcze jeden powazny wzglad,
ktory sie zespalat w dziataniu z czynnikami S$cisle kultural-
nemi, zaznaczonemi wyzej. Szlachta litewska, podlegajgca
kulturalnym wptywom chrzescijafnsko-polskim przy réwno-
legtem ostabieniu wydajnosci kulturalnej podioza litewskiego,
w dodatku kierowana wzgledami politycznymi i instynktem
interesu stanowego, cigzyla coraz bardziej do Polski i polo-
nizowata sie politycznie i kulturalnie. Pewne akcentowania
panstwowosci litewskiej, ktore sie czasem wsrdd szlachty li-
tewskiej wyrazaty, nie miaty wiasciwie charakteru separa-
tyzmu panstwowego, jeno byly protestem przeciwko zagar-
nianiu jakich$ korzysci materyalnych w Litwie lub na kre-
sach przez szlachte koronna, byty wyrazem checi zachowania
wytacznego dla siebie wszelkich uzytecznosci w kraju. Pod
wzgledem politycznym szlachta litewska byla zawsze konse-
kwentng rzeczniczkg wspdlnej pantwowosci polsko-litewskie;.

Kulturalna i jezykowa polonizacya szlachty litewskiej
nie mogta sie wszakze dokona¢ natychmiast po unii. Wska-
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zalem w ogolnych zarysach, jakie czynniki okreslity zapo-
czatkowanie sie procesu polonizacyjnego szlachty. Byt to
wszakze proces trwajacy, nie za$ dzieto jednej chwili. Nawet
wyzsza szlachta litewska i moznowtadcy nie wyzbyli sie
odrazu jezyka litewskiego wzglednie biatoruskiego. Nietylko
przed unig, ale tez jeszcze jaki$ czas po niej jezyk litewski,
ostabiony juz poniekad uprzednio przez biatoruszczyzne, prze-
chowat sie wszakze w uzyciu u wyzszej szlachty. Dopiero
w w. XVII jezyk litewski zanika ostatecznie w domowem
uzyciu wyzszej szlachty i w tym samym tez czasie wycho-
dzi z uzycia w dokumentach publicznych*).

Srednia i mniejsza szlachta litewska, zwlaszcza osiadta
na roli w etnograficznem terytoryum litewskiem i mniej
zwigzana z piastowaniem wyzszych urzedéw i godnosci pu-
blicznych, aczkolwiek bardziej od magnatéw zainteresowana
politycznie i spoleczno-ekonomicznie w nawigzaniu i utrwa-
leniu unii panstwowej z Polska, utrzymata znacznie diu-
zej swa indywidulnos¢ litewska i jezyk praojcow. W dziel-
nicach wschodnich etnograficznej Litwy jezyk litewski
wsrod szlachty S$redniej zaczat zanika¢ predzejl a znacznie
sie tez przyczynita do tego imigracya rodéw szlacheckich
naptywowych, osiadajgcych w Litwie**) czy to na skutek

*) Bodaj czy nie ostatnim dokumentem publicznym w jezyku li-
tewskim jest list, pisany z Biatej Cerkwi przez przedstawicieli Litwy, kto-
rzy sie tam zjechali dla obrad z przedstawicielami Chmielnickiego; auto-
rami tego listu byli: Adam Kisiel, wojewoda kijowski, Jerzy Chlebowicz,
wojewoda smolenski, Wincenty Gasiewski, stolnik W. Ks. Litewskiego
i Michat Kosakowski, podsedek bractawski. (Patrz dwutygodnik litewski
vLietuvist z d. 2 (15) marca r. 1907, Nr. 5, str. 77).

**) W pracy niniejszej mowie wszedzie ,w Litwie" zamiast ,na
Litwie'. We wspdtczesnej prasie litewskiej zwracano kilkakrotnie uwage
na to, ze utarty w jezyku polskim zwrot »na Litwie" miesci w sobie
pierwiastek dominacyi i zaboru i okresla prowincye: ,nha Mazowszu, na
Kujawach, na Podlasiu, na Litwie"; takze kraje przynalezne do kogo$
obcego lub rzadzone — »na Kaukazie, na Syberyi, na Wegrzech"; nato-
miast: ,,we Francyi, w Anglii, w Belgii w Rosyi, w Polsce". Wprawdzie
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zwigzkéw rodzinnych, czy tez na skutek nadan lub zwyklej
kolonizacyi. W taki np. sposob na poéinocnym wschodzie
Litwy osiadto duzo rodzin z Inflant pochodzenia staro-nie-
mieckiego lub nawet szwedzkiego, szukajacych schronienia
przed politycznemi zamieszkami w ich ojczystej ziemi i wcie-
lajacych sie do stuzby Rzeczypospolitej. Za$ na wchodzie po-
tudniowym osiadaty czesto rody ruskie i polskie, polskie tez
zaludniaty potudniowo-zachodnig Litwe zaniemenska. Naj-
czystsza i najdtuzej przywiazang do jezyka i obyczajow li-
tewskich pozostata szlachta Zmudzi, z ktérej sie tez wytonili
w wieku XIX ,les precurseurs® odrodzenia litewskiego,
tacy goracy mitosnicy Litwy, jak Dyonizy Poszka (Paszkie-
wicz) i Szymon Daukantas (Dowkont). Ostatnie przedrozbio-
rowe dzieje Rzeczypospolitej polsko-litewskiej i okres poroz-
biorowy wzmocnity proces politycznego i narodowego sto-
pienia sie szlachty litewskiej z Polska. Dzwiganie sie Rze-
czypospolitej z upadku w koticu XVII w., wielkie odrodze-
nie polityczne, zapoczatkowane w epoce stanistawowskiej,
nie mogto sprzyja¢ dyferencyacyi dzielnicowo-panstwowej.
Wobec grozacej kleski utraty bytu politycznego wysitki pod-
jete w kierunku reform radykalnych i uzdrowienia organi-
zmu wymagaty zespotu wszystkich sit i woli. ldee réwno-
legtosci dwéch samodzielnych i unig panstwowg potgczonych
narodéw ustgpity miejsca przedewszystkiem idei jednolitej
i wspdlnej panstwowosci, zagrozonej, jako takiej, utratg bytu.
W jednolitym szeregu synowie i obywatele jednolitej ojczy-
zny — Rzeczypospolitej stana¢ musieli do jej naprawy
i przebudowy. To tez w dwczesnem stronnictwie patryoty-
cznem, w dziataniach partyi reform w Sejmie Czteroletnim
krystalizuje sie wyraznie idea jednolitego Narodu

nie przypisuje wiekszej wagi takiemu zarzutowi, poniewaz zwrot ,na“
zamiast ,w" moze wyplywac¢ jeno historycznie z dominacyi, lecz nie wy-
raza bynajmniej zaborczosci wspo6tczesnej i Swiadomej, jednak
przyjmuje formute ,w Litwie", jako nie sprzeczng z zasadami jezyka
polskiego.



i dominuje nad dawng historyczng zasadg dwojga Naro-
dow. Ta ostatnia zasada schodzi do stanowiska przezytku histo-
rycznego, zachowuje sie jeno w stanie szczatkowym i wyraza
tylko formute procesu dokonanej formacyi narodowej. Istotnie
nie ma juz tam dwdch réwnolegtych isamodzielnych narodow,
jest tylko jeden nardd polski, ktdrego czastke stanowig Li-
twini. Jest to formacya dokonana nie w drodze zaboru, lecz
naturalng ewolucya polityczng szlachty litewskiej, przyspie-
szong przez przesilenie panstwowe, a znajdujaca wyraz w od-
rodzeniu politycznem wspo6lnego organizmu panstwowego.
Odrodzenie bowiem wszelkie polega wiasnie na takiem
uwypukleniu wszystkich proceséw wewnetrznych, zostaja-
cych dotychczas w stanie tendencyi, na zharmonizowaniu
ich wzajemnem i przetopieniu w rzeczywistos¢ konkretna.
Przebudowa panstwowa Rzeczypospolitej oparta sie na je-
dnosci wewnetrznej i na tozsamosci narodowej urzadzen
politycznych. Pierwotna dwoisto$¢ panstwowa stata sie juz
przezytkiem. Porozbiorowe dzieje utrwalaty jeno ten proces
w stosunku do szlachty litewskiej. Wszystkie wysitki i poru-
szenia zbiorowe opieraly sie na tradycyach odrodzenia poli-
tyczno-narodowego z epoki stanistawowskiej, w ktérem sie
skupita zywotnos¢ narodu. Dwoisto$¢ polsko-litewska z tego
punktu widzenia mogta byé tylko kwestyg wewnetrzng
w urzadzeniach, ale nie dotyczyta samego bytu polityczno-na-
rodowego, ktory w mysl tych tradycyi byt jednolity. Rzeczy
te mialy sie zmieni¢ dopiero z rozwojem demokratyzacyi,
z wystgpieniem do zycia publicznego nowych pierwiastkow
ludowych, ktére zostawaly przez wieki w stanie atrofii i bez-
posredniego udziatlu w procesie tamtej formacyi narodowej
nie braty.

Polityczny wszakze rozwdj szlachty litewskiej w Kie-
runku narodowo-polskim nie utozsamiat sie w zupetnosci
z jej wygladem kulturalno-narodowym. W tym zakresie
proces polonizacyi robit takze postepy, przedewszystkiem
w tonie szlachty najwyzszej, w arystokracyi, w ktorej sie



zbiegaty zresztg wszelkie wplywy kultury europejskiej, na-
stepnie tez w szlachcie $redniej, w ziemianstwie, z wiekszg
intensywnoscig na potudniu i wschodzie, mniej wydatnie na
Zmudzi. Wszakze naog6t polonizacya kulturalna byta mniej
zupetna, niz polonizacya polityczna. Podtoze etnograficzne
litewskie, domieszka wptywdw ruskich, odrebne warunki
bytu nadajg nawet spolonizowanej 'szlachcie wyglad znacznie
sie réznigcy od etnograficznego typu kulturalnego polskiego.
Im bardziej sie posuniemy na pétnocny zachdéd w kierunku
Zmudzi i jej kresow, im nizej tez siegniemy w glab dro-
bniejszej siermigznej szlachty, tem wieksze dostrzezemy po-
krewienstwo i zblizanie sie do etnograficznej ludnosci li-
tewskiej.

Drobna szlachta jest w Litwie dos$¢ liczna; w niektorych
miejscowosciach tworzy zwarte kolonie czyli t. zw. okolice
szlacheckie; taka ,o0kolica” jest zamieszkala przez kilka lub
czasem przez jeden rod szachecki, rozgateziony na drobnych
utamkach gruntu i matych folwarkach-zagrodach, skad tez na-
zwa ,,zagrodowej" szlachty. Gdzieindziej znéw sg poszczegdlne
folwarki lub zascianki szlacheckie; wreszcie sporo szlachty jest
$rod érednich i drobnych dzierzawcow, wsrod oficyalistow
dworskich, ekonomoéw, ,,pisarzy"”, ,lesnikow" it. p.; znaczna tez
jest ilos¢ szlachty z tradycyi, t. j. takich, ktorzy urzedowo juz
praw szlacheckich nie maja, bo sie nie zdotali wylegitymowac
zpowodu utraty dokumentow, lecz przechowujg tradycye swego
szlachectwa z ojca na syna i uwazajg sie za lepszych z po-
$rod thumu wiloscian. Wszystkie te zastepy drobnej szlachty,
zyjace $rod rdzennie litewskiej ludnosci wioscianskiej iz na-
tury rzeczy obcujgce z nig w zyciu codziennem na gruncie
biezagcych potrzeb i wzajemnej wymiany ustug, uwazajg sie
wszakze przewaznie za Polakow i uzywajg jezyka polskiego
badz w zyciu domowem, badz przynajmniej we wzajemnych
stosunkach towarzyskich; jezyk polski jest u nich cechg
oglady towarzyskiej, oznaka pewnej arystokracyi, pewnej wyz-
zsoéci kultury. Atoli z wielkim trudem rozpoznatby chiop
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polski w tym jezyku swdj jezyk polski; jest to dziwaczna
mieszanina wyrazéw stowianskich z litewskimi, przyczem wy-
razy polskie sg nieraz wypaczone przez naleciatosci ruskie i ro-
syjskie, budowa zdan i akcentowanie sylab i stdbw jest typowo
litewskie. Sama ta szlachta nie jest spotecznie i towarzysko
jednolita, dzieli sie i rozpada na poddziaty i kategorye; zy-
jaca w zwartych koloniach i okolicach, dzierzawigca S$rednie
folwarki, urzedujagca na posadach ekonomdw i ,pisarzy",
tworzy wyzsza kategorye, wiecej uzywa jezyka polskiego,
niechetnie obcuje towarzysko z wioScianami i rzadziej sie
z nimi faczy w maltzenstwach. Ta kastowo$¢ nie moze ich
wszakze ustrzedz od wplywdw Srodowiska, z ktérem sg
zwiazani tysigcznemi niémi biezacych potrzeb, sytuacyi eko-
nomicznej i rodzaju zajecia. Nizsze szeregi drobnoszlacheckie
jeszcze bardziej tong w $rodowisku, tgczg sie z wioscianami
w matzenstwach, obcujg z nimi towarzysko, jezyk za$ quasi-
polski jest dla nich przepychem od$wietnym, ktérego zna-
jomos$¢ wszakze uwazajg sobie za obowigzek tradycyi i po-
chodzenia, za znamie swej przynaleznosci kastowej; nie za-
wsze mogac sie juz nagig¢ do domowego uzywania jezyka
polskiego, ucza dzieci przynajmniej pacierza po polsku,
Z Cczego sie czasem wywigzujg dziwaczne sytuacye. Zacytuje
tu na tem tle fakt, ktérego bytem Swiadkiem; pewien paro-
bek we dworze w powiecie jezioroskim, ktérego matka
byla szlachciankg, byt egzaminowany przez ksiedza podczas
kolendowania; jezyka polskiego prawie nie znat, ale pacie-
rze odmawiat po polsku, co byto cechg jego urodzenia
po kadzieli; ksiadz, stuchajac pacierza przerwat go w toku
odmawiania aktu wyznania wiary, wezwal panig dworu
na Swiadka i prosit parobka o powtorzenie aktu wyznania;
biedak rozpoczat mechaniczne recytowanie: ,,Wierze w Boga
Ojca Wszechmogacego, truciciela (sicl) nieba i ziemi..."
nie bylo rady, biedak nie przestawat mianowa¢ Boga ,tru-
cicielem nieba i ziemi", zamiast, jak by¢ powinno,
»Sstworzyciela nieba i ziemi"; czy go tak matka szlachcianka,
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sama zapewne nie tego wiladajgca jezykiem polskim, nau-
czyka, czy tez sam gdzie$ w dziecinstwie ustyszat sto\xo ,,tru-
ciciel", ktére mu sie wrazito w pamie¢ i pomieszato ze sto-
wem ,stworzyciel” przez podobiefAstwo koncowki, dos¢, ze
przywykt, nie rozumiejgc znaczenia wymawianych stow
i dZzwiekow, powtarzaé ,truciciela".

Ogodlnie jednak drobna szlachta wszystkich kategoryi
nie wyréznia sie zbytnio ze S$rodowiska etnograficznego.
Obyczaje, przesady i wierzenia mas ludowych przesigkly
do psychiki rzesz drobno-szlacheckich, a przechowujg sie
tam bodaj z wiekszg uporczywoscia, niz wsrdd wioscian.
Wogole drobna szlachta przedstawia pierwiastek konser-
watyzmu spotecznego, ma zamitowanie tradycyi i przywigzuje
wielkg wage do zasady kastowosci. Przynalezno$¢ etno-
graficzna drobnej szlachty do Polakéw czy Litwindw nie
moze by¢ kategorycznie rozstrzygnieta. Wiadajg oni ogolnie
lepiej jezykiem litewskim, niz polskim, a cho¢ znaczna
cze$¢ zwilaszcza na wschodzie oraz z wyzszych kategoryi
drobnej szlachty uzywa jezyka polskiego, jako domowego,
to jednak jest to specyalna gwara posrednia, majaca cechy
zlitwinizowanej stowianszczyzny; wierzenia, przesady, obyczaje,
kultura powszedniego bytu majg tez wydatne cechy litewskie;
wsréd drobnej szlachty zyja wszakze niezawodnie podania
i tradycye historyczne, wigzace ich z polskosScia; atoli to ich
cigzenie do polskosci okresla sie raczej wzgledami tradycyi
kastowej, niz ich istotng trescig kulturalno-obyczajowsa.

Taki byt wyglad etnograficzny szlachty litewskiej przed
nastaniem odrodzenia narodowego Litwy i taki w przybli-
zeniu jest jeszcze dotychczas. Proces polonizacyi nie byt
przeto w calej szlachcie jednostajny; szlachta ziemianska byfa
juz spolonizowana przewaznie; drobna za$ szlachta przedsta-
wia kulturalng odmiane etnograficznie-litewska, zabarwiong
wplywami polonizacyjnymi. W dodatku uwzgledni¢ nalezy
stopniowanie w procesie polonizacyjnym, bardzo wyraznie



akcentujace sie w Kierunku od wschodu i potudnia na p6t-
noc i zachdéd.

Précz szlachty proces polonizacyjny siegnat takze miast
litewskich. W pierwszym rzedzie nalezy tu wymieni¢ Wilno,
stolice Litwy. Poza masg ludnosci zydowskiej Wilno jest
obecnie w ogromnej wiekszosci swych mieszkancow polskie,
stanowi kulturalng wyspe polska na terytoryum litewskiem.
Dominujgcym jezykiem chrzedcijafiskiej ludnosci Wilna jest
jezyk polski, kulturalnie tez ludno$¢ ta ma najwyrazistsze ze
wszystkich innych spolonizowanych elementéw Litwy cechy
polskie. Bo tez tu wplywy kultury polskiej byty najpotezniej-
sze, promieniowanie jej najintensywniej sie tu skupiato i stad
rozlewato po kraju. Wilno w poczatkach w. XIX. stato sie
nawet punktem osrodkowym Kkultury polskiej, ogniskujacym
tworczo$¢ kulturalng narodu polskiego, przerosto swg metro-
polie i dato Polsce calg epoke w dziejach jej kultury, dato
jej najwieksze imiona i stawy. Inne wieksze miasta litewskie,
jak Kowno, Poniewiez, Szawle, Witkomierz byly takze w wiel-
kim stopniu wynarodowione, aczkolwiek bez poréwnania
mniej od Wilna; w miastach tych wynarodowienie dotyczyto
przedewszystkiem najwyrazistszej cechy etnograficznej, jezyka,
ale badZz co badz nie siegato tak gteboko catoksztattu kultu-
ralnego ludnosci, zakresu jej obyczajow, bytu i t. d. Wiasci-
wym i najliczniejszym elementem ludno$ci miast i miasteczek
Litwy sg zydzi; poza nimi jest nieliczna inteligencya zawo-
dowa, mieszczanstwo i rzemieslnicy. Ludnos$¢ Scisle robotni-
cza w kraju, mato rozwinietym w Kkierunku wielkoprzemy-
stowym, jest wzglednie nieliczna i rekrutujaca sie badz z mas
zydowskich, badz z naptywowej wiejskiej ludnosci litewskiej.
Chrzescijanska za$ ludno$¢ rzemieslnicza w miastach litewskich
utrzymywata zawsze pewien kontakt z wsig etnograficznie-
litewska i przeto nawet przy przyjeciu jezyka polskiego za
domowy, nie pozbywala sie catkowicie swych wihasciwosci
etnograficznych i kulturalnych, ktdére jg z ludem litewskim
faczyly. Najbardziej spolonizowanem z tych miast byto Ko-
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wno, gdzie proces polonizacyi rozrdst sie na przedmiescia
i nawet na okoliczne wsie podmiejskie. Natomiast Poniewiez,
Witkomierz, Szawle, powiatowe miasta Litwy zaniemenskiej
(suwalskiej) byty spolonizowane bardziej powierzchownie, gto-
wnie w zakresie tamanego i zepsutego jezyka polskiego.
Z wiegkszym jeszcze naciskiem na etnograficzng przynalezno$¢
do Litwy, mozna powtdrzy¢é to samo o innych miastach po-
wiatowych i wigkszych miasteczkach Zmudzi i Litwy zanie-
menskiej i kowienskiej. Co za$ do matych miasteczek, to byty
one zaludnione prawie wylacznie przez zydéw, nieliczni za$
chrzescijanie zupetnie sie utozsamiali z ludnoScig otaczajaca.
Wiecej wynarodowione byly miasta i miasteczka w Litwie
wilenskiej; Lida i Oszmiana lezaly na terytoryum, ktérego
nawet ludno$¢ wiejska ulegta polonizacyi wzglednie zbiato-
ruszczeniu; Troki i Swieciany, acz jeszcze dokota oblane
wiejskg ludnoscig litewska, miaty juz pod wzgledem naro-
dowym wszelkie cechy miast kresowych w kraju, ulegajagcym
procesowi stopniowego wynaradawiania sie.

Do grup obconarodowych Litwy naleza: przedewszyst-
kiem Zydzi, bardzo licznie zaludniajacy miasta i miasteczka;
dalej Rosyanie, ktérych gtéwny kontyngens sktada sie ze staro-
wiercOw, rozsianych po kraju, a skupiajacych sie gdzieniegdzie,
zwlaszcza na wschodzie, w powiecie jezioroskim, w zwarte
kolonie; w wieku XIX. ukazato sie tez sztuczne, przez rzad
kilkakrotnie bez powodzenia inicyowane osadnictwo rosyjskich
chlopéw prawostawnych, oraz nieliczna wielka wlasnosé
ziemianska rosyjska; dalej urzednicy Rosyanie, stanowigcy
jednak element naptywowy i nie wigzacy sie z ludnoscig
krajowa; Niemcy naptywowi z Prus w Litwie zaniemenskiej
i na pograniczu zachodniem Zmudzi; totysze na pograniczu
kurlandzkiem, w powiatach telszewskim, szawelskim, ponie-
wieskim i jezioroskim; wreszcie nieliczni, ale bardzo wytrwali
w swej odrebnosci kulturalno-wyznaniowej Tatarzy, przewa-
znie w Litwie wileAskiej, a zwlaszcza w powiecie trockim,



potomkowie w prostej linii osiedlonych tam jencéw tatarskich
z wypraw Witowta.

Powyzsze grupy obconarodowe nie wplywajg na etno-
graficzny charakter ludnosci krajowej; sg to obce ciata, ko-
lonie w organizmie etnograficznym Litwy, nie majagce w sobie
tendencyi rozrodczej i nie grajace roli czynnika wynaradawia-
jacego. Swiadomie nie zaliczam do grup obconarodowych
elementy litewskie spolonizowane, szlachte i mieszczanstwo
chrzescijanskie, poniewaz w istocie nie sg to elementy obce;
historycznie bowiem wyrastajg w wiekszosci z tego samego
podioza i pnia etnograficznego, ktdre tkwi w ogélnej masie lu-
dnosci krajowej, dalej sa z taz ludnosScia spokrewnione przez
pierwiastki ogélnego rozwoju kultury w kraju, wreszcie wia-
$nie na skutek swego pokrewienstwa z ogétem ludnosci ele-
menty spolonizowane byty w stanie silniej i trwalej oddziatywac
na ludno$é, niz grupy wrecz obconarodowe i stawaty sie czyn-
nikami dalszego szerzenia procesu polonizacyi dokota. Polacy
litewscy nie moga by¢ w Litwie traktowani, jako element
obcy i naptywowy, nie moga by¢é uwazani za kolonistow,
jak np. baronowie niemieccy w totwie i Estonii; ich wieksze
lub mniejsze cechy kulturalne polskie sg wynikiem procesu
historycznego, ktéry dziatat niejednostajnie wsréd rozmaitych
warstw narodu litewskiego i zrozniczkowat go na grupy
kulturalne.

Najczystszy typ etnograficzny litewski przechowat sie
w ludnosci wioscianskiej. Ludno$¢ ta zostawata przez wieki
w warunkach, ktore ja czynity najmniej podatng do og6lnego
rozwoju kulturalnego. Podczas gdy inne stany podlegaty
procesowi mniej lub wiecej rozlegltej wymiany wplywdw,
wioscianin zostawat w pewnem zasklepieniu, stanowit naj-
bardziej umiejscowiong i niewzruszong komdrke spoteczna.
W szlachcie skupiaty sie funkcye obrony krajowej i najwyz-
sza wiladza panstwowa, byla ona przeto czynnikiem polity-
cznym w kraju, do niej nalezaty urzedy, dostojenstwa i wptywy,
ptynace ze stanu posiadania. Organizm panstwowy byt w jej



ustugach, to tez posiadata ona wszelkie warunki i $rodki do
rozwoju kulturalnego. Mieszczanstwo tez z natury swego za-
jecia i miejsca zamieszkania podlegato krzyzowaniu sie roz-
maitych wpltywow i stawato sie bardziej podatne do rozwoju.

Natomiast umiejscowiony chiop, podlegly dziedzicowi
i tworzacy site robocza w wytwdrczosci rolnej, byt najbar-
dziej izolowany od wplywow zewnetrznych, nie wchodzit
niemal wcale w obcowania szersze, siegajace poza granice
jego rodzimej parafii, za$ ze szlachta, z ktdrg sie bezposre-
dnio stykat, rzadko obcowal wiecej niz w zakresie biezacych
potrzeb gospodarczych. Wprawdzie przez szlachte sptywaty
do wioscian pewne wplywy kulturalne, chociazby w zakresie
gospodarki i w przedmiotach powszedniego uzytku, ale byt
to zakres niezmiernie szczupty w poréwnaniu do catoksztattu
rozwoju kulturalnego innych standéw. To tez chlop przedsta-
wial element najwiekszej ciggtosci kulturalnej, byt zywym
spadkobierca i detentorem kultury obyczajowej i jezyka prze-
sztych pokolen, byt piastunem tradycyi i organem, w ktérym
przeszto$¢ narodowa znajdywata swoj najlepszy wyraz. W Li-
twie za$ chtop przechowywat w sobie przeszto$¢ narodowa,
jej tradycye, jezyk i kulture obyczajowa tem bardziej, im
bardziej inne stany ulegaty w swym rozwoju przewazajacemu
oddziatywaniu pierwiastkdw obcych i oddalaty sie coraz wie-
cej od swego podioza etnicznego. To oddalanie sie innych
stanéw od swego podtoza oddalato je takze od chtopa i utru-
dniato saczenie sie nabytkéw kultury z wyzszych stanéw do
nizszych. W ten sposéb dokonywato sie rozdwojenie narodu,
ktore z biegiem czasu sie jeno pogiebiato. Zwigzek wzajem-
nego oddziatywania wyzszych stan6éw z nizszymi rozluzniat
sie w miare, jak sie poglebiaty rozbieznosci. Chiop nie mogt
przyswaja¢ sobie tego dorobku kulturalnego, ktéry sie doko-
nywat w elementach spolonizowanych, albowiem dorobek ten
nie byt SciSle zwigzany z podiozem etnicznem, nie byt jego
bezposrednig emanacyg. Zostawiony sam sobie, coraz bardziej
izolujacy sie od procesu kulturalnego, ktory sie dokonywat
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w innych stanach, przetrawiat on w sobie nowe wartosci
przyjetego chrzescijanstwa, nawiazujac stopniowo nic ciggto-
éci miedzy swg starg kulturg poganiska, a zasadami i wpty-
wami, ktore przychodzity don z zewnatrz.

Przez diugi cigg wiekéw pierwiastki strozytnej kultury
Litwinow, zespolone $ciSle i majagce swdj wyraz w pogan-
stwie narodowem, rugowane z duszy klas wyzszych przez
naptyw gwattowny i rozlewny pierwiastkdw kulturalnych
chrzescijansko-polskich, przechowaty sie w najnizszych kla-
sach narodowych. Oddziatywanie pierwiastkow naptywowych,
0 ile wkraczatlo w zakres psychiki ludu, byto ograniczone
szczuptemi ramami ogdlnego rozwoju kulturalnego chiopa
panszczyznianego. Caty olbrzymi Swiat duszy ludowej, wyra-
zajacy sie w wierzeniach, w obyczajach i zwyczajach, w twor-
czosci piesniarskiej, w jezyku, w przepisach moralnosci i w zmy-
§le piekna it p. - stowem cata t. zw. kultura ludowa miata
tu charakter trwaty, idacy przez wieki w spadku z pokolenia
w pokolenie. Gleboki przewrdt, mieszczacy sie w zastapieniu
poganstwa przez chrzescijanstwo, dokonat sie tu stopniowo
1 organicznie, na przestrzeni szeregdw pokolen, stapiajac
wartosci nowe ze rdzeniem podioza kulturalnego.

We wszystkich narodach lud wiejski jest najwyrazistszym
rzecznikiem tej objektywnej tradycyi historycznej, ktéra sie
miesci potencyalnie w jezyku, w podaniach i piesniach, w oby-
czajach, w catym Swiatopogladzie ludowym, wypetniajac tres¢
psychiczng i kulturalng chtopa, i ktéra sie ujawnia mechani-
cznie w chwili wydajnosci i czynu. W ludzie miesci si¢ po-
tencyalna sita i tres¢ narodu. Wyzwolony z powijakow opieki
i dojrzaly do czynu, lud bedzie zawsze w swej wydajnosci
realizowal to, co w nim jest zatozone.

Chiop litewski nie mogt oczywiscie unikngé wszelkich
wptywow zewnetrznych. Niewatpliwie czynniki polonizacyjne,
ktore z wiekszg intensywnoscig oddziataty na szlachte i lu-
dno$¢ miast, oddziataty takze w pewnym stopniu na chitopa.
Tu sie one dostawaly nie w formie bezposredniej, lecz po-



Srednio przez polonizujgce sie elementy wyzsze. Zalezno$¢
od dworu, styczno$¢ z drobng szlachtg, wptywy duchowien-
stwa, najrozmaitsze wigzadta arteryi, ktéremi sie wplywy
polskie saczyty po kraju, sptywajac ku masom ludowym,
oddziataly na psychike wioscian litewskich. Atoli tu wpltywy
te przychodzity w postaci tak rozcienczonej i w ilosci tak
nieznacznej, ze wchodzac w bezposredni kontakt z podtozem
kulturalnem ludu, nie zatapiaty go sobg, lecz natomiast same
sie w niem roztapialy i asymilowaly. Zadanie, kt6érego po
przyjeciu chrzescijanstwa nie zdotata rozwigzaé szlachta litew-
ska, zostato rozwigzane przez lud.

Chiop panszczyzniany pogodzit chrzescijanstwo ze swem
podtozem etniczno-pogariskiem, dokonat w stuleciach w po-
korze i skupieniu dzieta harmonii i nie zmarnotrawit spusci-
zny dziejowej przodkéw. Miedzy dzisiejszem chrzescijafistwem
gteboko-religijnej duszy chiopa litewskiego, a najglebiej
w starozytno$¢ siegajacemi ,,dajnami” (piesni litewskie), zy-
wemi dotychczas w ustach i poezyi jego, zachodzi nieza-
chwiany zwigzek zespotu i harmonii. Kultura ludowa Litwina,
ptynaca ze starozytnych Zrodet poganskich, jest w zgodzie
doskonatej z jego chrzescijanstwem.

Te same warunki historyczne, ktore okreslity proces za-
chowawczo-etnograficzny, dokonany w ludzie litewskim, wpty-
nely jednocze$nie na pewne zrézniczkowanie lokalne stanu
kulturalno-etnograficznego ludnosci wioscianskiej. Przez dtugi
cigg lat chtop, pozbawiony politycznych praw obywatelskich,
umiejscowiony i przykuty do roli, byt niemal zupetnie izo-
lowany od wzajemnego obcowania na szerszej przestrzeni
kraju. Ani $rodki komunikacyi, ani sytuacya spoteczna i pra-
wna chiopa, ani wreszcie natura 6wczesnych stosunkéw eko-
nomicznych i rola chtopa w wytwdérczosci i wymianie kra-
jowej nie sprzyjaty ustaleniu sie jakiej$ regularnej i cigglej
wymiany wplywdw wewnatrz stanu wiosciariskiego na catej
przestrzeni kraju. Wptywy kulturalne szty do wioscian z gory
a nie mogty sie szeroko rozlewaé w kierunku poziomym.



To tez rozmaite wpltywy i naleciatosci musiaty sie z natury
rzeczy lokalizowa¢ i szczepigc sie do podioza kulturalnego
wioscian w okre$lonej miejscowosci, nie rozlewaty sie jedno-
cze$nie na catg ludnosé litewska i nie miaty miejsca w in-
nych okolicach, o ile tam wypadkowo i réwniez droga z gory
sie nie dostaty. Aczkolwiek rozhieznosci lokalnych, ktére sie
stad wytworzyly, nie nalezy przesadza¢, jak to sg nieraz
sktonni twierdzi¢ rozmaici nieprzychylni mentorzy odrodz-
nia litewskiego, poniewaz zrddia wptywow i poszczegdlnych
naleciatosci byly w calej Litwie jednostajne z matemi jeno
odcieniami réznic, wszakze rozbieznosci takie istotnie sie po-
robity i zapoczatkowane odrodzenie narodowe musiato sie
z niemi liczy¢. Wptywy szty do wioscian przez szlachte zie-
mianska i drobng, przez miasteczka i poniekad przez miasta,
wreszcie przez ksiezy; pokrewienstwo ogdlnych warunkow
bytu gospodarczego i politycznego, oraz pokrewieAstwo czyn-
nikow wplywu na calej przestrzeni, upodabniato oczywiscie
proces wplywania i sprawiato, ze pewne pierwiastki trafiaty do
ludu, inne za$ mniej miaty okazyi do ujawnienia sie¢ we wpty-
wach ; fakt ten niezawodnie ostabiat zbyt wielkie pogtebianie
sie rozbieznosci, ale im catkowicie nie zapobiegt. Na prze-
strzeni diugiego okresu czasu rozmaite okoliczno$ci miejscowe
zmieniaty szematyczno$¢ wplywdw, wnoszac roznice lokalne
i okolicznosciowe do ich stopnia i treci. Stopniowanie w ogol-
nym procesie polonizacyjnym - od potudnia i wschodu do
potnocy i zachodu — ujawnito sie takze we wplywach kul-
turalnych ws$rdéd ludu.

Poniewaz za$ ludnos$¢ wioscianska nie przyjmowata wply-
wow zewnetrznych mechanicznie, lecz je przetrawiata w so-
bie i stapiala z podtozem, wcielajgc je organicznie do swego
dorobku kulturalnego, przeto tez jej stan etnograficzny, zale-
znie od roznic w pokarmie kulturalnym, miewat zmienne
zabarwienia od potudnia i wschodu do pétnocy i zachodu,
oraz w poszczegoélnych cechach specyficznie lokalnych. Jednym
z czynnikow, ktéry mogt wyrownywacé rozbieznosci lokalne,
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przenoszac z sobg poszczeg6lne zlokalizowane cechy oraz
pierwiastki wptywdw z miejsca na miejsce i upowszechniajgc
je tg droga, byli ksieza; jako wychodzacy przewaznie z ludu,
nosili oni w sobie ludowe wiasciwosci etniczne ze wszyst-
kiemi cechami lokalnemi, ich za$ pobyt w r6znych czesciach
kraju i bliskie obcowanie z ludem ufatwiato im oddziatywa-
nie w Kierunku zacierania rozbieznosSci i upowszechniania
lokalizméw. W ten sposéb ksiezom mogta wypas¢ wazna
rola w dziejach kultury narodowej w dtugiej epoce jej prze-
silenia; mogliby oni, jak pszczoty, przenoszace pytek zasiewu
z kwiatu na kwiat, roznosi¢ po kraju elementy kultury naro-
dowej, mnozac ich siew iréwnajac rozbieznosci. Atoli ksieza
sami w wiekszosci sie polonizowali juz w szkotach i semi-
naryach, a przeto wiekszej roli w tym Kkierunku odegra¢ nie
mogli. Wprawdzie poszczeg6lne jednostki z posrdd ksiezy
odegraty wybitng role w kulturze narodowej Litwinéw i po-
tozylty duze zastugi na tem polu, jednak ogét kleru byt
bierny i nie spetniat tej funkcyi zbiorowo.

Inne elementy ludnosci, zblizone do ludu wioscianskiego,
byly same w znacznym stopniu zlokalizowane i obcowaty
z ludem w szczuptych granicach lokalnych. Wobec tego wia-
Sciwosci etnograficzne litewskie, zachowujac sie w chiopie
panszczyznianym i dojrzewajagc w nim do wydajnosci, ule-
gaty pewnemu zrézniczkowaniu lokalnemu. Rozbieznosci lo-
kalne umacnialy sie jeszcze w twdrczosci kulturalnej ludu.
Kultura litewska bowiem nie przerwata nigdy swych funkcyi
twérczych i nie ograniczata sie wylacznie do zachowania irt
statu quo etnograficznych cech ludu i do przetrawienia
w obyczajach, wierzeniach i jezyku Iludowym nielicznych
pierwiastkbw naptywowych. Nawet w epoce najwiekszego
ostabienia swego tetna rozrodczego, skupiona i ukryta w ubo-
gich ramach zyciowych chlopa panszczyznianego, ktéry po-
zostat jej najwierniejszym synem i piastunem, kultura litew-
ska miata swoj zakres tworczosci. Nie mogac wyjrze¢ na
szersze horyzonty mysli i sztuki ludzkiej, do ktérych prawo



obywatelstwa nabyla dopiero po dokonanem wspotczesnie
odrodzeniu narodowem, twdrczos$¢ kultury litewskiej nie prze-
stata sie przejawia¢c w ramach bytu ludowego, w zakresie
obyczajowym, jezykowym, we wszystkich dziedzinach t. zw.
kultury ludowej, w kulturze przedmiotéw codziennego uzytku
i otoczenia, w strojach i wytwdrczosci ludowej, w ornamen-
tyce budowniczej, w pojmowaniu i realizowaniu piekna a wiec
w naiwnej twdrczosci ,,prymitywow" sztuki litewskiej, w za-
sadach i prawidtach, normujacych stosunki wspétzycia w roz-
maitych jego przejawach i okoliczno$ciach, wreszcie bodaj
najbujniej w nadzwyczaj ciekawej i bogatej twdrczosci pie-
$niarskiej, w znakomitych »dajnach« litewskich.

Zwlaszcza te ostatnie zwrdcity na siebie uwage i znalazly
w w. XIX. nader licznych zbieraczy i komentatoréw. Ludowa
tworczos¢ piesniarska Litwindéw jest bardzo ptodna i orygi-
nalna. Przewazajacy charakter pies$niarstwa litewskiego —
liryczny; najliczniejsze sg »dainos«, piesni mitosci, piesni
liryczne, opiewajgce uczucie w najsubtelniejszych jego drgnie-
niach i poruszeniach, zdumiewajgce nadzwyczajng wrazliwo-
§cig na najlzejsze odcienie; mito$¢ dziewicza, uczucie rodzinne,
gorace przywigzanie do rodzinnej ziemi i domu, nadzwyczaj
Sciste zzycie sie i zrozumienie natury, ktéra w piesniach li-
tewskich nie sktada sie tylko z martwych przedmiotow uzytku,
lecz jest uduchowiong i wspotzyje z cztowiekiem, wplatajgc
sie rozmaitymi szczeg6tami w jego byt i odpowiadajac jego
poszczegllnym uczuciom, subtelno$¢ i wielka serdeczno$é
i szczeros¢ uczucia, czysta i nigdy nie splamiona przyzwo-
itos¢, przystojno$¢ i obyczajnos¢, wielbienie cichej pracowi-
tosci, tagodna melancholia i uczuciowo$¢, wyrazajgca sie
w nadzwyczaj licznych symbolach, wielka prostota i pétnocna
powaga czynu — oto gtéwne rysy tresci dajn. Piesni Scisle
epickich znacznie mniej.

Inny rodzaj piesni stanowig »gesmes«, ktérych trescig
jest badZz nauczanie, badZ uczucie religijne. Nadzwyczaj tez

liczne sg piesni okolicznosciowe i obrzedowe, zwiaszcza we-
Litwa. 3
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seine, oraz t. zw. »raudos« - piesni ptaczu i zalu. Bardzo
duzo jest piesni, noszacych Slady wielkiej starozytnosci; nie-
ktére zachowaly w sobie czysto$¢ pierwotnej formacyi mito-
logicznej. Jeszcze ditugo przed zapoczatkowaniem ‘odrodze-
nia narodowego Litwy zwrdcono uwage na jej piesniarstwo.
Pierwszy, ktory zwrécit uwage na piesni litewskie byt Filip
Ruhig, kaznodzieja w Litwie Pruskiej; w r. 1745 wydruko-
wat pelny tekst trzech dajn w swej pracy »Betrachtungen der
littauischen Sprache«. W r. 1825 Ludwik Rhesa, dr. teologii
i prof. uniwersytetu Krolewieckiego, dyrektor seminaryum li-
tewskiego przy tymze uniwersytecie, wydat zbior dajn litewskich
(86 dajn), zebranych naterytoryum Litwy Pruskiej miedzy Inster-
burgiem, granica rosyjska i Kiajpeda, do ktérych tez wcielit
trzy dajny ze zbioru Ruhig'a; do wydania tego Rhesa dodat
ttdbmaczenie niemieckie dajn oraz studyum krytyczne. Potem
zbierali i publikowali dajny - Szymon Staniewicz, prof.
Uniwersytetu Wilenskiego (r. 1829), Karol Brzozowski (r. 1841),
Szymon Dowkont (r. 1846), Nesselmann (r. 1853), August
Schleicher (r. 1857), Jan Juszkiewicz (r. 1861), Fortunatow
i Miller (r. 1872), takze niektore wydawnictwa peryodyczne
(»PreussischeProvincial- Blatter«, »Neue Preus.-Prov.-Blatter«).

Od roku za$ 1880 zbiory dajn zaczely sie mnozyé, gdy
juz sami Litwini jeli sie tej pracy. Epokowe znaczenie w dziele
poznania piesniarstwa i wogole kultury litewskiej majg ol-
brzymie zbiory ks. Antoniego Juszkiewicza (Juszki), mieszczace
w sobie kilka tysiecy dajn, oraz jego wspaniaty zbiér piesni
weselnych z okolic Welony, w ktérym sie miesci przeszio
1000 piesni weselnych, zebranych w jednej tylko miejsco-
wosci (»Svodbine reda Veliuonicziu Lietuviug, wydana w r.
1880 w Kazaniu, i »Lietuviszkos svodbines dainos«, wydane
w Petersburgu w drukarni Akademii Umiejetnosci w r. 1883).
Ks. Antoni Juszkiewicz zbierat tez i notowat melodye piesni
litewskich, wydane nastepnie przez Krakowska Akademie
Umiejetnosci (,Melodye ludowe litewskie, zebrane
przez & p. ks. Antoniego Juszkiewicza, opraco-



wane przez § p. Oskara Kolberga i $. p. lzydora
Konopczyhskiego, a ostatecznie opracowane,
zredagowane i wydane przez Zygmunta No-
skowskiego i Jana Baudouin de Courtenay";
Krakéw, wydawnictwo Akademii Umiejetnosci, r. 1900; ze
stowem wstepnem Noskowskiego i prof. Baudouin de Cour-
tenay). Wydawnictwa dajn wcigz sie mnozyly, zbieraniem ich
réwnolegle do cudzoziemcdw zajmowali sie juz odtad Li-
twini. Litwini wydawali je w Litwie Pruskiej i w Ameryce.
Atoli to, co dotychczas wydano, stanowi zaledwie drobng
czasteczke ogotu dajn, $piewanych przez lud litewski. 1los¢
istniejagcych dajn i ptodnosé ich jest zadziwiajgca. Z jednej
tylko okolicy gub. suwalskiej dr. Basanowicz zdotat zebrad
dwutomowy zbidr, do ktérego weszto kilkaset dajn, wydany
w Ameryce w wydawnictwie »Dirva« p. t. »Oszkabaliu dainos«.

Bo tez piesni litewskie nietylko sg liczne, ale sg jeszcze
dotychczas w stanie formacyi. Tworczos¢ ludowa piesniarska
nie ustata w Litwie. Sam proces tworczosci ludowej w pie-
$niach jest nader ciekawy. Sa piesni Scisle lokalne, majace
zastosowanie do pewnych faktow i wydarzen, ktore miaty
miejsce a ktore poézniej ujete zostaty w piesn; tworczosé
ludowa snuje dalszy watek faktu, nie liczac sie juz z jego
istotnemi szczeg6tami, ktére miaty miejsce, i wplatajgc wen
elementy wiasnej fantazyi i mysli. Dajny tworzg sie nietylko
w wioskach, ale i we dworach. We dworze np. zachodzi ja-
kis fakt mniej lub wiecej wychodzacy z ram codziennych
zdarzen, jakis fakt na tle zycia parobkéw lub na tle mitosci
miedzy parobkiem a dziewczyng; ktory$ z parobkéw ukiada
na ten temat zwrotke dopasowang do jakiej$ znanej i Spie-
wanej melodyi i nuci jg z towarzyszami; do tej pierwszej
zwrotki, jezeli sie udata i spodoba, kto$ inny zaimprowizuje
druga, trzecig; fragment i osnowa piesni juz sg gotowe;
wracajagc z robot z pola, lub tez w wieczor sobotni czy
w niedziele, kiedy uktadajg sie chéry mieszane z parobkéw
i dziewczat i chodza z piesnig po polach lub do sasiedniej

3



wsi na zabawe, wsrdd rozmaitych zwyktych piesni dzwieczy
juz i nowa piosenka; czasem przy tym zbiorowym Spiewie znow
sie jaki$ fragment dorabia; po roku zmienia sie dawny sktad
parobkow, atoli piosnka juz zostaje i przechodzi w spusciznie
na nowy komplet; rzadko bowiem sie zdarza, aby wszyscy
bez wyjgtku parobcy sie zmienili; pozostaje zawsze Kkilku
z roku na rok, ktérzy przechowujg w sobie tradycye lokalne
i nawiazujg ciagtos¢ miedzy przeszioscia a terazniejszoscia;
zresztg gdyby takich we dworze zabrakto, to najblizsze wsie
sgsiednie nawigzg zatracong tradycye; i oto juz piosenka ma
rok zycia, trwa i jeszcze sie dorabia, oczywiscie juz bez do-
ktadnego zwigzku z samym faktem, z ktérego wzieta poczatek;
po kilku leciech wszyscy dawni parobcy juz sie zmienili, wsrdd
miodziezy, ktéra w tej twdrczosci udziat bierze, niema juz
ani jednego S$wiadka pierwotnego faktu, nikt juz moze nie
zna¢ bohaterow, opiewanych w piosnce, a przecie jeszcze sie
co$ czasem dorabia. Tak powstaje piesn lokalna, znana tylko
z roku na rok w pewnym dworze i w najblizszej okolicy
kilku wsi. Jezeli sie dobrze udata, to utrzyma sie itrwa, czasem,
jezeli ma wieksza warto$¢ i jezeli nie jest zbyt Scisle przy-
wigzana do jakich$ specyalnych wiasciwosci ciasno-lokalnych,
to sie rozniesie szerzej i zdobedzie rozleglejsze prawo oby-
watelstwa. Tak samo jest z melodya, z przy$piewkiem
(»refrain«), czasem sie tez w ten sposéb improwizujg tance
lub dorabiajg figury, aczkolwiek taniec wogdle jest mniej
zywotny w Litwie od ,dajny" i staje sie coraz wiecej ba-
nalny, wyzbywajac sie cech indywidualnych.

Wszakze piesni wspotczesne nie moga sie réwnac ze
staremi dajnami. Dajny starsze, bardziej upowszechnione
i idace z pokolenia w pokolenie, sa $piewane bez zadnych
zmian, z zachowaniem niewzruszonej czystosci tekstu, formy,
melodyi i nawet intonacyi.

Twdrczos¢ piesniarska, aczkolwiek nie wszedzie w tym
samym stopniu sie przejawia i w niektdrych miejscowosciach,
jak bodaj w Litwie zaniemenskiej, chyli sie do upadku i sto-
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pniowo zanika, jednak naog6t zachowata sie dotychczas.
ZmudZz i Litwa wschodnio-kowienska (w powiatach je-
zioroskim i witkormerskim) wcigz dzwieczy piesnig i two-
rzy nowe.

Na dajny zwrécono szczegblng uwage; moze dlatego,
ze w nich, obok jezyka, najwyrazisciej sie przejawiaja etno-
graficzne i kulturalne cechy litewskie. Istotnie w dajnach
odZwierciadlona cata niemal kultura ludowa; w nich gteboka
przeszto$¢ narodu taczy sie z terazniejszoscia. Mitologia na-
rodowa, obyczaje, wierzenia, przesady, kultura materyalna
i wreszcie jezyk Litwinéw znajduja w dajnach swoj wyraz.
W dajnach uwidocznia sie nadzwyczajna gietko$¢ jezyka li-
tewskiego, ktdra zresztg utatwiata rozkwit piesniarstwa. Jezyk
litewski, bardzo zasobny i logiczny w swej budowie, nad-
zwyczaj fatwo dopuszcza stopniowanie stéw i giecie ich do
wyrazenia rozmaitych odcieni uczucia; pozatem starolitewski
jezyk zna wiele wyrazéw dla oddania tej samej czynnosci
z uwydatnieniem tej lub innej jej wihasciwosci. Klasyczna jest
np. taka dajna »Zvirblytis« (wrébelek) w zbiorku RhesY,
niezmiernie prosta w swej fabule a posiadajgca tyle rozma-
itych stdbw dla wyrazenia kilku nieztozonych czynnosci, zna-
komicie uwydatniajgc cieniowanie ich, ze sie¢ nie da Scisle
przettdmaczy¢ na inne jezyki bez zwrotéw opisowych, jezeli
sie chce oddaé calg jej barwnos$¢ oryginalng. W takiej daj-
nie jej wartos¢ i piekno zawiera sie nie w samej opowiesci,
ale w tem specyalnem akcentowaniu charakteru i rozmaitych
cech tej samej czynnosci, wyrazonem przez wihasciwe orygi-
nalne stowa.

Stare dajny sg skarbnicg jezyka i zawierajg nieraz wy-
razy i zwroty, ktére juz wyszly z uzycia pod wplywem na-
leciato$ci poOzniejszych. Zbiory dajn i studya nad niemi nie
wyczerpuja bynajmniej ogo6tu prac, skierowanych do pozna-
nia kultury Litwindw. Mitologia, jezyk, zabytki archeologiczne,
kultura obyczajowa i podania byly takze przedmiotem licznych
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studydw, zwlaszcza w w. XIX.*). Tworczos¢ kulturalna Litwi-
now, aczkolwiek w zakresie szczuptym, nie ustawata nigdy
wplataty sie w nig takze pierwiastki naptywowe, zasymilo-
wane z podtozem kulturalnem ludu. Umiejscowione elementy
wplywdw zewnetrznych, naleciatosci lokalne ujawnialy sie
w pozniejszej tworczosci kulturalno-ludowej i wytwarzaty
rozbieznosci poszczegdlne w jednolitym typie etnograficznym.
Rozbieznosci te przejawiaty sie zwhaszcza w nieustajacej for-
macyi jezykowej. Atoli ubostwo rozwoju og6lnego w ramach
poddanstwa, przeszkodzito zbytniemu rozrostowi rozbhieznosci
i przechowato w ludzie zasadniczne rysy kulturalne jednoli-
tego typu etnicznego.

PiSmiennictwo litewskie oraz pierwsze zwiastuny
odrodzenia narodowego w twdrczosci kulturalnej
Litwinow w w. XIX.

Znaczny udziat szlachty w przedodrodzeniowej
twdrczosci literackiej.

Tak sie przedstawiat stan kulturalny i jezykowy w Litwie
w przededniu odrodzenia narodowego. Jednolitos¢ etnogra-
ficzna Litwindw zachowata sie mimo rozbieznosci lokalne,
spowodowane przez naleciatosci, wptywy i niedostateczng
wymiane kulturalng wewnatrz stanu wioscianskiego. Dzieki
og6lnym warunkom rozwoju krajowego kultura litewska
przechowata sie w stanie najczystszym wsréd wioscian pan-
szczyznianych, podczas gdy inne grupy narodowe ulegly

*) Filologia i stownictwo litewskie: Syrwid, Ruhig, Mielke, Nessel-
mann, Schleicher, Kurszatis, Leskien, Wiedemann, Kartowicz, Fortunatow,
Bezzenberger, de Saussure, Juszkiewicz, Miezinis, Jaunis, Jabtonski i inni;
dajny, podania, etnologia, mitologia: Rhesa, von Bohlen, Gisevius, Dow-
kont, Schleicher, Leskien, Mannhardt, Geitler, Brugmann, Vaeckenstedt,
Wolter, A. i J. Juszkiewiczowie, Bezzenberger, Kraszewski, Akielewicz,
Mierzynski, Kartowicz, Jucewicz, Dowojno-Sylwestrowicz i inni.
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przewazajacym wpltywom zewnetrznym i rozwijaty sie w kie-
runku polonizacyi. Dzieki tym warunkom, ktére naog6t nie
sprzyjaty rozwojowi kulturalnemu ludu wioscianskiego, lud
ten zdotat dokonaé procesu przystosowania chrzescijanstwa
i wplywéw zewnetrznych do swego podioza kulturalno-
etnograficznego. Kultura litewska nietylko sie biernie przecho-
wata in statu quo w ludzie, ale sie tez przejawiata w ludo-
wej tworczosci kulturalnej. Wprawdzie nie wszystkie tez inne
grupy narodowe ulegly w tym samym stopniu wynarodo-
wieniu, ale badz co badz w grupach tych litewskie podtoze
etnograficzno-kulturalne byto juz znacznie zalane pierwiast-
kami wplywow zewnetrznych, niedos¢ zasymilowanych i nie
spojonych $cisle z podiozem a iloscig swa i zywotnoscia
dominujgcych nad niem.

Nawet $rednia szlachta zmudzka, rzesze drobnoszlache-
ckie i nieliczne mieszczanstwo (chrzescijafiskie) $rednich miast,
ktore zachowaly wieksze pokrewienstwo z podtozem litew-
skiem, rozwijaty sie juz wyraznie w kierunku polonizacyjnym.
Odrodzenie polityczne Polski w kofAcu w. XVIII., ktére sie
rozwijato konsekwentnie w Kierunku stopienia wszystkich
elementéw politycznych Rzeczypospolitej w jedng catosé na-
rodowa, oraz jego skutki w w. XIX. i bohaterskie walki
0 wolno$¢ pod sztandarem tym stoczone, wreszcie zognisko-
wanie sie z rozmaitych powodéw w poczatkach w. XIX.
gtébwnego tetna rozrodczego kultury polskiej w Wilnie, sto-
licy Litwy — zaakcentowaty jeszcze mocniej istniejacy juz
proces polonizacyi wyzszych stanéw narodu litewskiego.
Takg byta w zakresie kulturalno-etnograficznym spuscizna
dziejéw, przekazana drugiej potowie w. XIX., w ktérej po
wyzwoleniu chiopa litewskiego z poddanstwa miato sie do-
kona¢ odrodzenie narodowe Litwy.

Pierwsze blyski przysztego odrodzenia narodowego
ukazaty sie jeszcze w pierwszej potowie w. XIX. i wyszly
w znacznym stopniu wiasnie z tona szlachty. Atoli poczatki
drukowanego pismiennictwa litewskiego siegajg w. XVI.
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Pierwsza drukowana ksigzka litewska ukazata sie w r.
1545 w Kroélewcu p. t. »Catechismus...« w narzeczu staro-
pruskiem i wyszla drukarni Hansa Weinreicha. Zatem w roku
1547 takze w Krolewcu z tej samej drukarni wyszia juz
w narzeczu goérno-litewskiem ksiazka p. t. »Catechismas pra-
sty szadei, mokslas skaitima raschtayr giesmes del kriksczia-
nistes beidel berneliu iaunu nauiey sugulditas» (,,Katechiz'm
w zwyktej mowie, nauka czytania pisma i pie-
$ni, utozony dla chrzescijan i dla mtodych
chtopcoéw™); ksiazka ta, jak i pierwsza, drukowana czcion-
kami gotyckiemi; autorem jej byt Martinas Mazvidius (po
facinie Mosvidius). Dzielo Mazvidius’a zawierato procz kate-
chizmu takze elementarz i Spiewnik. Po tych dwdch pierw-
szych ksigzkach, z ktérych jedna byla w narzeczu pruskiem,
druki w jezyku litewskim wecigz przybywaly, zwilaszcza na
tle sporu i rywalizacyi miedzy reformacya a katolicyzmem.
Jak na Zachodzie, tak i w Litwie reformacya data impuls
do rozwoju literatury narodowej. W Litwie prad reforma-
cyjny szeroko sie rozlat nietylko w dzielnicach pruskich, ale
tez w Wielkiem Ksiestwie, gdzie ogarngt wyzszg szlachte
i przez nig robit postepy wsréd ludnosci. Protestanci zaczeli
wydawaé dzieta religijne w jezyku ludowym dla ulatwienia
propagandy reformy. Wobec postepow reformacyi 00. Je-
zuici zaczeli tez wydawac ksigzki dla zwalczania dziet swych
przeciwnikow. Do wieku XIX. ksiazki drukowane w jezyku
litewskim byly przewaznie tresci religijnej. W$réd pisarzy
litewskich z tej epoki wymieni¢ nalezy autoréw protestan-
ckich takich, jak Bretkunas, Chyliniski, Kwandt.

Do znakomitszych i glodniejszych ksigzek litewskich
ze starszej epoki nalezy z konca XVI. w.: Bretkunasa —
»Postilla, tatai esti trumpas ir prastas Ischguldimas Evan-
geliu, sakamuiu Baszniczioie krikschcziotiischkoie... per Jana
Bretkuna, Lietuvos plebona« (,Postilla, t j. krotki
i prosty wyktad ewangelii, gtoszonych w ko-
Sciele chrzescijanskim... przez Jana Bretku-
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nasa, plebana litewskiego“), wydana w Krdlewcu
w r. 1591; Bretkunas byt jednym z pierwszych, ktérzy jezy-
kowi litewskiemu przyswoili zasady i nauke nowej wiary
chrzescijanskiej. W r. 1599 ks. Mikotaj Dauksza, kanonik
katedry Miednickiej, wydat w Wilnie w drukarni OO. Je-
zuitow ttomaczenie dzieta ks. Jakuba Wujka p. t. »Postilla
Katolicka taj est Izguldimas Ewangeliu kiekwienos nedielos ir
szwetesper wisus metus« (,,Postilla katolicka t j. wy-
ktad ewangelii na kazdg niedziele i na Swieta
przez rok caty").

W w. XVII. ukazat sie dykcyonarz litewski ks. Szyrwida
p. t. »Dictionarium trium linguarum in usum studiosae Ju-
ventatis, auctore S. P. Constantino Szyrvido e Societate
Jesu, Vilnae« (stownik litewsko-polsko-tacinski*).

*) O drukach litewskich patrz zwlaszcza bibliografie litewska Bat-
tramaitis'a (w wydawnictwie »3anuckm MmnepaTtopckaro pycckaro reo-
rpapuyeckaro O6uwectea«, tom XXI, zeszyt I. r. 1891: »C60pHUKDL 6U-
6niorpaunyeckuxs MaTteplanoBb AN reorpadk, 3THorpadg>X wu cTa-
TUCTUKN JIMTBbl. Cb MNPUIOXKEWEMDb CMUCKA NNTOBCKUXb W ApeBHe-
NPYycCKMXb KHUTb no 1891 rogb«; wydanie Il., uzupetnione i doprowa-
dzone do r. 1903 wiacznie, datowane z r. 1904.) i ,,Druki litewskie
studyum historyczno-statystyczne®“ p. Michata Brenszteina
w ,,Przegladzie historycznym 1z r. 1906, zeszyt za lipiec-sierpien.

Tu wskaze jeszcze kilka szczeg6téw. Drukarnia Hansa Weinricha, z kto-
rej wyszty na S$wiat pierwsze ksigzki litewskie, wydata jeszcze trzecig
w r. 1549, w ktorej sie miescit przektad litewski piesni ,,Te Deum lau-
damus:« i innych koscielnych. Dalej wciaz wychodzity ksiazki w Krélewcu,
wérdd ktorych znajdujemy katechizm Lutra, $piewy duchowne, ,,Postylle™
Bretkunasa. W Wailnie pierwsza ksigzka wychodzi w r. 1595; jest nig Ka-
techizm ks. Daukszy w narzeczu dolno-litewskiem (zmudzkiem). Po-
tem dopiero po czterech leciech ukazuje sie wymieniona wyzej Postylla
Katolicka tegoz autora. Pierwsze ksiazki, litewskie sg drukowane czcion-
kami gotyckiemi; czcionki tacinskie ukazuja sie w r. 1629, poraz pierwszy
w Kazaniach ks. Konstantego Szyrwida. W koncu w. XVI. i w wieku
XVII. mnozg sie nietylko w Krdélewcu, ale tez w Wilnie i Kiejdanach
(gniazdo przywddcow i kierownikéw ruchu reformackiego w Litwie —
Radziwitéw) wydawnictwa protestanckie. W w. XVIII. ilo§¢ drukéw bar
dzo wzrasta. Kiejdany wycofujg sie z ruchu wydawniczego; zostajg dwa
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Dopiero w w. XVIII. ukazuje sie w Litwie Pruskiej
pierwszy wielki $wiecki poeta litewski — Chrystyan Duona-
laitis albo Duonaleitis (po tacinie Donalitius). Duonaleitis
(ur. wr. 1714 w tazdinielach w okregu gumbinskim, ksztal-
cit sie w szkotach i w uniwersytecie w Kroélewcu, potem
byt guwernerem, rektorem w szkole duchownej w Statupia-
nach, wreszcie od r. 1743 do $mierci byt na parafii w Toi-
minkiemiu, um. r. 1780) jest epokowym w literaturze na-
rodowej litewskiej. Od niego zaczyna sie zwrot od literatury
religijnej do S$wieckiej i narodowej. Gldwne dzieto Duona-
leitisa - stawny poemat o czterech porach roku (»Keturios
metu dalis«); w poemacie tym wielbi przyrode litewska,
z nadzwyczajnem poczuciem prawdy i realizmem ujmuje jg
w biegu calego roku, oraz kresli byt wiedniaka litewskiego,
wigcznie z drobiazgami jego codziennych zaje¢, niemal z dnia
na dzien przez caly cigg roku. Duonaleitis napisat tez szereg

ogniska: Wilno i Krolewiec. W Wilnie trudnig si¢ wydawnictwem OO.
Jezuici a po ich kasacie ,drukarnia akademicka" ; takze potrosze inne
drukarnie zakonne (XX. Franciszkanéw, XX. Pijaréw, OO. Bazylianéw).
W Krolewcu trudnig sie rozmaite firmy prywatne. Na poczatku w. XIX.
nastepuje nagty skok w kierunku wielkiego rozwoju. Ruch wydawniczy
ogniskuje sie w Wilnie, gdzie do dawnych drukarn przybywa drukarnia
Jozefa Zawadzkiego i szereg innych; précz tego poszczegdlne druki wy-
chodzg z Kowna, Warszawy, Suwatk, Sejn, Mitawy, Rygi, potem Peters-
burga. W Litwie Pruskiej druki wychodza z Kroélewca, Ktajpedy, Gitmbina,
Ragnety i innych. Niektére druki wychodza w Europie Zachodniej.

Statystyka (cytuje podtug Brensztejna) starych drukéw litewskich
wykazuje nastepujace cyfry ich wzrostn: w w. XVI. 26 drukéw, w w. XVII.
33 drukéw, w w. XVIII. 113 drukéw, w w. XIX. do r. 1865, w ktérym
nastgpi! dziki zakaz :wydawnictw litewskich, drukowanych czcionkami
wlacinskiemi' t. j. wiasciwiej litewskiemi, wyszto 624 druki.

O poteznym wzroscie drukow litewskich okoto potowy w. XIX. mozna
sadzi¢ stad, ze od r. 1841 —1865 wydano ksiazek litewskich wiecej niz
podwdjnie w zestawieniu z okresem od r. 1800—1840 i wiecej naogét,
niz od czasu ukazania sie pierwszego druku.

W w. XVI., XVII. i XVIIIl. niektére tez manifesty i rozporzadzenia
rzadu pruskiego byly ogtaszane drukiem po litewsku.
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drobniejszych piesni, ws$rdd ktorych sa nastepujace: »Prie-
teliste Dovido ir Jonatanom (,,Przyjazin Dawida z Jo-
natanem"), »Gaspadoryste pirmuju zmonia< (, Gospo-
darka pierwszych ludzi"), »Laime ir nelaime« (,,Do-
la i niedola"), »Viltis« (,Nadzieja") i inne. Oprécz
tego w jego tece literackiej zostalo po nim sporo podan
i opowiadan.

Wiek XIX. przynosi radykalne zmiany w twdrczosci
kulturalnej Litwinéw; bezbarwne i nieruchome oblicze kul-
turalne narodu sie zmienia; pisSmiennictwo narodowe rosnie
i rozszerza sie na dziedziny, stojace dotad odtogiem; w na-
rodzie ukazujg sie pisarze i dziatacze, w ktérych juz dzwieczy
nuta gorgcej mitosci Litwy i pragnienie dZwigniecia kultury
narodowej do twdrczosci, zaczyna kietkowac prasa, wreszcie
coraz sie mnoza zwiastuny majacego sie juz wkrotce zapo-
czatkowa¢ procesu odrodzenia narodowego. Réwnolegle zja-
wisko to sie ukazuje w obu czeSciach Litwy, w Wielkigj
i w Pruskiej, aczkolwiek w Wielkiej przejawia sie ono
w wiekszym stopniu. Obok wielkich i popularnych imion
goracych mitosnikéw Litwy — Poszki (Paszkiewicza), ks. Straz-
delisa (Drozdowskiego), Daukantasa (Dowkonta), Kurszatisa,
ks. biskupa Wolonczewskiego (Valanczius'a), Iwinskiego,
ks. biskupa Baranowskiego, ks. Juszki (Juszkiewicza) widzimy
tez takich dziataczy Ilub ludzi utalentowanych, jak Kelkis,
ks. biskup Jozef Arnulf ks. Gedroj¢, Szymon Staniewicz, Jan
Juszkiewicz, ks. Wienazynski, oraz plejade mniej znanych
lub. mniej utalentowanych, jak ks. Rupejko, ks. Cypryan Nie-
zabitowski, Jezy hr. Plater, ks. Rymowicz, Songaila (Sagajto),.
Walenowicz, Zagorski (Azukalnis) i inni, Wszyscy oni pra-
cuja i tworzg kazdy w swym zakresie, ozywieni gorgcg mi-
foscig narodu, Scisle zespoleni z tradycya kulturalng ludu.
Dyonizy Poszka (Paszkiewicz), wielki znawca i mitosnik je-
zyka, obyczajow i tradycyi litewskich, ziemianin Zzmudzki
z poczatku w. XIX. mieszka w swym majatku w pow. ro-
siefiskim pod Krozami, caty oddany swym ulubionym zajeciom;,
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cztowiek bardzo zdolny, umyst zywy, taczacy wielki dowcip ijo-
wialno$¢ ze szczeroScia i glebig uczucia, przytem pracowity
i wytrwaly; pisze wiersze i satyry, z nadzwyczajng tatwoscia
tworzy i improwizuje na poczekaniu epigramaty i fraszki, tto-
maczy na litewski utwory literatury obcej, zbiera tez i uktada
stownik litewski; chetnie obcowat z ludem, ktory znat i ro-
zumiat i z ktérym potrafit sie zzy¢ bardzo Scisle; w majatku
swym miat olbrzymi stary dab, stawny ,,Baublis”, w ktorego
wnetrzu urzadzit rodzaj ,,muzeum”, skiadajac tam rozmaite za-
bytki i pamiatki litewski, ktore z zamitowaniem gromadzit*).
Ks. biskup zmudzki Jozef Arnulf ks. Gedrojé przektada na je-
zyk litewski nowy testament i wydaje go w r. 1816 w Wilnie
p.t: ,,Naujas Istatimas Jezaus Kjristaus prace te mozna
uwaza¢ poniekad za zbiorowa, poniewaz ks. Gedroj¢ miat
wspotpracownikéw w osobach ksiezy, ktérzy obrabiali gto-
wng robote bezposredniego ttémaczenia pod kierunkiem
i redakcyg ks. biskupa; jednym z gtdwnych wspotpracowni-
koéw ks. Gedrojcia w tej pracy miat by¢ ks. Gojlewicz. Szy-
mon Staniewicz, profesor Uniwersytetu Wilenskiego, pisze
bajki i wydaje w r. 1829 zbiér piesni ludowych litewskich
«Dajnas Zemaicziu.." Ks. Antoni Strazdelis (Drozdowski) ze
wschodnio-kowienskiej Litwy Wyzszej (dzisiejszy pow. jezio-
roski), zyt na przetomie w. XVHI i XIX (ur. r. 1763, um.
r. 1833); jest to jeden z najznakomitszych poetow-piesniarzy
litewskich; pisze piesni pobozne i $wieckie, ktorych czes¢
wyszta w druku; do niego nalezy stynna piesn koscielna Li-
twinéw ,Pulkim ant kielu* (,,Padnijmy na kolana"),
najbardziej rozpowszechniona dzi$ ze wszystkich piesni litew-

*) Dab Baublis dotrwat do r. 1811; we wnetrzu Baublis'a byt
urzadony pokdj z drzwiami i oknami; pod jednem z okien stat stol, przy
ktérym mogty sie zmiesci¢ 4 osoby. Byto to ulubione miejsce dumania
Paszkiewicza, kaplica jego twdczosci; nad drzwiami, prowadzacemi do
wnetrza debu, Paszkiewicz umiescit dwuwiersz litewski, zestawiajacy te-
razniejszos¢ debu z tg przeszioscig, w ktdrej u stép jego poganin skiadat
ofiare swym bogom.
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skich; wszedzie, jak daleko siega jezyk litewski, piesn ta roz-
brzmiewa po wszystkich kosciotach; jest ona tak powszechnie
przyjeta, ze niema zakatka w Litwie, gdzieby jej nie $piewano
i nie umiano na pamie¢; précz tego do ks. Strazdelisa nalezy
caly szereg innych piesni i $piewek litewskich, czy to religijnych
czy Swieckich, wzietych z zycia wiejskiego, z bytu rolnikéw,
gospodyn wiejskich, pastuszkéw i t. p. i znakomicie dopa-
sowanych do rodzaju zajecia czy pewnych okolicznosci;
Spiewki te sg znane i Spiewane w catym kraju: Spiewa je
matka, usypiajac dziecko, S$piewa sierota, $piewa cztowiek,
obdarzony losem szcze$liwym, Spiewa pastuszek przy akor-
dach dudki, Spiewa mysliwy i t d.; kazdy niemal znajdzie
jakas Spiewke Drozdowskiego w zastosowaniu do swego za-
jecia czy potrzeby; byt to ogromny talent syntetyczny, ktéry
niejako skupit w ks. Strazdelisie pierwiastki rozlane w ludzie
litewskim i dat mu mozno$¢ wyspiewac¢ bol, troski, wesele
i calg game uczu¢ ludowych i nastrojow religijnych; podo-
bno duzo piedni ks. Strazdelisa zostato niezebranych, atoli
piesni jego nie zginetyby, gdyby nawet rekopisy byty stra-
cone, bo kazda jego piesh czy Spiewka biegta natychmiast
w lud i odtad byla znana i $piewana; aczkolwiek jezyk
tych piesni miat cechy wiasciwe dzielnicy, w ktérej sie autor
urodzit i mieszkal, rozeszty sie one przecie po catym kraju.
Szymon Daukantas (Dowkont), jeden z najwybitniejszych
patryotow litewskich z pierwszej potowy w. XIX (ur. r. 1793
we wsi Kiwilach na Zmudzi w pow. telszewskim, umart
w r. 1864 w Popielu); goracy mitosnik Litwy, jej przeszio-
Sci i jej jezyka, tesknigcy do odrodzenia narodowego, ktore
sie dopiero po jego $mierci dokona¢ miato, cale swe zycie
tutacze poswieca pracy na polu piSmiennictwa narodowego,
o ile mu na to pozwala czas wolny od pracy zarobkowej;
po ukonczeniu studyéw w Uniwersytecie wilenskim jedzie
za granice i tam z zamitlowaniem szuka w bibliotekach
rzadszych dziet, dotyczacych Litwy; po powrocie do kraju
zmuszony jest szukaé zarobkowania; w r. 1825 dostaje w Ry-
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dze jaka$ lichg posade, po 9 latach przenosi sie do Peters-
burga, gdzie dostaje zajecie w kancelaryi senatu i zostaje
tam do r. 1850; w toku tych zaje¢ nie zaniedbuje pracy li-
terackiej w jezyku litewskim; w tym okresie czasu z pod
piéra jego wychodzg nastepujgce dzieta: ,,Prasme totynu
kalbos* (,,Zasady jezyka taci Askiego"), ,,Abecela de-
lei kudikeliu Lietuviul (,,Abecadto dla dziatek li-
tewskich"), ,,Gyvatas didziuju karwaidu“ (,,Zycie wiel-
kich wodzéw" — z faciny podlug Korneliusza Neposa),
,Painos Zemaicziu pagal zodzius dainininku iszraszytas"
(,Piesni zmudzki e, spisane podtug stow S$pie-
wakow"), dalej szereg rzeczy drobniejszych i specyalniej-
szych, jak: ,Pamokimas apie augitiimg tabokou (,W ska-
z6wka o kultywowaniu tytoni u"), ,Pamokslus apie
daiginus vaisiniu medziul i inne; do znakomitszych jego
prac naleza ,Budas senoves Lietuviu Kalnienu iz Zemaitiu«
(,Zwyczaje starozytnych Litwindéw go6rnych
i dolnych™) i ,Historya Litwy" (takze w jezyku litewskim);
Dowkont napisat tez jeszcze kilka innych rzeczy, ale nie mogt
wszystkich wydaé; jego tez ,Historya Litwy" diugo przele-
zata w rekopisie i zostala wydana zaledwie w ostatnim dzie-
sigtku lat w. XIX. w pismie litewskiem ,,Vienybe Lietuv-
ninku", wychodzacem w Ameryce; w Petersburgu poznaje
Dowkont ks. Wotonczewskiego, po6zniejszego biskupa zmudz-
kiego, z ktéorym wchodzi w blizsze stosunki i przyczynia sie
do zwrotu jego w kierunku dziatalnosci literackiej w jezyku
litewskim; w r. 1850 po mianowaniu ks. Wotonczewskiego
biskupem zmudzkim Dowkont opuszcza Petersburg i do-
staje stale zajecie przy biskupie; atoli pdzniej stosunki mie-
dzy nim i biskupem sie popsuty i Dowkont koriczy swe
pracowite zycie w tutaczce. Fryderyk Kelkis (Kelch) z Litwy
pruskiej (urodzony w roku 1801, umart w roku 1877),
literat litewski, zaklada w Kroélewcu pierwsze litewskie wy-
dawnictwo peryodyczne o charakterze religijinym p. t.
»Nusidavimai apie Evangelios praplatinimg tarp Zidu ir
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Pagony* (O szerzeniu Ewangelii ws$rod Zy-
dow i pogan), uklada tez piesni i pracuje na polu lite-
rackiem. Prof. Fryderyk Kurszatis z Litwy Pruskiej (ur.
w pierwszych latach w. XIX.,, um. w r. 1884), wytrawny
znawca jezyka litewskiego i twdrca naukowej gramatyki
(pierwszym, ktéry opracowat naukowo jezyk litewski, byt
Schleicher), jest jednym z najbardziej zastuzonych mezéw
Litwy; zostawit znakomite dziela, jak gramatyke jezyka li-
tewskiego (,,Grammatik der litttauischen Sprache"), wielki
stownik niemiecko-litewski i litewsko-niemiecki (,,Worter-
buch der littauischen Sprache@, przedtem za$ wydat prace
p. t. nBeitrage zur Kunde der litauischen Sprachel ktéra jest
nadzwyczajnie wazna w dziejach jezykoznawstwa litewskiego
w r. 1849 Kurszatis zaktada w Krolewcu czasopismo litewskie
nKeleivis", ktére wydaje prawie do konca swego zycia, bo do
r. 1880; jego tez kierownictwo i nauczanie w seminaryum
litewskiem przy Uniwersytecie Krolewieckim bardzo sie przy-
czynito do podniesienia poziomu znajomosci jezyka litewskiego
wséréd duchowienstwa ewangelickiego w Litwie Pruskiej *).
Ks. biskup Maciej Wotonczewski (Valanczius) (ur. r. 1801, um,
r. 1875), rodem z pow. telszewskiego na Zmudzi, zastynat
zwlaszcza przez wydanie swego wielkiego dzieta ,,Zemaitiy
viskupyste', w ktérem sa opracowane dzieje dyecezyi zmudz-
kiej; jest to kapitalne dzieto, stanowigce znakomity przyczy-
nek do wewnetrznych dziejow Zmudzi od czasu przyjecia
chrztu, t j. od r. 1414 az do potowy wieku XIX.; praca ta,
obszerna i zrédtowa, zostata wykonana przez ks. biskupa le-
piej, niz mogtaby by¢ wykonana przez kogokolwiekbadZ, po-
niewaz autor miat do uzytku cate archiwum dyecezyalne
ztnudzkie, oraz miat do ustug w szykowaniu i dostarczaniu
materyatéw cale podlegte mu duchowienstwo; jako biskup

*) Politycznie wszakze prof. Kurszatis byt lojalnym Prusakiem i kon-
serwatystg $cistym i traktowatl niechetnie dazenia do odrodzenia narodo-
wego Litwinéw, uwazajac takowe za zgubng mrzonke.
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zmudzki, ks. Wotonczewski przyczynit sie do ozywienia ru-
chu wydawniczego litewskiego w zakresie potrzeb ducho-
wnych; w okresie lat miedzy r. 1850 ar. 1864 wyszio sporo
ksigzek litewskich, badz napisanych przez ks. biskupa, badz
tez przedrukowanych i wydanych z jego polecenia; prace
ks. Wotonczewskiego pisane w narzeczu zmudzkiem. Wa-
wrzyniec lwinski, nauczyciel prywatny ze Zmudzi, zastynat
przez swe kalendarze, ktére wydawat od r. 1846 do r. 1862;
aczkolwiek w osobistem zyciu Iwinskiego legta nan plama
za nalezenie w r. 1864 do komitetu wydawniczego, utwo-
rzonego przez Murawiewa dla wydawnictw litewskich, dru-
kowanych czcionkami rosyjskiemi, jednak zastuga jego uprze-
dnia, jako inicyatora i kierownika kalendarzy, jest bardzo
wielka; tytut tych kalendarzy byt "Kalendorius arba metska-
itlius ukiszkasis') kalendarze te byty bardzo rozpowszechnione,
miat je niemal kazdy umiejacy czyta¢ wioScianin; odegraty
one wielkg role, poniewaz zastepowaty dla witoscian pismo,
a przez tres¢ popularng i dobrze utozong skutecznie szerzyly
oswiate i wdrozyty lud do czytelnictwa rzeczy S$wieckich;
pgromna zastuga kalendarzy lwinskiego ma historyczne zna-
czenie w rozwoju kulturalnym ludu litewskiego; ustalenie
potrzeby regularnego czytelnictwa w ludzie stato sie po-
Zniej w ciezkich czasach zakazu drukéw jednym 2z czyn-
nikow, ktére utatwialy rozwdéj przesladowanego i nielegal-
nego pismiennictwa narodowego i utatwity wptyw jego i do-
step do ludu, wzmacniajagc przez to i zespalajgc obcowanie
inteligencyi kulturalnej i gtéwnych pradéw odrodzeniowych
z ludem; jednoczes$nie tez kalendarze Iwinskiego, dajac miej-
sce i uzewnetrzniajgc utwory OAwczesnych literatow litew-
skich, przez to samo zachecaly ich do twdrczosci i sprzy-
jaty rozwojowi wydajnosci literackiej; kalendarze lwinskiego
odznaczaly sie bardzo ciekawg i doborowg trescig, byly
znakomicie ukladane i redagowane; zawieraly pozyteczne
wiadomosci, przystowia i opowiadania, bajki, poezye i dajny;
w kalendarzu tez lwinskiego ukazata sie¢ jedna z peret poezyi
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litewskiej ,,Anykszcziu Szilelis* ks. Baranowskiego, p6Zniejszego
biskupa dyecezyi sejnenskiej. Jan Juszkiewicz (Juszka), majgcy
takze smutng plame w swej przesztosci, potozyt zastugi na
polu studyow nad jezykiem litewskim, w zbieraniu dajn,
oraz przez udziat w wydaniu prac swojego znakomitego
brata, ks. Antoniego Juszkiewicza. Ks. Antoni Wienazynski,
poeta, kochat Litwe i tworzyt piesni; jego piesni liryczne,
tchngce mitoscia do ludu i kraju, rozeszty sie szeroko po
Litwie i sg dzi§ przez lud Spiewane. Ks. biskup Baranow-
ski, poeta, jeden z najwiekszych w Litwie, rodem z Onikszt
powiatu witkomierskiego, zastyngt w literaturze litewskiej
zwlaszcza przez swdj cytowany wyzej wiersz "Anykszcziu Szi-
lelis", w ktéorym z wielkg wyrazisto$cia uczucia i prawda
wys$piewat tesknote i poezye swej ziemi rodzinnej. Procz
tego tez sg liczne piesni jego kompozycyi. Ks. Antoni Ju-
szkiewicz (Juszka), rodem z pod Ejragoty na Zmudzi, po-
chodzenia szlacheckiego (ur. w r. 1819, um. w r. 1880),
przebywajac na parafiach w rozmaitych miejscach dyecezyi
zmudzkiej (w powiatach rosienskim, jezioroskim, witkomier-
skim, poniewieskim, kowieAskim i telszewskim), zbierat przez
cate zycie dajny, melodye piesni ludowych i wyrazy do za-
mierzonego stownika; pod staro$¢ zgromadzit juz olbrzymie
zbiory, majace warto$¢ nieoszacowang; w r. 1879 zamieszkat
u swego brata Jana w Kazaniu, gdzie ten zajmowat posade
nauczyciela jezykow klasycznych w gimnazyum; tam ks. Ju-
szkiewicz zamierzat uporzagdkowaé ostatecznie swe zbiory,
bedace owocem pracy catego zycia, istotnem "oeuvre" starca,
i wydac je z pomocg brata; atoli Smier¢ w r. 1880 przeszko-
dzita jego planom; po $mierci ks. Juszkiewicza wyszedt jego
zbior piesni weselnych z okolic Welony, zbior dajn, stownik
i melodye piesni ludowych (patrz wyzej); wiekszo$¢ piesni
ludowych w zbiorze ks. Juszkiewicza pochodzi¢ ma z po-
wiatu poniewieskiego i kowienskiego. Ks. Miezinis pracowat
nad stownictwem litewskiem, zbierajagc wyrazy z ust ludu;
w stowniku jego duzo jest wyrazéw z poOinocnych stron Li-

Litwa.
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twy, z pogranicza totewskiego. Wreszcie caty zastep mniej--
szych poetéw i pracownikéw kulturalnych litewskich z epoki
przedodrodzeniowej w. XIX pracuje i tworzy kazdy w swym
zakresie; prace jednych zostaty w rekopisach, innych poginety,
niektére znajdujg sie w kalendarzach Iwinskiego lub uka-
zaly sie w pdzniejszych czasopismach litewskich, pozatem
za$ ich dorobek kulturalny wcielat sie bezposrednio w zy-
cie, niosgc owoce z dnia na dzien, krzyzujac sie w rozmai-
tych potaczeniach z catoksztaltem czynnikéw kulturalnych
w Kkraju.

W tym samym tez okresie czasu ukazuje sie prasa pe-
ryodyczna litewska. Pierwsze pisma zakfadajg sie w Litwie
pruskiej. Najstarszem z nich byto wzmiankowane wyzej
"Nusidavimai apie Evangelios praplatinimg tarp Zidu
ir Pagonu" o charakterze $cisle religijnym, zatozone przez
Kelkisa (Keleh) w r. 1832 w Krolewcu. Glownem zadaniem
pisma bylo informowanie o misyach chrzescijafiskich wsrdd
pogan. Atoli précz opiséw i wypadkéw z dziatalnosci misyi
"Nusidavimai drukowaty tez rozmaite inne artykuty, badz
ogolnej tresci religijnej, badz tez Scistej z zycia religiijnego
rozmaitych krajéw, a takze informowaly z zakresu biezacej
polityki wewnetrznej w ziemiach pruskich i dawaly opisy
ziemi i wiadomosci odnoszace sie do potrzeb narodowych
i jezykowych litewskich. "Nusidavimai'* byly redagowane
w czystym i pieknym jezyku. "Nusidavimai" miaty pierwo-
tnie wychodzi¢ w postaci miesiecznika i w pierwszym roku
istotnie wyszio 12 nréw, w nastepnych za$ latach wycho-
dzity rzadziej, po 2, 3, 4 nra rocznie. W r. 1848 podiug
informacyi Geitlera, miato sie ukaza¢ drugie czasopismo
w Litwie Pruskiej p. t.. “Lietuvninku Prietelius", wycho-
dzace w Kilajpedzie, zresztg bardzo krétkotrwate. W r. 1849,
jak juz wspominatem wyzej, prof. Kurszatis zaktada w Kro-
lewcu pismo "Keleivis", wychodzace pod jego kierunkiem
do r. 1880, w ktérym to roku obejmuje je Ejnaras, zmienia
tytut na "Naujas Keleivis" i przenosi z Krdlewca do Tylzy.
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W r. 1863 w jednem z mniejszych miast Litwy Pruskiej za-
czeto wychodzi¢ pismo liberalne "Lietuvninku Pastas' za-
tozone dla przeciwwagi konserwatywnemu “Keleivis'owi"
wychodzito jednak krétko. W r. 1878 zaczeta wychodzi¢
w Ktlajpedzie "Lietuviszka Ceitunga'’; wreszcie ostatniem pi-
smem w Litwie Pruskiej przed ukazaniem sie "Auszr'y" byto
"Konzervatyvu Draugystes Laiszkas", wychodzace w Proékul
od r. 1879. Wiasciwie tez do wydawnictw peryodycznych nalezy
zaliczy¢ wychodzace w Wielkiej Litwie od r. 1846 do r. 1862
kalendarze Iwinskiego, o ktdrych méwitem wyzej. Wobec
braku wszelkiej prasy w tych dzielnicach Litwy, kalendarze
Iwinskiego spetniaty tam jej funkcye tem skuteczniej, ze do-
bry ukfad ich tresci, zywotno$¢ i dopasowanie do potrzeb
ludowych zapewnity kalendarzom tym popularnos¢, a przeto
wplyw wiekszy i bardziej ciggly. Pisma bowiem wychodzace
w Litwie Pruskiej byty scisle lokalne, uwzgledniaty jeno po-
trzeby Litwinéw pruskich i byly dopasowane do ich stanu
kulturalnego, ktoéry bardzo sie réznit od takiegoz stanu Li-
twinéw z Wielkiej Litwy. Protestantyzm i znaczny stopieh
zgermanizowania nawet w zakresie kulturalnym a tem bar-
dziej w politycznym ostro wyréozniat pruskag dzielnice Litwy
od jej siostrzyc wschodnich; zreszta tez druk gotycki prasy
litewsko-pruskiej uniemozliwiat jej oddziatywanie na Wielkg
Litwe, ktorej ludno$¢ znata jeno alfabet tacinski. Wreszcie
wspomne tu jeszcze, ze od r. 1879 zaczeto takze wychodzi¢
w dalekiej Ameryce, w New Yorku, pismo litewskie p. t:
"Gazieta Lietuviszka', zatozona przez Polaka Tworowskiego,
znajacego jezyk litewski i przyjaciela Litwinéw. Bylo ono
wyrazem wzrastajgcej poteznie emigracyi litewskiej do Ame-
ryki. Taka byta prasa litewska przed ukazaniem sie w r. 1883
miesiecznika "Auszra', ktéry byt jaskrawym wyrazem rady-
kalnego zwrotu nietylko w rozwoju prasy litewskiej, ale tez
w calej ewolucyi kulturalnej narodu.

Z powyzszego zarysu przedodrodzeniowej literatury
litewskiej widzimy, ze kultura narodowa Litwinéw nie

4



zamykata sie wylgcznie w ramach t. zw. kultury ludowej,
lecz tez sie rozrastata w Swiadomej i wyzszej tworczosci je-
dnostek, a w w. XIX wylala sie na szersze zakresy mysli
i sztuki. W przejawach piSmiennictwa litewskiego w w. XIX.
uderza nas znaczny udziat w nim jednostek z posréd ksiezy
i szlachty. Zwilaszcza udziat szlachty zastanawia nas wobec
tego, co moéwilismy wyzej o uleganiu jej procesowi polo-
nizacyi. Wprawdzie i duchowienstwo litewskie, nawet w 0so-
bach ksiezy wychodzacych bezposrednio z ludu, w znacznym
stopniu sie polonizowato juz w ciggu studyéw szkolnych,
atoli jego udziat w twérczosci kulturalnej Litwindéw tatwiej
sie ttdbmaczy od udziatu szlachty. Wobec wzglednie nizszego
poziomu kultury litewskiej i stabosci jej tetna rozrodczego
elementy bardziej ulegajgce oddziatywaniom kulturalnym
zewnetrznym stopniowo sie upodobniaty kulturze obcej i ta
droga sie wynaradawiaty. Dotyczyto to zaréwno catych grup
stanowych, o czem juz moéwitem, jako tez poszczeg6lnych
jednostek, odrywajacych sie od pnia ludowego i bardziej
postepujacych w rozwoju kulturalnym. Stad tez ksieza li-
tewscy w znacznym stopniu sie polonizowali w Wielkiej Li-
twie i germanizowali w Pruskiej. Wszakze ksieza, o ile wra-
cali do wsi na parafie, wchodzili znéw w Scisty kontakt
z ludem, w ktorym sie utrzymywat niewzruszenie rdzen kul-
turalny litewski, a przeto ich wynarodowienie kulturalne ta-
godzito sie i ostabiato przez ciagte obcowanie z podtozem
i przez doptyw pierwiastkéw litewskich. Drobniejsza szlachta
ziemska, aczkolwiek kastowo wyodrebniona, zostawata wszakze
w nieustajgcej styczno$ci z ludnoscig wioScianska, a przeto
w niej takze musiaty sie odbija¢ gtosniejszem echem skutki
proceséw, dokonywajacych sie w masach ludowych. Co za$
do szlachty $redniej i wiekszej, to ta z natury rzeczy byla
bardziej oddalona od ludu wiloScianskiego przez swdj tryb
zycia, przez stosunki piynace ze stanu posiadania, przez
gtebsze i cigglejsze obcowanie z przejawami wyzszej kultury
umystowej, dziatajgcemi z zewnatrz. Aczkolwiek i ta szlachta



ziemska byta w pewnym kontakcie z ludem, ale o ilez szczu-
plejszym od kontaktu drobnej szlachty i kleru. To tez pro-
cesy kulturalne, dokonywajace sie w ludzie, zaledwie w bar-
dzo nieznacznym stopniu mogly sie jej udzielaé. W do-
datku nalezy uwzgledni¢, ze juz w przesztosci warunki, okre-
Slajace proces polonizacyjny w Litwie, stokro¢ gtebiej od-
dziataty na wiekszg szlachte, niz na inne stany, i ze juz przeto
rozbieznosci kulturalne miedzy nig a ludem litewskim byty
znacznie wieksze, niz miedzy nim a szlachtg drobniejsza;
stad obcowanie jej z ludem i wzajemne oddziatywanie byto
jeszcze bardziej utrudnione.

Otéz przechowane w najnizszej warstwie narodu, w lu
dzie panszczyZnianym, pierwiastki kultury litewskiej, wysilone
uprzednio warunkami wzrostu panstwowosci litewskiej i osta-
bione nagtym zwrotem od prastarego poganstwa w kierunku
chrzescijanstwa, zdotaty sie z biegiem czasu po ciezkiem
przesileniu umocni¢ przez proces powolnego przetrawienia
i asymilacyi chrzescijanstwa i pierwiastkbw naptywowych
w psychice ludowej. W tym procesie nabraty one spoistosci
organicznej i jedrnosci rozrodczej, ktora je czynita zdatnemi
do tworczej wydajnosci i rozwoju. Twdérczos¢ ich wszakze
przejawiata sie w zakresie niemal wytacznie kultury ludowej,
nie majac warunkéw do wylonienia sie na szersze tory
dziatalnosci ludzkiej. Jako przechowane w stopniu najczyst-
szym w chiopie panszczyznianym musialy one z natury rze-
czy zamykaé sie w warunkach bytu i dziatalnosci chiopa.
Wyrastajg one wprawdzie w pracy kulturalnej poszczegol-
nych jednostek z duchowienstwa ludowego i znajdujg wre-
szcie wyraz w tworczosci poetyckiej wielkiego Duonaleitis'a
w w. XVIII., ale sg to dopiero piewsze wytomy z ram Kkul-
tury ludowej. Koniec w. XVIII. i w. XIX. zmieniajg warunki
na korzy$¢ wzrostu wydajnosci kulturalnej Litwindéw. Juz
konstytucya 3 maja r. 1791, ostabiajgc organizacye polity-
czno-stanowg w Rzeczypospolitej, a zatem i w ziemiach li-
tewskich, zaczeta zbliza¢ drobniejsza i ubozszg szlachte do
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wioscian. Wprawdzie konstytucya ta utrzymata podziat sta-
nowy narodu, ale badz co badZz w stosunku do szlachty
ztamata ona dawng bezwzgledng wszechwladze jednego
stanu a ograniczajagc dla ubozszej i drobniejszej szlachty do-
step do sejmikdw i zresztag ostabiajgc sam zakres ich wiadzy,
przez to samo wniosta zrézniczkowanie do najwyzszego
przejawu Wszechladzy panstwowej, do udziatu we wiadzy
ustawodawczej. W tym wzgledzie konstytucya 3 maja wy-
razata tendencye do ostabienia organizacyi stanowej i w sto-
sunku do szlachty oparfa sie na bardziej wspotczesnym czyn-
niku zrézniczkowania — na czynniku organizacyi klasowej,
opierajacej sie na rdznicy w stanie posiadania, Wprawdzie
byt to tylko jeden krok w tym kierunku, ale w kazdym ra-
zie krok ten byt zrobiony. Zacieranie réznic stanowych
przez uwydatnianie sie roznic klasowych, bedace wypty-
wem dokonanych zmian w stanie posiadania, cechowato
wyraziscie dzieje wieku XIX. W Litwie utrata bytu polity-
cznego proces ten jeno przyspieszyta. Spoteczenstwo litew-
skie, ktdre zresztg jeszcze dotychczas nie zatracito cech bu-
dowy stanowej, rozwijato sie w kazdym razie w Kierunku
demokratyzacyi, opartej wewnatrz na zrdzniczkowaniu wspét-
czesnie-klasowem. Ciagtos¢ przywilejow prawno-politycznych
najwyzszego stanu zostata przerwana przez radykalne zmiany
w bycie politycznym narodu. Wszechwitadza parnstwowa
(,,souverainete®) szlachty przestata istnie¢ w granicach pan-
stwa Rosyjskiego, za$§ w Ksiestwie Warszawskiem i w kon-
gresowem Krdlestwie Polskiem, w ktérych sktad wchodzita
zaniemenska dzielnica Litwy, wszechwiadza panstwowa szla-
chty zostata ograniczona. Cechy organizacyi stanowej, sto-
pniowo rugowane z dziedziny prawnej, zachowaty sie od-
tad w postaci przezytkowej wewnatrz stosunkow, w dziedzi-
nie obyczajowej, skad dopiero zwolna sie wycofujg w miare
postepdw nowego zrézniczkowania klasowego. W Litwie
przechowaly sie nieco dtuzej z powodu, ze kraj nie rozwi-
nat sie w kierunku formacyi wielkoprzemystowej, ktoéra naj-
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radykalniej tamie i niszczy budowe stanowag;, atoli tamie sie
ona dzi$ pod wplywem innej formacyi, ktéra sie w Litwie
dokonywa, mianowicie formacyi, opartej na $redniej i dro-
bnej wiasnosci ziemskiej; z tego tez powodu Litwa dzi$ jest
stokro¢ mniej stanowa od swej sasiadki wschodniej, od Bia-
tej Rusi, ktéra nie rozwineta sie ani w kieruku produkcyi
wielkoprzemystowej, ani w Kkierunku mocnej wilasnosci
Sredniej.

Nawigzujagc powyzsze do bezposredniego tematu, do-
strzezemy, ze proces zacierania réznic stanowych oddziaty-
wat w Litwie w Kkierunku $cislejszego obcowania drobniej-
szej i mniej zamoznej szlachty z ludem wioscianskim. Fakt
ten ufatwiat oddziatywanie pierwiastkéw kultury litewskiej,
zawartych w ludzie, na drobng szlachte. Mimo pewnych
przezytkowych przesagdéw kastowych, sklaniajagcych jg do
uwazania sie za co$ lepszego i stronienia od ludu, wzajemne
oddziatywanie znacznie sie wzmogto. To tez jednostki wra-
zliwsze z posréd szlachty, bardziej podatne na oddziatywanie,
i zdolniejsze, zaczely rychto w swej dziatalnosci realizowaé
kulturalne pierwiastki litewskie. Wieksza czes¢ wymienio-
nych wyzej pracownikéw na polu kultury litewskiej w. XIX.
nalezata z pochodzenia do tych sfer szlacheckich, ktére byly
bardziej zblizone do ludu, a ze swego zawodu zyciowego
byta zmuszona do mniej lub wiecej Scistego z nim kontaktu.
Wskutek wszystkich wyzej nakre$lonych czynnikéw (spote-
gowanie sie tendencyi rozrodczych kultury litewskiej po do-
konanem jej przesileniu w ludzie, niezbyt gteboko siegajgca
polonizacya drobnej szlachty oraz zacieranie sie stopniowe
organizacyi stanowej i proces demokratyzacyi, potegujacej
oddziatywanie pierwiastkéw kultury ludowej litewskiej na
szlachte) ludzie ci stawali sie narzedziem litewskiej twdrczo-
§ci kulturalnej i w dziatalnoSci swej czy to na polu prac
oSwiatowych (lwinski), lub kulturalno-naukowych (Staniewicz,
ks. Juszkiewicz), czy na polu studydw historycznych (Dow-
kont, Wotonczewski), czy tez twdrczosci poetyckiej (Droz-



dowski, Wienazynski, Baranowski), zwracali sie do zrddet je-
zykowych i kulturalno-etnograficznych litewskich i snuli nic¢
kultury narodowej. W tej tworczosci litewskiej w. XIX. do-
strzegamy przecie jednostki iz posréd wiekszej i zamozniej-
szej szlachty, ktora byfa juz znacznie wiecej spolonizowana
i przeto oddalona od etnograficznego podtoza ludowego.
Do takich ludzi nalezy ks. Gedroy¢, a przedewszystkiem
Swietny znawca jezyka i tradycyi litewskiej - Dyonizy Pa-
szkiewicz (Poszka). Przez bezposrednie, osobiste stosunki
z ludem, przez giebokie obcowanie ze Srodowiskiem, Pa-
szkiewicz nietylko sie zwrécit do pielegnowania zabytkow
historycznych, pamiatek i obyczajéw, jako dziet przesziosci,
ktérych byt mitosnikiem, ale zdotat dostrzedz ciagto$é mie-
dzy przesztoScig a wspétczesnym ludem i syntetycznie ujac
w sobie pierwiastki kultury litewskiej, ktore nastepnie w twor-
czosci wiasnej i w zyciu swem wydawat.

Niewatpliwie tez Uniwersytet Wilenski, ktory w po-
czatkach w. XIX. promieniowat wielkim blaskiem na kraj
caly dokota i rozniecit w Wilnie wielkie ognisko kultury,
byt takze czynnikiem sprzyjajacym dla zapoczatkowanej wy-
dajnosci Litwindéw. Aczkolwiek bowiem bezposrednio Uni-
wersytet Wilenski nie wyrazat kultury litewskiej i byt naj-
wyzszym przejawem tworczosci polskiej, jednak takie po-
tezne ognisko w kraju podnosito ogromnie ogdlny poziom
kultury jednostek, do ktorych jego promienie siegaty. Oczy-
wiscie, ze w tych jednostkach, w ktérych podioze etnogra-
ficzno-litewskie byto juz zmajoryzowane pierwiastkami ob-
cymi, wptyw kulturalny Uniwersytetu Wilenskiego potego-
wat jeno ostateczne zespolenie sie ich z kulturg polska. Atoli
w jednostkach, ktoére posiadaty w sobie pierwiastki kultury
litewskiej, wptyw ten wyrazat sie nietylko w dostarczaniu
im i wpajaniu pierwiastkéw polskich, ale tez w potegowa-
niu ich ogdlnej wydajnosci, ktéra odtwarza zawsze we-
wnetrzng tres¢ osobnika. Wielkie ognisko kulturalne w kraju,
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jakiem byt Uniwersytet Wilenski, dziatato podniecajgco na
wszelkg tworczosé, a w tem i na twdrczos¢ Litwinow.

W w. XIX. zreszta garneli sie do Litwy nietylko ci
pracownicy ze szlachty, ktdrzy blizko obcowali z ludem i w swej
dziatalnosci wyrazali bezposrednio kulturalng tworczosc li-
tewska, ale tez tacy ludzie osobiscie juz w zakresie kultural-
nym spolonizowani, jak ks. Bohusz, Jucewicz (Ludwik z Po-
kiewia), Narbutt, Kondratowicz (Syrokomla), czujacy gorgco
swolj zesp6t narodowy z Litwg. Aczkolwiek wyzsza i zna-
czna cze$¢ Sredniej szlachty litewskiej miata juz wyglad kul-
turalny polski i pod wpltywem rozwoju dziejowego, o ktérym
mowitem, zespolita sie tez z Polskg w zakresie polityczno-
obywatelskim, wszakze nie byta ona powszechnie i na catem
terytoryum jednolicie odseparowana od Litwy, jako element
obcy, wykluczony z narodu litewskiego.

Uwydatnienie sie pierwiastku ludowego w rozwoju
krajowym. — Inteligencya ludowa jako czynnik
odrodzenia narodowego. Warunki polityczne
i wszczegolnosci zakaz drukow litewskich po r. 1863.

Obserwowali§my znaczny udziat szlachty w tworczosci
kulturalnej Litwindw w. XIX. Wszakze poniewaz rdzen kul-
tury litewskiej przechowat sie w postaci najczystszej i naj-
bardziej jedrnej w ludzie wtoscianskim, przeto wiasciwe odro-
dzenie narodowe, polegajgce na wydajnosci tworczej i pro-
wadzace do scementowania catej ludnosci krajowej w jedno-
lity naréd, mogto sie dokonac jeno z udziatlem ludu, jeno
z chwilg, gdy rozpetany z wiez6w nieruchomosci i bezwzgle-
dnej opieki chtop panszczyzniany da wyraz swych potrzeb
w akcyi politycznej i kulturalnej. BadZz co badZ szlachta nie
mogta w calej peini dokona¢ odrodzenia narodowego; nie
mogta ona wyrazi¢ z zupeitng doktadnoScig catoksztattu nie-



tylko pierwiastkow kulturalnych, ale tez potrzeb rozwojowych
ludu, ptynacych 2z ustosunkowania spotecznego w kraju
i znajdujgcych ujscie w akcyi politycznej. Dopdki w twér-
czodci kulturalnej Litwinbw w w. XIX. braly przewazajacy
udziat jednostki ze szlachty, dokonywata sie tylko czysto
literacka emanacya kultury bez gtebokiego poruszenia masy
narodowej, bez poteznego ruchu, dzwigajgcego Litwinéw do
Scistego zespotu i do wydajnosci zbiorowej. Przewaga ludu
wioscianskiego w kulturze litewskiej byla taka, Zze nawet
te jednostki szlacheckie z w. XIX. o tyle tylko wyrazaty
tworczo$¢ litewska, o ile zdotaty sie zblizy¢ do obcowania
z ludem i z niego, jako z zatozenia, snuty swg wiasng wy-
dajnos¢. Szlachta litewska juz nie byla w stanie wysnué
z siebie samej, z whasnych zatozen kulturalnych — twérczosci
litewskiej. Wszystko, co w Litwie czy to w literaturze, czy
tez w innych polach pracy kulturalnej lub dziatalnosci poli-
tycznej, ptyneto z bytu i potrzeb nie ludowych, z zatozen
szlacheckich, miato charakter przewazajgco polski i stanowito
polski dorobek kulturalny.

W ludzie zesrodkowaty sie zatozenia narodowe litewskie.
Powiadam "zatozenia", poniewaz jeszcze "narodu" w Scistem
tego stowa znaczeniu nie byto, i dopiero odrodzenie miato
dokonaé formacyi narodowej. Stary Nardd Litewski byt przez
czynniki ewolucyi dziejowej rozbity, czastki jego rozeszly sie
i cigzyly ku innym narodom, za$ wytworzona ongi przezen
kultura lezata w stanie niemal statycznym w najnizszej war-
stwie ludnosci.

Stopniowe rozluznianie sie prawne organizacyi stanowej
i wreszcie zniesienie poddanstwa i uwtaszczenie chtopa wpty-
neto decydujgéo na podniesienie wydajnosci wtoscian. Wpra-
wdzie w panstwie Rosyjskiem wolnos$¢, ktorg otrzymali wio-
$cianie, byta tylko formalna, bo w zakresie politycznym istniata
w pelni zasada "opieki" panstwowej, wobec czego do pan-
stwa w osobie jego organ6éw nieodpowiedzialnych nalezat
monopol przewidywania i zaspakajania potrzeb ludnosci, za$



wszelka irticyatywa i akcya obywatelska, podejmowana nie
z ramienia rzadu, byla poczytywana za zbrodnie i bezwzgle-
dnie ttumiona. W dodatku z biegiem wiekéw dawna samo-
wiladcza opieka caré6w nad ludem wobec rozwoju pan-
stwa i wiekszej ztozonosci potrzeb, ktore nie dawaty sie juz
po ojcowsku przewidzie¢ z géry — zwyrodniata w wyzysk
rabunkowy biurokracyi, Stad oczywiscie niewola polityczna
faczyta sie z tamowaniem nietylko inicyatywy obywatelskiej;
ale tez samych potrzeb i rozwoju kulturalnego w zarodku.
Wszelki bowiem wzrost kulturalny i zaspokojenie biezacych
potrzeb musiato rodzi¢ nowe wyzsze i bardziej ztozone po-
trzeby, utrudniajgc przez to jeszcze wiecej rzady samowiadcze.
Opiekuncze przewidywanie potrzeb w celu ich nalezytego
zaspokojenia, wyrodzito sie w opiekuicze przewidywanie
w celu wczesnego ich sttumienia. W dodatku w Litwie ta
ogo6lna zasada niewoli komplikowata sie jeszcze tendencyami,
wiasciwemi rzgdowi zaborczemu na kresach. Nietylko praca
obywatelska byta poczytana za zbrodnicza, nietylko o$wiata
ogdlna byta tamowana, samorzad gospodarczy niedopuszczony,
organizacya stanowo-samorzadna w postaci gminy ("wotosti")
w zupetnosci podporzadkowana wiadzy nieodpowiedzialnych
urzednikéw, ale jeszcze wszelka tworczos¢ narodowa w za-
kresie scisle kulturalnym surowo w calej petni wzbroniona.
Atoli mimo to wszystko zakazywana i ttumiona wydajnos¢ nie
mogta by¢ zniesiona z woli rzadu, skoro istniaty w ludzie
pierwiastki, okreslajace jej byt. Niewola i ucisk miaty tylko
ten skutek, ze rownolegle do snucia zakazanej tworczosci
kulturalnej znaczna cze$¢ energii i wysitkow narodowych
musiata sie skierowa¢ do walki z uciskiem w celu zdobycia
takich warunkéw rozwoju, ktéreby odpowiadaty najlepiej
potrzebom i ich wydajnosci.

Wioscianin "usamodzielniony" po zniesieniu poddanstwa,
zostawiony wiasnym sitom w trosce o swdéj byt i rozwdj,
a réwnolegle pozbawiony tych warunkéw prawno-politycz-
nych, ktére umozliwiajg jednostkom, grupom i klasom ini-



cyatywe oraz zbiorowg akcye obywatelskg, musiat z natury
rzeczy jac sie ,,zbrodniczej" dziatalnosci na polu politycznem
i kulturalnem. Ta akcya witoscian litewskich, ktora miata sie
rozwing¢ w drugiej potowie w. XIX., oparta sie na osnowie
narodowej, poniewaz byta ona wyrazem rozwoju ludu, w kt6-
rym sie skupiaty kulturalne pierwiastki litewskie. Nie chodzito
tu nawet o jakie$ specyalne narzucanie barw narodowych,
poniewaz tworczo$¢ ta, sama przez sie, w sposéb zupeinie
naturalny, niosta w sobie barwe i whasciwosci zrodta, z kto-
rego wyptywata. Geneza odrodzenia narodowego Litwindw
byta tak naturalna i prosta, ze traktowanie jej jako zagadki,
jako intrygi, wymagajacej specyalnego rozwikiania, jest zu-
petnie zbyteczne. Jak polityka i dziatalno$¢ kulturalna szla-
checka w w, XIX. w Litwie (wykluczam tu drobniejszg szla-
chte ite jednostki, ktore sie Scislej zespolity z ludem i w dzia-
falnosci swej wyrazaly tworczos¢ litewska) miata przewaza-
jacy charakter polski, tak polityka i tworczos¢ kulturalna
ludowa miata i mie¢ musiata charakter litewski.

Powstanie inteligencyi ludowej wkrotce po zniesieniu
poddanstwa przyspieszyto ewolucye narodowag. Inteligencya,
wychodzaca obecnie z ludu, znacznie sie réznita od swej
poprzedniczki szlacheckiej i byla bardziej powotana do dzieta
odrodzenia narodowego. Niosta ona w sobie cate kulturalno-
etnograficzne podtoze ludowe, z ktérem sie spokrewnita juz
nie przez obcowanie z ludem, lecz przez pochodzenie bez-
posrednie z danego Srodowiska; prdécz tego za$ niosta w so-
bie Swiadomo$¢ konkretnych potrzeb ludu oraz $wiadomosc
wszystkich jego krzywd, bdléw i trosk. Wyloniona ze $ro-
dowiska ludowego byta ona jego dzieckiem i odro$la; nie
potrzebowata dopiero studyowa¢ ludu, aby go pozna¢ i zro-
zumie¢ i w nim czerpa¢ natchnienie i pierwiastki do twor-
czosci; w sobie samej posiadata to zatozenie narodowe, ktore
okresli¢ miato jej dziatalnos¢ tworcza. Jezyk litewski byt jej
jezykiem, elementy psychiki ludowej, wierzen, obyczajow -
tkwity w jej whasnem poditozu; obcemi byly dla niej te tra-
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dycye historyczne, ktére w tym lub innym stopniu tkwity
w umystach i uczuciach inteligencyi szlacheckiej, nawet ze-
spolonej narodowo z Litwinami; procz tej tozsamosci jej po-
dtoza kulturalno-narodowego z takimze podiozem ludu, po-
siadata ona jeszcze, jak wspomniatem, bezpos$rednie - zZe tak
powiem - klasowe zrozumienie potrzeb ludowych, ktoére
w wielu wypadkach byly tez wprost jej potrzebami, o ile
dotyczyly jej rodzicéw lub zapewnienia jej utrzymania. Ze
zrozumieniem potrzeb taczyla sie przeto czesto wprost 0so-
bista zalezno$¢ od nich. To tez w swej dziatalnosci publicznej
oprze sie ona nietylko na pierwiastkach kulturalnych litew-
skich, ale tez na konkretnych potrzebach ludu, ktéremi sie
bedzie nadal kierowata, kladac przez to mocne podwaliny
pod odrodzenie narodowe. Jest to szereg czynnikow, ktére
ja robig zdatniejszag do podjecia dzieta odrodzenia - od po-
przedniczki, ktéra majac w swem tonie pono bogatsze talenty
i indywidualnosci, mniej wszakze miata bezposrednich we-
ztow tacznosci ze zrédiem kultury narodowej — z ludem.

Atoli nie nalezy ignorowac wielkiego dzieta, dokonanego
wysitkami poprzednich pracownikdw litewskich. Niezaleznie
od swego pochodzenia szlacheckiego czy ludowego, zdotali
oni nadaé wielki impuls kulturze narodowej i wyprowadzi¢
ja ze szczuptych ram t. zw. kultury ludowej na szersze pole
twaérczosci ludzkiej. Ich Swietne dzieta zadokumentowaty zy-
wotnos$¢ Litwinow i, aczkolwiek nie zdotaly same przez sie
wywota¢ gtebszego poruszenia w masach narodowych, jednak
byty same emanacya pierwiastkéw kultury litewskiej, tej kul-
tury, ktora tkwita w masach w stanie przewaznie statycznym.
To tez majgce sie zapoczatkowa¢ odrodzenie narodowe za-
stanie grunt juz uzyZniony pracg najlepszych ludzi z poprze-
dzajacych pokolen; nie trzeba zaczynaé roboty od pierwszego
kroku, od pierwszego krzyku dziecka. Niema tabulae rasae,
i nowym ludziom, ktérych do zycia i tworczosci kulturalnej
powotaly nowe czynniki, nalezy uwzgledni¢ dzieta dokonane
i nawigzaé ciggtos¢ miedzy dalszym rozwojem a przesztoscia.
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Wprawdzie dzieto odrodzenia narodowego zostanie pod-
jete przez inteligentéw i bedzie w poczatkach przewaznie
przez nich prowadzone, nie mozna wszakze uwazaé je za
przedsiewziecie inteligenckie, oderwane od mas ludowych.
Inteligencya ludowa byfa tylko emanacya ludu, wyrazata
jego pierwiastki i potrzeby, realizowata to, co w ludzie byto
zalozone. Oczywiscie, ze wobec ciezkiej niewoli i wiezow,
natozonych na ludnos$¢, szeroka i jawna akcya zbiorowa byta
narazie niemozliwa. Wysitki jednostkowe i kétkowe musiaty
ja zastapi¢, a okazaly sie zywotne i znalazty oddzwiek o tyle,
o ile sie opieraly na konkretnym ukiadzie potrzeb i konse-
kwentnie je wyrazaly.

Zobaczymy w dalszym ciggu, jaka fluktuacya wzajem-
nych oddziatywan ludu na inteligencye i inteligencyi na lud
wcigz sie odbywata w procesie odrodzenia. W poczatkach
zwigzki te byly luzniejsze, akcya inteligencka mniej poddana
kontroli ludowej, w dalszym ciggu jednak udziat ludu w akcyi
narodowej staje sie coraz szerszy i bardziej $wiadomy, wre-
szcie w r. 1905 na tle przesilenia panstwowego ruch ludowy
ujawnia sie jako potega, ktdrej sie muszg stanowczo podpo-
rzagdkowa¢ wysitki inteligentéw. Oczywiscie, ze przedewszyst-
kiem i najwidoczniej dotyczy to dziedziny politycznej, jako
takiej, w ktorej zbiorowe interesy klasowe przejawiajg sie
najintensywniej. W dziedzinie tworczosci kulturalnej i w naj-
wyzszym jej przejawie, w sztuce, jednostki sg wolniejsze od
bezposredniej kontroli, aczkolwiek i tu z zywiotowym fatali-
zmem realizujg one to, co jest zalozone w Srodowisku, z kto-
rego wyszty, oraz w nich samych.

We wszystkich stadyach odrodzenia narodowego lud
Swiadomie czy nieSwiadomie bedzie regulowat akcye inteli-
gencka a wreszcie stopniowo sam bedzie sie wcielat do niej
coraz zywiej i bezposredniej.

Juz ku koncowi 70-tych lat w. XIX. iw poczatkach 80-tych
lat miodziez ludowa litewska w szkotach S$rednich, w du-
chownych i w uniwersytetach rosyjskich zaczyna sie tgczy¢
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w kotka,, gorgco omawiaé optakany byt narodowy Litwy,
zwracaé sie ku jej historyi, tradycyi, dzietom twdrczosci na-
rodowej. Mtiodziez czyta pilnie Narbutta, Jucewicza, .prace
Kraszewskiego, osnute na tle dziejowem Litwy, Kondrato-
wicza. Dziela autoréw litewskich z w. XIX. sg pochtaniane
i, znajdujg zywy oddzwiek w jej myslach i sercu; zwilaszcza
Dowkont staje sie uwielbianym mistrzem dla swego gora-
cego patryotyzmu i wielkiej tesknoty do odrodzenia naro-
dowego, ktéra to tesknota prezy sie tez do czynu w sercach
miodych czytelnikow. Ws$réd miodziezy uniwersyteckiej dzieto
nie ogranicza sie na kontemplacyjnem uwielbianiu i wchia-
nianiu w siebie pierwiastkdw, rozlanych w pracach poprze-
dnikéw; ich gorgce uczucie i wypetniony umyst domagajg
sie tworczej wydajnosci i czyndéw. Trawieni pragnieniem
i potrzeba realizowania swych uczué¢ i swych mysli — sto-
wem siebie - w czynach, zaczynajg oni tworzy¢, wydaja
ulotne pisemka kotkowe, zapetniane wihasnymi utworami
i kursujace z ragk do rak w ich gronie*), piszg wreszcie arty-
kuty o sprawach litewskich do pism rosyjskich. Przodowali
w tym nastroju zwilaszcza studenci Litwini z Uniwersytetu
Moskiewskiego.

Atoli ciezkie byly warunki rozpoczecia jakiejkolwiek
pracy publicznej dla kraju. Ogdlna niewola pogtebiata sie
jeszcze specyalnym uciskiem, w jakim zostawata Litwa, zwia-
szcza od czas6w przekletej pamieci Murawiewa. Podrastajace
pokolenie inteligencyi litewskiej mogto mie¢ jedyne wolne
pole pracy publicznej — to znaczy... wspotdziatanie z rza-
dem w akcyi wynaradawiania Litwy. Wszelki inny Kkierunek
dziatalnosci byt surowo i bezwzglednie zakazany, ten za$ byt
dla Litwinoéw niemozliwy do przyjecia.

Polityka rzagdu w Litwie po r. 1863 byta podyktowana

*) W Petersburgu wsréd studentéow Litwinédw miato kursowac takie
pisemko, pisane recznie, p. t. »Kalvis melagis « studenci w Moskwie
wydali w latach 1880-1881 kilka Nrow pisemka p. t. »Auszra« (patrz
miesiecznik »Auszrag, potaczony Nr. 8, 9 i 10 z r. 1883).
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przez wzgledy historycznego sporu polsko-rosyjskiego. Rzad
mianowicie chciat ztama¢ w Litwie i Bialej Rusi potege
wptywow polskich, odcig¢ oba kraje od cigzenia kulturalnego
do Polski. To sie odnosito przedewszystkiem do Bialej Rusi.
Biatorus bowiem byta wiasnie tym punktem, gdzie sie zbie-
gaty i krzyzowaly polskie i rosyjskie wplywy, gdzie walka
musiata sie rozegra¢ w stopniu spotegowanym. Litwa etno-
graficzna, nie znajaca unii ani prawostawia, posiadajgca sto-
kro¢ wyrazistszag indywidualno$¢ etnograficzng i kulturalna,
niz ludnos¢ Biatej Rusi, nie byta punktem rywalizacyi wpty-
wow polskich i rosyjskich w tym stopniu, co Biatorus. Prze-
dewszystkiem wptywow kulturalnych rosyjskich nie byto
w Litwie wcale, natomiast istniaty gtebokie, czynnikami histo-
rycznymi okre$lone wptywy polskie, wyrazajgce sie w spo-
lonizowaniu wyzszych warstw narodu, do niedawna tez
w catem szkolnictwie, w kos$ciele i duchowieAstwie, w cig-
gtem sgczeniu sie przez niezliczone arterye historycznie usta-
lonych stosunkéw. Ale podczas gdy Biatorus, pozbawiona
wydatnej indywidualnosci etnograficznej, byta niemal wyla-
cznie sferg rywalizujagcych wpltywdéw obcych, Litwa nietylko
indywidualno$¢ taka posiadata, gteboko odmienng od indy-
widualno$ci etnograficznej naroddéw stowiariskich, ale tez
zdotata ja w sobie ustali¢ i skupi¢ do wydajnosci rozrodczej,
co tez juz dostrzegamy wyraznie w tworczosci litewskiej
w w. XIX., o ktorej mowiliSmy. Wptywy przeto polskie, nie-
watpliwie bardzo powazne nietylko w zakresie $cisle kultural-
nym, ale tez w politycznym, nie byty przecie w Litwie wyla-
cznemi i nie zdotaty sttumic¢ twérczosci indywidualnej Litwindw.
Taka byfa sytuacya w obu tych krajach, w ktérych rzad ro-
syjski po r. 1863 pragnat dotkng¢ Polske najbolesniej, zadaé
jej cios stanowczy, niwelujac jej znaczenie i role do chara-
kteru pojecia etnograficznego z chwilg, gdy zostanie stiu-
mione jej kulturalne promieniowanie na zewnatrz. Bylo to
naczelnem zadaniem polityki rzadu w historycznym sporze
polsko-rosyjskim.



Sttumienie kulturalnego promieniowania Polski, cofniecie
jej do szczuptych ram pojecia etnograficznego, ztamanie tra-
dycyi historyczno-panstwowych, wplatajgcych sie wiecznie
w te niefortunng dla Rosyi ,kwestye polska" - oto
zadanie. Jakze je uskuteczni¢ w obu krajach ,kresowych?"
W Bialej Rusi zastosowano ttumienie iwyjecie z pod prawa
wszystkiego, co byto wyrazem wplywdéw polskich z réwno-
legtym bezwzglednym zakazem wszelkich przejawéw mato
nadwczas wydatnej indywidualnosci biatoruskiej, oraz mocne
poparcie wptywow rosyjskich w postaci prawostawia w lu-
dzie, szkolnictwa, wiekszej witasnosci rosyjskiej it. d. Inaczej
troche ze wzgledu na wyzej nakreSlone czynniki rzecz sie
miata w Litwie. Tu w samem tonie narodu nie bylo wpty-
wow rosyjskich, brakto tez naturalnych narzedzi dla ich pro-
mieniowania. Rownolegle do bezwzglednego tamowania
i gwatcenia wplywow polskich, nalezato przeto przedewszyst-
kiem ustanowi¢ w kraju jakie$ narzedzia wplywdéw rosyj-
skich. W tem sie wyrazat caly program polityki rzgdowej
w Litwie. Atoli w Litwie w przeciwstawieniu do Bialej Rusi,
réwnolegle z wpltywami zewnetrznemi, istniata juz indywi-
dualna tworczo$¢ narodowa, wykazujagca stalg tendencye
wzrostu. Nie wystarczato tu zatem przeciwstawi¢ ttumionym
wptywom polskim — narzedzia zewnetrznych wpltywow ro-
syjskich. Przedewszystkiem zewnetrzne wptywy rosyjskie,
wprowadzone sztucznie, bez tradycyi za sobg, bez jakichs$
naturalnych punktéw oparcia sie w stosunkach historycznie
ustalonych, nie bytyby w stanie rywalizowa¢ skutecznie
z wplywami polskimi nawet przy najostrzejszem przeslado-
waniu tych ostatnich. Co najwyzej mozna byto dopusci¢, ze
jezeli nawet przeSladowanie to zdota ostabi¢ lub usungé
wptywy polskie w rozwoju kulturalnym narodu, to rozwdj
zwr6ci sie w kazdym razie nie w kierunku wplywdw rosyj-
skich, pozbawionych wszelkich punktéw oparcia sie w sto-
sunkach krajowych, lecz droga naturalng w kierunku spote-
gowanej wydajnosci indywidualnej litewskiej. Jak mogta
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liczy¢ Rosya na skutecznos¢ wptywdéw swoich w kraju, kto-
rego podtoze etnograficzne nie posiada zadnego niemal po-
krewienstwa z narodami stowianskimi, ktory nigdy w prze-
sztosci z Rosya jakimi$ wptywami zwiazany nie byt (dawne
wplywy ruskie na dworach ksigzecych Litwy nie byly rosyj-
skimi i zresztg zostaly zatarte przez kierunek dalszego roz
woju narodu), w kraju jednolicie katolickim, z dtuga trady-
cya ciggtosci wptywow polskich, w kraju wreszcie, w ktérym
sie coraz potezniej zaczynata akcentowac tworczos¢ indywi-
dualna, oparta na wiasnych przestankach etnograficznych, na
odradzajacej sie kulturze narodowej? Parwenjuszowski chara-
kter sztucznie nasadzonych zewnetrznych wptywéw rosyjskich
nie mogtby im zapewni¢ glebszej owocnosci dziatania i ska-
zatby je z gory na widoczne bankructwo, niezaleznie od
wszelkiej presyi, gwattow i naduzy¢. Céz znaczylyby naprzy-
ktad jakie$ cerkwie prawostawne, chocby nasadzone nie mniej
licznie od kosciotéw katolickich - w kraju, gdzie cala lu-
dnos¢ jest katolicka? Rzad wprawdzie z tego wzgledu pilnie
prze$ladowat wyznanie katolickie w Litwie, czemu sie za-
wdziecza charakter wyraznie opozycyjny i wrogi dla rzadu,
z jakim duchowienstwo litewskie wkroczyto pdézniej w szranki
odrodzenia narodowego, atoli prze$ladowanie samo przez sie
niezdolne jest do stworzenia warunkéw dodatnich dla prze-
Sladowcy tam, gdzie ich nie bylo w naturalnym ukfadzie
stosunkow.

Niedostateczno$¢ samego tylko nasadzenia zewnetrznych
wplywow rosyjskich z rownolegtem przesladowaniem i thu-
mieniem wptywdw polskich byta oceniona nawet przez taki
barbarzynski i przywykty do kultu piesci i nahajki rzad, jak
owczesny rosyjski. Nalezato przeto znalezé w istniejgcym
uktadzie stosunkéw jaki$ prad zywotny i majacy szanse roz-
woju, do ktoregoby sie daly zaszczepi¢ wplywy rosyjskie
i ktoryby mogt by¢ przeto uzyty za narzedzie do przemy-
cania rosyjskiej propagandy kulturalnej. Tylko w tej drodze
moznaby liczyé na skuteczne przeciwstawienie wptywéw ro-



syjskich - polskim. Wplywy te zatem nalezato przystoso-
waé¢ do jakiejkolwiek istniejgcej juz i zywotnej ewolucyi.
Owo6z za takowa uznano stusznie kulturalng twdérczos$é na-
rodowg litewska, ktéra sie juz nadwczas akcentowata w cig-
gtym wzroscie. Ofiarg tej polityki stata sie najwydatniejsza
gatez twdrczosci kulturalnej - pismiennictwo.

Chodzito nietylko o odpowiednig cenzure. Rozumie sig,
ze cenzura og6lna czuwalaby nad trescig piSmiennictwa
i okrajataby skrzydlatg wolng my$l ludzka; ale to sie odno-
sito w réwnej mierze do Litwinéw, jak do wszelkich innych
narodow, usypianych pod troskliwg i czujng "opiekg" stro-
z6w panstwa. W stosunku do pismiennictwa Litwinéw, ktére
w mys$l rzadu spetnia¢ miato specyalne zadanie w historycz-
nym sporze polsko-rosyjskim, chodzito o co innego. For-
mute tej recepty znaleziono w przymusowem narzuceniu pi-
$miennictwu litewskiemu — alfabetu rosyjskiego. Miato to
mie¢ warto$¢ podwojng.

Przedewszystkiem szerokie masy ludowe, wdrozone przez
piSmiennictwo narodowe do znajomosci alfabetu rosyjskiego,
mogtyby sie tez garng¢ z wiekszg podatnosciag do pisSmien-
nictwa rosyjskiego, zwilaszcza wobec rozumienia przez ludnos¢
samego tez jezyka rosyjskiego, nauczanego w catem szkol-
nictwie od géry do dotu. Nastepnie spokrewnienie pisSmien-
nictwa litewskiego z rosyjskiem przez wspélnos¢ alfabetu
i wobec znajomosci jezyka utatwitoby wplywy rosyjskie na
samoz piSmiennictwo. Stowem — pomyst byt "znakomity".
PiSmiennictwo Litwinéw, wyraz ich twdrczosci kulturalnej,
miato by¢ sprostytuowanem ad majorem gloriam zaborczych
instynktow rosyjskich! Polityka wiec rosyjska w Litwie, osnuta
na tradycyi Murawiewa-Wieszatiela, wyrazata sie w sposob
nastepujacy: a) bezwzgledne ttumienie wptywow polskich;
b) nasadzanie zewnetrznych bezposrednich wpltywow rosyj-
skich, ujawniajgce sie w systemie szkolnictwa, zarzadu kra-
jowego, w ztucznem faworyzowaniu prawostawia (klasztory,
cerkwie, bractwa prawostawne — w kraju jednolicie kato-
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lickim), w popieraniu wiekszej wiasnosci rosyjskiej, w pro-
bach kolonizacyi wioScianskiej rosyjskiej, w protegowaniu
w pewnym zakresie do$¢ licznej w niektérych miejscowo-
Sciach Litwy ludnosci ,starowierskiej” it p.; wreszcie c) za-
szczepienie do twdrczosci kulturalnej litewskiej cech, spo-
krewniajacych jg z kulturg rosyjska, dla otwarcia w tej dro-
dze drzwi dla wpltywow rosyjskich.

Oto sg linje wytyczne polityki rosyjskiej w Litwie po
roku 1863.

Biurokratyczna ,,opiekunicza" polityka musiata sie wszakze
przerachowa¢ w trzecim swym punkcie. Zrobienie z twor-
czosci kulturalnej Litwinéw kunsztownego narzedzia wpty-
wow rosyjskich musiatoby jg sparodyowac i zabi¢. Oczywi-
Scie nie mogto by¢ mowy o przyjeciu przez Litwindw takich
warunkdw dla realizowania swej wydajnosci kulturalnej. Na-
réd, garnacy sie do zycia, rozwoju itwdrczosci, z natury rze-
czy nie mogt sie zwroci¢ w kierunku, ktory byt dlan Smiertelny.
Instynkt samozachowawczy, potegujacy sie w stopniu pro-
porcyonalnym do zywotnosci narodu, musiat by¢ zwiaszcza
wysoce napiety wtedy, gdy Litwini, wychodzac z diugiego
przesilenia dziejowego, staneli u progu swego odrodzenia
narodowego. Takie sparodyowanie ich twdérczosci, takie bru-
talne splamienie ich $wietej ewolucyi dziejowej brudng chu-
cig zaborcy, réwnato sie zakazowi tworczosci.

Widzimy stad, ze Litwini w tym historycznym sporze
polsko-rosyjskim nie znalezli sie, niestety, w szczesliwej po-

zycyi owej przystowiowej “strony wygrywajacej” - tertius
gaudens, w jakiej poniekad sie znalezli ich sasiedzi i pobra-
tymcy péitnocni — totysze. Wrecz przeciwnie - znalezli sie

oni w warunkach najgorszych, bo w warunkach zakazu
wszelkiej twdrczosci. Ich pozycya rozwojowa byta gorsza
i ciezsza od polskiej, bo zakaz byt ciezki nietylko objekty-
wnie sam przez sie, ale tembardziej w stosunku do nich:
wydajnos¢ ich bowiem dopiero si¢ po diugiem i bolesnem
przesileniu dziejowem zapoczatkowata i nie zdotata nabyé
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jeszcze tej mechanicznej sity rozpedowej, ktérg ma twdérczosc
kulturalna narodéw o starszej i dbuzszej tradycyi. Twérczosé
Litwinéw i ich odrodzenie polegaty bowiem niemal wytgcz-
nie na czynnikach organicznych, nie posiadaty jeszcze nato-
miast tej sprawnosci i inercyi, jaka majg procesy mechaniczne.

Zatrzymatem sie nad tg kwestyg w tem miejscu z kilku
wzgledéw. Przedewszystkiem wiaze sie to bezposrednio z po-
czatkami odrodzenia narodowego, stwarzajac dlan warunki
nadzwyczaj ucigzliwe. Dalej natura polityki rzgdowej, nakre-
$lona powyzej w zarysie, cigzy¢ bedzie nadal jednolicie na
catym dalszym przebiegu odrodzenia — bezwzglednie do r.
1904, wzglednie dotychczas. Wreszcie wykaz zasad przewo-
dnich w polityce rzagdowej w Litwie famie i niszczy potworng
legende, sfalszowang przez wrogdéw Litwy i szerzong, niestety,
z wytrwatoscig i uporem, godnemi lepszej sprawy, przez
pewne odtamy opinii polskiej. Legenda ta, dla ktérej napie-
tnowania stow niema, bo jest ona Swietokradztwem w sto-
sunku do zywego Narodu Litewskiego, gtosi, jakoby odro-
dzenie narodowe Litwinow byto dzietem intrygi rzadowej
rosyjskiej, niemal jednym z dziet Murawiewa. Owoéz widzie-
lismy, czem byta dla kultury litewskiej polityka Rosyi po r.
1863. Gdyby rzad rosyjski ograniczyt sie do ttumienia wpty-
wow polskich w Litwie i nasadzania zewnetrznych wptywoéw
rosyjskich bez zadnego zwigzku ciggtosci z uktadem stosun-
kéw w kraju, to odrodzenie narodowe litewskie zyskatoby
moze na tem, aczkolwiek i tu zysk bytby watpliwy wobec
sztucznego tamania bogatych i ustalonych wptywow polskich,
ktérych pierwiastkami mogta sie¢ poniekad karmi¢ i kultura
litewska bez zadnej obawy o swg indywidualnos$¢; w kazdym
jednak razie, gdyby nawet wydajnos¢ kulturalna Litwinéw
zyskata na takiem odwréceniu uwagi satrapoéw od siebie,
to zysk ten miatby wyraz w formule "tertias gaudens"
ale nie bytby bynajmniej $Swiadomem dzietem intrygi rza-
dowej. Tak jednak nie bylo. Dopiero wtedy, gdyby Litwini
skorzystali z tych warunkdw rozwoju swej tworczosci, ktore



im rzad dat, legenda bytaby stuszna i prawdziwa jeno ze
wowczas Litwini dokonaliby nie swego odrodzenia, ale
samobdjstwa mniej lub wiecej powolnego; rzad bowiem,
uzywszy ich twérczosci za narzedzie wplywow rosyjskich,
saczytby stopniowy rozkitad wynarodowienia. Atoli najmniej
mozna mowi¢ o odrodzeniu litewskiem, jako o dziele in-
trygi rzagdowej — w tych warunkach, w jakich sie ono do-
konato istotnie. Intryga ze strony rzadu niewatpliwie miata
miejsce - i to intryga w najpodlejszym gatunku, atoli Li-
twini na jej lep wzig¢ sie nie dali i dokonali swego odro-
dzenia wbrew intrydze rzadowej. Jezeli poszczegdlne je-
dnostki, jak naprzyktad nieszczesny Iwinski, wpadly na czas
jakis$ w putapke intrygi rzadowej, to tem samem dziataty
one na szkode i wbrew odrodzeniu narodowemu, i nardd
za takie fakty odpowiedzialnosci bra¢ nie moze.

Legenda, o ktoérej mowa, jest niecng potwarza, rzucong
na odrodzenie narodu, i moze by¢ powtarzana badz przez
ludzi, ktorym dla celéw swej polityki zalezy na falszowaniu
dziejéw i zohydzaniu narodu, badz przez ludzi nieswiado-
mych, ktoérzy nie rozumiejg, co mdwia. Zresztg odrodzenie
narodowe Litwy w pierwszych dalekich btyskach zarysowato
sie jeszcze diugo przed r. 1863, kiedy nie mogto by¢ mowy
0 intrydze rzadowej i kiedy w Wilnie funkcyonowat w ca-
tym Swietnym blasku kultury polskiej Wielki Uniwersytet.
Jednoczesnie takiez blyski zblizajgcego sie odrodzenia naro-
dowego ukazywaly sie z tamtej strony granicy panstwa
Rosyjskiego — w Litwie Pruskiej. Janem Chrzcicielem od-
radzajacej sie dzi$ Litwy, torujacym dla niej Sciezki rozwoju
dziejowego, byt wielki proces demokratyzacyi spotecznej,
dokonywajacy sie w w. XIX. zupetnie niezaleznie od udziatu
i wbrew woli rzadu rosyjskiego. Za$ wotaniem Jana, gto-
szacem zapowiedz zblizajagcego sie procesu odrodzenia, byta
tworczo$¢ kulturalna litewska z w. XIX., scharakteryzowana

wy?zej.
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Odrodzenie Litwy nietylko sie nie dokonato z intrygi
rzadu, ale poniosto jeszcze pewne koszta dziejowego procesu
Polski z Rosyg - w imie swego historycznego zwigzku
z Narodem Polskim. To tez Polska winna odrzuci¢ ze wstre-
tem podsuwane jej potwarcze legendy o Litwie.

Zostaje mi powiedzie¢ jeszcze stéw kilka o samym za-
kazie drukow litewskich po r. 1863. Zakaz ten wigze sie
z imieniem niejakiego Hilferdinga, uczonego-marzyciela, ktory
w gtebi swej pracowni snut marzenia o powszechnym alfa-
becie wszechstowianskim, majgcym uszcze$liwi¢ znekang
ludzko$é, czy tez jej plemie stowianskie. Wypadki zdarzyty,
ze poroniony ptod wielce kunsztownej mysli "uczonego"
miat wyj$¢ z ciszy jego laboratoryum na probe zyciowg
i sta¢ sie Srodkiem opresyi, ktdéry zacigzyt dotkliwie na ewo-
lucyi narodu litewskiego. Stodyczy owego $rodka uszczesli-
wienia mieli skosztowa¢ w pierwszej linii Litwini, whbrew

ich woli i naturze ,zaszczyceni" promocyg w szranki ple-
mion stowianskich i poddani stowianskiej metodzie pedago-
gicznej.

Marzenia Hilferdinga znakomicie sie zbiegaly z domi-
nujagcymi nadwczas kierunkami spoteczno-panstwowej mysli
rosyjskiej. Przedewszystkiem byly bardzo na reke dla ten-
dencyi opresyjnych kierunku ultrareakcyjnego typu Mura-
wiewa, dla ktérych nic nie bylo niemozliwego wobec
wszechmocnej sity piesci i szubienicy; dla ideologow tego
kierunku pomyst Hilferdinga byt tylko potrzebny jako forma,
tres¢ bowiem pomystu w ich przekonaniu nie grala wiel-
kiej roli; pies¢ miata wypetnié go trescig i decydowac o jego
zywotnosci. Chodzito o stworzenie wplywow rosyjskich
i 0 nawigzanie ich do zycia; pomyst Hilferdinga wigzat me-
chanicznie wptywy rosyjskie z twdérczoscig kulturalng Litwi-
néw — to dobrze; czy za$ dawaty sie one jednoczesnie po-
wigza¢ organicznie - o0 to nie chodzito, bo od tego byt
nakaz i uzbrojona pies¢. Dalej pomyst Hilferdinga wigzat
sie i odpowiadat tendencyom kierunku pseudo-demokraty-



Cznego, propagujgcego pewnego rodzaju cezaryanizm specy-
ficznie rosyjski, w ktérym uszczeSliwienie naroddw ma byc¢
dokonane przez opatrznosciowa panstwowos$¢ Rosyi. Pomyst
Hilferdinga w mys$l tych tendencyi miat wzmacniaé pan-
stwowos$¢ rosyjska w Litwie i prowadzi¢ przeto do istotnego
uszczes$liwienia Litwindbw w przysztosci. Wreszcie pomyst
Hilferdinga zyskiwat gorgce sympatye mistycznego kierunku
stowianofilskiego, dla ktérego byt jednym krokiem do urze-
czywistnienia mglistych ideatdw stowianofilstwa rosyjskiego;
ze nardd litewski nie jest wcale stowianski — nad tem sie
panowie stowianofile nie chcieli bynajmniej zastanawiac:
byli oni do$¢ hojni i wspaniatomysini, aby raczyé rozlewac
swe szczeScie stowianskie nie tylko na synéw prawowitych
plemienia wybranego, lecz tez na pasierbdw i barbarzyn-
cOw; jeno, ze dla tych barbarzyncow stowianofilskie ideaty
szczescia, wyrazonego w niewoli, nie mialy powabu rozko-
szy; szczescie bowiem jest subjektywne i jezeli sie dla kogo$
zasadza w biernosci i niewoli, to jeszcze przez to niekonie-
cznie bedzie takiem powszechnie dla calej ludzkosci. Sto-
wem pomyst Hilferdinga zbiegat sie z dominujagcymi Kie-
runkami w Rosyi i zdawat sie odpowiadaé interesowi pan-
stwa, jak go nakreslitem wyzej. Rzad w osobach Murawiewa,
Kaufmana, Kornitowa, rozumiat, ze narzucenie pismiennictwu
litewskiemu alfabetu rosyjskiego ogromnie utatwi dziatanie
wptywow rosyjskich i prawostawnych w Litwie i zaszachuje
w znacznym stopniu wplywy polskie i katolickie na lud.
Rozumiano, ze wptywy rosyjskie, idace do ludu tg droga,
bedg stokro¢ skuteczniejsze w dziataniu, niz gdyby szty wy-
tagcznie w drodze sztucznego ich nasadzania z zewnatrz
w postaci kolonizacyi chitopdw rosyjskich, tworzenia nowych
parafii prawostawnych... bez owieczek, nawet w postaci sfal-
szowanego szkolnictwa rzadowego i t. p. To tez wprawdzie
nie zaniechano tych wszystkich zewnetrznych srodkéw rusy-
fikacyi, otoczono wszakze specyalng troskliwoscig 6w projekt
Hilferdinga i utrzymano go do r. 1904.
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Gdy w r. 1864 Jan Juszkiewicz, brat ks. Antoniego,
zwrdcit sie do kuratora wilenskiego okregu naukowego,
Kornitowa, ze swym rekopisem gramatyki rosyjsko-litewskiej,
Kornitow zaproponowat mu przetozy¢ wyrazy litewskie
w rekopisie na alfabet rosyjski, robigc mu jednocze$nie roz-
maite obietnice. Jan Juszkiewicz na razie sie zgodzit i pod-
jat sie przerobienia rekopisu, po6zniej jednak, nie dokon-
czywszy zaczetego dzieta, cofnat sie. Atoli pomyst, wprowa-
dzony w ruch, juz sie nie zatrzymat. Wnet wyptywa nowa
osobisto$¢, ktdra prowadzi dalej dzieto narzucenia Litwinom
alfabetu rosyjskiego. Osobistoscig tg jest Mikucki, lektor war-
szawskiej Szkoty Giownej, rodem z gub. tomzynskiej. Mi-
kucki zna kilka jezykéw, w tem takze litewski. Karyerowicz
typowy, ambitny a nie przebierajacy w $rodkach, wyzuty
ze wszelkich zasad i czci dla ludzi i ich ideatdw, Mikucki
weszy w Wilnie dobry interes osobisty i staje jako wyko-
nawca eksperymentu, majacego sie dokonaé na Litwinach.
Mikucki zgtasza sie do Murawiewa z listem polecajgcym od
Milutina, ktéremu byt polecony przez Hilferdinga. Zaraz
tez dostaje polecenie rozpoczecia akcyi wydawniczej w je-
zyku litewskim czcionkami rosyjskiemi. Murawiew ustanawia
w tym celu komitet wydawniczy, do ktérego précz Miku-
ckiego wchodzg takze: Antoni Pietkiewicz i IwinAski, Litwini,
oraz Kreczynski, Rosyanin, znajacy jezyk litewski. Komitet
bierze sie do pracy wydawniczej i po jakim$ czasie wydaje
na Swiat pierwsza ksigzke litewska, drukowang czcionkami
rosyjskiemi p.t.: ,,Abeuene xxemanTuwkain-n'bryBuwka"” (Abe-
cadto zmudzko-litewskie). Narazie nie bylo jeszcze
zakazu drukowania wydawnictw czcionkami litewsko-tacin-
skiemi, jeno réwnolegle do nich miano wydawa¢ z popar-
cia rzagdowego ksigzki w alfabecie rosyjskim. Atoli réwno-
legto$¢ ta nie mogta wypadaé¢ na korzy$¢ wydawnictw typu
rzgdowego, to tez w predkim czasie ujawnita sie tendencya
do stopniowego ograniczenia rywalizacyi i wreszcie do zu-
petnego zmonopolizowania wydawnictw litewskich na rzecz
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alfabetu rosyjskiego. Antoni Pietkiewicz, biorgcy udziat
w ustanowionym przez Murawiewa komitecie wydawniczym,
zty duch Litwy, niecne indywiduum, ktére byto uprzednio
kaptanem Kkatolickim, a potem, por6zniwszy sie z biskupem
Wotonczewskim, przyjeto prawostawie i zachowato swoj
stan duchowny w nowej szacie - litwin-zdrajca, stat sie
katem ojczystego pisSmiennictwa. Pafajagc nienawiscig i zadzg
zemsty na biskupie Wotonczewskim, Pietkiewicz wszczat in-
tryge, przedstawiajagc Murawiewowi cate dotychczasowe pi-
$miennictwo litewskie, jako wrogie panstwowej idei ro-
syjskiej, niebezpieczne i szkodliwe. Zwlaszcza uwziat sie Piet-
kiewicz do dziel biskupa Wotonczewskiego; przez zreczne
ttomaczenie ustepdw ze specyalnem uwydatnieniem owej
»tendencyi niebezpiecznej”, oraz przez zreczng dyalektyczng
sofistyke swych komentarzy, zdotat Pietkiewicz osiggna¢ cze-
sciowo celu. Na skutek jego denuncyacyi Murawiew rozka-
zal wycofa¢ z handlu kilka ksigzek badz napisanych przez Wo-
fonczewskiego, badz wydanych z jego polecenia. Ksigzki te,
tresci mniej lub wiecej religijnej, byty uznane za niebezpie-
czne dla panstwowosci rosyjskiej. Ws$rdd nich byto tez kapi-
talne dzieto Wotonczewskiego - Historya dyecezyi zmudz-
kiej. W nastepnym roku (1865) jenerat-gubernator Kaufman
wydat juz okélnik, zabraniajacy powszechnie wszelkiego druku
i handlu wydawnictw litewskich, drukowanych czcionkami ta-
cinskiemi. Rozporzadzenie ministra spraw wewnetrznych, da-
towane z tegoz roku, potwierdzito zakaz okdlnika.

W taki spos6b piSmiennictwo litewskie zostato w r. 1865
zakazane w panstwie Rosyjskiem. Odrodzito sie ono po 20
latach poza granicami panstwa, na terytoryum Litwy Pru-
skiej, jednocze$nie z zapoczatkowanem ogdlnem wielkiem
odrodzeniem narodowein. Na razie po r. 1865 prébowano
jeszcze przez czas jaki$ sprowadzac¢ ksigzki litewskie, druko-
wane w Litwie pruskiej czcionkami gotyckiemi, opierajac sie
na literalnem brzmieniu zakazu, moéwigcego o wydawnictwach
drukowanych czcionkami facinskiemi. Aczkolwiek sprowadza-
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nie wydawnictw gotyckich nie mogto mieé¢ zbyt wielkiego
dla Litwinéw znaczenia, bo lud wielko-litewski nie znat tego
alfabetu, zostato ono jednak poOzZniej takze zakazane. Mono-
pol dla wydawnictw typu rzadowego zostat rozciggniety
w calej pelni. O odpornosci Litwindbw w stosunku do
wydawnictw tego typu bede jeszcze méwit w dalszym ciagu;
tu wskaze na niepowodzenie ich w ciggu pierwszych naj-
ciezszych 20 lat po zakazie oraz na poszczegllne proby wy-
famania sie z pod jego dziatania. "Grazdankg" t. j. alfa-
betem rosyjskim wydrukowano w jezyku litewskim od roku
1864—1869 - 20 ksigzek; od r. 1870- 1874 - 3 ksigzki;
od r. 1875—1879 — 3 ksigzki; wreszcie od r. 1880-1884
1 ksigzke (p. bibliografia Battramajtis’a, wyd. I.). W tym
czasie tez ze strony litewskiej robiono rozmaite poszczegdlne
préby i starania wylamania sie z pod zakazu, ktéry byt
oparty tylko na cyrkularzach i nie miat formalnie charakteru
ustawowego. W r. 1876 p. P. Vileisis i niektérzy inni zwro6-
cili sie do petersburskiego zarzadu cenzury z prosbg o po-
zwolenie wydrukowania kilku ksigzeczek czcionkami facin-
skiemi; z cenzury odestano rekopisy z pozwoleniem druko-
wania, ale nie facinskiemi czcionkami; wszakze dzieki wy-
tacznie posrednictwu naczelnika do spraw prasowych, p. Gri-
gorjewa, ktéry byt lingwistg i zrozumiat nienormalng sytua-
cye, niektére z tych ksigzeczek zostaly wydane w Peters-
burgu za pozwoleniem ministra spraw wewnetrznych, Tima-
szewa; tq drogg wydano 6 ksigzeczek, ktore juz sie zaczely
rozchodzié¢, gdy sie w to wdatl jenerat-gubernator wilenski,
zakazujac ich sprzedazy. Wog6le jednak poza tym wypadkiem
z czasow Timaszewa wszyscy inni ministrowie spraw we-
wnetrznych, do ktérych skierowywano prosby, odmawiali
stale. W roku 1879 ksiegarz wilenski i wiasciciel drukarni,
p. Zawadzki, po otrzymaniu pozwolenia cenzury, wydat
ksigzeczki do nabozenstwa po litewsku, atoli skonfiskowano
mu calty naktad. Byly tez w tym czasie kilkakrotnie druko-
wane po litewsku czcionkami tacinskiemi wydawnictwa nau-
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kowe. Jeszcze w r. 1865 Petersburska Akademia Umiejetno-
§ci wydata czcionkami facinskiemi dzieta Donaleitis’a wbhrew
protestowi Mikuckiego.

W r. 1879 p. Baudouin de Courtenay, bedacy nadw-
czas profesorem w Kazaniu, wnidst, aby Uniwersytet Ka-
zanski, opierajagc sie na najwyzej zatwierdzonych prawach
wydawniczych uniwersytetdw, pozwalajagcych im na wyda-
whictwa autonomiczne bez specyalnego pozwolenia cenzury,
wydat czcionkami facinskiemi zbiér pie$ni weselnych ks. An-
toniego Juszkiewicza, co tez zostato uskutecznione. W r. 1880
petersburska Akademia Umiejetnosci za posrednictwem swego
prezesa, hr. Toistoja, otrzymata bezposrednio od cara po-
zwolenie na drukowanie litewskich prac naukowych czcion-
kami ‘tacinskiemi w swych wydawnictwach, z tem wszakze
zastrzezeniem, aby ksigzki te stuzyty wytgcznie dla celow
nauki i nie byly przeznaczone dla rozpowszechniania $réd
ludnosci litewskiej *). Oczywiscie, ze te nieliczne wytamania sie
z pod zakazu byty kroplag w morzu i nie moglty zaspokoié
biezacych potrzeb kulturalnych ludu. Po zapoczatkowaniu wia-
$ciwego odrodzenia nie bedzie juz mowy o tem, aby Litwini
mogli sie obejs¢ bez jakich§ nielegalnych sposobéw upra-
wiania pismiennictwa i korzystania zen dla celéw odrodze-
nia. Na razie za$ w pierwszem dwudziestoleciu po zakazie
sytuacya byta ze wszech miar optakana. Ruch wydawniczy
w  Wielkiej Litwie, rosngcy dotad stale, zostat radykalnie
przerwany, wydawnictwa,drukowane czcionkami rosyjskiemi,
falszujace pismiennictwo narodowe, zostaly przez Litwinow
odrzucone, wylamania sie z pod zakazu byly wyjatkowe
i nie mogly by¢ niemal brane w rachube, stowem wielka
dwudziestoletnia luka w pismiennictwie narodowem. Jedynie

*) Poniewaz jednak kazdy moze kupi¢ wydawnictwa Akademii, przeto
faktycznie nie mozna byto zupetnie unikng¢ rozpowszechnienia tych prac
w jezyku litewskim; ale ich charakter naukowy, nie popularny, stanowit
juz sam przez sie przeszkode do szerokiego ich rozpowszechnienia wsrod
ludu.
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w pruskiej dzielnicy Litwy ruch wydawniczy nie ustat, atoli
promieniowanie jego do Wielkiej Litwy bylo bardzo stabe
z powodu roznicy potrzeb, ktorym stuzyt, z powodu czcio-
nek gotyckich, w ktorych sie wyrazat, i zreszta z powodu
zakazu mu praw obywatelskich na terytoryum panistwa ro-
syjskiego. Litwa Pruska zaczeta w tym czasie produkowac
litewskie katolickie ksigzki do nabozenstwa czcionkami #ta-
cinskiemi na eksport do Wielkiej Litwy; istotnie tez zaczetly
sie one tam coraz bardziej rozchodzi¢.

Takg byta sytuacya w piSmiennictwie litewskiem w po-
czatkach osmdziesigtych lat zesztego wieku, wytworzona
przez zakaz uzytkowania czcionek litewsko-tacinskich w wy-
dawnictwach. W tem ciezkiem dwudziestoleciu, ktore nastg-
pito po r. 1865, wydajno$¢ kulturalna narodu byta zupetnie
zatamowana. Najbolesniejszy byt zakaz piSmiennictwa, Kktore
czy to w postaci prasy, czy dziet popularnych i naukowych,
czy tez utwordw literackich, stanowi jedng z podstaw naro-
dowej tworczosci kulturalnej. Atoli wszelkie tez inne drogi
twérczosci i rozwoju narodowego byly dla Litwindw zam-
kniete. O szkolnictwie narodowem nie mogto by¢é mowy,
osSwiata prywatna i domowa takze tamowana, a zresztg po-
zbawiona wszelkich podrecznikéw legalnych; tworzenie ja-
kich§ zrzeszen i towarzystw czy to dla celéw Scisle kultu-
ralnych czy tez spotecznych byto zakazane w panstwie, kté-
rego rzad posiadat monopol na przewidywanie i zaspoko-
jenie wszelkich potrzeb poddanych. Zreszta rzad traktowat
Litwinéw, jako kandydatow na Rosyan, i z tego stanowiska
nie zezwalal na zadne dziatanie, stwierdzajagce istnienie i roz-
woj Litwindéw, jako takich. Zobaczymy nizej, w jaki cha-
rakterystyczny spos6b rzad dopuszczat mozno$é pracy kul-
turalnej wsréd Litwindéw i jakie zajgt stanowisko wobec
pertraktacyi, ktore z nim rozpoczat w r. 1884 jeden z pierw-
szych dziataczy odrodzenia w sprawie cofniecia zakazu dru-
kow. Rzad o tyle tylko gotéw byt tolerowac jaka$ prace
kulturalng ws$rdd Litwindéw, o ile ona stwierdzata ich cigze-
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nie do Rosyi i o ile akcentowata proces koniecznego zlania
sie narodowego i kulturalnego Litwinéw z Rosyanami- Wo-
bec tego nie mogly istnie¢ zadne litewskie towarzystwa
kulturalne, zadna dziatalno$¢ zbiorowa. Pod tym wzgledem
Litwini byli haniebnie upos$ledzeni w poréwnaniu np. do
swych pobratymcéw péinocnych, totyszéw, ktérzy w tym
samym czasie weszli w okres peini swego odrodzenia naro-
dowego po stokro¢ ciezszym i gtebszym upadku dziejowym
w jarzmie kawaleréw mieczowych i baronéw Inflant i Kur-
landyi; podczas, gdy w blizkiem sasiedztwie Litwinéw po-
krewny im naréd fotewski rozwijat energiczna i ptodng dzia-
falnos$¢, potegujac swa prase itworczos¢ literacka, mnozac
swoj dorobek kulturalny i narodowy w wytezonej akcyi
wydawniczej i w pracy licznych towarzystw, zdobywajac
i szerzac oSwiate, potegujac sie juz do takich wykwitéw
kultury, jak teatr narodowy, stowem —skupiajgc swe sity roz-
rodcze we wszelkich kierunkach dziatalnosci kulturalnej i spo-
tecznej, Litwini, pozbawieni elementarnych warunkdéw i praw
rozwoju a dojrzewajacy przecie do wydajnosci i czynu, pre-
zyli sie w przymusowym bezruchu, trawigc bezcelowo i bez-
owocnie swg energie narodowa. Brak tez wszelkich organi-
zacyi samorzadnych nawet w S$cistym zakresie gospodarki
lokalnej skazywat Litwindw na zupeing biernos$¢ i zamykat
im wszelkie pole do wydajnosci energii. Wadliwa organi-
zacya stanowego pseudo-samorzadu gminnego byla tylko
polem do naduzy¢ dla ,wybranych™ urzednikéw gminnych
i narzedziem policyjnej kontroli nad ludem wilosciafskim.
Wprawdzie w gub. suwalskiej, jako nalezacej do Krélestwa
Polskiego i wykluczonej zatem z blogiego ,kraju poét-
nocno-zachodniego", stosunki byly nieco zno$niejsze,
zwhaszcza w zakresie gminnym i szkolnym, atoli ogélne wa-
runki ujemne twérczosci narodowej rozciggaty sie i na te
czastke Litwy.

Suma tych niezno$nych warunkdw sprawita, ze twor-
czo$¢ kulturalna Litwindéw, ktéra wzrastata z roku na rok



9 —
w ciggu w. XIX., zostata nagle w swym biegu wstrzymana
i to wiasnie w chwili, gdy postepujacy stale proces demo-
kratyzacyi spotecznej i ekonomicznej oraz zwolnienie chiopa
z poddanstwa i uwlaszczenie go zdawaly sie zapowiadac
wzrost wydajnosci narodowej i rozlanie jej na szersze, niz
dotad, warstwy ludnosci.

Atoli wstrzymana w biegu przez nagtg tame fala nie da
sie na state unieruchomic i zabi¢. Zatamowana energia prezy
sie w sobie i skupia, by wytrysng¢ z wiekszg mocg w kie-
runku najmniejszego oporu.

Ku koricowi ponurego dwudziestolecia, ktére sie ciggneto
od r. 1864 do r. 1883, dojrzewa do czynu nowe pokolenie
inteligencyi ludowej, niosagce w sobie w skupieniu kapitat
pierwiastkow kultury narodowej, potrzeby spoteczne i kul-
turalne ludu, jego troski, zrodzone z niewoli, oraz jego bdl
i tesknote niewydanej energii tworczej, a zarazem chiongce
w siebie tradycye tworczosci swych wielkich poprzednikow -
Duonaleitis’éw, Paszkiewiczow, Dowkontéw i innych. Taka
jest geneza odrodzenia Litwindw.



11.

PRZEBIEG | CHARAKTERYSTYKA PRO-
CESU ODRODZENIA NARODOWEGO
LITWY.



Pierwsze stadyum miodziencze odrodzenia naro-

dowego; okres kierunku "mitosnikow Litwy™

(r. 1883—1886); miesiecznik ,,Ausra“, jego charak-
ter i dziatalnos$é.

WidzieliSmy, ze w poczatkach 80-tych lat ubiegtego w.,
w dobie gdy mioda inteligencya ludowa litewska dojrzewa
do czynu i wydajnosci, pod zaborem rosyjskim na terenie
Wielkiej Litwy zamkniete sg dla niej ze wzgledow natury
politycznej wszelkie pola do czyndw, czy to w zakresie $cisle
kulturalnym czy tez w zakresie spotecznej pracy obywatel-
skiej. W tych warunkach jedynie mozliwa jest jaka$ akcya
nielegalna, prowadzona wbrew zakazom a opierajgca swg
zywotno$¢ wytgcznie na potrzebach ludu, ktére w ostatecz-
nym wyniku zwyciezy¢ musza. Atoli moznos¢ akcyi niele-
galnej byta wowczas w Litwie wielce ograniczona. Narod
litewski przedewszystkiem nie posiadal jeszcze ustalonej tra-
dycyi twérczosci kulturalnej; twdrczos¢ literacka i kulturalna
z ostatniej epoki przedodrodzeniowej, aczkolwiek potegujaca
sie stale, byfa raczej dzietem wysitkow jednostkowych i cho-
ciaz byta niezawodnie wyrazem procesu dojrzewania, doko-
nywajgcego sie w $rodowisku, jednak cech Swiadomej akcyi
zbiorowej nie miata. Wskutek tego nie mogta tez miec takiej
elastycznosci, takiej sprawnosci technicznej, ktora byta po-
trzebna w obecnych warunkach dla kroczenia drogami nie-
legalnemi. Gietko$¢ ta miata sie dopiero stopniowo wyrobié

6*
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w miare potegujgcego sie Swiadomego udziatu ludu w pro-
cesie odrodzenia. Narazie jednak brak tradycyi utrudniat wa-
runki akcyi nielegalne;j.

Mineto cate niemal dwudziestolecie w gtuchej ciszy, nim
potrzeby kulturalne Litwinow zdotaty przetamac bezwzgled-
no$¢ zakazu i zatozyé w osobach swych najlepszych synéw
poczatki twdrczosci ,nielegalnej”. Procz braku tradycyi, prze-
szkodg byto takze to, ze potrzeby, istniejgce w stanie poten-
cyonalnym, nie uwydatnity sie jeszcze w calej petni w swia-
domosci zbiorowej, a zatem akcya nielegalna, w tych wa-
runkach zaczeta, bedac zmuszona do ciggtej walki z licznemi
przeszkodami calego aparatu panstwowego, nie znalaztaby
w pierwszych najciezszych chwilach swego bytu szerokiego
oddzwieku i czynnego poparcia w $rodowisku. Wobec tego
dojrzewajgca do czynu inteligencya ludowa nie mogta sie
odrazu ja¢ szerszej akcyi i trawita pierwsze lata na grupo-
waniu sie kdétkowem i oddziatywaniu jednostkowem niezor-
ganizowanem. Atoli zmyst organizacyi zmuszat jg do ogla-
dania sie dokota i szukania punktéw oparcia. Rozumiano,
ze dla owocnosci dziatan konieczny jest punkt oparcia w orga-
nizacyi, ktoraby skoordynowata planowo akcye i nadata jej
niezbedny charakter ciggtosci.

Pomys$inym dla Litwinébw warunkiem byto posiadanie
kawatka terytoryum etnograficznego poza granicami zaka-
z6w — w Litwie Pruskiej. W ostatniem ponurem dwudzie-
stoleciu, ktére po r. 1863 zaciazyto nad Litwa, tam w dziel-
nicy Pruskiej rozwdj kulturalny nie zostat wstrzymany i miat
legalne warunki bytu. Wprawdzie byta to wiasnie jedna
z dzielnic najmniej spojonych z caloksztattem narodu i roz-
wijajacych sie uprzednio najstabiej w kierunku twdrczosci
kulturalno-narodowej, jednak w omawianej epoce posiadata
pewne ogniska kulturalne, ktérych pozbawiona byta Wielka
Litwa. Przedewszystkiem za$ posiadata piSmiennictwo i prase.
Wychodzito jeszcze zatozone ongi przez Kursatis'a a obecnie
nieco zmienione ,,Naujas Keleivis", wychodzito ,,Kon-



zervatyvy Draugystes Laiskas", wreszcie pod re-
dakcyg Szerniusa - "Lietuviska Ceitunga"”. Owo0z
pierwsze proby skierowaty sie do nawigzania zadan ogdlno-na-
rodowych do prasy prusko-litewskiej. Na czele "Li et.
Ceit." stat Szernius, cztowiek zacny i szczerze mitujacy Li-
twe; pismo jego atoli miato charakter Scisle lokalny, cechu-
jacy Owczesng prase prusko-litewska; "Liet. Ceit." obstu-
giwata biezace potrzeby ludnosci miejscowej, byta pismem
informacyjnem, nie wychodzita z ram Litwy Pruskiej. Na-
0g6t Litwa Pruska znacznie sie roznita od Wielkiej; byla
protestancka, czcionek uzywata w druku gotyckich, pod
wzgledem politycznym a w znacznym tez stopniu kultural-
nym byta wybitnie zgermanizowana. Oddzielona przez wieki
od gtéwnego pnia narodowego, ulegajaca dziataniu odrebnych
warunkéw politycznych i kulturalnych, ludnos$¢ prusko-litew-
ska nie odczuwata w sobie wyraznego cigzenia do zespotu
z catym narodem litewskim. Wprawdzie jezyk, a w miejsco-
wosciach wiejskich, zwilaszcza na péinocy, takze obyczaje,
stroje ludowe, przezytki mitologiczne i przezytki wierzen,
piesni etc. - stowem kultura ludowa i podtoze etnogra-
ficzne - utrzymywaly pokrewienstwo tej dzielnicy z Litwa,
jednak caty zakres innych czynnikéw a przedewszystkiem
religia i warunki polityczne zaznaczaly rozdzial wyrazny.
Rozdziat ten zaznaczat sie tez w prasie Litwy Pruskiej, ktéra
byta dopasowana do potrzeb i cech lokalnych i nie uwzgle-
dniata catoksztattu narodu. Zresztg dla dzielnic, zostajacych
pod zaborem rosyjskim, prasa ta nie miata znaczenia, bo byta
niedostepna juz z powodu czcionek gotyckich, ktoremi sie
drukowata; za$ dla Litwinow Pruskich czem mogto byé
omawianie na szpaltach ich pism stosunkéw z za kordonu
i potrzeb innych dzielnic, bedacych w warunkach tak od-
miennych od ich sytuacyi i potrzeb? Gdyby Litwini Pruscy
stali na wyzszym poziomie kultury ogo6lInej i nie ulegali pro-
cesowi germanizacyi, to zgtebianie ich wiasnego podioza
i Zzrodet kulturalno-etnograficznych mogtoby ich bardziej za-
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interesowacé i zwroci¢ ich uwage i gtebsze sympatye w Kkie-
runku Wielkiej Litwy. Atoli wiloscianska ludno$¢ prusko-
litewska takiemi kwestyaini zbytnio sie nie mogta zajmowac,
0 ile sie one nie taczyly z jej potrzebami bezposredniemi.
Stad pochodzit brak S$cislejszego zwigzku miedzy prasg Li-
twy Pruskiej a gtownym pniem narodu i jego pradami
odrodzeniowymi.

Gdy miodzi inteligenci litewscy zechcieli uzyé prasy
litewsko-pruskiej do nawigzania do niej pradéw odrodzenio-
wych, rychto to sie okazatlo niewykonalnem. Korzystajgc
z dobrej woli i z zyczliwosci redaktora Szerniusa zaczeli
umieszcza¢ w "Lietuviska Ceitunga" odpowiednie ar-
tykuty. Artykuty te byly pisane w duchu jednosci calej Li-
twy; poruszano w nich przeszto$¢ narodowg i omawiano
stosunki z za kordonu. Rozumiejgc wszakze niedostatecznosc
tego jedynego sposobu oddziatywania za posrednictwem
prasy prusko-litewskiej, nie mogacej promieniowaé¢ na Wielka
Litwe i zbyt umiarkowanej i lokalnej w dzielnicy Pruskiej, mto-
dzi pracownicy litewscy zaczeli snué wkrotce szersze plany.
W r. 1882 projektujg zatozenie za posrednictwem pisma
"Lietuviska Ceitunga™ i jej redaktora Szernius'a -
"Litewskiego Towarzystwa Naukowego", ktéreby
miato wilasny organ i zesSrodkowato w sobie akcye narodowa.

Gtownemi wyrazicielami tego pomystu byli zwilaszcza:
dr Basanowicz (Basanavicius), rodem z gub. suwalskiej, byty
student Uniwersytetu w Moskwie, autor artykutéw narodowo-
litewskich, umieszczanych w "Naujas Keleivis'ie"
1w "Liet. Ceit.", goragcy mitosnik Litwy i wytrwaly praco-
wnik, ktory nie zaniecha cigglej wytezonej pracy literacko-
naukowej dla Litwy przez caty czas swego wygnania i tu-
faczki po Czechach, Austryi i Bulgaryi i ktérego ujrzymy
w r. 1905 po powrocie do kraju zndw na posterunku czyn-
nej dziatalnoSci spoteczno-narodowej, jako jednego z inicya-
tor6w i przewodniczacego wielkiego Zjazdu litewskiego
w Wilnie, organizatora nowego stronnictwa, zatozyciela To-
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warzystwa Naukowego, redaktora pism, kierownika i dziata-
cza licznych prac zbiorowych, podejmowanych po r. 1905 -
i dr. Sauervein, Niemiec, lecz szczery przyjaciel Litwindw,
autor licznych artykutdw i poezyi litewskich oraz prac pu-
blicystycznych o Litwie.

Redaktor "Liet. Ceit." Szernius, wspotczut projektowi
i gotéw byt go poprzeé. Atoli projekt w tej postaci nie dat sie
wykonaé. Szernius musiat liczy¢ sie z czytelnikami "Liet.
Ceit." iwogdle z publicznoscia litewska w dzielnicy pruskiej.

Wskazatem, jakie byly powody, dla ktdrych prasa pru-
sko-litewska miata charakter scisle lokalny i ludno$é tej dziel-
nicy nie pragneta nadwczas zespotu narodowego z calo-
ksztattem Litwy. Artykuty Basanowicza i innych, pisane w du-
chu jednosci narodowej Litwy, gorgco patryotyczne, wywo-
taty niezadowolenie wsrod czytelnikéw "Liet. Ceit.", na-
poty zgermanizowanych, lojalnych w stosunku do Prus
i niechetnie usposobionych do jakich$ nowych praddw i kie-
runkéw, tamigcych réwnowage ich procesu germanizacyjnego.
Czytelnicy zaczeli protestowaé i zada¢ od redakcyi, aby za-
niechata nowych kombinacyi. "Liet. Ceit." byla pismem
informacyjnem dla obywateli pruskich, méwiagcych jeszcze po
litewsku, ale juz sie germanizujgcych. Nie siegata ona tych gte-
bin narodowych, ktére nawet w tej dzielnicy zachowaly czy-
sto$¢ swego podtoza etnograficznego i w ktorych rychlejby sie
obudzit oddzwiek, gdyby akcya byta dopasowana do ich
potrzeb i gdyby ona do nich trafita. Ale w zapoczatkowa-
nych wysitkach chodzito o calg Litwe, ktorej trzon gtéwny
lezat za kordonem pruskim i prezyt sie do tworczosci i roz-
woju pod zelazne mi spoidtami kajdan. Stowem pierwsze wy-
sitki w tej postaci, jaka im pierwotnie autorowie nadaé
chcieli, zostaty wkrétce ztamane. Szernius byt zmuszony do
zaprzestania drukowania patryotycznych artykutow mitodych
Litwinow, aczkolwiek to mu osobiscie sprawiato przykrosc.
Nie mozna tez bylo uzy¢ "Liet. Ceit." do zatozenia To-
warzystwa naukowego.



Wobec tego powstat projekt zatozenia samodzielnego
pisma niezaleznie od Towarzystwa naukowego. Szernius po-
pierat projekt i udzielat wskazéwek technicznych, dotycza-
cych nowego wydawnictwa. Do wecielenia projektu w czyn
przyczynili sie gtdwnie dr. Basanowicz, Vistalius (Wisztelow-
ski) i Miksas; wszakze istotnym inicyatorem nowego pisma
byt dr Basanowicz, ktory tez pozostanie nadal spiritus mo-
vens wydawnictwa i bedzie nan wptywat i kierowat ze swego
odlegtego miejsca pobytu w Pradze. Vistalius, pretendujacy
takze pdzniej do zaszczytnego tytutu inicyatora nowego pisma,
od ktorego powstania datuje sie whasciwe i widome odrodzenie
narodowe, nie grat wszakze tak wydatnej roli w konkretnej
genezie projektu, jak dr Basanowicz. Vistalius nosit sie od-
dawna z og6lnikowym projektem pisma narodowego, prze-
znaczonego dla Wielkiej Litwy i majacego pracowaé w Kie-
runku odrodzenia narodu; mys$l ta Switata mu juz w r. 1880,
gdy sie widziat w Dreznie zj. I. Kraszewskim, autorem prac
0 Litwie i utwordw literackich, osnutych na tle dziejow li-
tewskich. Kraszewski, ktorego imie byto otoczone gteboka
czcig wsrod pierwszych dziataczy odrodzenia narodowego,
w rozmowie z Vistalius’'em o Litwie mial powiedzie¢, ze
chcac zachowaé naréd i jego tradycye od wynarodowienia,
trzeba, aby Litwini zatozyli czasopismo choéby tresci naj-
mniej wyszukanej i najdostepniejszej, a dopiero zobaczg, co
z tego wyniknie; dalej Kraszewski miat mu powiedzie¢, ze
narody niemajgce historyi za sobg a literatury i wodzow
wspoétczesnie, muszg sie wynaradawiaé¢ i upadaé; nawigzujac
zas to do Litwy, wskazat na pismo, jako stanowigce pierwszg
podstawe pracy narodowej, jako punkt oparcia dla literatury
1 wodzéw; stowa te utkwity gteboko w umysle Vistalius'a,
ktéry tez w swoim czasie dzielit sie tg myslg z Miksas’em,
takze jednym ze wspodtzatozycieli pierwszego pisma narodo-
wego. Atoli rodowod tego pisma wyprowadza sie przede-
wszystkiem w prostej linii z projektéw Basanowicza z r. 1882
o0 zatozeniu litewskiego tow. naukowego z wiasnym organem.
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Tak wiec pierwsze pismo narodowe, ochrzczone sym-
bolicznie ,,Ausra"™ (Jutrznia), ukazato sie w roku 1883
w miescie Ragnecie (po litewsku: Ragaine) w Litwie Pru-
skiej z drukarni Albana i Kibetki, drukowane czcionkami
facinskiemi.

Wiasciwym kierownikiem i. inspiratorem , Ausr'y" zo-
staje dr Basanowicz. Dokota pisma zaczyna sie grupowac
cata mioda narodowa inteligencya Wielkiej Litwy oraz naj-
lepsze jednostki z Litwy Pruskiej.

»Ausra" zaraz po swem powstaniu staje sie zywym
osrodkiem, ku ktoremu sie skupiaja wszystkie rozstrzelone
wysitki jednostkowe. Przestaje ona by¢ przeto dzietem tych
czy innych jednostek, staje sie natomiast wyrazem dziatania
zbiorowego, staje sie zywym nerwem odradzajgcego sie or-
ganizmu narodowego. ,Ausra" utrzymuje niezwykle ozy-
wione stosunki z krajem, z inteligencya litewska, z catym
ruchem literackim i piSmienniczym; w niej tez znajdujg wy-
raz zagadnienia kulturalne, wyrastajgce wobec wysitkow
odrodzeniowych.

Nr. 1 "Ausr'y" wyszedt z nadpisem ,czasopismo
wydawane przez dra Basanowicza", natomiast juz
od Nru 2 i nadal ,,Ausra"™ wychodzi jako ,,czasopismo
wydawane przez mitos$nikow Litwy" (,Lietu-
vos miletoju"). Istotnie tez okreSlenie to jest zupetnie
trafne i prawdziwe. Inteligencya litewska, skupiajgca sie do-
kota pisma i ze$rodkowujgca w niem zbiorowag mysl i wy-
sitek, tworzyta istotnie zwarte kétko ,,mitosnikéw Litwy",
bardzo rozgatezione i zharmonizowane, aczkolwiek bez or-
ganizacyi formalnej. Organizacye zastepowat tu zespot czynu
oraz widome wigzadto w postaci pisma, ktore byto wciele-
niem zbiorowej energii i wysitku. Powstanie ,, Ausr'y”
miato z tego wzgledu olbrzymie znaczenie, poniewaz stano-
wito pierwsze wyjscie ze sfery tesknoty i pragniern lub dzia-
tan rozstrzelonych na droge zbiorowego czynu. , Ausra"
krystalizowata mys$l i tesknote, byla tez jednocze$nie spra-
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wdzianem zywotnosci poszczeg6lnych nastrojow i tendericyi,
wielkim regulatorem rozwoju, ktéry w czynie eliminuje war-
tosci ujemne i mylne, niedopasowane do istotnego biegu
zycia i do uktadu stosunkow i potrzeb, natomiast wzmacnia
i ustala wartosci i prady zywotne. Z tych takze wzgledéw
z powstaniem , Aus$ry" w r. 1883 wigze sie poczatek wia-
sciwego odrodzenia narodowego Litwy, ktorego pierwsze
zwiastuny ujawnity sie juz w spotegowanej tworczosci kul-
turalnej Litwinébw w ciggu w. XIX. i ktérego stopniowe doj-
rzewanie zaznaczato sie w inteligencyi ludowej bezposrednio
przed ,,Ausra".

Okres ,,Ausry" od r. 1883—1886 jest okresem mio-
dzienczym odrodzenia narodowego. Ogromny zapat i entu-
zyazm tryska z serc zgrupowanych dokota pisma ,,mito-
Snikow Litwy". Ludzie ci, w ktorych sie prezyta te-
sknota niewydanej energii tworczej, rwa sie obecnie goraco
do rozlewnej wydajnosci, majacej cechy niemal religijnej
propagandy narodowej. Idag do narodu, gtoszac pewnego
rodzaju ewangelie jego wielkiej przesztosci, jego tradycyi,
jego indywidualnej kultury oraz jego praw do samodzielnego
bytu i rozwoju. Jest to zasadnicza cecha dwczesnego Kkie-
runku ,mitosnikow Litwy".

Zakres zadan, ktdre sobie zakreSlata ,,Ausra", sformu-
towany w ,stowie wstepne ni" dra Basanowicza w N. 1
z r. 1883. ,Ausra" oznajmia, ze bedzie sie starata szerzyc
wérod braci" wiadomosci o starozytnych dzietach swego
narodu, a takze o wspétczesnych potrzebach Litwinéw. Wy-
chodzac z zalozenia, ze dla poznania siebie trzeba zna¢ swa
przeszto$¢, z ktdrej sie urobita terazniejszos¢, ,,Ausra"”
zwréci  jak najwiekszg uwage na historyczng przesztosé li-
tewska, na poznanie starozytnego zycia, obyczajow, pogla-
dow i wiary przodkéw litewskich, ich czynéw, wysitkéw
i trosk; przeto tez ,Ausra" zwrdci uwage na wszelkie pa-
migtki i1 zabytki przesztosci. Dalej bedzie wcigz miata na
wzgledzie wspotczesne potrzeby narodu litewskiego; wreszcie
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obiecuje otworzy¢ szpalty dla wszelkich informacyi pozyte-
cznych z dziedziny rozmaitych zakreséw nauk.

»Ausra" tez nie zawiodta w petnieniu swego programu,
w ktorym dr Basanowicz zdotat dobrze wyczué zasadniczy
pierwiastek krystalizujagcego sie kierunku ,mitosnikow
Litwy". Nawigzanie ciggtosci z przesztoscig i tradycyg na-
rodowg oraz zywe stwierdzenie bytu narodowego w terazniej-
szosci —oto gtowne rysy kierunku. Wobec tego wspotcze-
sne potrzeby spoteczne i ekonomiczne ludnosci litewskiej,
potrzeby klasowe wioscian, mniej sa uwzgledniane w ,,A u §*
rze". Narazie pierwszem zadaniem budzacego sie odrodze-
nia Litwy w tych nieznosnych warunkach og6lnych, w ja-
kich sie kraj znajdowat, bylo zadokumentowanie bytu na-
rodu wbrew procesom wynaradawiajacym, wbrew tez gwat-
tom i wszelkim zakazom, ktéremi byt ten byt otoczony
i zaprzeczany. Charakter inteligencki ;A us$ry" musial sie
w catej peini ujawni¢ w tym programie. Inteligencya ta nio-
sta w sobie cate podtoze kulturalno etnograficzne ludu, doj-
rzate do wydajnej tworczosci; unieruchomiona i tamowana
w czynie, musiata ona w pierwszym wytomie tamy wylacé
swag wydajnos$¢ kulturalng, wytadowaé swoj zapas energii
twérczej. Mozolne budowanie dalszego rozwoju na Scistych
przestankach zrézniczkowania klasowego biezacych potrzeb
miato sie sta¢ dzietem nastepcéw i spadkobiercow ,,Ausry".
Wszakze wszelkie zrézniczkowanie biezacych potrzeb istnieje
wewnatrz zcatkowanego organizmu kulturalno-narodowego;
»Ausra"™ miata wypetni¢ pierwsza funkcye, miata stwier-
dzi¢ byt tego organizmu i zapoczatkowa¢ jego wydajnosc,
jego ewolucye zbiorowg. W dalszym ciggu obie funkcye
bedg szty réwnolegle, dajac peiny wyraz rozwoju naro-
dowego.

W mysl tego kierunku w ,,Ausdrze" przewazajg arty-
kuty i prace, dotyczace przesztoSci narodu litewskiego, jego
starozytnej kultury, wiary, obyczajow; sa tez oceny dziet
naukowych o Litwie, biografie pisarzy litewskich, otoczonych
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wielka i gorgcg czcig w ,,Ausr’ze", liczne przyczynki do
dziejow piSmiennictwa narodowego; sporo wierszy ludowych
i oryginalnych, takze tlidmaczenia. Artykutéw naukowych
z dziedziny wiedzy og6lnej jest mniej. Specyalnego dziatu
beletrystycznego (powieSciowego czy nowelistycznego) niema.
Korespondencye z Litwy liczne i do$¢ obszerne, nie wy-
specyalizowane w jakim$ okreSlonym kierunku i bardzo
pstre. Dziat odpowiedzi od redakcyi wskazuje na niezwykle
ozywione stosunki ,,Ausr'y" z krajem i zwihaszcza z inteli-
gencya.

Nie mozna jednak twierdzié, jakoby wskazany wyzej
romantyzm patryotyczny kierunku ,,mito$nikow Litwy"
wykluczat u nich $wiadomo$é zespolenia wysitkéw odro-
dzeniowych z konkretnemi potrzebami spoteczno-ekonomi-
cznemi ludnosci litewskiej. Swiadomo$éé taka przedstawiciele
omawianego kierunku posiadali, jeno ze jej sami jeszcze
zastosowa¢ w zupetnosci nie mogli. Wyraz tej swiadomosci
uwydatnia sie Kilkakrotnie na szpaltach ,,Ausry"; jednym
z pierwszych gtoséw krytycznych w tym wzgledzie jest ar-
tykut w Nrze 3i4 ,Ausr'y" z r. 1883, napisany z powodu
pewnej ksigzeczki poezyi, wydanej w tym czasie. Autor arty-
kutu, J. S. Kukstis (pseud. Szliupas’a), omawiajac tres¢ ksigzeczki
powyzszej, wykazuje i podkresla, ze niedo$¢ kocha¢ Litwe i jej
narod, zachwyca¢ sie bohaterskg przesztoScig Litwinow, ich
walkami z zakonem krzyzackim i ich ksigzetami, i serdecznie
bole¢ nad upadkiem jezyka litewskiego; autor wskazuje, ze
upadek jezyka jest tylko skutkiem, nie za$ przyczyng upadku
narodu, ze trzeba przeto szukaé przyczyny, trzeba rozwazyc,
jak podnies¢ byt kraju, kulture ludu oraz poziom stanu eko-
micznego, stowem - trzeba skierowa¢ wysitki i prace do
podstaw, by Litwe wzmocni¢, da¢ jej podwaliny rozwoju
i na nich zaklada¢ odrodzenie narodowe. Dalej w stosunku
do historyi i przesztosci narodowej autor artykutu wskazuje,
ze rownolegte do zachwytéw na temat bohaterstwa ksigzat
i stawy wojennej Litwindéw, powinno sie nie zaniedbac stu-



dyéw nad historyg wewnetrzng Litwy, nad jej uktadem spo-
tecznym i bytem ekonomicznym, nad catym wreszcie zakre-
sem obyczajowosci, wierzen i t d., stowem - kultury
przodkéw litewskich.

Cytuje ten artykul, poniewaz on jest charakterystyczny
i zawiera w sobie poniekad zaréd programu dla odrodze-
nia narodowego. Artykut powyzszy wskazuje, ze juz w fonie
~mitosnikéw Litwy" Swiadomos¢ oparcia odrodzenia na
potrzebach spoteczno-ekonomicznych ludnosci oraz na jej isto-
tnem poditozu kulturalno-etnograficznem byta zupeinie wyra-
zna. Swiadomo$¢ te znajdujemy tez wyrazong w wielu in-
nych artykutach i fragmentach w ,Ausr'ze”. ,Mitos$nicy
Litwy" rozumieli i czuli kierunek, w jakim sie miato na-
dal rozwija¢ zapoczatkowane przez nich odrodzenie naro-
dowe. Atoli sami oni nie zdofali jeszcze programu tego
ustalié. Ztozyto sie na to kilka wzgledéw. Przedewszystkiem
»Ausra" byla pierwszg organizacyg pracy narodowej, na
ktorg sie ztozyly wysitki jednostek inteligenckich; szersze
masy ludowe nie byly jeszcze w te akcye wciagniete, nie
byty z nig bezposrednio organizacyjnie zespolone; tgcznikiem
posredniczacym miedzy ,,Aus$rg” a ludem byta inteligen-
cya. Aczkolwiek inteligencya ta, przewaznie z ludu wycho-
dzaca i zostajagca z nim w mniej lub wiecej Scistych stosun-
kach, wyrazata w swym czynie i twérczosci te same pier-
wiastki zasadnicze, ktdre byly w ludzie zalozone, jednak ze-
spét akcyi z ludem nie byt jeszcze zupeiny. Inteligencya ta
w wiekszym stopniu wyrazata w swej twdrczosci kulturalne
podioze ludu, z ktérego wychodzita, niz jego potrzeby spo-
teczno-ekonomiczne, ktére nie zawsze byly jej potrzebami;
cechy bowiem kulturalno-narodowe sg stalsze od potrzeb
ekonomiczno-spotecznych: przy wyjsciu osobnika z tych lub
innych powod6éw ze $rodowiska zachowa on dhuzej i trwa-
lej w sobie jego wiasciwosci kulturalne, niz zmyst interesu
klasowego. To tez inteligencya, grupujgca sie w Kkierunku
,mitosnikéw Litwy" dokota ,,Ausry", doktadniej do-
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twarzata poditoze kulturalne litewskie od potrzeb ekonomi-
cznych ludnosci wloScianskiej. Dopiero stopniowo, w miare
upowszechniania sie akcyi odrodzeniowej i rozlewania sie
jej na szersze masy, potrzeby ludu bedg wywieraly coraz
wieksze i doktadniejsze cigzenie na charakter irozwdj akcyi.
W ,,AuSrze" cigzenie to jeszcze nie jest bezposrednie, je-
szcze sie wyraza przez inteligencye. W ludzie nie bylo tez
jeszcze tradycyi organizacyi narodowej, ktérg to tradycye
dopiero ,,AuSra" zacznie wyrabiac.

W kazdym razie, jezeli ,,AuSra" nie zdotala jeszcze
sama dokona¢ zespolenia wysitkéw odrodzeniowych z kon-
kretnemi potrzebami ludu, to koniecznos¢ takiego zespolenia
juz przewidziata i nakresSlita w postaci tendencyi; za$ przez
swg akcye kulturalnego oddziatywania na lud przygotowata
grunt do Scislejszego zespotu w najblizszej przysztosci.

Tworczo$¢ kulturalna ,,AuSry" wyrazata w petni pod-
toze etnograficzne litewskie i w tem polegata moznos¢ jej
oddziatywania na lud. W stosunku do przesztosci narodo-
wej ,,Ausdra" nie ograniczata sie do bezkrytycznych za-
chwytow nad wielkoscig i stawa dziet wojennych i paistwo-
wych Litwy, lecz tez gorgco sie zajmowata dziejami we-
wnetrznemi, mytologia, kulturg, obyczajowoscig, podaniami,
piesniarstwem narodowem i t. d.

Zakres dziatalnosci ,,Ausry" byt wielki i ptodny. Gru-
pujaca sie dokota niej inteligencya byta tgcznikiem miedzy
nig a ludem: w ,,Audrze wyrazata posrednio pierwiastki
i potrzeby, tkwigce w masach litewskich, zas do ludu niosta
owoce zhiorowych wysitkéw, wyrazonych w ,,Ausrze".

Miodzienczy romantyzm ,,Ausr'y" wyrazat sie w iluzyi
0 moznosci dokonania odrodzenia S$cisle kulturalnego poza
gruntem politycznym. lluzya ta cechowala cale Owczesne
stadyum odrodzenia narodowego, tkwita juz uprzednio
w grupowaniach sie kdtkowych miodziezy litewskiej, a obe-
cnie przeszta do ,,Ausry". Widzgc dokota szalony i bez-
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wzgledny ucisk, popierany calg potegg mechanizmu panstwo-
wego, a rownolegle stabos¢ wiasnego narodu, dopiero sie
budzacego do wydajnosci i stawiajgcego zaledwie pierwsze
kroki bez dtugiej tradycyi walk i czynéw, bez poparcia skad-
kolwiekbgdZ, mioda inteligencya litewska nie oSmielata sie
jeszcze do zajecia wyraznego stanowiska wbrew panistwu,
0 wiasnych wytgcznie sitach. Probowano znalezé warunki
1 mozno$¢ rozwoju w istniejgcych ramach panstwa i ustroju
politycznego. lluzya ta polegata na tem, ze mozna wzrasta¢
i siega¢ po samodzielno$¢ kulturalng, nie tykajagc wecale dzie-
dziny i nie dazac réwnolegle do samodzielno$ci polityczne;j.
Ale juz sam fakt, ze odrodzenie $cisle kulturalne napotykato
przeszkody natury politycznej w postaci ucisku rzadowego,
z ktorym musiato walczy¢ i wbrew ktéremu sie rozwijac
nielegalnie, sprawial, ze faktycznie odrodzenie litewskie
juz od poczatku i w samej takze » Ausr’ze" bylo zjawiskiem
nie tylko kulturalnem, ale tez politycznem. Przeniesienie
odrodzenia kulturalnego na grunt $ci$le i Swiadomie po-
lityczny musiato sie dokona¢ tem rychlej, im bardziej de-
spotyczny i niewolniczy byt ustroj i warunki polityczne
w ktorych sie ono odbywalo. Miodzienczo$¢ i niedojrzatosé
polityczna kierunku ,mito$nikéw Litwy" wyrazata sie
w niezrozumieniu przestanek i wnioskow logicznych poli-
tyki rzadowej w Litwie. Polityka ta miata istotnie na celu
ztamanie przedewszystkiem wplywow polskich w kraju. Na-
razie byto to zadanie bardziej naglace od ztamania rozwoju
kulturalnego Litwinéw, ktéry byt dopiero w zarodku. Jednak
wiasnie dlatego, ze rozwoj ten byt dopiero w zarodku, rzad
nie byt sktonny do tolerowania go; polityce rosyjskiej nie
chodzito wcale o sztuczne wypiastowanie nowego narodu
kulturalnego na kresach zachodnich, dopdéki zdawaly sie by¢
szanse na ustalenie bezposrednich wptywow rosyjskich. Wo-
bec zarodkowego stanu kultury litewskiej, rzad, jak juz sta-
ralem sie wykaza¢ wyzej, postawit sobie za zadanie dla
zwalczenia wptywéw polskich zaszczepi¢ do rozwoju kultu-



ralnego Litwinéw bezposrednie wplywy rosyjskie; tg droga
rozw6j kulturalny Litwinbw w miare swego wzrostu miat
z coraz wiekszg intensywnos$cig prowadzi¢ Litwe do zespotu
panstwowego i narodowego z Rosyg. W imie jakich korzy-
§ci rzad miat schodzi¢ z zajetej linii wytycznej przez usa-
modzielnienie rozwoju kulturalno-narodowego Litwinow?
Czy w imie dokonania narodowej formacyi Litwy? Forma-
cya ta sama przez si¢ nie miata dla rzadu zadnej wartosci
i nie byta wecale zjawiskiem pozadanem, gdy mozna byto
jej uniknaé przez sttumienie w zarodku samodzielnego roz-
woju i przez skierowanie go ku Rosyi, jako doptywu litew-
skiego do rzeki rosyjskiej. Kierunek za$ ,mito$nikdéw
Litwy" dazyt przedewszystkiem do samodzielnosci rozwoju
kulturalno-narodowego i za te cene gotéw byt obiecaé lo-
jalne trwanie w ramach panstwowosci i ustroju politycznego
Rosyi. Kombinacya taka nie mogta trafi¢ rzadowi do przeko-
nania; wiedziat on, ze odrodzony nar6d wcze$niej czy po-
Zniej przestanie sie miesci¢ w organizmie panstwowym w po-
staci biernej i zechce sie staé zywym czynnikiem jego; od-
rodzony nar6d musi sie sta¢ badZz czynnikiem rozktadu pan-
stwowosci obcej, czynnikiem separatyzmu irozsadzania pan-
stwa z wewnatrz, badz tez czynnikiem takiej reformy poli-
tyczno-panstwowej, w ktorej panstwo bedzie musiato byc¢
przebudowane na zasadach wspétczynnosci jednostek naro-
dowych t j. na zasadach federalistycznych. W kazdym ra-
zie odrodzenie poszczegdlnych narodéw wewnatrz panstwa
nie moze sie godzi¢ z jego charakterem zaborczym.

Grunt apolityczny, na ktérym , AusSra" chciala oprze¢
odrodzenie narodowe Litwy, prowadzit jg do ugody. W ugo-
dzie tej ,,AuSra" nie stawiala rzadowi zadnych obietnic
czynnych, jeno zastrzegata nietykalno$¢ dziedziny politycznej
w rozwoju kulturalnym narodu. Atoli juz sama ugoda
»AUSr'y" byla zaprzeczeniem gloszonego przez nig stano-
wiska apolitycznego, poniewaz w ugodzie sg juz dwie strony
i jest juz pierwiastek umowy politycznej.
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Apolityczno$é, gtoszona przez ,Ausre”, byla jej sprze-
czno$cia wewnetrzng, jej cechg najstabszg. Dla odzyskania
warunkow rozwoju kulturalnego, zaprzeczanych Litwinom
w panstwie Rosyjskiem, «Ausra" nietylko manifestowata
bierno$¢ polityczng, ale posuwata sie czasem do wyraznego
stwierdzania lojalizmu.

Wprawdzie ,,Ausdra" istotnie nie uprawiata czynnej
polityki i nie byta pismem politycznem w $cistem znacze-
niu tego stowa, jednak zjawiskiem politycznem nie-
watpliwie byla, jak byto niem cale odrodzenie narodowe.
W s$rodowisku ,,mitosnikéw Litwy" tudzono sie jesz-
cze naiwnemi iluzyami ,dyplomacyi" ugodowej i lojalizmu.
Naiwny flirt lojalistyczny ujawnit sie w notatkach , Ausry"
z powodu koronacyi Aleksandra Ill. oraz w zalecaniu pety-
cyi do rzadu w sprawie zwrotu prawa drukow litewskich.
Akcya petycyi, propagowana przez ,,Ausr’e", byla tez zale-
cana przez prase litewskg i w pdzniejszych czasach, gdy juz
o dyplomacyi i o flircie ugodowym nie byto mowy i gdy
juz sie ustality wyrazne kierunki opozycyjne i rewolucyjne
w odrodzeniu narodowem Litwinoéw; atoli réznica miedzy
zalecaniem petycyi przez ,,Aus$r’e" a takiemze zalecaniem
przez inne pisma w czasach poOZniejszych polegata na sa-
mym charakterze akcyi; podczas gdy pisma poOzniejsze tra-
ktowaty petycye i zadania jako objaw manifestacyjny, de-
monstrujacy rzadowi powszechno$¢ zadania i solidarnos¢
wszystkich grup narodowych Litwy, to ,,Ausra" traktowata
petycye jako istotny Srodek, skutecznie trafiajacy do przeko-
nania rzadu i mogacy go niezaleznie od innych wzgledéw
sktoni¢ do ustepstwa na rzecz LitwinOw; zalecajagc petycye,
~Ausra" wyrazala nadzieje, ze ,nasz najwyzszy cesarz..."
ktoremu ,jesteSmy zawsze wierni...", ,wypeini chetnie zada-
nie catej Litwy".

Sktonno$¢ do lojalizmu i ugody istniata niewatpliwie
w tonie kierunku ,mitosnikow Litwy"; atoli pewne
zwroty wyrazniej i bezposredniej akcentujace lojalizm i uczu-

Litwa. 7
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cia wiernopoddancze w tekscie "AuSry" pochodzg stad, ze
u steru technicznej roboty redaktorskiej stali przez czas diuz-
szy tacy ludzie, jak Miksas i Jankus, Litwini Pruscy, nie zna-
jacy Rosyi i nie oryentujacy sie dobrze w stosunkach za-
kordonowych, a przeto biorgcy bardziej na seryo akcye loja-
lizmu naiwnego.

Za czasOw redaktorstwa Szliupasa, emigranta z Wielkiej
Litwy, w potgczonym Nrze 8, 9 i 10 "Ausdr'y" z r. 1883
w artykule "Litwini niegdy$ i dzi$", podpisanym przez
J. SzIl. (widocznie przez samego Szliupas'a), wyrazona po
raz pierwszy niecheé¢ do Rosyi i rzadéw rosyjskich. W arty-
kule tym, po przedstawieniu szkicu dziejow litewskich i dopro-
wadzeniu ich do rozbiorow Rzeczypospolitej i do rozcig-
gniecia wiadzy rosyjskiej nad Litwa, podany maly bilans
korzysci i strat, jakie ma Litwa z rzadow rosyjskich. Autor
artykutu nie znajduje nic do wpisania w rubryke korzysci,
natomiast dostrzega same ujemne dla Litwy wartosci tych
rzadéw. Autor artykutlu wskazuje, ze zniesienie poddanstwa,
zjawisko epokowe w zyciu narodu, nie moze by¢ wpisane
na korzy$¢ rzadu, gdyz nie bylo wcale jego dzietem, jeno
wyptywato z szeregu innych czynnikéw (ws$rdd nich tez po-
wstanie polskie), ktére zmusity rzad do dokonania reformy.
Po otrzymaniu za$ przez Litwindw wolnosci ciata, rzad ro-
syjski tem ostrzej dotkngt Litwinéw niewolg ducha przez
zakaz drukdéw i oswiaty narodowej; procz tego niewola roz-
ciggnieta na dziedzine wyznania i poczucia religijnego; da-
lej Litwini sg wcigz rzadzeni jako prowincya zabrana, przez
obcych urzednikéw najezdniczych, ktorzy ja gnebig z calg
bezwzglednoscia, wyzyskuja, okradaja; wreszcie nawet nowy
sad zreformowany, witasnie nadwczas Swiezo w Litwie wpro-
wadzony, weszedt do Kkraju w postaci narzedzia rusyfikacyi,
bo w obcym jezyku, z obcymi funkcyonaryuszami i t. d.

Ta pierwsza ostrzejsza i szczersza nuta "Ausr'y" w sto-
sunku do rzadu rosyjskiego jest widocznie rezultatem obje-
cia redakcyi przez Szliupas'a, osobnika niezrownowazonego,



— 99 -

ktérego w opowiesci naszej spotkamy wkrétce w roli nad-
zwyczaj upokarzajacej i brzydkiej, ale ktéry badz co badz
znat Rosye i, o ile bywat szczery, byt Swiadomym wro-
giem rzadu.

Wkrotce po swem powstaniu "AuSra" ujrzala sie na-
pastowang ze wszystkich stron przez sgsiadéw Litwy. Trzej
mozni sasiedzi, rywalizujgcy na ziemiach litewskich, Polska,
Rosya i Niemcy, odniesli sie ujemnie do wysitkow, wyraza-
nych przez "Ausr'e. Z trzech stron dziatalnos¢ "Ausry"
zostala oceniona réwnie wrogo, acz w spos6b odmienny.
Dla zdyskredytowania jej kazdy z sasiadéw znalazt inng for-
mute na okreslenie szkodliwosci jej kierunku; z trzech stron
starano sie jej narzuci¢ charakter i tendencye, ktérych wcale
nie miata. Niemcy nazywaja "Ausre" pismem "panslawi-
stycznem™ i zaczynajg weszy¢ w niej intryge wrogow ger-
manizmu. W Polsce prasa przedstawia "AuSr’e" jako or-
gan rusofilski, bedacy wyrazem polityki rosyjskiej "divide
et impera"”. Wreszcie w Petersburgu i w Rosyi twierdza, ze
"AuSra" wychodzi za pienigdze Bismarka i jest zwrdcona
przeciwko panstwowosci rosyjskiej. Prady odrodzeniowe
w Litwie byly bowiem niepozadane dla wszystkich trzech
jej sasiadow. Niemcy, najmniej w sprawie zainteresowane,
widziaty w nich jednak niepotrzebng przyprawe do osta-
tniego keska Litwy Pruskiej, podlegajacego jeszcze strawie-
niu. Spokojne spozywanie resztek Litwy, ujarzmionej ongi
i wykastrowanej z takim nakladem wysitkdw, krwawych
walk i wytrwatosci iScie germanskiej, mogto by¢ obecnie
zaktécone przez jakis ferment odrodzeniowy, ktérego wyra-
zem byta "AusSra". Aczkolwiek Litwa Pruska byta terenem
najmniej podatnym do procesu odrodzenia, wszakze "Ausra"
nie wyrzekata sie wecielenia jej do og6lnego procesu naro-
dowego. Urzedowa Rosya, ktéra po roku 1863 probowata
w drodze gwattu i piesci nawigza¢ do Litwy polityke bar-
dzo misterng, majacg doprowadzi¢ Litwinbw do zespotu na-
rodowego z Rosyg, ujrzataw ,,Ausrze" wielce niepozgdany
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objaw akcentowania wiasnej indywidualno$ci narodowej, nie
prowadzacy wprawdzie kraju w ramiona Polski, ale tez
wycofujacy go z pod 'wpltywdw i posiadania — rosyjskich; to
tez traktowano "AuSre" nie jako polska, lecz jako pruska
intryge. Wreszcie Polska, ktéra w drodze ewolucyi dziejo-
wej przetopita zasade unii iréwnolegtosci panstwowej z Li-
twa na prostszg zasade wiasnosci narodowej, ze zdumieniem
i zgroza dostrzegata obecnie przejawy bytu narodowego Li-
twy poza wilasnoscig czyjgkolwiek. Ze stanowiska swej
wiasnosci Polska traktowata przejawy te jako zdrade histo-
ryczng, jako "separatyzm™ polityczny. Znoszgc sama naj-
srozsze bole ucisku i jarzma Swiezo po bohaterskich walkach
o wyzwolenie, Polska sktonna byta widzie¢ w tem wytamy-
waniu sie Litwindéw z tradycyi dziejowej — reke swego
wroga i ciemiezcy, gotujgcego dla niej cios nowy. Ukryta
ewolucya kulturalna, ktdéra sie w panstwie szlacheckiem do-
konywata przez wieki u dotu warstw spotecznych narodu
litewskiego, niedostrzegalna dla oka sgsiadow wewnatrz
wspollnego panstwa i niedoceniona przez warstwy wyzsze,
spolonizowane, tegoz narodu, a ujawniona obecnie przez
proces pogiebiajgcej sie stale demokratyzacyi spolecznej,
wyptyneta jako zagadka dziejowa w koncepcyi narodowej
Polakéw i zostata przez nich rozwigzana na razie w sposob
nader powierzchowny, jako dzieto intrygi obcej. To byto
pierwsze wrazenie odruchowe, wywotane w opinii polskiej
przejawami odrodzenia narodowego Litwinow.

Juz w pierwszych stadyach odrodzenia kwestya stosunku
do Polski stata sie zagadnieniem nader zywotnem. Zaga-
dnienie to rozgorzato rychto w spér, w ktérym z obu stron
przesadzano ztg wole strony przeciwnej. Zrédio nieporozu-
mienia polegato na rdznicy kryteryum, ktére kazda ze stron
stosowata do oceny stosunkéw. Ocene opierano z dwoch
stron na wnioskach, ptynacych z dwéch odmiennych ten-
dencyi rozwojowych. Jednostronno$¢ w uwzglednieniu tylko
jednego tozyska rozwoju dziejowego prowadzita do ciggtych
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star¢ i do coraz wiekszego zaognienia sporu. Przy takiej
jednostronnosci, wykluczajacej uwzglednienie catoksztattu
dziejowego, ptyngcego rozmaitemi i licznemi tozyskami po-
szczegblnych tendencyi, wykluczona byta mozno$é porozu-
mienia sie i syntezy. Brak mianowicie syntezy dziejowej byt
w sporze polsko-litewskim fatalny. Podczas gdy Polska przez
caly niemal przeciag odrodzenia Litwin6bw, a w znacznym
tez stopniu do dzi$, opierata swag ocene stosunkéw na ewo-
lucyi Litwy szlacheckiej, na wytworzonych przez nig idea-
fach i wartosciach, miloda, odradzajgca sie Litwa, bedaca
wyrazem réwnolegtej ewolucyi dziejowej, dokonanej w li-
tewskich masach ludowych, snufa idealy, stwierdzajgce sa-
modzielno$¢ i indywidualizm narodowy Litwindéw i z tego
tez wytgcznie stanowiska oceniata swoj stosunek do Polski
i do jej wplywoéw kulturalnych w Litwie. Jako opierajaca
sie na tendencyi rozwojowej, ujawnionej w masach ludo-
wych, ktdre proces demokratyzacyi spotecznej wytaniat
wcigz jaskrawiej na miejsce naczelne w ogdélnym rozwoju
krajowym, mioda odradzajgca sie Litwa miala Kkryteryum
bardziej zywotne od kryteryum ewolucyi szlacheckiej, sto-
sowanego przez opinie polska. Swojg drogg synteza dzie-
jowa bedzie wymagata uwzglednienia i zharmonizowania
obu tendencyi i oparcia dalszego rozwoju kulturalnego kraju
na historycznie utworzonem status quo, w ktdrem, jak
w wielkiej rzece, zbiegajg sie liczne doptywy dziejowe, pty-
nace ze wszystkich poszczegélnych czynnikéw i zrodet. Atoli
synteza ta zostaje dopiero zadaniem przysztosci. W okresie
"Ausry", o ktdrym mowa, nie bylo jeszcze czasu na takg
synteze. Ewolucya zachowawczo-etnograficzna, dokonana
w ludzie litewskim, dopiero sie zaczeta prezy¢ do wydaj-
nosci twdérczej w zapoczgtkowanym procesie odrodzeniowym.
Tendencya dziejowa, tkwigca w ludzie, dopiero sie zaczela
ujawnia¢ i musiata sie wpierw sama wypetnic¢, azeby wejsé
w syntetyczne potgczenie z innemi spotistniejgcemi tenden-
cami kulturalnemi w kraju. Formacya narodowa Litwy, zapo-
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czatkowana w procesie powyzszym, pltyngcym z pierwiastkow
kultury litewskiej, powinna byta wpierw przejs¢ pierwsze
swe stadyum, polegajace nascistem zcementowaniu catoksztattu
etnograficznego. Synteza bowiem wyptywa dopiero z proce-
sow juz zakonczonych, jak rzeka z doplywoéw, ktore juz
przebiegly swa droge od Zrédet do celu. Opinia polska,
traktujgca Litwe ze stanowiska ewolucyi szlachecko-panstwo-
wej i nie uwzgledniajgca réwnolegtej a obecnie bardziej zy-
wotnej ewolucyi narodowo-kulturalnej, dokonanej w war-
stwach ludowych Litwy, widziata w wysitkach odrodzenio-
wych Litwindw i w "AuSrze zaprzeczenie wnioskow, do
ktérych prowadzita ewolucya szlachecka; to tez traktowata
odrodzenie litewskie jako zjawisko zaborcze, skierowane prze-
ciwko polskiemu stanowi posiadania, jako intryge obcg, lub
w najlepszym razie jako "manie" prowincyonalizmu, jaki$
obtedny i warcholski ruch separatystyczno-dzielnicowy. Na
okreslenie odrodzeniu narodowego Litwy opinia polska nie
znalazta lepszych i trafniejszych formut, niz rosyjskie "divide
et impera" lub "litwomania" i "separatyzm®.

Oczywiscie, ze takie traktowanie ich odrodzenia naro-
dowego nie mogto usposabiaé Litwinow do czulych senty-
mentéw, nie mogto ich nie drazni¢ i nie wptywato kojgco
na uksztattowanie sie stosunkéw polsko-litewskich.

Stosunki polsko-litewskie komplikowaty sie jeszcze przez
to, ze w samym kraju najwyrazisciej spolonizowang byla
szlachta litewska i ze przeto w dalszym biegu odrodzenia
Litwinéw, gdy sie ono wyrazniej zespoli z potrzebami eko-
nomicznemi i spotecznemi ludnosci, spér kulturalny polsko-
litewski zostanie jeszcze uwiktany w rozbieznosci klasowe
miedzy wielkg wiasnoscig a wloscianstwem bezrolnem i ma-
torolnem. Odrodzenie litewskie, jako wyraz procesu demo-
kratyzacyi, bedzie skierowane nietylko przeciwko przywile-
jom stanowym szlachty, lecz tez —jako zespolone przewaznie
z rozwojem nizszych klas spotecznych - przeciwko intere-
som klasowym wielkiej wiasno$ci ziemskiej.
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"Ausra" ze wzgledéw wyluszezonych juz wyzej nie
byta jeszcze narazie zespolona w tej mierze z potrzebami
spoteczno-ekonomicznemi ludnosci wiloscianskiej, w jakiej
byto zespolone odrodzenie w pozniejszych swych stadyach.
To tez pozornie pierwsze objawy odrodzenia narodowego
nie zwracaty sie przeciwko interesom stanowym i klasowym
szlachty i ziemianstwa — litewskich. W "Ausr'ze" nie znaj-
dziemywyraznych wskazéwek na jaka$ sprzeczno$¢ ekono-
miczng interesdw ludnosci wioscianskiej i ziemianskiej. Nie
znajdziemy tez w niej niecheci do szlachty, jako stanu uprzy-
wilejowanego; ubolewa jeno nad kulturalno-narodowem od-
daleniem sie szlachty litewskiej od tradycyi swych przodkéw
i od etnograficznego podioza ludu. Nawet w tym zakresie
§cisSle narodowym i kulturalnym zadania "AuSsr’y", skiero-
wane do szlachty, sg bardzo umiarkowane i brzmig mniej ka-
tegorycznie od pozniejszych zadarn kierunku skrajnie-nacyo-
nalistycznego w epoce, gdy sie juz odrodzenie litewskie zro-
zniczkowato na kierunki poszczeg6lne. W artykule "Do
pracy - kto Litwin!"™ w Nrze 6 z r. 1883 "Ausra"
nie wyklina wcale ziemian litewskich za jezyk polski i nie
zada wyzbycia sie go natychmiast, jeno uwaza, ze powinni
by¢ szczerymi obywatelami i mitosnikami Litwy oraz wspot-
dziata¢ z odrodzeniem narodowem i z pracg kulturalng wsérdd
Litwinéw, jako bracia i synowie jednego narodu; ,,Ausra”
przeto traktuje ich, jako Litwinéw, i zada od nich petnienia
obowiazkéw narodowych, aczkolwiek nie pozbawia ich wia-
snej indywidualnosci kulturalnej.

Atoli niezaleznie od tego pozornego braku objawow
wrogich interesom stanowym i klasowym szlachty i ziemian-
stwa, "Audra" i odrodzenie narodowe doznaty nieprzychyl-
nego przyjecia przez szlachte. Instynktem zbiorowym zrozu-
miata ona, ze odrodzenie narodowe Litwinéw, ktére wyszto
z glebin ludowych i ktore jest bezposrednim objawem pro-
cesu demokratyzacyi spotecznej, jest z natury rzeczy czynni-
kiem destrukcyi przywilejow stanowych oraz wykwitem po-
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niekad takze potrzeb spotecznych i ekonomicznych nizszych
klas ludnosci, nie zawsze idacych w zgodnej parze z takie-
miz potrzebami klas wyzszych. Juz samo podnoszenie po-
ziomu kulturalnego ludu, znajdujace znakomity wyraz w odro-
dzeniu, nie lezy bezwzglednie w interesie klas wyzszych, al-
bowiem wszelki wzrost potrzeb kulturalnych prowadzi
w pierwszej linii do zaakcentowania tendencyi w kierunku
podniesienia skali ptacy i ulepszenia warunkéw pracy; acz-
kolwiek posrednio w dalszym ciggu prowadzi tez do podnie-
sienia wydajnosci pracy i do zwiekszenia wytwoérczosci krajo-
wej w celu zaspokojenia rozrostych potrzeb, atoli w pierwszej
linii zmyst konserwatyzmu klas posiadajagcych musi sie odru-
chowo zwréci¢ przeciwko takiemu procesowi kulturalnemu.
Dalej, poza podnoszeniem poziomu kulturalnego ws$réd ludu,
odrodzenie narodowe, bedace dzietlem mas ludowych, nie
moze sie wczesniej czy pozniej nie zespoli¢ z ich potrzebami
spoteczno-ekonomicznemi, potegujagc Swiadomos$¢ klasowa.

Wzgledy te, ktore niezawodnie juz tkwity w procesie
odrodzenia w stanie utajonym, nie ujawniajagc sie jeszcze
w zupetnosci w "AuSr’ze", zwrocity szlachte a raczej zie-
mianstwo litewskie przeciwko niej. Nie stosuje sie to bez-
wzglednie do calej szlachty, z pos$rdéd ktérej widzielismy juz
jednostki na czele twdrczosci kulturalnej Litwindw w epoce
przedodrodzeniowej i z ktérej tez w dalszym ciggu jednostki
a potem tez poszczegOlne grupy zaczng sie wciela¢ do pro-
cesu odrodzenia i z nim wspoétdziataé; atoli przecietne za-
stepy szlachty ziemianskiej, jej szeregowcy, nie za$ wyjatki,
odniesli sie naogdét wrogo i niechetnie do pierwszych prze-
jawow odrodzenia narodowego Litwy, jako do ruchu ,chto-
pomanskiego" i skierowanego przeciwko tradycyjnemu sta-
nowisku szlachty i jej interesom bezposrednim. lle w tym
wrogim stosunku ziemianstwa do odrodzenia Litwinéw poto-
zy¢ nalezy na karb wzgleddw stanowych i klasowych, ile
za$ na karb specyalnych tradycyi kulturalno-polskich, ustato-
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nych przez uprzednig ewolucye dziejowg, jest to kwestya,
ktorej tu rozwaza¢ nie bede.

Zaznaczam jeno, ze wzgledy kulturalno-narodowe w spo-
rze polsko-litewskim zostaty od pierwszej chwili skompliko-
wane przez wzgledy natury spoleczno-ekonomicznej na zie-
miach litewskich.

Stowem "Ausra" doznala niechetnego przyjecia ze
strony polskiej zarébwno w opinii wiasciwej Polski, jak tez
w opinii szlachty litewskiej. | prasa polskaj polskie ziemianstwo
w samej Litwie jety sie dyskredytowania dzieta ,,Ausr'y".
Wzglednie lepszego przyjecia doznata ,,Ausra" wsrdod zie-
mianstwa Zmudzi, gdzie wynarodowienie kulturalne szlachty
nie bylo tak daleko posuniete, jak w innych dzielnicach na
wschodzie i potudniu. Charakterystyczny jest pod tym wzgle-
dem spér o polskosci czy litewskosci szlachty zmudzkiej,
stoczony na tamach warszawskiego ,Przegladu Tygo-
dniowego" przez kilku jej przedstawicieli bezpos$rednio
przed ukazaniem sie ,Audr’y", w latach 1881 i 1882.
W sporze tym znajdujemy wyrazone trzy stanowiska odrebne:
pierwsze, traktujgce szlachte zmudzka, jako wcielong kom-
pletnie kulturalnie i politycznie do naroduypolskiego, drugie -
jako narodowo i kulturalnie litewsks, aczkolwiek w duchu
unii politycznej z Polska, i wreszcie trzecie, traktujace ja jako
wrecz litewska kulturalnie i politycznie. Spér ten znalazt
swoéj finat w ,AusSr’ze", ktéra w artykule p. Véversis'a
przychyla sie do koncepcyi ostatniej i stawia wniosek kran-
cowy 0 kompletnem nietylko politycznem, ale tez etnograficz-
nem zlaniu sie calej szlachty z narodem.

W swym przeszto trzyletnim okresie dziatalnosci ,,Ausra”
byta niejednokrotnie zmuszona do odpierania wycieczek, skie-
rowanych przeciwko niej badZz w prasie polskiej, badZ tez
w opiniach szerzonych o niej bezposrednio w kraju przez
elementy ziemiansko-polskie, wrogie pragdom odrodzeniowym.

O ile zarzuty ze strony polskiej byly rzeczowe, robione
nie w postaci insynuacyi, ,,AuSra" starata sie utrzymaé po-
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lemike w ramach dyskusyjnych. Gdy jednak chodzito o in-
synuacye, ,Audra" je odpierata energicznie i ostro. Takg
odprawe w artykule p.t ,1dZ precz!" w Nrze5 zr. 1883
data niejakiemu p. Zero, ktéry pod tym pseudonimem umie-
Scit artykut oszczerczy w ,,Gazecie Polskiej", pomawia-
jac kierownikéw narodowych litewskich i ,,AuSr’e" o intryge
obcg i charakteryzujac ich jako zaprzedancOw; oszczerstwa
p. Zero, ktéry wzywat ludzi wptywowych, duchowienstwo
i biskupa sejneniskiego do energicznego ttumienia intrygi,
znalazty oddzwiek w petersburskim ,,Kraju"™ i w polskigj
prasie amerykanskiej; ,,AuSra", dajgc odprawe oszczercom
i zwracajac do nich tytutowy wykrzyknik artykutu ,,idz precz!"
stwierdza, ze o ile chodzi o uczciwych Polakéw, to z tymi
»Ausra" i Litwini juz sie w zupetno$ci porozumieli i bro-
ni¢ sie od nich nie potrzebujg, gdyz sa w zgodzie, z potwar-
cami za$ walczy¢ nie warto i nie nalezy. Atoli mylifa sie
»Ausra" sadzac, ze istnieje jakieS zrozumienie sie wzajemne
i zgoda miedzy nig a Polakami ,uczciwymi®, czyli raczej
Polakami szczerze przychylnymi Litwie i ozywionymi dobrg
wola. Zrozumienia sie wzajemnego nie bylo, poniewaz opi-
nia polska i litewska oceniaty sytuacye narodowag w Litwie
zdwadch wrecz odmiennych stanowisk, wyptywajacych z dwoch
odrebnych Zrédet ewolucyi dziejowej. Dlatego tez nawet
w dyskusyi rzeczowej w sprawie stosunkéw polsko-litewskich
obie strony rozchodzity sie po bezowocnych prébach wza-
jemnego przekonania siebie.

Za redaktorstwa Szliupasa i z jego inicyatywy osobi-
stej zrobiona byla nawet proba SciSlejszego wyjasnienia
wzajemnego swych stosunkéw. Nastgpita mianowicie wymiana
listow miedzy redakcyg ,, Ausr'y" (wlasciwie na odpowie-
dzialno$¢ Szliupasa) a redakcyg ,Dziennika Poznan-
skiego", ktdry uprzednio umiescit obszerniejszy artykut
w sprawie litewskiej. Szliupas zwrdécit sie do ,,Dziennika
Poznanskiego" z listem, wyluszczajagcym zadania ,,Ausr'y"
oraz istote odrodzenia narodowego Litwy, proponujac Pola-
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kom w tonie pojednawczym sgsiedzka zgode i przyjazn,
0 ile uznajg stanowisko samodzielne Litwinéw i zaniechaja
insynuacyi i wycieczek, obrazajgcych litewska godno$¢ naro-
dowg; ,Dziennik Poznanski" odpowiedziat réwniez
pojednawczo iw imieniu spoteczenstwa polskiego,
protestujgc przeciwko o0szczerczym insynuacyom, pomawia-
jacym ,,Ausdre" o intryge moskiewskya, i zapewniajac o0 go-
racych sympatyach i uznaniu Polakow dla dazen kultural-
nych i oSwiatowych Litwindw; a jednak odpowiedZ ,Dzien-
nika Poznanskiego", niezawodnie szczera i pozbawiona
obtudy, utrzymana pomimo wszystko w granicach stanowiska,
uznajgcego polityczng przynalezno$¢ Litwinéw do narodu
Polskiego. Szliupas, podajac w artykule ,,Przyjazn" (,,Ausra"
potaczone Nra 1-2 —3 z roku 1884) tre$¢ listu ,,Ausr'y"
1 odpowiedzi ,,Dziennika Poznanskiego", wita stano-
wisko przyjazne ,Dziennika Poznanskiego", wyraza
nadzieje, ze moze dalszy bieg odrodzenia Litwinéw obejdzie
sie bez sporéw z Polakami, owszem - ze wzajemnem uzna-
niem i przyjaznia, podkresla natomiast i akcentuje stanowisko
zupetnej samodzielnosci Litwinow, jako narodu. A jednak
mimo to wszystko, mimo pozorne wyrazy pojednawcze i za-
pewnianie sobie uznania wzajemnego, powyzsza préba poro-
zumienia sie jest zupeinie chybiona, gdyz nie usuwa zasa-
dniczego motywu rozdzwieku. Zresztg proba ta, robiona przez
Szliupas'a pod firmg ,,Ausr’y", jest wyrazem jego osobistych
nastrojéw i nie moze by¢ uwazana za wyraz zhiorowej akcyi
kierunku ,,mitosnikéw Litwy"*). Zobaczymy wkrdtce,
jak predko sie zmienialy ,nastroje" tego dziatacza, cztowieka
zdolnego i w wielu razach pozytecznego, ale pozbawionego
zmystu taktycznego.

*) Porozumienie sie Szliupas'a z redakcyg ,Dziennika Poznan-
skiego" bylo jednym z powoddw do ostrego zwrdcenia sie opinii nie-
mieckiej i pruskiej przeciwko niemu i ,,AuSr'z e", jako przedsiewzieciu
antypanstwowemu. Byla to jedna z przyczyn wydalenia Szliupas'a z gra-
nic Prus.
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Wspomniatem wyzej, ze ,,Ausra” miata jeszcze prze-
wazajace cechy pisma inteligenckiego i ze znaczng cze$¢ jej
wysitkow pochtaniaty studya nad przesztoScig Litwinéw oraz
nawigzywanie ciggtosci i tradycyi miedzy dawng kulturg na-
rodowg a zapoczatkowanem obecnie odrodzeniem. Wszakze
w pewnej mierze znajdywaly juz w niej wyraz wspobtczesne
potrzeby nietylko kulturalne, ale tez ekonomiczne ludu. Litwa
etnograficzna byla i jest krajem $redniej i drobnej wiasnosci
rolnej; w granicach tez tej wiasnoSci miescita sie niemal cala
ludnos$¢ etnograficzno-litewska; w wyzszych szczeblach wia-
snosci rolnej oraz w elementach miejskich ludno$¢ Litwy byta
w zakresie kulturalnym obconarodowa; wieksza witasnos¢ -
przewaznie polska, w miastach i miasteczkach zydzi, procz tego
garstka chrzescijanskiego mieszczanstwa wiekszych miast —
kulturalnie w znacznym stopniu spolonizowana. Naturalnem
dopetnieniem $redniej i drobnej wiasnosci rolnej jest orga-
nizacya spotkowa dla celéw zbytu, kredytu, spozycia a tez
poniekgd wytworczosci. Rownolegle z dgzeniem do takiej or-
ganizacyi musi sie objawia¢ tendencya do uniezaleznienia sie
od posrednikéw, ktérzy na wzér pajeczyny otaczaja drobng
niezrzeszong witasnos¢ i ssg z niej soki w drodze lichwy
wszelkiego rodzaju, pienieznej, handlowej, w skupowaniu
produktéw, ujarzmieniu spozycia i t. d. Tendencya do orga-
nizacyi spotek ujawni sie w Litwie w drodze ewolucyi na-
turalnej, pomimo niesprzyjajace ogdlne warunki polityczne,
i pomimo zupeiny brak samorzadu, i bedzie popierana go-
raco przez stronnictwa ludowe.

Narazie w ,,Ausr'ze" wyraza sie juz zadanie, réwno-
legte do tej tendencyi, mianowicie dazenie do uniezaleznienia
sie od posrednictwa obcego w drobnym przemysle i szcze-
gélnie w handlu. Zobaczymy w dalszym ciggu, jak rozwi-
janie przedsiebiorczosci witoscian, usamodzielnienie $rednich
klas spotecznych, stanie sie ciggty troskg rozmaitych kierun-
kow, funkcyonujacych w spoteczenstwie litewskiem. ,,Ausra”
podnosi juz te mysl takze; dazenie to odpowiada jednocze-
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$nie interesom tak spoteczno-ekonomicznym, jak kulturalno-
narodowym, poniewaz datoby poczatek ustaleniu sie litew-
skiego stanu $redniego w miastach. To tez ,,A." gorgco po-
piera i zaleca witoscianom-Litwinom garniecie sie do handlu
w miasteczkach. Poniewaz jednak caty niemal handel mia-
steczkowy znajduje sie w Litwie w reku ludnosci zydowskiej,
przeto tendencya do ujecia handlu w rece litewskie prowa-
dzi prostg drogg do antysemityzmu.

Kierunki t. zw. ludowe w krajach $redniej i drobnej wia-
snosci, posiadajacych drobnomieszczanska i handlowa ludnosé
zydowska, przechodzg zazwyczaj przez stadyum antysemityzmu,
ktéry jest w nich wyrazem tendencyi ekonomicznej do unie-
zaleznienia sie od wyzysku posrednikow. W Litwie za$ ten-
dencya ta komplikowata sie jeszcze wzgledami $cisle naro-
dowymi w odrodzeniu.

Zydzi sami przez sie nie przedstawiali niebezpieczenstwa
dla kultury narodowej Litwinébw. W zakresie kulturalno-na-
rodowym kwestya stosunkow litewsko-rosyjskich i litewsko-
polskich byta stokro¢ zywotniejsza i ostrzejsza od kwestyi
stosunkow litewsko-zydowskich; Rosyanie w imie panstwo-
wosci oraz kultury wiasnej thumili rozwéj kulturalny Litwi-
néw, do Polakow za$ Litwini mieli zal za ich niechetne sta-
nowisko wzgledem odrodzenia oraz za liczne przeszkody,
ktérych w samym kraju ze strony polskiej doznawali. Nato-
miast zydzi, nie robigc przeszkéd do rozwoju Litwinéw, sta-
nowili poniekad sami przeszkode bierng, o ile chodzito o sy-
tuacye gospodarcza drobnej i $redniej wiasnosci oraz o wy-
tworzenie litewskiego stanu $redniego w miasteczkach i mia-
stach. To tez pewne tendencye antysemickie wyzierajg z te-
kstu ,,AuSr’y“; trzeba jednak przyznaé, ze ,A.“ miarkuje
sie w antysemityzmie i nadaje mu nietyle cechy nienawisci
rasowej, ile raczej cechy walki z wyzyskiem i uzaleznieniem
gospodarczem rolnikdw. Antysemityzm nie jest tu sam w so-
bie celem, jak w pozZniejszym kierunku Klerykalnym, jeno jest
przypadkowym wyrazem zgofa innej tendencyi.
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Najwyrazistszg cechg kierunku ,,mitosnikow Litwy"
byto goragce umitowanie przesztosci i tradycyi narodowej
i pragnienie nawigzania tacznosci miedzy nig a dalszym roz-
wojem narodu. Pomyst zatozenia litewskiego Towarzystwa
naukowego, podnoszony w r. 1882 przez dra Basanowicza
i Sauerwein’a, przechodzi w spadku na "AuSr’e", ktora go
znéw stawia na porzadku dziennym w jednym z pierwszych
Nréw w naczelnym artykule redakcyjnym (Nr. 4 z r. 1883).
Towarzystwo to miatoby by¢ zawigzkiem, w ktérym by sie
zeSrodkowato wszystko, co ma w sobie kulturalne pietno
litewskie, gtéwnie za$ podjetoby dziatalno$¢ wydawnicza.
Atoli w tej postaci towarzystwo takie nie doszio do skutku.
Dopiero w r. 1885 projekt ten zostaje czesciowo urzeczywi-
sthniony w postaci Towarzystwa "Byruté", aczkolwiek
w ramach wezszych od projektowanych pierwotnie. ,,By-
ruté" powstaje przy wspotudziale ludzi, grupujgcych sie
dokota ,A." i jest dzieckiem kierunku "mitosnikow Li-
twy". Jako funkcyonujgca na terenie Litwy Pruskiej, nie uj-
muje ona wszystkich sit, ktoreby sie mogty skupi¢ w tej
dziatalnosci. "Byruté" ma na celu zadanie podwadjne;
przedewszystkiem ogdlno-narodowe, polegajagce na uwyda-
tnieniu pierwiastkow kultury litewskiej, jej przesztosci, tra-
dycyi oraz wydajnosci wspétczesnej, i powtdre zadanie lokalne,
polegajace na zespoleniu dzielnicy pruskiej z odrodzeniem
narodowem Litwy.

Stowarzyszenie ,,Byruté* powstatlo w Tylzy; urzadza
ono zebrania miesieczne, na Kktore tez stara sie zebral jak-
najliczniejsze zastepy gosci. Na zebraniach ,,Byruté" odczy-
tuja sie poezye i dajny litewskie, czasem artykuty z pism,
podania styszane z ust wioscian, legendy historyczne, przy-
wigzane do miejsc, imion lub faktow, pogadanki, rozprawy
i dyskusye o jezyku litewskim, o zrédtostowie, o przesztosci
narodowej w dziejach, kulturze, mytach, wierzeniach i wsze-
lakich zabytkach, tocza sie rozprawy o przyczynach stopnio-
wego upadku jezyka i spojni narodowej, o ich zrodle, o $rod-
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kach przeciwdziatania i propagandy — stowem Towarzystwo
petni istotnie funkcye ,mitosnikow Litwy" w zakresie
odrodzenia kulturalnego; précz tego , Byruté,, zbiera bi-
blioteke i wydaje ksigzeczki.

W Litwie Pruskiej istniato juz stowarzyszenie, ktérego
dziatalno$¢ byta do pewnego stopnia pokrewng dziatalno$ci
,Byruté". Bylo to towarzystwo Scis$le naukowe — , Lit-
tauische literarische Gesellschaft" (zalozone w r.
1879). Miato ono jednak zadanie wytgcznie naukowe, byto
wyrazem zainteresowania sie ludoznawczej nauki niemieckiej
kulturg Litwinow, ktora poznawato i studyowato dla ocale-
nia je} dla wiedzy ogdlnej wobec postepéw wynaradawiania
sie Litwy Pruskiej. Jako takie, Towarzystwo ,L. 1 G." bylo
popierane pzzez rzad pruski i pobierato subsydyuin dla pet-
nienia swych zadan naukowych. ,Byruté"”, jak mowitem,
miata tez na celu zadania poznawcze w zakresie kultury li-
tewskiej z wykluczeniem dziedziny politycznej i wyznanio-
wej, atoli miedzy temi dwoma towarzystwami zachodzita ta
réznica zasadnicza, ze o ile ,L. 1 G." byto bardziej i Scislej
naukowe, niz ,,Byruté", otyte ,B." gérowata nad tamtem
tendencyg propagandy narodowej litewskiej. ,,Byruté”
petnita funkcye poznawcze ze stanowiska odrodzenia naro-
dowego, ktére stawiata sobie jako zadanie najwyzsze. ,,By-
ruté" przeto pracowata nad kulturg Litwinow nietylko dla
ocalenia jej dla nauki, ale tez gtéwnie dla zachowania jej
w zyciu i dla jej dalszego rozwoju, podczas gdy ,L. 1 G."
operowato niemal wylacznie skalpelem naukowym nad szczat-
kami domniemanego »moriturus« Warto$¢ naukowa prac
Towarzystwa literackiego byta wyzsza, ale zato praca Towa-
rzystwa ,,B." miata dla Litwinbw wieksza 2zyciowg warto$é
spoteczna, wplatajgc sie w ich odrodzenie narodowe i tgczac
przeszto$¢ z przysztoscia. Niezawodnie jednak i Towarzystwo
literackie miato wielkie znaczenie dodatnie dla Litwinow za-
réwno Scisle naukowe, jak tez ze wzgledu na materyat i zro-
dto dla ich samowiedzy narodowej.
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W tym samym czasie w Wielkiej Litwie, ktorej wilasciwie
dzieckiem byta ,,Ausra"”, inteligencya kierunku ,,mitosni-
kéw Litwy" pozbawiona byla moznosci dziatania zorgani-
zowanego. Tworzenie stowarzyszen kulturalnych w rodzaju
,Byruté", dla ktérych grunt byt w Wielkiej Litwie poda-
tny i ktéreby spotegowaty dziatalnos¢ sit inteligenckich, byto
zakazane. Jedynem towarzystwem kulturalnem litewskiem
w panstwie Rosyjskiem bylo stowarzyszenie w Rydze, no-
szace takze nazwe ,,AusSra", zatozone w roku 1881. Przede-
wszystkiem jednak stowarzyszenie to mieScito sie poza kra-
jem; wzglad ten ostabiat tylko dziatalno$¢ stowarzyszenia,
ale nie wykluczat jego pozytecznosci dla Litwy wobec dosc
licznej kolonii litewskiej w Rydze, przez ktorg praca kultu-
ralna stowarzyszenia mogtaby promieniowaé¢ na kraj. Drugi
wzglad, ktéry ostabiat znaczenie ryskiej ,A." dla odrodzenia
narodowego Litwinéw, a ktéry wkrotce pozbawi jg ostatecz-
nie wszelkiego znaczenia, to byta przewaga elementow pol-
skich lub spolonizowanych w stowarzyszeniu. Ryska ,A."
powstata pierwotnie jako litewskie towarzystwo $piewackie,
atoli funkcyonowata w szerszym zakresie, posiadata biblioteke,
urzadzata czasem odczyty z dziedziny pismiennictwa litew-
skiego (sprawozdania z niektérych odczytow wigcznie z ich
treScig byly drukowane w pismie ,A." np. odczyt o Duona-
leitis’ie, odczyt na temat ,Dajny i ich literatura"),
urzadzata zebrania literackie, na ktoérych odczytywano ustepy
z utwordw litewskich, urzadzata nawet litewskie przedstawie-
nia amatorskie. Atoli w towarzystwie tem nigdy nie byla
dos¢ wyraznie podkre$lona indywidualno$¢ litewska, sporo
byto elementéw spolonizowanych lub wrecz majacych sie za
Polakow. W dalszym ciggu elementy polskie w stowarzy-
szeniu stawaty sie coraz liczniejsze, przewazyty Litwindw
i nadaly ostatecznie ryskiej ,,A." cechy towarzystwa polskiego,
w ktérem tylko nazwa brzmiata po litewsku.

Zresztg w tych warunkach og6lnych, w jakich sie znaj-
dowat rozwoj spoteczny i kulturalny Litwindw, stowem -
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ich byt narodowy w zaborze Rosyjskim, o legalnej zrzeszo-
nej pracy kulturalnej nie mogto byé mowy. Zakaz wszelkich
drukéw, przymus kroczenia drogami rusyfikacyi kulturalnej,
wreszcie policyjna ,opieka"” nad catoksztattem potrzeb eko-
nomicznych i spotecznych, spowicie narodu w pieluchy nie-
mowlectwa - wykluczaly mozno$¢ jakiegokolwiek dziatania
i rozwoju w drodze legalnegj.

Jednak inteligencya litewska miala ognisko pracy
w ,,AuSr'ze". Praca to byla utrudniona, nielegalna, pota-
czona z licznemi przeszkodami. Pomimo to wszystko stosunki
miedzy ,,A." a inteligencyg krajowg byly bardzo ozywione
i state. Inteligencya zasilata ,A." artykutami i wiadomos$ciami
z kraju i ona tez szerzyta pismo wsrod ludnosci, sprowadzajac
je z Prus, udzielajac bezposrednio do czytania, a zwlaszcza
chtongc w siebie zbiorowe wysitki mysli i pradéw odrodze-
niowych i rozlewajac je w swem otoczeniu, popularyzujac
i posredniczac. Luzne dotad i rozstrzelone pragnienia, na-
stroje i wysitki koordynowaty sie obecnie dzieki ,,A.", a prady
odrodzeniowe krystalizowaly sie w wyraznych koncepcyach,
dajac punkt oparcia dla dalszej formacyi Kkierunku. Z tego
wzgledu znaczenie ,,A.", jako ogniska mysli i pracy zbioro-
wej i skoordynowanej, byto olbrzymie. Inteligencya Wielkiej
Litwy, grupujaca sie dokota ,A." i tworzaca kierunek ,mi-
toSnikow Litwy", pochodzita badz bezposrednio z ludu
badZ tez ze sfer do niego zblizonych i, zamieszkujac w kraju,
nie przerywata obcowania z ludem, przez co oddziatywata
na swe otoczenie najblizsze, krystalizujac w niem postep
zbiorowej mysli narodowej i jednocze$nie czerpigc zen pier-
wiastki do dalszej tworczosci; rownolegle za§ w obcowaniu
tem poddawata prace zbiorowg krytycznemu dziataniu wiel-
kiego sprawdziana zyciowego, ktérym byly potrzeby ludno-
§ci litewskiej oraz jej podioze kulturalne.

Najintensywniejszy byt wptyw ,Ausr’y" w dzielnicy
zaniemenskiej (suwalskiej). Dzielnica ta byta wéwczas z wielu
wzgledow najpodatniejsza do krzewienia sie pragdow odro-

Litwa. S
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dzeniowych. Przedewszystkiem byfa to cze$¢ kraju ekono-
micznie najdostatniejsza z ustalajgcg sie Srednig wiasnoscia
wioscianska. Dalej tez ogdlne warunki polityczne w dzielnicy
tej, jako wchodzacej do sktadu Krolestwa Polskiego, byly
znosniejsze od warunkéw w nieszczesnym ,kraju pdtno-
cno-zachodnim", w ktérym system murawiewowski rza-
dow byt w catej okazatoSci i pelni. W Litwie zaniemenskiej
dozwolone byly tranzakcye wiasnosci ziemskiej, lepsza orga-
nizacya gminy, cokolwiek mniejszy ucisk jezykowy i naro-
dowy w szkolnictwie, wreszcie tatwiejsza dla drobnej inteli-
gencyi mozno$¢ dostepu do drobniejszych posad. Wzgledy
te utatwiaty skupianie sie i dziatanie inteligencyi ludowej,
oraz robity ludno$¢ naog6t dojrzalsza do rozrostu potrzeb
spotecznych i kulturalnych a przeto tez do pragdéw odrodze-
niowych. W dodatku blizko$é granicy i Scislejsze obcowanie
wymienne z Litwg Pruska utatwiaty technicznie zesp6t dziel-
nicy zaniemenskiej z gtdbwnem ogniskiem akcyi odrodzenio-
wej, skupiajgcem sie na terytoryum Pruskiem.

Olbrzymi byt wpltyw ,,Audr'y" na miodziez litewska.
Whplyw ten zwiaszcza ujawniat sie tam, gdzie miodziez gru-
powata sie w wiekszych skupieniach. Prady odrodzeniowe
najbujniej sie krzewity wsérdéd miodziezy w gimnazyum ma-
ryampolskiem. Tu istotnie byta taka chwila, kiedy wiadze
szkolne prébowaly stosowaé zasade »divide et imperag, nie-
tylko juz lekcewazgc, ale poniekad ubocznie popierajgc objawy
rosnacej Swiadomosci narodowej ws$rdd uczni  Litwinbw,
w przekonaniu, ze nie grozi stad zadne niebezpieczenswo
idei narodowej i panstwowej rosyjskiej i ze Litwini, zbyt
stabi do samodzielnego bytu kulturalnego, sami wpadng
w zartoczng i chciwg paszcze rosyjska. Wyrazicielem takiej
polityki byt zwlaszcza 6wczesny inspektor gimnazyum, o0so-
bistos¢ w najwyzszym stopniu marna, ex-katolik i ex-Litwin,
karyerowicz, wytwoOr demoralizacyi kresowej polityki rosyj-
skiej (litewskie nazwisko jego — Botyrius). Dyrektor Soto-
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wiewicz, Rosyanin, popierat takze przez czas jaki$ taktyke
inspektora. Atoli to wspoétczucie, ktére wiadze szkolne oka-
zywaly kierunkowi narodowemu ws$rdd uczni Litwinéw, byto
dos¢ oryginalne; mianowicie chcieli oni zaszczepi¢ Litwinom
dziwny gatunek litewskiego patryotyzmu panstwowo-rosyj-
skiego. Uczniowie jednak Litwini nie entuzyazmowali sie by-
najmniej do wzoréw takiego patryotyzmu, przedstawionego
w osobie p. Botyrius’a, i rozwijali swoj kierunek narodowy
na wzorach ,A." t j. w my$l samodzielnej ewolucyi kultu-
ralnej Litwinow. Polityka wiadz szkolnych poniosta fiasco;
nie jej dzietem byt rozwéj pradéw odrodzeniowych wsréd
miodziezy, nie w mys$l tez jej kierunku prady te sie rozwi-
jaty. Okre$laty sie one temi samemi czynnikami, tkwigcemi
w 0g0lnej ewolucyi stosunkow krajowych, ktoremi sie tez
okre$lato powstanie ,A." i wszystkie inne objawy zapoczat-
kowanego odrodzenia narodowego. Bylo to jednym z wy-
razéw ogdlIlnego dojrzewania Litwinéw do wspdiczesnej ich
formacyi narodowej. Traktowanie takich objawo6w jako skutku
jakiejs polityki ubocznej jest badZ wysoce naiwne, bgdZ wrecz
przewrotne. Rezultaty tez nie odpowiadaty wcale mozliwym
przewidywaniom takiej polityki. Rosya tez jak wszedzie, tak
i w tym wypadku gotowa byta stosowaé do Litwinéw za-
sade »divide et impera« tylko w ramach popierania ich ten-
dencyi panstwowo-rosyjskich t. j. w ramach kroczenia temi
drogami, ktére nakreslita ogo6lna polityka Rosyi w Litwie.
Polityka ta, jak widzieliSmy, polegata na bezposrednim za-
szczepieniu wplywdw rosyjskich do twdrczosci kulturalnej
Litwinéw; o ile Litwini gotowi byli wejs¢ na te droge
i przyja¢ warunki narzucone jako sine qua non, o tyle Ro-
sya gotowa byla chetnie ich poprze¢ w mys$l zasady »divide
et imperax. W danym razie stosowanie tej zasady przez wia-
dze szkolne w gimnazyum maryampolskiem do pradéow odro-
dzeniowych wsréd miodziezy polegato na biednem przypu-
szczeniu, ze uczniowie zgodza sie na warunki rozwoju ro-
syjskie. Przewidywanie to oczywiscie zawiodto i represye
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nie omieszkaty rychto nastgpi¢. Atoli wobec chwilowej illuzyi
wiladz szkolnych uczniowie mieli nieco fatwiejszg moznosé
propagandy narodowej w gimnazyum i w swem otoczeniu;
ucisk jezykowy byt takze chwilowo stabszy. To tez gimna-
zyum maryampolskie w epoce ,,A." staje sie istng cieplarnig
pradow odrodzeniowych ws$rod miodzezy; tu sie one bujnie
krzewig i kwitng, jak na egzotycznej wysepce wsrdd ponu-
rego ucisku dokota. Jezyk litewski, pisownia i literatura stajg
sie przedmiotem umitowanych studyow kotkowych i jednost-
kowych; uczniowe zaczynajg tez sami probowac¢ swych sit
w tworczosci, zaczynaja snu¢ pomysty o udoskonaleniu pi-
sowni i 0 uwolnieniu jezyka od barbaryzmoéw i naleciatosci,
nad czem gorliwie w swem S$rodowisku pracujag. Miodziez
gorgco wspotczuje dziatalnosci ,,A.", uwaznie sie wstuchuje
w pulsujgce w niej tetno wysitkobw odrodzeniowych; w tem
$rodowisku ,A." zakfada ziarna tradycyi, ktére dalej kietko-
waé¢ beda/ nawiazujac ciggtos¢ miedzy kierunkiem ,A."
a pozniejszg pracg narodowg rosngcego pokolenia. ,,Ausra"
est dla tej miodziezy pobudka do czynu, w niej szuka onaj
haset, ktoreby sformutowaty jej tesknote, jej wiare i zgdze
wydajnosci. Rychlo tez sie nawigzujg i ozywiajg stosunki
bezposrednie miedzy miodziezg maryatnpolskg a dziataczami
odrodzenia, grupujgcemi sie dokota ,A.". Ideaty kierunku
.mitosnikéow Litwy" zaczynajg ta droga bezposrednio
sie sagczyé do umystéw miodziezy i wptywac na urobienie
ich koncepcyi narodowej. W ten sposéb kierunek ,,mito-
Snikow Litwy", krystalizujgcy sie w ,,A.", z jej upadkiem
nie zejdzie kompletnie ze sceny, jeno sie odnajdzie jako pier-
wiastek sktadowy w dojrzalszych skadingd Kkierunkach pé-
Zniejszych.

Poszczeg6lni uczniowie gimnazyum maryampolskiego,
zdolniejsi i sprezystsi do czynu, zaczynajg tez sami potroche
wspoétpracowa¢ w ,,Ausr'ze". Z ich tona wychodzi np.
Macys, jedna z nader sympatycznych osobistosci wsréd dzia-
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taczy litewskich, pdzniejszy wspotpracownik ,,Varpasa"
i potem redaktor amerykanskkiej ,,Vienybé Lietuvninky"
jednostka bardzo szczera i czysta, przedwczes$nie niestety
ztamana przez zycie (um. w r. 1902). Uczniowie gimnazyum
maryampolskiego wydajg wreszcie w tym czasie wiasne pi-
semko pisane litewskie p. t. ,Prieausris" (,Przed$wit"),
ktérego wyszto 12 Nréow w r. 1884.

Te same czynniki, ktére budzity prady odrodzeniowe
wsrod miodziezy i inteligencyi, musiaty sie tez ujawnié¢ w kle-
rze litewskim, wychodzacym przewaznie z ludu. WidzieliSmy
wprawdzie do$é liczne imiona z posréd ksiezy, w przedod-
rodzeniowej twdrczosci litwindw w w. XIX, byly to jednak
tylko jednostki; ogét kleru litewskiego nawet w osobach
ksiezy, wychodzacych z ludu, ulegal procesowi polonizacyi.
Wzglednie najmniej spolonizowany byt kler w dyecezyi
zmudzkiej, ujmujacej gubernie kowienskg. Duchowienstwo
i biskupi zmudzcy potozyli duzo zastug na polu badz chry-
styanizacyi Litwy, badz ogo6Ilnej pracy kulturalnej wsréd
ludu. W dyecezyi tej w uzytku koscielnym zachowat sie tez
jezyk litewski w nabozenstwie dodatkowem. Gorzej byto
w dyecezyi sejneriskiej, gdzie nawet przez czas jaki$ za rza-
dow biskupa Straszewskiego jezyk litewski byt zupetnie wy-
rugowany z kosciota i zastapiony przez polski. W dyecezyi
tej, ujmujacej précz zaniemenskiej dzielnicy litewskiej takze
polskie powiaty potudniowe gub. suwalskiej i tomzynskiej,
nie zwracano uwagi na mianowanie ksiezy Litwinéw do pa-
rafii litewskich i Polakéw — do polskich; ksieza Litwini
zajmowali czesto parafie gdzieS w gub. tomzynskiej, nato-
miast do Litwy wyznaczano mazuréw. Atoli najgorzej pono
sytuacya sie pod tym wzgledem przedstawiata w dyecezyi
wilenskiej. W zachodniej czesci gub wilenskiej, gdzie prze-
wazajgca ludnos$¢ jest litewska, bardzo mato sie liczono
z jezykiem ludnosci w kosciele. Wobec tego ludnos¢ np.
w takim powiecie trockim, prawie wytgcznie litewskim précz
kilku gmin mieszanych na pograniczu pow. wilenskiego,
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byta w znacznym stopniu pokrzydzona w zaspakajaniu swych
potrzeb religijnych; to tez mogly by¢ tam takie zdarzenia,
jak cytowane w ,,Ausrze", ze wloscianie ,katolicy”, a wiec
przecie urzedowo nie politeisci, nie poganie, na zapytanie,
ile jest bogow, odpowiadali, ze dwanascie lub czasem
nawet wiecej. Juz w r. 1883 za czaséw , AuSry" gdzienie-
gdzie w litewskich parafiach dyecezyi wilenskiej wioScianie
podajg biskupowi Hryniewieckiemu prosby o dopuszczenie
kazan w jezyku litewskim (np. parafia Zosle, parafia Zyz-
mory w pow. trockim — p. Nr 5 A" z r. 1883, str. 148).
Wszakze i w dyecezyi tej dostrzegamy juz wowczas jedno-
stki z posréd ksiezy, ktére gorgco kochaja Litwe i jej na-
réd i pracujg czynnie w zakresie kulturalno-narodowym
mimo liczne zewszad przeszkody i szykany, ze wymienie tu
z ich grona najwydatniejszych, jak np. ks. Sylwester Gim-
zauckas (Gimzowski), cichy i wytrwaly pracownik, autor tez
rozmaitych poezyi litewskich i do$¢ nadwczas znanego poe-
matu historycznego, wydanego pod pseudonimem ,Lietu-
vos biciulis™ (przyjaciel Litwy), i ks. Aleksander Burba,
ktéry pézniej wyemigruje do Ameryki i odegra tam wybi-
tng role wsrdd licznej amerykanskiej kolonii litewskiej.

Naogoét tez wsrod najmiodszego kleru litewskiego i w szko-
fach duchownych zaczyna w tym czasie kietkowac kierunek
narodowy. Sg to przejawy tych samych pradéw odrodzenio-
wych, ktore sie w tym okresie ujawniajg w catym kraju
i rozlewajg coraz szerzej dokota. Tak juz w ,Audr'ze"
z r. 1884 (str. 97) znajdujemy wzmianke o tem, ze w pe-
tersburskiej Akademii duchownej wsréd klerykéw Litwinéw
zarysowuje sie coraz wyrazniej kierunek narodowy i ze kle-
rycy dzielg sie na Polakéw i Litwinéw; Litwin6éw narazie
mato, koledzy ich troche lekcewaza i drwig z nich, lecz juz
wkrotce muszg sie z nimi liczyC.

Atoli naog6t wsrod kleru, nawet w dyecezyi zmudzkiej,
»Ausra" zostata bardzo Zle przyjeta. Bedzie ona pézZniej
rehabilitowana przez kler unarodowiony, w epoce, gdy sta-
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nie sie zjawiskiem odlegtem, symbolem odrodzenia narodo-
wego, jakag jest ona dzi§ dla Litwinbw - otoczona czcig
powszechng. W czasie jednak, gdy wychodzita, byla naogot
bardzo wrogo traktowana przez wiekszo$¢ spolonizowanego
kleru. Kler jg okrzyczat za antyklerykalng, niemal bezbozna, i jat
sie zwalczania jej, jako takiej. W istocie rzeczy ,,A." nie byla
pismem ani antyklerykalnem, ani tem mniej antywyznanio-
wem. Przeciwnie - nietylko unikata poruszania tematéw $ci-
$le religijnych i draznienia uczu¢ przywigzanego naogét do re-
ligii ludu, ale starata sie nawet specyalnie uwydatni¢ swoj sza-
cunek i uznanie dla kleru, o ile on petnié zechce takze funkcye
narodowe réwnolegle do religijnych. Pod tym wzgledem
A" wykraczata z granic zasady o niewtrgcaniu sie kleru
do spraw spotecznych i ogélno-narodowych i wzywata go
do dziatania czynnego - oczywiscie w mysl jej wiasnych
ideatléw. Jako pismo Swieckie , A" naturalnie nie rozwazala
biezacych zagadnien z punktu widzenia kos$cielnego; atoli
stad do antyklerykalizmu droga jeszcze bardzo daleka. Je-
dyne wycieczki ,,A" przeciwko ksiezom polegaty na zarzu-
caniu poszczeg6lnym jednostkom z pos$rdéd nich ujawnionego
przez nich braku dbatosci o potrzeby kulturalno-narodowe
Litwindw i cigzenia do polonizacyi przez ignorowanie jezy-
ka litewskiego w postudze religijnej. Bylo to zupeinie logi-
czne i zgodne ze stanowiskiem, traktujgcem ksiezy, jako
funkcyonaryuszy publicznych. Précz tego ,,A" wykazywata
i zwalczata uposledzenie jezykowe Litwinéw w dyecezyi wi-
lenskiej. Atoli duch zakrystyi i ultraklerykalizmu byt nadw-
czas wszechmocny ws$rdd duchowienstwa w Litwie, niena-
wyktego do krytyki ze strony spoteczenstwa. Ucisk koscielny
ze strony rzadu, ktory ciazyt na klerze i na catem zyciu re-
ligijnem w kraju, zdawat sie jeszcze bardziej zapewnia¢ du-
chowienstwu nietykalno$¢ ze strony jakiejkolwiek krytyki,
idacej od spoteczenstwa. Krytyka czyndéw poszczegélnych je-
dnostek z posréd kleru juz sie mu wydata rzecza zdrozng
i ponizajaca jego autorytet; gdyby chodzito tylko o krytyke
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czynow antyreligijnych niektérych ksiezy-apostatow lub od-
danych rzadowi — kler sie na takowa zgadzat; ale krytyka
ze stanowiska czynnosci obywatelskich zdawata sie niedo-
puszczalng. To tez znaczna cze$¢ kleru litewskiego prokla-
mowata pochod na ,,Audr’e" i zwalczata jg nieraz w spo-
séb namietny i gwattowny, zakazujac parafianom czytania,
odbierajagc i niszczac poszczegOlne znalezione egzemplarze
pisma i t. p., jak o tem czesto wspominajg korespondencye
w A" Wieksza cze$¢ kleru oOwczesnego byta jeszcze obca
pragdom odrodzeniowym, ktére dopiero krzepty w miodszem
pokoleniu i z niego sie rozrastaty.

LA nawet za czasow redaktorstwa Szliupasa, osobiscie
najwiekszego antyklerykata litewskiego, nie byla pismem
antyklerykalnem w $cistem znaczeniu tego stowa.

Précz tego musiato sie jeszcze klerowi niepodobac
w ,,Audrze" zwracanie przez nig uwagi nha poganskag prze-
szto$¢ Litwy, oraz gteboka niemal religijna cze$¢, ktérg ona
dla tej przesztosci zywila i starata sie szerzyé.

Wspominatem kilkakrotne o inteligenckim przewaznie
charakterze ,,Ausry". Oddzialywanie jej na lud dokony-
wato sie gtéwnie za posrednictwem inteligencyi, ktéra
w swem bezposredniem otoczeniu szerzyta drogg obcowania
wyniki zbiorowych wysitkéw, wyrazonych w ,A.". Wszakze
bezposrednig forma oddziatywania ,,A." na lud byly jej ka-
lendarze, wydawane przez nig co roku. Popularna i uroz-
maicona tres¢ ich, utrzymana takze w kierunku ,,mitos$ni-
kéw Litwy", ulatwiata sgczenie sie gtdwnych postulatow
mysli zbiorowej do szerszych warstw narodowych.

»AusSra" zalecata, jak wspominatem wyzej, akcye pe-
tycyi ludowych o zwrot prawa drukéw litewskich. Istotnie
za czasow LA." petycye takie byly Kilkakrotnie podawane
przez wioscian z rozmaitych miejscowosci Wielkiej Litwy,
i nawet z gub. wilenskiej, ktdra jako skrajnie kresowa i ule-
gajgca w wielkim stopniu wptywom wynaradawiajgcym, nie
byta jeszcze naog6t dojrzala do odrodzenia narodowego
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i dopiero znacznie poOzniej zaczeta sie z niem zespalac.
»Ausra" notuje takie petycye z pow. poniewieskiego gub.
kowienskiej, ze Swiecianskiego i nawet z oszmianskiego —
wilenskiej (p. ,,A." Nr 3z r. 1883, str. 81—82, Nr 4 zr. 1884
w dziale ,z Litwy").

Ruch wydawniczy za czaséw , AuSrYy" znacznie sie
ozywit. Réwnolegle do Litwy Pruskiej zaczat sie on akcen-
towa¢ w dalekiej Ameryce, w ktorej kolonia litewska stale
wzrastata *).

»AusSra" wychodzita miesiecznie od r. 1883 do r. 1886.
Pierwszym jej redaktorem odpowiedzialnym i kierownikiem
administracyjnym byt Litwin pruski Mik3as; do niego na-
lezala technika i propaganda pisma. Po wydaniu jednak
czterech pierwszych numeréw MikSas z powodu okoliczno-
§ci ubocznych zmuszony byt wyjechaé; wyjazd byt nagly
i niespodziewany; pismo zostalo bez Zzadnego Kkierownika.
Wyjezdzajac, MikSas ztozyt wszystkie rekopisy, papiery
i komplety ,A." ujankusa. Materyatlu do wydawnictwa byto
az nadto duzo, ale brakio cziowieka. Jankus byl wiosciani-
nem z Litwy Pruskiej, wyksztalcenia nie miat, ale byt spry-
tny, ruchliwy i zabiegliwy. Dr. Basanowicz, zawiadomiony
0 wyjezdzie MikSasa, zazadat przystania mu do Pragi reko-
pisow do numeru 5 i korekty i sam z Pragi zajgt sie
numerembiezacym. Jednocze$nie Jankus z wilasnej inicya-
tywy zwrécit  sie  listownie do zamieszkatego chwilowo
w Genewie emigranta z Wielkiej Litwy, Szliupasa, angazu-
jac go do objecia kierownictwa administracyjnego i technicz-

* W r. 1885 wydawnictw peryodycznych (czasopism) w jezyku li-
tewskim byto juz 12. W Litwie Pruskiej wychodzity: w Tylzy 3 pisma
(»A u 8ra* idwa litewsko-pruskie, z ktérych jedno, ,,Niemuno Sa r;gas“,
miato kierunek narodowy), w Kilajpedzie 3 pisma, w Prokul 2 i w Kroé-
lewcu 2; w Ameryce wychodzit radykalny organ Szliupasa «Lietu-
viSkasis Balsas"™ (,,Gtos litewski'") oraz umiarkowana i pojednawcza
»Unija"™. Kalendarzy wychodzito w Litwie Pruskiej 7, witacznie z Ka-
lendarzem ,,Ausr'y“.
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nego w pismie. Szliupas na skutek tego listu skomunikowat
sie z drem Basanowiczem, przyjechat i objat redakcye. Wy-
dawnictwo przeniesiono z Ragnity do Tylzy. Szliupas reda-
gowat , A" do Nru 6 z r. 1884, gdy rzad pruski kazat mu
sie wynie$¢ z granic kraju, jako obcemu poddanemu. Nie-
powodzenia w Kierownictwie ,A.", jak widzimy, nie usta-
waly. Po wyjezdzie Szliupasa redakcye objat powtdrnie Mi-
k3as, ktéry juz wrocit do Litwy Pruskiej; jako redaktor od-
powiedzialny podpisywat ,,Ausr’e" Jankus. W r. 1885 Mi-
kSas zatozyt w Tylzy wiasng drukarnie, do ktdrej tez prze-
niést wydawnictwo ,,Ausry". MikSasowi jednak jego przed-
siewziecie sie nie powiodto i w r. 1886 nastapito zupetne
bankructwo i sprzedaz drukarni z licytacyi. Krach drukarni
MikSasa byt jednoczesnie upadkiem ,AusSry". W r. 1886
wyszto tylko 6 Nréow A", z ktérych dwa ostatnie byly
wiasciwie redagowane przez AndZiulaitis’a, emigranta z Wiel-
kiej Litwy.

Ustalenie jezyka literackiego i pisowni byto przedmiotem
cigglych trosk ,,Ausry". Trzeba byto liczy¢ sie z réznicami
dyalektowemi (zmudzki, gérno-litewski, prusko-litewski), z li-
cznemi naleciato$ciami polonizméw i poniekad germanizméw,
z poszczeg6lnemi rozbieznoSciami lokalnemi, na ktére wska-
zywatem w pierwszej czeSci niniejszego studyum, wreszcie
z wymaganiami pewnych wiasciwosci fonetycznych w jezyku
litewskim, ktdre nie znajdywaty doktadnego wyrazu w czystym
alfabecie tacinskim (np. przedtuzone i lekko zmiekczone ,eg",
obecnie w pisowni litewskiej wyrazone przez znaczek ,&", da-
lej ,,u“ wymawiane w pewnych razach z lekkim dzwiekiem
nosowym, wyrazone przez ,u", wreszcie ,,i"* z takimze lekkim
dzwigkiem nosowym, w ktdrym brzmi jakby szczatek litery n,
wyrazone obecnie przez ,j“). Jezyk litewski nie kultywowany
przez diugie wieki literacko w tem znaczeniu, w jakiem byly
kultywowane jezyki wiekszych narodow kulturalnych, nie
mogt byé obecnie wyrazany w spos6b tak pierwotny, jak
dotychczas. PiSmiennictwo litewskie przedodrodzeniowe za-
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fatwiato sie z jezykiem i pisownig w sposob niezadawalnia-
jacy; ludzie, ksztalcacy sie przewaznie na jezyku i pisowni
polskiej, stosowali do jezyka litewskiego czesto bezkrytycznie
i mechanicznie pisownie obca, nie wyrazajacg doktadnie wszyst-
kich jego wiasciwosci. Précz tego brano poszczeg6lne wy-
razy tak, jak one dZwieczaly w ich brzmieniu lokalnem,
a stad wprowadzano z tatwoscig do piSmiennictwa rozmaite
drobne prowincyonalizmy lub naleciato$ci obce. Przez diu-
gie za$ wieki umiejscowienia jezyka litewskiego w chtopie
pafnszczyznianym rozmaite naleciatosSci i lokalizmy zdotaty
sie bardzo zrézniczkowaé. Oczywiscie tez, ze zapoczatkowane
obecnie odrodzenie narodowe nie mogto sie odnies¢ bez-
krytycznie do jezyka i pisowni. Przedewszystkiem juz sam
kierunek narodowy ruchu dyktowat pracownikom literackim
zajecie sie jezykiem, jako jednym z najcharakterystyczniej-
szych twordw kultury narodowej. Po drugie za$ wzgledy
praktyczne wymiany mysli nakazywaly poprawnos$¢ jezyka,
jako zasadniczego narzedza wymiany. Nie mozna bylo wpro-
wadzi¢ do literatury jakich§ prowincyonalizmdw, znanych
tylko w matej czastce kraju. W takim razie nalezaloby nie-
raz uprawni¢ caly szereg dowolny wyrazéw lokalnych, po-
lonizméw, germanizmoéw i innych wypaczen dla okreslenia
tego samego przedmiotu. Oczywiscie, ze nalezato ustali¢ je-
dnolitos¢, nalezato wybieraé wyrazy najbardziej upowsze-
chnione i najczystsze. W zrodtostowie i w wyrazach najstar-
szej formacyi znajdywano nieraz rozwiazanie trudnosci; cze-
sto w jakiej$§ miejscowosci kraju, w ktérej dla okreSlenia
pewnego przedmiotu uzywano jakiego$ wyrazu Scisle lokal-
nego, pochodzacego z naleciatosci obcej, byto jeszcze réwno-
legle zachowane stowo starolitewskie, rzadziej wprawdzie uzy-
wane, ale jeszcze nie zapomniane i wyptywajace w piesni
lub w mowie bardziej uroczystej; ze wzgledow wiec wprost
praktycznych, poza wzgledami kultury narodowej, wska-
zanem bylo ustalanie jezyka literackiego na zasadach oczy-
szczania go od naleciatosci i opieranie sie na zrodiostow
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i na formacye starsza; wiecej byto szans powszechnosci
wyrazu starego, niz jakiego$ lokalizmu dziwacznego.

Z kwestyg ustalenia jezyka literackiego i pisowni spot-
kamy sie jeszcze w dalszym ciggu, gdy bedziemy mowili
0 postepach odrodzenia i o rozwoju czytelnictwa ws$rod
ludu. Tu wskazuje, ze zagadnienia jezyka i pisowni, ktére
byty nader zywotne w calym przebiegu procesu odrodzenia
1 ktére doczekaty sie ws$rdd Litwinow takich wybitnych pra-
cownikéw naukowych, jak prof. ks. Jaunis i p. Jabtonski
a Swiezo tez miody p. Buga, byty juz w ,A." przedmiotem
ciggtych trosk. Pisownia nie byta jeszcze w ,,Al' ustalona i zmie-
niata sie niemal z numeru na numer, doskonalac sie w cia-
gtych poprawkach.

Dodatek do okresu , mito$snikow Litwy*“:
przedsiewziecie ugodowe Szliupasa w r. 1884.

Zakonczytbym na tem charakterystyke ,,Audry", jej
dziatalnoSci oraz 6wczesnego okresu odrodzenia narodowego.
Musze wszakze zatrzymac sie jeszcze na jednym fakcie,
ktory miat miejsce w tym czasie i ktéry byt najglupszym
wykwitem wzmiankowanych wyzej iluzyi ugodowych. Fakt
ten, bedacy samozwariczem dzietem jednostek, madgtby byé
wcale niepodnoszonym w studyum o odrodzeniu narodo-
wem Litwy, poniewaz nie byt wyrazem S$wiadomej akcyi
zbiorowej i zresztg nie wydat owocéw i nie wplyngt na
dalszy przebieg procesu. Giownym autorem tego faktu byt
Jan Szliupas. Tre$¢ tego faktu ogloszona zostata przez dr. Ba-
sanowicza w Nrze 41 pisma litewskiego ,,Vienybé Lie-
tuvninky" z r. 1903, a potem w Nrze 3 ,Varpas'a"
z r. 1904%).

*) W publicystyce polskiej fakt ten zostat juz ujawniony i poruszony
krytycznie w pracy p. Jézefa Albina Herbaczewskiego - ,,Odrodzenie
Litwy wobec idei polskiej"™ (Krakéw, r. 1905), str. 04-66. P. Her-
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Ale przedtem pare stdbw o samej osobie Szliupas'a. Jest
to dziwna i oryginalna posta¢ na tle odrodzenia narodowego
Litwy. Wiecznie trawiony gorgczka czynu, ambitny a nie-
zrobwnowazony, pozbawiony tez giebszego zmystu moralno-
Sci, pojetej jako harmonia miedzy zatozeniem woli i ideatu
a czynem, niezawodnie zdolny i sprezysty, natura namietna,
gotowa do wielkich poswiecen, ale tez nie znajgca miary
i kresu, a przeto wpadajgca w kraficowosci, graniczace z ka-
rykaturg, bezwzgledny radykat w taktyce, umyst anarchisty,
nie znajgcego hamulcéw, cztowiek niezwykle zaciekty i je-
dnostronny w jakim$ jednym kierunku ,usque ad finem",
aczkolwiek z wielkg gietkoscig przerzucajacy sie kolejno do
rozmaitych linii taktyki zaleznie od nastroju i okolicznosci,
w jakich sie znajduje, talent wiekszy w destrukcyi, niz w kon-
strukcyi, lepszy agitator, niz organizator — takim jest Szliu-
pas. W dtugoletniej dziatalnosci jego duzo bylo cech pozy-
tecznych, duzo potozonych zastug, ktére sie zaprzeczy¢ nie
dadzg, ale tez sg razgce niekonsekwencye, a nadewszystko
brak zmystu cigglosci organizacyjnej, ktéry sprawiat, ze za-
dne z dziet Szliupas’a nie zostato przez niego zakonczone,
i ze konsekwencye jego dziatan rozwijaty sie dalej logicznie
bez jego udziatu lub nawet wbrew niemu. Szliupas w od-
rodzeniu narodowem Litwy byt zywiotowym czynnikiem
ujawniajagcych sie poteg potencyalnych, ktére on najzywiej
zdotat do wydajnosci wytezy¢, ale nad ktéremi zapanowaé
nie zdotat. Jako taki byt jednostkg dodatnig, ktérej Litwini
majg duzo do zawdzieczenia. To, co przemowito przez niego,
to, co sie po raz pierwszy ujawnito przez jego wrazliwg
i namietng nature, rozwijato sie dalej wihasng logikg we-
wnetrznego uktadu pierwiastkow, aczkolwiek juz poza nim.

baczewski (str. 66) powiada: ,,Dyplomacya jego (Szliupas'a), przynoszaca
wstyd nie catemu narodowi litewskiemu, lecz pewnej partyi bzikéw, zban-
krutowata jaknajhaniebniej“. Do stéw tych zrobitbym mata poprawke,
mianowicie nie ,pewnej partyi bzikéw"™ jeno raczej ,,pewnym
bz ikom*.
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Szliupas byt takiem narzedziem ujawniajagcych sie poteg,
ktdre jest dobre do pierwszych niezwykle intensywnych i buj-
nych, ale mato skoordynowanych wewnetrznie wylewoéw wy-
dajnosci. Narzedziem takiem bedzie Szliupas przez cale swe
zycie. Zachodzi pewnego rodzaju zwigzek miedzy odrodze-
niem narodowem Litwy a Szliupas’em, przez ktérego prze-
biegaja wszystkie niemal pierwsze blyskawice procesu dzie-
jowego. Szliupas — to szereg epizodéw jaskrawych igwat-
townych, niedo$¢ pogtebionych i zharmonizowanych, ale zy-
wiotowo poteznych.

W tym akcie Szliupas'a, o ktérym obecnie mam mo-
wi¢, chwyta on tendencye dyplomatycznie ugodows, uja-
wniong w ,,AuSrze", o ktérej mowitem wyzej, i snuje ja
z calg zywiotowg jaskrawg, krancowoscig swej namietnej na-
tury poza jej kresy okolicznosciowe — do karykatury logi-
cznej. Jego typowo anarchistyczna organizacya umystu nie
ujmuje w danej chwili tego catoksztattu okolicznosciowego,
w ktorym sie miesci logicznie owa tendencya apolityczna
ugody ,mito$nikédw Litwy". Szliupas bierze te ugode
samg w sobie i rozwija ja poza kresy jej logicznego uza-
sadnienia w ramach miejsca i czasu. Rozwinieta w tym sto-
pniu przestaje by¢é ona wyrazem procesu odrodzenia w da-
ném stadyum, zatraca naturalny organiczny zwigzek z tym
catoksztattem, ktory jg uzasadniat. Stad dzieto Szliupasa staje
sie karykatura, za ktora odpowiedzialnos¢ nie moze spadaé
na czyste i nieskalane Odrodzenie Narodu.

Moéwigc o iluzyi utrzymania odrodzenia poza gruntem
politycznym, ktorg zywit nadwczas Kkierunek ,,mitosnikéw
Litwy" a przeto tez i ,,Audria", wskazatem na Zzrédto i na
charakter tej iluzyi. Owéz ,ugoda” , Ausr'y" polegata, jak
widzieliSmy, na naiwnym flircie obietnic, skierowanych do
rzadu a zapewniajgcych go o zamiarach wyfgcznie rozwoju
kulturalnego bez dotykania dziedziny politycznej, a przeto
w zupetnoéci w ramach panstwowosci rosyjskiej. Zadnych
obietnic czynnego poparcia polityki rzadowej, zadnej ugody
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w stylu Wielopolskiego, niebyto w ,,Ausrze* i nie mogto
byé juz chociazby dlatego, ze tu objektem ,ugody" bylo
wihasnie wykluczenie polityki. Trzeba to sobie uprzyto-
mni¢ doktadnie, aby zrozumie¢ zasadniczg i radykalng ro-
znice miedzy flirtem ,,ugodowym" ,mito$nikéw Litwy"
a akcya haniebna, podjetg przez Szliupas’a *).

Szliupas uchwycit nastr6j, tkwigcy w S$rodowisku, ale
rozwinat go nie w mysl jego zatozen. ,Mito$nicy Litwy"
tudzili sie moznoscig takiego kompromisu z rzagdem, w kto-
rym rzad za cene wyrzeczenia sie przez nich dziedziny po-
litycznej uprawnitby ich rozwd6j narodowy w zakresie wylg-
cznie kulturalnym w granicach panstwowos$ci rosyjskie;j.
Szliupas idzie dalej, samowolnie pogtebia warunki kompro-
misu, podsuwa motywy nikczemne i podte w mysl ideatdéw
iscie murawiewowskich, w mys$l tradycyjnej polityki rzado-

*) Jedynem widocznem wytamaniem sie »Audr'y" z powyzszego
stanowiska byto umieszczenie w niej jiader niedoteznego wierszyka
niejakiego Zvirblis'a, napisanego z okazyi koronacyi Aleksandra IIl.
Wierszyk ten, arcygiupi i dziecinny, nie wart bytby nawet wzmianki.
W wierszyku tym wyrazone w spos6b nikczemny uczucia wiernopoddan-
cze Litwinéw, dalej zapewnienie, ze car niema wierniejszych i postuszniej-
szych poddanych od Litwinéw, ktérzy na jego skinienie gotowi sg sko-
czy¢ w ogien i odda¢ zan zycie , oraz ze socyaliSci nie zdotali Litwindw
oszukaé; wiersz ten wyraza w koricu btagalna prosbe o zwrot prawa dru-
kéw litewskich. Owéz to jedyne wytamanie sie ,,A." z jej zasadniczego
stanowiska »ugody“ na tle nietykania polityki. Wierszyk ten umieszczony
zreszta nie w tekscie, gdzie zazwyczaj umieszczane byly wiersze, lecz
wsérod kroniki (p. ,,A.“ Nr 7—8 z r. 1884. str. 279-280). Nie jest to wiec
nawet enuncyacya, wychodzaca urzedowo od ,Ausdry*.

Umieszczenie takiego w najwyzszym stopniu naiwnego i gtupiego
wierszyka w kronice, jeden raz w ciggu poétczwarta roku wychodzenia pi-
sma, nie moze by¢ uwazane bynajmniej za miarodajne dla okreslenia Kie-
runku pisma, zwhaszcza wobec zajmowanego przezen w tej kwestyi wia-
snego stanowiska zasadniczego.

Powtarzam, ze poza tym wierszykiem ,ugoda™ »Ausr'y" nie
miata w sobie zadnych obietnic czynnego poparcia po-
lityki rzadowej i polegata w.ytgcznie na obietnicy niety-
kania dziedziny politycznej.
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wej. Akt Szliupasa nie jest juz tylko naiwnym flirtem, ale
istotng haniebng ugodg, proba nawigzania rozwoju naro-
dowego Litwy do barbarzyiskich haset najgorszej polityki
rzagdowo-rosyjskiej. Wprawdzie caly ten akt Szliupasa byt
niewatpliwie naiwny i zdradzat w nim bardzo nieudolnego
polityka, jednak to go nie usprawiedliwia.

Zaznaczytem, ze wybryk ugodowy Szliupas'a nie wigzat
sie logicznie z tendencyami kierunku ,mito$nikéw Li-
twy". Wprawdzie punkt wyjscia do swego czynu zalozyt
Szliupas w tendencyach S$rodowiska, ale rozwinat go do ka-
rykatury logicznej, nieodpowiadajacej zatozeniu. Spdjrzmy
teraz, jakze sie wigzat ugodowy wybryk Szliupasa z jego
wiasng przesztoscia.

Szliupas byt rodem z powiatu szawelskiego gub. ko-
wienskiej, gimnazyum ukoriczyt w Mitawie, potem byt w uni-
wersytetach w Petersburgu i Moskwie. Za czasdéw studen
ckich Szliupas wchodzi w stosunki z polskg organizacyg re-
wolucyjno-socyalistyczng ,,Proletaryat”, zawigzuje znajomos$é
z jej cztonkami i dziataczami i wypetnia nawet niektore jej
polecenia. Najblizszym byt jego stosunek z proletaryatczy-
kiem Janowiczem. Na skutek swego udzialu w studenckich
ruchach rewolucyjnych Szliupas zmuszony jest w r. 1882
wyjecha¢ za granice. W porozumieniu z ,,Proletaryatem”
Szliupas jedzie do Genewy, gdzie ma polecenie zajecia sie
wydawnictwem literatury rewolucyjno-socyalistycznej w je-
zyku litewskim w kierunku ,Proletaryatu™; z braku
jednak funduszéw przedsiewziecie to nie przyszto do skutku;
Szliupas przebywa w Genewie w ciezkich warunkach ma-
teryalnych, skrepowany i nie mogacy rozwing¢ zadnej dzia-
falnosci. W r. 1883 zostaje zaangazowany przez Jankus’a do
objecia redakcyi ,,AusSr'y" po wyjezdzie Mik3as'a. Szliupas
jedzie do Litwy Pruskiej i oddaje sie catkowicie pracy w ,A.".
W r. 1884 policya pruska kaze mu wyjezdza¢ z granic Prus,
jako obcemu poddanemu. Szliupas znajduje sie na rozdrozu.
W pierwszej chwili rusza do Litwy (do zaboru rosyjskiego),
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azeby tam znalez¢ czasowy przytutek i modz stamtad ruszyé
w Swiat. Przyjezdza nielegalnie do Wielkiej Litwy i w jesieni
tegoz roku emigruje do Ameryki, dokad przybywa na schytku
r. 1884. Na gruncie amerykanskim zaczyna sie drugi okres
jego nerwowej i namietnej dziatalnosci w kierunku skrajnie
antyklerykalnym.

Czyn Szliupas'a, ktéry nas w tej chwili obchodzi, miat
miejsce po jego przyjeidzie na czasowg goscine do Wielkiej
Litwy po wydaleniu go z terytoryum pruskiego.

WidzieliSmy w ,,AusSr’ze* Szliupasa przemawiajgcego
w artykule ,Litwini niegdys$ a dzis" w Nrze 8 zr.
1883 w sposéb ostry i ujemny o gospodarce rzadow rosyj-
skich w Litwie. WidzieliSmy go znow w innem miejscu w tej
samej ,, A" prébujacego juz w r. 1884 (Nr. 1) znalez¢ punkty
porozumienia sie Litwindéw z Polakami i nawigzujgcego w tym
celu stosunki bezposrednie z redakcyg ,Dziennika Po-
znanskiego"; widzieliSmy, jak na skutek tej préby, ktéra
mu sie wydata pomys$ing, Szliupas ogtaszat majgca nastgpic
przyjazih z Polakami i wyrazat nadzieje, ze rozw6j narodowy
Litwinéw znajdzie w dalszym ciggu w Polakach szczerych
i serdecznych przyjaciot.

Zdawatoby sie, ze wobec takich czyndéw, wobec calej
wreszcie przesztosci Szliupas’a, niema w nim terenu do ja-
kich$ Scistych zwigzkéw i kombinacyi z rzadem Murawie-
wéw i Hurkéw i do Slepej nienawisci Polakéw. Szliupas
niewatpliwie byt cztowiekiem szczerym w tem znaczeniu, ze
sie bezwzglednie oddawal zawsze tej sprawie, ktdrej stuzyt.
Tego mu bodaj nie odmdwig nawet jego najwieksi wrogo-
wie, z ktérymi staczat namietne walki w Ameryce — ksieza.
tatwos¢ jednak do radykalnych zmian w taktyce i jedno
stronno$¢ kraricowa w oddaniu sie jej robita nieraz ze Szliu-
pas'a jakiego$ skoczka, ktory gotéw byt np. najzacieklej zwal-
czaé i atakowac Kkler i katolicyzm a bezpos$rednio potem, na-
wigzujac nowg kampanie taktyczng, ktéra wymagata kom-

promisu z klerem, gotéw byt odbywac spowiedZ wielkanocna.
Litwa. g
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Owdz wiec w r. 1884 Szliupas, wydalony z granic Prus,
i chwilowo nielegalnie szukajacy przytutku w Wielkiej Li-
twie — po raz ostatni w ojczyznie — wpada na pomyst
kombinacyi ugodowej z Rosya. Z wiasciwg sobie kranco-
woscig chwyta sie tego pomystu i gorgczkowo rzuca sie do
proby. W porozumieniu z kilku inteligentami opracowuje
obszerny motywowany referat, w ktérym uzasadnia korzysci,
ptynace jakoby dla rzadu z dozwolenia rozwoju kulturalnego
Litwindw, a przedewszystkiem z cofniecia zakazu drukow
litewskich. Dla wiekszej skuteczno$ci swego .przedsiewziecia
i dla nadania mu sity przekonywajagcej w oczach rzadu
staje na stanowisku intereséw i dazen scisle rzadowych. To
tez redaguje swéj memoryat w takiej formie i tresci, kto-
rychby sie nie powstydzit stawny o. Antoni Pietkiewicz,
denuncyujacy Murawiewowi pisSmiennictwo litewskie i wzy-
wajacy do zaszczepienia Litwinom ,idei" panstwowosci ro-
syjskiej.

Gorgczkowa zabiegliwos$é Szliupas'a nie pozwala mu
ograniczy¢ sie wystaniem memoryatu i bierna rolg czekania.
Pomimo ze jego pobyt w kraju jest nielegalny, Szliupas,
narazajac sie na ryzyko byé poznanym i uwiezionym, majac
na sumieniu grzechy z czaséw studenckich, potem stosunki
z ,Proletaryatem", misye genewska i wreszcie redaktor-
stwo nielegalnej ,,Ausr’y", postanawia jednak prowadzié
osobiscie akcye zamierzong. W tym celu jedzie do Warszawy,
azeby wejs¢ w pertraktacye z jenerat-gubernatorem Hurka,
biorgc sw6j memoryat za podstawe. Pertraktacye sie istotnie
zawigzuja, jeno nie bezposrednio z Hurka, lecz za posredni-
ctwem Szczebalskiego, redaktora ,Warszawskiego Dnie-
wnik’a". Szliupas przedstawia mu swoj projekt. Jest to diugi
dokument, ktorego tres¢ tak wyglada (czerpie z ,Vien.
Liet." i ,Varpas’a", jak wskazatem wyzej). Pierwsza czes$¢
dokumentu omawia potrzebe zwrotu prawa uzywalnosci czcio-
nek facinskich w drukach litewskich. Motywy sg nastepujace:
a) starozytnos$¢ ich uzywalnosci w pismiennictwie litewskiem
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jest wobec konserwatyzmu narodu litewskiego najwieksza
przeszkoda do wprowadzenia czcionek nietylko rosyjskich,
ale nawet zreformowanych litewskich; b) przesad narodowy
i nieufno$¢ do Rosyan, zasiana przez Polakdw, skfaniajg Li-
twinéw do uwazania czcionek rosyjskich za narzedzie prawo-
stawia; c) oSwieceni Litwini, serdecznie oddani Rosyi, zaczy-
najg na skutek propagandy i ucisku polskiego, traci¢ zaufa-
nie i wptyw wsrdéd swego ludu, gdyz Polacy nazywaja ich
separatystami, moskalami, zaprzedancami; d) 20-letni zakaz
druku wydat zupetnie inne, niz sie spodziewano, skutki, mia-
nowicie: 1. niepowodzenie w rozpowszechnianiu ksigzek dru-
kowanych czcionkami rosyjskiemi; 2. ukazanie sie¢ sprowa-
dzanych z za granicy ksigzek o charakterze wrogim dla Ro-
syi, jaknp. ,,Palangos Juzé" (,J6zia z Potagi"), ,Per-
sekiojimas tikéjimo" (,,PrzeSladowanie wyzna-
nia"), ,Knjgos teisibiv« (, Ksigzki sprawiedliwo-
§ci") i inne; 3. rozpowszechniane przez Polakéw pod po-
stacig ksigzek do nabozenstwa takich rekopiséw, ktére swa
treScig wySmiewaja Rosye, jej tron, jej duchowienstwo i wogéle
wszystko, co jest dla niej Swiete; e) eksploatacya prowadzona
przez Zawadzkiego (znana firma ksiegarska w Wilnie) zapo-
moca ksigzek do nabozenstwa i t. d.; f) eksploatowanie Li-
twinéw przez Prusy na swojg oczywiscie korzy$é: historya
»AUSr'y", ksigzki zr. 1867, kalendarze, wschodnia polityka
Prus (tu nastepuje powotanie sie na ,,Wiestnik Jewropy");
g) uczeni rosyjscy i teoretycznie i praktycznie polecajg
i uzywaja czcionek facinskich w wydawnictwach litew-
skich (tu nastepuje powotanie sie na wydawnictwa Uniwer-
sytetu Kazanskiego i Petersburskiej Akademii Umiejetnosci,
0 ktérych moéwitem w I czeSci mej pracy, dalej na artykuty
w czasopismach rosyjskich ,Ru$" i ,Sowremiennyja
lzwiestija"). Nastepuje uzasadnianie potrzeby i pozytecz-
nosci dla Rosyi litewskiej prasy lokalnej: a) potrzeba usu-
niecia niezadowolenia, antypatyi i nieufnosci do Rosyi, zro-
dzonych i utrzymywanych przez zakaz druku; b) potrzeba
9.



- 132 —

podawania prawdziwych i nieprzekrecanych przez Polakéw
wiadomosci i rozporzadzen rzadowych; c¢) moralne zespole-
nie sie z Rosya i zniesienie niecheci, zasianej przez Polakéw
przeciwko Rosyanom, mozliwe tylko przy istnieniu prasy;
d) nastgpi ostabienie autorytetu przedstawicieli polskich w Li-
twie (spolszczeni ksieza); €) nastgpi zmiana ideatu, odpadnie-
cie inteligencyi od Polski; trzeba tez oderwacé lud; nalezy tez
zalozy¢ stowarzyszenie o kierunku litewsko-rosyjskim dla roz-
powszechniania ksigzek; f) nastagpi moralny upadek Polski,
poniewaz odpadnie od niej i terytoryum i piSmiennictwo;
po przyswojeniu za$ przez Litwinow takich pisarzy, jak
Mickiewicz, Kraszewski, Kondratowicz i inni, warto$¢ Polski
upadnie zaréwno w jej wiasnych oczach, jak tez zagranica.

Dalej nastepuja rozmaite wzgledy, majace w dalszym
ciggu poprze¢ zasadniczag mysl projektu; a wiec: ze wszyst-
kich powyzszych wzgledow kwestya polska w Rosyi osta-
bnie; centrum dziatalnosci litewskiej przejdzie z Prus do Ro-
syi; w drodze konkurencyi upadnie kontrabanda ksigzek
nielegalnych, jako drozszych, i zostanie zamknieta droga
dla rozmaitych klamliwych wiesci, rozsiewanych przez wy-
dawane zagranicg ksigzki; ustang rozmaite gawedy wsrdd
ludu o podziale ziemi, o zmniejszeniu podatkéw, o zanie-
chaniu powinnosci wojskowej it p.; ostabnie wszelkie pod-
burzanie ludu, ktérem sie zajmujg rozmaite niegodne osobniki.

Wreszcie na ostatniem miejscu dokument éw rozwaza
kwestye jezyka litewskiego w szkolnictwie. A wiec: 1. Przed-
mioty wyznaniowe powinny by¢ wyktadane w jezyku litew-
skim, zeby moralnos¢ miodziezy byta mocniejsza it d.;
2. a) Nauczanie w jezyku litewskim pomoze miodziezy do
lepszego zrozumienia i przyswojenia jezyka rosyjskiego;
b) nauczanie jezyka litewskiego powinno by¢ ulegalizowane,
poniewaz nielegalne nauczanie obniza autorytet Rosyi, ktdra
sie w oczach ludnosci litewskiej wydaje jej wrogiem; c) roz-
maite gawedy, szerzone przez Polakéw, nie beda miaty opar-
cia w szkole; 3. Dla dobra Rosyi i Litwy nalezy w semina-
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ryach: sejnenskiem, wilefAskiem i kowienskiem zastapic jezyk
polski przez jezyki litewski i rosyjski.

Oto 6w dokument. Nikczemno$¢ i hanba siegajg w nim
swego szczytu. Trudno znalez¢ stowa dos¢ trafne i mocne
do napietnowania go. ,ldea" Murawiewa-Wieszatiela wyzie-
rata tu z kazdego zdania, z kazdego wzgledu. Potworny stek
podtosci przelewa sie brudng piang. W akcie tym jest co$
tak potwornego, co$ tak ,prawdziwie rosyjskiego"
w stylu murawiewowskim, co moga zrozumieé i odczu¢ tylko
ci ludzie, ktorzy znajg i ktorzy urodzili sie w nieszczesnych
krajach rzadow Murawiewa i Hurki. Pozwole sobie oszcze-
dzi¢ przykrosci wchodzenia w krytyke tego aktu; z ,,ideami”
Wieszatiela polemizowa¢ nie potrafie. O akcie tym mowie
z obowiagzku, z zalem do osoby Szliupas'a, ktéra sie zbru-
kata nikczemnos$cig i potwornem dzielem, pragnac naiwnie
podej$é i oszukaé rzad. Potwornem byto to dzieto nietylko
w swej formie i tresci, ale takze w wyborze miejsca (War-
szawa - stolica umeczonej Polski) i o0s6b (Hurko, Szcze-
balskij).

Bardzo charakterystyczna jest odpowiedZ rosyjska, dana
Szliupas’owi *). Zawiera ona bowiem w streszczeniu cata po-
lityke Rosyi w stosunku do Litwy. Szczebalskij zaznaczyt, ze
wihadze sa przychylne dla Litwinéw, o ile ci myslg o zbli-
zeniu sie z Rosyanami (zapewne! nie mniej przychylne, niz
kot dla myszy, o ileby ona pragneta by¢ przez niego spo-
zyta i strawiona!). Litwa nie moze ani kulturalnie ani poli-
tycznie stang¢ o wiasnych sitach; przeto Litwini powinni zdac
sobie sprawe z tego, jakg kulture maja wybra¢. Pozyteczniejsze
bedzie dla nich, jezeli sie sklonig do Rosyi, poniewaz tylko
Rosya moze co$ dla nich zrobi¢ dobrego (?. Moze miano-
wicie dozwoli¢, aby uczono dzieci w szkotach po litewsku,
aby ta droga przez lepsze wrazanie dzieciom nauki i przez
intensywniejsze oddziatywanie na nich, przyspieszy¢ zespo-

*) OdpowiedZ tg podaje za ,Varpas‘em"™ (vide tamze).
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lenie Litwinow z Rosyg (I); moze tez dozwoli¢ drukowanie
pism w duchu rosyjskim dla ludu (wszakze w zadnym ra-
zie nie dla inteligencyi); wreszcie moze by¢ dozwolone wy-
danie tej lub innej ksigzeczki do czytania dla ludu. Ale w za-
dnym razie Rosya nie moze zezwoli¢ na wydawnictwa litew-
skich ksigzek do nauczania lub tez innych dziet powazniej-
szych i naukowych, poniewaz toby jeno prowadzito do po-
dnoszenia $wiadomosci narodowej, ktora dla Litwindw, jako
niezdolnych do indywidualnego bytu, jest niepozadana ijeno
komplikuje przebieg ich ewolucyi naturalnej, majacej ich
skierowa¢ do zlania si¢ (politycznego i kulturalnego) z Ro-
sya. Skoro Litwinow jest zaledwie péttora (?) miliona, wobec
czego nie mozna mowic¢ o ich utrzymaniu sie, i skoro mu-
sza oni badz wymrzeé, badZz wynarodowi¢ sie, to nie nalezy
utrudnia¢ tego procesu, natomiast mu wspotdziata¢, aby sie
mogt dokonaé bezbole$nie dla dobra ludnosci. Wogoéle $Swia-
domos$¢ i uczucia narodowe Litwindw powinny sie [zbiega¢
z tendencya do rusyfikacyi. Stowem — jezyk, pismiennictwo
i druki litewskie majg mie¢ uzasadnienie nie w sobie samych,
nie w tych pierwiastkach kulturalnych, ktére wyrazaja, jeno
wytgcznie w charakterze skuteczniejszych narzedzi propa-
gandy rosyjskiej. Szczebalskij wskazuje, ze wprawdzie i obe-
cnie szerzone sg z zagranicy ksiazki litewskie, ale do Litwy
(z pod zaboru rosyjskiego) dochodzg w nadzwyczaj matej ilosci,
Prusy za$ nie popierajg bynajmniej Litwinow: oto juz wy-
pedzili ze swego terytoryum redaktora »Ausr'y*“ (ktorym
byl, jak widzieliSmy, nie kto inny, jak wiasnie Szliupas, in-
terlokutor Szczebalskiego), a w razie potrzeby Rosya zdota
z tatwoscig porozumiec sie z Prusami w sprawie ogranicze-
nia wydawnictw i ksigzek litewskich, drukujgcych sie na te-
rytoryum pruskiem. Wiadza rosyjska nie zniesie bowiem ta-
kich czynéw i ludzi, ktorych dziatalno$¢ przeciwko niej sie
zwraca.

Takie byty wytyczne polityki rosyjskiej w Litwie, nakre-
Slone przez Szczebalskiego w odpowiedzi na memoryat
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Szliupas’a. Nie mniej upokarzajgce byty wskazowki o drodze,
ktorg nalezato skierowac starania o zrealizowanie powyzszych
»ulg" dla Litwindw. Szczebalskij mianowicie wskazat, ze
przedewszystkiem nalezy, aby Litwini podniesli gtos publicz-
nie w duchu memoryatu Szliupas'a i odpowiedzi Szczebal-
skiego, azeby przeto wpierw zadokumentowali swe pragnie-
nia, zgodne z kierunkiem polityki rosyjskiej. W tym celu
moga umieszcza¢ odpowiednie artykuty programowe w ,,War-
szawski m Dniewnik'u". Nie wystarcza wiec faktyczne
zastosowanie sie Litwinéw do polityki rosyjskiej; powinno
by¢ ono (na domiar hanby) publicznie stwierdzone dla tem
wiekszej korupcyi. Wtedy Litwini mogg wysta¢ na rece
Szczebalskiego podanie do wiadzy o pozwolenie wydawa-
nia pisma litewskiego; Szczebalskij przedstawi podanie Hurce,
ktory nic nie bedzie miat przeciwko temu...

Oto sg warunki, na jakich rzad gotéw odstgpi¢ od swej
dotychczasowej zasady wytgcznosci czcionek rosyjskich w pi-
Smiennictwie litewskiem. Ustepstwo to dotyczytoby wytacznie
alfabetu i czcionek, natomiast zasada przewodnia
polityki rzgdowej nietylko nie ulegata zmianie, ale sie jeszcze
miata zaakcentowaé przez Swiadomy pakt ze strony litewskiej.
Cynizm i arogancya odpowiedzi, gtupota, nikczemnos$¢ i upo-
korzenie petenta! Taki byt bilans przedsiewziecia Szliupas'a.
Jednocze$nie odpowiedZ Szczebalskiego, ktéry wystepowat
w charakterze »porte-parole« opinii witadz rosyjskich, wyka-
zywata catg niezywotno$¢ i niedorzecznos¢ iluzyi ,,Ausr’y"
0 moznosci uzyskania w Rosyi praw rozwoju kulturalnego
poza gruntem politycznym. Stosunek rzagdu do Litwindw byt
dyktowany wytgcznie wzgledami politycznymi, to tez wszelki
ich rozw6j narodowy, wszelki przejaw, stwierdzajacy ich byt
1twérczosé, byt zjawiskiem politycznem i mdgt liczy¢ na
poparcie o tyle, o ile sie czynnie zespalat z kierunkiem po-
lityki zaborczej; w przeciwnym razie byt nielegalny i musiat
sie zwr6ci¢ w kierunku walki z tendencyami zaborczemi
urzedowej Rosyi.
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Wobec powyzszych warunkéw Szczebalskiego Szliupas
musiat sie cofngé, zwlaszcza, ze pewne okolicznosci przeszka-
dzaty mu do kontynuowania dalszych prdéb porozumienia sie.
Szliupas mianowicie bat sie wydaé, kim jest, miat zas pewne
poszlaki, ze Szczebalskij zaczyna zwraca¢ nah uwage i bodaj
sie domysla¢, z kim ma do czynienia. Widzgc w dodatku nie-
ugietos¢ i bezwzglednos$¢ kierunku polityki rzadowej, jak sie
on wyrazit w odpowiedzi Szczebalskiego, Szliupas'owi nie
zostawato nic innego, jak umkng¢ z Warszawy, wywozac
zamiast jakich$ realnych zdobyczy, o ktérych marzyt, jeno
wstyd, hanbe i upokorzenie.

Takim byt ten czyn jednostkowy, za ktéry odpowiedzial-
no$¢ spada catkowicie na osobe Szliupas'a oraz na pare je-
dnostek, z ktéremi si¢ on w tej mierze porozumiewat. Wska-
zatem juz wyzej, ze ugoda w ten sposob pojeta nie wyply-
wata bynajmniej z kierunku ,mito$nikéw Litwy" i nie
faczyta sie logicznie z ich programem, ktéry sie wyrazat
w ,Ausr'ze". Niewatpliwie ze strony Szliupasa byla to
tylko ,,dyplomacya", naiwna i nieudolna préba podejscia
rzadu i uzyskania cho¢ najdrobniejszych warunkéw rozwoju
przez udane zapewnienie go 0 swej przyjazni i zreczne za-
maskowanie swych celdw istotnych. Tem niemniej akt ten
pozostaje w najwyzszym stopniu nikczemnym.



Drugi okres od roku 1887-1895.

a) Przesilenie po upadku ,,Ausr’y“; geneza ,Varpas’a“
i ,Apzvalg’i“

Pierwsze lata po upadku , AusSr’y" sg bezbarwne
i ciezkie. Kierunek ,mitosnikow Litwy", ktory sie skry-
stalizowat w ,A.”, w ewolucyi swej doprowadzit do roz-
szczepienia pragdéw odrodzeniowych na dwa odtamy, ktdre
sie odtad beda rozwija¢ we wzajemnym rozdzwieku; mia-
nowicie apoteoza przesztosci poganskiej, w Kktorej sie ongi
najjaskrawiej zarysowata kultura litewska, zrazita do ,A."
i wogéble do dziatan inteligencyi $wieckiej wpltywowe nadw-
czas w Litwie duchowienstwo katolickie. Prady odrodzeniowe,
ktére w tym czasie coraz potezniej kietkowac i tetni¢ zaczy-
najg, ujawniajg sie tez ws$rod kleru, jak widzieliSmy juz
w twoérczosci przedodrodzeniowej Litwindéw i jak tez o tem
wspominalismy, mowigc o okresie ,,A.". Atoli Kkler, zrazony
do kierunku, w ktérym sie zaczela rozwija¢ akcya ,,mito-
§nikéw Litwy", odmowi poparcia dziatalnoSci zwrdconej
do dalszego snucia tradycyi ,,A.“ Jestto zreszty tylko jeden
z licznych cierni, ktére po upadku ,A." wyrastajg na drodze
dalszego rozwoju odrodzenia Litwinéw. Ciern to wprawdzie
srogi, bo warunkujacy przeciwdziatanie wszelkiej dalszej
akcyi, ptynacej z zatozen, ustalonych przez ,A« - w dodatku
przeciwdziatanie, nie idgce z zewnatrz, lecz przeniesione do
samego tona pradéw odrodzeniowych i plynace ze strony
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elementéw, posiadajagcych w swein reku dyspozycye mocnych
i ustalonych wplywéw — jednak ciern nie jedyny i pono
nie najsrozszy. Drugim objawem ujemnym, ktéry spowodo-
wat przesilenie w dalszym procesie odrodzenia, byta natu-
ralna depresya po upadku ,A.". WidzieliSmy, z jakim bez-
wzglednym entuzyazmem, z jakg rozlewng i goraca, niemal
religijng wiarg stawaty do czynu pierwsze zastepy dziataczy
odrodzenia, nadzwyczaj trafnie okreslonych mianem ,,mito-
S§nikow Litwy". Wobec olbrzymich przeszkéd, ktére
tkwity w warunkach zupeinej niewoli narodu, owoce tych
pierwszych poteznych wysitkéw nie mogty by¢ widoczne
natychmiast, albowiem byly dopiero ziarnem, rzucanem na
glebe wprawdzie urodzajng i do wydajnosci skupiona, ale
wielce dewastowang przez kakol opresyi i niewoli. Ziarno
musiato wpierw przeby¢ proces kietkowania i nastepnie wzro-
stu rodliny, nim zdota wyda¢ Swietny plon, odpowiadajacy
zatozeniom siewcy. Spadkobiercy tez pierwszych wysitkdw
nie zaniedbaja ciggtego dogladania gleby zasianej, ciagtego
tepienia chwastéw oraz powtdrnego zaptadniania miejsc wy-
jatowionych. Jednak w pierwszej chwili po poteznych rozle-
wnych ruchach pracownikéw ,A.", rezultaty zdawaly sie je-
szcze nie odpowiada¢ stopniowi napiecia poprzedzajgcych
wysitkdw. ,A.", ktora gtosem doniostym i z wielka godno-
§cig i mocag zadokumentowata nieprzerwany byt narodu, nie
byta i z wielu wzgledéw nie mogta by¢ jednoczesnie zwig-
zana SciSle z catoksztattem drobiazgowych potrzeb biezacych
ludnosci. Niewatpliwie funkcya, ktérag wypetnita ,A.", byta
niezbedng emanacya odradzajgcego sie narodu. Wskazywa-
tem tez, ze ,,A" miala zupeina Swiadomos$é koniecznosci
zwigzania procesu odrodzenia narodowego z ewolucyg po-
trzeb ludnosci i ze pod tym wzgledem nakres$lita poniekad
program dalszych wysitkow odrodzeniowych. Jednak sama
w catej rozciagtosci nie zdotata wypetnié tego zadania; data
jeno w zalagzku punkt wyjscia dla swych spadkobiercow.
Przemawiajgc w imieniu dojrzatego narodu o gtebokich tra-
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dycyach kulturalnej przesztosci, ,,A.1l stata juz w zupetnosci
na poziomie mys$lowym i kulturalnym inteligencyi. Upadek
»A 1 nagte przerwanie gtownego watka dziatalno$ci »mi-
tosnikéw Litwy« ujawnito w catej petni giebie tych
zadan podstawowych, ktére wchodzity w zakres odrodzenia
narodowego, a ktore dopiero w zalgzku nakreslone zostaty
przez ,,A.". Wprawdzie ,,A.u $miato i rzetelnie postawita na
porzadek dzienny bodaj wszystkie zagadnienia, wigzace sie
z odrodzeniem narodu i ustalita punkty wyjscia do ich za-
sadniczego rozwigzania, jednak zostawato do wykonania mo-
zolne dzieto ciagglej pracy z dnia na dzien. W ujawnieniu
tych zadan polegato zrodto przesilenia, ktore nastgpito po
upadku "A.". Swietne entuzyastyczne preludyum zostato przer-
wane, na porzadek za$ dzienny wyptywatla potrzeba twardej
i pracowitej akcyi. Entuzyastyczni i rozlewni pracownicy
pierwszego okresu ujrzeli sie narazie wytrgceni z rownowagi.
Niewatpliwie w entuzyazmie i goragcej wierze ,A." tkwit takze
gteboki czyn, ale charakter jego byt inny od majgcego na-
stagpi¢ obecnie. Stad wyptyneta dezoryentacya i pewna de-
presya, ktére sie rozlalty chwilowo po pierwszym wielkim
i skupionym wysitku wydajnosci i przyttumity na czas jakis$
rozrost akcyi.

Nim przejde do dokladniejszego scharakteryzowania tego
okresu przesilenia oraz do poczatkéw rozwigzania go, ktore
sie ujawnity w genezie ,Varpas'a" z ,Ukininkas'em"
i ,Apzvalg’i", wskaze na pierwsze bezposrednie dziata-
nia po upadku ,Ausr'y". W Litwie Pruskiej wychodzity
wprawdzie nadal rozmaite pisma w jezyku litewskim, lecz,
jak moéwitem wyzej, nie byly one wyrazem pragdéw odro-
dzeniowych narodu; obstugiwaty jeno biezace potrzeby lo-
kalne ludnosci pruskiej, mdéwigcej po litewsku, miaty na celu
takie lub inne interesy spekulacyjne i nie zespalaty sie by-
najmniej z ewolucyg narodowg Litwindw. Pisma litewsko-
pruskie nie przeciwstawiaty sie procesowi germanizacyjnemu,
ktéry sie tam srozyt, nie wychodzity z ram rutyny panstwowo-
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pruskiej, Dla Wielkiej Litwy nie mialy zadnego znaczenia
i byty zupetnie obce. W dalekiej Ameryce wychodzit wpra-
wdzie nadwczas «LietuviSkasis Balsas" («Gtos li-
tewski") o kierunku radykalno-narodowym, ale by} on
raczej wyrazem ewolucyi, dokonywajacej sie w amerykan-
skiej kolonii Litwinéw, i nie byt $cisle dopasowany do po-
trzeb ludnosci krajowej i do ciggtosci rozwoju kulturalnego
w Litwie. ,Liet. Balsas" odegrat wprawdzie pewng role
w catoksztatcie ewolucyi kulturalnej Litwindéw, ale nie wy-
ptywat bezposrednio ze stosunkdéw, istniejagcych wewnatrz
kraju. Drugie pismo litewsko-amerykanskie ,,Vienybé Lie-
tuvninky" (,,Jednos$é Litwinow"), jeszcze mniej wy-
razato nadwczas sytuacye w kraju. Stowarzyszenie ,,Byruté"
w Litwie Pruskiej, ktére w epoce ,,Ausr’y" pehnito istotnie
funkcye odrodzeniowe, obecnie po jej upadku, pozbawione
ozywczych impulséw rozrodczych, zaczelo stopniowo blednac
i zanikaé.

W r. 1887 powstaje w Tylzy nowe pismo ,Garsas"
(,,Gtos") pod redakcyg Jankus’a,ale sie nie utrzymuje i wkrétce,
po wydaniu 7 Nroéw, upada. W tymze roku powstaje jeszcze
jedno pismo ,,Szviesa“ (,,Swiatto"), ktore przetrwato nieco
dtuzej, lecz takze nie zdotato odegra¢ wybitniejszej roli i od-
dziata¢ na dalsze ksztattowanie sie pradéw odrodzeniowych
w kraju. Tak ,,Garsas", jak ,,Szviesa"™ byly pozbawione
gtebszej indywidualnosci i nie wyrazalty wydatnie jakiego$
okreslonego kierunku rozwojowego. ,,Szviesa", ktéra prze-
trwata nieco diuzej (do potowy r. 1888), stata na niskim
poziomie naukowym i miata charakter wyraznie klerykalny.
Wysitkom ,,Szvi es’y" nie mozna wszakze odmdwi¢ dobrych
checi i pewnej pozytecznosci w owym bezbarwnym okresie
przesilenia. Kierunek , Szvies'y" Kklerykalno-ludowo-anty-
semicki; pismo stawia sobie zadanie popularno-o$wiatowe
i widocznie chce nada¢ kierunek rozwojowi gospodarczemu
Litwinéw;, propaguje akcye spotek wioscianskich, podnosi
potrzebe drobnego handlu oraz walki z handlem zydowskim
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»52zv." byla wyrazem owej tendencyi do S$ciSlejszego zespo-
lenia sie z bezpoSredniemi potrzebami ludnosci, ktora zostata
nakre$lona i sformutowana juz w ,,Ausr’ze" a ktéra po jej
upadku ujawnita sie w stopniu spotegowanym. To tez ,Szv."
rozni sie od ,A." charakterem bardziej praktycznym, bardziej
poziomym; niema w niej tej S$wietnej ognistej, rozlewnosci, tego
wysokiego zapatu, ktére cechowaly dziatanie Kierunku ,,mi-
tosnikdédw Litwy". ,Szv." prowadzi*tez dziatalno$¢ wyda-
wniczg, wydaje ksigzeczki do nabozenstwa i ksigzeczki popu-
larne do czytania, ale przewaznie o tresci religijnej; jezyk
tez ,Szv." i sposéb wyrazania mysli i tematow jest bardziej
popularny, nizw ,A.". Od poczatku r. 1888 ,,Szv." rozszerza
sie i sktada sie z dwoch czesci; pierwsza czesé, ogdlna, jest
popularna i przeznaczona dla ludu; druga cze$¢, nazwana
.Szviesos priedas" (,dodatek Szvies’y"), jest prze-
znaczona dla inteligencyi. Oznajmiajagc o tem rozdwojeniu
swego wydawnictwa, ,Szv." wskazuje, ze narazie nie sta¢
Litwinédw na dwa samodzielne wydawnictwa, dla inteligencyi
i dla ludu; poniewaz wzgledy materyalne nie pozwalajg na
to, przeto oba te zadania prasy #gczg sie w jednem pismie.
»S2V." nie chce tez narzuca¢ wszystkim bezwzglednie jednego
kierunku, nie twierdzi, ze jej kierunek jest jedynym dosko-
natym dla zbawienia narodu i ludzko$ci; zdaje sobie sprawe
ze zrozniczkowania przekonan wsrdd inteligentéw i rozumie,
ze inne narody mogg sobie pozwoli¢ na wyspecyalizowanie
kierunkéw prasy inteligenckiej odpowiednio do istniejgcego
zrozniczkowania, ale Litwini muszg sie tymczasem ograniczy¢
jednem pismem, ktére powinno by¢ zbiorowem i posredniem,
albowiem, jak stwierdza ,Szv.", obie strony i kierunki kran-
cowe majg ,poniekad" racye i zawierajg w sobie fragmen-
taryczne pierwiastki jednolitej i pozakierunkowej bezwzgle-
dnej prawdy (mowa tu o rozdZzwieku miedzy inteligencya
Swiecka i klerem). W zakresie potitycznym ,Szv," zajmuje
w stosunku do ucisku rzgdowego stanowisko trzezwe, oryen-
tuje sie w gwattach i brutalnosciach rzadu i jego popleczni-
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kow, atoli nie zrywa z akcya petycyi o zwrot prawa druku.
Widzimy z powyzszego, ze ,Szv." nie byta pismem bez-
wzglednie klerykalnem, w tem znaczeniu, ze nie dogmatyzo-
wata doskonatosci kierunku klerykalnego *). Trudno jest je-
dnak utrzymac sie na takiem stanowisku posredniem wsrod
dwoch kierunkéw rozbieznych, jak to chciata zrobi¢ ,,SzvieSa"
Kazdy bowiem z kierunkoéw, o ile jest zywotny i o ile czuje
oparcie w jakiej$ konkretnie istniejacej tendencyi rozwojowej,
nie zechce sie wyrzeka¢ dziatania samodzielnego i wprzegac
w ustugi Kkierunku przeciwnego. To tez stanowisko pos$rednie,
majace zadowolni¢ obie strony, albo nie zadowolni nikogo,
albo sie mimowoli musi skioni¢ na rzecz uznania przewagi
ktéregokolwiek jednego z kierunkdw a woOwczas znajdzie
przeciwnika w osobie drugiego. O ile to ma by¢ nie syn-
teza, lecz kompromis, o tyle stanowisko posrednie do-
niostej roli kierowniczej wypetni¢ nie zdota. Kompromis bo-
wiem moze mie¢ znaczenie tylko przy konkretnem wy-
konaniu jakiego$ czynu, ale nigdy nie jest wstanie przo-
dowaé¢ w jakim$ ruchu. W takich warunkach stanowisko
posrednie, jakie chciata zajg¢ ,,Szviesa", wytwarza bezbar-
wnos$¢ i organiczng stabos¢ akcyi. To tez o ile uprzednio
»~AusSra" a poézniej ,,Varpas" i ,Apzvalga" staly istotnie
u steru pradéw odrodzeniowych i, bedac ich wyrazistym
wykwitem, zdotaty nimi kierowaé, o tyle , Szviesa", blada
i pozbawiona wydatnej indywidualnosci, funkcyi kierowniczej
wypetni¢ nie zdotata. Zywe i jedrne prady odrodzeniowe
wymagaty wodzéw wyrazistych, $wiadomych swych zadan
i celéw i sprezystych. W reku takich wodzéw prady odro-
dzeniowe dawaty sie uzytkowac i rozrasta¢, krzepty i sku-
piaty sie do wydajnosci. Natomiast miekka i bezkierunkowa

* W ,Szvies’ie" wspotpracowali niektérzy inteligenci $wieccy,
dawniejsi wspotpracownicy »AuSr'y« i takze pézniejsi - ,Varpas'a".
Atoli Litwini z kolonii warszawskiej, wiasciwi zatozyciele »Varpas’ag,
w niej nie wspdétpracowali.
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akcya ,Szvies'y" nie byla w stanie pozyska¢ gtebszych
wplywow i wkrotce tez upadia, gtéwnie z powodu braku
wspotpracownikéw i materyatu do druku*).

Ogolny tez ruch wydawniczy w jezyku litewskim w la-
tach 1887-1888 nosi cechy przesilenia. Wsrod ksigzek, wy-
chodzgcych wowczas w Litwie Pruskiej i przeznaczonych dla
Wielkiej Litwy, znajdujemy prawie wytacznie badz ksigzki do
nabozenstwa, badz ksigzeczki o tresci Scisle religijnej. Twor-
czo$¢ artystyczno-literacka, popularno-naukowa i publicy-
styczna zupetnie sie nie ujawnia w ruchu wydawniczym
wielko-litewskim. Jedynie Ameryka nieco produkuje na tem
polu, wydajac kilkanascie mniejszych lub wiekszych dzietek
tresci Swieckiej przewaznie w Plymouth w drukarni Pauk-
Stisa (wydawcy ,Vienybé Lietuvninky"). Précz tego
wychodzi szereg kalendarzy w Litwie Pruskiej i w Ameryce
(niektdére kalendarze przeznaczone dla Wielkiej Litwy). Uka-

* W r. 1890, a zatem juz w epoce »Varpas'a", ,Ukininkas'a«
i »Mpzvalg'i", wydawnictwo ,Szvies'y" zostalo wznowione, ale
wychodzito bardzo krétko (wyszto tylko 8 Nroéw). Zresztag w dobie wzno-
wienia ,,Sz vieSa"™ nie byla jedynem pismem i przeto nie brata wcale
na siebie odpowiedzialnosci kierowniczej w odrodzeniu narodowem.
Wznowiona «Szviesa" miata skromny charakter pisemka specyalnie
popularnego; zapetniona pozytecznymi artykulikami popularnymi (np.
0 pozytku pszczelnictwa, o wédce i alkoholu, o wykarmianiu inwentarza
zywego na sprzedaz, o szczepieniu drzewek owocowych i t. p.); umie-
szcza tez artykuliki majgce charakter pozytecznej lektury (np. opis podrozy
do Rzymu, zyciorys biskupa Wotonczewskiego, wierszyk poety litewskiego
Jakstas’a, kacik humorystyczny i t. p.); umieszcza tez mate bezpretensyo-
nalne ilustracye. W tym charakterze ,,Szvie3a'"™ byla pismem pozytecz-
nem i mozna bylo pragna jej diuzszego utrzymania sie. Dla czesciowego
zabezpieczenia czytelnikéw-wtoscian od przes$ladowania ,,Szviesa" umie-
szczata na ostatniej stronie u dotu napis po rosyjsku ,,/L03BONEHO LEH3Y-
poto 19 deBpans 1864 ropga“, pomimo, ze w tytule na pierwszej stronie
miescito sie wskazanie istotnej daty wydawnictwa, np. ,,Maj r. 1890“,
1 ze wychodzita w Tylzy. (O umieszczaniu falszywej aprobaty cenzury
i falszywej daty i miejsca wydania na niektérych wydawnictwach litew-
skich — wspomne jeszcze nizej).
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zujg sie tez 3 ksigzki drukowane czcionkami rosyjskiemi,
ktérych od r. 1882 nie byto wcale. Ws$réd tych trzech szcze-
golnie jedna zwraca na siebie uwage. Jest to liturgia prawo-
stawna, ttémaczona na jezyk litewski i wydana nakfadem
prywatnym (w r. 1887); tytut jej pot-rosyjski i pot-litewski
brzmi: ,boxecTBeHHasa nuTypn's cB. loaHHa 3natoycTa.
[leBnwka nutyprua wB3HTO 1loHo Aykcobypw'o. CIB.
LLiBaHTamb [MeTepbypre.

Nie liczac trzech ostatnich intruzéw, ktére nie byly wy-
razem pismiennictwa litewskiego, jest to caty dorobek lite-
racki Litwinbw w ciggu dwoch lat przetomowych po upa-
dku ,,Ausr’y". Ogotem (bez wydawnictw, drukowanych
czcionkami rosyjskiemi) w r. 1887 wyszto 61, w r. 1888
53 wydawnictw litewskich (peryodycznych i jednorazowych;
patrz bibliografie Baltramaitis’a, wyd. 1l.). Kulturalna ich war-
tos¢ byta bardzo niewielka.

W tej porze na terenie Wielkiej Litwy inteligencya Kkie-
runku ,,mitos$nikow Litwy", zdezoryentowana po upadku
»Ausr’y", zachowala chwilowo pozorng biernos¢; w jej bo-
wiem tonie dokonywato sie najintensywniej to przesilenie,
0 ktérem moéwitem. W przesileniu tem dokonata sie likwi-
dacya kierunku ,mito$nikéw Litwy"; wazono catoksztaht
dziatalnosci ,,A.", karmiono sie jej piekng tradycya, nie za-
niedbujac wszakze oceny krytycznej i przeszacowania war-
tosci, przez nig ustalonych. Przesilenie to nie byto martwym
bezruchem, bo w niem u dotu dokonywata sie ptodna ewo-
lucya krytyczna, z ktérej miaty rychto wytrysnagé nowe czyny,
oparte na tradycyi ,,Ausr’y“ a odrestaurowane poprawkami
krytycznej mysli i gltebszem skupieniem woli w dobie prze-
tomowej. W przesileniu tem jednostki stabsze i mniej sku-
pione odpadly, zniechecone pozornem przerwaniem ciggto-
§ci rozwojowej a niezdolne do samodzielnego zgtebienia
wartosci i do raznego czynu i inicyatywy. WidzieliSmy wy-
zej, w jakim stopniu entuzyastyczna miodzieficza rozlewno$é
»mitosnikéw Litwy" promieniowata na calg miodziez
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inteligencka, suggestyonujac nawet jednostki stabsze i mniej
zdolne i wciggajac je w tok dziatan zbiorowych. Owoéz te
drobniejsze satelity wielkiej promienistej akcyi, pozbawione
wyrazistosci indywidualnej a poruszajgce sie jeno zasadami
cigzenia do silnych zbiorowosci, musiaty obecnie oczywiscie
doswiadczy¢ zniechecenia i wycofac sie z dalszych wysitkow.
Upadek ,,Ausry" byt dla nich rownoznaczny z upadkiem idei
i dzieta i wytracit ich przeto z szeregow akcyi. Totez akcya
nowych wysitkéw, ktéra sie wyltoni z obecnego przesilenia;
aczkolwiek bedzie bardziej pogtebiona i skupiona wewnetrznie,
zamiast uprzedniej rozlewnosci szerokiej, bedzie sie w swych
pierwszych stadyach rozwija¢ z mniejszym udziatem wszelkiego
rodzaju sympatykow i bezkrytycznych entuzyastéw; ,Var-
pas“ bedzie w pierwszych latach nieraz podkreslat fakt pe-
wnego osamotnienia wytrwatych pracownikéw i braku zapatu
w popieraniu akcyi przez szerokie kota sympatykéw inteli-
genckich. Wprawdzie w dalszej akcyi stale bedzie wzrastat
jej zespdt z coraz szerszemi masami ludowemi, jednak entu-
zyastyczny udziat szerokich kot inteligenckich w tej postaci,
w jakiej go widzieliSmy w ckresie ,,A.", nie rychto sie zndw
nawiaze. Dopiero w koncu 90-tych lat w. XIX. i w pierw-
szych leciech w. XX. nowe dorastajace pokolenie, ktére nie
przezyto bezposrednio i osobiscie przesilenia po ,,A.“, wniesie
znéw do akcyi pierwiastki gorgcego i rozlewnego entuzyazmu.
Z pokolenia za$ ,mitosnikdéw Litwy* przetrwajg tylko
jednostki gtebsze i bardziej indywidualne, ktére poprowadza
akcye w skupieniu i $wiadomosci z iskra Boza wielkiego uczu-
cia i wielkiej woli. Ten pesymizm, ktéry po upadku ,A."
ogarngt jednostki stabsze i plytsze, wymiecie na czas jaki$
z procesu odrodzenia elementy mniej obecnie pozadane
i mniej potrzebne wobec wiekszego skupienia akcyi.

W przesileniu, ktore nastgpito obecnie, kierunek ,m i-
tosSnikow Litwy" zostat poddany krytyce wewnetrznej.
Krytyka dotkneta przedewszystkiem dwoch cech dotychcza-
sowego kierunku. Pierwszym jej owocem byto pogtebienie Swia-

Litvra 19
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domosci o koniecznem Scistem zespoleniu odrodzenia kultu-
ralnego z biezacemi potrzebami spoteczno-ekonomicznemi
ludnosci litewskiej (przewaznie wioscianskiej). Rozumiano, ze
emanacya kulturalna musi sie rozwija¢ i rozrasta¢ z réwno-
legtym rozrostem potrzeb spotecznych i dobrobytu, musi sie
opiera¢ na czynnikach spotecznych. Stad kierunek, ktory sie
zaczyna wylania¢é z obecnego przesilenia, otrzymuje zabar-
wienie pozytywistyczne, cechujgce pierwszy okres ,,Varpas'a".
Idealistyczny kierunek ,mitosnikéw Litwy" przeradza
sie w Kierunku pozytywizmu. Druga cecha ,mitosnikéw
Litwy", dotknieta i zmodyfikowana w obecnem przesileniu,
to iluzya apolitycznosci odrodzenia narodowego i ptynacy
stad stosunek do rzadu. WidzielisSmy, jak ,,Ausra" tudzita
sie moznoscig dokonania odrodzenia $cisle kulturalnego poza
gruntem politycznym i jak budowata na tem swa ,ugode"
z rzagdem i panstwem rosyjskiem. Odrodzenie i formacya na-
rodu kulturalnego w granicach panstwa obcego nie moze
nie by¢ zjawiskiem politycznem, albowiem naturalnem zakon-
czeniem formacyi narodowej musi by¢ idea wihasnej panstwo-
wosci, czy to w postaci niepodlegtosci zupetnej czy tez cho-
ciazby w postaci autonomicznej. Z tego wzgledu flirt A"
z panstwem, polegajacy na zapewnieniu o rozwoju w ramach
panstwowos$ci i istniejgcego ustroju, byt zupetnie chybiony.
Zreszta poza ta ideg panstwowosci wilasnej, tkwigcg w samej
naturze procesu odrodzeniowego, proces ten byt zjawiskiem
politycznem jeszcze z innych wzgledéw. Mianowicie prady
odrodzeniowe byty wyrazem dojrzewania Litwindw do samo-
dzielnego rozwoju kulturalnego i spotecznego. Otéz w ra-
mach ustroju politycznego Rosyi, opartego na przewidywaniu
potrzeb z zewnatrz i na arbitralnem ich zaspakajaniu w dro-
dze ,opieki" z goéry, wszelkie dojrzewanie kulturalne i spo-
teczne ludnosci zwracato sie przeciwko istniejacemu ustro-
jowi i bylo przeto zjawiskiem politycznem. Dojrzewajaca
bowiem do potezniejszego rozwoju spoteczno$é nie moze sie
juz godzi¢ z bezwzgledng opieka zewnetrzng; potrzeby mu-
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szg sie same ujawni¢ w ich naturalnem ustosunkowaniu
i szuka¢ samodzielnie drog swego zaspokojenia. Opieka nie
moze juz da¢ gwarancyi nalezytego funkcyonowania wobec
bardziej ztozonych potrzeb i z biegiem czasu wyradza sie
w narzedzie opresyi i gwatu. Wyjatek moze stanowi¢ obe-
cno$¢ u steru opieki istotnie genialnego osobnika, ktoryby
zdotat syntetycznie ujaé catoksztatt potrzeb ludnoSci w ich
wzajemnym ukitadzie i posiadat jednoczesSnie niezbedng tyta-
niczng moc woli i wykonania. Atoli im dojrzalsza jest spo-
tecznos¢, tem wiekszy musi by¢ ten geniusz opieki. Abso-
lutyzm geniusza-tytana jest zupetnie uprawniony, ale tylko
taki absolutyzm. Wszelki inny absolutyzm i cezaryanski sy-
stem ,,opieki" wyradza sie zawsze w narzedzie ucisku i gwattu,
pozbawione wszelkiego uzasadnienia tembardziej, im bar-
dziej sg ztozone potrzeby i im dojrzalszg jest spotecznosc,
podlegajaca opiece.

Oczywiscie, ze w Rosyi 0 obecnosci takiego geniusza-
tytana w osobie cara Aleksandra Ill. lub jego poplecznikéw
nie mogto by¢ mowy. W tem stadyum spoleczenstwa nie
wystarczytby juz pono nawet istotny geniusz Wielkiego Pio-
tra. W stosunku do spoteczenstwa litewskiego, ktdrego prady
odrodzeniowe dawaly wyraz jego dojrzewania kulturalnego
i spotecznego, istniejacy system polityczno-panstwowy byt
wytgcznie narzedziem gwattu. Juz takie zjawisko, jak za-
kaz drukéw litewskich, ktére nie mogto byé traktowane jako
przypadkowe nieporozumienie i ktore byto gteboko logiczne
i konsekwentne zpunktu widzenia polityki istniejgcego ustroju,
wyrazato w calej petni wartos$¢ ,,opieki"”, ciazacej nad Litwi-
nami. To tez nie mogto by¢ mowy o tem, aby odrodzenie
narodowe litewskie, ktdre miescito w sobie pierwiastki doj-
rzewania kulturalnego i spotecznego, mogto sie odbyé¢ poza
gruntem politycznym w harmonii z istniejagcym ustrojem.
Byto ono istotnie od poczatku, od pierwszego swego kroku
zjawiskiem politycznem i musiato sie wczesniej czy pézniej
zwréci¢ do jawnej walki politycznej z ustrojem. W istocie

10
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rzeczy walke te prowadzili juz nawet ci, ktorzy sie ‘tudzili,
ze jej unikng — mianowicie ,,mito$nicy Litwy"; sama
juz bowiem ,LA." i cale jej funkcyonowanie byly zjawiskiem
politycznie nielegalnem w panistwie rosyjskiem.

Ten fakt, ze ,mitos$nicy Litwy" whbrew wyrazistej
oczywistosci tudzili sie moznoscia dokonania odrodzenia
poza gruntem politycznym, motywuje sie wytacznie wzgle-
dami psychologicznymi, nie za$ logicznymi. Obecnie w prze-
sileniu, ktdére nastapito po upadku ,,Ausry", wzgledy te
odpadty. Obietnice ,,Ausr¥y" nietykania dziedziny politycznej
wzamian za cofniecie zakazu drukéw i umozliwienie warun-
kéw rozwoju kulturalnego nie zostaty wystuchane i uwzgle-
dnione. Po wyczerpaniu pierwszych entuzyastycznych wysit-
kow odrodzeniowych iluzye sie rozchwiaty jak mgta i umarty
$miercig naturalng. Oczywisto$¢ sie ujawnita w calej pehni
i nagosci. Nastréj skupienia i krytycznego pogtebienia sie,
ktory, jak zaznaczylem wyzej, zaakcentowat sie w obecnem
przesileniu, utatwit wyzbycie sie iluzyi.

Odrodzenie narodowe Litwy byto zjawiskiem polity-
cznem tak w stosunku do panstwowosci rosyjskiej jak w sto-
sunku do istniejgcego ustroju panstwowego. Ten drugi sto-
sunek byt zwlaszcza wyrazisty i widoczny juz nawet w pier-
wszych stadyach procesu odrodzenia. To tez odtad bedzie
on stale i Swiadomie towarzyszyt wszystkim szczegdtom
w przebiegu procesu. Stosunek za$ polityczny odrodzenia
Litwy do panstwowosci rosyjskiej, bedacy uzupetnieniem
odrodzenia, ujawni sie w chwili ksztattowania sie stron-
nictw litewskich w drugiej potowie 90-tych lat wieku
XIX. i uwidoczni sie w calej petlni w rewolucyjnym
roku 1905 na tle przesilenia panstwowego, w powszechnem
i jednolitem zadaniu autonomicznem catego Narodu. Takie
bylty zasadnicze poprawki, wniesione w dobie przesilenia
do kierunku ,,mito$nikdéw Litwy". W nich sie wyrazato
to skupienie i pogiebienie sig, ktore beda cechowaly dalszg
akcye. Tendencye pozytywistyczne, zwrot do Scislejszego ze-
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spotu akcyi kulturalnej z rozwojem spotecznym, wreszcie
trzezwe stanowisko polityczne — oto gtoéwne rysy, wylo-
nione z przesilenia. Kierunek, ktory sie ustalit na tych zasa-
dach, nazwe prademokratycznym. Okreélenie to uza-
sadniam tem, ze z tego kierunku wytonito sie w przyszio-
§ci w prostej linii stronnictwo Demokratyczne. W Kkie-
runku obecnym znajdziemy w zalgzku wszystkie skiadniki
koncepcyi ,demokratycznej“. Pomimo to nie nazwe
go jeszcze demokratycznym, poniewaz byt on jeno
zrédtem Demokracyi litewskiej, ale sie w catoksztatcie
nieco od niej réznit. W genealogicznym rodowodzie kierun-
kow i stronnictw litewskich, kierunek, ktéry nazwatem pra-
demokratycznym, zrodzit bezposrednio demokratow,
przekazujac im swa spuscizne ideowa, procz tego zaptodnit
niewatpliwie kierunek socyalno-demokratyczny, toru-
jac mu grunt i poniekad piastujgc w swem tonie fragmenty
koncepcyi socyalistycznej, jak zobaczymy nizej, i wreszcie
wlat pewne wplywy do formacyi chrzes$cijansko-de-
mokratycznej. Najblizsze byto jego pokrewieAstwo z p6-
zniejszymi demokratami, ktorzy sie z niego bezposrednio
wywodza.

Kierunek prademokratyczny, aczkolwiek sie juz
znacznie rozni od poprzedzajacego kierunku ,,mitosnikow
Litwy*“ opiera sie przecie niewatpliwie na jego tragdycyach
i z niego sie sam wywodzi. Rozwija on i poteguje to, co le-
zatlo w zalgzku w ,,mitos$nikach Litwy“ iw ,AuSrze",
a jeno na skutek konsekwencyi rozwoju ogdélne ustosunko-
wanie jego skiadnikéw nieco sie zmienia, nadajagc mu indy-
widualno$¢ odrebna.

Oczywiscie, ze w tych warunkach przesilenia blada
i niewyrazista akcya ,Szvies'y", pragnacej znalez¢ wyraz
dziatania posredni, #aczacy rezultaty ewolucyi prademo-
kratycznej inteligentow z pierwiastkami koncepcyi kle-
rykalnej, nie moze zadowolni¢ spadkobiercow ,,mitos$ni-
kow Litwy". W dokonanem przesileniu zaczela sie *kon-
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solidowa¢ nowa koncepcya, ktdra nie miata wcale racyi ab-
dykowa¢ na rzecz jakich$ kompromiséw posrednich i go-
towata sie do czynu, bedgcego jej wiasnym wyrazem.

Zaznaczam jednak, ze w obecnem przesileniu po upadku
»AuSry" Kkierunek prademo kraty czny dopiero zaczat
sobie torowa¢ droge i nie wyrazat sie jeszcze jako fakt
dokonany i zakonczony. 0Ogo6lny nastroj byt jeszcze ciezki,
depresya byta widoczna.

Rozwazylismy stan inteligencyi $wieckiej po upadku
»AUSry". Spéjrzmy teraz na kler, ktéry wkrdtce wystapi
z wiasnym programem w wysitkach odrodzeniowych na-
rodu. To pierwsze zrdzniczkowanie wewnatrz odrodzenia —
na akcye inteligencyi Swieckiej i akcye kleru, nie jest jeszcze
doktadnym wyrazem zrozniczkowania klasowego potrzeb
spoteczno-ekonomicznych ludnosci. WidzieliSmy, ze poczatki
odrodzenia miaty charakter przewaznie Kkulturalny inie byty
jeszcze zbyt Scisle zespolone z rozwojem spotecznym. Ot6z
to pierwsze zrdzniczkowanie, ktore dostrzegamy, miato takze
przewazajacy charakter kulturalny, nie opierajac sie tymcza-
sem na S$cistem podiozu spotecznem. Méwie, ze ,tymczasem",
poniewaz w dalszym ciggu to sie radykalnie zmieni. Zrédto
tego zrézniczkowania lezato poniekad w roznicy ogodlnej kon-
cepcyi metafizyczno-kulturalnej inteligencyi litewskiej i kleru.
Wskazatem juz wyzej, ze te same prady odrodzeniowe, ktore
sie zaczely ujawnia¢ w inteligencyi ludowej i ktdére znalazty
wyraz w formacyi kierunku ,mitosnikow Litwy"
i w ,,Ausrze", ujawniaty sie tez w szeregach kleru, zwia-
szcza miodszego, i nawet sie zaznaczaly w poszczegolnych
jednostkach wsréd kleru dyecezyi najbardziej spolonizowa-
nej, wilenskiej. Atoli drogi, ktéremi sie te prady realizowaty,
i konkretne ksztalty, w ktore sie one wylewaty, nie mogty
by¢ identyczne u inteligencyi i kleru. ,,Audra", bedaca wy-
razem inteligencyi S$wieckiej, gtosi¢ zaczela idee odrodzenia
w Scistym zespole z tradycya kulturalng narodu, wiazac nié
ciggtosci miedzy S$wietng jego przeszioscia a dalszym roz-



— 1581 -

wojem. Przejeta gorgca wiarg w przyszto$¢ narodowa,
»Ausra"” pragneta daé jej niewzruszone podwaliny kultury
indywidualnej, ktora sie u Litwindw najwyrazisciej niegdys$
skupita w ich starozytnej kulturze poganskiej. Stad ptyneto
ogromne uwielbienie i cze$¢, ktéremi ,,AuSra" otaczata po-
ganska przeszto$¢ narodu. Méwigc stowami p. Herbaczew-
skiego, ktory nie moze by¢ posadzony o nieprzyjazny sto-
sunek do chrzescijanstwa — ,,poganskiej kultury Litwy sta-
rozytnej, ktdrej wieczne pierwiastki przetrwaty po dzi$ dzien
w duszy Litwina, niepodobna byto odrzuci¢, jako nieuzyte-
cznej. Nardd bowiem nie moze wyrzec si¢ tradycyi pogan-
skiej, Scisle zespolonej z myslag chrzescijanska, nie chcac byé
wandalem swego wiasnego dorobku kulturalnego. Przeci-
whnie, musi pogodzi¢ przeszto$¢ z terazniejszoscig, izby maédz
utworzy¢ petny wyraz mysli swojej, wyzwolonej z fatalnej
dwoistosci duszy. Jednem stowem, naréd musi poznaé cig-
gtos¢ ewolucyjng idei swojej i uczyni¢ zado$¢ jej kategory-
cznym nakazom" (J6zef Albin Herbaczewski — ,,Odro-
dzenie Litwy wobec idei polskiej", str. 54).

W Litwie wiecej pono niz gdziekolwiek kultura naro-
dowa jest zwigzana z przesztoscig poganskg. Wprawdzie
wspotczesna dojrzatos¢ narodu do wydajnosci kulturalnej
opiera sie juz nie na kulturze poganskiej, lecz na dokona-
nym procesie przystosowania chrzescijanstwa i wptywow ze-
wnetrznych do wilasnego podioza, ktére dzi$ juz ma chara-
kter organicznego zespotu i catoksztattu, jednak w zatozeniu
tkwig niewatpliwie pierwiastki poganskie, nie zabite, jeno
stopione z pierwiastkami chrzescijanskimi. Ot6z ,, Ausra",
szukajac zrodet kultury narodowej i chcgc ustali¢ naturalne
podwaliny pod dalszg wydajno$¢ tworczg Litwindw, zwré-
cita sie do przesztosci poganskiej, a dostrzegajac w niej naj-
Swietniejsze ongi spotegowanie narodu, stworzyla gorgca
apoteoze Litwy poganskiej. Apoteoza ta stata sie jednym ze
sktadnikéw koncepcyi kulturalno-narodowej kierunku ,,mi-
tosnikow Litwy". Dla kleru i jego dogmatycznej kon-



— 152 —

cepcyi religijnej byla to herezya i przedmiot zgrozy. To tez
ten fakt statl sie pierwszg przeszkoda do zespolenia pradow
odrodzeniowych, nurtujgcych w tonie kleru litewskiego, z wy-
sitkami akcyi inteligenckiej. Nie bede tu przedstawiat obszerniej
koncepcyi religijno-odrodzeniowej kleru, ktorg scharakteryzuje
nizej, kreslac akcye ,,Apzval g’i". Chodzito mi o zaznaczenie
przyczyny, dla ktorej kler nie wcielit sie do wysitkéw od-
rodzeniowych kierunku ,,mitosnikdéw Litwy", pomimo,
ze odpowiednie prady niewatpliwie juz sie w nim wyra-
zaly. Przez caly okres ,Au Sry" kler stat w odosobnieniu;
zrézniczkowanie wewnatrz odrodzenia, na inteligencye S$wie-
cka i na kler, istniato juz wéweczas, jeno Kler sie jeszcze nie
zdobyt na wiasng akcye. Obecnie, gdy w tonie inteligencyi
Swieckiej rozpoczal sie proces przesilenia i likwidacyi kie-
runku ,,mitosnikéw Litwy", Kkler przesileniem tem nie
zostal dotkniety w tym stopniu, co inteligencya S$wiecka,
albowiem sie z akcya uprzednig czynnie nie zespalat. Kler
dojrzewat jeno w dalszym ciggu do akcyi wiasnej, ktdra sie
rychto wyrazi w powstaniu ,,Apzvalg’i"

Wychodzaca nadéwczas kompromisowa, acz z przewaz-
nem zabarwieniem klerykalnem ,,Szviesa", jak nie zada-
walniata inteligencyi, tak nie mogta tez w zupetnosci zado-
wolni¢ kleru. Kler mogt jg uwaza¢ za pozyteczng, mogt ja
popiera¢ i kierowa¢ nig bezposrednio, ale badZ co badz nie
byta ona wyrazem zbiorowej ijednolitej akcyi kleru, w kto-
rymby sie w calej petni wyrazita i rozwijata jego wylaczna
koncepcya.

WidzieliSmy w omawianym okresie inteligencye Swiecka
i kler. Pozostaje do rozwazenia trzeci, najgrubszy atut w pro-
cesie odrodzenia, bezposredni jego autor i sankcyonaryusz—
lud litewski. Owo6z narazie nie bede o nim wiele moéwit.
Nieco nizej scharakteryzuje obszerniej bezposredni udziat ludu
w odrodzeniu narodowem biezacego okresu. Tutaj za$ poru-
sze ten przedmiot jeno okolicznosciowo. Mianowicie widzie-
liSmy przy omawianiu okresu ,,Audr'y", w jakim stopniu
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i w jakiej postaci lud brat udziat w akcyi. Pierwsze wysitki
miaty przewaznie charakter inteligencki. Atoli Zrédtem ich
i uzasadnieniem byt niewatpliwie lud. W nim bowiem do-
konat sie ten proces dziejowy konsolidacyi narodowo-kultu-
ralnej, ktory skupit pierwiastki kultury litewskiej do nowej
wydajnosci, i ktéry okreslit dojrzewanie pradéw odrodze-
niowych. W dziataniu inteligencyi ludowej wyrazaly sie po-
Srednio procesy, dokonywajace sie w ludzie. Z tego wzgledu
»Audra" i cala uprzednia akcya byla emanacya ludowo-
litewska. Wskazywatem tez, ze inteligenci, zamieszkali w kraju
a grupujacy sie dokota akcyi ,,Ausry", posredniczyli stale
miedzy nig a ludem; szerzyli oni w ludzie bezpos$rednie
czytelnictwo ,,Ausry", popularyzowali wyniki zbiorowych
wysitkow kierunku — stowem, utrzymywali ciggty kontakt
akcyi z ludem. W zakresie wiec kulturalnym , AuSra"
znacznie oddziatata na lud, niosgc mu w drodze powro-
tnej to, co w surowcu bytlo jego wiasng emanacys.
Zwilaszcza to miato miejsce w gubernii suwalskiej, zbli-
zonej do Litwy Pruskiej i ujetej promieniowaniem gim-
nazyum maryampolskiego, o ktorem moéwitem wyzej. Obe-
cnie wiec po upadku ,AusSry“ przerwa w ciggtosci od-
dzialywania byta dla ludu ze wzgledéw kulturalnych do-
tkliwa. Wydawnictwa pobozne i religijne wszelkiego ro-
dzaju, ktére zmonopolizowaly obecnie litewski ruch wyda-
wniczy, aczkolwiek niewatpliwie pozadane dla ludu, jako
niosagce mu biezacy pokarm duchowny, nie mogly wszakze
wypetni¢ luki w oddziatywaniu kulturalnem, poniewaz war-
tosci oswiatowej nie posiadaty. ,Szviesa" wprawdzie

miata cechy popularno-o$wiatowe i informacyjne, je-
dnak byta zbyt przejeta jednostronng tendencye Kklerykalng
i w dodatku wyrazem pradéw odrodzeniowych nie byla,
bedac pozbawiona giebszej idei istuzac wzgledom kompro-
misowym. Swieckie za$ wydawnictwa amerykariskie byty po-
niekad ze stanowiska ludowego kwiatami egzotycznemi kul-
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tury litewskiej, kwitngcemi daleko i niewyrastajacemi bezpo-
$rednio z ewolucyi ludowej.

Ale poza wzgledami kulturalnymi istnialy jeszcze dla
ludu nader zywotne wzgledy spoteczno-ekonomiczne. Samo
zapoczatkowane odrodzenie narodowe okreslato sie nietylko
czynnikami ewolucyi kulturalnej, ale tez postepujgcym
procesem demokratyzacyi, w ktérym dominowaty czyn-
niki spoteczne i ekonomiczne. WidzieliSmy za$, ze jednak
»AusSra" nie mogta sie jeszcze oprze¢ Scisle na spoteczno-
ekonomicznych potrzebach ludowych. Pod tym przeto wzgle-
dem zostawato jeszcze ze stanowiska ludowego duzo do zy-
czenia. Ale juz w przesileniu obecnem S$wiadomos$¢ Scislej-
szego zespolenia dalszej akcyi odrodzeniowej z rozwojem
spotecznym pogiebia sie i dojrzewa do czynu.

Taka byta w ogélnym zarysie sytuacya po upadku
»AUSTY" w latach 1887—1888.

Pod koniec tego okresu, gdy juz projekt zatozenia ,,Var-
pas@a" byl w toku urzeczywistnienia, powstata mys$l wzno-
wienia wydawnictwa ,,AuSr'y". Robiono nawet pdzniej nie-
usprawiedliwione zarzuty ,Varpas'owi®, ze powstaniem
swem przeszkodzit do wznowienia ,,Ausry" (p. naprzykiad
taki zarzut w efemerycznem pisemku , Nauja AuSsra"
Nr 1 i jedyny z r. 1892). Atoli, jak widzieliSmy z nakreslo-
nej wyzej charakterystyki obecnego przesilenia, mys$l wzno-
wienia ,,AusSry" musiata by¢ z natury rzeczy chybiona
i niezywotna wobec ewolucyi, ktora sie juz dokonata w pro-
cesie odrodzenia. Uprzedni kierunek ,,mito$nikéw Litwy",
ktéry wyrazata ,,Ausra", podlegat likwidacyi i przetapiat
sie w nowy Kkierunek — prademokratyczny. Nowy
uktad czynnikéw wymagat nie wznowienia poprzedniej akcyi,
jeno nowego czynu, nowego twierdzenia. W takich warun-
kach powstaje w r. 1889 ,Varpas", jako ,miesiecznik
literacki, polityczny i naukowy", ,wydawany
kosztem zjednoczenia inteligentow litew-
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skich"*). Tytut pisma symboliczny”,,Varpas*“—,Dzwon");
miat glosi¢ dobrg nowine wszystkim dokota, jak dzwon
zwiastujagcy modlitwe, radosng pamiagtke odkupienia, weselne
i pogrzebowe obrzedy ludzkie. ,Varpas" byt wyrazem
akcyi inteligenckiej, w nim wcielit sie do zycia nowy Kie-
runek prademokratyczny, ktory otrzymat popularng
nazwe kierunku ,varpas’owego", zwolennnicy za$ jego
nazwe ,var pasowco w" (po lit. ,varpieciai”). W roku
1890 zaczat wychodzi¢ réwnolegle do ,Varpas'a" mie-
siecznik ,Ukininkas" (,Rolnik"), jako ,czasopismo
litewskie, przeznaczone dla potrzeb roi nikdw".
~Varpas" i ,Ukininkas" stanowily witasciwie jedno
rozdwojone wydawnictwo. Oba te pisma byty scisle zespo-
lone przez wspolne Kkierownictwo i wspolny zarzad. W nich
sie wyrazata akcya nowego kierunku. ,Varpas" byt pis-
mem zasadniczem, stojacem na poziomie inteligentow, ,,Uki-
nin kas" miat cechy pisma popularnego dla szerszych
warstw ludowych, przewaznie witosciansko-rolniczych, i byt
wyrazem tendencyi do S$cislejszego zespolenia akcyi kultu-
ralno-odrodzeniowej z potrzebami ekonomiczno-spotecznemi
ludu.

*) Inicyatywa zatozenia ,Varpas'a" wyszta od miodych Litwinéw,
zamieszkatych w Warszawie, ktérzy porozumieli sie w tej sprawie z li-
tewska kolonig mtodziezy w Moskwie oraz z poszczegdlnymi inteligentami
w kraju. Wydatny udziat w akcyi ,,Varpas’a" Litwinéw warszawskich,
ulegajacych wptywowi éwczesnych kierunkéw dominujacych w umystowo-
§ci polskiej, oddziatat tez wyraznie na charakter akcyi.

Pomyst zatozenia ,,Var pas a“ wyszed} z tona stowarzyszenia , Lie-
tuva“ (,Litwa“), grupujacego Litwinéw warszawskich (zwtaszcza mto-
dziez uniwersytecka, ws$rdéd ktérej rola dominujaca, raczej kierownicza, na-
lezata do Kudirki i Szernasa). , Lietuva“ byta stowarzyszeniem o cha-
rakterze kulturalno-narodowym; gtéwne jej cele byly: os$wiata ludowa,
praca w zakresie pis$miennictwa narodowego, starania o poprawienie bytu
gospodarczego wioscian i wreszcie obrona interesow narodowych, majaca
sie wyraza¢ w poparciu akcyi do zachowania ziemi w reku Litwinéw tak
wewnatrz kraju, jak i na kresach — i t. p. (p. artykut o genezie ,Var-
pas’a“ p. V. Kapsukasa w Nrze 12 ,,Varp.“ z r. 1903).
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W r. 1890 zaczeta wychodzi¢ ,,Apzvalga", jako ,cza-
sopismo katolickie, wydawane przez spOtke
mitosnikéw swych braci rolnikéw, dlfapozytku

wszystkich katolikéw Zmudzi i Litwy". Pelny
tytut ,Apzvalg’i" brzmiat: ,,Zemaié¢iU ir Lietuvos
ApZvalga" (,Przeglad zmudzki i litewski")*).

~Apzvalga" byla wyrazem samodzielnej akcyi Kkleru.

b) Charakterystyka kierunku prademokratycznego
(r. 1889—1895). Dziatalno$¢ ,,Varpas'a“.

Przedewszystkiem musze usprawiedliwi¢ tu date kresowg
r. 1895, ktdérej uzytem do zaznaczenia terminu catego ni-
niejszego okresu odrodzenia. Niewatpliwie podziat na pod-
stawie tej daty nie jest bezwzglednie Scisty. O ile r. 1886
(data upadku ,,AuSry") zamyka stanowczo i wyraznie pier-
wszy okres odrodzenia, o tyle trudno jest ustali¢ zupeknie
doktadnie jednolita date zamkniecia okresu drugiego. Tru-
dnos$¢ wyraza sie juz w tem, ze proces odrodzenia, bardziej
obecnie skomplikowany i ptynagcy odtad kilku tozyskami,
rozwija sie ewolucyjnie i przechodzi stopniowo w sta-
dyum wyzsze, wyrazajace sie przedewszystkiem w pogiebie-
niu zrozniczkowania kierunk6éw oraz stanowisk klasowych

*) W tytule tym miescit sie gruby biad i niekonsekwencya. Nie mo-
zna bowiem przeciwstawia¢ pojecie Zmudzi pojeciu Litwy, poniewaz
Zmud? jest sktadowg czescig Litwy; jest to to samo, co powiedzieé: ,,Prze-
glad mazowiecki i polski*“ lub ,,Przeglagd wielkopolski
i polski“. Nie mozna moéwi¢ ,,cztowiek i noga*“. Po litewsku stowo
LZemaitis“ (,,Zmudzin“) oznacza mieszkanca dolnej czesci
kraju i moze by¢ przeciwstawione stowu ,aukStaitis* (,Litwin gor-
ny"), ale nie stowu ,lietuvis™ (,litwin®), ktére ujmuje tak dolnych
jak gérnych Litwinéw. Mozna méwié ,,Zmudz i Auk$tota™ lub ,Zmudz
i Litwa Gorna“, gdy sie jednak moéwi ,Litwa", to nie mozna dodaé
i ZmudZ«, poniewaz ZmudZ nie przeciwstawia sie, lecz sie miesci
w Litwie.
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i w spotegowaniu napiecia ruchu. Przejscie to od okresu ni-
niejszego do nastepnego odbedzie sie w drodze ewolucyi,
bez ostrej i zbyt wyraznej linii demarkacyjnej; co wiecej —
ptynagc kilku tozyskami i bedac zalezny od rozmaitych wzgle-
déw okolicznoSciowych, okres niniejszy nie jednoczes$nie sie
na wszystkich swych punktach zamyka. Stad sytuacya jest
taka, ze podczas gdy z niektérych wzgledow moznaby uwa-
za¢ za date przetomowa naprzykiad r. 1894, to z innych
wzgledow, lub w pewnych okreslonych szczegotach, za date
taka mogiby by¢ wziety rok nietylko 1895, ale 1896*). Cze-
sto bowiem ws$rdéd cech, charakteryzujacych juz zasadniczo
nastanie okresu wyzszego, dostrzezemy jeszcze bigkajace sie
cechy okresu wczesniejszego, lub dogasajgce jego przejawy
przezytkowe. Z tych wzgledow zastrzegam sie, ze data kre-
sowa, ktérej uzylem, nie jest bezwzgledna i ze nalezy ja braé
w przyblizeniu. Sam tez w niniejszem studyum nie bede
przy niej obstawat niewolniczo i moéwiac np. o ,,Apzval’'-
dze", wciele jg calg do okresu omawianego obecnie, po-
mimo ze wychodzita do konica r. 1896. Niemozliwem nie-
mal bytoby rozcztonkowywaé zywe i ciggte zjawisko wzgle-
dami wyltacznie chronologicznemi i wykroi¢ np. ostatni rok
~Apzvalg’" z jej catoksztattu istotnego.

Za kryteryum do podziatu okreséw uzytem wzgledéw
natury wewnetrznej procesu odrodzenia. Charakterystyczng
cechg okresu niniejszego jest wielkie skupienie w akcyi, ktore
ostro sie odbija od szerokich i rozlewnych pradéw rozpe-
dowych okresu ,,Ausry". W drugiej potowie ostatniego
dziesigtka lat w. XIX, znéw sie zaakcentuje spotegowany
rozrost akcyi, opierajagcy sie przytem na pogtebionem ro-
zniczkowaniu kierunkéw. Okres obecny jest okresem przesi-

*) Okoto r. 1894— 1895 nastepuje ostateczne zerwanie klerykalow
z akcyg ,varpas‘owcow'; w latach 1895—1896 nastepuje skupianie sie
i krystalizowanie Kkierunku socyalistycznego, ktéry sie wytania ze wspél-
nych dotad szeregéw ,varpas’owskich* i ostatecznie sie¢ w r. 1896 or-
ganizuje w odrebne stronnictwo.
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lenia, ktére, nie bedac tak ostrem, jak w pierwszych dwdch
latach po upadku ,,Ausry", i majac juz wiasng fizyonomie
indywidualng, trwa przeciez nadal i przygotowuje grunt pod
zasiew okresu trzeciego, z ktérego juz sie wyloni wielki
r. 1905.

Z powyzszem zastrzezeniem kresle r. 1895, jako przy-
blizong date kresowg niniejszego okresu i przechodze do
bezposredniego przedmiotu.

Chce tu przedstawi¢ charakterystyke o6wczesnego Kkie-
runku prademokratycznego, Kktérego geneze juz na-
kreslitem i ktory przestudyuje obecnie na dziatalnosci ,Var-
pa s’a“. PierwszeAstwo daje tu ,,Varpas'owi" przed , UKki-
ninkas'em", poniewaz w nim Kkierunek przejawit sie wy-
razisciej i w wyzszym poziomie, a zreszta pisma te sie za-
sadniczo nie roznity wcale. O ,,U kininkas’ie" bede jeszcze
nieraz moéwit w innych miejscach.

Przedewszystkiem powiem o nastroju w $rodowisku,
w ktérem funkcyonowat ,,Varpas". Nastroj ten wptynat
bardzo powaznie na charakter Owczesnej akcyi. Przesilenie,
ktére sie dokonato w umystach Litwinbw po upadku
»AUusry', nie bylo bynajmniej zakonczone. Wytonito ono
juz wprawdzie z pierwotnego chaosu i depresyi gtdwne
indywidualne rysy nowego kierunku, jednak depresya sama
nie zostata jeszcze w peini przetamana. Zwatpienie, ktére po
upadku pierwszych, bujnych wysitkéw ogarneto nietylko
umysty stabsze, ale tez znaczne szeregi przecietnych praco-
wnikow biezacych, potegowato sie jeszcze o0g0lng reakcya
w umystach, akcentujgcg sie nadwczas w panstwie. Byly to
lata najsrozszej reakcyi u gory i w dominujgcem spoteczen-
stwie (rosyjskiem) panstwa, a depresyi ogromnej u dotu. Nie-
watpliwie sytuacya taka w panstwie musiata tez oddziaty-
wac¢ na ludzi, wchodzgcych w skifad jego, acz nie nalezacych
do spotecznosci panstwowej. Gieboki i fatalny upadek wiary
politycznej, tepa i zta rezygnacya, charakteryzujgce owg epoke
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zbieglty sie w Litwie z réwnolegtym kryzysem w pradach
odrodzeniowych Litwindw. Odpowiednie tez pietno zo-
stato wycisniete na Srodowisku pracownikoéw litewskich i wy-
razito sie w dominujagcym nastroju. Zwiaszcza ciezkie byly
najpierwsze lata, na przetomie 80-tych i 90-tych lat w. XIX,
na ktore przypadt debiut ,Varpas@a" Zlekka, drobniutko,
sytuacya og6lna niby sie zmienia na lepsze. Wprawdzie
orgia ponurej reakcyi i zabdjczego sttumienia wszelkiego
ruchu i wysitku spotecznego srozy sie wcigz w pekni, atoli
juz sie rysuja nowe btyski jutrzni.. w podziemiach. W pra-
sie i wogdble w calej akcyi Litwinébw reakcya ta odbita sie
nader ostro. Ludzie, stajacy w tych warunkach do czynu
quanci TéTe, nie majg terenu do wielkiej wybujatosci
rozlewnej, do patosu i entuzyastycznych ptomiennych rzutow.
Jak juz kilkakrotnie stwierdzitem, pierwotna rozlewnos$¢ uste-
puje miejsca wielkiemu skupieniu i wielkiej wysilonej pracy
mrowczej, twardej jak kamien. Akcya ,,Varpas’a" przyszia
w czasie, kiedy iskry zapatu przerodzily sie w rozwage i sta-
lowy hart u jednych, a w mniej lub wiecej trwate znieche-
cenie i upadek wiary u innych. To okre$lito ogdlny cha-
rakter akcyi prademokratycznej. W redakcyi ,Var-
pas’a" mniejsza obfitos¢ materyatu do druku, niz bylo
w ,AusSrze"®, wiecej skarg i Swiadomosci przeszkéd do
przezwyciezenia, publicysci mniej nadsytajg utwordéw, niema
tez takiego entuzyazmu i namietnosci w badaniu i stawieniu
przesztosci litewskiej, ale o ilez pogtebiona meskos¢ stano-
wiska politycznego i wog6le mysli spoteczno-narodowej.
,Varpas" z calg mocag i Swiadomoscig widzi i ogtasza tru-
dnosci materyalne, ktére mu utrudniajg byt i dziatanie, ale
sie wcigz pogiebia i nie zbiega na manowce; zna¢ juz usta-
lajacy sie hart. W kraju tez inteligencya nie tak rozlewnie

*) ,Ausra“ nie tylko sie nie uskarzata na brak materyatu, ale prze-
ciwnie — miata go zawsze w nadwyzce i zapychata nim inne pisma,
a takze swoje i inne kalendarze.
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staje do apelu narodowego, ulega znacznie steroryzowaniu
reakcyjnemu, ale zato ludzie pracujacy z tejze inteligencyi
pogtebiajg sie iskupiajg w swych zadaniach; a praca u dotu,
U podstaw wecigz idzie, wcigz idzie... Wyraziste pietno okresu
wyziera z catej pracy: zna¢ wytrwato$¢ i pewien, powiedziat-
bym, up6r, do ktérego istotnie sg zdolni Litwini. Wysitek
sie poteguje w jedrnosci twardej a Swiadomej celu. ,Var-
pas" — to juz wiek meski, nastepujagcy po miodzieAczym
wieku marzen. Artykuty ,,Varpas'a“, czy to polityczne, czy
narodowe, czy tez naukowo-spoteczne i ekonomiczne, sg do-
bre, treSciwe, peine mysli i logicznej budowy. Ciezkie byty
warunki funkcyonowania ,,V arpas’a“. Pisma, przeznaczone
dla Wielkiej Litwy, zmuszone wychodzi¢ w Prusach, istniejg
jeno ofiarnoscig dzielniejszych o0s6b, pracg i poswieceniem
sie. Koszta wydawnictwa w warunkach nienormalnych, tran-
sportowanie nielegalne pisma, niebezpieczenstwo, potgczone
z udziatem w takiej akcyi, niemoznos$¢ tez optacania kore-
spondentow, — stanowity calg litanie przeszkdd, akcentuja-
cych sie zwlaszcza na tle przesilenia, czeSciowej depresyi
i reakcyi zewnetrznej. ,Varpas" miat mato regularnych
prenumeratorow z Wielkiej Litwy, co robito wielkg ujme
materyalng dla pisma. Przyczyng tego byt wszakze nie brak
zainteresowania sie ,Varpas’em"; owszem, Litwini ogro-
mnie sympatyzowali z pismem igorgco czuli jego potrzebe;
w dalszym ciggu tez wskaze, jak wielki byt wplyw akcyi
~Varpas'a“ na wspotczesny stan umystow i zwlaszcza na
p6zniejsze ksztattowanie sie rdzniczkujacych kierunkéw, ktére
wszystkie w mniejszym lub wiekszym stopniu karmity sie
pierwiastkami koncepcyi prademokratycznej, ustalonej
w ,Varpas’ie". Ale strach przed odpowiedzialnos$cig, zwia-
szcza w dobie reakcyi, niebezpieczeAstwo przesytania go
poczta (w kopertach zamknietych), wzgledy praktyczne, mia-
nowicie niepewno$¢ regularnego otrzymywania pisma wobec
trudnych warunkéw przesytania go, wreszcie pewna abne-
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gacya i lenistwo, jaka$ ociezato$¢ i brak sprezysto$ci u tych
przecietnych osobnikéw, ktére byly dotkniete depresyg —
byly przyczyng niewielkiej ilosci prenumeratoréw regu-
larnych. Poczytnos$¢ ,Var pas@a“ przewyzszala przy-
najmniej kilkakrotnie, jezeli nie wiecej, poziom jego prenu-
meraty.

Ku koncowi biezacego okresu sytuacya wydawnicza
»Varpas'a“ (oczywiscie takze nieodtgcznego z nim ,,UKi-
ni nkas’a“) nieco sie poprawita (r. 1894). Oto juz w osta-
tnim Nrze ,,Varpasia“ (Nr 12) Zs. 1894 znajdujemy o$wiad-
czenie ,0d wydawcow ,Varpas'a“ i ,Ukinkas?a“,
w ktérem sie stwierdza, ze ubiegty rok byt dla nich naog6t
pomys$iny i ze nadal ich byt materyalny jest zapewniony;
wszakze nastepny rok (1895) jest znowu ze wzgledow wy-
dawniczych ujemny.

Pogtebienie sie stanowiska spotecznego i politycznego
»Varpas’a“ wyraza sie w zasadzie polegania na wiasnych
sitach i nie liczenia na jakie$ nieprzewidziane dobrodziej-
stwa z zewnatrz. Pod tym wzgledem w ,Varpas’ie“ jest
juz wielki postep w stosunku do jego poprzednikéw. Doba
reakcyi w panstwie i czeSciowej depresyi w kraju, na ktorg
przypadt poczatek dziatalnosci ,V.“, sprzyja wiekszej trze-
zwosci w ocenie sytuacyi. Przeszkody, ktore sie pietrzg na
drodze odrodzenia Litwindéw, uwidoczniaja coraz bardziej,
ze jedyne szanse pomysinej ewolucyi lezg w rozwijaniu wia-
snych sit, w gimnastykowaniu ich i potegowaniu odporno-
éci wewnetrznej. Zadne »Deus ex machina« nie przyjdzie
wybawi¢ Litwindw z niewoli i upadku, jezeli sie sami nie po-
starajg zogniskowa¢ swych sit zywotnych i wytezy¢ do ta-
kiego stopnia, zeby sie z nimi liczy¢ musiano. W tym celu
nalezy zwrdci¢ uwage na potrzeby i na stan ekonomiczny
ludnosci oraz na jej rozwdj kulturalny. Im wiekszg Litwini
posiedg site kulturalng, tem bardziej sie zbliza do swego
celu. W tej swiadomosci miescito sie zrodto pozytywistycznej

Litwa. u
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koncepcyi , Varpa sa", charakterystycznej dla niniejszego
okresu *).

W stosunku do dziedziny Sci$le ekonomicznej koncep-
cya ta sie wyrazata w zwrdceniu wiekszej uwagi na potrze-
by wioscian, stanowigcych gtowne jadro narodu litewskiego.
Z poszczegblnych wskazan ,Varpasa" i ,Ukininka sa“
da sie odrestaurowa¢ program ekonomiczny tego kierunku,
program ostatecznie w catym swym zakresie niewykonany
ze wzgledu na warunki polityczne w panistwie, ale badz co
badz propagowany i wchodzacy stopniowo do $wiadomosci
coraz szerszych mas; to tez pierwiastki tego programu wcielg
sie w zycie w postaci te ndencyi i bedg pézniej wyptywaty
w programach poszczeg6lnych stronnictw oraz w bezposre-
dnich pragnieniach i wysitkach ludowych. Pierwiastki te
znajdujemy skupione w artykule wstepnym .,Varpas'a"
(Nr 5 z r. 1891), podpisanym przez p. Liutasa a zatytuto-
wanym , Potrzeby rolnictwa"; znajdujemy tu nakre-
$lony w caloksztatcie kierunek pozadanych dla krajowego

gospodarstwa wioscianskiego — reform i praktyk. Wyraza
on to, co fragmentarycznie miesci sie w postaci wskazan
w ,Varpas’ie“ i ,,Ukinin kas’ie". A wiec w drodze

ustawodawczej powinny uledz konfiskacie majoraty, pocho-
dzace z nadan rzadowych, albowiem osoby, ktore je otrzy-
maty, wyczerpalty juz chyba w dlugiem posiadaniu nalezng
im nagrode za ,zastugi"; ziemie te powinny byC rozbite na
dziatki, wydzierzawiane wiloscianom; powinien by¢é ustano-
wiony specyalny uporzadkowany kredyt rolny; powinny by¢
ustanowione specyalne szkoly rolnicze, rzemie$lnicze i han-
dlowe; obnizenie podatkow, sprawiedliwsze ich roztozenie
oraz uzycie na potrzeby krajowe; ustanowienie i uporzadko-

*) Na formacye koncepcyi prademokratycznej oddziataly tez
w wielkim stopniu bezposrednie wplywy pozytywizmu warszawskiego.
Wplywom tym ulegata mianowicie litewska mtodziez inteligencka, ksztat-
cgca sie w Warszawie, z pos$rod ktorej wyszli inicyatorzy i najdzielniejsi
rzecznicy akcyi ,,Varpa s'a“.
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wanie odpowiedzialnosci za lichwe (procent spekulacyjny).
Sami za$ wioscianie na zasadzie samopomocy w drodze ini-
cyatywy prywatnej i zbiorowej powinni zwroci¢ uwage jak
na ogolng tak na specyalng os$wiate rolniczg swych dzieci;
zrzesza¢ sie w spotki kredytowo-oszczednosciowe, spozywcze
i dla zbytu; zaktadaé prywatne szkoty rolnicze, rzemie$inicze
i handlowe; ja¢ sie rzemiost (specyalnych i dodatkowych)
i handlu; wigzaé sie w zrzeszenia w celu kupna ziemi,
zwlaszcza dworskiej, z pomocg odpowiednich instytucyi kre-
dytowych.

Oczywiscie, ze wieksza cze$¢ tych wskazan, zwlaszcza
wchodzacych w zakres ustawodawczy, nie byta na razie wy-
konalna w istniejgcych warunkach politycznych i szczeg6lnie
wobec reakcyi 6wczesnej, tamujacej wszelkg inicyatywe oby-
watelskg i wysitek zbiorowy. Pomimo to nie nalezy igno-
rowa¢ tego zalagzku programu, poniewaz upowszechnienie
pewnej Swiadomos$ci potrzeb i reform i wytworzenie odno-
$nej tendencyi jest juz zatozeniem czynu i poteguje moc
odporng. Poza dziedzing ekonomiczng akcya ,,Varpas'a“
pracowata nad spotegowaniem sity kulturalnej ludu litew-
skiego. ,,Varpas’ow cy" krajowi duzo robili w tym Kkie-
runku wséréd ludnosci wiloscianskiej, rozwijajac, jak to zoba-
czymy nizej, nader skutecznie akcye oSwiatowg i samoksztat-
ceniowg i zaktadajac liczne ogniska ruchu kulturalnego.

Na tych zasadach rozwijania samopomocy i inicyatywy
ustalata sie realna polityka ludowa kierunku prademo-
kratycznego. Cechy, uksztatcone w ,Varpas'ie", wlaty
sie p6zniej do stronnictwa Demokratycznego, Kktore,
jak zobaczymy, wytworzy z czasem mocng organizacye lu-
dowcow litewskich.

Zobaczymy nizej, jakie cechy roznity kierunek ,Var-
pasa" w stadyum obecnem od p6zniejszego kierunku de-
mokratycznego, i dlaczego nie zdecydowatem sie na
zszeregowanie ich obu we wspdnej charakterystyce. Tu stwier-

11.
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dzam tylko niewatpliwag ciggto$¢ miedzy kierunkiem oma-
wianym obecnie a demokratycznym.

Zasada samopomocy i samodzielnosci w rozwoju doj-
rzewa juz w ,Varpas’ie” i rozrasta si¢ w tem stadyum
do idei autonomicznej, ktérg dostrzegamy np. w Nrze 1
SV z 1 1895 w artykule p. Nenuorm'y, gdzie sie dla Li-
twy stawia wzdr organizacyi prawno-panstwowej Finlandyi.

Zasada liczenia na wiasne sity i potegowania ich do
czynu i walki prowadzi ,Varpas®a“ do stanowiska samo-
obrony Litwinéw wobec ucisku rzadowego. W ,,Varpas’ie“
nie znajdziemy juz iluzyi ugodowych w stosunku do rzgdu.
,Dyplomatyczne" wybiegi ,,Ausry" tu sie nie powtérza. Nie
lekcewazac licznych przeszkod na drodze rozwoju narodo-
wego, ,Varpas" wierzy wszakze nieztomnie w zywotnos¢
narodu i w mozno$¢ dostatecznego skupienia wiasnych sit
do samodzielnej ewolucyi wbrew wszelkim przeszkodom
i gwattom (bez wiary tej niemozliwg bytaby oczywiscie sama
akcya ,,Varpasa“). Ta wiara wyciska pietno spokoju i harmo-
nii na pracy ,Varpasia“ oraz na jego stanowisku polity-
cznem. Stagd w stosunku do rzadu ,,Varpas*“ stawia twardg
i meska dewize: »redde, quod debes« (Nr 11 z r. 1891), za-
dajgc dla narodu litewskiego petni przynaleznych mu praw,
bez obiecywania za to jakiej$ wdziecznosci specyalnej. Sens
tego motywu powtarza sie w ,V.* stale z nieustajgcg kon-
sekwencyg. Tak np. w r. 1895, gdy po wstgpieniu na tron
Mikotaja Il. ustalajacy sie nastrdj opozycyjny Litwinéw zo-
stat poddany prdobie wobec pogtosek o ,liberalizmie* no-
wego monarchy i wobec piynacych stagd nowych iluzyi
i pradow ugodowych, ,Varpas“ w Nrze 7 umieszcza ob-
szerny artykul, podpisany przez p. Nenuorame, z ktorego
zacytuje odnos$ne charakterystyczne wyciagi. ,,Nam zostaje —
powiada p. Nenuorama — tylko walka, walka i walka ze
wszystkich sit z biurokracyg rosyjska; lecz walke te bedziemy
prowadzili nie odosobnieni: to samo beda robili wszyscy,
kto jeszcze w Rosyi zyw i kto kroczy naprzéd. Zapewne
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nasi ,dobrodzieje" (biurokracya rosyjska) wymyslg jaszcze
co$ nowego, azeby zrobi¢ z Litwinéw kesek rosyjski; zape-
wne niejednemu z nas wypadnie by¢ umeczonym i zgnié
badz w wiezieniu, badz w Syberyi! Nie watpmy i wytrwajmy:
nasze dzieto zywie i wyda bujne owoce!" Dalej, moéwigc
0 projektach rzadowych nowego zamachu na Litwinéw
przez potaczenie gub. suwalskiej z jenerat-gubernatorstwem
wilenskiem, o protekcyi, jaka nowy car otoczyt wilenskie
prawostawne bractwo $w. Ducha, bedgce narzedziem woju-
jacego prawostawia w Litwie, o stawnej mowie monarchy
do jednej z deputacyi rosyjskich, w ktérej nazwal dazenie

do odnowienia Rosyi i do reformy politycznej — gtupiemi
mrzonkami, wreszcie 0 nagrodzeniu orderami katéw krozan-
skich — Orzewskiego i Klingenberga, autor tegoz artykutu

moéwi: ,Milody car uznat i stwierdzit swg jedno$¢ z biuro-
kracya. ldac z nig reka w reke, car, oczywiscie, bedzie zmu-
szony przykryé wszystkie jej zte czyny, sadzac, ze spoteguje
strach przed biurokracyg wszechmocng i ze w ten sposéb
przyczyni sie do wzmocnienia potegi wiadzy... Wobec tego
porzuémy prozne nadzieje na doczekanie sie czego$ dobrego
od rzadu, ktéry jak dazyt tak dazy do wypieczenia z nas
ciasta rosyjskiego!.. Musimy jeno walczy¢ i walczy¢ o naszg
indywidualno$¢. Walka bedzie zwycieska: i im wieksza bedzie
teraz odporno$¢, tem predszy upadek wspdiczesnego «regi-
me'u«. Na to wskazuje historyczny bieg odrodzenia ujarz-
mionych narodéw, to nam doradza nasza historyczna zela-
zna moc! Oczywiscie wspotczesnemu pokoleniu ciezko dzwi-
ga¢ to jarzmo na sobie, lecz jeno sie trzymajmy mocno
1twardo i nie upadnijmy, a przyszte pokolenie doczeka sie
juz dni lepszych". W innem jeszcze miejscu tego samego
artykutu autor, moéwigc o bezskutecznosci dotychczasowych
wysitkow rusyfikacyjnych, dodaje: ,,Rzad nie chce wykazaé
btednosci swej polityki w Litwie, wyganiajac wszystkich da-
wnych administratoréw, gdyz w ten sposéb, jak sadzi, uja-
whnitby swa dotychczasowg niezdarno$¢ i glupote w dziele
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rusyfikacyi Litwindw; to tez wszystko sie tymczasem wlecze
po dawnemu, dopoki sie nie zawali gmach rusyfikatoréw
i nie zasypie ich zwaliskami. Ze sie on zawali, nato wska-
zujg nietylko historyczna zelazna moc Litwinéw, ale tez nie-
ktére zjawiska w zyciu rosyjskiem... System biurokratyczno-
policyjny chce zabi¢ wszystko i wszedzie, gdzie jest jeno
jakie$ zycie i indywidualnos¢, i zrobi¢ wielkg pustynie,
gdzieby sie jeno wcigz rozlegato donosne: karaul trzymaj!
ural"

UmySlnie wybratem ten artykut i przytoczylem zen
cytaty, poniewaz byta to chwila, w ktérej stanowisko od-
porne byto narazone na probe i mogto sie zachwiaé i zwi-
chng¢ pod dziataniem dwoch czynnikdéw: przedewszystkiem
batamutnych pogtosek i nowej iluzyi, a powtdre zniechece-
nia, ktére sie mogto wywigza¢ po stwierdzeniu, ze nowe
panowanie zaczyna sie pod zlym znakiem i ze najblizsza
przyszto$¢ nie kryje w sobie rozwigzania reakcyi i niewoli.
»Varpa s' wyszedt z tej proby zwyciesko i nie zachwiat
sie w swem stanowisku zasadniczem *).

Wogdle ,,Varpas“ dobrze sie oryentuje w motywach po-
lityki rzagdowej a przez ciggte notowanie krytyczne poszcze-
gélnych jej przejawéw przyczynia sie do pogtebienia S$wia-
domosci opozycyjnej w Srodowisku, w ktérem dziata. Patryo-
tyzm tez ,Varpas’a", szczery i gleboki, nie jest bynajmniej
demagogiczny. ,,Varpas" nie jest gotéw dla popularnych
haset lecie¢ na lep putapki. ,,Varpas" raczej sie chwilowo
wyrzeknie hasta, nizby je miat przyjaé, gdy widzi, ze reali-
zacya jego w danych warunkach wypadnie na niekorzys$é
narodu. Dla przyktadu, ktéry jest jaskrawy, zacytuje tu sto-
sunek ,,Varpas@a" do nader popularnej w spoteczenstwie

*) Raz tylko ,,Varpas“ wyrazit nadzieje, ze nowy monarcha zwréci
Litwinom prawo druku; byto to zaraz po wstgpieniu na tron Mikotaja Il
(p. ,Varpas™ Nr 1z r. 1895). Atoli nie byto z tego powodu w ,Var-
pas ie*“ zadnego zwrotu ugodowego.
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litewskiem kwestyi wcielenia administracyjnego gub. suwal-
skiej do gtdwnego jadra Litwy. Zobaczymy nizej, jak zywo-
tng jest dla Litwinéw ta kwestya i jak jest palgca w dobie
obecnej. Skupienie wszystkich poszczeg6lnych dzielnic litew-
skich w jednolity blok polityczny jest naturalnem dopet-
nieniem formacyi narodowej Litwinow. Z tego wzgledu wy-
dzielenie dzielnicy zaniemenskiej z administracyjno-polity-
cznych granic Krolestwa Polskiego, do ktérego jest sztucznie
wcielona, i zespolenie jej z catoksztaltem kraju t. j. ze Zmu-
dzig i Litwg Wyzszag wschodnio-kowienskyg i wilenska, jest
statem zadaniem programowem wszystkich Litwinéw poza
réznicami partyjnemi, jest postulatem ogo6lno-naro do-
wym. Tem niemniej ,,Varpas*“ nie waha sie protestowac
przeciwko wypetnieniu tego postulatu w warunkach, w ja-
kich projektuje go wypetni¢ rzad. Polityka demagogdéw jest
zawsze gotowa przyja¢ wszelki postulat, o ile jest sam w so-
bie popularny, dla pozyskania taniego oklasku bez wzgledu
na pozytek realny. W ,Varpa sie" tego nie znajdziemy.
Przejety Swiadomoscig roli kierowniczej w narodzie a przeto
i odpowiedzialnosci, ktéra na nim ciagzy, ,,Varpas" wpierw
dobrze rozwazy wzgledy realne pro i contra, nim wyda
opinie i rzuci hasto. Projekt wydzielenia gub. suwalskiej
z granic Krdlestwa i wcielenia jej do jenerat-gubernatorstwa
wilenskiego byt rozwazany w sferach rzadzacych rosyjskich
na przetomie 80-tych i 90-tych lat zesztego wieku, (t j.
jeszcze za Aleksandra |Ill). Skianiano sie do rozwigzania
projektu przez zespolenie gubernii suwalskiej z jenerat-
gubernatorstwem wilenskiem tylko w zakresach duchownym
i zarzadu osSwiaty. ,,Varpas", dowiadujgc sie o tem, wy-
stepuje ostro przeciwko takiemu pomystowi (Nr 5 z roku
1891, strona 69); mianowicie ,V." zaznacza, ze aczkolwiek
w zasadzie Litwini zachowujg swe hasto odnos$nie do gub.
suwalskiej, ale bynajmniej nie chodzi im o zrealizowanie go
w obecnej chwili politycznej i tembardziej w projektowanej
postaci, ktoraby sie réwnata zespoleniu w ucisku; dotyczy-
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faby bowiem wiasnie dziedziny oswiaty i pozbawitaby dziel-
nice zaniemenska pewnych nielicznych prerogatyw, z kto-
rych korzysta w porédwnaniu z resztg kraju, a natomiast nie
dotknetaby tych dziedzin, w ktérych Krélestwo jest w por6-
wnaniu do Litwy upoS$ledzone (np. dziedzina sagdownictwa: se-
dziowie przysiegli); z powyzszych wzgleddw ,,Varpas" zaktada
protest przeciwko projektowi rzagdowemu. Oczywiscie, ze pro-
test ,Varpas’a" nie mégt zawazyC fizycznie na szali urze-
czywistnienia projektow rzadu, niewatpliwie jednak musi
byé brany w rachube przy omawianiu przedmiotu z punktu
widzenia politycznego: dawat bowiem wyraz opinii publi-
cznej w narodzie i w drodze powrotnej oddziatywat na
ksztattowanie sie Swiadomosci narodowej w zakresie danej
kwestyi; wiecej nawet — bo miat znaczenie zalgzku sity fi-
zycznej w przysztosci, gdy nadejdzie chwila wielkiego obra-
chunku dziejowego miedzy zaborczym i zbrodniczym rzadem
a ujarzmionymi przezen ludami i narodami.

Po raz drugi wyptywa w ,Varpas’ie" kwestya suwal-
ska juz po wstgpieniu na tron Mikotaja Il., gdy jg zndéw
podniost gadzinowy organ jenerat-gubernatorski ,,Wilen-
skij Wiestnik". Warto tu przytoczy¢ odnos$ne cytaty
z ,Wil. Wiestnik@a" i z odpowiedzi ,Varpas'a", bo sg
one charakterystyczne nietylko ze wzgledu na kwestye su-
walska, ale tez w najwyzszym stopniu ze wzgledu na cha-
rakter éwczesnej polityki rzadowej w Litwie, ktdra sie w nich
znakomicie maluje. Oto sg odnosne stowa ,Wil Wie-
stnika"*): ,Zadanie wiadz rosyjskich w dziele rusyfikacyi
kraju po6inocno-zachodniego (czytaj: Litwy; przyp. autora)
polegato i obecnie polega na tem, azeby przedewszystkiem
przerwa¢ +aczno$¢ spolonizowanego odtamu mieszkancow
kraju z dzielnicami rdzennie polskiemi, ktora byla zawsze
zrodtem powstan polskich, a potem wyzwoli¢ rzymski-kato-

*) Nie posiadajgc niestety oryginatu, zmuszony jestem cytowacé ni-
niejsze ustepy z ,,Wil. Wiestnika“ w ttémaczeniu z litewskich cytat
»Varpas'a™ w Nrze 7 z r. 1895 (z Nru 63 «Wil. Wiestn.").
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licyzm w tym odwiecznym rosyjsko-litewskim Kkraju z pod
przewagi polskiej... Atoli obecne granice kraju nie zbiegajg
sie z historycznemi granicami narodu rosyjskiego... Za gra-
nicami kraju potnocno-zachodniego lezy catkiem litewska
gubernia suwalska... Sto lat temu wyzwolono (?) ® z nie-
woli polskiej przeszto pdtora miliona Litwinébw w kraju
péinocno-zachodnim, obecnie za$ przyszedt czas wyzwolenia
pozostatej w Krolestwie Polskiem czesci, odcietej granicg
administracyjng od swych rodakéw péinocno-zachodnich.
Juz dawno czas zerwaé tgcznos$é spolonizowanych i ,skato-
liczonych" mieszkancow tego kraju z dzielnicami czysto pol-
skiemi!...” Piekny kwiatek! Na to ,Varpas" tak odpowiada
co do kwestyi suwalskiej: ,,Cztowiek nieswiadomy spraw
naszych, po przeczytaniu powyzszych wierszy, gotow pomy-
Sle¢, ze to pisze niewiedzie¢ jaki nasz przyjaciel; wszakze
poréwnawszy sytuacye ,wyzwolonych" z sytuacya ,niewy-
zwolonych"™ — zobaczymy, ze sytuacya ,wyzwolonych" da-
leko okropniejsza od sytuacyi pozostajacych jeszcze ,,w nie-
woli": podczas gdy w nizszych szkétkach suwalskich nau-
czyciele — Litwini, w gimnazyach wyktadany jezyk litewski,
Litwini mogg zajmowac posady w stuzbie rzadowej, naby-
wanie ziemi wolne i t. d., to Litwini w guberniach kowien-
skiej, wilenskiej i grodzienskiej nie majg zadnych praw —
tu jezdza na naszych grzbietach przer6zni karyerowicze ro-
syjscy: nauczyciela Litwina w nizszej szkotce i ze Swiecg we
dnie nie znajdziesz, o potrzebie nauczania jezyka litewskiego
w gimnazyach i innych szkotach nikomu na mys$l nie przy-
szto, o staraniu si¢ o posade rzadowg niech Litwin nie ma-
rzy, kupno ziemi zakazane i t. d. Przyczyna, dla ktérej sie
to dzieje, tatwa do zrozumienia: w t. zw. kraju pdinocno-
zachodnim biurokraci rosyjscy czujg sie zupetnymi panami,
podczas gdy w Krdlestwie Polskiem muszg sie jeszcze badz
co badz cho¢ odrobinke liczy¢ ze zwyczajami Polakdw;

*) Podkreslenie i znak zapytania - w tekscie ,,Varpas'a“.
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dlatego tez w gub. suwalskiej dajg jeszcze pewne prawa Li-
twinom, azeby przez poparcie ich wytworzy¢ antagonizm
w stosunku do zywiotu polskiego; ale z chwilg przytgczenia
gub. suwalskiej do jenerat-gubernatorstwa wilenskiego zniknie
nawet to widmo praw, ktére Litwini suwalscy jeszcze posia-
dajg, a rosyjski urzednik, nauczyciel i pop sigdg wszystkim
na karku i beda jeszcze wotaC i krzycze¢, ze taka jest wola
Litwinéw..." (patrz ,V.“ Nr. 7 z roku 1895, str. 111 —112).

Zasada samopomocy i liczenia na wiasne sity nie wy-
klucza bynajmniej zasady sojuszéw i blokéw. Przeciwnie —
ugruntowane stanowisko samodzielne toruje droge do soju-
sz0w z zywiotami badZz pokrewnemi w swej istocie, badz
zinierzajgcemi do tych samych blizszych celéw. W ,,Varpas’ie"
byta wielokrotnie zaznaczana potrzeba porozumienia sie i wsp6t-
dziatania z elementami pokrewnemi. W praktyce, niestety,
byto to wowczas trudne do wykonania. Doba trwajacej wciaz
reakcyi nie sprzyjata rozwojowi pradéw opozycyjnych w pan-
stwie. W spoteczenstwie rosyjskiem byto gtucho i ,,spokoj-
nie" ; jezeli istniaty jakie$ blyski protestu, to badz sie kryly
w podziemiach, bgdZ byly blade i niepogtebione. Litwini tez
sami byli zbyt jeszcze mato znani, zbyt zajeci praca podsta-
wowag u siebie, azeby sie kto$ do nich zwrdcit i azeby sami
sie mogli zdobyé na inicyatywe czynng w tym Kkierunku. To
tez w akecyi ,Varpas’a" potrzeba sojuszéw zaznacza sie
tylko w postaci tendencyi. Na potrzebe te wskazuje ,,Var-
pas" przy omawianiu stosunkéw polsko-litewskich i przy
omawianiu swego stosunku do spoteczenstwa rosyjskiego.
Atoli dla moznos$ci jakiego$ porozumienia sie¢ z elementami
opozycyjnymi z obozu polskiego nie bylo jeszcze terenu.
Warunkiem dla wszelkiego istotnego sojuszu - jest uznanie
siebie wzajemne za dwie strony w zasadzie rdwnolegte;
inaczej niema umowy, jeno stuzba na podstawie podporza-
dkowania. Owo6z ze strony polskiej nie ustalito sie jeszcze
uznanie Litwinéw za naréd réwny i samodzielny w takiej
mierze, jak sie méwi o narodzie finlandzkim, czeskim i innych.
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Litwini byli wcigz jeszcze traktowani w Polsce, jako przy-
nalezni politycznie do narodu polskiego; uznawano im
conajwyzej prawo do samodzielnego rozwoju i bytu kultu-
ralnego. Odradzajacy sie za$ Litwini musieli zada¢ uzna-
nia siebie za odrebng i samodzielng jednostke polityczno-
narodowg; zadanie to wyptywalo logicznie z ich odrodzenia
narodowego i miato charakter conditio sine qua non; wszel-
kie ustepstwo w tej mierze bytoby abdykacyg ze swego
bytu narodowego; zwiaszcza w stosunku do Polakéw Litwini
musieli nastawa¢ na tem i by¢ specyalnie ogledni i drazliwi,
poniewaz reminiscencye historyczne polskie opieraly sie na
tradycyach unii, ktéra doprowadzita w swym rozwoju do
wecielenia politycznego Litwinéw do narodu polskiego. Wcie-
lenie to byto dzietem ewolucyi Litwy szlacheckiej, podczas
gdy dokonywajgca sie obecnie ewolucya Litwy ludowej,
ktérej wyrazem byta akcya ,,Varpas'a", prowadzita do sa-
modzielnej i odrebnej litewskiej formacyi narodowej.

O potrzebie sojuszéw albo raczej blokéw opozycyjnych
wskazywat tez ,Varpas" przy omawianiu swego stosunku
do spoteczenstwa rosyjskiego. ,,Varpas" bowiem Scisle roz-
graniczat pojecie narodu rosyjskiego od pojecia zaborczego
rzadu, ktoéry juz w dobie wspotczesnej wyrazem swego na-
rodu nie byt Précz wielu poszczegdlnych razéw, gdzie roz-
graniczenie to kresli sie w sposéb okolicznoSciowy (przy
okazyi), znajdujemy w ,V." specyalny artykut na ten temat,
p. t. ,Rosya, Rosyanie i mjy" (patrz Nr. 8 zr. 1891). Jest
to artykut wstepny i majacy charakter artykutu redakcyjnego.
Tam, oddzielajgc ScisSle spoteczenstwo rosyjskie od jego
rzadu, ,,Varpas" zaznacza potrzebe koordynacyi wysitkéw
opozycyjnych, przyczem za najbardziej wskazane dla Litwi-
néw uwaza tgczenie sie z rosyjskg opozycyg liberalng
(niestety, takowej w r. 1891 nie byto; mozna bylo moéwié
chyba dopiero o jej zwiastunach).

Stosunki polsko-litewskie byly kilkakrotnie rozwazane
w ,Varpas’ie" w spos6b obszerny i do$¢ wyczerpujacy
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w artykutach specyalnych. Dla uwidocznienia stanowiska
LV." w tej mierze wezmy Kkilka przyktaddw bezposrednio
z niego. Wskazatem, ze ,V." mial Swiadomo$¢ naturalnego
sojuszu odpornego polsko-litewskiego, ktéry sie sam przez
sie wysuwat na porzadek dzienny wobec wspdinej niewoli
i ucisku. Niestety, pewne czynniki specyalne, ktdre sie wplo-
thy w stosunki miedzy Polskg a odradzajacg sie Litwa, para-
lizowaly realizacye tego naturalnego napozér sojuszu. Kapi-
talnym i zasadniczym warunkiem porozumienia sie wzajem-
nego i sojuszu byto, jak wskazatem, uznanie Litwinow za
rébwnolegta i samodzielng strone. Dopoki Polacy traktowali
Litwe i nardd litewski za sktadowg czastke polityczng narodu
polskiego, dotad nie mogto by¢ mowy o sojuszu, poniewaz
z jednej strony byta tendencya do podporzadkowania, z dru-
giej — naturalna u odradzajgcego sie narodu odpornosc.

Kwestye te rozwaza , Varpas" w Nrze 9 zr. 1891
w artykule ,My i Polacy". Jest to artykul nie przygodny,
ale wstepny, redakcyjny, miarodajny dla poznania opinii ,,V.".
,Zdawatoby sie, —powiada ,V." - Ze tozsamo$¢ ich obe-
cnej sytuacyi, pokrewienstwo potrzeb, wzglad na zachowanie
swego bytu narodowego, wreszcie wspolna przesztos¢, mu-
siatyby Polakow zblizy¢ do nas i ufatwi¢ porozumienie,
a jednak wypadki z zycia stwierdzajg co innego". Oto nie
méwigc o ttlumach, ktére sg nieSwiadome zjawisk odleglej-
szych i od ktérych przeto nie mozna zada¢ umiejetnosci oceny
sytuacyi, cala opinia polska, cata miarodajna cze$¢ narodu,
a wiec pismiennictwo i prasa, sg zwrocone przeciwko Litwi-
nom, przeciwko procesowi narodowemu, ktéry sie w Litwie
dokonywa. ,V." nie dziwi sie konserwatywnemu odtamowi
opinii i prasy polskiej, albowiem konserwatysci muszg by¢
z natury rzeczy wrogami wszelkiego ruchu, majacego cechy
postepu naprzdd, i sg zainteresowani w utrzymaniu dawnych
ksztattéw wszelkiej budowy spotecznej, ruch za$ litewski,
jako dalszy i petniejszy ciagg wyzwalania sie chiopa, jako
przejaw emancypacyi polityczno-spotecznej, miesci w sobie
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pierwiastki, niepozadane dla konserwatystow. Ale cata nawet
tak zwana demokratyczna, a wiec postepowa cze$¢ opinii
i prasy polskiej, nie wylgczajagc warszawskiego , Gtosu",
powstaje przeciwko ruchowi litewskiemu i nie wykazuje ni-
gdzie tolerancyi napozor tak prostej i elementarnej, jak uzna-
nie Litwinom prawa do samodzielnego stanowienia o sobie.
Niektére za$ pisma, jak np. ,,Kraj", posuwajg sie czasem do
utozsamiania Litwinéw jako takich (,litwomanéw") z anar-
chistami i nihilistatni. Dalej, przechodzac do Polakdéw litew-
skich, ktoremi sg przewaznie spolonizowani bojarowie i szla-
chta, ,,V." powiada, ze im sie¢ wcale nie dziwi, gdyz rozumie
dobrze ich pobudki do niecheci wzgledem jezyka litewskiego,
jako ,,chtopskiego"”, i wzgledem Litwinéw, jako ,chtopow";
u tych elementéw nieche¢ do ruchu litewskiego okresla sie
wzgledami natury ekonomiczno-spotecznej, dyktowanemi przez
stanowisko klasowe. Dalej ,,V." sie zastrzega, iz bynajmniej
nie twierdzi, ze wszyscy Polacy bezwzglednie grzesza tg nie-
tolerancyg w stosunku do Litwindw, jako narodu, jeno ubo-
lewa, ze nigdzie, ani w pismach ani w zyciu, nie ujawnit sie
ze strony polskiej inny stosunek do Litwinéw. Wreszcie ,V."
zwraca sie do polskiej opinii postepowej i do tych, ktorzy
pracujac pidrem i stowem i ksztaltujac opinie publiczna, nie
stojg osobiscie na stanowisku kastowem czy klasowem, jeno
chcieliby sie kierowa¢é wzgledem na dobro narodu; tych
zapytuje ,V." czy nie sg w stanie zda¢ sobie sprawe z tego,
jakie stanowisko w tej mierze nakazuje im wzglagd na dobro
narodu. To¢ i Polacy i Litwini sg dzi§ w panstwie pozba-
wieni praw, uciskani i deptani w jarzmie rusyfikacyi. Nie
moéwiac juz o tem, ze solidarno$¢ wsrod wspoélnie uciskanych
jest juz sama przez sie wskazana, nalezy tez Polakom rozwa-
zy€ ten wzglad, ze gdy nie péjda wspolnie z Litwinami i gdy
ich szczerze nie popra, to Rosya, gdyby sie jej powiodto
przedsiewziecie wynarodowienia Litwindéw, jeno sie przez to
wzmocni i tem niebezpieczniejszg sie stanie dla Polski, tem
ostrzej w nig uderzy. Dla obojga narodéw (polskiego i litew-
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skiego) lepiej, aby Rosya spotkata przed sobg dwéch wro-
géw zespolonych, niz dwoch odosobnionych i posprzeczanych
miedzy soba. Atoli takie zespolenie Litwindw 2z Polakami
we wspollnym oporze przeciw uciskowi jest mozliwe jeno
przy wzajemnem szczerem uznaniu siebie za dwa réwne
i samodzielne same w sobie narody.

Takim jest ten wielce charakterystyczny artykut, dobrze
odzwierciadlajgcy litewskg koncepcye sojuszu odpornego
z Polakami. Widzimy stad, ze w tonie kierunku prade mo-
kratycznego nie byto najmniejszego $ladu ulegania polityce
rzadowo-rosyjskiej »divide et impera«. Przeciwnie byt to
otwarty krok do wyjasnienia warunkéw sojuszu, podniesiony
przez strone stabsza. Atoli krok ten dokonany z zupeinem
zachowaniem swej godnosci narodowej, ktora dla zyskow
sojuszu nie mogta by¢ na szwank narazona. Podobng kon-
cepcye znajdujemy takze wyrazong w innych miejscach, np.
w Nrze 3 z r. 1892 (str. 42), gdzie tez wskazane, ze o ile
jeszcze w Warszawie mozna bylto spotka¢ Polaka, rozumie-
jacego ewolucye odrodzeniowg Litwinéw, o tyle wsrod Po-
lakéw litewskich trzeba byloby szuka¢ takiego cztowieka -
z pochodnia.

Tak wygladata w ,,Varpas'ie*“ strona polityczna
stosunkéw polsko-litewskich. Spéjrzmy teraz na odnosng
koncepcye historyczno-kulturalng ,V.“. Znajdujemy
ja wyrazong w diugim iobszernym artykule wstepnym, roz-
ciggnietym na trzy Nra ,V.* (Nra 1, 2 i3 z r. 1892, artykut
p.t. ,Za co my mamy by¢ Polakom wdzieczni lub
niewdzieczni?"*). Tu ,V.“ obala przedewszystkiem pod-
stawy do jakiej$ specyalnej jednostronnej wdziecznosci, ktéra
jakoby nalezy sie Polakom od Litwinéw. W pierwszej linii
ze stanowiska najwyzszej emanacyi narodowej t.j. ze stano-
wiska panstwowos$ci, polaczenie sie panstwa litewskiego
z polskiem, nie byto specyalnem i wylgcznem jednostronnem

*) Artykut ten zostat przedrukowany w osobnej odbitce w tymze roku.
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dobrodziejstwem dla Litwy, jeno aktem politycznym zobo-
pélnie Kkorzystnym w Owczesnych warunkach bytu obu
painstw. Dla obu panstw niebezpieczeAstwo szto z tej samej
strony — od Zakonu Krzyzackiego i od germanizmu. Akt
ten nie byt dobrodziejstwem ze strony Polski dla Litwy, nie
byt tez ofiarg — bror Boze, jeno aktem, na ktérym zyski-
wata panstwowos$¢ polska; byta to zobopdlnie pozyteczna
spotka, nie za$ ofiary jednostronne; panstwo polskie miato
tez swoje strony ujemne; byto mniejsze, nie siegatlo morza
i kto wie, czy nie bardziej byto zagrozone w podstawach
swego bytu, niz Litwa. Tyle co do panstwowosci. Pod wzgle-
dem kulturalnym Litwa nic nie miata do wziecia od Polski
i ustepowata jej wylacznie pod wzgledem chrzesScijanistwa;
ale do przyjecia chrzescijanstwa Litwa juz byta dojrzala bez
udziatu Polski, przeszkode za$§ stanowit wytgcznie Zakon
Krzyzacki. Litwa tez nie zostata ,,nawrdécona", ale zgtosita sie
do chrzescijanstwa sama, dobrowolnym aktem swych ksigzat.
Zaréwno sfederowanie sie panstwowo-polityczne, jak przy-
jecie chrzescijanstwa, byto wyrazem logicznej ewolucyi Li-
twy, plynacej samorodnie z rozwoju panstwowosci litewskiej.
Polacy, udzielagc Litwie pomocy w przyjeciu chrzeScijanstwa,
nie zastosowali sie do niej, nie dali jej chrzescijafstwa w je-
zyku i w charakterze narodowym. Pod wzgledem za$ dal-
szego rozwoju kulturalnego kraju, to wptywy polskie i sto-
pniowe podporzadkowanie Litwy jeno ostabity jej wzrost
kulturalny, natomiast Polska wcigz sie paAstwowo i kultu-
ralnie karmita Litwg, ktoérej ma dzi$ nieobliczalnie duzo do
zawdzieczenia. Jezeli za$ dzi§ Polacy mdwia, ze jezyk litew-
ski ma ustgpi¢ i ze ustepuje miejsca polskiemu, dlatego ze
dzi$ cywilizacya w Polsce (i polska) jest wyzsza od litewskiej,
to dlaczeg6z ta sama racya nie ma mie¢ zastosowania do
Polski w stosunku do Niemiec i wogdle do zachodu i dla-
czego Polacy wecigz sie bronig skutecznie od germanizacyi
i wszelkiego wynarodowienia. Gdy za$ Polacy twierdzg
i wskazujg, ze Litwini pomimo wszystko uzytkujg z zasobdéw



— 176

kulturalnych polskich, czy to z ustawodawstwa, czy z litera-
tury, prasy polskiej i t. d., to ,V." im na to odpowie, ze ta
kultura polska jest takze w wielkim stopniu wyrazem udziatu
i wspotpracownictwa Litwindw i ze przeto Litwini, uzytkujac
z niej, korzystaja nie z obcego Zrdédia. Dalej ,V." powiada
~Wreszcie Polacy mie spytajg — dlaczeg6z wiec wy, Litwini,
zaczynacie sie dzi$ od nas oddziela¢ i dlaczego nie chcecie
uzywac nadal naszego jezyka, na ktdrego wyrobienie samiscie
tyle wysitkéw tozyli? To¢ i méwigc po polsku mozna by¢
dobrym Litwinem! Na to przedewszystkiem odpowiem (cy-
tuje wcigz stowa ,V."), ze my sie od Polakéw bynajmniej
nie oddzielamy i pamietamy dobrze dzieto Zygmunta Augu-
sta, ostathiego Jagiellona, ostatniego Litwina na zespolonym
tronie Litwy i Polski. Zygmunt August przekazat nam zy¢
w spofce i zgodzie — i my tez tego pragniemy. Ale nie
powiedziat, ze mamy sie wyrzec swego jezyka,;ze mamy sie
sta¢c Polakami. Tego nie mowit i my tez tego nie chcemy,
natomiast chcemy pozosta¢ takimi, jakimi BOg nas stworzyt,
chcemy zostaé Litwinami. Wszakze i po litewsku mowiac,
mozemy pozosta¢ dobrymi przyjaciétmi i mie¢ wspélne da-
zenia. Dalej dlaczego chcemy od uprawy roli polskiej zwro-
ci¢ sie do uprawy roli wiasnej — oto mianowicie dlatego,
ze widzimy, iz nasza wtasna rola szalenie zaniedbana, iz pra-
cujgc dla polskosci doszliSmy do tego, ze w naszym naro-
dzie Kklasy Swietlejsze i wyzsze nie rozumiejg sie i nie moga

sie rozmowi¢ z mniej rozwinietemi, i tegoSmy sie wreszcie
doczekali, ze mowa Giedymina zostata uznana za jezyk
chtopski; — oto wiec dlatego chcemy wroci¢ i wracamy do

uprawy wiasnej roli pismienniczej".

Tak jest naszkicowana historyczno-kulturalna koncepcya
stosunkdéw polsko-litewskich. Jest ona uzupetnieniem koncepcyi
politycznej sojuszu odpornego polsko-litewskiego, jak go
przedstawitem wyzej. Koncepcyi politycznej sojuszu nic sie
nie da zarzuci¢. Fatalng przeszkodg do sojuszu byto nieuzna-
wanie Litwinéw przez Polakéow - za nardéd réwnolegty,
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odrebny i samodzielny. Bez tej gwarancyi Litwini woleli braé
caly ciezar walki osamotnionej na siebie, niz naraza¢ na
szwank swoj byt narodowy. Ten rozdZzwiek byt nieunikniong
koniecznoscig dziejowa. Co za$ do koncepcyi historyczno-
kulturalnej, to miesci ona w sobie niewatpliwie punkty do
krytyki. Pojmowanie sfederowania sie parnstwowego Litwy
z Polska, jako aktu zobopélnie korzystnego, jest bez za-
rzutu. Nie podlega takze zarzutowi stwierdzenie braku pod-
staw wogdle do jakiej§ jednostronnej wdziecznosci.
Wprawdzie ,V." w powyzszym artykule niedocenia korzy-
sci  kulturalnych, ktore ptynety do Litwy z Polski, jednak
korzysci te nie moga by¢ podstawa do jednostronnej wdzie-
cznosci, albowiem ktéz zdota zliczy¢, ile i jak wielkich korzy-
$ci kulturalnych doznali tez Polacy od sfederowania sie z Li-
twa. Tu moze byé mowa nie o jednostronnej wdziecznosci,
ale o zywej tradycyi wzajemnej wymiany ustug. Niewatpliwie
wszakze, ze réwnolegle do wielkich korzysci Litwa doznata
tez skutkow kulturalnie ujemnych ze swej fgcznosci z Polska;
podnoszenie sie poziomu kulturalnego w masach ludowych
bytoby niewatpliwie utatwione, gdyby rozwéj sie odbywat
organicznie, w S$cistym zespole pierwiastkdw zewnetrznych
z podtozem kulturalnem; mechaniczne ,nawracanie” Litwi-
néw na chrzedcijanstwo i pdzniej zalanie kraju wplywami
polskimi, o czem moéwitem w pierwszej czesci niniejszej pracy,
przedewszystkiem oderwato od narodu znaczne odiamy sta-
néw wyzszych i rozwineto je w kierunku ewolucyi poloni-
zacyjnej, a powtore zostawito masy ludowe w osamotnieniu
kulturalnem. Nie mozna atoli robi¢ z tego zarzutéw Polakom:
byto to dzietem ewolucyi historycznej kraju, nie za$ owo-
cem woli Polakéw. W osamotnionym ludzie litewskim
dokonat sie tymczasem proces ewolucyi zachowawczo-etno-
graficznej, w ktérym kultura litewska zdotata sie skupi¢ do
nowej wydajnosci twoérczej. Wyrazem tej wydajnosci jest
odrodzenie narodowe Litwy, a jednem zjego przejawow byt
»Varpas". Fakty historyczne - jakie byly, takie sa; nic ich

Litwa 12



- 178 —

nie zmieni. Podstaw do rozwoju nalezy szuka¢ w wspbicze-
snym uktadzie zywych czynnikéw i w nich zaklada¢ punkt
wyjsécia do czynu. Zbyt czesto Polacy zarzucali (niestety za-
rzucajg «jeszcze przewaznie do dzi§) odradzajgcym sie naro-
dowo Litwinom ich jakoby niezgodnos$¢ z procesem ewolu-
cyi dziejowej, ktdra miata roztopi¢ nardd litewski w polskim.
Ze strony polskiej grzeszono tu jednostronnem braniem pod
uwage wytgcznie ewolucyi Litwy szlacheckiej. Ze strony
za$ litewskiej, rozwazajgcej stosunki ze stanowiska Litwy
ludowej, obarczano Polakéw odpowiedzialno$cig za to, co
byto wyrazem ewolucyi litewsko-szlacheckiej. Podktad histo-
ryczny sporu narodowego moze daé rozwigzanie tylko o tyle,
o0 ile zostanie uwzgledniony syntetycznie catoksztatt proce-
sow dziejowych.

Przechodzgc dalej do charakterystyki akcyi ,,Varpas’a"
musze zwréci¢ uwage na jego cechy antysemickie. W cha-
rakterystyce ,,Ausr’y" wskazatem na zrodio antysemityzmu
pierwszych pism litewskich. Antysemityzm jest zwyktg cho-
robg wczesnego stadyum kierunkéw spoteczno-ludowych. Jest
on wyrazem zdrowej skadinad tendencyi ruchu ludowego
do wyzwolenia sie lgospodarczego drobnej wiasnosci rolnej
od ucigzliwej zaleznosci od drobnych posrednikow, ktorzy
ja wiktajag w lichwe wszelkiego rodzaju. Ta tendencya do unie-
zaleznienia sie i do walki z lichwg posredniczg taczy sie lub
poprzedza tendencye do organizacyi spotkowej. Posrednikami
tymi sg zazwyczaj zydzi (w Litwie wiecej, niz gdziekolwiek).
Owadz antysemityzm jest w tem stadyum ruchu ludowego spa-
czong nieco postacig zdrowej i dodatniej tendencyi ekonomi-
czno-spotecznej. Biad polega tu tylko w tem, ze uczucie,Jidgce
za interesem i tendencya, kierujgc sie przeciwko posredni-
kowi, wciela sie w nieche¢ rasowg do zyda, bedacego
klasycznym wyrazem posrednika. Istotnym objektem tego
rodzaju antysemityzmu jest nie zyd, jako taki, jeno posrednik,
uprawiajacy lichwe i wyzysk. Atoli widzagc prawie zawsze
tego znienawidzonego posrednika w postaci zyda, niecheé



przenosi sie w sposob naturalny na wszystkich zydéw, a za-
ognia sie jeszcze bardziej wzgledami wyznaniowo-rasowymi,
jatrzonymi ad hoc przez rozmaitego rodzaju demagogow.
U Litwindw antysemityzm ten potegowat sie jeszcze wzgle-
dami Scisle narodowemi: zydzi bowiem, w ktorych reku byt
skupiony caly niemal handel miasteczkowy a w znacznym
stopniu takze rzemiosta, stanowili gtdwng przeszkode do pro-
pagowanej przez dziataczy litewskich akcyi garniecia sie Li-
twinéw do handlu irzemiosta. To tez tendencye antysemickie
wyzieraly ze szpalt ,,Ausry", a nie jest tez od nich wolny
»V." w pierwszem, prademokratycznem stadyum swego
bytu. W tym okresie znajdujemy nawet w jednem miejscu
istotnie ohydny przejaw wybujatego antysemityzmu w naj-
gorszym gatunku, ktérego by sie nie wypart rosyjski p. Kru-
szewan albo francuski p. Drumont. Naogét antysemityzm ,V."
(ktory sie w przysztosci tej cechy wyzbedzie) tagodzit sie juz wtem
stadyum jego og6lnem stanowiskiem demokratycznem a zwia®
szcza pozytywistycznem, ktére mu nakazywato szukal w zja-
wiskach ich przestanek ekonomiczno-spotecznych, jako klucza
do ich zrozumienia i rozwigzania. Z tego wzgledu ten ostry
artykut antysemicki, ktéry znajdujemy w ,V.“ z roku 1891
(Nra 8 i 9) i ktéry powinien by¢ traktowany chyba jako
jakie$ nieporozumienie, nie licuje ani z ogdlnem stanowi-
skiem pisma ani tez z innymi jego artykutami w danym
przedmiocie. Ta usterka ,,V." jest pono najwiekszg jego plama.
Artykut ten, ktory nazwalbym niecnym, a ktory wyltgcznie
przez szacunek dla >V." nazwe batamutnym, jest jakiems$
dziwacznem zboczeniem z ogOlnego kierunku pisma. To tez
nie potrzebuje go cytowac, albowiem nie studyuje tu zboczen
i dziwolaggdéw, jeno podaje charakterystyke kierunku.
Wystarczy stwierdzenie brudnej plamy, ktéra haniebnie od-
bija na czystem tle stanowiska zasadniczego ,V." Natomiast
zacytuje raczej inny odnosny artykut ,V.", w ktérym sie
uwidocznia istotny charakter jego antysemityzmu. Jest to ustep
z Nru 2 ,V." zr 1892 z dzialu ,Z Litwy" (str. 29—30).
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W ustepie tym przedstawiona zmiennos$¢ cigzenia zyddw do
tej lub innej narodowosci; oto jeszcze niedawno zydzi litew-
scy mowili po polsku i okre$lali siebie jako ,,Polakéw sta-
rozakonnych", teraz za$ juz méwig po rosyjsku i skianiajg
sie do narodowosci rosyjskiej. Z tego powodu ,V." robi zto-
Sliwe zwroty w kierunku zydéw a stawiajac horoskopy co do
tego, jak sie utozg nadal stosunki miedzy zydami a Litwi-
nami, powiada, ze nietyle powinno obchodzi¢ Litwinéw, ja-
kimi sie stang zydzi, ile jak sie od nich obroni¢. Ten wyra-
zny odcien antysemicki tagodzi sie dalej zupetnie stusznemi
zastrzezeniami. Mianowicie ,V." powiada: ,Dopokad zydzi
nie wyrzekng sie swego izolowanego bytu, swego fanatyzmu
i przesadnej nauki Talmudu, dopokad sie nie wyzwola z pod
wiadzy rabinéw, dotad nie mozna sie po nich wiele dobrego
spodziewac. Lecz jak przez wieki wdrozyly sie w nich wia-
Sciwosci ujemne, tak tez dtugo wypadnie czeka¢ na ich ra-
dykalng zmiane. Okoliczno$ci za$ wrecz przeciwdziatajg po-
mysinej ewolucyi zydéw, albowiem sg oni istotnie nieszcze-
Sliwi z racyi wszelakich przesladowan. Przesladowania za$
i przymus rzadko sg w stanie zwréoci¢ na dobrg droge, na-
tomiast jeno Scislej wiazg wzajemnie przesladowanych i po-
gtebiaja przedziat miedzy przesladowcami a prze$ladowanymi.
Jezeli my pragniemy mieé¢ (dla kraju) kiedykolwiekbadz po-
zytek z zyddéw, to musimy przedewszystkiem sami zmieni¢
nasz poglad i nasz stosunek do nich. Najlepszem by byto
umozliwienie zwigzkéw matzenskich miedzy zydami a nami
oraz innymi narodami bez musowej zmiany wyznania i na-
rodowosci jednej ze stron. Dzieci za$ miatyby by¢ takiemi,
jakiemi chcieliby mie¢ ich rodzice: to tez wcale tu jest nie-
potrzebne wtracanie sie wiadzy, ktoéra najczesciej w pomy-
stach swych na tem polu wpada w istne curiosa: — jezeli
osoba wyznania mahometanskiego #gczy sie z osobg jakiego-
kolwiekbgdz wyznania chrzescijanskiego (cho¢by nie prawosta-
wnego), to dzieci musza by¢é prawostawne. Wychodzi wiec,
ze ojciec mahometanin z matkg luterkg zmuszeni sg nieodwo-
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falnie rodzi¢ dzieci prawostawne. Takie curiosa mozliwe sg
tylko w Rosyi".

Z ustepu tego widzimy, ze pewien niewatpliwy odcien
antysemicki tagodzi sie przez uwzglednienie przestanek spo-
tecznych zjawiska, co prowadzi do humanitarnego kierunku
rozwigzania Kkwestyi zydowskiej w mys$l koncepcyi asymila-
cyjnej. Nie chodzi mi tu o krytyke tej koncepcyi, jeno o za-
znaczenie jej w stanowisku "V.".

Mowiac wyzej o trzezwym i realnym kierunku polityki
ludowej, ustalanym w akcyi ,,Varpas'a", wskazalem, ze on
sie opieral na zasadzie samopomocy i rozwijania oraz po-
tegowania swych sit do samodzielnego czynu. Koncepcya
rozwoju, opartego na podnoszeniu poziomu spoteczno-
kulturalnego, nadawata kierunkowi ceche pozytywizmu. Nizej
zobaczymy, ile sie w tym czasie, w mysl koncepcyi ,V
robito bezposrednio w kraju w zakresie zwiaszcza akcyi kul-
turalnej i oSwiatowej. W zakresie jednak $cisSle ekonomiczno-
spotecznym duzo sie zrobi¢ nie dato ze wzgledu na zupeiny
brak niezbednych do tego warunkéw politycznych. Nie mé-
wigc juz o tych wskazaniach, ktdreby sie daty urzeczywistnié
jeno w drodze ustawodawczej, $cisle w panstwie Rosyjskiem
zamknietej dla wszelkiej inicyatywy spotecznej, a ktére przeto
byty w tych warunkach narazie niewykonalne, inne tez wska-
zania ekonomiczno-spoteczne, wymagajace dla swej realiza-
cyi wytgcznie jednostkowej lub zrzeszonej inicyatywy oby-
watelskiej wewngtrz ram ustawowych, musiaty wcigz spo-
tyka¢ przeszkody w polityce rzadowej, opierajacej sie do-
wolnie na rozmaitych cyrkularzach i rozporzadzeniach, para-
lizujgcych funkcyonowanie ustaw, a skierowanych do tlumie-
nia inicyatywy w mysl najwyzszej zasady biurokratycznej —
,opieki". Wobec tego realizacya wskazan $cisle ekonomiczno-
spotecznych posuwata sie zotwim krokiem w poréwnaniu do
ich dojrzewania jak w programie kierunku prademokra-
tycznego, tak bezposrednio w Swiadomosci ludowej. Zja-
wisko to miato ten skutek, ze akcya ,V." i wogble catego
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kierunku, nie znajdujac na tem polu konkretnego i ciggtego
zastosowania w czynie, zwracata sie do teoretycznego oma-
wiania i pogtebiania odno$nych tematéw. Bylo w tem mniej
zapewne wartosci praktycznej, bo rozumowe traktowanie
przedmiotu nie bylo bezposrednio prostowane przez wielki
sprawdzian czynu, ale dawato za to wyraz wiekszemu po-
gtebianiu sie zasadniczemu kierunku i wiekszej ptodnosci
w zakresie powaznych artykutdbw naukowych w ,V.". Tu
lezy gteboka réznica miedzy kierunkiem obecnym prade-
mokratycznym a poézniejszym - demokratycznym.
Demokraci bedag blizsi praktyki i potrzeb ludowych, do-
Swiadczg gtebszego wptywu bezposrednich stosunkéw zycio-
wych na formacye swej koncepcyi ekonomiczno-spotecznej.
»Varpas'owcy" za$ prgdem okratyczni sg mniej
utylitarni, sg wieksi racyonalisci. Ma to w tym okresie takze
dobrg strone. Mianowicie w ,V.* dostrzega sie wielka obfi-
to$¢ rzeczowych, powaznych artykutow spoteczno-ekonomicz-
nych, stojgcych na poziomie naukowym. Fakt ten byt nader
dodatni pod wzgledem oddziatywania na umystowos$¢ wspot-
czesnych pracownikéw, ktéra sie w tym okresie skupienia
ksztattowata jako kapitat przysztej wydajnosci. Widzielismy,
ze wiasnie takich artykutéw brakowato w ,A.". Bylo to je-
dnak nadwczas zgodne z charakterem okresu i zadan, ktére
peinita ,,A."; obecnie sytuacya jest inna i w ,V.“ tez pod
tym wzgledem zaszta wielka zmiana.

W ,Varpasie“ niema jeszcze zupetnie wyrobionej
Swiadomosci oparcia sie¢ na jakiej$ jednej klasie spotecznej
i Scistego ujecia catoksztattu jej potrzeb rozwojowych. Zro-
zniczkowanie kierunkéw, ktére miato nastgpi¢ juz w najbliz-
szym okresie, uwydatni wkrotce w sposdb coraz doktadniej-
szy zrozniczkowanie klasowe wewnatrz narodu litewskiego.
Dotychczas jednak podziat ten nie odzwierciadlit sie dos¢
wyraznie w $wiadomosci. Faktycznie jednak , Varpas" juz
wowczas w zakresie swej polityki ludowej, o ktorej mowitem
wyzej, wyrazat potrzeby wioScian rolnych t. j. gospodarzy
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(drobnej wiasnosci). O ile w zakresie kultury narodowej,
tworczosci, w ktdrej sie ona wyraza, i akcyi $cisSle oSwiato-
wej stanowisko klasowe badz niema wcale zastosowania,
badz sie przejawia mniej widocznie, o tyle w polityce spo-
teczno-ekonomicznej pierwiastek klasowy musi sie ujawnic
w postaci dominujgcej; bez tego pierwiastku akcya zboczy
badz na manowce jatowej demagogii, badZz bedzie blada
i niewyrazista, jak wszelkie dzieto, pozbawione zywego jadra
rozrodczego. Proces odrodzeniowy litewski, bedagcy wyrazem
ewolucyi kulturalnej, dokonanej w ludzie, ujawnit sie na
skutek demokratyzacyi spotecznej i zwlaszcza jej najwybi-
tniejszego przejawu — zniesienia poddanstwa i uwitaszczenia
wioscian. To tez wioScianie — drobna wilasno$¢ rolna —
ktérzy wydali z siebie pierwsze prady odrodzeniowe, wnie-
§li do zapoczatkowanej akcyi catoksztatt swych potrzeb wia-
snych. Ujawnia sie to juz poniekgd w ,Audr'ze" i w sto-
pniu wyrazistszym — w ,Varpas'i e". Wloscianie rolni, pier-
wsi autorowie odrodzenia, zabarwili go politycznie i spote-
cznie swemi potrzebami klasowemi. Robotnicy bezrolni —
proletaryat — i elementy mieszczanskie, dotychczas nie zna-
lezli jeszcze swego wyrazu w akcyi. Zreszta mieszczanstwo
byto w Litwie nieliczne (poza zydami), a w wiekszych mia-
stach byto w znacznym stopniu spolonizowane i przeto mo-
gto jeno bardzo nieznacznie sie wciela¢ do procesu odro-
dzeniowego Litwindéw. Z tych wszystkich wzgledow w usta-
lajagcej sie koncepcyi prademokratycznej w zakresie
polityki spotecznej dominujgca role odegraty potrzeby dro-
bnej wilasnosci rolnej. Zaznacza sie to w ,Varpasie«
i zwhaszcza w ,,Ukininkas'ie“. W tym wszakze okresie
zaczynaja juz kietkowaé ziarna takze proletaryackiej kon-
cepcyi klasowej. Zaczynaja sie one odzwierciadla¢ w $wia-
domosci poszczegblnych dziataczy inteligenckich, biorgcych
bezposredni udziat w dwczesnem stadyum odrodzenia. Wi-
dzieliSmy, ze akcya ludowa ,Varpas'a", niezmiernie trudna
do realizacyi w zakresie ekonomiczno-spotecznym, rozwineta
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sie mocno w kierunku teoretycznego racyonalizmu, ktory sie
przejawit w licznych artykutach powaznych i krytycznych
treSci naukowo-spotecznej. Owdédz o ile do wskazan prakty-
cznych w tym zakresie, wyrazonych w ,,Varpas’e" i w ,,U ki-
ni nkas'ie", weszly przewazne pierwiastki klasowe potrzeb
drobnej wiasnosci, o tyle do akcyi krytyczno-racyonalistycznej
w tymze zakresie wkroczyly takze kietkujgce ziarna proleta-
ryackiej koncepcyi klasowej. Znajdujemy je w licznych ar-
tykutach teoretycznych ,,Varpa s'a". Traktowanie w nich te-
matow spoteczno-ekonomicznych niema bynajmniej chara-
kteru popularyzowania wiedzy przez obnizanie jej poziomu
do umystowos$ci szerszych rzesz czytelniczych. ,Varpa s"
bedacy w przeciwstawieniu do ,Ukininka sa" pismem
inteligenckiem, stoi w tych artykutach na poziomie wspdicze-
snej umystowosci i wiedzy europejskiej. Nie bedac za$
w zakresie artykutéw teoretycznych zwigzany stanowiskiem
klasowem, ,,Varpas" odzwierciadlat w nich rozmaite domi-
nujace nadwczas prady wszechludzkiej mysli spotecznej, od-
dziatywajace na umystowos$¢ inteligentéw litewskich —a przeto
tez musiat zawiera¢ pierwiastki koncepcyi materyalizmu dzie-
jowego. W szeregu tych artykutdw znajdujemy tresciwe stu-
dya publicystyczne np. o przejsciu Anglii ze stadyum rol-
niczo-rzemieslniczej gospodarki naturalnej w stadyum wielko-
przemystowe i handlowe, o czynnikach kapitalizmu angiel-
skiego, o czynnikach wielkiej Rewolucyi Francuskiej, o isto-
cie proklamowanych przez nig zasad i ich propagowaniu
sie poza Francya, o zrodle bogactw i ich podziale (na pod-
stawach prac Kautsky’ego i Iwaniukowa), o zasadach prawa
wiasnosci i inne. Procz tego znajdujemy w ,Var pasie"
sporo artykutdw, majacych charakter og6lnie informacyjny
lub kulturalny i nie zwigzanych $cisle ze specyalnemi zada-
niami odrodzenia narodowego.

Znaé stad, ze ,Varpas" jest juz nietylko pismem spe-
cyalnem, majagcem na celu wylgcznie propagande Scistych
zadan narodowych, ale tez jest rownolegle pismem og6lnem,
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obstugujacem biezace potrzeby kulturalne Litwindw wewnatrz
ich odrodzenia narodowego. Jest to juz w kazdym razie
postep; ,,Ausra" aczkolwiek tez sie'tego zadania nie wyrze-
kata, jednak peinita je w znacznie mniejszym stopniu od
.Varp as’a".

Pomimo niewatpliwych wptywow marksizmu na cha-
rakter artykutdw spoteczno-naukowych ,Varpasa"“, stano-
wisko jego wiasne bynajmniej socyalistycznem nie byto.
Konkretne wskazania praktyczne ,,Varpasa“ w dziedzinie
spoteczno-ekonomicznej, acz nie ujete w zwarty program,
opieraly sie i wyrazaty potrzeby drobnej witasnosci wtoscian-
skiej. Atoli ku koncowi niniejszego okresu kierunek socya-
listyczny juz sie wyraznie akcentuje ws$rdd szeregéw inteli-
gencyi i zwlaszcza miodziezy litewskiej, zgrupowanych
dokota akcyi ,,Varpasia". Socyalisci nie zrywajg jeszcze
z ,Varpas’em" i idg réwnolegle do gtéwnego jadra pra-
cownikéw kierunku prademokratycznego, tworzgc jego
skrzydto lewe. Dopiero r. 1895 staje sie pod tym wzgledem
przetomowym. Socyalisci zaczynajg sie coraz wiecej skupiaé
i gotowa¢ do akcyi samodzielnej. Rozdwojenie wséréd szere-
gow ,varpasowcoOw" rosnie i pogtebia sie. Lewica t. j.
,varpasowcy"-so cy alisci zaczynajg sie coraz Kkryty-
czniej odnosi¢ do kierunku dominujacego i zrzeszajg sie
miedzy sobg; wszakze probujg jeszcze oddziataé na akcye
»Varpasa" w kierunku pozadanym dla siebie i ewentu-
alnie zdoby¢ te placédwke dziatania. Pod tym wzgledem
znajdujemy charakterystyczny gtos ,,varpasowca"-socya-
listy i dopisek redakcyi ,,Varpas'a“ w Nrze 7,V." z roku
1895. Wspdtpracownik, p. N., krytykuje sentymentalizm pa-
tryotyczny w odrodzeniu narodowem i wzywa do realnej
pracy polityczno-spotecznej, do zagadnied ekonomicznych
i socyalnych, apoteozujgc socyalizm, jako jedyny prad zywy,
ktéry odrodzi ludzkos$¢ i do ktérego nalezy terazniejszos¢
na przetomie w. XIX i XX. W dopisku do powyzszego
artykutu socyalisty komisya literacka ,,Varpa sa" robi za-
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strzezenie, ze umieScita artykut jeno w charakterze dysku-
syjnym, jako wyraz jednego z dwoch odtaméw opinii,
ktdre dzielg wspotczesnie calg miodziez litewskg na dwa
obozy *. Komisya literacka wzywa wydawcow i wspotpra-
cownikéw, azeby sie wypowiedzieli, ktérg z dwoch drég
uwazajg za skuteczniejszag dla dobra Litwy, i wyraza nadzieje,
ze polemika ozywi kierunek akcyi. Ze swej strony komisya
literacka robi zastrzezenia co do zbyt jednostronnych uwag
autora artykutu, ale stara sie widocznie zachowaé przychylng
neutralnos¢.

Dostrzega sie juz wowczas kierunek rozwojowy akcyi
»Varpasa", prowadzacy do t.zw. ,Demokracyi", jako po-
$redniego obozu.radykalistow miedzy socyalistami a czystymi
nacyonalistami, ignorujacymi dziedzine spoteczna.

»Varpas" nie zeszedt ze swego stanowiska. Pozostat
konsekwentnym rzecznikiem kierunku prad emokraty-
cznego, z ktérego w dalszym ciggu wyrosng radykalisci-
ludowcy litewscy (t. zw. demokraci). Socyalisci za$ rychto
odpadli i utworzyli wiasng organizacye (p. nizej). Czasowe
wspoOtpracownictwo z socyalistami i uleganie pewnym
wptywom materyalizmu dziejowego w ksztaltowaniu sie
koncepcyi rozwoju spotecznego — nie zostanie bez S$ladu
na dalsza ewolucye kierunku demokratycznego. To, co
w marksizmie jest wyrazem nie $cile interesu proletarya-
ckiego w spoteczenstwie kapitalistycznem, lecz co w nim
jest istotnie naukowego poza koncepcyg poszczegdlnego
interesu, to zostanie w Swiadomos$ci demokratéw i ufatwi
im w przysztoSci proces krystalizowania sie. Jednym z tych
niewatpliwych dorobkdéw naukowych marksizmu jest stwier-
dzenie i uwydatnienie pierwiastku klasowego w rozwoju
spotecznym.

*) Wszakze, jak staratem sie wykazaé¢, Kkierunek prademokraty-
czny nie miat bynajmniej wytgcznych cech sentymentalizmu patryoty-
cznego, pozbawionego tresci realnej.
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Wptyw ,Varpasa" na inteligencye litewskag w tym
pierwszym okresie jego bytu byt bardzo wydatny. Miodziez
litewska, inteligenci czynni w kraju, nawet poniekad miody
patryotyczny kler - urabiali swg koncepcye rozwoju naro-
dowego na podstawie kierunku i wskazan, ustalonych w ,,Var-
pasie". Zasady rozwoju organicznego i spotegowania do-
robku kulturalnego wewnatrz wilasnego narodu, w ludzie,
pojmowane jako podstawy i gwarancya bytu narodowego,
oto zasadnicze pierwiastki koncepcyi ,,Varpa sa". Charakte-
rystycznym jest fakt, ze ,Varpas" w pierwszych latach
zdotat pozyska¢ autorytet nawet w sferach miodszego Kkleru,
posiadajagcego juz w tym czasie wiasng placéwke akcyi
w postaci ,Apzvalg’i" Oczywiscie, ze w granicach swego
radykalizmu spotecznego, ujawniajgcego sie przewaznie w ar-
tykutach teoretycznych, oraz w zwalczaniu dogmatyzmu
mys$lowego, ktéremu ,Varpas" przeciwstawial racyona-
lizm Kkrytyczny, autorytet ,Var pas a" wsrod kleru ustawat.
Atoli w zakresie ogo6lnych wskazan rozwoju narodowego,
w okre$laniu swego stosunku do polityki rzadowej, w wielu
tez innych szczegdtach swej akcyi ,Varpas" zyskal wiel-
ka popularnos¢ w pewnych kotach miodszego kleru. Ta
popularno$¢ «Varpasa" byla nawet tak wielka, ze naka-
zywata niekiedy zamykaé oczy na pewne ostrzejsze przejawy
antyklerykalizmu w piSmie i wywotywata rozdzwieki w opi-
nii Kleru, gdy ,Apzvalga"™ podnosita ostrzejsza walke
z ,Varpas em". Byly chwile, gdy wobec jakiej§ namie-
tniejszej reakcyi ze strony ,Apzvalgi" sfery duchowien-
stwa obu dyecezyi (zmudzkiej i sejnenskiej) dzielity sie na
dwa dyskusyjne obozy, na ,apzvalgowcéw, i na ,var-
pas’owcow", Kktorzy goragco obstawali za ,,Varpas'em",
twierdzac, ze mozna mu darowaé wybryki antyklerykalizmu
wobec jego znaczenia i zastug w zakresie ogdlnych zaga-
dnien narodowych (wspomina o tem p. VaiSgantas w Nr.
10 pisma klerykalnego ,,Tévynés Sargas" z r. 1897; o tej
zyczliwosci i sympatyach dla pisma w miodszem pokoleniu
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kleru méwi tez sam ,,Varpas" w Nr. 12z r. 1894). W dal-
szym ciggu jednak, wobec postepow jaskrawego radykalizmu
spotecznego i wobec rosngcego udziatu socyalistow w akcyi
»Varpasa", popularnos¢ jego wsrod kleru zaczela sie sto-
pniowo obniza¢ i przeradza¢ w zal i wreszcie w niechec
jawnga. Przetomowym jest pod tym wzgledem rok 1894-1895.
~Apzvalga", ktorej dziatalno$¢ rozwijata sie rownolegle
do ,Varpasia“ nie akcentowata do niego nigdy wielkiej
sympatyi i przewaznie z nim ostro walczyta; atoli ,,Tévy-
nés Sargas", spadkobierca akcyi klerykalnej po ,,Apz-
valdze", wyrazat w pierwszych latach echa uprzedniej
sympatyi, oraz zal, ktéry sie po upadku sympatyi ujawniat.

Wplyw i poczytnos$¢ ,,V arpas’a" przewyzszaty znacznie
jego prenumerate.

Wskazatem wyzej, jakie byty przeszkody do rozgatezie-
nia sie prenumeraty; atoli kazdy Nr. ,Varpas'a", ktory
przychodzit do kraju, szedt z rgk do rgk i byt pochtaniany
az do zupeinego zniszczenia, az do stanu szmaty. ,,UKi-
ninkas", ktorego tre$¢ miescita przewaznie wskazania pra-
ktyczne, korespondencye, rozmaite artykuly i drobne utwory
popularne, rozchodzit sie przewaznie wsrdéd wioscian dziel-
nicy suwalskiej *).

O wptywach ,,Varpas a" na catoksztalt ruchu w kraju
i wogoble o krajowej akcyi kierunku prademokraty-
cznego bede jeszcze méwit nizej w zakonczeniu charakte-
rystyki niniejszego okresu.

Na razie chce jeszcze zwrdci¢ uwage na fejletony ,,Var-

*) Od r. 1893 wychodzg przy ,Ukininkas’ie" w postaci dodatku
miesiecznego  ksigzeczki, w ktérych sie drukuja utwory, majace warto$¢
diuzszg i stalszg i przeznaczone dla lektury popularnej (dla witoscian).
W dodatkach tych drukowano opowiadania, powiastki, dtuzsze artykuty
z zakresu potrzeb gospodarczych i bytu domowego, opisy bytu i urza-
dzen w krajach obcych, popularne opisy zjawisk przyrody i t. p. Od r.
1895 ,Ukininkas™ zaczyna wychodzi¢ w postaci dwutygodnika (dotad
wychodzit raz na miesigc, jak ,,Varpas").
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pasa" i przej$¢ nastepnie do akcyi ,,Apzvalgi" i kierunku
klerykalnego.

Autorem znakomitych fejletonéw ,,Varpas a", bedacych
jego prawdziwg ozdobg, byt jeden z gtéwnych inicyatorow
,Varpas’a" i najbardziej wyrazisty rzecznik kierunku, go-
racy patryota i szczery radykalista spoteczny, literat i zna-
komity publicysta — dr. Wincenty Kudirka (um. w r. 1899).
Kudirka byt wodzem kierunku, byt jego inspiratorem i naj-
wybitniejszym pracownikiem literackim. On wiasciwie nada-
wat kierunek ,Varpas’owi" a przeto tez i calej, phynacej
stad akcyi, on tez utrzymywat nadal pewng ciagto$¢ kon-
cepcyi wsréd przejawOw cigzenia na prawo — w kierunku
nacyonalizmu, i na lewo — w kierunku konsekwentnego
socyalizmu. State jego feljetony w ,Varpas’ie", zatytuto-
wane ,Tévynés varpai" (,Dzwony ojczyste")*), pi-
sane z nielada talentem literackim, odzwierciadlaty w sobie
catoksztatt kierunku , Varpas'a". Na zbiorze ,Dzwonéw
Ojczystych"™ mozna z zupetng doktadnoscig przestudyo-
waé wszystkie szczegdty koncepcyi kierunku. Wszystkie za-
sadnicze i biezace zagadnienia narodowe znajdujg w nich
swoOj wyraz i probe rozwiazania, typowo charakterystyczna
dla koncepcyi kierunku. Fejletony te nie byly tylko rozu-
mowem rozwazaniem tematow i zagadnien, lecz braty zawsze
punkt wyjscia z konkretnych zjawisk i stosunkdéw. Byly one
najzywotniejszym nerwem pisma, dawaly pogtebiong odpo-
wiedZ na wszelkie wyrastajagce pytajniki, réwnowazyly je-
dnostronne sady poszczeg6lnych wspotpracownikéw, odbie-
gajacych od catoksztattu koncepcyi, prostowaly niero-

*) W pierwszych latach Kudirka podpisywat je w ten sposéb:
»Q. D. ir A, (,i r* oznacza po litewsku ,i“); z podpisu tego wyzierato
oczywiscie zbyt wyraznie jego istotne nazwisko, co bylo bardzo niebez-
pieczne wobec ostrego prze$ladowania, ktére rzad stosowat do pismien-
nictwa litewskiego i do tych, ktérzy w niem pracowali. Kudirka doznat
tez tego przesladowania bezposrednio na sobie; wpiyneto to takze na
jego chroniczng chorobe ptuc i przyspieszyto przedwczesng $mierc.
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wnosci akcyi. Kudirka byt prawdziwg ozdobg publicystyki
litewskiej; ciety, nadzwyczaj zywotny, a przytem szczery
i bardzo realistyczny, majacy trafno$¢ sadu i oryentacyi
i wielkg trzezwo$¢ we wnioskowaniu; postepowiec gteboki
i konsekwentny antyklerykat (nie antywyznaniowiec). Byt to
dzielny umyst i wielki talent. Pod wzgledem tez literackim
fejletony jego miaty wybitng wartos¢ i bylyby ozdobg nie-
tylko litewskiej, mato jeszcze uposazonej w sity, ale tez ka-
zdej innej publicystyki narodoéw wyzej rozwinietych kultu-
ralnie.

Tu przerywam narazie tok charakterystyki Kkierunku
»Varpas'a" i przechodze do charakterystyki ,,Apzvalg'i"
i klerykatow.

c) Charakterystyka kierunku klerykalno-narodowego. Dziatalno$é
»Apzvalg’i (r. 1890-1896).

Wyzej wskazatem, jakie byly pierwsze wzgledy, ktére
zniechecity kler do akcyi inteligentéw S$wieckich. Juz entu-
zyastyczny zwrot ,,AusSry“ i ,mitoSnikdw Litwy" w kie-
runku apoteozowania kultury poganskiej*), w ktorej sie naj-
bujniej wyrazit rozkwit indywidualnosci narodowej, byt pierw-

*) Wielkie poruszenie wérdod kleru wywotato zwilaszcza poréwnanie
w Nrze 1 ,Audr'y“ dzieta Kraszewskiego ,,Ptacz Witoldowy*®, ,Wi-
tolorauda® (ttémaczenie litewskie Wisztelowskiego) z Nowym Testamentem.
Autorem tego poréwnania byt jeden z kierownikéw ,,Ausry”, MikSas.
Oto ustep odnosny: ,Czem jest dla Grekéw Odysea z Ujada, dla
Rzymian Eneida, dla Zydéw stary testament, dla chrzescijan nowy te-
stament —tem jest dla nas, jako Litwinéw, ta piesn Witolorauda™... Arty-
kut ten Miksas'a ukazat sie w ,,Audrze"™ bez wiedzy gtdwnego kierow-
nika pisma, Basanowicza (p. o tem we ,Wspomnieniach'" Basanowicza
w Nrze 3 ,Varpas'a"™ zr. 1903, str. 72). Wywotalo to oburzenie wsérod
kleru; na czele akcyi przeciwko ,,Audry" stangt biskup Baranowski ktory
wystgpit z protestem w ,,Przeglagdzie katolickim™.
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szym zrodtem rozdzwieku miedzy klerem a gtéwnem tozy-
skiem pradéw odrodzeniowych.

Nieche¢ kleru do ,,Ausry" zaakcentowata sie zwilaszcza
w dobie redaktorstwa Szliupas'a. Aczkolwiek bowiem Szliupas,
zasadniczy antyklerykat i rewolucyonista spoteczny, zwrécit
sie za czasOw swej pracy w ,,Ausrze" w kierunku dziatal-
nosci Scisle narodowo-kulturalnej, wszakze nie zdotat sie bez-
wzglednie abstrahowa¢ od swych tendencyi nieprzyjaznych
dla Kleru. Tendencye te wyzieraly nieraz z poszczeg6lnych
ustepéw redakcyjnych, zabarwialy sobg, acz niezbyt ostro,
koncepcye rozwoju kulturalnego, a niekiedy sie manifesto-
waty w nieusprawiedliwionem uprzedzeniu do wielkich dzia-
taczy przedodrodzeniowych z posréd kleru. W ten sposéb
zostata np. dotknieta w ,,Audrze" pamieé¢ ks. biskupa Wo-
tonczewskiego, jednego z najwiekszych i najbardziej zastu-
zonych pracownikdw litewskich z epoki przedodrodzeniowej,
dzielgcego wspolnie z lwinskim zastuge wielkiego zasiewu
kulturalnego wsrod ludu. Nie mowigc o wielkiej i niespo-
zytej zastudze Wotonczewskiego, jako historyka, ktory dat
w swej znakomitej pracy (,Dzieje dyecezyi zmudz-
kiej") bardzo powazny przyczynek do dziejéw narodowych,
potozyt on olbrzymie zastugi w ciagtej pracy wydawniczej
i literackiej, szerzac pokarm kulturalny dla ludu i stwarzajac
gteboko siegajacg akcye oswiatowg. Owoz na tle prywatnego
sporu w stosunkach miedzy Wotonczewskim i Dowkontem,
dyskredytowano w , AuS.rze" za redaktorstwa Szliupas’a
wielkie i piekne imige ks. biskupa. Oczywiscie, ze takie po-
szczegOlne drobne uktucia draznity kler i zrazaty go do calej
akcyi kierunku ,mitosnikéw Litwy". Robito sie to zwita-
szcza w czasie, gdy Kkler byt jeszcze niezachwiany w swym
autorytecie i wptywach w kraju, nie nawykly do krytyki i do
jakiejkolwiek istotnej kontroli nad jego dziatalno$cig obywa-
telskg. To tez starsze duchowienstwo ogtosito wnet ,,Ausr’e"”
za dzielo bezbozne, za szkodliwa intryge wrogéw kosciota
i spoteczenstwa, rzucajgc anatemy na prady odrodzeniowe
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Litwinow i sekundujgc wszystkim elementom niechethnym
w spotwarzaniu t. zw. ,litwom andw". Samo przewaznie
spolonizowane lub przejete dominujgcemi tradycyami Litwy
szlacheckiej, nie byto w stanie genetycznie odczué i zrozu-
mie¢ istoty nowych pradéw, natomiast dostrzegato bezpo-
Srednie nie pozadane dla siebie przejawy zapoczatkowanego
ruchu: apoteoze przesztosci i kultury przedchrzescijanskiej,
krytyke dziatalnosci i stanowiska obywatelskiego kleru w kraju
oraz wyzierajgce czasem w poszczegllnych przejawach zgrzyty
utajonego antyklerykalizmu. To tez wysitki mtodych pracow-
nikow Litwy wydaly sie z tego punktu widzenia rzeczg na-
turalnie zdrozng i godng stanowczego potepienia, jakim$ nie-
cnym podstepem szatana ,,farmazonskiego", trapigcego zne-
kang ludzko$¢ pod rozmaitemi postaciami i nawiedzajgcego
oto ,$wietg" Zmudz, ulegty dotychczas i postuszng w reku
kleru.

Inaczej rzecz sie miata w szeregach kleru przewaznie
mtodszego, nurtowanych przez prady odrodzeniowe. Tu po-
tepienie catej akcyi w czambut nie byto mozliwe; zalozenie
bowiem, z ktérego wyptywata akcya ,,mitosnikow Litwy"
tkwito takze bezposrednio w jego umystach i sercach. Nie
byta to wiec intryga ,farmazonéw", jeno pierwszy przejaw
konkretny ewolucyi dokonanej w narodzie, pierwszy czyn
twierdzagcy w zakresie formacyi narodowej i rozwoju samo-
dzielnego. Z tego wzgledu przejawy niepozadane dla kleru
byly tylko zjawiskami epizodycznemi, nie za$ istotg ru-
chu. Zrazato to poniekad do ,,Ausr'y", witanej serdecznie
w zatozeniu, ale nie mogto wytepi¢ i zniszczyé przestanek
wewnetrznych, okreslajacych takie same prady w klerze.

Takg byfa sytuacya w klerze litewskim w dobie upadku
LAUSry". WidzieliSmy, ze ,,Szviesa", ktora przyszta po niej,
miescita juz w sobie wybitne wzory klerykalizmu, probujac
pogodzi¢ akcye inteligentdw z nastrojem kleru i przewazajac
sie stanowczo na korzy$¢ ogdllnych ideatéw Ilub natogdéw
ostatniego. Wydatniejsze wszakze jednostki z kleru musiaty
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pozada¢ akcyi wiasnej bezwzglednie, nie wigzanej tendencyg
kompromisu, stowem takiej, w ktorejby zdotaty w catej petni
i rozciagtosci logicznej wyrazi¢ catoksztatt koncepcyi wiasnej.
Oczywiscie, ze pierwsze i najblizsze pragnienie byto zwrdcone
do wyplenienia szkodliwych z punktu widzenia klerykalnego
zjawisk epizodycznych w procesie odrodzeniowym. Atoli kon-
sekwentnym ciggiem tego bylo dazenie do zupeinej przebu-
dowy procesu na zasadach koncepcyi wiasnej.

Widzielismy, ze kierunek , mitosnikéow Litwy" nie
miescit w sobie bynajmniej zastraszajgcych dla kleru pier-
wiastkow. Akcya w istocie swej nie byta antyklerykalna,
poszczegblne za$ szpilki antyklerykalizmu miaty charakter
fragmentaryczny i jednostkowy i nie wyptywaty z akcyi orga-
nicznie. Krytyka stanowiska obywatelskiego kleru, trakto-
wana z punktu widzenia narodowego, mogta by¢ bolesna
i draznigca, zwlaszcza dla kleru wpltywowego i nieprzywy-
ktego do niej, a otoczonego aureolg przesladowan, stosowa-
nych przez rzad, atoli nietylko w istocie swej nie robita ujmy
duchowienstwu, ale go nawet poniekad sankcyonowata, liczac
sie z niem i wyznaczajagc mu okre$lone stanowisko w szeregu
czynnikow narodowych. Krytyka ta nie mogta by¢ zasadnicza
przeszkodg do porozumienia sie i wspotdziatania. Zobaczymy,
ze w akcyi narodowo-klerykalnej krytyka dziatalnoSci i stano-
wiska kleru nie bedzie wcale zaniechana, a czasem sie bedzie
przejawia¢ nawet w ostrej postaci. Krytyka bowiem jest wiasnie
konsekwencyg liczenia sie ze zjawiskiem krytykowanem i, bedac
stosowana do ksiezy, nie jest jeszcze bynajmniej sama w sobie
wyrazem antyklerykalizmu. Dopiero zwalczanie wptywéw
kleru, odmawianie mu stanowiska obywatelskiego lub ogra-
niczanie go wytgcznie do sfery postug scisle wyznaniowych,
jest juz antyklerykalizmem. Apoteoza przesztosci i kultury
poganskiej, aczkolwiek ma juz znaczenie ze stanowiska reli-
gijnego gtebsze, nie byla wszakze jeszcze nie dajacg sie do
zwalczenia przeszkodg; przy pewnych poprawkach, ktoreby
ja zlagodzity, stawata sie nieszkodliwg i nie podkopywata

Litwa.
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zbytnio ani religijnosci, ani wptywow kleru. Aczkolwiek przeto
kierunek ,,mitosnikow Litwy" nie odpowiadat koncepcyi
i tendencyom kleru i miescit w sobie pewne pierwiastki,
ktére go don zrazaly, wszakze nie byt organicznie i bez-
wzglednie wrogi dla kleru. Badz co badZ nie miescit w sobie
radykalizmu spotecznego, ktory jest w naturze swej i w kon-
sekwencyach zasadniczo antyklerykalny.

Dopiero w nastepnym okresie akcyi nowy Kkierunek
prademokratyczny, ktory sie wytoni z przesilenia, bedzie
istotnie antyklerykalny i zaznaczy ostry przedziat miedzy
klerem a inteligiencya $wiecka. Atoli nawet w tym drugim
okresie pewna cze$¢ kleru bedzie poczatkowo ulegata wpty-
wom akcyi ,Varpasa" i dopiero okoto r. 1894 zerwie z nig
zwigzki spoétdziatania i zszereguje sie wyraznie i ostatecznie
w odrebnem dziataniu. Pierwszym czynnikiem rosngcego
rozdzwieku jest radykalizm spoteczny, akcentujacy sie w kie-
runku prademokratycznym. Kler jest z natury swego
stanowiska umiarkowany i nie sktonny do gtebokiego rewo-
lucyonizmu spotecznego. Wplywy kleru opierajg sie na kon-
kretnie istniejacej budowie spotecznej i na ustalonej réwno-
wadze stosunkdw; nie opierajg sie natomiast na interesie ja-
kiej§ poszczegdlnej klasy ludnosci, a jezeli zrdzniczkowanie
wewnetrzne w spoteczenstwie sie pogtebia i stanowisko po-
zaklasowe, najodpowiedniejsze do dominowania, staje sie
niemozliwem do utrzymania, to sie wiaZg raczej z interesem
klasy potezniejszej i mniej sklonnej do przeobrazen radykal-
nych. Stad wyptywa sktonnos¢ kleru do demagogii w poli-
tyce, do akcyi pozaklasowej, ewentualnie do falszowania
stanowiska scisle klasowego w klerykalnym ruchu robotni-
czym, lub w t. zw. ludowym. W istocie rzeczy kler broni
istniejagcej organizacyi i pierwiastku autorytetu w stosun-
kach spotecznych a przeto sie spokrewnig z interesem klas
konserwatywnych, zainteresowanych w utrzymaniu status quo
i wihasnej dominacyi. Proces rozniczkowania sie klasowego
i gteboki radykalizm spoteczny sg w réwnej mierze niepozadane
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dla kleru, poniewaz podkopuja jego wplywy i jego tenden-
cye do dominacyi. To tez Kler jest zawsze wrogiem rady-
kalizmu; radykalizm za$ prowadzi logicznie do $wiadomego
antyklerykalizmu i musi zawiera¢ w sobie pierwiastek walki
z wplywami kleru, jako z jednym 2z czynnikéw, stanowig-
cych wielka przeszkode do jego realizacyi.

Wszelki prad do reformy i zmiany miesci w sobie
pierwiastki racyonalistyczne i krytyczne, natomiast prad kon-
serwatywny winien sie opiera¢ na dogmatyzmie. Dogmatyzm
nie jest impulsywny i zaborczy, jak wiara, i niekoniecznie
sie z wiarg bezwzglednie zespala, ale jest konserwujacy.
Owoéz drugim czynnikiem rozdzwieku, zwigzanym zreszty
w znacznym stopniu z powyzszym, byt racyonalizm kryty-
czny, jako kierunek myslowy, przeciwstawiajgcy sie czystemu
dogmatyzmowi katolickiemu. Kler litewski, w ktérym nurto-
waly prady odrodzeniowe narodu, byt przeciez szczerem
i nieodrodnem dzieckiem Kkatolicyzmu; byt nietylko chrzesci-
janski, ale tez katolicki.

Zespot powyzszych wzgledéw okresla podtoze akcyi
klerykalnej. Przeciwwaga pierwiastkom Kkultury pogariskiej
przez uwydatnienie charakteru chrzescijansko - katolickiego
w rozwoju kulturalnym, oraz przeciwwaga radykalizmowi
spotecznemu i racyonalizmowi umystowemu przez umiarko-
wanie i dogmatyzm — oto zasadnicze motywy akcyi klery-
kalnej w odrodzeniu litewskiem.

Wyrazem akcyi klerykalnej w omawianym okresie byta
wychodzgca w Tylzy ,,Apzvalga™ (r. 1890—1896). Od kle-
rykalnej ,,SzviesVy" roznita sie dodatnio wykonczong i kon-
sekwentng jednolitoscig koncepcyi oraz wiekszem pogtebie-
niem kierunku i akcyi. Najwyrazistsza cechg ,,Apzvalg'i"
byto utozsamianie interesu narodowego z interesem kosciota
katolickiego w kraju i pojmowanie rozwoju narodowego li
tylko w ramach katolicyzmu. Z tego stanowiska wyptywata nie-
tolerancya, nieznoszaca zadnych przejawéw wolnej mysli ludz-
kiej, wytamujacej sie z pod karbéw dogmatyzmu koScielno-

13*
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umystowego. Wszelkie zjawiska, nawet zwigzane ze Scistemi
zagadnieniami kultury narodowej, jak np. kwestya jezykowa,
sg rozwazane w ,Apzval'dze" z punktu widzenia interesu
katolickiego; interesem tez katolicyzmu byt uzasadniany spe-
cyficzny nacyonalizm ,,Apzvalg’i". Kler narodowy, ktoérego
wyrazem byla ,,Apzvalga«, niést w sobie prady odrodze-
niowe narodu igoraca tesknote energii tworczej, niewatpliwe
pragnienie wydajnosci kulturalnej. Z tego wzgledu nie byt on
bynajmniej po katolicku kosmopolityczny i miat gorace iszczere
zabarwienie narodowe. Atoli godzgc swe prady narodowo-
kulturalne z wyzszym interesem kosciota, zbudowat koncep-
cye, w ktérej podporzadkowat je temu interesowi. W mysl
tej koncepcyi kosciot i przykazania Boskie lepiej i Scislej
sie zaszczepia do umystowosci ludzkiej, gdy beda zwigzane
organicznie z catoksztattem kultury narodowej, i ze przeto
rozwijanie jej w kosciele i przez koscidt lezy w jego inte-
resie bezpos$rednim i stanowi jedno z jego zadan niemal re-
ligijnych. Poniewaz zadaniem kosSciota jest wcielanie ludzi
do wzorow doskonatosci chrzescijanskiej, wptywy za$ jego
wzrastajg w stopniu prostym do $cistosci zespotu z kulturg
narodowag, przeto unarodowienie kosciota jest jeno wyrazem
petnienia jego misyi Chrystusowej. Na unarodowieniu ko-
§ciét jeno zyszcze i spoteguje swe wpltywy w narodzie. In-
teres kosciota wymaga ujecia kultury narodowej w swe rece
i rozwijania jej w Kkierunku katolickim. Koncepcya kosciota
narodowego, uzasadniana wzgledami na dobro katolicyzmu,
prowadzita do traktowania wszelkich przejawéw $wiadomo-
§ci i wzrostu kultury litewskiej jako czynnikéw dodatnich
i pomysinych, z ktéremi nalezy zespoli¢ kosciét. Z tego tez
wyptywata ostra walka z przejawami polonizmu w kosciele
i wsérdéd Kleru i gorgcy prad do przywrocenia jezykowi li-
tewskiemu jego praw uzytkowych w t. zw. nabozenstwie
dodatkowem i wog6le w funkcyonowaniu koscielnem. Pod
tym wzgledem akcya klerykalno-narodowa istotnie duzo
zrobita w Litwie, gdzie dotad jezyk litewski w kosSciele —
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procz dyecezyi zmudzkiej — byt bardzo zaniedbany i tra-
ktowany po macoszemu a nieraz wprost poniewierany, jako
»poganski", igdzie kosciot byt jednem z narzedzi wynarodo-
wienia miejscowosci kresowych. Akcye te prowadzita ,,Apz-
valga" z wielkg energig i stanowczos$cig. Robita to bezpo-
$rednio na swych szpaltach a przez wptywy, ktére pozyskata
wsrod kleru, oddziatywata w tym kierunku na konkretne
stosunki w kraju, wytwarzajagc tendencye, ktéra sie stale od-
tad realizowa¢ bedzie.

Wszakze kierunek narodowy ,Apzvalg’i" przeradzat
sie w znacznym stopniu w czysty nacyonalizm. Unikajac
wyraznego zrézniczkowania oraz stanowiska klasowego, akcya
klerykatow zwracata sie przeciwko wysitkom, skierowanym
do pogtebienia rozwoju spotecznego na podstawie czynnika
potrzeb ludnosci. Radykalizm spoteczny, manifestujacy sie w Kie-
runku prademokratycznym, dazenie do wyjasnienia kon-
fliktow, zachodzacych w stosunkach spotecznych, i do ustalenia
zasad walki klasowej w rozwoju, byly ostro zwalczane przez
~Apzvalge", ktéra im przeciwstawiata tendencye do je-
dnolitej akcyi narodowej bez roznic wewnetrznych. Ponie-
waz jednak istnienie zagadnien socyalnych wewnatrz zcatko-
wanego narodu nie mogto by¢ zaprzeczone, przeto najsku-
teczniejszym sposobem do zwalczania kierunkow niepozada-
nych wydawato sie mozliwe odwracanie uwagi od dziedziny
spotecznej w imie interesu i wzgleddw narodowych, aczkol-
wiek w istocie rzeczy rozw6j narodowy jest i musi zawsze
by¢ zwigzany z wewnetrznym rozwojem spotecznym. To tez
akcya klerykatow wyrazata sie w dyskredytowaniu inteligen-
téw ,varpas'owcoéw" oraz pierwszych zwiastunéw so-
cyalizmu i w pomawianiu ich o rozmyS$lne intrygowanie;
~Apzvalga" zarzucata im spekulowanie na radykalizmie,
podniecanie instynktdw i szkodzenie jednolitemu interesowi
narodowemu. ,,Varpas'owcy" byli dla ,Apzvalgi" pa-
tryotami w cudzystowie, t. j. takimi, ktérzy za pieknie
brzmigcym frazesem narodowym ukrywaja istotne tendencye
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wywrotowe. Poglebienie stanowiska spotecznego wewnatrz
narodu byto z tego punktu widzenia przedstawiane jako za-
stagpienie wzgledu na dobro narodu wzgledami doktryny
spekulacyjnej. W tern wyrazat sie nacyonalizm ,apz-
valgowcow", jako beztresciwa przykrywka bojazni przed
pogtebieniem spotecznem i przed zrézniczkowaniem we-
wnetrznem, podkopujagcem wptywy polityczne pozaklasowego
kleru. Jakze bowiem oddzieli¢ dobro narodu od wzgledéw
natury spotecznej? Zobaczymy nieco nizej, ze sama tez
~ApZvalga" byla zmuszona do zwrdcenia pewnej uwagi
na potrzeby ekonomiczno-spoteczne ludnosci i ze przeto jej
zarzuty, zwracane do przeciwnikéw itchngce nacyonalizmem,
nie byly Scisle konsekwentne ze szczegdtami jej wiasnej akceyi.
Zarzuty te byly ze strony klerykalnej jeno wyrazem walki
0 wplywy.

W walce z radykalizmem spotecznym inteligencyi Swie-
ckiej ,,ApZzvalga" nie zna miary i hamulca. Biorgc punkt
wyjscia w terminologii, ustalonej wsréd Litwinéw amery-
kanskich, gdzie sie toczyly w tym czasie ostre i namigtne
walki miedzy narodowcami klerykalnymi a skrajnymi rady-
kalistami pod wodzg Szliupasa, ,Apzvalga"” uzywa bez-
krytycznie terminu ,bezboznicy" (,bedieviai") dla
okre$lenia wszystkich en bloc pracownikéw radykalnych.
Metoda typowo demagogiczna, polegajaca nie na rzeczowej
krytyce przeciwnika, lecz na insynuowaniu cech i podsuwa-
niu mu motywow, ktére go moga najwiecej zdyskredytowac
w oczach mas, jest uprawiana przez ,,Apzv." w calej peni.
Pod tym wzgledem ,Apzv." stara sie zasuggestyonowaé
ludnos$¢, grajac na jej gtebokich strunach religijnych i sta-
rajac sie je wyzyska¢ dla obudzenia Slepej nieufnosci do in-
teligentéw Swieckich. Ze stanowiska skrajnego klerykalizmu,
pretendujagcego do rozciagniecia wplywdw wyznaniowych
na wszystkie zakresy zycia i na wszystkie szczeg6ty stosun-
kow narodowych, ,Apzvalga" stwarza niebezpieczng teo-
rye ,wroga wewn etrzn ego". Tym ,wrogiem wewnetrz-
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nym", ktérego nalezy bezwzglednie zwalczaé, sg wszyscy
przeciwnicy ,Apzvalgi", wszyscy, ktorzy sie nie podpo-
rzgdkowujg akcyi klerykalnej. Starajagc sie zdyskredytowac
dziatalnos$¢ inteligencyi $wieckiej i zasia¢ ziarna niewiary do
niej, ,,Apzv." dzieli ludzko$¢, a przynajmniej Litwindéw, na
dwa obozy: w jednym zasiadajg sprawiedliwi, t. j. ksieza na-
rodowi i wszyscy, co sg Slepo postuszni klerowi we wszyst-
kich zakresach zycia i oczywiscie tez we wszystkich spra-
wach publicznych i narodowych; reszta ludzi —to jednolity
ob6z zfa, to ,bezboznicy", wrogowie wewnetrzni, gorsi
od zewnetrznych. Apetyt do wiadzy i do zmonopolizowania
wplywéw na lud — zdumiewajgcy: patryotyzm inteligencyi
radykalnej uwaza ,,ApZvalga" za hypokryzye; ci wszyscy
panowie, ktdrzy nazywajg siebie ,patry otami”, ,mito-
$nikami Litwy" it p. sg to podtug ,Apzvalgi"
mniej lub wiecej zamaskowani ,bezboznicy", najgorsi
wrogowie Litwy, jakie$S potwory, ktére chca zaszczepi¢ lu-
dowi wszelkie zbrodnie i oderwa¢ go od jedynego Zrédia
rozwoju narodowego — od Katolicyzmu. Tresciwej krytyki
przeciwnikow ,,ApZzvalga" sobie oszczedza. ,ApzZvalga"
odnosi sie wogoble podejrzliwie i nieufnie do ludzi z wyz-
szem wyksztatceniem i podejrzliwos¢ te chce zaszczepi¢ swym
czytelnikom. Wprawdzie nie twierdzi wprost, ze wyzsze wy-
ksztatcenie i ,bezbozno$¢" oraz zdrada narodowa — to
to samo, ale daje do zrozumienia, ze wilasnie wyzsze wy-
ksztatcenie tatwo wypacza umyst i staje sie Zrodiem wszel-
kiego zha; ci inteligenci-radykalisci z wyzszem wyksztatce-
niem, czyli ,,bezboznicy", jak ich nazywa ,,Apzvalga",
sg ztym materyatem na Litwinéw: ich linia rozwojowa pro-
wadzi, zdaniem ,,ApzZvalg’, w prostej drodze przez ,bez-
boznosé¢" do osobistego zmoskwiczenia dla wzgledéw
karyery.

Taki byt stosunek ,Apzvalg'i" do przeciwnikow
i taka jej metoda walki. Bylo to pismo nietylko religijne
w pieknem i giebokiem znaczeniu tego stowa, jako wyraz
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wielkiego zmystu religijnego ludzi, jako gtebokie odbicie
psychiki ludowej litewskiej, kojarzacej w sobie chrzesci-
janstwo z nieSmiertelnemi pierwiastkami starozytnej poezyi
poganstwa narodowego, ale przedewszystkiem i przewaznie
klerykalne w dziedzinie spotecznej. WidzieliSmy, ze nawet
nie caly kler narodowy litewski pisat sie bezwzglednie na
program akcyi ,,Apzvalgi". Pewna cze$¢ kleru, ulegajaca
rownolegtym wplywom ,,Varpas@a", nie solidaryzowata sie
z metodg walki z inteligencyg Swiecka i nie zamykata oczu
na pozyteczne pierwiastki narodowe w akcyi kierunku pra-
demokratycznego; bywaly nawet z tego powodu chwile
rozdzwiekéw w szeregach kleru narodowego, byt nawet
poniekad odtam ksiezy-,varpasowcow". Spadkobierca
~ApiZvalg’i" — ,,Tévynés Sargas", aczkolwiek po-
wstanie dopiero w r. 1896, t. j. juz po wycofaniu sie re-
sztek kleru ze wspotdziatania z ,Varpas’em", da przecie
w pierwszych latach wyraz temu wzglednemu uznaniu dla
inteligencyi $wieckiej, ktorego ,Apzvalga" jej da¢ nie
chciata. Dopiero akcentujacy sie radykalizm spoteczny w obo-
zie prademokratycznym i rownoleglty antyklerykalizm
oderwg Kler ostatecznie od ,Varpasa". ,Apzvalga”
przeto przesadzata w tym wzgledzie i wyrazata niezbyt do-
ktadnie przecietny stosunek Kleru litewskiego do akcyi
inteligenckiej. Zresztg ,,Apzvalga"” nie byla pismem bez-
wzglednie demagogicznem we wszystkich zakresach swej
koncepcyi narodowej i akcyi. Miata tez swe niewatpliwe za-
stugi, ktore poznamy nizej.

Klerykalizm spoteczny ,Apzvalg'i", doprowadzony
nieraz do plytkiej demagogii, dawat istotnie owoce ujemne.
Postep, wiedza ludzka, mysl spoteczna, snujgca watek swych
wysitkbw w kierunku reformy i lepszych wzoréw bytu -
ilez razy w ,,Apzval’dze" =zbrukane, zhanbione, o ile sie
nie wprzegaja w ustugi sutannie i nie podporzadkowujg
SciSle klerowi i jego przywdédztwu! Garibaldi - to ,roz-
béj nik", wielka przodowniczka ludzkosci, rodzicielka wspét-
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czesnych idei humanizmu, Francya - to zgnilizna i rozkiad,
wysitki spoteczno-reformatorskie, socyalizm — to wysiki
szatana i t. d.! A ile tez w tern zokci, ztosci, ile nienawisci,
ktéra nie moze by¢ poczytana za chrzescijafiska! Jak mato
pokory i zadzy poznania prawdy!

Niewgtpliwie ,,Apzvalga" miata prawo i powinna sie
byta broni¢ od antyklerykalizmu oraz walczy¢ z radykali-
zmem spotecznym, podkopujagcym wptywy Kkleru, ktdrego
akcye wyrazata. Bylo to jej prawo ogdlne, przystugujace
niewatpliwie wszelkiemu kierunkowi i wszelkiej klasie i gru-
pie ludzkiej. Atoli czy taka metoda demagogiczna, z natury
ptytka i obliczona na tani efekt chwilowy, mogta by¢ sku-
tecznym wyrazem walki i czy mogta by¢ uwazana za rozumng
i owocng nawet ze stanowiska akcyi, ktérej bronita? Zdaje
mi sie, ze ,Apzvalga" nie wypetnita pod tym wzgledem
nalezycie zadan akcyi klerykalnej i ze polityka, ktérg w tym
zakresie uprawiata, byta chybiona.

Procz akcyi kierunku prademokratycznego, ktory
sie swym radykalizmem spotecznym zwracat do antyklery-
kalizmu i wywotywat naturalng reakcye klerykalng, zaczely
sie juz w tym okresie rysowaC pierwsze zwiastuny i zawig-
zki akcyi socyalistycznej, ktora sie rozwinie dopiero
w okresie nastepnym. WidzieliSmy, ze pewne pierwiastki
koncepcyi socyalistycznej zespalaty sie w stanie jeszcze nie-
zrézniczkowanym z akcye ,,Var pas'o wcow", tworzac jej
skrzydto lewe w przeciwstawieniu do prawego, w ktérym
sie czesciowo miescit pewien odtam kleru. Atoli istniaty tez
inne, bardziej wyraziste i skupione w sobie przejawy socya-
lizmu litewskiego. Byly one wprawdzie dalekie, wykwitaty
ze stosunkéw w ruchliwej amerykanskiej kolonii Litwinow
i nie wyrazaly bezposrednio ewolucyi spotecznej w kraju,
przeto nie mogty by¢ brane przez kler zbyt tragicznie. Jednak
juz sie z niemi poniekad liczy¢ nalezato z kilku wzgled6w.
Przedewszystkiem akcentujac sie coraz wyrazisciej na terenie
amerykanskim, posiadaty one tam pewne pole oddziatywania,
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rozrastajgce sie¢ stale, i w ten lub inny sposéb wplywaly na
umysty w dalekiej kolonii; poniewaz za$ stosunki miedzy
Litwinami amerykanskimi a krajem nie byly przeciete i wy-
razaty sie tak w postaci bezposredniej, przez ciaggly tok pty-
nacej emigracyi oraz jej fali powrotnej i przez koresponden-
cye i wymiane obcowania, jak tez w postaci posredniej, przez
ciggla wzajemnos¢ wplywow miedzy pisSmiennictwem Kkrajo-
wem, skupionem w Tylzy i Litwie Pruskiej, a publicystyka
i piSmiennictwem litewsko-amerykanskiem, przeto wszelkie
objawy jakichs pradow mys$lowych i kulturalnych wsrod
Litwinow amerykanskich miaty doptyw otwarty do kraju
i moglty - o ileby trafity na grunt podatny - odegra¢ role
wspotczynnikéw w ksztattowaniu umystow i kierunkéw
w kraju. Pozatem trzeba sie byto liczyé z mozliwoscig bez-
posredniego szerzenia w kraju litewsko-amerykanskich wyda-
whnictw socyalistycznych. Istotnie tez lewicowcy ,varpa-
s'owi" probowali je szerzyé. Wychodzity mianowicie w tym
okresie dwa wydawnictwa litewsko-amerykanskie o kierunku
mniej lub wiecej zblizonym do socyalizmu: skrajnie rady-
kalny, z odcieniem socyalistycznym miesiecznik ,,ApSvieta"
(. 1892-1893) i pozZniej socyalistyczno-antywyznaniowa
~Nauja Gadyné" (. 1893-1896). Socyalizm, nie bedac
jeszcze rozwiniety w kraju, miat juz przecie pewne drogi
ujscia do umystéw Litwinow.

To tez ,,ApZvalga"”, nie wchodzac w polemike rze-
czowg z socyalistami i nie poddajac krytyce ich koncepcyi,
liczy sie juz przecie z niemi i w ostatnich latach otwiera walke.
Nie bioragc oczywiscie na siebie funkcyi popularyzowania
zasad socyalizmu, ,ApZzvalga" nie wykiada ich nawet
polemicznie i ogranicza si¢ badz do kreslenia karykatury
socyalizmu, dla zdyskredytowania go z gory i zawczasu,
badz do zwyczajnych sposobéw polemicznych, uzywanych
w walce z radykalistami a jeno spotegowanych w stosunku
do socyalistow. Byt tez jeden skutek dodatni liczenia sie
~Apzvalg'i" z socyalistami, o ktérym powiem nieco nizej.



— 203 —

Narazie chce w kilku stowach wskazaé na sam sposob
walki z socyalizmem. O ile akcye radykalnych inteligentéw
Swieckich ,ApZvalga" zwalczala, przedstawiajac ich czesto
jako ,,bezboznikow", mieszczacych w sobie zrédto wszelkiego
zta i przewrotnosci, o tyle w stosunku do socyalistow podnosi
swe zaklecia o stopien wyzej; to juz sg nietylko ,,bezbo-
znicy", ale wprost potepieficy, na ktoérych spoczywa ciezar
klatwy i anatemy apostolskiej. W taki np. sposdb uprzedza
~Apzvalga" swych czytelnikbw o pewnej ksigzeczce so
cyalistycznej litewskiej, drukowanej w Londynie (zapewne
mowa o ksigzeczce p. t. ,Kas yra o kas bus" — ,Co
jest i co bedzie"), o ktorej sie dowiedziata, ze juz jest
w Litwie i ze sie robig préby szerzenia jej (patrz Nr 18
z r. 1895, str. 143). Atoli nie do$¢ tego. Dla walki z socya-
lizmem i dla tem gtebszego zdyskredytowania go i zabicia
w opinii swych czytelnikéw , ApZzvalga" wzywa pomocy
ni mniej ni wiecej jak - cudu. Znakomita i charaktery-
styczna probka takiego - nazwe - obskurantyzmu i wy-
zyskiwania przesadnosci tlumu dla celéw walki z socyali-
zmem, miesci sie w pewnej korespondencyi, podpisanej
pseudonimem Purvabredis'a w Nrze 11 ,Apzv." z r. 1895
(str. 87). Korespondent wskazuje, do jakiego stopnia niekto-
rzy studenci-Litwini sg zepsuci i zdemoralizowani; oto jeden
z takich mtodziencéw darowat mu pojedyfczy Nr ,,ApSviety"
z r. 1892; autor korespondencyi, nie znajacy dotychczas tego
wydawnictwa, schowat otrzymany egzemplarz i razu pewnego
w wolnej godzinie jat sie czytania; atoli, trafiajac wciaz na
ustepy antywyznaniowe, zgorszyt sie rychto i wezwat do
wspoblnej narady jaka$ ,,przyjaciotke”, z ktérg uradzili spali¢
ksiazke, jako dzieto Lucypera. Wolno oczywiscie potepiaé
ksigzke, wolno odradzaé czytania rzeczy, uznawanych za szko-
dliwe, wolno spali¢ i zniszczy¢ dla zatamowania propagandy
»gorszacej"; atoli oto nastepuje kwiatek obskurantyzmu;
spojrzmy, jak ,cudownie" opisane owo auto-da-fe
niefortunnej ,,ApSviet’y": ,Lecz jakiz przestrach okropny
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ogarnat nas wszystkich razem z dzie¢mi — powiada p. Pur-
vabredis - gdy zaledwie wrzucitem ksigzeczke do pieca,
i oto nagle zaptonat w nim ogien okropny, jak gdyby dziewieé
(oczywiscie symboliczna cyfra; przyp. moj) beczek smoty
sie zapalito: ogien zaczat kiebami wali¢ z pieca: w piecu
powstat niestychany trzask i syk. Styszac to, dzieci zaczety
strasznie krzycze¢, poniewaz sie¢ zdawalo, ze nietylko piec
nie wytrzyma i peknie, ale tez lada chwila chata stanie w pto-
mieniach. Widzac to, przyjaciotka zaczeta wotaé: «Ojcze, tu
chleb $w. Agaty, tu chleb Swietej..." Chwycitem kawatek
chleba $w. Agaty i czempredzej wrzucitem do pieca. Natych-
miast tez trzask ustat, jeno straszny czarny kigb dymu wy-
biegt z komina. My za$ wszyscy ochtongwszy podziekowali-
Smy Bogu za odwrocenie od nas nieszczescia. Z tego wy-
padku zrozumiatem dobrze, ze szerzenie wsrdd ludzi takich
ksigzeczek, zapetnionych wszelkiemi niegodziwosciami, jest
dzietem szatana". Ze korespondencya taka mogta by¢ przy-
stana do ,Apzvalg'i" — nie mozna si¢ dziwié¢, znajac
nieco rozmaite ,korespondencye" i ,artykuty” przygodne, za-
lewajace redakcye pism i psujace jeno czas redaktorom; ale
ze trafita do szpalt pisma zamiast do kosza — to juz moze
by¢ istotnie dziwne. Takie sposoby walki z niepozgdanym
kierunkiem nie mogg stanowczo przysporzy¢ chwaty pismu
i nie naleza do elementarnie kulturalnych.

Liczenie sie wszakze z socyalistami miato takze swoj
skutek dodatni w akcyi klerykalnej. Zwracato ono jg mia-
nowicie do wiekszego uwzgledniania potrzeb i zagadnien
socyalnych w rozwoju narodowym i przez to pogtebiato nie-
watpliwie akcye. Wyrastajg stad cechy t zw. ,chrzesci-
jansko-socyalne", ktore sie juz dajg dostrzedz w ,Ap-
zval’dze": zajecie sie potrzebami mas uposledzonych np.
opieka nad ubogimi, domy pracy, towarzystwa wzajemnej
pomocy it p. Oczywiscie, ze ,Apzvalga", w przeciw-
stawieniu do socyalistow i do radykalistow, nie opiera tych
wskazan na zasadzie walki klas i samopomocy organicznej,
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jeno na zasadzie solidarnosci klas, poczucia obowigzku i opieki.
Pod tym wzgledem ,Apzvalga" zbliza sie do stanowiska
interwencyi panstwowej; poniewaz jednak w panstwie rosyj-
skiem nie mogto by¢ o tem mowy, bo samo panstwo nie
byto wyrazem organizacyi spotecznej, jeno rabunku z gory,

przeto zasady ,Apzvalg’i" polegaja na interwencyi nie
panstwowej, ale spotecznej w rozwigzywaniu zagadnien so-
cyalnych.

Ma to jeszcze inny dobry skutek w ,Apzval'dze".
Rozumie ona, Ze egoizm, sobkostwo i izolacya spoteczna
i narodowa klas wyzszych w Litwie stoi na przeszkodzie
urzeczywistnieniu wskazan interwencyi spotecznej; to tez ostro
potepia te cechy i wzywa szlachte i zamozniejszy kler do
akcyi spotecznej, do wypetnienia swego obowigzku narodo-
wego, do wyrwania sie z ospatosci i egoizmu i do tgczenia
sie z ludem, do przyjscia mu z pomoca, zwilaszcza gdy sy-
tuacya jest tak ciezka, gdy tyle pracy lezy odtogiem i gdy
przeSladowania sie zewszad mnozg. ,Apzvalga" tez
ostrzega, ze to jedyny sposéb ustrzezenia sie od socyalizmu,
ktory w razie przeciwnym przyjdzie i bedzie sie rozwijat.

Takie dziatanie w ,Apzval’dze" jest stanowczo do-
datnie i powinno by¢ policzone na karb jej zastug. Rowno-
legle bowiem do rozwijania zasady organicznej samopomocy
z dotu, najskuteczniejszej zreszta i najbardziej ksztatcacej
w spoteczenstwach demokratycznych, nie mozna ignorowaé
pozyteczno$ci zasady interwencyi z gory, rozwijania inicya-
tywy spotecznej i ofiarnosci we wszelkich postaciach; ro-
zumne i obywatelskie wdanie sie jednostek z klas wyzszych
i zamozniejszych do walk spotecznych, czesto inicyatywa
podjeta w odpowiedniej chwili i formie, a dostepna jeno
dla cztowieka osobiscie niezaleznego, moze zlagodzi¢ nie-
jedno cierpienie, moze oszczedzi¢ niejeden bolesny szczegét
walki, moze — stowem - ulatwi¢ przejScie pewnego sta-
dyum ewolucyi.
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Tak lub inaczej, czy to na skutek walki z socyalizmem,
czy tez z motywdw samorodnych, ptynacych z jej wihasnej
koncepcyi narodowej, »Apzvalga"” te kwestye podniosta,
i zastuga nie moze by¢ jej przeto odmdwiona. Niedoceniajac
demokratycznej zasady samopomocy organicznej, jako spo-
krewnionej $ciSle ze znienawidzonem przez klerykatow sta-
nowiskiem klasowem, ,Apzvalga" podjeta sie propagandy
zasady interwencyi spotecznej i ofiarnosci klas wyzszych.
Ptyneto to niewatpliwie z obawy przed socyalizmem iz mo-
tywdw wytrgcenia mu gruntu z pod stop, ale tez w znacznym
stopniu ptyneto ze stanowiska narodowego i zgodnie z kon-
cepcya chrzedcijanska. Polonizm bowiem klas wyzszych —
przewaznie zamozniejszej szlachty - w Litwie ostabiat ich
Scisty zespot z krajem i zmniejszatl ich tendencye do ofiar-
nosci. Byt on raczej podnietg do ofiarnosci na korzys¢ spraw
Scisle polskich, nie zwigzanych z krajowym uktadem potrzeb.
Byly wprawdzie jednostki, ktére niezaleznie od swej przynale-
znosci narodowej do Polski oddawaty sie gorgco i szczerze pracy
obywatelskiej w Litwie, ale ilos¢ ich byfa bardzo niewielka.
Pod tym wzgledem zachodzita ogromna roznica miedzy
pierwszg potowg w. XIX, a okresem po r. 1863. Zniesienie
resztek samorzadu, rozbicie zrzeszonej spotecznosci krajowej
na atomy ,wiernych poddanych", podlegajgce bezwzglednej
a niezbyt czutej i troskliwej opiece, uwydatnito wielki roz-
dziat narodowy miedzy elementami polskimi a caloksztat-
tem ludnosci krajowej. Moznos$¢ legalnej pracy spotecznej
w kraju w dziedzinie samorzadu dawala zastosowanie
dla sit kulturalnych, wiagzata je z caloksztaltem potrzeb kra-
jowych i wytwarzata dodatni typ obywateli-pracownikow;
tu osobista przynalezno$¢ tych ludzi do kultury polskiej nie
byla przeszkodg dla ich stanowiska obywatelskiego. Gdy za$
mozno$¢ ta zostata przerwana, uwydatnita sie rychto dwo-
isto§¢ narodowa. Elementy polskie zaktadaty przewaznie swe
ideaty poza krajem i jego potrzebami, i jezeli sie zdobywaty
na jaka$ ofiarnos¢, na jakie$ przetamanie biernosci i bezru-
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chu, to przewaznie robity co$ dla Polski. Niewatpliwie, ze
gdyby tego rozdwojenia narodowego nie bylo, to elementy
z klas wyzszych, w ktorych przecie ucisk utrzymat pewne
idealy szlachetne, wiecej by robity dla kraju pomimo zaka-
z6w i przeszkod, niz robity obecnie.

Zagadnienie stosunku elementéw polskich w Litwie do
catoksztattu krajowego rozwigzuje sie wiasnie w takiem ich
zespoleniu obywatelskiem i politycznem z Litwinami w je-
dnolity nardd litewski — bez tykania ich kulturalnej indy-
widualnosci polskiej. Nie moze chodzi¢ o to, aby Polacy
litewscy zaniechali jezyka polskiego i wyrzekli sie swej kul-
turalnej wspobtzaleznoSci od Polski; owszem zachowanie
wptywéw kulturalnych polskich w Litwie pozostanie —
jak sadze - zjawiskiem wielce dodatniem i jeno zbogaci
0g0lny dorobek kulturalny w kraju. Atoli polityczne uza-
leznianie Litwy - powinno ustaé. Jest to warunek konieczny
do porozumienia sie Litwinébw z Polakami litewskimi i je-
dnoczes$nie warunek, nadajacy Polakom litewskim cechy
obywateli, nie za$ kolonistébw i cudzoziemcow.

Koncepcya ta nie byla jeszcze uswiadomiona w calej
swej rozciggtosci logicznej przez Litwinow. Atoli w stosunku
do ,Apzvalg’i" widzimy, ze w swych wskazaniach inter-
wencyi spotecznej miesci zupetnie stuszne zgdania w sto-
sunku do szlachty i spolonizowanego kleru, azeby swg ofiar-
nos¢ i swe zadania narodowo-spoteczne skierowywali do
kraju.

Ws$rod cech ujemnych ,,Apzvalg'i" miescita sie pro-
paganda skrajnego antysemityzmu. Antysemityzm dostrzegali-
Smy w ,AuSsr’ze" i pOzniej takze w ,Varpas’ie".
W ,Apzval’dze" jest on wszakze najostrzejszy. Tu anty-
semityzm nie jest tylko okoliczno$ciowym wyrazem tendencyi
spoteczno-ekonomicznej drobnej wiasnosci do uniezaleznienia
sie od wyzysku posrednikéw. Tu antysemityzm jest zasadni-
czy, jako jedna z logicznych konsekwencyi stanowiska $cisle
klerykalnego. Oparcie catej koncepcyi spoteczno-narodowej
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na czynniku wyznaniowym prowadzi z natury rzeczy do an-
tysemityzmu. Stosunek do Zydow nie jest ztagodzony, jak
w ,VarpasYe", wzgledami humanitarnymi i nie znajduje
rozwigzania w koncepcyi asymilacyjnej. Antysemityzm jest
w ,,Apzval’dze" kompletny i radykalny, jako jeden ze
sktadnikow organicznych jej koncepcyi ogdlnej.

Spéjrzmy teraz na stanowisko polityczne ,,Apzvalg4”,
na jej stosunek do rzadu. Okresla sie ono stanowiskiem Kka-
tolickiem pisma. ,Apzvalga" oryentuje sie dobrze w mo-
tywach polityki rzadowej w Litwie, rozumie, ze zwalczanie
katolicyzmu nie jest zjawiskiem przypadkowem w intencyi
rzadu; walka z katolicyzmem, czy to bezposrednia, wyraza-
jaca sie w utrudnianiu kultu, w tamowaniu budowy i restau-
racyi kosciotéw, w ograniczaniu rozmaitych jego przejawdw,
jak procesye, odpusty it p., czy tez posrednio, wyrazajgca
sie w szkole, w propagandzie prawostawia, w ograniczaniu
praw katolikéw, w przesladowaniu duchowienstwa katolickiego
i obnizaniu jego wplywéw i t. p., stanowita istotny i zasa-
dniczy pierwiastek sktadowy og6lnej polityki rzagdowej w kraju.
To tez w tej Swiadomosci ,,Apzvalga" nie mogta sie tudzié
skutecznoscia kompromisu i ugody wewnatrz rzadowej po-
lityki og6lnej. Kompromis i ugoda byty stanowczo w tych
granicach wykluczone. ,Apzvalga", ktorej koncepcya roz-
woju narodowego zamykata sie $cis$le w ramach katolicyzmu,
nie mogta dopusci¢ zasadniczo najlzejszego ustepstwa w tym
zakresie. Rozwijanie przeto odpornosci w stosunku do poli-
tyki rzadu, oraz demaskowanie jej, stato sie naturalnem zada-
niem akcyi Kklerykalnej. Niewatpliwie tez ,Apzvalga" po-
siada duze zastugi na tem polu. Krytyka i $miate bezwzgle-
dne obnazanie istotnych motywow rzadu, oraz wartosci jego
dziatan w kraju, ostre ujawnianie demoralizacyi administra-
cyjnej i szkolnej, uprawianej przez rzad systematycznie, zna-
lazty wyraz na szpaltach ,Apzvalg'i" i oddziatywaty w od-
powiednim kierunku na S$wiadomos$¢ i opinie publiczng
w kraju. Opozycyjnos¢ jej byta konsekwentna i nie zba-
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czala na manowce poistowek i flirtu, ktére dostrzegaliSmy
w ,,Ausr'ze”. ,Apzvalga" obnazala akcye rzagdowg w ca-
tej jaskrawosci.

] ile jednak w demaskowaniu rzadu i w szerzeniu
Swiadomosci opozycyjnej ,Apzvalga" byla konsekwentna
i radykalna, nie stajagc w potowie drogi i siegajgc do dna
i do zrédet przewrotnosci i demoralizacyi polityki rzadowej,
0 tyle wskazania, dotyczace taktyki odpornosci, nie miaty
w ,Apzval’dze" jednolitosci i nie byly konsekwentnie
ustalone. Samo bowiem stwierdzenie zta i dokladne odzwier-
ciadlenie go w $wiadomosci stanowito dopiero przestanke
1 punkt wyjscia do jakiej$ konkretnej woli, dla ktorej nale-
zalo znalez¢é wyraz w odpowiednim programie czynu. Owoz
tu dostrzegata sie w ,Apzval'dze" pewna chwiejnos¢
i dwoistos¢, pewna niedoktadnos$¢é koncepcyi opozycyjnej
i brak decyzyi w wyborze S$rodkéw i w zakre$leniu taktyki
odpornosci. Niekiedy pod wrazeniem gtebokich krzywd do-
znanych, na widok poszczegélnych jaskrawych faktow prze-
wrotno$ci i demoralizacyi rzadowej, ,Apzvalga" wybucha
namietnym odruchem protestu czynnego, wotajgc o czyn po-
msty i gwattu, w odpowiedzi na doznany gwatt. Takie sie
w niej spotykajg jeno poszczeg6lne odruchy tak w stosunku
do calego systemu ucisku, jak do pojedynczych brudnych
jego przejawow, n. p. do szpiegdw i zdrajcéw z wiasnego
tona. Atoli odpieranie gwaltu gwattem ani tembardziej szer-
sza zasada zorganizowanej walki czynnej w kierunku rewo-
lucyjnym nie jest w ,Apzval'dze" nigdzie rozwinieta do
znaczenia programu. Naogo6t przewaza w ,Apzval’dze"
zasada oporu biernego.

W mysl tej zasady czyn bezposredni, potgczony z gwat-
townem przetamaniem przeszkéd i z przemocg nad przeci-
wnikiem, nie jest wskazany; nalezy natomiast wytrwaé sta-
nowczo we whasnem sumieniu, nie ustepowaé, stosowaé, gdzie
sie da, bojkot (np. w stosunku do szkotek, w ktorych sie
nie wyktada religii, w stosunku do wydawnictw litewskich,

Litwa.
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drukowanych czcionkami rosyjskiemi it. p.), stowem — roz-
wija¢ w sobie zmyst odpornosci i przeciwstawia¢ go dziata-
niom rzadu. Tu zostaje jeno niedo$¢ wyrazne okreslenie gra-
nicy, gdzie sie koAczy moment bierny a zaczyna czynny.
Przy bardzo bowiem $cistem utrzymaniu momentu biernego
nalezatoby sie zamkna¢ wytgcznie w ramach akcyi legalnej.
Czyz bowiem nauczanie domowe i tajne lub wydawanie pi-
sma, jak »Apzvalga", i szerzenie go wsréd ludu, nie mie-
§ci juz w sobie pierwiastku czynnego w odpornosci? Tu juz
nie tylko przeciwstawia sie odpornos¢, jako granice dla
presyi i gwahu, ale sie jg rozszerza czynnie poza te granice,
do samego wnetrza gwaltu. Stowem, zasada i taktyka odpor-
nosci nie jest w ,,Apzval’dze" $cisle i jednolicie ustalona.
Niekiedy, jako skrajna reakcya stanowiska chrzescijanskiego,
dostrzegajg sie w ,,Apzv." cechy nawet tolstoizmu, gdzie
zasada oporu biernego zaprawia sie gotebig tagodnoscia wo-
bec wroga i przebaczeniem mu krzywd, bez wyrzekania sie
przeciez wskazah wiasnego sumienia. Dominujacy wszakze
nastroj w ,,Apzv." wyraza sie w glebokiem i zywem po-
czuciu krzywdy, nie skierowanem do przebaczenia. Brak usta-
lonych zasad odporno$ci wytwarza w ,,Apzv." pewng dwoi-
sto§¢ w tym zakresie: dostrzega sie w niej jakby gieboka
i tragiczna kolizya sumienia, napojonego etyka chrystyanizmu,
z gorgcem uczuciem i ludzkiem wrazeniem krzywdy, wota-
jacej odruchowo o pomste. Kolizyi tej ,Apzvalga" nie roz-
wiazuje. Stanowisko za$ wyraznie i konsekwentnie rewolu-
cyjne byto dla ,,Apzv." zamkniete nie tylko ze wzgledow
natury etycznej, ale takze ze wzgledu na jej ogdlne stano-
wisko klerykalno-spoteczne, dla ktérego wszelkie pogiebienie
walki czynnej jest niebezpieczne, albowiem ujawnia zywio-
towo zrozniczkowanie koncepcyi klasowych i przez to osta-
bia szanse klerykalizmu bezklasowego.

Nie dajac wyraznych nakazéw taktycznych i nie dajac
catoksztattu programu walki, ,Apzvalga" nie dawata tez
rozwigzania istniejacej sytuacyi politycznej. Wprawdzie Kkie-
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runek prademokratyczny takze nie miat szczeg6towo
opracowanej taktyki, jednak stawiajac zasade walki czynnej
i w niej widzac zwyciestwo, dawat pewng wykonczona kon-
cepcye rozwigzania sytuacyi. ,,Apzvalga"”, nie propagujac
zasady walki czynnej, zakfadata rozwigzanie w dezorganiza-
cyi panstwowej, w zgniliznie, ktéra sie rodzi ze wszelkiego
zka i ktoéra wczesniej czy p6zniej stoczy¢ musi organizm, nia
zarazony. Rosya isystem jej rzadow zestawiany byt w ,,Apz-
val'dze" z cesarstwem Rzymskiem epoki upadku i przez
analogie byla stagd wyciggana konsekwencya jej rozkiadu.
Nie byt to jednak oczywiscie program czynu, poniewaz roz-
wigzanie mieScito sie w mechanicznem dziataniu czynnikow
rozktadu. Niewiadomem tez bylo, jak konkretnie sie to
dziatanie dokona, jakg jest w niem rola pierwiastkdw po-
szczegOlnych i jaki bedzie ich stosunek wzajemny w dziata-
niu. Stowem — zostawata ogélnikowa nadzieja lub wiara
w co$, majagcego sie dokona¢ mechanicznie, bez konkretnego
wszakze uswiadomienia istoty i przebiegu procesu i bez
przystosowania don wiasnych wysitkdw. Poniewaz jednak
panstwo jest wyrazem organizacyi spotecznej i istnieje jeno
w uktadzie stosunkdédw ludzkich, opartych na potrzebach, przeto
czynnikami rozktadu panstwowego mogg by¢ tylko zywi lu-
dzie, nie za$§ mechaniczne potegi pozaludzkie. Rozktad bedzie
mechaniczny, dopoki bedzie bezwiedny, to jest dopoki sie
nie odzwierciadli w $wiadomos$ci ludzi, ktérzy sg jego auto-
rami; po takiem jednak uswiadomieniu, gdy sie ujawnig roz-
dzwieki w stosunkach, na ktérych sie organizacya parnstwowa
opiera, musi wejs¢ do procesu rozktadu pierwiastek woli,
odpowiednio skierowanej badz do rozbicia wadliwej orga-
nizacyi w celu ustanowienia nowej, badz do jej naprawy,
o ile to jest jeszcze mozliwe. Atoli stwierdzenie istnienia
rozktadu i pozadanie go bez odnosSnego skierowania wysit-
kéw woli - jest co najmniej wielkg wadg akcyi, jest nie-
konsekwencyg wewnetrzng, zdradzajgcg brak badz zywotnosci,
badz szczerosci. ,,Apzvalga" przewidywata rozklad i po-
14*
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zadata go, lecz jednoczesnie nie dawata wyraznego programu
czynu. Jej op6r bierny byt tylko wskazaniem etycznem
i przejawem odpornosci, ale nie programem taktyki, ktora
ma prowadzi¢ w prostej linii do zwyciestwa. Zresztg opdr
bierny nie byt w niej jednolicie ustalony i pogebiony.

Pomimo te braki programowe, stanowisko polityczne
WApzvalg’i" i jej stosunek do polityki rzadu miescity w so-
bie pierwiastek nader dodatni w akcyi klerykalnej. Konse-
kwentne i systematyczne dyskredytowanie przewrotnej i wielce
szkodliwej dla narodu polityki prowadzito do upowszechnie-
nia i pogtebienia ogdlnej Swiadomosci politycznej Litwinow
i do krystalizowania odpornosci, niezaleznie *od tych lub in-
nych wskazan praktycznych ,Apzvalg'i". To tez akcya
klerykalna zespalata sie w tym zakresie z akcyg inteligentow
i z interesem ogo6lno-narodowym, tworzac pozyteczny i do-
datni przyczynek w ogo6lnym zespole wysitkdw.

W stosunku tez do czcionek rosyjskich w pismiennictwie
litewskiem ,Apzvalga"™ prowadzi energiczng propagande
odpornosci i bojkotu. W tym zakresie ws$réd rozmaitych
obozoéw litewskich nie byto dwoch zdand. Bylo to stanowisko
og6lno-narodowe, nie podlegajace zadnemu kompromisowi,
bezwzglednie odporne. Ostro tez i bezwzglednie zwalczala
LApzvalga" wszelkie przejawy ustepstw wobec polityki
rzadu, przejawy stabosci i niedbalstwa, ostabiajgce hart od-
pornosci i famigce wytrwala solidarno$¢ wobec wroga. Zdrade
we wihasnych szeregach narodowych ,,Apzvalga" pietnowata
z calg mocag, sankcyonujgc nawet poniekad terror w stosunku
do niej.

Stanowisko odporne i nie ogladajagce sie na ftaski ze
strony rzadu byto w ,Apzval’dze" utrzymane do$¢ wy-
trwale. Zalecanie petycyi o zwrot prawa druku nie moze
by¢ wiasciwie utozsamiane z akcyg ugodowg, poniewaz: 1)
nie bylo w tem zadnych obietnic rzadowi o jakich$ réwno-
waznikach ze strony Litwinébw i 2) petycye te miaty byé
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poniekad wyrazem protestu i mie¢ raczej charakter manife-
stacyjny, niz charakter prosby wiernopoddanczej.

Jedyny bodaj wypadek, kiedy sie ,Apzvalga" data
poniekad unies¢ nadziejom na zmiane w stosunkach rzadu
do Litwinow i kiedy chwilowo pozornie zachwiata sie w swem
stanowisku odpornem - to byt moment koronacyi Mikotaja
li-go, w ostatnim roku wydawnictwa ,Apzvalg’i". Biedna
»Apzvalga", napojona gorycza umeczonej Litwy, zachwiata
sie wobec pogtosek o dobrych intencyach miodego monar-
chy; chciataby im zaufa¢ i sama sie bata, aby ostrem stowem
nie zrazi¢ jakich$ lepszych pradow, ktdre moze juz plyna.
Pogtoski wiescity o ulgach, ktére miody monarcha szykuje
z powodu swej koronacyi; ,Apzvalga" chcialaby wierzy¢,
ze sie co$ przecie zrobi i dla Litwindéw. Nie chcac zadrasngé
monarchy w takiej chwili, ,Apzvalga" nazywa go ,najja-
$niejszym panem" i powiada, ze dla Litwy nie tyle jest szko-
dliwg samowtadza cara, ile samowola ministrow i stug car-
skich. Pomimo niewatpliwej tendencyi pojednawczej tego
artykutu (N 3 ,,Apzv." zr. 1896, str. 17—18), niema w nim
jednak ptaszczenia sie i obietnic jakiej$ ugody czynnej; jest
jeno grzeczna, wyczekujaca rezerwa. Atoli byla to tylko ilu-
zya chwilowa.

Mowiac wyzej o czynnikach rozdwojenia pradéw odro-
dzeniowych na akcye inteligencyi i akcye kleru, wskazalem,
ze krytyka dziatalnosci poszczegélnych ksiezy nie mogta byc
zasadniczym czynnikiem roztamu. Przeciwnie — krytyka do-
wodzi faktu liczenia sie ze zjawiskiem krytykowanem i, jezeli
jest robiona w dobrej wierze, jezeli nie wypltywa z uprze-
dzenia, jezeli - stowem — jest istotnie krytyka, nie za$ roz-
mys$inem dyskredytowaniem, to jeno sie przyczynia do wzmo-
cnienia stanowiska przedmiotu krytykowanego. Gdybysmy
mieli uwaza¢ krytyke czynéw poszczegélnych ksiezy samg
w sobie za wyraz antyklerykalizmu, to musielibySmy uznaé
»Apzvalg'e" za pismo... antyklerykalne. Krytyka taka bo-
wiem znajduje nieraz ostry wyraz w ,Apzval'dze". Wy-
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soko cenigc — w mys$l swego stanowiska zasadniczego -
role kleru w spoteczenstwie i narodzie, ,Apzvalga" mu-
siata by¢ specyalnie drazliwg na punkcie uchybien kleru tym
ideatom i zasadom, ktoére ona wyznawalta.

Krytyka ta byfa robiona z dwoch wzgledéw zasadni-
czych, ptynacych z jej koncepcyi Katolickiej i klerykalno-na-
rodowej. Widzielismy, jak ,Apzvalga" traktowala polityke
rzadowa i jak stusznie dostrzegata w niej stato$¢ i zasadni-
czos¢ pierwiastkow przesladowania katolicyzmu w Litwie.
Rozumiejac, ze prze$ladowanie katolicyzmu wchodzi (przy-
najmniej wchodzito nadéwczas) w polityke rzadowa, jako jej
moment skiadowy i zasadniczy, nieodtgczny od catoksztattu,
JApzvalga" musiata sie odnosi¢ ujemnie do wszelkiej
ulegtosci czynnej, do wszelkiego poparcia, udzielonego przez
kler polityce rzadowej; z punktu widzenia ,Apzvalg’i"
poparcie takie réwnato sie zdradzie katolicyzmu, poniewaz
popierajac fragment, popierato sie jednoczes$nie catoksztalt,
w ktérym sie miescity wrogie dla katolicyzmu tendencye.
Stad znajdujemy w ,,Apzv." potepianie poszczeg6lnych ka-
zan, w ktorych sie manifestowaty tendencye carofilskie, po-
tepianie wogdle wszelkich przejawow ulegtosci czynnej atem
bardziej stuzalczosci poszczegélnych ksiezy wobec rzadu. To
sie odnosito gtownie do dyecezyi wileAskiej, w ktorej ducho-
wienstwie istniaty juz wzory ulegtosci (ksieza: Tupalski, Nie-
meksza, Zylinski) i przeto tez tradycyjnie mniejsza odpornosé.
Zresztag w dyecezyi tej nacisk rzadu byt znacznie wigkszy,
niz w kowienskiej i sejnenskiej, bo to juz byla dyecezya
kresowa, w ktdrej, zwlaszcza na péinocy i na wschodzie,
ludno$¢ katolicka styka sie i miesza z ex-unickg a obecnie
prawostawng. ,Apzvalga" krytykowata nietylko zdrade
i zaprzanstwo, ale wogdle wszelkg wyrazniejsza ulegtos¢
czynng i tchorzliwe stuzalstwo. Krytyka ta, robiona nieraz
w formie ostrej i dzielnej, o ile zjednywata dla ,,Apzv."
gorliwszych ksiezy, o tyle wywotywala szemranie i niecheé
do niej w tonie pewnych szeregéw kleru, ktérym sie bynaj-
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mniej nie u$miechata $wiadomo$¢ odpowiedzialnosci publi-
cznej za czyny. Utyskiwania te, ktérych dos$wiadczyta ongi
~Ausra", nie oszczedzily tez ,,Apzvalgi"”, ktérej trudno
chyba byto zarzuci¢ brak zmystu rdzennie klerykalnego.
Pozatem krytyka kleru w ,,Apzv." dotyczyta takze ten-
dencyi polonizacyjnej. Tendencya ta ujawniata sie poniekad
w dyecezyi sejneniskiej (gub. suwalska) i zwihaszcza w wilen-
skiej. Kresowa dyecezya wilenska, jak juz zaznaczalem, obej-
mowata czastki Litwy najbardziej ulegajagce wynarodowieniu
(polonizacyi, wzglednie zbiatoruszczeniu). W procesie wyna-
radawiajacym kosSciét odgrywat nieposlednig role. Nie wsze-
dzie wprawdzie dziatalno$¢ polonizacyjna kleru wyrazata
Swiadomg tendencye do wynarodowienia Litwinéw; w wielu
wypadkach rugowanie jezyka litewskiego z koSciota w kre-
sowych parafiach mieszanych, litewsko-polsko-biatoruskich,
byto wyrazem pozanarodowej tendencyi do unifikacyi piesni
i nabozenstw w granicach parafii; jezyk litewski do unifi-
kacyi takiej mniej sie nadawal, jako niezawsze zrozumiaty
dla parafian polsko-biatoruskich, natomiast polski byt mniej
lud wiecej na kresach miedzynarodowym i jako taki byt
uzywany za narzedzie unifikacyi; pozatem wprowadzenie je-
zyka polskiego do kosciota, jako jedynego w calem nabo-
zenstwie dodatkowem (poza obowiagzkowg tacing), miato tez
miejsce w parafiach nietylko mieszanych, ale tez w rdzennie
litewskich, jak np. w wiekszosci parafii pow. trockiego; tu
nie chodzito oczywiscie o unifikacye nabozenstwa, poniewaz
unifikacya taka mogta by¢ réwnie dobrze dokonana w je-
zyku litewskim; atoli ksieza, sami przewaznie spolonizowani
osobiscie, zwlaszcza w tej dyecezyi i w pokoleniu starszem,
wprowadzali jezyk polski badZz dla udogodnienia sobie
funkcyonowania, badZz z pewnego uprzedzenia do jezyka
litewskiego, jako ,,poganskiego”, lub jako nizszego od pol-
skiego, lub wreszcie jako skazanego na zanik naturalny; li-
czono sie tu najmniej z samemi parafianami, ktérzy, nie ma-
jac zadnej organizacyi syndykalnej przy kosciele i pozba-
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wieni tez Swiadomej odpornosci, ulegali bezwzglednie wszel-
kim praktykom proboszczéw, traktujacych kosciét, jako przed-
miot gospodarki prywatnej. Aczkolwiek przeto rugowanie
jezyka litewskiego z kosciota nie byto bezwzglednie wyra-
zem S$wiadomej tendencyi wynaradawiajgcej, jednak w skut-
kach swych stawato sie istotnie narzedziem wynarodowienia
i stanowito krzywde niewatpliwg dla parafian-Litwinow, ktd-
rzy mieli prawo do réwnych wzgledéw w tonie kosciota,
jako nardd Katolicki, nie gorszy od kazdego innego narodu.
Takie dowolne operowanie jezykiem koscielnym pozbawiato
nieraz parafian-Litwindéw istotnych postug religijnych, bo ja-
kaz miato warto$¢ rzetelng stuchanie w kazaniu dzwiekow
prawie niezrozumiatych, Spiew w jezyku obcym, lub pacierz
i katechizm, nauczony wprawdzie na pamie¢, ale tylez nie-
mal skuteczny i $wiadomy, co dzwieki mowy ludzkiej, wy-
chodzgce z gardzieli papugi.

Kwestya jezykowo-koscielna zaprzatata w Litwie wszyst-
kie kierunki (nietylko Klerykalny), jako majaca zasadnicze
znaczenie narodowe, i datowata sie od poczatku procesu od-
rodzenia. Miata ona kilka wyrazow. Przedewszystkiem naj-
wazniejsza rzeczag bylo uregulowanie wogdle uzytkowania
jezyka litewskiego tam, gdzie byt juz wyrugowany. W para-
fiach rdzennie litewskich chodzito o ustalenie go, jako nor-
malnego jezyka koscielnego (dodatkowe uzytkowanie pol-
skiego powinno byto zaleze¢ od istnienia w parafii pewnej
ilosci Polakow). W jezyku wiasnym lepiej sie wyraza wszel-
kie odcienia mysli i uczucia, a przeto i modlitwy, niz w ob-
cym, choéby sie go nawet rozumiato. Zresztg ta ,,znajomos¢"
jezyka polskiego przez Litwinéw w parafiach kresowych
byta nader powierzchowna i polegata na umiejetnosci wy-
moéwienia pewnej ilosci stdbw w jezyku polskim w sposéb
szkaradnie wykoszlawiony; nie byla to w zadnym razie gle-
boka i gruntowna znajomos¢ jezyka, ktoraby mogta zaspo-
koi¢ nawet nieztozone potrzeby wioscianina (moéwie o para-
fiach litewskich w takim np. powiecie trockim lub na
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poinocy Swiecianskiego). Oczywiscie, ze w piesni grajg wiel-
ka role nietylko stowa, ale tez sam $piew, melodya, gtos,
zwiaszcza w $piewie ogdlnym; atoli dla doskonatego wyrazu
$piewu-modlitwy stowa nie sg bagatela; w kazaniu parafia-
nie tacy zmuszeni sg do ulegania niemal wylacznie sugge-
styjnemu dziataniu gestykulacyi, mimiki i intonacyi ksiedza,
nie mogac goni¢ myslg watku stow; modlitwa za$ mdéwiona
i katechizm sg w tych warunkach zupeinie chybione. Oczy-
wiscie, ze stanowi to krzywde dla takich parafian i pozba-
wia ich glebszego zaspokojenia potrzeb religijnych, jezeli
takowe majg i jezeli ich zaspokojenia pozadaja. Dalej w pa-
rafiach ostatecznie kresowych, mieszanych, zadania Litwinéw
wyrazaty sie w proporcyonalnem uzytkowaniu jezyka litew-
skiego odpowiednio do stosunku liczbowego mieszkaricéw
rozmaitych kategoryi jezykowych. Nie wszedzie narazie za-
dania te byly popierane przez samg ludnos¢, ktéra na kre-
sach pozbawiona byta zmystu narodowo-odpornego i ktora
sie do pradéw odrodzeniowych litewskich jeszcze nie wcie-
lata. Ludno$¢ ta, ulegajgca czynnikom wynaradawiajacym,
wsrod ktérych grat tez wybitng role kosciét, skionna byta
nieraz uwaza¢ swoj jezyk, dokota poniewierany i lekcewa-
zony, za nizszy, za istotnie ,poganski”, i mie¢ przeto za
punt honoru rozumie¢ i médz uzywaé jezyka polskiego. Po-
mimo to jednak zadaniem kosciota katolickiego, ktéry w mysl
swego zatozenia powinien by¢ otwarty w réwnym stopniu
dla wszystkich narodowosci, nie mogto by¢ rozmysine po-
pieranie jakiego$ procesu wynaradawiajacego. Zadaniem jego
miato by¢ jaknajgtebsze zaspokojenie potrzeb religijnych -
a takowe byto skuteczniejsze w granicach wiasnego jezyka
kazdej grupy parafian. Zadanie proporcyonalnego do sto-
sunku liczbowego parafian uzytkowania jezyka litewskiego
zostanie stosowane tak do parafii mieszanych na kresach
w. dyecezyi wilenskiej, jak do kolonii katolickich (polsko-
litewskich) w miastach rosyjskich. Wreszcie kwestya jezyko-
wo-koscielna miala trzeci wyraz — w dazeniu do oczyszcze-
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nia jezyka litewskiego w uzytkowaniu koscielnem ze szka-
radnych naleciatosci obcych. Katolicyzm, ktory szedt do Li-
twy z Polski, badZz przez kaptanow-Polakéw, badz ze zrodet
polskich, niést z sobg szereg modlitw, pieSni i praktyk,
ktére nalezato przystosowal do jezyka litewskiego. W pra-
ktyce to przystosowanie wyrazito sie w wielu razach i szcze-
gbétach w postaci zbyt uproszczonej; zamiast szukaé¢ wyrazéw
istotnie litewskich, dodawano nieraz do stowa polskiego
koncowke litewskg ,as" albo ,is", zmieniano dla wigkszej
dzwiecznosci jedng lub drugag litere wewnetrzng i tak sie
urabiat wyraz ,litewski"; barbaryzmow tych jest w litewskim
jezyku koscielnym mnostwo, np.: ,api eravoti" (ofiarowac),

zamiast ,paaukauti”; ,nuspakajyt sumenija" (uspo-
koi¢ sumienie) zamiast ,nuraminti sazine; ,maenas,
nesmerteinas" (,mocny, nieSmiertelny" — w piesni
.Swiety Boze") zamiast ,tvirtas, nemir$tingas,
albo amzinasis,, it d, it d

Jak ,mitos$nicy Litwy" i ,varpas’owcy" zgta-

szali zadania jezykowo-koscielne ze stanowiska uznania Li-
twinom réwnych praw i zaniechania wynaradawiajacej fun-
kcyi Kosciota, tak kierunek klerykalno-narodowy, reprezen-
towany przez ,Apzvalg’e", uzasadnial je wzgledami na
interes katolicyzmu, ptynacymi z zasadniczej koncepcyi Ko-
Sciota narodowego. Ze stanowiska ,,Apzv." wszystko, co
oddalato Kosciét od kultury narodowej, ostabiato katolicyzm
wsrod Litwinéw; z tego wzgledu uzywanie Kosciota za na-
rzedzie polonizacyi, stanowigc samo przez sie krzywde dla
Litwinéw, byto jednoczesnie szkodliwe dla intereséw katoli-
cyzmu w kraju. To tez ,,Apzv." zwalczala gorgco przejawy
lekcewazenia jezyka litewskiego w dyecezyach sejnenskiej
i zwlaszcza wileAskiej. W tym zakresie dziatalno$¢ ,,Apzv*"
byta ptodna i, zbiegajac sie z takiemiz tendeneyami ogétu
kleru narodowego, podniecata i pogtebiata odpowiedniag da-
zno$¢ w praktyce.
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Zostaje mi do powiedzenia kilka stow o kulturalno-
oswiatowym charakterze ,Apzvalg'i". Pod tym wzgledem
LJApzvalga" stata nizej od réwnolegtej akcyi ,Varpas'a"
i ,Ukininkas'a". Przedewszystkiem zwraca uwage cha-
rakterystyczne dla klerykatéw unikanie pogtebienia zagadnien
spoteczno-ekonomicznych. O ile w szeregu artykutdw nau-
kowych ,Varpas'a" przewazajg tresSciwe i pogiebione ar-
tykuty spoteczno-ekonomiczne, o tyle w ,Apzv." jest to za-
niedbane; znajdujemy w niej natomiast artykuty popularno-
przyrodnicze, og0lnie-o$wiatowe, dziat literacki (wiersze, po-
wiastki, opowiadania). W akcyi ,varpas’owcow" istniat
podziat funkcyi popularno-o$wiatowych i og6lnych miedzy
LU Kininkas’em" i,Varpas’em"; ,Apzv.", jako jedyny
organ akcyi klerykalnej, musiata tgczy¢ w sobie obie funkcye.
»Ukininkas" takze, aczkolwiek w formie popularnej i do-
stepnej, stawiat czesto kwestye w zakresie szerokim i nie
obawiat sie rozwigzan radykalnych i jedrnych; ,Apzv." byla
ostrozniejsza i umiarkowansza i naogot mniej wyrazista w fun-
kcyach kulturalno-o$wiatowych.

Taki byt ogolny charakter koncepcyi i akcyi klerykatow
w okresie omawianym.

Wsréd dodatnich wptywoéw kierunku podkreslilismy
zwlaszcza akcye tamowania wynaradawiajacej dziatalnosci
Kosciota na kresach i przywrécenia praw jezyka litewskiego
w uzytkowaniu koscielnem, dalej pogtebianie $wiadomosci
opozycyjnej w stosunku do polityki rzadu, rozwijanie, acz
niedo$¢ planowe i konsekwentne, odpornosci politycznej i pa-
ralizowanie tendencyi do ugody czynnej, wreszcie propagande
zasady interwencyi spotecznej i oddziatywanie w Kierunku
ustalenia stanowiska obywatelskiego klas wyzszych w kraju
(oddziatywanie to zreszta nie mogto by¢ narazie widoczne
i owocne z powodu izolacyi narodowej klas wyzszych, ktére
sie nie zespalaty z wysitkami odrodzeniowymi Litwinow,
i z powodu braku obcowania miedzy niemi a przejawami
ruchu ludowego; atoli ustalanie odnosnych wskazan przez
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~Apzvalg'e" nie byto bez $ladu, albowiem wytwarzato
odpowiednig S$wiadomos¢ w szeregach jej zwolennikéw,
i musiato pozosta¢ jako jeden z dorobkdw koncepcyi, ktore
wczesniej czy pozniej w okolicznosciach bardziej sprzyjaja-
cych zaakcentujg sie w postaci zywej tendencyi).

Przy zestawieniu wszakze wplywow Kkierunku prade-
mokratycznego z wptywami kierunku klerykalnego
pierwszenstwo tak co do ich jakosci, jak co do giebl i rze-
telnosci musi wypas¢ na korzys¢ ,varpasowcow"”. Oni
bowiem byli istotnymi spadkobiercami pierwszych praco—
wnikéw odrodzeniowych, ktérych koncepcye jeno SciSlej
zwigzali z konkretnym uktadem potrzeb i stosunkéw w kraju;
oni uprawili grunt pod zasiew bezposredniego czynu ludo-
wego; oni wreszcie pogtebili zagadnienie spotecznego i po-
litycznego bytu narodu.

W akcyi klerykalno-narodowej dostrzegamy natomiast
skrajng jednostronno$¢ koncepcyi klerykalnej, potowicznosé
w petnieniu zadan narodowych, zwlaszcza w zakresie roz-
woju spotecznego, oraz cechy demagogii klerykalnej, wyzy-
skujacej instynkty mas a cofajgcej sie przed szczerem pogte-
bieniem zagadnien i przed wyraznym programem S$wiado-
mego czynu.

Sama ,,Apzvalga" tak kresli swe zadania w jednym
ze zwrotéw redakcyi do czytelnikébw (Nr 24 z r. 1895, ode-
zwa wstepna): ,broni¢ katolicyzmu od prawostawia, litew-
skosci od rusyfikacyi, faczy¢ sprawy wyznania z potrzebami
narodu, wykazywac¢ niezdarno$¢ ,nauki” () * bezboznikow,
budzi¢ swych braci z u$pienia narodowego, sktania¢ do
zdrowej chrzescijanskiej nauki i o$wiaty, oto byto, jest i be-
dzie zadaniem naszego pisma.." A wiec poza obrong od
prawostawia i rusyfikacyi znajdujemy ,budzenie z uspienia
narodowego"; lecz wszakze ,budzenie z us$pienia” powinno
prowadzi¢ do ,czuwania" i do ,zycia narodowego"

*) Cudzystow i wykrzyknik w tekécie M\pzvalg'i™.
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Jakze w programie ,,Apzv." wyglada to "zycie"? Odpo-
wiedZ znajdujemy w ,zdrowej chrzescijanskiej nauce i oswia-
cie" oraz w "lgczeniu spraw wyznaniowych z potrzebami
narodu"; a wiec nie ,08wiata i nauka" wogdle, jeno ,08wiata
i nauka" wyznaniowa; potrzeby za$ (oczywiscie wszelkie)
majg by¢ takze zaprawione ,wyznaniem". Jest to wzorek
demagogii nic nie méwigcej o tre$ci bytu narodowego,
jeno pilnie zastrzegajgcej niewzruszono$¢ wptywow Kkleru,
majacych dominowac nad catoksztattem bytu.

d) Gtéwne wytyczne przebiegu odrodzenia w ludzie.

PoznaliSmy wyzej zasadnicze rysy obu koncepcyi roz-
wojowych, w ktérych sie wyrazaty prady odrodzeniowe Li-
twinbw w omawianym okresie. Pozostaje nam do rozejrze-
nia funkcyonowanie obu kierunkéw oraz bezposredni przebieg
akcyi w kraju. Musimy poznaé, o ile i w jakiej konkretnej
postaci lud litewski sie zespalat z wysitkami swych najlep-
szych synéw oraz jak sie wyrazata ewolucya odrodzeniowa
bezposrednio w szeregach ludowych, w ktérych sie miescito
samo zatozenie i punkt wyjscia procesu.

Charakteryzujac wyzej koncepcye kierunku prademo-
kratycznego, mowitem o jego zasadzie polegania na wia-
snych sitach, o zasadzie rozwoju organicznego, ktorg sie sta-
rat wcieli¢ do swiadomosci oraz do akcyi konkretnej. Reali-
zacya powyzszej zasady zalezata w stopniu prostym od doj-
rzatoSci kulturalnej ludu oraz od realnych przestanek spo-
teczno-ekonomicznych, tkwigcych w stosunkach krajowych.

Nim przejde bezposrednio do przedmiotu, musze sie
troche cofngé wstecz dla przedstawienia podtoza ludowego,
na ktérem sie niniejsza akcya odbywac bedzie.

WidzieliSmy, ze proces zachowawczo-etnograficzny, do-
konany w ludzie litewskim, stat sie punktem wyjscia do wy-
dajnosci twoérczej i do rozrostu kultury litewskiej. Pierwsze
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oznaki takiego rozrostu ujawnity sie juz na przetomie wieku
XVII. i XIX., zwlaszcza w tworczosci Duonaleitis’a i Straz-
delis’a, i mnozyly sie dalej w ciggu pierwszej potowy wieku
XIX., ktéra wydata szereg wysitkéw, zwiastujgcych rychte sku-
pienie sie elementow etnograficzno-litewskich w kierunku for-
macyi zwartego narodu, posiadajgcego indywidualnie - wilasng
logike rozwojowag, opartg na uktadzie wewnetrznym czynnikéw
kulturalnych oraz potrzeb spotecznych. Atoli piekne i wydatne
wzory twdrczosci kulturalnej litewskiej z pierwszej potowy
wieku XIX. (Dowkont, Paszkiewicz, Iwinski, Wotonczewski
i inni) byly zaledwie wyrazem wykwitéw poszczegdlnych,
byty niejako pierwszymi fragmentarycznymi wytryskami doj-
rzewajgcego krateru przed wielkim wylewem lawiny. Niosty
juz one zwiastowanie proceséw, dokonywujacych sie u dotu,
ktérych same byly wyrazem, niosty radosng nowine Odro-
dzenia, zapowiedz weselng Narodu, strojnego w spuscizne
swych przodkéw i idgcego poja¢ Litwe we wiadanie.
Narod sie dopiero prezyt do odruchdw, stat wielkich
heroldoéw i zwiastunéw, ktérych zaptadniat do gtoszenia jego
Stowa. WidzieliSmy bowiem, ze aczkolwiek jednostki, ktore wy-
razaty twdrczos¢ litewskg w pierwszej potowie w. XIX., byly
przewaznie pochodzenia osobiScie szlacheckiego, to jednak
twaorczosc¢ ich nie bytaemanacya srodowiska szlacheckiego; szla-
chta litewska, badz juz kompletnie spolonizowana kulturalnie
i politycznie, badZ napojona nadmiernie sktadnikami obcemi,
ktére w niej przewazaly podtoze rdzenne, nie wyrazata juz
w swej akcyi zbiorowej —ewolucyi litewskiej. Przez jednostki
te, przez Dowkontéw i Paszkiewiczdw, przez Iwinskich
i Staniewiczow, przemawiat lud litewski, uzytkujgc ich ener-
gie i wole, ich umyst i uczucie — do wyrazania jego inte-
resu, jego ewolucyi i treSci. Proces demokratyzacyi spofecznej,
rozwijajacy sie konsekwentnie wbrew archaicznemu ustrojowi
panstwowemu, miat dopiero obnazy¢ Lud z krepujacych go
ciezkich zaston i powota¢ go do czynu bezposredniego.
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Dojrzewanie kulturalne i spoteczne rosto w Scistym ze-
spole z procesem demokratyzacyi. Wielcy wystannicy ludu -
dziatacze litewscy przedodrodzeniowi - torujgcy mu Sciezki
do zblizajacej sie wydajnosci bezposredniej, petili funkcye
podwdjng: 1. nieSli oni we wiasnej twdrczosci najwyzsze
skupienie pierwiastkéw, tkwigcych potencyalnie w ludzie,
i tworzyli geniuszem swym lub talentem pierwsze linie wy-
tyczne, pierwsze przereby $ciezek w zywiotowych splotach
puszczy, ustalajac tradycye drég kultury dla swych spadko-
biercow oraz dla catego narodu, i 2. rzucali w naréd siew
ziarna kultury, ktérego zalgzek wyssali z ludu i ktére w nich
dojrzato najbujniej. Te drugg funkcye - ten siew — petnili
oni poniekad wszyscy, ale najwyrazisciej petili go dwaj lu-
dzie, ktérych imiona sie nie zetrg z tablicy zastug narodo-
wych, pomimo chwilowe btedy, pomimo zarzucanie im jakich$
przywar osobistych i préby obnizenia ich w tej drodze. Imiona
te - to lwinski i biskup Wotonczewski. O nich tu na-
dewszystko musze wspomnie¢, albowiem ich jest przewazna
zastugg siew kulturalny w ludzie. W catym przebiegu odrodze-
nia narodowego w ludzie tkwi¢ beda owoce pracy tych dwoch
mezow. Kalendarze Iwinskiego i dziatalnos¢ literacka i wyda-
wnicza biskupa Wotonczewskiego, snujgca dalszg ciggtosc
i dopetniajgca akcye lwinskiego —oto dwa najwydatniejsze
tozyska rozwoju kulturalnego Litwinow w okresie od 40-tych
lat do poczatku mniej wiecej 7(Mych lat w. XIX. Kalenda-
rze lwinskiego, o ktoérych juz mowitem w pierwszej czesci
niniejszego studyum, wdrozyty lud litewski do czytelnictwa
Swieckiego, staly sie niezmiernie popularnem w Litwie dzie-
tem, idacem z roku w rok, i olbrzymio sie przyczynity do
rozwoju intelektualnego i ogodlnie-kulturalnego szerokich za-
step6w. Byly one wyrazem istotnie organicznej akcyi kultu-
ralno-oswiatowej. W dalszym ciggu dziatalno$¢ wydawnicza
ks. biskupa Wotonczewskiego, prowadzona z wielkg energig
i ze zmystem pozytku, dostarczata ludowi systematycznej
strawy kulturalno-umystowej, bezposrednio do r. 1864, po-
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$rednio tez pdzniej, poniewaz biskup Wotonczewski byt tez
jednym z autorow pomystu przeniesienia akcyi wydawniczej
litewskiej — po zakazie drukéw — do Litwy Pruskiej.

Wobec nad wszelki wyraz ciezkich warunkéw rozwoju
kulturalnego, ktoére nastaty po r. 1863 —1865 t. j. wiasnie
bezposrednio po najwiekszem dziele demokratyzacyi spotecz-
nej, po zniesieniu poddanstwa i uwilaszczeniu chiopa, nalezy
tez zanotowa¢ dodatni skutek rozmaitych wspotczynnikow,
paralizujacych sytuacye ujemna.

Proces demokratyzacyi spotecznej, wytaniajacy bierne
masy panszczyzniane do czynu i do rozwoju twoérczego
i genetycznie zwigzany z procesem odrodzenia narodowego
Litwinéw, Swiecit w tych latach jedno z najwiekszych swych
zwyciestw. Zniesienie poddanstwa i uwlaszczenie chiopa sta-
nowito radykalny moment przetomowy w dziele demokra-
tyzacyi i odrzucato w przeszto$¢ caly olbrzymi etap przebyty.
Byla to chwila, majaca naturalnie przyspieszy¢ i zapoczatko-
wacé bezposrednie odrodzenie Litwindw, zwiastowane przez
twoérczo$¢ ich najwybitniejszych jednostek z epoki poprzedza-
jacej, dojrzate w psychice ludowej i zresztg juz zaptodnione
akcya kulturalng wielkich przedodrodzeniowcéw, zwiaszcza
w stosunku do mas akcyg lwinskiego i Wotonczewskiego.
Atoli jednoczesny zbieg wybitnych okolicznosci ujemnych
stanatl na przeszkodzie bezposredniej realizacyi procesu odro-
dzenia i opo6znit go, jak widzieliSmy, o lat 20 (dor. 1883 —
daty powstania "A uSr’y"). Spotegowanie niewoli politycznej
i zupetne zamkniecie drég do rozwoju inicyatywy spotecznej
i pracy obywatelskiej w kraju, oraz zakaz piSmiennictwa li-
tewskiego i zamkniecie drog ewolucyi kulturalnej, zbiegty
sie fatalnie ze zniesieniem poddanstwa i uwiaszczeniem chlopa
t. j. z chwilg najodpowiedniejszg i najbardziej sprzyjajacg do
realizacyi dojrzatych pragdéow odrodzeniowych - i do kon-
kretnego zapoczatkowania dzieta odrodzenia. Nastat przeto
okres proby, w ktorym sie miato roztrzygna¢ - ktore z czyn-
nikéw zwycieza: czy sztucznie i brutalnie wcielone do zycia
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czynniki $mierci, paralizujgce bieg naturalny ewolucyi spo-
tecznej 1 kulturalnej, a przeto tez narodowej, czy czynniki
odrodzenia, tkwigce w organicznem dojrzewaniu kulturalnem
i w tendencyach, ustalonych przez demokratyzacye spoteczna.
Wyrazem zwyciestwa pierwszej ewentualnosci bytoby sto-
pniowe zwyrodnienie Litwy i jej upadek, wyrazem zwycie-
stwa drugiej miata by¢ ,,Ausra", ,Varpas", ,Apzvalga"
i to, co poznamy nadal.

Owéz w takiej sytuacyi chodzi mi o obliczenie czynni-
kow, ktore okreSlaty w ludzie grunt do przyjecia i wzrostu
akcyi odrodzeniowej.

W pierwszej linii stawiam tu w zakresie przestanek spo-
tecznych konkretne potrzeby ekonomiczno-spoteczne wioscian,
uwydatnione na tle demokratyzacyi i nie mogace by¢ ani
arbitralnie ze stosunkéw wykre$lone, ani tez opiekunczo
z géry w mysl intereséw samowtadczych zaspokojone; w za-
kresie za$ przestanek kulturalnych stawiam w pierwszej linii
owoce dziatalnosci kulturalno-oswiatowej z poprzedzajacej
epoki, zwlaszcza dziatalnosci Iwinskiego i biskupa Woton-
czewskiego.

Atoli w Scistem rozejrzeniu dostrzezemy tez caty szereg
drobniejszych wspotczynnikéw, ktére sie razem wigzg w zgo-
dny i wypetniony zespét. W szeregu tych wspdiczynnikow
zanotujemy tez owoce szkotek polskich w Litwie z przed
roku 1864. W szkdtkach tych jezykiem wykladowym byt
jezyk polski; niewatpliwie zadania o$wiatowo-kulturalne szko-
tek bytyby wypetnione lepiej - jest to wszak aksyomatem -
gdyby jezykiem wyktadowym byt jezyk ojczysty dzieci t. j.
w tym wypadku litewski; nie zarzuce jednak szkdtkom tym
bynajmniej $wiadomej tendencyi wynaradawiajgcej; przede-
wszystkiem wowczas formacya narodowa Litwy nie byla je-
szcze dokonana, jak jest dzisiaj, przeto od ludzi, ktorzy ongi
ustalali system szkolnictwa w Litwie, nie mozna byto zadaé
przewidzenia proceséw, bedacych dopiero w zalgzku; ludzie
ci traktowali szczerze Litwe ze stanowiska ewolucyi szlache-

Lihrst
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ckiej, co bylo moze niesciste w stosunku do ludu, ale nie
wyptywato bynajmniej ze ztej woli; nie wolno takim np. Cza-
ckim lub pracownikom Uniwersytetu Wileriskiego robi¢ d/i$
zarzutow Swiadomej tendencyi zaborczej: ludzie ci kierowali
sie czystemi wzgledami na dobro ludu, wzgledami os$wiaty,
politycznie zas i narodowo traktowali Litwe lub Ru$ ze sta-
nowiska - powtarzam — dokonanej ewolucyi szlacheckiej;
nie wchodzac tu przeto wcale w rozwazanie zarzutéw o wy-
naradawiajacej tendencyi szkoétek polskich w Litwie z przed
r. 1864, chce podkre$li¢ jedng ich wiasciwos¢, ktora wydata
dla Litwinbw owoce dodatnie pod wzgledem narodowym
w og6lnym zespole wspdtczynnikdw. Mianowicie aczkolwiek
szkotki te byly polskie, wolno bylo wszakze uczyé w nich
dzieci poza programem normalnym czytaé takze po litewsku;
istotnie tez duzo dzieci, ktdre nie miaty sie ksztatci¢ wyzej,
szto do szkdtki poprostu w celu nauczeniasie czytac po litewsku,
aby sie modz modli¢ z ksigzeczki do nabozeristwa. To tez
szkolki polskie z przed r. 1864 daly Litwinom w kazdym
razie ten pozytek, ze po r. 1864 pokolenie doroste w dosc
znacznym stopniu umiato czyta¢ po litewsku i przeto byto
w stanie uczyé prywatnie swe dzieci w okresie, gdy szkotki
rosyjskie nie uwzgledniaty wcale jezyka litewskiego, a nawet
go wrecz mialy tepi¢. Nalezy tez dodaé, ze w szkoétkach
polskich z przed r. 1864 nawet ci, ktorzy sie nie uczyli spe-
cyalnie czyta¢ po litewsku, byli wszakze nauczeni alfabetu
facinskiego, a przeto z tatwoscia mogli czyta¢ takze po li-
tewsku *).

Wyrazaty sie w tem odlegte owoce wpltywdéw Kkultural-
nych Uniwersytetu Wilenskiego, ktore sie zreszta splotly takze
z catym rozwojem piSmiennictwa litewskiego pierwszej po-
towy wieku. Uniwersytetu juz oddawna nie bylo, system
szkot, z wielka troskliwoscig przezer ustalony, byt ztamany,

*) Dobre pod tym wzgledem skutki szkoétek polskich dla Litwinéw
w okresie ucisku uznaje tez ,,Varpas"™ w Nrze 7 z r. 1891 (strona 97).
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atoli jeszcze do roku 1864 ptynety echa ciggtosci i tradycyi
Wielkiego Uniwersytetu.

Znajomo$¢ pisma byta wsréd Litwinow wzglednie upo-
wszechniona i praktykowana, zwtaszcza na kalendarzach Iwin-
skiego, na ksigzeczkach, dostarczanych staraniem Wotonczew-
skiego i zreszta na ksigzkach do nabozerstwa. Po zakazie
drukow, rychto, bo juz od roku 1867, zaczynajg wychodzic¢
w Litwie Pruskiej ksigzki do nabozerstwa i wogoéle ksigzki
0 tresci duchownej (rozmaite zywoty Swietych, czytanki du-
chowne, ksigzeczki tresci moralno-duchownej dla dzieci itd.),
przeznaczone dla Wielkiej Litwy. Ksigzki te bylty wydawane
przewaznie w postaci t zw. kontrafakcyi, t. j. z falszywem
wskazaniem miejsca i roku wydania, oraz z aprobatg cen-
zury. Byto to robione w celu tatwiejszego ich kursowania
w kraju pod pozorem legalnym; wprawdzie zakaz Kaufmana
dotyczyt nietylko wydawnictw nowych, ale takze handlu
dawnemi, jednak samo posiadanie ksigzek uprzednio wyda-
nych nie mogto byé zbrodnig. Wobec tego kontrafakcya,
wskazujgca rok wydania z przed zakazu, umozliwiata do pe-
wego stopnia posiadanie ksigzki, a w kazdym razie dawata
wymowke nieswiadomosci. Wkrotce tez, ze wzgledu na cig-
gly popyt na te ksigzeczki, wytworzyta sie i ustalita regu-
larna ich kontrabanda, a wydawnictwa zaczely mie¢ w przy-
sztosci nawet charakter spekulacyjny.

Poza temi ksigzkami tresci religijnej, nie ustato tez ni-
gdy czytelnictwo rzeczy $wieckich. Znajomos$¢ pisma utrzy-
mywata sie wsérdd wiloscian w drodze nauczania prywatnego
1 miata nieraz nader oryginalne ksztalty. Szkolnictwo urze-
dowe (w gub. kowienskiej i wileniskiej bezwzglednie), nie-
tylko nie dawato nauki jezyka ojczystego, ale tez nie dawato
wcale znajomosci alfabetu, w ktérym sie pismo narodowe
wyrazato. Litwini byli pozbawieni w $cistem i kategorycznem
znaczeniu stowa najelementarniejszej nauki abecadta; to tez
musieli jg utrzymaé w narodzie wysitkami prywatnymi, nie
tylko bez pomocy i udzialu panstwa, ale whrew akcyi pan-

15
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stwowej; w dodatku musieli to dokonaé¢ rozproszkowa-
nymi wysitkami jednostek, poniewaz tworzenie stowarzyszen
i zwigzkéw oswiatowych byto legalnie zamkniete. W tych
warunkach utrzymanie znajomosci pisma byto dzietem mrow-
czo-wytrwalej i uporczywej roboty wszystkich jednostek i ro-
dzin narodu, dokonanej wbrew olbrzymiemu parnstwu zabor-
czemu. Gdy jeszcze uwzglednimy brak inteligencyi narodowej
w dobie zakazu, oraz fakt, ze klasy wyzsze i bardziej kulturalne
byty w olbrzymiej wiekszosci wynarodowione i nie wspdtdzia-
taty energicznie dzietu zachowania pismiennictwa litewskiego,
poniewaz to nie byto ich dzietlem narodowem i nie budzito
w nich specyalnej troskliwosci, to zrozumiemy dopiero ogrom
i ciezar zadania, ktére podjeli Litwini i z ktérego sie przecie
wywiazaé¢ zdotali. Byla to praca organiczna narodu, doko-
nana bez tendencyi z gdry, sita potrzeb ludowych. Inteligen-
cya bedzie traktowata poOZniej zadania kultury narodowej
Swiadomie, rozumowo, kre$lagc sobie program akcyi i orga-
nizujac jg w ksztatty najwiasciwiej dopasowane do punktow
wyjscia i do celu. Natomiast lud litewski w owej pierwszej
dobie zakazu traktowat swe zadanie kulturalne nie rozumowo,
jeno intuicyjnie i zywiotowo, Intuicya ta wydata akcye pod-
stawowg, doskonale celowg i rozumng. Lud litewski nie zgte-
biat analitycznie zagadnien o istocie i funkcyach jezyka,
0 ksztattach kultury narodowej. Obarczony pracg z dnia na
dziehd, ujarzmiony w kajdanach ucisku i szukajagcy wyjscia
do rozwoju — nie miat czasu i moznosci do wchodzenia-
w rozwazanie zagadniefi. Rozwigzanie ich snut bezposrednio
ze swych potrzeb i nie popetnit pomyiki.

Litwini szukali intuicyjnie rozwoju w jezyku narodowym,
garneli sie do kultury, bedacej wyrazem ciagtosci ich wia-
snego podtoza; inne obce wzory nie mogty by¢ dla nich
wyrazem rozwoju, poniewaz oni — nar6éd — nie byli tabula
rasa, dziewiczo podobng do kazdej innej tabulae. Nardéd
moze w swym rozwoju uzytkowac pierwiastki kulturalne,
stanowigce dorobek innych narodow, asymilujagc je na wia
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sne ciato i krew, ale wprost fizycznie nie moze, o ile istotnie
przedstawia pewnag zwartag formacye organiczng, wcieli¢ sie
poprostu w kulture obcg. - U Litwindéw, jak widzieliSmy,
podtoze etnograficzne byto juz nadwczas organicznie zwarte
i skupione, to tez nie mogli, gdyby im nawet miano gtosic¢
odpowiednig tendencye, przesta¢ by¢ sobg i rozwija¢ sie
poza wihasnem podtozem etnograficznem (a przeto i jezyko-
wem). Spdjrzmy teraz na ksztalty tego dzieta organicznego,
ktérego lud sie podjgt. Utrzymanie znajomosci pisma byto
przedewszystkiem dokonywane przez nauczanie elementarne;
starsze pokolenie uczyto dzieci, bgdZ bezposrednio przez ro-
dzicéw, badz posrednio w formach najrozmaitszych. Czynni-
kami o$wiaty byli np. ubodzy, ktérych wioscianie nieraz brali
na zime i dawali przytutek i utrzymanie, a czasem tez do-
rzucili nieco przyodziewku za nauczanie przez ten czas dzieci
wioskowych. Gdzieniegdzie znéw po wioskach miescily sie
stare, biedne i samotne wdowy, t zw. ,katnice", niezdolne
juz do pracy zarobkowej, kompletnie sterane wiekiem i cie-
zka walkg zyciowag o chleb, pozbawione tez S$rodkéw do
bytu lub niewystarczajgco w nie wyposazone; takie biedaczki,
skazane na resztki bytu z faski ludzkiej, byty uzytkowane przez
witoscian do funkcyi oswiatowo-pedagogicznych w stosunku
do najmiodszego pokolenia wsi; znam wypadek, gdy taka
staruszka byla nawet bardzo ,wszechstronng” kierowniczka
moralnosci, kultury i oSwiaty dzieci pewnej wsi: w zimie
uczyta je abecadta, pacierzy, opowiadata im bajki i przy
okazyi karcita, latem za$, w goracej porze roboczej, gdy do-
rosli, rodzice i rodzeAstwo szli w pole, mate i mniejsze dzieci
wysypywaty sie na jedng tgke pod wsig, a za niemi wycho-
dzita staruszka z diugim biczem, siadata u brzegu i istotnie
»pasta" to stadko, majac z niem duzo ktopotu i biedy, a ener-
gicznie zapewne operujgc dtugim biczem i forsujac swe stare
nogi. W innych zndw wypadkach nauczania podejmowaty
sie stare babki w rodzinie. Po miasteczkach za$ przy szkét-
kach rzadowych osiadaly nieraz rozmaite pdtinteligentne stare
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panny lub wdowy, dajace mieszkanie i dozér pozaszkolny
dzieciom z jakiej$ okolicy dalszej, posytanym przez zime do
szkoly; précz lokalu i dozoru, dawaty one dzieciom nauke
czytania i pisania po litewsku i po polsku, czego w szkole
nie miaty, uczyly tez katechizmu i przygotowywaty do spo-
wiedzi; za te ustugi, oraz na utrzymanie dziecka, dostawaty
od jego rodzicow pewng ilos¢ zboza i rozmaitych produk-
téw zwykle w naturze. Stowem formy nauczania dzieci i utrzy-
mywania znajomosci pisma byly najrozmaitsze, dopasowane
do warunkéw i okolicznosci, gietkie i nieuchwytne, wymy-
kajace sie z pod kontroli urzedowej, a ostatecznie owocnhe
i praktyczne. Gdzieniegdzie tez nauczaniem dzieci wiloscian-
skich zajmowano sie we dworach, acz byly to tylko krople
w morzu ogo6lnej potrzeby i wysitkdbw. Duzo mogli zrobic
na polu oswiaty ogdlnej ksieza, atoli tylko nieliczni poswie-
cali swoj czas dla pracy w tym kierunku*).

*) Do szeregu takich ksiezy nalezat ks. Kocieto (po litewsku Katéla)
z Poniemunka, pow. jezioroskiego; maz ten, ktérego imie jest otoczone
czcig najgtebsza, byt prawdziwym apostotem oswiaty ludowej; we wszyst-
kich wioskach swej parafii zorganizowat nauke, wyrobit improwizowanych
nauczycieli z pos$rdéd ludu, i sam bezposrednio kierowat i sprawdzat po-
stepy w akcyi o$wiatowej; jezdzac ciagle po swej parafii ze wsi do wsi,
wchodzit osobiscie we wszystkie szczegély nauczania; wobec braku odpo-
wiednich podrecznikow litewskich, ttémaczyt je sam z polskiego i udzielat
do nauczania; stowem tak zorganizowat o$wiate w parafii, ze bodaj niema
w niej ani jednego analfabety. To iez Poniemuniek zajmuje pod wzgle-
dem o$wiaty ludowej pierwsze miejsce przynajmniej w dzielnicy wscho-
dnio-kowienskiej, a pono nawet w calej Litwie. Do akcyi o$wiatowej ks.
Kocietto wciagnat nietylko dzieci, ale takze dorostych — obojga pici.
Szliupas, moéwiac o dziatalnosci ks. Kocielty, dodaje: ujrzatem na
witasne oczy, czegom nigdzie indziej w Litwie nie widziat: mtodziez miata
tyle wiedzy, ile majg gimnazyaliSci po ukonczeniu trzech Klas". (Patrz
»Varpas“ N 3, z r. 1903, str. 79). To spostrzezenie Szlupas’a datuje sie
z r. 1881, w ktéorym byt w Poniemunku; odtad dziatalno$¢ ks. Kocietty
nie ustata do dzi$ dnia, mimo najciezsze warunki ucisku. Ks. Kocieto
zyje dotychczas, otoczony mitoécig i szacunkiem ludu, ktdére sie wyrazity
w serdecznym i uroczystym obchodzie jego jubileuszu kaptanskiego
w roku 1906.
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Naog6t znacznie wiecej byta rozpowszechniona nauka
czytania, niz pisania. Rézne tez formy uzytkowania pisma
notuje ,,AusSra" (pofaczone Nra 8, 9 i 10, zr. 1883, str. 288
i 289). W niektérych np. miejscowos$ciach ludzie doroéli, nie
majac znikad nauki pisania, sami sie nauczajg pisa¢ zgto-
skami drukowanemi; widywano cale diugie arkusze, zapisane
takiem pismem recznem alfabetu drukowanego, robigcem
wrazenie jakich$ zgtosek archaicznych. W wielu znéw miej-
scach kursujg, wobec zakazu drukoéw, kalendarze pisane re-
cznie, chetnie acz drogo nabywane przez ludnos$¢; kursujg
tez w odpisach rozmaite powiastki, podania, modlitwy, pie-
$ni, dajny, idac z rgk do rak, nim kto$ pracowity nie zrobi
nowego odpisu dla siebie, a pierwowz4r puszcza w obieg
dalej. Przypomina to dalekie $redniowiecze, gdy jeszcze nie
znano sztuki drukarskiej. Tak biurokratyczna murawiewowska
Rosya zabawiata sie w S$redniowiecze w Litwie!

Potrzeba druku bytu odczuwana dotkliwie. To tez jeszcze
przed ,,Ausr’g", nietylko poszczegdlni inteligenci, ale tez
wioscianie, wnosili podania do wiadz o zwrot prawa druku.

Robota o$wiatowa zaczeta sie rozwijaé energiczniej i szyb-
ciej ku koricowi 70-tych i w poczatkach 80-tych lat wieku
XIX., gdy zaczeto dojrzewa¢ pokolenie inteligencyi lu-
dowej, z ktorego wyrosta ,,AusSra"” i kierunek ,mitosni-
kéw Litwy". Inteligencya ta zajeta sie goraco akcya kul-
turalno-oSwiatowg w ludzie. Ukazanie sie ,,Ausr’y" stano-
wito nader dodatni zwrot w tym Kkierunku. Zszeregowanie
sie luznych inteligentow dokota , Ausr'y" wplyneto na
spotegowanie wysitkbw i zainicyowato wielkie ozywienie
w ruchu wydawniczym. Litwa Pruska zaczeta dostarcza¢ w co-
raz wiekszej ilosci juz nietylko ksigzeczek tresci religijnej, ale
takze Swieckich. Sama tez ,,Ausra"™ znalazta zywy oddzwiek
wsréd Swiatlejszych wiloscian, zwlaszcza w dzielnicy zanie-
menskiej, zamozniejszej i wiecej obfitujgcej w inteligentow.
Wspétdziatata w tem takze miodziez maryampolska. Kalen-
darze i rozmaite ksigzeczki zaczely coraz obficiej kursowac
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w kraju. Wspotpracownicy i przyjaciele ,,Ausr'y" zwrocili
tez uwage na rozmaite utwory pisane, ktore sie jeszcze za-
chowaly w rekopisach; zaczeto zbiera¢ rekopisy i sta¢ je do
redakcyi ,,Ausr'y". Byt to okres zapatu, nadziei i wysitkdw
entuzyastycznych. Po upadku ,,Audr’y" nastgpita pewna
reakcya i wyczerpanie, trwajgce w stopniu ostrzejszym przez
lata 1887 i 1888; ruch wydawniczy znéw sie skurczyt i zbladt.
W tym czasie najwiekszg wydajnos¢ wydawnicza (w zakresie
rzeczy Swieckich) wykazywata Ameryka. Z Litwy Pruskiej
szty do kraju ksigzki religijne, szly kalendarze, szla Kklerykalna
»ozviesa", wszakze mato wyrazista, nieznajdujgca wielkiego
oddzwieku, pozbawiona jednolitej koncepcyi i charakteru,
niezbednych do pozyskania wptywu. Zapal w szeregach in-
teligencyi byt rozbity, goraca wiara pierwszych czyndéw —
zachwiana. Moéwitem juz wyzej, w jakich warunkach doko-
nato sie wsérdéd inteligencyi przesilenie, w ktérem sie wyra-
zito wieksze skupienie; wyrosta stad akcya ,,Varpas’a"
i ,Ukininkas’a", i rdwnolegle zaczeta wychodzi¢ ,,Apzval

ga". Nie byto juz w nich uprzedniej formy miodzien-
czego entuzyazmu, byla natomiast twardo$¢ i hart meski,
zwrot do wiekszej trzezwosci i wytezony wysitek w warun-
kach mniejszej popularnosci rozlewnej, niz w dobie ,,Ausr’y*.
Lud litewski, jak widzimy z poprzedniego, byt juz przygo-
towany do akcyi kulturalnej. Organiczny rozwoj kulturalny
nie ustat w nim nawet w czasie, gdy t. zw. inteligencyi na-
rodowej nie byto niemal wcale. Dojrzatos¢ za$ do akcyi po-
litycznej i spolecznej miescita sie w przestankach procesu
demokratyzacyi, oraz w rosngcym coraz bardziej rozdzwieku
miedzy potrzebami konkretnemi rozwoju (zwlaszcza po znie-
sieniu poddanstwa i uwlaszczeniu) a nieznoSnymi warun-
kami politycznymi, w ktére wtltoczony zostat kraj, a ktore
zamykaly wszelkg inicyatywe spoleczng i prace obywatelska.

Niedo$¢ bylo wszakze, aby w Litwie Pruskiej wycho-
dzity pisma. Nalezato ustali¢ Scisty kontakt miedzy niemi
a ludem, nalezato nietylko nagiagé samag koncepcye do po-
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trzeb ludu, ale jag z temi potrzebami czynnie zespolié
w akcyi.

Wielkiem utatwieniem dla kolportowania do kraju wszel-
kich wydawnictw, czy to ksigzeczek czy pism, byla ustalona
oddawna kontrabanda ksigzek religijnych (zwikaszcza do na-
bozenstwa). Ksiazki do nabozenstwa rozchodzity sie po ca-
tym kraju najszerzej i najlepiej i stanowity regularny towar
zbytu, ktory juz znalazt posrednikéw specyalnych. Kontra-
banda ta byla dobrze zorganizowana, miata juz swojg rutyne
i funkcyonowata stale. Ow0z obecnie posrednicy ci zaczynaja
razem z ksigzkami do nabozenstwa rozwozi¢ po kraju w pe-
wnej ilosci takze inne ksigzeczki, kalendarze i wydawnictwa
litewskie. Tag droga literatura i publicystyka litewska szerzy
sie w gtgb kraju i zaczyna trafia¢ nawet do okolic odleglej-
szych i nieposiadajacych statych odbiorcow ani inteligentéw.
Woprawdzie posrednicy, uprawiajacy kontrabande ksigzek do
nabozenstwa, kolportowali wzglednie niewielka ilos¢ wyda-
wnictw Swieckich, poniewaz zwiekszato to ich ryzyko i od-
powiedzialno$¢ a nie gwarantowato takiego zbytu regular-
nego, jak ksigzki do nabozenstwa, jednak poniekad, zwia-
szcza kalendarze, rozchodzity sie tg droga. Odbiorcy z miej-
scowosci dalszych, do ktérych nie mozna byto ustali¢ regu-
larnej kontrabandy, otrzymywali pisma przewaznie w zam-
knietych kopertach pocztg *. Do miejscowosci blizszych,
utrzymujacych state stosunki bezposrednie z Prusami, dostep
wydawnictw litewskich byt znacznie fatwiejszy. Ludzie, ma-
jacy jakie$ state interesy z Prusami lub wogole majacy okazye
do bywania za granicg, zaczeli wytwarza¢ zawod posrednikdw.
Byto to zajecie niebezpieczne i nie zarobkowe, wytworzone
przez potrzebe naturalng i stanowigce funkcye specyalna
pracy narodowej. W takich razach mieszkancy pewnej oko-
licy prenumerowali pisma lub zamawiali ksigzeczki nie w re-

*) Bardzo czeste byly wypadki otwierania kopert zamknietych na
stacyach pocztowych rosyjskich. Znalezione w kopertach pisma litewskie
zwracano do redakcyi do Litwy Pruskiej.
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dakcyach i ksiegarniach w Litwie Pruskiej, lecz u swego po-
Srednika miejscowego, ktéry zbierat obstalunki, potem przy
okazyi odbierat pisma w redakcyi, przemycat je i dostarczat
klientom. Na tem sie przewaznie nie zarobkowato, a jeno
zwracato sobie koszta, a nieraz sie mialo straty i rozmaite
przykrosci. W ten sposob rozchodzity sie wydawnictwa
w miejscowosciach zblizonych do granicy, zwlaszcza w gub.
suwalskiej, ktora najwczesniej i najobficiej uzytkowala wy-
dawnictwa Litwy Pruskiej.

Atoli promieniowanie tych wydawnictw dochodzito juz
wtedy takze w gtgb kraju. W miejscowosciach, gdzie byli
inteligenci, pisma i ksigzeczki dochodzity badz w drodze
prenumeraty, badZ przechodzac z rgk do rak tak zwang po-
czta pantoflowa, aczkolwiek z opo6znieniem; przez inteligen-
tow za$ dochodzity do ludu. Gdzie za$ nie byto nawet inte-
ligentow - a miejscowosci takich bylo sporo w dzielnicy
wschodnio-kowienskiej i zwlaszcza wilenskiej — tam, acz
rzadko i w ilosci niewielkiej, poszczegb6lne wydawnictwa
trafiaty jednak przez kolporteréw ksigzek do nabozenstwa.
Stowem — précz skrajnych kreséw wschodnich w dzielnicy
wilenskiej (szczegOlnie powiaty: oszmianski, lidzki, wilenski,
grodzienski), gdzie proces polonizacyjny byt juz rozwiniety
nawet ws$rdd ludu i gdzie nie dochodzity juz litewskie
ksigzki do nabozenstwa, wszystkie inne dzielnice w stopniu
wiekszym lub mniejszym doswiadczaty promieniowania ru-
chu wydawniczego Litwy Pruskiej i akcyi kulturalno-spote-
cznej, ktéra sie z nim wigzata.

Tu wskaze na jedng z przyczyn, dla ktérych ,Apzval

ga", aczkolwiek mniej wptywowa od ,Varpasa*“
i ,Ukininkas'a", miata jednak wiecej od nich prenu-
meratoréw. Mianowicie pierwszy wzglad byt ten, ze inteli-
gencya Swiecka, stanowigca gidwny kontyngens odbiorcow
zwlaszcza ,,Varpas'a", byla, jak moéwitem wyzej, wiecej
i glebiej dotknieta procesem przesilenia po upadku ,,Ausr'y",
niz kler. Pierwotna rozlewno$¢ entuzyastyczna ustgpita w jej
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szeregach miejsca badz wiekszemu skupieniu, badz pewnemu
zniecheceniu i reakcyi. Ryzyko, potaczone z odbieraniem
pism litewskich, sprawiato, ze wielu balo sie je prenumero-
wac i wolato je mie¢ z trzecich rak, aczkolwiek z opdznie-
niem, niz na wiasne imie. Dalej inteligencya narodowa nie
byta na razie bardzo liczna na wsi, zwlaszcza w dzielnicach
wschodnich, ubozszych; kler za$, aczkolwiek nie caty sie ze-
spalat z pradami odrodzeniowemi, byt jednak rozrzucony
mniej wiecej roéwnomiernie po catym kraju (z wyjatkiem
dzielnicy wilenskiej, gdzie proces narodowy wsrod kleru byt
dopiero w stadyum poczatkowem). Stad w wielu miejsco-
wosciach dzielnicy wschodnio-kowienskiej (w powiatach:
witkomierskim, jezioroskim, poniewieskim) i czeciowo Zmu-
dzi, gdzie nie byto inteligentéw, ,,Apzvalga" za dzia-
taniem ksiezy zyskiwata sobie odbiorcow, podczas gdy
0 wydawnictwach ,Ukininkas@a"™ i ,Varpasa" nie wie-
dziano wecale. Wchodzity tu przeto w gre wzgledy epizody-
czne, nie za$ organiczne, wplywajace na ilos¢ odbiorcow,
ale nie bedace dokiadnym miernikiem gtebi wptywdéw. Czy-
telnictwo ,Varpas’a“ przekraczato olbrzymio cyfre jego
odbiorcdw regularnych. Cata inteligencya litewska urabiata
swag koncepcye na kierunku ,,Varpas’a“ w ktorym sie ze-
spalali i znajdywali czesciowo wyraz tak umiarkowany
(przyszte jadro nacyonalistéw), jak radykalisci-ludowcy (przy-
szli ,demokraci“), socyalisci i nawet pewne odtamy Kleru.
Précz tego, jako zespolona S$cislej z bezposredniemi po-
trzebami klasy witosciansko-rolniczej, koncepcya ,,Varpasa“
(i ,Ukininkasa*) miesScita w sobie wiecej cech zywotnych,
ktére wejdag do ewolucyi dalszych kierunkéw rozwoju, niz
koncepcya ,,Apzvalg'i™

Wszakze przyrost inteligencyi narodowej dokonywat sie
stale; jednoczes$nie sie zacierata depresya, trwajgca po upadku
»AUSry". Liczny przyrost inteligencyi ludowej zawdzieczal
sie w znacznym stopniu poboznosci Litwindw i temu po-
szanowaniu, jakiem naréd otaczat stan duchowny, oraz bez-
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posrednim korzysciom materyalnym, ktére spltywaty na ro-
dzine z posiadania ksiedza w rodzie. Ksieza litewscy dobrze
sie mieli materyalnie, a poniewaz mieli w charakterze skrze-
tnos¢, wiasciwa Litwinom, przeto zostawiali nieraz po Smierci
sumke pokazng i zaokraglong, ktora przechodzita w spadku
do rgk najblizszej rodziny. Nie byto w kraju rozwinietych
instytucyi koscielnych ani fundacyi poboznych, ani wreszcie
zakonow i klasztorow, umiejgcych zapewnia¢ sobie spadki,
to tez ksieza litewscy przelewali uzbierane pienigdze niemal
wytgcznie do rodziny. Oczywiscie tez, ze kazda rodzina wio-
Scianska uwazata za dobrodziejstwo - posiadanie ksiedza
w rodzie; sptywat stad na nig splendor i szacunek, oraz wielce
pozadany zasitek materyalny, podnoszacy jej byt. Podnosito
to ze wszech miar poziom rodziny - towarzysko, spotecznie
i ekonomicznie. To tez marzeniem bylo kazdej zamozniej-
szej rodziny gospodarskiej — wykierowac¢ jednego z syndw
na kaptana. Wioscianie nie zatowali na to wysitkow, ktdre
miaty dobrze procentowaC w przysziosci; badZz z pieniedzy,
odziedzicznych w spadku po bracie czy stryju ksiedzu, badz
zamozniejsi z wiasnych dochodéw gospodarczych oddawali
do szkét jednego syna z myslg, aby go po ukonczeniu po-
trzebnych kilku klas odda¢ do seminaryum. Najwiecej sie
ksztatcito Litwindbw w gimnazyach: maryampolskiem, mi-
tgwskiem i szawelskiem *). Nie wszyscy atoli synowie, po

*) Oto kilka cyfr, wskazujagcych na stosunek liczbowy Litwinéw do
0og6tu uczni w kilku $rednich zakladach naukowych (cytuje z organu
mtodziezy ,,Draugas'™, Nr. 1 z r. 1904, str. 42—47). W gimnazyum
w Maryampolu (gub. suwalska) w r. 1903-1904 z og6lnej ilosci 329
uczni, Litwinéw byto 132 t. j 40-12% (Polakéw 90 t. j. 27°37%; reszta
Rosyanie, Zydzi, Niemcy). W gimnazyum w Mitawie w r. 1901 —1902
z ogblnej ilosci 309 uczni, Litwinéw byto 103 t. j. 33v8°/0 (Niemcow
i ,kotyszéw zgermanizowanych"™ 57, Rosyan 37, totyszéw 36, Polakéw
razem z Polakami litewskimi 41, Zydéw 33, Biatoruséw 2) W gimnazyum
w Libawie w r. 1900 z ilosci ogélnej 449 uczni, Litwinéw 103, Niemcow
100, Zydéw 74 Rosyan 53, totyszow 21, (Polakéw ?). W szkole realnej
w Poniewiezu w r. 1901 byto: synow szlacheckich i urzedniczych 123,
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odbyciu poczatkdw nauki, pragneli sie oddaé¢ zawodowi
kaptanskiemu; w takich razach wszczynat sie zwykle zatarg
miedzy ojcem i rodzing a niechetnym do stanu kaptanskiego
synem; ojcowie przewaznie odmawiali synom $rodkéw na dal-
sze studya. W takich warunkach wielu z tych, kt6rzy zawiedli
projekty i nadzieje rodziny, przerywato studya i badz szu-
kato gdzie$ zajgcia dla chleba na rozmaitych posadach pod-
rzedniejszych w rodzaju t. zw. pisarzy, sekretarzy kancelaryj-
nych i t. p., badz rzadziej wracato do roli, wnoszac do swego
srodowiska nieco wyzszy poziom umystowy, badz wreszcie
sie wykolejato i marnowato. Pewien wszakze procent z po-
§rdd nich - jednostki zdolniejsze lub posiadajgce wiecej
hartu i sity woli - zwracat sie do dalszych studyow prze-
bojem o wiasnych sitach. Z nich narastata inteligencya li-
tewska, ktéra sie badz tutata na obczyZznie w pogoni za
chlebem, na rozmaitych urzedach w Rosyi, badz tez zosta-
wata w kraju w zawodach wolnych, jako lekarze, adwokaci,
aptekarze i t. d.

Jednocze$nie tez ustawato czeste dawniej wynaradawia-
nie sie jednostek wychodzacych z ludu poza poziom s$rodo-
wiska. Dotyczyto to tak kleru jak inteligentdw $wieckich.
Byto to wyrazem ciggtego krystalizowania sie litewskich
pradow odrodzeniowych i dojrzewania kulturalnego narodu,
ktore juz nietylko zdotato utrzymaé status quo etnografi-
czny w ludzie, ale miato juz do$¢ mocy odpornej do kon-

synéw mieszczanskich 65, synéw wioscianiskich (Litwinéw?) 49. W senii-
naryum nauczycielskiem w Wejwerach (gub. suwalska) w r. 1903 z ilosci
og6lnej 91 uczni, Litwinéw 45, (reszta: Polacy, Rosyanie, Niemcy). O sto-
sunku liczbowym narodowos$ci w gimnazyum w Szawlach, gdzie takze
byto duzo Litwinéw, w ,Draugasie® cyfr niema. Liczba Litwinéw
w klasach nizszych byla wigksza, w dalszym za$ ciggu malata: w gimna-
zyum maryampolskiem z liczby powyzszej 132 byto w klasie 1—30,
w I1-17, wAMH—26, w IV-16, w V- 12, w VI -8, wVII-3, w VIII-4;
w gimnazyum mitawskiem z liczby 103 byto w 1-16, w 1131, w Il
(obu oddziatach) - 16, w IV-16 w V-15, w VI-7, w VII—2
w VIII-0.
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serwowania szczepow, wyrastajacych nad poziom. Fakt ten
uwydatnit sie nawet w osobnikach, zamieszkujacych na po-
sadach w dalekiej Rosyi, ktérzy mogli dawniej uchodzié za
straconych, poniewaz sie wynaradawiali kompletnie w kie-
runku rosyjskim, zenigc sie zwykle z Rosyankami, w najlep-
szym za$ razie wcielali sie na podstawie wyznaniowej (ka-
tolickiej) do lokalnej kolonii polskiej i zwiekszali sobg typ
specyficzny urzedniczy rosyjsko-polski. Natomiast odtad fa-
kty takiego wynaradawiania sie zaczely by¢ rzadsze; inteli-
genci z miejscowosci odlegtych i zapadtych zachowywali
swoj zespdt z narodem, sprowadzali pisma litewskie i kore-
spondowali w nich, probowali tez zrzesza¢ i organizowac
kolonie Litwinéw tam, gdzie sie oni w ilosci nieco wiekszej
znajdowali.

Najciezszy byt stan pism litewskich w pierwszych la-
tach okresu niniejszego; okoto r. 1892 zaczyna sie juz po-
wolny zwrot na lepsze tak w stanie materyalnym pism, jak
w ogblnym ruchu pragdow odrodzeniowych. Wydawnictwa
litewskie sie mnoza i poglebiaja. Zaczynajg sie ukazywac
w druku utwory literackie, ttdbmaczone i oryginalne, tak
w ksiazeczkach osobnych, jak w pismach peryodycznych;
w r. 1893 wychodzi cze$¢ pierwsza wielkiego dzieta Dow-
konta ,Lietuvos istorija nuo seniausiy gadyniy
iki Gediminui D. L K" (,Historya Litwy od
czasOw najdawniejszych do GedyminaW. X.L.");
zwlaszcza to ostatnie wydanie miato znaczenie olbrzymie
w rozwoju kulturalnym. W tym czasie tez przybywajg nowe
pisma: w r. 1892 wielkie pismo ,Lietuva" (,Litwa")
w Ameryce, majace wplyw dodatni w ruchu, radykalna
SApsvietg" (,,O8wiata"), jako organ amerykanskiej
,Lietuviy Mokslo Draugystés" (,Litewskiego
Tow. naukowego"), radykalno-antyklerykalny ,,Garsas"
(,,Gtos") takze w Ameryce, w r. 1893 radykalno-socyalistyczna
»Nauja Gadyné" (,Nowa Epoka") zamiast ,,ApSviety";
dalej wychodzi caty szereg pozytecznych ksigzeczek popu-
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larnych i kalendarzy. W tym czasie takze ustala sie charakter
wielkich stowarzyszen kulturalnych litewskich w Ameryce,
majacych znaczenie dla kraju ze wzgledu na ich dziatalnos¢
wydawniczg i ogélno-kulturalng; przybywaja tez nowe stowarzy-
szenia, petniace rozmaite funkcye specyalne. W Litwie Pru-
skiej zaczyna dawac oznaki zycia ,,Byruté" i w r. 1892
powstaje organizacya ,LietuviSka politiSka skyrimo
draugysté" (,Litewskie Tow. polityczne wy bor-
cze"), majgca na celu ujecie kierownictwa akcyi wyborczej
i nadanie jej cech samodzielnoSci przez stawianie kandyda-
tur litewskich. Woreszcie w Wielkiej Litwie wzrasta w tym
czasie akcya kotkowa wsrdod wioscian, ktérg poznamy nizej,
oraz akcentuje sie fakt garniecia sie liczniejszego wtoscian-
Litwinédw do handlu i rekodziet.

Rozrastanie sie ciggte pradow odrodzeniowych litew-
skich psuto szyki polityki rosyjskiej i obracato w niwecz
plany oderwania Litwy od Polski i stopienia jej w proce-
sie rusyfikacyjnym. Wprawdzie formacya narodowa Litwy
zmieniata istotnie jej stosunek do Polski, nadajac jej cechy
narodu réwnolegtego, jednak bynajmniej nie w kierunku po-
zadanym dla polityki zaborczej rosyjskiej.

Z prowincyi badz polskiej, badz rosyjskiej, Litwa sta-
wata sie sama w sobie narodem, rozwijajacym sie w Kie-
runku samodzielno$ci organicznej. Zamiast by¢ nadal kra-
jem uzytkowym, objektem biernym sporoéw sasiedzkich o po-
siadanie, Litwa zaczynata snué¢ czynnie wiasny rozwéj z we-
wnetrznego uktadu czynnikéw i potrzeb.

Ustalajac i potegujac swg osobowo$é wbrew zakazom
i niewoli, Litwa z roku na rok powoli i stopniowo, ale co-
raz wyrazisciej i jedrniej, zaczynala przeciwstawia¢ sasia-
dom samg siebie. Szachowato to plany zaborcze Rosyi,
ktéra tez nie omieszkata zwréci¢ uwagi na rosngce zjawisko
odrodzeniowe i uzy¢ spotegowanych $rodkéw do stlumienia
wszelkiej akcyi odnosnej. Ostatecznie rzad, jak widzielismy,
bytby gotéw sie pogodzié z jezykiem litewskim i z jaka$
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drobng pracg »»kulturalng” wsrod ludu litewskiego, o ileby
to zmierzato do paralizowania wptywow polskich i jedno-
czesnie nie akcentowato indywidualnosci litewskiej. O ileby
to dawato Rosyi podwdjna korzys¢ — pomagato do osta-
bienia Polakéw i stuzyto narzedziem do saczenia rusyfika-
cyi —o tyle rzad sie zgadzat na pewne przejawy akcyi ,kul-
turalnej” w jezyku litewskim. Formule takiej recepty rzad
zdawat sie posiada¢ w narzucaniu Litwinom czcionek rosyj-
skich. Jak widzieliSmy z odpowiedzi Szczebalskiego na me-
moryat Szlinpas'a rzad moze by sie nawet zgodzit ostatecz-
nie na czcionki tacinskie w pismiennictwie litewskiem, gdyby
miat gwarancye zupetng ze strony Litwindw, ze uzyjg swej
pracy do poparcia tendencyi rusyfikacyjnych. Owarancyi tej
Litwini oczywiscie nie dawali, poniewaz ich celem bezposre-
dnim bylo wilasnie dokonanie formacyi narodowo-
litewskiej. Wobec tego rzad, czujgc sie dos¢ mocnym do
narzucenia Litwinom polityki wiasnej, nie ustgpit ani o jote
ze swej formuty czcionek rosyjskich i jat sie walki bezwzgle-
dnej i radykalnej z rozwojem samowolnym pragdéw odro-
dzeniowych.

Charakterystyczny stosunek Rosyi (nietylko rzadu, ale
tez opinii publicznej kierunkéw zachowawczych z przewro-
tnem ,Nowoj e Wremia" na czele) do mniejszych na-
rodéw kresowych panstwa (do Estoriczykéw, totyszow
i Litwinow) uwydatniat sie najlepiej w stosunku do inteli-
gencyi. O ile chodzito o masy ludowe, o tyle sie uznawato
pewne prawa do zaspakajania potrzeb kulturalnych w jezyku
i poniekad w kierunku narodowym; o ile jednak chodzito
o inteligentéw, o tyle sie natychmiast zglaszaty pretensye
zaborcze, poniewaz w polityce rosyjskiej nie chodzito wcale
0 ustalenie indywidualnego bytu narodu. Indywidualnosci
narodow tych chciano bowiem uzy¢ za wedke do wyrwania
ich z obje¢ niemieckich (Estonczycy i totysze) i polskich
(Litwini); dlatego tez schlebiano im poniekad w pismach
gadzinowych; gdy jednak chodzito o dalszy rozw6j kultu-
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rainy zbudzonej indywidualnosci, zwlaszcza o inteligencye
narodowg, to ta sama prasa i opinia zwracata sie natych-
miast wrogo do EstoAczykow, totyszéw i Litwindw i uja-
wniala tendencye zaborczo-panstwowe w catej nagosci, uzna-
jac tylko typ najnizszy kulturalnie, ludowy, danej narodo-
WOSCI.

W stosunku do Litwinéw rzad i opinia zachowawcza
rosyjska chcieli uzyé tego samego flirtu, co w stosunku do
totyszow i Estonczykow, z tg wszakze roznicg zasadniczg,
ze za warunek nieodzowny postawiono czcionki rosyjskie;
poniewaz Litwini warunku tego nigdy nie przyjeli, przeto
nie bylo okazyi do stosowania w praktyce nawet tego flirtu
przewrotnego. To tez w praktyce stosunek rzadu do Litwi-
néw wyrazat sie w tepieniu konsekwentnem i nieustajgcem
wszelkich przejaw6éw ich rozwoju kulturalnego. Ucisk nie
byt tu tagodzony niczem.

Co do alfabetu rosyjskiego w pismiennictwie litewskiem,
to w okresie omawianym nie byto jeszcze w polityce rza-
dowej zadnego wahania ani tendencyi do zwrotu. Alfabet
rosyjski byt aksyomatem; system polityczny, oparty na piesci
uzbrojonej w nahajke i uznajacy w niej jedyne zZrodto ma-
drosci i sztuki rzadzenia oraz jedyng metode rozwigzywania
zagadniern polityczno-spotecznych, tudzit sie szczerze mo-
zno$cig zmuszenia zywego narodu do samobdjstwa dobro-
wolnego.

Organ satrapii wileAskiej, dziennik ,Wilenskij Wie-
stnik", dawal w epoce ,Szvies'y* wyraz stanowiska nie-
zachwianego w kwestyi alfabetu rosyjskiego i wypisywat
ztego powodu klamstwa niestworzone, wykazujace tak prze-
wrotno$¢ i arogancye brutalng, jak nieuctwo i ptytkos$¢ sadu.
Twierdzit np., ze Litwini przyjmujg chetnie alfabet rosyjski,
jeno ze agitacya ksiezy stoi jeszcze na przeszkodzie; na do-
wad, ze alfabet rosyjski jest niemniej odpowiedni dla pismien-
nictwa litewskiego, niz facifski, przytaczatl fakt, ze Zzotnierze-
Litwini piszg nieraz swe listy z giebi Rosyi po litewsku

Litwa i5
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literami rosyjskiemi (widocznie niezbyt pochlebnie sadzit
o inteligencyi swych czytelnikow, skoro mogt ich karmic
takg strawag w zakresie tematow politycznych i kulturalnych!);
palma wszakze przewrotnosci i klamstwa Swiadomego nalezy
sie twierdzeniu, ze dopuszczenie czcionek facinskich w pi-
$miennictwie litewskiem bytoby niepozadane i ucigzliwe dla
Litwindw (sic!), ktdrzy by sie znow musieli przystosowywac
do nowego alfabetu, gdy juz obecnie jest wprowadzony
rosyjski *).

Prze$ladowanie tez w kraju wzrastato z roku na rok.
Za czasow ,,Ausr’y" przeSladowanie wprawdzie miato
miejsce, ale nie bylo jeszcze zbyt intensywne. Rzad traktowat
narazie ,,Ausr’e", jako wybryk garstki marzycieli-warcho-
téw, niezywotny na diuzsza mete i dajacy sie tatwo sttumic.
To tez nie wysilano sie zbytnio na walke. Gdy jednak prze-
jawy ruchu nie ustawaty ws$rod Litwinow, ale sie wcigz
mnozyty i zwracaly w kierunku S$wiadomie opozycyjnym,
wiadze zaczely sie braC coraz ostrzej do rzeczy. Walka z wy-
dawnictwami liewskiemi, z ich kontrabandg i kursowaniem
w kraju, stata sie masowa i codzienna. Nikt nie byt gwaran-
towany od rewizyi, gwattow i kar. Nie chodzito o jaka$
dziatalno$¢ rewolucyjng ani o tres¢ zbrodnicza i przeciw-
panstwowg ksigzki; do$¢ byto posiadania papieru zadruko-
wanego zgtoskami litewskiemi, aby by¢ winnym zbrodni.
Ksigzki do nabozenstwa nie byly wykluczone bynajmnie;j:
stanowily takze zbrodnie. Zandarmi, straznicy i policya mieli
pole do ,dziatalnosci" nieustajgcej. Robiono rewizye po do-
mach, szukajac u wiloscian drukow litewskich; spotkawszy
przypadkiem kogo$ czytajacego, sprawdzano, czy ksigzka nie
jest litewska. Niedos$¢ tego: byty wypadki, gdy podczas od-
pustu zandarmi stawali po nabozeAstwie przy drzwiach ko-
Sciota i sprawdzali u wtoscian wychodzacych ksigzki do na-

*) Twierdzenie powyzsze ,,Wilenskij Wiestnik'a"™ cytuje ze
»Szvies'y"™, Nr 1-2 z r. 1888, str. 27-31 w czeéci ,,Priedas™.
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bozenstwa, konfiskujgc litewskie (w Poniemuniu gub. suwal-
skiej — patrz ,Varpas" Nr 7 z r. 1891, str. 111, zmowy
ks. Burby, mianej w Baltimore w Ameryce).

Znalezione ksigzki odbierano i palono stosami, a win-
nych karano grzywng lub wiezieniem i brano od nich zobo-
wigzania, ze nadal ksigzek litewskich mie¢ i czyta¢ nie beda.
Wzrost przesladowania akcentowat sie stale i siegnat zenitu
w drugiej potowie 90-tych lat ubiegtego wieku*).

Jednocze$nie nieliczne wydawnictwa urzedowe w jezyku
litewskim, drukowane czcionkami rosyjskiemi, nie znajdywaty
wcale zbytu i byly konsekwentnie przez Litwinéw bojkoto-
wane. Probowano wszelkich sposob6w do narzucenia ich
wioscianom — bez skutku. Korzystajac z zaleznosci faktycz-
nej gmin od urzednik6w administracyjnych, starano sie od-
dziata¢ na nie w kierunku pozadanym. Tak np. gubernator
kowienski Klingenberg wydat polecenie do t. zw. posrednikéw
wioscianskich, aby skianiali gminy do uchwal, stwierdzajg-
cych zgode na przyjecie czcionek rosyjskich (nawet do ksig-
zek do nabozenstwa —patrz ,Apzvalga” Nr 1—2 z r. 1896).
Prébowano zasia¢ ta droga korupcye wsréd wiloscian i zwia-
za¢ ich wiasnemi uchwatami. Rdwnolegle do rewizyi wiadze
rozwinely energiczng akcye szpiegowska. W petnieniu fun-
kcyi szpiegowskich role wybitng odegrali nauczyciele ludowi
ze szkétek rzadowych. Piekna i szanowna rola nauczycieli
ludowych byta w Litwie sfalszowana i zhanbiona przez cha-
rakter i tendencye ogo6lne systemu politycznego. Nauczyciel
ludowy nie byt siewca osSwiaty i kultury, jeno narzedziem
politycznem opresyi i wynaradawiania dzieci oraz do pe-

*) W komorach granicznych ujeto ksigzek i drukoéw litewskich: od
r. 1891-1893 37.718 egz., od r. 1894-1896 40.335 egz., od r. 1897-1899
39.024 egz., od r. 1900-1902 56.182 egz.; nie liczac tego, co znaleziono
i skonfiskowano bezposrednio w kraju przez policye, zandarméw, szpie-
gow (patrz czasopismo ,Draugas™ Nr 2 z r. 1904, str. 54, przyp.
u dotu). Bezposrednio w kraju skonfiskowano pono najwigcej w okresie
lat od r. 1896-1900.

16*
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wnego stopnia funkcyonaryuszem policyi, majgcym dawaé
bacznos¢ na przejawy lojalnosci mieszkancow i odpowiednio
informowa¢ wiadze policyjne. Tendencya ta w takim stopniu
demoralizowata nauczycieli ludowych, ze sie wysilali na wy-
Scigi w funkcyach szpiegowania i w denuncyacyi, azeby
swg gorliwo$é zamanifestowaé i mie¢ dobrg marke u zwie-
rzchnosci. Nauczyciel taki nie maogt znalez¢ przeciwwagi
tendencyom demoralizujgcym — w oddaniu sie swej dzia-
falnosci bezposredniej na polu os$wiaty: ,0$wiata" bowiem,
ktéra on nidst, byta zwrdcona przeciwko ludnosci i miata
na celu ttumienie rozwoju kulturalnego, nie za$ zespolenie
sie z nim i popieranie; to tez nauczyciel ludowy nie mogt
w tych warunkach pokocha¢ szczerze swej pracy, nie mogt
znalezé w niej dla siebie wysokiej misyi, opromieniajacej
wysitki. W tych warunkach typ nauczyciela uczciwego i szcze-
rego nie mogt sie uksztatci¢; czynniki demoralizacyi oddzia-
tywaty narn w stopniu spotegowanym i wytwarzaty w osobie
nauczyciela ludowego w Litwie typ najohydniejszy kabotyna,
pijaka i denuncyanta. Stosowato sie to zwlaszcza do gub. ko-
wienskiej i wilenskiej, poniewaz w suwalskiej posady nau-
czycieli ludowych mogty byé takze zajmowane przez Litwi-
néw, wséréd ktorych oczywiscie czynniki demoralizacyi pa-
ralizowaty sie $wiadomoscig solidarnosci narodowej, wspél-

noscig S$rodowiska ludowego i przeto poczuciem odpo-
wiedzialnosci, majacem zawsze wptyw dodatni i moralnie
ksztatcacy.

Funkcye nauczyciela-szpiega polegaty na weszeniu cia-
gtem, na pozyskiwaniu zaufania w celu zdrady i na tropie-
niu $ladéw propagandy. Kazdy wypadek znalezienia ksigzki
litewskiej byt dla niego okazya upragniong do denuncyacyi.
W tym celu nie wahat sie uprawia¢ ohydnej demoralizacyi
dzieci. Wzory takich czynnosci nauczycieli przepetniajg
szpalty wspoétczesnej prasy litewskiej.

Wobec udoskonalenia sie i rozrastania nauki prywatnej
pozaszkolnej w Litwie, rzagd w r. 1892 wydat zakaz ustawowy
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nauczania prywatnego*); wolno byto odtad uczyé dzieci
poza szkotg wylacznie w domu rodzicéw badz bezposrednio
przez nich samych, badZ przez statych nauczycieli domo-
wych. Oczywiscie, ze tylko ludzie zamozni mogli sobie po-
zwoli¢ na utrzymywanie nauczycieli i nauczycielek ptatnych
i patentowanych; dla wioscian byto to wykluczone.

Zakaz ten zwracat sie tak przeciwko nauczaniu polskiemu
w Litwie, jak litewskiemu; w stosunku do nauczania litew-
skiego chciano zniszczy¢ w ten sposéb owg rozgateziong
w kraju akcye oswiatowg, owo zuzytkowanie dla celéw
kultury - ubogich, starych wdéw ,katnic" it d., o ktérych
moéwitem wyzej. Akcya wszakze oswiatowa rozwijata sie da-
lej z wiekszemi jeno przeszkodami i z wiekszg sumg cierpien,
gdyz zaczeto pocigga¢ do odpowiedzialnosci i kara¢ biedne
ciche bohaterki-staruszki za nauczanie abecadta. Pozornie za-
kaz dotyczyt tylko nauczania prywatnego poza $cisle domo-
wem; faktycznie jednak w stosunku do nauczania litewskiego
zakazane bylo wszelkie, nawet domowe, udzielane bez-
posrednio przez rodzicéw, nie objete zakazem z roku 1892;
wszelkie bowiem nauczanie nawet alfabetyczne litewskie
nie mogto mie¢ miejsca wobec ogdlnego zakazu alfabetu
facinskiego w pisowni Litwindéw; elementarz litewski sam
przez sie byt przedmiotem zbrodni. Szkotki za$ rzagdowe byty
narzedziem wytgcznie rusyfikacyi.

Nieco lepiej byto w Litwie suwalskiej, gdzie aczkolwiek
tendencya ogélna byta rusyfikacyjna, wszakze wolno byto
uczy¢ takze jezyka litewskiego (oczywiscie w alfabecie rosyj-
skim); natomiast w dzielnicach jenerat-gubernatorstwa wi-
lenskiego jezyk litewski byt bezwzglednie ze szkdtek usuniety,
nietylko jako jeden z przedmiotow wykladowych, ale tez
w nauce religii i przy wyjasnianiu dzieciom jakich$ szcze-

*) Zakaz ten, rozszerzony w roku 1900 takze na Krdlestwo Polskie,
zostat zniesiony prawnie dopiero przez drugg Dume Panstwowg w maju
(st. st.) roku 1907.
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gotow niezrozumiatych. Sprawie rusyfikacyi stuzyta tak sama
szkota, jak wszystkie urzadzenia pomocnicze i dodatkowe
przy niej. Ten sam charakter rusyfikacyjny miaty biblioteczki
szkolne, ustanawiane w gub. kowienskiej w poczatkach 90-tych
lat ubiegtego wieku zrozporzadzenia dyrekcyi kowienskiej szkot
poczatkowych; dobdér w nich ksigzeczek odpowiednich miat
zapewni¢ saczenie do psychiki dziecka pradéw narodowo-
rosyjskich; dla skutecznego funkcyonowania biblioteczek na-
uczyciele mieli rozdawaé dzieciom ksigzeczki do czytania
ztem, azeby przy zwrocie ich dzieci opowiedziaty tres¢ prze-
czytanego; dla kontroli za$ nauczyciele mieli w koncu roku
uktada¢ i przesyta¢ do dyrekcyi sprawozdania szczegOtowe
z ruchu w biblioteczkach. Zakup ksigzek do biblioteczek
dokonywano za pienigdze gminne pod presya posrednikdw
wioscianskich.

Perwersya tkwita we wszystkich szczegétach systemu
szkolno-pedagogicznego w kraju. W szkotkach ludowych
wprowadzano np. chory dziecinne dla $piewu piesni ludo-
wych rosyjskich. Witadze szkolne wiedziaty dobrze, ze piesn
i melodya, zwlaszcza w $piewie chéralnym, trafi lepiej i gte-
biej do duszy iserca dziecka i bardziej go wynarodowi, bar-
dziej go napoi moskiewszczyzng, niz sucha i ucigzliwa, i mniej
przeto dla dziecka sympatyczna - nauka obcego jezyka ro-
syjskiego. W tych $piewach chdralnych piesni rosyjskich co
za perwersya wiadz szkolnych, co za chytre przedsiewziecie
zatrucia wrazliwej duszy dzieciecej! Zapewne, ze to tylko
szczegOt, ale szczegdt charakterystyczny.

Dla tem gtebszego za$ ujarzmienia Litwy i zniszczenia
w zalazku jej pradéw odrodzeniowych, wyrastaty w gtebi
kancelaryi inkwizycyjnych raz w raz projekty wcielenia gu-
bernii suwalskiej do jenerat-gubernatorstwa wilenskiego. Pe-
wne ulgi wzgledne, ktérych doswiadczata czastka zaniemen-
ska Litwy na skutek swej przynalezno$ci administracyjnej do
Krélestwa Polskiego, byly solg w oku dla opryszkéw i ka-
tobw narodu. Gorszyto to ich tembardziej, ze w tej wiasnie
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dzielnicy prady odrodzeniowe krzewity sie i kwitty $rod ludu
najbujniej. W pomystach wcielenia gub. suwalskiej do jene-
rat-gubernatorstwa wilenskiego chodzito tylko o zakresy du-
chowny i osSwiatowy, t. j. wlasnie o te, w ktérych sie wy-
razaty jej wzgledne prerogatywy w porownaniu do gubernii
kowienskiej i wilenskiej. Pomysty te stanowily niebezpieczen-
stwo grozne dla Litwindw. Mowitem juz zresztg wyzej o nich
i 0 stosunku do nich ,,Varpas’a" i Litwinow.

W prze$ladowaniu Litwinéw i ich pismiennictwa Rosya
miata zawsze wspOlnika nader ustuznego w osobie wiladz
pruskich. Juz w roku 1884 Prusy kazaly Szliupas'owi, éwcze-
snemu redaktorowi ,,AuSr'y", opusci¢ terytoryum pruskie.
To samo sie powtorzyto w r. 1890 z Szernas'em, redaktorem
,Varpas'a", pomimo, ze mieszkat za paszportem legalnym
rosyjskim i nie wtracat sie bynajmniej do spraw i do ruchu
wsérdd Litwinéw Pruskich. W dalszym ciggu wspélnictwo
wiadz pruskich z rosyjskiemi stale rosto, w miare coraz wie-
kszego potegowania sie pragdow odrodzeniowych litewskich
oraz walki z nimi rzadu rosyjskiego. W r. 1895 odznaczyt
sie w tym zakresie zwilaszcza Witschel, naczelnik policyi
w Tylzy, ktory donosit policyi rosyjskiej telegraficznie i listo-
wnie o przemytnikach, kolportujgcych z Tylzy ksigzki litew-
skie. Kilku takich ksiegarzy Witschel aresztowal z pakami
ksigzek i oddatl w rece policyi rosyjskiej, w swem za$ do-
niesieniu policyjnem podat, Zze to byly ksigzki nihilistyczne
(w istocie byty to przewaznie katolickie ksigzki do nabozeA-
stwa). Wsrod wydanych wéwczas kolporterow litewskich byt
stawny ze swych meczarni i przygdd tragicznych, ktére nan
stad splynety i ktére go wreszcie dobity - Bielekas. Szykany
wiadz pruskich, zwiaszcza z roku 1895, staty sie tez jednym
z czynnikéw upadku ,,Apzvalg’i"¥.

*) Azeby nie wraca¢ nizej do tego przedmiotu, wskaze tutaj, ze wspol-
nictwo wiadz pruskich z rosyjskiemi w prze$ladowaniu pismiennictwa li-
tewskiego w dalszym ciggu wzrastato i wyrazato sie nawet w odno$nem
porozumieniu najwyzszych Kierownikéw polityki obu panstw (sprawa ta
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Procz bezposredniego przesladowania Litwindéw i ich
pismiennictwa, i précz systemu szkolnego, polityka wynara-
dawiajgca w Litwie wyrazata sie jeszcze w kolonizacyi ro-
syjskiej i w zakresie wyznaniowym.

Kolonizacye rosyjskg prébowano zastosowaé do Litwy
poczawszy od r. 1864. Przedewszystkiem za materyat kolo-
nizacyjny uzyto starowiercow, osiedlonych w kraju od bardzo
dawna (potomkdéw emigrantéw, ktdérzy sie schronili do Rze-
czypospolitej na skutek ucisku religijnego w ich ojczyZnie).
Starowiercow kolonizowano na ziemiach wioscian, ktérzy
brali udziat w powstaniu i zostali za kare wysiedleni z kraju

stanie sie nawet jednym z przedmiotéw, omawianych podczas spotkania
sie monarchéw — rosyjskiego z pruskim). Procz przyktadéw bezposre-
dniego przes$ladowania przez Prusy poszczegdlnych dziataczy litewskich,
oto, jak sie wyrazaty odnosne formy tego wspdlnictwa. Cytuje z ,Var-
pas'a“ odnosne ustepy dokumentéw urzedowych (uchwaty komitetu mini-
strow, najwyzej zatwierdzone w r. 1897): ,,Przesladowanie pism litewskich
zostaje oczywiscie w reku strazy granicznej i policyi, atoli wytepienie ich
zupetne mozliwe tylko przy uskutecznieniu zakazu drukowania ich zagra-
nica. W mysl tego, jak wyjasnia minister spraw wewnetrznych, zostaly
podjete pertraktacye (z Prusami), i cesarz niemiecki, podczas swej ostatniej
bytnosci w Peterhofie, wyrazit zupelng zgode co do tego pomystu“..
(patrz ,,Varpas“ N 3, z r. 1899). A oto znéw inny przykiad charakte-
rystyczny (ustep z pisma poufnego gubernatora suwalskiego do naczelni-
kéw powiatéw): ,,... W odpowiednim czasie zwrécono na to (na sprowa-
dzanie drukéw litewskich z Prus do Rosyi) uwage witadz pruskich, ktére
wyznaczyly na skutek tego do Tylzy specyainego agenta pruskiej policyi
politycznej; agentowi temu nakazano $ledzi¢ bacznie przeznaczone do Ro-
syi druki litewskie. Précz tego pruski minister sprawiedliwosci prosit gtd-
wnego prokuratora w Krdélewcu, oraz prokuratora panstwowego w Tylzy,
azeby udzielali agentowi powyzszemu potrzebnej pomocy i zeby natych-
miast oddawali pod sad wskazanych przezen ludzi i wydawnictwa. W tym
samym czasie rzad pruski zwrécit sie¢ w drodze dyplomatycznej do rzadu
petersburskiego w sprawie ustanowienia bezposredniego porozumiewania
sie powyzszego agenta i prokuratora z rosyjskiemi wladzami gubernial-
nemi nadgranicznemi®... (patrz ,Varpas™ N 5, z roku 1899). Wszystkie
przyktady powyzsze wskazujg na bardzo $ciste wspdlnictwo prusko-rosyj-
skie, zwrécone przeciwko akcyi odrodzeniowej Litwinow.
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w gtab Rosyi razem z rodzinami (takie kolonie starowier-
skie utworzono licznie, zwlaszcza w powiecie jezioroskim,
np. na wielkim obszarze ziem panszczyznianych w dobrach
poplaterowskich Dusiatach). Poza tem prébowano tez osie-
dla¢ Scistych kolonistéw-przybyszy; w dobrach krélewskich
i skonfiskowanych po powstaniu tworzono parcele i osiedlano
rodziny rosyjskie (czesciowo takze starowierskie). Kolonistom
dawano ziemie i udzielano zapomog na urzadzenie sie; rzad
zaktadat dla nich kasy pozyczkowo - oszczednosciowe, utrzy-
mywat szkolki; kowienskie bractwo prawostawne im. Sw.
Mikotaja wspierato ich cerkwie, brato takze na swdj koszt
dzieci na nauke, nauczajac rzemiosta, lub posytajac do gim-
nazyum; cerkwie stawiano im za pienigdze gmin miejscowych;
od roku za$ 1888 ustalono specyalny podatek ogoélny w ca-
tym kraju na utrzymanie duchowienistwa prawostawnego.
Kolonistom rosyjskim, chcacym kupic¢ ziemie, Bank wioscian-
ski udzielat pozyczki w wysokosci catkowitej wartosci ziemi.
Kolonizacya jednak nietylko sie nie rozwijata, lecz upadata.
llos¢ kolonistow z roku na rok ubywata. Kolonisci badz od-
dawali ziemie w dzierzawe i emigrowali, badz jg porzucali
i w jakikolwiek sposob pozbywali; z pozostatych niektore
osady sie litwinizowaty *); wielu tez uprawiato kradzieze i ra-
bunek, utrzymujac sie bynajmniej nie z ziemi, jako kolonisci.
Niepowodzenie akcyi kolonizacyjnej wywotywato w lokalnej
prasie gadzinowej skargi i zale na ucisk ze strony ducho-
wienstwa katolickiego i ludnosci, rzekomo przez kler sfana-
tyzowanej; rzad powotywat do zycia peryodycznie rozmaite
komisye biurokratyczne, ktére zajmowaly sie badaniem przy-

*) Patrz np. korespondencye z Szawel w Nrze 17 ,Ukininkas'a“
z r. 1896; przykiady litwinizowania sie kolonistdw rosyjskich miaty miej-
sce nawet w dzielnicy kresowej wilenskiej: wzmianki o tem z wyszczego6l-

nieniem wsi znajdujemy w pracy statystycznej anonima: ,Obszar je-
zyka litewskiego w gubernii Wilenskiej*“ (w wydawnictwie Kkra-
kowskiej Akademii Umiejetnosci — ,,Materyaty antropologiczno-ar-

cheologiczne i etnograficzne«, tom IIl., rok 1898, str. 22, 23).
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czyn niepowodzenia i obmysleniem S$rodkéw przeciwdziata-
nia; nic wszakze nie pomagato i przedsiewziecie robito fiasko:
komisye pobieraly pienigdze za swag czynnos$¢, natomiast sy-
tuacyi nie zmienity (patrz »Varpas" Nra 4—5 z r. 1892,
str. 74—76).

W dziedzinie wyznaniowej ucisk wyrazat sie w utru-
dnieniu (niemal zakazie) budowy i restauracyi kosciotow,
w tamowaniu obrzedéw kultu (zwiasza publicznego), w na-
der Scistej reglamentacyi funkcyonowania Kkleru i w bezpo-
Sredniem prze$ladowaniu go w sposéb drobiazgowy i nad-
zwyczaj ostry. Ucisk wyznaniowo-katolicki wyrazat sie w ca-
tym szeregu szczeg6tdw, nader dotkliwych dla poboznej
i przywigzanej do form kultu ludnosci litewskiej.

Dalej ucisk ten wyrazat sie w sztucznem faworyzowaniu
prawostawia kosztem ludnosci katolickiej. Faworyzowanie
prawostawia przejawiato sie najintensywniej w dzielnicy wi-
lenskiej (budowa cerkwi, szkoétki cerkiewno-parafialne, dzia-
falnos$¢ bractwa $w. Ducha*) it d. Wszakze nie byla wolna
od tego ucisku takze gub. kowienska**).

Whrew wszakze najdotkliwszym przesladowaniom wiadz,
whrew systematycznej polityce rzagdowej, prady odrodzeniowe
siegaty z roku na rok coraz giebiej w lud, szerzac sie do
coraz dalszych miejscowosci wschodnich, odleglejszych od
granicy i nie obfitujacych w inteligentéw narodowych, oraz
znizajac ze $rodowiska zamozniejszych wioscian rolnych do

*) Bractwa prawostawne w Litwie byly narzedziem wojujacego pra-
wostawia i stanowity wysuniete macki zaborczosci prawostawno-rusyfika-
cyjnej. Dziatalno$¢ wilenskiego bractwa $w. Ducha byta dotkliwa, zwiasz-
cza na kresach litewsko-biatoruskich, gdzie ludno$¢ byta mieszana etno-
graficznie i wyznaniowo (eks-unici).

**) W gubernii kowienskiej, przy wykrajaniu jej z gubernii wileriskiej
w r. 1843, cerkwi prawostawnych parafialnych byto 10; po 50-ciu latach,
w roku 1893 byto ich juz 44, précz niektérych specyalnych (nie paraftal-
nych) i précz 3 klasztoréw. Przez ten czas prawostawie nie zrobito jednak
zadnych postepdw wsréd ludnosci miejscowej, jednolicie Katolickiej
(i pewnej ilosci Litwinéw wyznania kalwinskiego).
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Srodowisk wioscian matorolnych, bezrolnych, nielicznego pro-
letaryatu przemystowego, oraz rzemiesInikow.

Wydawnictwa litewskie, zalewajace dzielnice zaniemen-
ska i potem Zmudz, zaczely sie tez rozszerza¢ na dzielnice
wschodnio-kowieniskg i nawet poniekad, aczkolwiek pdzniej
i w mniejszej ilosci i stopniu, na dzielnice wilenskg (w po-
wiatach trockim i Swiecianskim). Dzielnica wileriska zespalata
sie z pragdami odrodzeniowymi najmniej, nietylko ze wzgledu
na brak inteligentow narodowych, ktorzyby posredniczyli
w wymianie wplywoéw i akcyi, ale tez ze wzgledu na zna-
czne uleganie jej ludnosci litewskiej procesowi polonizacyi,
ostabiajagcemu w niej skupienie pierwiastkow kultury naro-
dowej i zabarwiajgcemu jej podtoze kulturalne cechami, ré-
znigcemi ja od catoksztattu pnia narodowego (zwihaszcza w po-
wiatach i miejscowosciach skrajnie kresowych i mniej lub
wiecej mieszanych, jak pow. oszmianski, lidzki, wileriski, cze-
Sciowo Swiecianski i trocki, oraz grodzienski gub. grodzien-
skiej).

Dzielnica wschodnio-kowieriskg (pow. witkomierski, je-
zieroski, znaczna cze$¢ poniewieskiego i kowienski) acz nie
ulegta w catosci procesowi polonizacyjnemu w ludzie, w tym
stopniu, co dzielnica wilenska (z wyjatkiem kreséw wscho-
dnich jezioroskiego i pewnych miejscowosci poszczegdlnych
w promieniu Kowna, Kiejdan i poniekagd Witkomierza), da-
zyta wszakze w ogonie pragdow odrodzeniowych ze wzgledu
na nizszy poziom dobrobytu ludnosci, a przeto tez procesu
demokratyzacyi, oraz ze wzgledu na nizszy stan kultury ogdl-
nej i oSwiaty, na odlegtos¢ od granicy pruskiej, gdzie sie
skupiaty i skad ptynely gtéwne promienie pradéw odrodze-
niowych, i wreszcie na brak inteligencyi narodowej. Wszakze
pomimo te warunki ujemne, wydawnictwa litewskie ptynety
do dzielnicy wschodnio-kowienskiej i rozchodzity sie w nigj
stale. Funkcye posrednicze w miejscowosciach, pozbawionych
inteligentéw, petnili  kolporterzy ksigzek do nabozenstwa.
Znam miejscowosci, w ktorych posrednictwo to dokonywato
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sie np. w spos6b nastepujacy: Okolica dzielita sie na okregi
obejmujgce w promieniu kilkanascie wsi i osad; podziat ten
byt oczywiscie obyczajowy, aczkolwiek do$é systematycznie
przestrzegany. W okregu takim jeden wioscianin centralizo-
wat funkcye dostawy wydawnictw; co roku na wiosne lub
w jesieni, po zakonczeniu robdt polowych, wyruszat korimi
na Zmudz, w kierunku granicy pruskiej, gdzie miat juz usta-
lone stosunki z miejscowymi przemytnikami i kolporterami;
zakupywat tam wiekszg ilos¢ drukow (przewaznie ksigzki do
nabozenstwa i kalendarze, majgce zbyt najlepszy i zapewniony,
a takze pewng ilos¢ ksigzeczek tresci rozmaitej), ktéremi na-
tadowywat w6z w sposéb sobie wiadomy i wiadomemi tez
drogami przywozit transport do domu; stad dopiero druki
rozchodzity sie po poszczegdlnych rodzinach i wsiach w pro-
mieniu okre$lonego okregu. Konspiracya na miejscu nie byta
nawet zbyt S$cista, poniewaz tu, w dzielnicy wschodniej, po-
licya byta mniej wdrozona w poszukiwanie drukow litew-
skich i nie grzeszyta takg gorliwosciag bezwzgledng, jak w gu-
bernii suwalskiej i na Zmudzi.

W warunkach, w jakich sie rozwijato piSmiennictwo
i czytelnictwo litewskie, pewne utrudnienie miescito sie w pi-
sowni, ustalonej w literaturze odrodzeniowej. Widzielismy,
w jakich warunkach odbywato sie nauczanie abecadta i czy-
tania litewskiego. Oczywiscie, ze wtosScianie-rodzice, lub ubo-
dzy, albo wdowy-katnice, znali jeno, co najwyzej, najprostszy
alfabet facinsko-polski. Natomiast w pismiennictwie litewskiem
ustalono niektdre litery, ktorych w alfabecie tacifiskim niema
wcale. Do liter takich naleza: "é", "j" i "y"; précz tego dla
wyrazenia niektorych dzwiekéw zastgpiono uzywany w pi-
sowni polskiej sktadany sposob ich wyrazania przez nowe
znaczki upraszczajgce pisownie: mianowicie polskie ,,sz"
i ,cz", wyrazano przez ,3" i ,C" (usunieto tez kreske z li-
tery ,I"). Stanowito to wielkie utrudnienie dla szerszych mas,
ktére systematycznej nauki czytania nie otrzymywaty i znacz-
kéw tych przewaznie nie rozumiaty. Wszakze co do liter ,,&",
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A" 1,y byly one konieczne, poniewaz odpowiadaty pe-
wnym wiasciwosciom fonetycznym, dzwiekowym jezyka litew-
skiego i nie mogty by¢ wyrazone w Scistych granicach al-
fabetu facinskiego; ,j" i ,u" byly utworzone w ten sam
sposéb, co polskie ,,3" i ,e", ktére takze zostaly przez Li-
twinéw przyjete i zachowane. Bylo to dla ludu, zwhaszcza na
wschodzie, utrudnienie, nie dajace sie wszakze unikngé. Co
za$ do ,$" i ,¢" zamiast ,sz" i ,.cz", bardziej znanych wsrod
ludu, to acz przyjecie ich usprawiedliwiato sie wzgledami
natury techniczno-drukarskiej i naog6t wzgledami uproszcze-
nia pisowni, jednak w warunkach oOwczesnych pozyteczno$é
ich mogta by¢ kwestyonowana ze wzgledu na utrudnienie
czytelnictwa ludowego, nie stanowigc natomiast koniecznosci
jezykowej. Niektore tez wydawnictwa, zwiaszcza klerykalne,
uzywaty przeto nadal — polskich ,sz" i »cz".

Kalendarze, jak mowitem, mialy w Litwie zbyt najwie-
kszy i siegajacy niemal do wszystkich miejscowosci kraju;
miaty one przeto wplyw i znaczenie ogromne, z ktéremi sie
nie mogly mierzy¢ ani wydawnictwa popularno-naukowe,
ani literackie, ani peryodyczne. To tez kazde pismo, czyli
raczej kazdy kierunek, wydawat wiasny kalendarz, azeby ta
droga propagowac jak najszerzej swa tendencye. Kalendarze
te procz dziatbw ogolnych, jak podziat czasu w roku, uro-
czystosci, kiermasze i jarmarki, zaémienia stofica i t. p., da-
waty materyat do czytania, powiastki, wiersze, artykuliki po-
pularno-naukowe, gospodarcze, o$wiatowe, patryotyczne, wre-
szcie spoteczne. W tej drugiej czeSci uwydatniat sie kierunek
i tendencya. Nalezy zaznaczy¢, ze zwiaszcza kierunek ,,Var-
pas’a" dbat o nadanie swym kalendarzom charakteru os$wia-
towo-kulturalnego i spoteczno-postepowego.

W ruchu wydawniczym, ktéry sie zaczat ciggle zwie-
ksza¢ w ostatnim lat dziesigtku, nie brakto wszakze cech
ujemnych. Réwnolegle do wydawnictw pozytecznych i pla-
nowych, plynacych z dzielnej i powaznej mysli obywatel-
skiej, kwitly tez liczne wydawnictwa spekulacyjne w postaci
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rozmaitych kalendarzykow i ksigzek do nabozenstwa; oczy-
wiscie, ze takie wydawnictwa nie dokladaty cegietki twér-
czej do gmachu piSmiennictwa rodzinnego. Drugag wada,
ktéra sie dostrzegata w ruchu wydawniczym, byta lekko-
mys$Inos¢; powstawaty nieraz pomysty rozpoczecia jakiego$
wydawnictwa lub wydania rekopisu wartosciowego, zaczy-
naly sie zbiera¢ w tym celu pienigdze, a wreszcie przedsie-
wziecie nie dochodzito wcale do skutku, lub upadato w pot
drogi; oczywiscie, ze lekkomysIno$¢ taka zrazala ofiarno$¢
publiczng i szkodzita powodzeniu i rozwojowi przysztych
przedsiewzie¢ wydawniczych.

Nie ustaly tez jeszcze w tym czasie proby rzadowych
wydawnictw litewskich, drukowanych czcionkami rosyjskiemi.
Mianowicie szereg ich ukazat sie od r. 1891, przewaznie
w Warszawie, z rozkazu kuratora warszawskiego okregu
naukowego, Apuchtina. Dawniejsze, pierwsze ksigzki litew-
skie, drukowane czcionkami rosyjskiemi, zwiaszcza pocho-
dzace z przed r. 1880, staty pod wzgledem jezyka i pisowni
na poziomie nader nizkim. Rozmaite ksigzeczki do nabozen-
stwa i kalendarzyki, ktére wyszty w tej postaci, nie miaty
zadnej wartosci literackiej; rzad, narzucajgc Litwinom alfabet
rosyjski, nie pofrasowat sie o dopasowanie go do wiasci-
wosci dzwiekowych i wihasciwosci pisowni litewskiej, ani tez
dbat o czystos¢ jezyka. Przektadem i utozeniem tych ksiazek
zajmowat sie Kreczynski, Rosyanin, znajacy niedo$¢ dobrze
jezyk litewski; w dodatku Kreczynski wykonywat swa robote
niedbale; to tez niezaleznie od odrzucenia tych ksigzeczek
jako takich przez Litwindw, nie mialy one tez poza tem
wartosci. Owdz w dalszym ciggu rzad w celu skuteczniej-
szej rywalizacyi z wydawnictwami litewskiemi nielegalnemi
zwrocit wiekszg uwage na wihasne wydawnictwa litewskie.
Znaczniejszy postep tak pod wzgledem jezyka jak pisowni
ujawnit sie w wydanej w r. 1891 gramatyce litewskiej, spo-
rzadzonej na podstawie pracy KurSatisa (,,JlnToBckas rpam-
MaTuKa... Kypcbh Maajlaro sospacrta“ i ,ldem... Kypcb cTap-
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waro BospacTta“, Warszawa, drukarnia okregu naukowego).
Zasady, ustalone w pisowni tego dzietla, zostaly tez zastoso-
wane do nastepnych wydawnictw warszawskich. Wprowa-
dzono tam mianowicie do alfabetu rosyjskiego litery i,n"
wogole tez jezyk dobry, barbaryzméw bardzo mato, zwroty
prawidtowe, odmiany gramatykalne poprawne. Wiadze uzy-
waly rozmaitych sposobéw, aby narzuci¢ Litwinom ksigze-
czki, drukowane czcionkami rosyjskiemi; n. p. warszawska
dyrekcya szkolna rozsytata je do wszystkich nauczycieli szkét
poczatkowych w gub. suwalskiej, zalgczajgc rozkaz kuratora,
aby nauczyciele rozsprzedali ksigzeczki dzieciom i odestali
pienigdze w jaknajpredszym terminie do dyrekcyi, oraz zeby
utrzymywali po kiika egzemplarzy w biblioteczkach szkol-
nych *. Rozmaite atoli udoskonalenia i sposoby pozyskania
Litwinow dla czcionek rosyjskich zawiodly.

Rownolegle do rozwoju akcyi kulturalnej i oswiatowej
postepowat tez poniekad rozwoj spoteczno-ekonomiczny lu-
dnosci wioscianskiej. Jak juz zaznaczytem wyzej, prady od-
rodzeniowe ujawnity sie najwczes$niej wsréd litewskiej ludno-
§ci wioScianskiej, w tonie przewaznie S$rednich gospodarzy
rolnych; ich tez potrzeby ekonomiczno-spoteczne wycisnety
gtdwne pietno na pierwszych kierunkach odrodzenia (kieru-
nek ,mitosnikow Litwy" i kierunek prademokra-
tyczny). To tez rozwoéj spoteczny zaakcentowal sie w tym
czasie gtéwnie w dwdch punktach, zwigzanych z ewolucya

*) W walce z drukarni litewskimi i w tendencyi do narzucenia Li-
twinom czcionek rosyjskich wtadze nie wahaty si¢ nawet uzywacé fatszer-
stwa. Tak sfalszowana zostata w r. 1896 uchwata gminy Kkarklinskiej (gub.
suwalska); w uchwale tej witoscianie zgdali nauki religii w szkétce po li-
tewsku z podrecznikéw litewskich (atoli nie majac na mysli czcionek ro-
syjskich); kto byt autorem falszerstwa — niewiadomo; do$¢, ze uchwala
zostata sfalszowana i ogtoszona jako przykiad zgody Litwinéw na przy-
jecie czcionek rosyjskich; pod tym tez pozorem wydano w Warszawie
w r. 1895 znéw szereg ksigzeczek czcionkami rosyjskiemi i znéw proébo-
wano je rozdaé¢ i rozprzedaé wsréd wioscian, (p. ,Ukininkas™ Nr 14
z r. 1896).
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bezposrednig potrzeb klasowych drobnej wiasnosci rolnej.
Pierwsza byta tendencya do uniezaleznienia sie od posre-
dnikéw obcych, obciazajacych drobng wiasnos¢ lichwg. Two-
rzenie wszakze organizacyi spétkowych byto w istniejgcych
warunkach politycznych nader utrudnione tak ze wzgledu
na nieufnos¢, z jaka sie wiadze odnosity do wszelkich préb
zrzeszania sie, jak ze wzgledu na tamowanie wszelkiej ini-
cyatywy wogoéle i na spowodowany tem brak przedsiebior-
czosci zbiorowej. Dopiero w poczatku w. XX. rozwdj spdtek
spozywczych przyjmie szersze ksztatty w kraju. W oma-
wianym za$ okresie inicyatywa zbiorowa jest jeszcze zbyt
szczupta i zbyt wiele ma przeszkéd do realizacyi. To tez
narazie zastepuja ja préby przedsiebiorczosci indywidualnej,
wyrazajace sie w tym zakresie w postaci garniecia sie po-
szczegllnych jednostek z posréd wioscian do rekodziet
i zwlaszcza do handlu. Drugie zjawisko dodatnie na tle roz-
woju ekonomicznego drobnej wihasnosci — to tendencya do
komasacyi gospodarstw witoscianskich w drodze rozkoloni-
zowania wsi. Tendencya ta ujawniata sie i realizowata prze-
waznie w gub. suwalskiej, oraz na pograniczu Pruskiem na
Zmudzi w powiatach telszewskim, kowieriskim, rosiefiskim
(np. okolica Jurborka i Erzwilek), takze w poszczegélnych
miejscowosciach wzdtuz pogranicza totewskiego. W Litwie
wschodnio-kowienskiej, w powiatach witkomierskim i jezio-
roskim, tendencya ta nie omieszka sie takze ujawnié, aczkol-
wiek pézniej i w stopniu stabszym, niz na zachodzie i po-
tudniu.

W okresie poczatku 90-tych lat ubiegtego wieku rowno-
legle do gtéwnego jadra kierunku ,Varpas’a“ wspétpraco-
wali w akcyi, jak juz mowitem, socyalisci i poniekad ksieza
z miodszej generacyi. W robocie praktycznej w Kkraju zré-
zniczkowanie nie byto jeszcze zbyt ostre. Wspdtdziatanie to
ujawniato sie szczegélnie w akcyi kulturalnej, ktéra w tym
czasie rozwijata sie bardzo dodatnio. Chce tu wskaza¢ na
jedng z form tego rozwoju, nader doniostg ze wzgledu na
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jej charakter organiczny, idacy nie z zewnatrz, lecz bezpo-
$rednio z ludu. WidzieliSmy dotagd warunki ogélne akcyi
oswiatowo-kulturalnej w dobie niewoli, obecnie poznamy
jedng z form specyalnych. Byla to wielka akcya kotkowa,
ktéra sie zaczeta szerzy¢ ws$rdd ludu. Kotka te nie byty tylko
dzietem inteligentéw, narzucanem ludowi z zewnatrz; w wielu
wypadkach udziat inteligentdw miat istotnie miejsce i koor-
dynowat prace koétek, atoli czesto inicyatywa i praca w nich
byta prowadzona przez samych witoscian, w zrzeszonem gro-
nie Swietlejszych i zywszych jednostek wsi. O kotkach tych
znajdujemy wzmianki w pismach litewskich, bez podania,
oczywiscie ze wzgledéw konspiracyjnych, miejsca ich fun-
kcyonowania. Przytocze tu pare przyktadow, dotyczacych
ich charakteru i dziatalnosci. Oto np. w Nrze 7 ,,Varpasa"
z r. 1894 (str. 105—108) znajdujemy artykut o dziatalnosci
kotka, noszacego nazwe ,Atgaja" (,,Odrodzenie").
»Atgaja", jak wszystkie inne kotka tego rodzaju, jest oczy-
wiscie ukrywana przed wiadzami krajowemi. Posiada wia-
sng ustawe, zbyt moze skrupulatnie spisang, ale dobrze od-
zwierciadlajagcg zadanie koétka. Ustawa uzasadnia przede-
wszystkiem powstanie ,,Atgaj’i”, wskazujac, ze najwiekszem
ztem narodowem jest ciemnota tak moralna, jak materyalna
i ze nalezy z nig przeto walczy¢ w drodze samoksztatcenia.
Dalej nastepuje wiasciwa ustawa, ktéra jest tak zredago-
wana:

»8 1 Kazdy z towarzyszy ma co tydziehn napisac strone
w @semce tresci rozmaitej:

a) postyszane z ust ludu mysli i sentencye, przypowiesci,
powiastki, piesni, stare podania, przystowia;

b) z kim i o czem rozmawial — badZ powaznie, badZ
zartobliwie;

c) co kto widziat lub zauwazyt dokota siebie - w po-
wietrzu albo na ziemi;

d) gdzie byt — daleko, czy blizko, co gdzie robit;

e) coskolwiek z wiasnego pomystu.

l.itwa j7
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8 2. Tygodnidwki te nalezy przynie$¢ lub przysta¢ do
jednego miejsca i wzajemnie wystucha¢ o robotach wspo6i-
towarzyszy.

Uwaga |. Kto mieszka daleko, ma przynajmniej raz
w potrocze przystaé swa prace do miejsca wyznaczonego.

Uwaga Il. Pisma te bedg zebrane i zachowane do
czasu, nim kto$ nie zuzytkuje zawartych w nich rzeczy po-
zytecznych.

§ 3. Co tydzien kazdy z towarzyszy skiada po 1 ko-
piejce na rzecz kupna ksigzek do czytania dla kotka.

Uwaga. Kto za$ z powodu ubdstwa nie bedzie w sta-
nie ztozy¢ nawet kopiejki, zostanie wszakze nadal towarzy-
szem, o ile tylko wypetni swg tygodniowg powinno$é pi-
sma i (widocznie jezeli mieszka dalej) przesle je do miejsca
centralnego raz na miesigc.

§ 4. Pienigdze sie sktadajg za wiedzg wszystkich u ktd-
regokolwiek cztonka. W koncu roku uzytkujg sie one sto-
sownie do uchwaly na zakup badZ ksigzek, badZ czasopism.

Uwaga. Ksiazki te nie nalezg do nikogo poszczegdlnie,
jeno do koitka.

§ 5. Zwierzchno$¢ nam w koétku niepotrzebna, wszyscy
bowiem jesteSmy réwni towarzysze: pracujemy jednolicie na
mocy wzajemnego porozumienia sie, jak ktérego z nas staé
i jak kto moze.

8 6. Niewypetniajacych statutu usuwamy od nasl. Wy-
starczy nam pozostatych 2, 3, albo 10 cztonkow".

Takg jest ta ustawa, pisana recznie. Charakterystyczne,
ze czionkami ,,Atgaj'i" byli wioscianie. Autor artykutu
w ,Varpas'ie" miat w reku pewng cze$¢ zbioru tych za-
pisek tygodniowych, ktore byli obowiazani dostarcza¢ czton-
kowie kotka. W zapiskach tych znajduje sie tez ustep, wy-
kazujacy, jak cztonkowie ,,Atgaj'i" rozumieli i uzasadniali
prace kotka. Mianowicie wskazywali, Zze zbior zapisek tygo-
gniowych, podjetych przez ,,Atgaje", nie moze by¢ trakto-
wany jako rzecz opracowana, jeno jako materyat surowy,
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ktéry sie gromadzi i z ktérego dopiero kto$ bedzie mogt
uzytkowaé; korzysci zapisek tygodniowych formutujg sie,
jako skupienie materyatu faktycznego i wysuniecie zagadnien
na porzadek dzienny. W$rdéd materyatu, zebranego w za-
piskach , Atgaj'i", znajdujg sie dajny, podania, przystowia,
nazwy narodowe, choroby isposoby ich leczenia. Najwa-
zniejsze atoli jest podjecie przez kétko kwestyi, obejmuja-
cych obszerny zakres bytu ekonomiczno-spotecznego, w po-
staci poniekad ankiety, na ktérg czlonkowie dostarczali od-
powiedzi. W szeregu zagadnien takiej ankiety znajdujemy
nastepujace: jakie ktopoty lub uszczerbki ponosza wtoscianie
rolnicy od dworéw w zakresie pastwisk i+gk; dlaczego mo-
wiono ongi, ze lepiej by¢ dobrym ,katnikiem", niz stabym
gospodarzem; dlaczego bracia rozszarpujg w dziale ojcowi-
zne; zali niektdrym braciom jest lepiej, gdy jg rozszarpia;
dlaczego jedni bracia nie ustepujg innym ziemi dobrowolnie;
dlaczego w réwnych warunkach warsztatu pracy jedni sg za-
mozni, inni dostatni, a jeszcze inni ubodzy; dlaczego dzier-
zawcy pedza niemal wszyscy zycie dostatniejsze od posiada-
jacych wiasng ziemie; ile ma mie¢ wiasnej ziemi czlowiek,
azeby ja mégt dobrze wyrobi¢ i azeby sie z niej wyzywit
z rodzing; dlaczego bezrolni, porzucajgc swe chatki w wio-
skach, idg na parobkéw do dworéw lub na zarobki do
miast; jakie jest utrzymanie i byt bezrolnych; dlaczego sie Zze-
nig ci, ktérzy nie posiadajag gruntu; czy bezrolnym nie by-
toby lepiej, gdyby sie nie zenili; czy tercyarze i dewotki sg
bardziej od innych bogobojni; czy wszystkim nalezatoby sie
uczy¢ z ksigzek, czy nie; jaki pozytek mieliby ludzie z nauki,
gdyby sie wszyscy «wczyli; jaki zakres wiedzy nalezatoby zro-
bi¢ powszechnym; czy warto rolnikom czyta¢ pisma i gazety;
czy za posrednictwem pism moze sie cztowiek czego$ pozy-
tecznego nauczy¢; jakie ciezary ponoszg dla nas nasi ksieza;
czy duchowienstwo ma z tych ciezaréw zysk jaki$ dla sie-
bie; czy ludzie wynagradzaja ksiezy za ich postugi, czem
i jak optacajg; czy lekarze sg pozyteczniejsi od ksiezy; czy
17*
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lekarze (wyksztatceni) lepiej leczg ludzi, niz rozmaici znacho-
rzy; czy lekarze bardzo wyzyskujg ludzi za leczenie; czy
lepiej sie zwraca¢ do lekarzy, czy do tych, ktorzy rozdaja
lekarstwo na cukrze; czy takie lekarstwa na cukrze skutkuja;
dlaczego ludzie Kierujg dzieci na ksiezy i t. d., it d.

Z szeregu przedstawionych tu pytan kwestyonaryusza
widzimy, jak ksztatcgca i pozyteczna byta dziatalno$é takich
kotek, jak ,,Atgaja"; przytoczytem tu umysinie caly ten diugi
szereg pytan dla wykazania, jak siegaty one w istote i jadro
zagadnien bytu wioScianskiego. Byla to mréwcza a nader do-
datnia akcya samoksztatceniowa i znakomita dla ludu szkota
kulturalna, spoteczna i narodowa. Na pytania te zebrano
sporg wigzanke odpowiedzi, ktéra mogtaby by¢ Slicznym
materyatem bezposredniej mysli i troski ludowej. Odpowie-
dzi byly przewaznie rozsadne, uzasadnione, jedrne i naogét —
postepowe. W akcyi tej poznajemy przewaznie pietno potrzeb
klasowych drobnej wiasnosci rolnej; wyrazat sie w niej kie-
runek t. zw. ludowy.

Akcya kotkowa w tym rodzaju szerzyta sie w Litwie
z wielkim pozytkiem dla o$wiaty, kultury i $wiadomosci spo-
tecznej wioscian. O podobnych kétkach znajdujemy jeszcze
kilkakrotnie wzmianki w pismach litewskich. W Nrze 2 ,Var-
pas'a" z r. 1895 podana wiadomos$¢ o kotku pod nazwa
»Lizdas" (,,Gniazdo"), ktérego cztonkowie procz ptacenia
sktadek na zakup ksiazek i pism, majg tez obowigzek do-
starczania po Kkilka artykulikéw i doniesien na kazde zebra-
nie (zebranie — co trzy tygodnie; kazdy cztonek dostarcza
swg prace co drugie zebranie, ewentualnie nie rzadziej, niz
co szbste); kotko dostarcza artykuty (zapewne wyborowe
cztonkowskie) do pism i przyczynia sie do litewskiej dzia-
talnosci wydawniczej, o ile moze. W Nrze 3 ,Varpas’a"
z tegoz roku znajdujemy znéw wzmianke o kétku ,Atzala"
(,Odrosl"), ktore sie utworzyto wr. 1894 w gub. kowien-
skiej i ktore miato na celu szerzenie ksigzek litewskich i pism
wsrod ludnoSci w danej okolicy; précz tego czlonkowie
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»AtzaTy" zebrali pewng ilos¢ podan ludowych, przypo-
wiesci, dajn, przystdw, i odestali takowe do komisyi literackiej
.Varpas’a". Dalej np. w Nrze 17 ,Ukini nkas'a" z r.
1895 znajdujemy znéw wzmianke o podobnem kétku pod
nazwg ,, Teisybé" (,Prawda"), funkcyonujagcem w jednem
z miast litewskich (oczywiscie bez wymienienia nazwy miasta);
byto to takiez kétko lokalne o charakterze oswiatowo-kul-
turalnem, zatozone w r. 1893. Kotek takich byto duzo i za-
ledwie niektore znalazty wyraz w biezacej prasie litewskiej.
Do tworzenia ich przyczyniali sie takze uczniowie z klas
wyzszych gimnazyum maryampolskiego i innych, spedzajacy
wakacye w wioskach rodzinnych. Wielki rozgtos zdobyto
szczegblnie koétko ,,Sietinas™ (inteligencko-wioscianskie)
dzieki procesowi, ktdry sie stad wywigzat i ktory zostat roz-
dmuchany na wielka skale przez wiadze policyjno-sagdowe.

Echa zapoczatkowanej w kraju akcyi odrodzeniowej za-
czynajg sie w omawianym okresie odbijaé takze w koloniach
litewskich, skupionych w wigkszych iloSciach w miastach
nadbattyckich (Ryga, Libawa, Mitawa) i rosyjskich (Petersburg,
Moskwa, Odessa it. d). W r. 1893 powstaje w Rydze litew-
ska ,PaSalpos draugysté" (Towarzystwo wzajem-
nej pomocy"), wkrotce za$ potem powstaje w Peters-
burgu litewska , Labdariy draugysté"” (,Towarzy-
stwo dobroczynnos$ci"). Sa to piewsze legalne Towa-
rzystwa litewskie w Rosyi. W dalszym ciggu towarzystwa te
beda rosty i mnozyly sie, zrzeszajac rozproszonych Litwindw,
urzadzajac wieczorki, pézniej przedstawienia amatorskie, kotka
Spiewackie i t. d.

Co do kolonii amerykanskiej, to byla juz ona w oma-
wianym okresie w petni rozwoju.

W Litwie Pruskiej Towarzystwo ,,Byruté", o ktérem
mowitem wyzej i ktdre w latach 1885—1887 centralizowato
prady odrodzeniowe ws$rdd Litwinow pruskich, byto gleboko
uspione w poczatkach 90-tych lat, zachowujac zywot jeno
formalny. Dopiero od r. 1894 ,Byruté" zaczyna wykazy-
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waé wiekszg ruchliwo$¢, urzadza zgromadzenie w Tylzy,
obiera nowy zarzad a w r. 1895 obchodzi rocznice dziesie-
cioletnig istnienia; obchdd ten potaczony z uroczystem zebra-
niem, mowami, deklamacyg i przedstawieniem amatorskiem
w Tylzy (bylo to pierwsze przedstawienie publiczne w jezyku
litewskim w granicach Litwy; odegrano dramat historyczny
Guzutisa na tle walk Litwy z Krzyzakami).

Ku koncowi omawianego okresu miato miejsce hanie-
bne zajscie krozanskie, potaczone z niestychanym gwattem
nad ludnoscig bezbronna, stajaca lojalnie w obronie Kosciota.
Nie bede tu opisywat detalicznie przebiegu brutalnych okru-
cienstw Klingenberga w Krozach (szczegétowy opis miesci
sie v/ksigzce, wydanej w Krakowie p.t. ,,Proces Krozan
przed izbg sadowg wilerniskg"). Ludno$¢, czekajgca na
decyzye monarchy na skutek petycyi, wniesionej na imie
najwyzsze, napadnieto okoto godziny 3 po péinocy; napa-
stujgcym byt p. gubernator kowienski; od ludnosci, ktdra
wyszta przed prég koSciota z krzyzem i portretami monarchy
oraz jego matzonki, wyrwano portrety i zniszczono, a gdy
sie zaczela rozchodzi¢, napedzano jg nahajami; gdy za$ lu-
dnos$¢ staneta w swej obronie na skutek znecania sie naha-
jami i zazadata od gubernatora, ktory sie ukryt w kosciele,
spisania odpowiedniego aktu zajscia, to gubernator, godzac
sie na to zadanie pozornie a wiedzac o rychiem przybyciu
wezwanych kozakdéw, poty zwlekat, pdki kozacy nie przybyli
istotnie. Wowczas nastgpita niestychana orgia bestyalna, ma-
sowe plawienie ludzi w rzeczce Krozence, okrutne bicie, ma-
sowe kary dorazne pod bezposrednim kierunkiem i dozorem
Klingenberga, wreszcie ohydne i dzikie swawole kozakow,
zdemoralizowanych bezkarnoscig i rozpasaniem zwyciezcoOw
zaborczych. lle bylo trupéw, ilu rannych i pokaleczonych,
ile wreszcie kobiet i dziewczat zgwatconych — trudno isto-
tnie dociec.

Wspominam tu o Krozach, poniewaz odegraty one wielka
role w biegu wypadkéw w Litwie. Byly one poniekad dla
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wioscian litewskich tem, czem byfa haponada styczniowa w r.
1905 w Petersburgu dla robotnikow rosyjskich. Rozbity
ostatecznie wszelkie iluzye stanowiska lojalnego w istnieja-
cym systemie politycznym oraz obnazyly w catej petni nie-
zmiernie dotkliwie istotng warto$¢ ,opieki" biurokratyczno-
policyjnej. Zajscie krozanskie zrobito piorunujace wrazenie
wsrod calej ludnosci Litwy, wywotujac nie przestrach po-
korny, lecz zgroze, zacieto$¢, nienawis¢ i tem wiekszg moc
odpornosci. Kroze odegraty role niematg w 6wczesnych dzie-
jach odrodzenia litewskiego.

Wstgpienie na tron Mikotaja Il. w roku 1894 wywotato
w krajowych sferach inteligenckich pewne prady iluzyi o mo-
gacej nastgpi¢ zmianie w polityce panstwowej w stosunku
do kreséw. Prady te nie byly wszakze bynajmniej powsze-
chne. Wigksza cze$¢ inteligencyi nie zmienita swego zasa-
dniczego stanowiska polegania na wiasnych sitach i rozwi-
jania ich badZ organicznego, badz w drodze walki bezpo-
$redniej. Atoli w niektérych odtamach uwidocznit sie zwrot
w kierunku ugody. tudzono sie, ze mtody monarcha zdota
wihasng wolg oraz inicyatywg bezposredniag dokonaé zwrotu
radykalnego w systemie politycznym panstwa. Istotnie chwi-
lowo nastgpito pewne ostabienie w stosunku do wydawnictw
litewskich, atoli juz w roku 1895 przesladowanie sie jeszcze
bardziej spotegowato, dochodzac do szczytu w r. 1897 (zwia-
szcza w gorliwej dziatalnosci przesladowczej stawnego Wa-
siackiego, rotmistrza zandarmeryi w gub. suwalskiej) i nie
ustajgc do konca w. XIX. Warunki akcyi litewskiej nie zmie-
nity sie na lepsze.



Okres rozniczkowania sie kierunkow i stronnictw
(rok 1895-1904).

Formacya Litewskiej Partyi Socyalno-Demokratycznej (L. S. D.
P.). Radykalisci i umiarkowani; geneza Partyi Litewskiej De-
mokratycznej (L. D. P.), Klerykali narodowi.

W potowie 90-tych lat ubiegtego wieku, do ktérych opo-
wies¢ naszg doprowadziliSmy, sytuacya w rozwoju odrodze-
nia litewskiego byta ciezka, ale odporno$¢ Litwindéw i ro-
bota wzrastaty. PrzeSladowanie, rewizye, tepienie wydawnictw
litewskich, szpiegostwo — wzrosty takze. Witadze postanowity
ostro sie wzia¢ do rzeczy i za wszelka cene zdusi¢ rozrasta-
jacy sie wcigz ruch litewski. Atoli ruch ten, bardzo elastyczny,
wymykat sie, jak zwinna jaszczurka, z pod wszelkich prze-
Sladowan, wymijat putapki, naginat, by sie przesliznaé¢ przez
kazda szczeline i szparke, szedt giebiej w podziemia, to sie
zndw rozlewat, znat setki kryjowek i sposobOw przemycenia
sie i propagandy, stowem — wystrychnat zawsze na dudka
brutalng tape policyjno-urzednicza, ktéra go zdusi¢ w locie
usitowata. Lata te byly ciezkie dla Litwinéw, ale ptodne
w rozwoju odrodzenia. Fala ozywcza i rozlewna podnosita
sie coraz wyzej, mimo ostre przeSladowania. Witadze za$ wy-
silaty sie na radykalne tlumienie odrodzenia, ktére uprzednio
do$¢ lekcewazyly.

Po ,,Ausdr’ze", ktéra byla jeszcze przewaznie inteligen-
cka, przyszto przesilenie z konca osmdziesigtych lat i po-
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czatkdw dziewieédziesigtych, kiedy do apelu powoli, ale sze-
roko i gteboko, zaczety sie garngé masy, prezac sie i budzac
dajagc nowy prad ruchowi i elektryzujagc znéw nowe poko-
lenia inteligentow. | oto ruch wychodzi z przesilenia do twar-
dej i czynnej akcyi w masach, ktore sie cate ruszajg i kiet.
kuja.

Okres, ktérym sie zajme obecnie (mniej wiecej od po-
towy dziewiecdziesigtych lat ubiegtego wieku do roku 1904)
wyrazi sie przedewszystkiem w procesie rozniczkowania sie
stanowisk i kierunkow akcyi. Bede go traktowat jako podioze
bezposrednie akcyi ludowej, ktéra sie ujawni w wielkim
roku rewolucyjnym 1905 i dokona pierwszego stadyum dzieta
formacyi narodowej.

Nie bede tu powtarzaé poszczegOlnie tych wszystkich
form, w ktérych sie wyrazat rozwoj Litwindw i ich dazenie
do oswiaty, kultury, twoérczosci i dobrobytu. Formy te na-
kreslitem w ogoélnych rysach nieco wyzej; zaznacze jeno
w tem miejscu, ze ewolucya bezposrednia posuwatla sie na-
dal w kierunku uprzednio wytknietym, wyrazajagc sie w dal-
szym ciggu w organicznej akcyi oswiatowej samego ludu,
w kotkach samoksztatceniowych, taczacych funkcye kulturalne
ze spotecznemi, w garnieciu sie coraz szerszem do czytel-
nictwa, w rosngcej inicyatywie obywatelskiej na polu spo-
teczno-ekonomicznem i w potegujacej sie réwnolegle odpor-
nosci Swiadomej w stosunku do przeszkdd natury politycznej.
W zakresie spoteczno-ekonomicznym podkresle jeszcze poza
rosngcg stale komasacyg gruntowa drobnej wiasnosci, takze
poczatki realizacyi akcyi spotkowej. Ku koncowi omawianego
tutaj okresu dazenie drobnej wiasnosci do uniezaleznienia
sie od posrednikéw, wyrazajgce sie dotychczas przewaznie
w jednostkowem dazeniu wioscian do drobnego handlu, za-
czyna sie juz realizowaé¢ w postaci doskonalszej i wyzszej,
w organizacyi spotek. Na razie poza drobnemi towarzystwami
kredytowo-oszczednosciowemi, zabagnionemi przewaznie zbyt-
kiem patryarchalizmu, akcya spotkowa wyraza sie w zakresie



— 266 —

funkcyi spozywczych nie tylko dla potrzeb osobistych, lecz
takze gospodarczych. W r. 1904 takich lokalnych spétek spo-
zywczych znajdziemy juz w Litwie bardzo duzo.

Atoli wszystko to, coSmy widzieli dotychczas, byto nie-
mal wylacznie wyrazem ewolucyi potrzeb drobnej wiasnosci
rolnej, potrzeb wioscian, ktorzy, jak mowitem, pierwsi wy-
dali z siebie prady odrodzeniowe kultury litewskiej. Geneza
odrodzenia narodowego Litwy miescita sie, jak widzieliSmy,
w procesie zachowawczo - etnograficznym, dokonanym przez
wieki w tonie chitopa panszczyZnianego; proces demokraty-
zacyi spotecznej wytonit do tworczosci i czynu pierwiastki,
tkwigce potencyalnie w ludzie, i przeto zapoczatkowat dzieto
odrodzenia narodowego. Chiop uwiaszczony, rolnik-gospo-
darz, byt pierwszym autorem odrodzenia. To tez dotychczas
akcya odrodzeniowa, o ile sie przejawiata bezposrednio w lu-
dzie, albo w programach spoteczno-politycznych pierwszych
kierunkéw, miata w sobie cechy wyrazne potrzeb drobnej
wiasnosci rolnej.

Wszakze byto kilka wzgledéw, ktore wczesniej czy po-
zniej rozbi¢ musiaty te wytgcznosé klasowag pradéw odro-
dzeniowych. Przedewszystkiem drobna witasnos¢ rolna — wio-
$cianie — musieli sie w dalszym ciggu po wyjsciu z pod-
danstwa rozniczkowa¢ na wiasno$¢ Srednig, dostatnig, i na
wiasnosé t. zw. matorolng, tkwigca w mniej lub wiecej cig-
gtym pauperyzmie, zarobkujgcg dodatkowo i ewentualnie wy-
magajacg interwencyi panstwowej dla swego bytu i rozwoju.
Oczywiscie, ze brak wolnos$ci politycznej przeszkadzat do zu-
peinego rozwoju klas, paralizujgc wszelkg ewolucye spoteczna;
wszakze nawet w tych warunkach rézniczkowanie sie nie mo-
gto nie zaznaczy¢ sie. Naturalnie, ze koncepcya klasowa wia-
snosci rolnej $rednio - dostatniej, uzytkujacej rece robocze
w drodze najmu i wprowadzajgcej juz w pewnym zakresie
pierwiastek kapitalistyczny do produkcyi, nie mogta by¢ zu-
petnie identyczna z koncepcya klasowa wilasnosci matorolnej,
opartej na systemie wylgcznie pracy osobistej (dobre okre-
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sienie w terminologii rosyjskiej: ,TpyfoBOe XO03AMCTBO™).
Koncepcya klasowa pierwszej bedzie sie wyraza¢ w zadaniu
umiarkowanej wolnosci politycznej, reformy podatkowej, oraz
w dazeniu do samodzielnej akcyi spotkowej; koncepcya dru-
giej - w zadaniu gtebszej reformy agrarnej, oraz interwen-
cyi panstwowej w zaspakajaniu jej potrzeb. Dalej, poza zro-
zniczkowaniem wewnatrz drobnej wiasnosci, daje sie dostrzec
proces proletaryzacyi, wytwarzajacy nowa klase robotnikéw,
badz rolnych, badZz fabryczno-miejskich. Wreszcie prady od-
rodzeniowe, potegujac skupienie pierwiastkéw kulturalno-
etnograficznych w ludzie, musiaty tez oddziatywaé promie-
niujaco na najblizsze $rodowiska spoteczne, spdtzyjace i ob-
cujgce z ludem; promieniowanie to dostrzegalisSmy jeszcze
w okresie przedodrodzeniowym: dziatanie jego skonstatowa-
lismy w twérczosci literacko-kulturalnej nie tylko takich lu-
dzi z drobnej szlachty, zblizonej do ludu, jak bracia Juszkie-
wiczowie, jak lwinski, ale tez takich, jak Paszkiewicz (Po-
szka), jak Jerzy Plater (pracowat nad historyg Litwy w jezyku
litewskim) i inni. Obecnie za$, gdy prady odrodzeniowe za-
czety coraz intensywniej nurtowaé w S$rodowisku ludowem,
promieniowanie ich na drobng szlachte, na mieszczanstwo
miasteczek i mniejszych miast, a pOzniej, i zresztg w stopniu
mniejszym, na ziemianstwo — musiato sie zaakcentowac. To
tez rownolegle do rézniczkowania sie wsrod wioscian i do
ukazania sie nowego czynnika klasowego w odrodzeniu —
proletaryatu - prady odrodzeniowe wciagaty stopniowo do
procesu formacyi narodowej pewne zastepy drobnej szlachty
i mieszczanstwa, ktérych poditoze Kkulturalne nie zatracito
jeszcze cech pokrewienstwa z podtozem ludowem, mimo, ze
juz byto napojone dominujgcymi pierwiastkami kultury pole-
skiej. Najbardziej oporne byto —i z natury rzeczy musiato ta-
kiem pozostaé — ziemianstwo (t. j. wielka wiasnos¢), i wyzsze
mieszczanstwo wiekszych miast, ktére juz w ogromnej wie-
kszosci byty politycznie i kulturalnie polskie; ci mieli juz
zbyt wyraznie skrystalizowang polska indywidualno$¢ naro-
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dowg i poza poszczegb6lnemi jednostkami nie mogli sie wcie-
li¢ do litewskiej formacyi narodowej na podstawie czynnikéw
kulturalno-etnograficznych *).

W ten sposob dzieto formacyi narodowej, ptynacej z pra-
déw odrodzeniowych, rozlato wkrétce Litwinbw na prawo
i na lewo od ich gtéwnego i pierwiastkowego jadra — od
wioscian. W zjawisku tem miescito sie zrédto zrozniczkowa-
nia, ktore sie w okresie niniejszym uwydatni.

Rownolegle do rozlewania sie pradéw odrodzeniowych
na coraz szersze zastepy drobnej szlachty (bynajmniej wszakze
nie calej) i na mieszczanstwo (chrzescijanskie) miasteczek i $re-
nich miast, potozonych wewnatrz terytoryum etnograficznego
Litwy (proces powrotnej litwinizacyi juz sie akcentuje mocno
w takich miastach, jak Poniewiez, Szawle, Maryampol, nawet
W znacznym stopniu Kowno), siegajg one i cementujg coraz
bardziej z catoksztattem narodu dzielnice kresowe, wstrzy-
mujac w nich ferment wynarodowienia i stapiajac je w je-
dnolity odporny blok narodowy (wyraza sie to nietylko
w konserwowaniu ludnosci litewskiej kresowej, ale tez w li-

*) Zarzuty, robione przez Litwinéw ziemianstwu polskiemu w Litwie,
a dotyczace faktu jego polskoséci, sg nieuzasadnione wspo6tczesnie. Nie
mozna zgda¢ od ziemianstwa, ktore dzi§ juz jest kulturalnie polskie, azeby
przestato by¢ soba i wyzbyto sie swej indywidualnos$ci. Indywidualno$é
ta jest dzietem ewolucyi historycznej: w niej tez, nie za$ we wspoiczesnej
woli, nalezy szuka¢ przyczyn tego faktu, ze ziemianstwo nie zespolito sie
z odrodzeniem narodowem Litwy; nie mozna atoli robi¢ zywych ludzi
odpowiedzialnymi za historye, ani tez robi¢ zarzutéw historyi z dzisiej-
szego stanowiska politycznego. Pomijam fakt, ze ziemianstwo byto nie-
przychylne procesowi odrodzenia ze wzgledéw natury klasowo-spotecznej.
Ze wzgledow wszakze] $cis$le kulturalnych nie mogto sie ono wecieli¢ do
litewskiej formacyi narodowej, dopdki takowa sie odbywata na podstawie
czynnika kulturalno-etnograficznego. Mojem tez zdaniem — wcielenie Po-
lakéw litewskich (nie mdwie oczywiscie o chwilowych gosciach i koloni-
stach, jeno o statych mieszkancach, o krajowcach) do litewskiej formacyi
narodowej moze i powinno sie dokona¢, ale jeno na podstawie czyn-
nika obywatelstwa krajowego — bez tykania ich polskiej indywidual-
nosci kulturalnej.
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twinizacyi powrotnej czastek Swiezo wynarodowionych; do-
tyczy to skrajnego wschodu powiatu jezioroskiego, kreséw
dzielnicy wilenskiej w powiatach: Swiecianskim, wileAskim,
lidzkim i oszmianskim, oraz t. zw. Dzukii w pow. sejnefskim
gubernii suwalskiej).

Pierwsi zaczeli sie w potowie 90 lat wyodrebnia¢ ze
wspolnej akcyi socyalisci. Dotychczas ruch socyalistyczny
w Litwie nie miat wlasciwego wyrazu, mimo, ze nie brakto
jednostek z pos$réd miodziezy, garngcych sie do socyalizmu.
Takie przejawy jednostkowe datowaty sie jeszcze z 70-tych
lat ubiegtego wieku ®. Byli to przewaznie studenci uniwer-
sytetow, pochodzenia szlachecko-ziemianskiego, Polacy. Ruch
ten jednak, zamiast sie skupi¢ w dziataniu wsrod robotnikéw
i w agitacyi w kraju, ma charakter kadréw, z ktérych bedg
czerpa¢ rekruta koétka i organizacye socyalistyczne, badZz pol-
skie, badz rosyjskie (,,Proletaryat” i ,Narodnaja Wola").
Wsrod jednostek tych dostrzegamy Janowicza, Hryniewie-
ckiego i innych; jednym z nielicznych Litwinédw — synéw
wioscianskich byt wséréd nich Szliupas. Atoli organizacyi li-
tewskiej ani ,Proletaryat”, ani ,Narodnaja Wola" nie
posiadaty. Po rozbiciu ,Proletaryatu” wzmagajg sie sto-
sunki socyalistdw litewskich z Rosyg; organizacyi krajowej
wcigz niema; Litwa produkuje nadal socyalistow na eksport.
Socyalizm w granicach litewskich pradéw odrodzeniowych
znajduje w 80-tych latach poniekad wyraz w dziatalnosci
Szliupas'a ws$rdd litewskiej kolonii amerykanskiej. Szliupas,
ktory w r. 1883-1884, bedac redaktorem ,Ausr'y", zwro-
cit 'sie kompletnie w Kkierunku dziatalnosci narodowo-kultu-
ralnej, po przyjezdzie do Ameryki zaczyna po niejakim cza-
sie na tle walk z klerykalizmem i polonizacyg zwracac sie

® W r. 1870 miato si¢ ukaza¢ w Genewie pismo utopijno-socyali-
styczne z tytutem w trzech jezykach (po polsku: ,,Zmowa“, po litewsku:
»Kiupos susitarimas“i po rusku: ,Hromadzki zhowor*); wspomina
o tem Limanowski w ,Historyi ruchu spotecznego w XIX. stule-
cia"™, rok 1890, str. 494.



— 2710 —

do stanowiska socyalistycznego. Szliupas jest socyalista-naro-
dowcem. Zalozony przez Szliupasa w r. 1885 »Lietuvis-
kasis Balsas" (»Gtos Litewski") byt pismem wrecz re-
wolucyjnem, antyklerykalnem i zaczat sie stopniowo coraz
bardziej opierac na klasie robotniczej, nie podkre$lajac jednak
wytgcznie walki klas; w roku tez 1885 Szliupas wydaje ksig-
zeczke, napisang w duchu socyalistycznym, p. t. »18gani-
mas vargdienio" (»Zbawienie nedzarza") i w roku
1887 ksigzeczke »Polacy i Litwini", takze w duchu so-
cyalistycznym. Atoli dziatalno$¢ ta nie byta bynajmniej wy-
razem ewolucyi krajowej, wyrastata na tle sporéw w kolonii
amerykanskiej i odzwierciadlata jeno koncepcye osobistg
Szliupas’a i moze takze garstki jego wspoétwyznawcéw ame-
rykanskich. W roku 1889 »LietuviSkasis Balsas" upadt.
Z powyzszych wzgledow krajowa inteligencya litewska nie
mogta sie po upadku »Ausr’y" zadowoli¢ »Liet. Bal-
sas '’em", ani tez z innych wzgledéw, jak widzieliSmy, kle-
rykalng »Szvies’g", i w tych warunkach powstat w roku
1889 »Varpas". Dokota Varpas’a® i »Ukininkas’a"
zaczela sie skupiaé cafa inteligencya, biorgca udzial w akcyi
odrodzeniowej Litwindw. W jej szeregach miescili sie tez
ludzie, skianiajacy sie osobiscie do socyalizmu. »Varpas"
nie zwalczat nigdy ruchu Scisle robotniczego. Zapoznawanie
sie z literaturg nielegalng i potem z cztonkami PPS usposa-
biato coraz bardziej niektdre jednostki do socyalizmu. W kraju
tez w tym czasie (mniej wiecej od r. 1887) powstajg kotka
socyalistyczne w miastach, prowadzgce agitacye wsrod rze-
mie$lnikéw i robotnikdw. Z dwo6ch kierunkdw — socyalno-
demokratycznego i terrorystycznego - socyalno-demokraty-
czny przewaza. WSsSrdéd zyddéw ruch socyalistyczny przenosi
sie juz nawet do mniejszych miast. Socyalisci-Litwini wszakze
kotek wiasnych jeszcze nie tworza. W roku 1892 powstaje
w Tylzy zalozone przez »Lietuviy Mokslo Draugy-
sté Amerikoje" (»Litewskie Towarzystwo Nau-
kowe w Ameryce") pismo »ApSvieta"” (»OSwiata"),
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kierowane i zasilane przez Szliupasa. Pismo ma charakter
radykalno-rewolucyjny z zabarwieniem socyalistycznem (prze-
trwato wszakze krotko i po 15 Nrze upadto); w niem biorg
takze udziat Litwini europejscy. Po upadku ,ApSviety*
Szliupas wydaje w Ameryce wyraznie juz socyalistyczng
»Nauja Oad yné“ (,Nowa E poka"). Socyalisci-Litwini
krajowi wspotpracujg nadal i w ,,Varpasie" i w,N. Ga-
dyné". Niektore cale grupy j;varpas'owcd w" majg w tym
czasie charakter socyalistyczny (np. grupa studentéw z Mo-
skwy). Swoj udziat w niesocyalistycznej akcyi ,,Varpas®a"
usprawiedliwiajg tem, ze 1) wiekszo$¢ olbrzymia Litwinow
sktada sie z witoscian-rolnikow, do ktérych socyalizm nie
znajdzie dostepu, 2) przedewszystkiem chodzi o prace io za-
dania kulturalne, ktére sa w warunkach politycznych litew-
skich niestychanie trudne do wykonania a jednak konieczne,
bo dopiero podniesienie poziomu kulturalnego zdota wyja-
$ni¢ istotne poczatki zrézniczkowania i da podtoze do dzia-
tania socyalistycznego i 3) korzystajac z pracy kuluralnej
i na tle wyzszego poziomu, mogg zlekka przemyca¢ i sg-
czy¢ do ludu fragmenty koncepcyi socyalistycznej. Ocena
taka byta zbyt pesymistyczna, poniewaz ws$réd masy wio-
Scianskiej iloS¢ matorolnych i robotnikéw bezrolnych wyno-
sita pokazny procent; grunt wiec naturalny maégt by¢, ale nie
byt wyzyskany na skutek zbytku doktrynerstwa czy przess-
dnosci, ktéra poza przemystowym robotnikiem miejskim nie
dostrzegata proletaryatu i widziata jeno jednolita mase wste-
czna ,,drobnoburzuazyjnego"” wioScianstwa.

Ta inteligencya socyalistyczna, tworzgca skrajne lewe
skrzydto akcyi ,,Varpas'a", to przewaznie miodziez ksztat-
cagca sie lub inteligenci osiadli w mniejszych miastach i mia-
steczkach Litwy. Wieksze miasta (Wilno, Kowno) maja inng
ewolucye. Juz nieco wczesSniej powstawaty w Wilnie po-
szczegOlne drobne koteczka socyalistyczne. W latach 1892 —
1893 ukazujg sie juz w Wilnie wyraznie zorganizowane za-
wigzki socyalistyczne w postaci dwdch koétek rownolegtych,
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prowadzacych akcye wsrod terminatorow rzemieslniczych,
garbarzy, robotnikéw browarowych i t. p. Robota ich byla
przewaznie kotkowa, kulturalna, polegajgca na Surzadzaniu
zebran, na samoksztatceniu i na u$wiadamianiu, na agitacyi
i szerzeniu literatury broszurowej. W r. 1894 socyalisci za-
czynajg tez czynniej pracowa¢ w Kownie. Kotka te w za-
kresie jezykowym byty jeszcze prawie wylgcznie polskie.

W r. 1895 socyalisci-Litwini «varpas’owcy" zaczynajg
sie coraz wiecej oryentowa¢ i cigzy¢ do zrézniczkowania;
rok ten jest pod tym wzgledem poniekad przetomowy. Roz-
dwojenie wséréd t. zw. ,,var pas’owcOw" rosnie i pogiebia
sie (znajduje takze wyraz na szpaltach ,Varpasa“, jak
wskazatem wyzej). W tym samym roku wigzg sie juz oni
w ,grupe litewska socyalno-dem okratyczn g"
(,Lietuvil socijal-demokrat y kuopa"), z przewaza-
jacym udziatem studentéw z Moskwy. ,,Kuopa" wydata
szereg broszur socyalistycznych (wcze$niej, bo juz w r. 1893,
byta wydana przez kétko moskiewskie pierwsza broszurka
socyalistyczna o podatkach p. t ,,Gienily dédé").

W tym czasie w Wilnie i Kownie nastapity liczne are-
sztowania, ktdre rozprzegly funkcyonujace tam kotka (zwia-
szcza jedno z nich). Wszakze ruch nie ustaje, wzrasta. W roku
1896 socyalisci wilenscy, ktérzy juz zaczynali pracowacé wsrod
robotnikdw-Litwinéw i uczyli sie jezyka litewskiego, wcho-
dzg w kontakt z socyalistami-Litwinami, grupujacymi sie
w ,Kuop’ie", i tak powstaje stronnictwo LSDP (Lietu-
vily Socijal-demokraty Partija)*).

*) O powyzszem p. Mazowieckiego ,Historya ruchu socyali-
stycznego w zaborze rosyjskim® str. 400-409, ,Varpas*“
Nr 2 z r. 1904, socyalistyczne pismo litewsko-amerykanskie ,, Kova*“
Nr, 18, 19, 20, 21 i t. d. z r. 1907.

W tym samym roku (1896) powstat t. zw. ,,Zwigzek Robotni-
kéw Litewskich®“ o charakterze wrecz odmiennym od LSDP. Pod-
czas gdy LSDP przedstawiata kierunek panstwowo decentralistyczny,
ZRL stoi na stanowisku $cisle panstwowo-rosyjskiem, zwalcza federalizm
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Inicyatywa *do "rozniczkowania sie klasowego wyszta
zatem od socyalistbw. Bylo to zresztg zupetnie naturalne.
Rosngcy pierwiastek potrzeb proletaryackich wewnatrz pra-
déw odrodzeniowych — w miare swego wzrostu coraz go-
rzej sie miescit w ramach kierunku istniejgcego, jako zbu-
dowanego konkretnie na potrzebach wiosciafsko-rolnych.
Stad pierwiastek proletaryacki musiat sobie wczesniej od
innych uswiadomié swa odrebnos$¢ klasowa, nie mieszczaca sie
w ustalonych ramach ruchu. Od niego przeto musiata wyjs¢
naturalnie inicyatywa separatystyczna do zrézniczkowania,
bo on na tem wygrywat. Z drugiej strony inteligencya, wy-
karmiona na wplywach marksizmu iznajdujgca dotad wyraz
tylko w artykutach naukowych ,,Varpas’a" lub tez w jalo-
wem nawotywaniu poszczegdlnych ,varpasowcow" do
zajecia stanowiska proletaryackiego, musiata odczuwac ten-
dencye coraz gtebsza do znalezienia jakiego$ wyrazu dla sie-
bie w akcyi samodzielnej.

Prady te ztozyly sie na LSDP, w ktérej jednak przez
czas diuzszy pod wptywem inteligentow, bedacych uczniami
Marksa raczej z umystowosci, niz bezposrednio z witasnego
stanowiska klasowo-proletaryackiego, byly ignorowane po-
trzeby klasy robotnikdw rolnych, najliczniejszych w kraju,
natomiast faworyzowani nieliczni robotnicy miejscy w roz-
maitych drobnych przedsiebiorstwach.

W r. 1896 ogloszony zostat program LSDP. Y7yluszcze-
nie poszczegblnych postulatow programu jest poprzedzone
motywacya 0go6lna; znajdujemy w niej wyrazone zasady

LSDP, uwazajac to za objaw wsteczny, za przezytek partykularyzmu
Sredniowiecznego, wrogi interesom proletaryatu i niezgodny z rozwojem
kapitalizmu. ZRL agituje wytacznie wsréd robotnikéw, moéwigcych po
polsku i w odrodzenie narodu Litewskiego nie wierzy. ZRL wydawat pi-
semko hektografowane ,,Przeglad Robotniczy*“; w Litwie etnografi-
cznej wptywoéw nie posiadat. ZRL przetrwat od r. 1896—1900, w ktérym
zlat sie z polska socyalng demokracyg pod nazwa wspélng: ,,Socyalna
Demokracya Krélestwa Polskiego i Litwy (SDKPIL).
Litwa. Ig
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koncepcyi socyalistycznej w zastosowaniu do Litwy, a wiec
rozw0j produkcyi Kkapitalistycznej po zniesieniu poddanstwa,
proletaryzacya mas, ptyngca stad walka klas i przeto potrzeba
organizacyi klasowej, krytyka wiasnosci prywatnej w produk-
cyi skoncentrowanej, uzasadnienie ustroju socyalistycznego,
zasada solidarno$ci miedzynarodowej proletaryatu, wreszcie
niezbedno$¢ wolnosci politycznej dla rozwoju walki klaso-
wej, skierowanej do realizacyi ustroju socyalistycznego. Poza
ta czeScia 0g6lng miesci sie wiasciwy program LSDP (pro-
gram minimalny). Na czele wyrazony postulat nastepu-
jacy: ,,Samodzielna rzeczpospolita demokratyczna, ztozona
z Litwy, Polski i innych (?) krajow, oparta na zasadzie wol-
nej federacyi". Bezposrednio dalej nastepuje szereg punktéow
programowych, dotyczacych a) organizacyi politycznej rze-
czypospolitej i b) potrzeb ekonomicznych klasy robotniczej.
W szeregu punktéw organizacyi politycznej znajdujemy: po-
wszechne, réwne i tajne prawo glosowania przy wszelkich
wyborach, potgczone z systemem proporcyonalnym; urze-
dnicy i postowie odpowiedzialni i ptatni; samorzad gminny
i prowincyonalny; referendum; coroczne uchwalanie podat-
kow; réwnosé obywatelska bez zadnych ro6znic; wolnos¢
stowa, prasy, zebran, stowarzyszen; milicya; miedzynaro
dowe sady rozjemcze; sad bezplatny, wybieralny; zniesie-
nie kary $mierci; wyznanie ma byé uznane za rzecz prywa-
tng; tylko prywatne towarzystwa wyznaniowe; nauczanie bez-
ptatne, obowigzkowe; leczenie, lekarstwa i pogrzeby bez-
ptatne; podatek postepowy od dochodu, [majatku i spadku;
stopniowe ograniczenie wolnosci spadkowej; zniesienie po-
datkéw posrednich, cet, premiow i t p. W szeregu pun-
ktéw programu ekonomicznego (w zakresie potrzeb klasowo-
robotniczych) znajdujemy: przedewszystkiem prawodawstwo
robotnicze, wyrazajace sie w normalnym dniu pracy (8 go-
dzin), w zakazie pracy zarobkowej inajmu dzieci do lat 14,
w ograniczeniu pracy podrostkéw (lat 14—18) do 6 godzin
ua dobe, w zakazie pracy nocnej z wyjatkiem tych gatezi,
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gdzie sie to nie da unikng¢ ze wzgledéw technicznych lub
dobra powszechnego, w jednorazowym odpoczynku tygo-
dniowym w przeciggu 36 godzin, w okresleniu ustawodaw-
czem minimum placy zarobkowej (rownej dla kobiet i mez-
czyzn przy roéwnosci pracy), w zakazie zaptaty w naturze
i na akord, w hygienie fabryk i pracowni rzemie$lniczych,
wreszcie w ochronie ustawodawczej kobiet-potoznic; dalej
opieka panstwowa dla robotnikdw i ich rodzin na wypadek
choroby, starosci i bezrobocia; dozér nad produkcya, regu-
lacya warunkéw pracy w miescie i na wsi; ujecie przez usta-
wodawstwo ochronne takze robotnikéw wiejskich, rzemiesl-
nikéw, subjektéw handlowych i stuzby domowej bez rdznicy
ptci; inspektorat z obu pici, wybieralny przez robotnikow;
wolnos$¢ strejkow, zwigzkéw i wogdle uznanie praw ruchu
robotniczego; gietda pracy i sekretaryat robotniczy; wreszcie
stopniowe uspotecznienie: ziemi, narzedzi produkcyi i srodkow
komunikacyi *.

. Tu sie konczy program wiasciwy. Dalej nastepujg za-
sady taktyki oraz rozwazanie poszczeg6lnych zagadnien po-
lityczno-panstwowych, zwigzanych z programem (kwestya
konstytucyi rosyjskiej, stosunek do Polski, totwy i t. d.).
Zatrzymam sie na nich, albowiem sg to ciekawe przyczynki
do poznania koncepcyi O6wczesnych socyalnych demokratow
litewskich. W taktyce dostrzegamy wybitnie zaakcentowane
stanowisko ekonomiczne, réwnolegte do politycznego. Cel
dazenia, nawet najblizszy (minimum), jest nawskrd$ polity-
czny: samodzielna rzeczpospolita federacyjna; do urzeczy-
wistnienia go nalezy dziataé w drodze akcyi bezposre-

*) Wpisanie tego ostatniego punktu do szeregu innych, we wspoélnej
numeracyi, jest niekons"kwencya, albowiem moze sie wydaé, ze mamy do
czynienia nie z socyalizmem rewolucyjnym, jeno z reformizmem sto-
pniowym; atoli w czesci ogélnej programu, gdzie sie mieszczg zasady
koncepcyi LSDP, przejscie do wustroju socyalistycznego jest wyrazone
w mys$l zasad marksizmu rewolucyjnego. Jest to zatem btgd w sformu-
towaniu.

18~
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dniej masowej (nie spiskowo-terorystycznej), przygotowa-
niem za$ do niej ma by¢ akcya ekonomiczna klasowa. Czy-
tamy mianowice w programie (z tekstu litewskiego) w dziale
taktyki: ,Socyalna demokracya litewska, jako organizacya
partyjna klasy robotniczej, usituje rozbudzié jaknajszerszy ruch
masowy. Dlatego dzi§ prowadzi agitacye, opierajgc sie na
obecnych potrzebach ekonomicznych proletaryatu, spodziewa-
jac sie, ze w najblizszej przysztosci masa robotnicza, walczac
na polu ekonomicznem, zetknie sie z wiadzami (dostownie:
z administracya), bronigcemi intereséw burzuazyi, i pozna
zasadniczg sprzeczno$¢ potrzeb klasy robotniczej i interesu
rzadu. Uwazajagc bezposrednie zetkniecie sie proletaryatu li-
tewskiego z rzadem za najdonioslejszy moment ksztatcacy
i skierowujacy do czynnej akcyi politycznej, LSDP Kksztalci
dzi$ politycznie klase robotniczg w jednostkach i masach, ko-
rzystajac z kazdej okolicznosci odpowiedniej”. W stosunku
do zwigzkéw zawodowych: ,Zwazywszy, ze tylko zwigzki
zawodowe zdotaja zapewnié¢ zwyciestwo w spéiczesnej walce
proletaryatu z wyzyskiwaczami; zwazywszy, ze zwiazki za-
wodowe, po zapoznaniu sie z doniostoscig walki klasowej
w zakresie tak ekonomicznym, jak politycznym, mogg stano-
wi¢ regularng armie proletaryatu; zwazywszy wreszcie, ze
ustréj polityczny panstwa rosyjskiego niedopuszcza legal-
nych zwigzkéw zawodowych — LSD podejmuje sie doko-
nania organizacyi tajnej zwigzkéw zawodowych w zastoso-
waniu do warunkéw politycznych. Poniewaz rzad dazy gor-
liwie do wytepienia wszelkiego cienia walki politycznej, przeto
LSD uznaje, ze zastosowanie sie do warunkow politycznych
wymaga obecnie oddzielenia organizacyi $cisle zawodowej
od organizacyi politycznej klasy robotniczej, ustanawiajgc
porozumiewanie sie ich wzajemne przez poszczeg6lne jedno-
stki". Tak wyglada program taktyki.

Dalej okreSlony stosunek partyi do t zw. klas posre-
dnich (zajmujacych stanowisko ekonomicznie posrednie mie-
dzy klasami posiadajgcemi a proletaryatem i skazanych
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w mysl czystej koncepcyi s.-d. na zagtade w drodze prole-
taryzacyi): ,,Zaznaczajgc swg samodzielng polityke klasowg
i strzegac ruch robotniczy od wykolejenia sie i od kompro-
misu z innemi klasami, LSD zaznacza w szczegélnosci po-
trzebe wykazywania klasom posrednim (dostownie: przej-
$ciowym) t. j. drobnomieszczanstwu i witoscianom-rolnikom,
tendencyi rozwoju ekonomicznego i wyplywajacej stad so-
lidarnosci klas posrednich z wysitkami i celami proletaryatu.

.Cala pierwsza cze$¢ programu minimum (wskazana
wyzej pod lit. a), jako ogoélno-demokratyczna, jest wspolna
dla robotnikéw i dla klas posrednich. Tylko przy takich zasa-
dach konstytucyi interesy drobnomieszczanstwa i wiloscian
rolnikéw doznaja najmniejszego uszczerbku i nie tak bolesne
bedzie dla nich przejscie do innej sytuacyi spotecznej (t. j.
proletaryzacya; przyp. moj); réwniez wyjscie ze swej nedzy
w ustroju obecnym znajdg jeno w spoleczenstwie socya-
listycznem™ *).

Dalej w szeregu zagadnienn politycznych, nakreslonych
w programie, znajdujemy zagadnienie, dotyczace proletaryatu
zydowskiego w Litwie: ,LSDP, zastrzegajac, ze partyjnej or-
ganizacyi socyalistycznej proletaryatu zydowskiego przystuguje
zupetne prawo stawiania wiasnych celow i dazen politycznych
i narodowych, zwraca jednak jego uwage na to, Ze interes
proletaryatu zydowskiego w Litwie wymaga jak najscislej-
szego zjednoczenia i solidarnosci z proletaryatem chrzesci-
janskim, jako wspoOtmieszkancow tego samego kraju, i ze
proletaryat zydowski moze znalez¢ zaspokojenie swych za-
dan materyalnych i politycznych jeno w przysztej rzeczpo”
spolitej federacyjnej".

Dalej znajdujemy bardzo ciekawy motyw polityczny,

*) Widzimy stad, jak sceptycznie LSDP traktowata ewolucye spote-
czno-ekonomiczng drobnej wiasnosci rolnej. W mys$l tej koncepcyi drobna
witasno$¢ byta najblizszg kandydatka na stanowisko proletaryatu. O znale-
zieniu zywotnego wyrazu dla jej potrzeb rozwojowych nie byto w tych
warunkach mowy.
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charakteryzujacy blizej owg rzeczpospolitg federacyjng, skia-
dajacg sie podiug programu minimum z Litwy, Polski i ,,in-
nych,, (jakich?) krajéow. Tu sie dopiero dowiemy o skia-
dzie wewnetrznym federacyi. A wiec pod tytutem: ,Kwestye
Polski, totwy, Bialej Rusi i Rusi (Ukrainy)“ czytamy: »Zwa-
zywszy, ze interesy proletaryatu krajow powyzszych sg w za-
kresie sytuacyi politycznej zupetnie identyczne z interesem
proletaryatu litewskiego, i zwazywszy, ze jeno skoordynowane
(dostownie: wspdlnie idace) dziatanie polityczne klasy robo-
tniczej wszystkich wzmiankowanych krajow zapewni jej zaspo-
kojenie wymagan klasowych — LSD zakresla sobie zadanie
nastepujace:

1) ,Porozumie¢ sie z organizacyami socyalistycznemi
proletaryatu Polski, totwy, Bialej Rusi i Rusi (Ukrainy), azeby
sie wspdlnie przysposobi¢ do walki z uciskiem, cigzagcym nad
wszystkimi.

2) ,Przedstawi¢ proletaryatowi krajow powyzszych ko-
nieczno$¢ wstawienia do programu minimum zadania wolnej,
demokratycznej rzeczypospolitej federacyjnej”". W przypisku
wskazano, ze proletaryat Polski zgdanie to juz wyrazit.

Wreszcie ,kwestya konstytucyi rosyjskiej". ,,LSD, soli-
daryzujac sie z organizacyami socyalistycznemi proletaryatu
Rosyi, zaznacza, ze walka o samodzielng rzeczpospolitg fe-
deracyjng jest rdGwnorzedna z walkg proletaryatu Rosyi o jak-
najszersza wolnos$¢ polityczna, ze jedna walka dopetnia drugg
i ze rozbicia panstwa rosyjskiego wymaga wolny rozwdj
klasy robotniczej wszystkich krajow.

,Co0 za$ do konstytucyi rosyjskiej wogéle, to LSD oswiad-
cza, ze gdyby takowa byla mozliwa przed wybiciem godziny
walki o wolng rzeczpospolite, to LSD wezmie udziat w walce
0 nig, wszakze i po zdobyciu konstytucyi bedzie walczy¢
nadal w imie celéw szerszych".

Tak wygladat catoksztatt programowy koncepcyi LSDP,
sformutowany w roku powstania stronnictwa. Takim tez
w rysach ogélnych przetrwat do korca niniejszego okresu
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t. j. bezposrednio do zapoczatkowanego przesilenia panstwo-
wego w latach 1904 i 1905; pewne zmiany w programie zo-
staty dokonane w r. 1897. Rozwoj LSDP da sie w tym
przeciggu czasu podzieli¢ na dwa okresy: od r. 1896—1899
i mniej wiecej od r. 1901 —1904. LSDP miata na celu usta-
lenie jednolitosci akcyi, skoordynowanie poszczeg6lnych wy-
sitkéw, ktére jak widzieliSmy, miaty miejsce juz przed jej
powstaniem, atoli w ksztattach mniej lub wiecej luznych.
Na wsi do tej pory zrobiono bardzo malo — gdzieniegdzie
jeno udato sie rozpowszechni¢ ksigzeczki o tresci socyali-
stycznej. W miastach, w Wilnie, w Kownie, robota miala juz
wiekszg przeszto$¢ za sobg: tworzyly sie tam koétka robotni-
cze, kotka czytelnicze, samoksztatceniowe, zakladano kasy
oporu, urzadzano strejki lokalne, wprowadzano zwyczaj $wiat
majowych, szerzono skutecznie broszury i pisma. Od roku
1896 LSDP przejeta tradycye swych poprzednikéw i prowa-
dzita dalej akcye w kierunku wytknietym. Dziatalno$¢ partyi
skupiata sie przewaznie w miastach; w akcyi przewazat pier-
wiastek ekonomiczny i kulturalny: uswiadamianie, samo-
ksztalcenie, strejki. Korzystano duzo z literatary socyalistycz-
nej polskiej, poniewaz akcya, skupiajgc sie w wiekszych mia-
stach z ludnoScig rzemie$lniczo-robotniczg spolonizowana,
musiata sie postugiwaé przewaznie jezykiem polskim. W roku
1896 LSDP wydawata pisemko ,Lietuvos Darbininkas«
(,Robotnik litewski«) po litewsku i po polsku; od r.
1897 wydawata pisemko ,,Aidas Lietuvos darbininky
gyvenimo« (,,Echo zycia robotniczego na Litwie«)
jezykowo mieszane, badz po polsku, badZ po litewsku. Wyda-
wano tez rozmaite odezwy, majowe, nawotujgce do strejkdw,
demaskujace rzad i burzuazye, okoliczno$ciowe (do$¢ szeroko
sie rozeszta i zdobyta wigkszy rozgtos odezwa z powodu
odstoniecia pomnika Murawiewa w Wilnie w roku 1898).
LSDP wydawata tez broszury w jezykach litewskim i polskim.
Na wsi w tym czasie pierwsze zawiazki LSDP ukazaty sie
wiasciwie tylko gdzieniegdzie w gub. suwalskiej. W r. 1898
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utworzyto sie ,,Zjednoczenie zagraniczne LSDP"
(,Uzrubezinis susivieni jimas LSDP"), ktdére pro-
wadzito przewaznie akcye wydawnicza. Partya odbyta w tym
czasie kilka zjazdéw. PrzeSladowania ze strony rzadu nie usta-
waty; atoli najdotkliwszym stat sie pod tym wzgledem rok
1899; aresztowania i represye bardzo ostabily partye, rozbity
ja chwilowo i wstrzymatly na czas jaki$ rozwdj akcyi.

Po rozbiciu partyi ocalaty jeno jednostki. Atoli stopniowo
organizacya znéw dojrzewa. Studenci i wog6le miodziez
ksztatcgca sie garng sie coraz gorecej do idei socyalistycznej
i do potrzeby walki rewolucyjnej. Prym zdobywajg studenci-
Litwini petersburscy, ktorzy zbierajg pienigdze na robote so-
cyalistyczng, oddziatywajg na calg miodziez litewska, agitujg
wsrdd robotnikéw-Litwinow w Petersburgu i w kraju, wy-
dajg szereg broszur. Za ich przykiadem idg niektorzy
studenci moskiewscy i dorpaccy, nieliczni studenci zagra-
niczni, uczniowie wreszcie z gimnazyum w Mitawie, Liba-
wie, Rydze, Szawlach, Maryampolu. Milodziez bierze sie go-
raco do odrodzenia partyi. Powstajg organizacye ws$rod ro-
botnikow litewskich w Rydze, Libawie. Broszury LSDP sze-
rzg sie w Szawlach, Poniewiezu. Na szczuptych gruzach
partyi w Wilnie i w Kownie usadowity sie juz w tym cza-
sie i ustality inne organizacye partyjne, zwlaszcza PPS (Pol-
ska Partya Socyalistyczna). Atoli i tam zndw sie prébujg od-
nawia¢ kotka i kasy LSDP. Miodziez litewska krzata sie nad
zupeilng odbudowg partyi, zajmuje sie sprawg pisma partyj-
nego, ktore tez istotnie powstaje w r. 1901 w Londynie p. t.
»Darbininky Balsas" (,,Gtos robotniczy") w jezyku
litewskim. Wogo6le partya odtad, po kryzysie, funkcyonuje
wiecej w jezyku litewskim, niz uprzednio. Przyczynia sie do
tego robota w koloniach robotniczych litewskich poza kra-
jem, akcya w mniejszych punktach, jak Szawle, Poniewiez,
a pozniej takze akcya wsrod proletaryatu wiejskiego. W sty-
czniu r. 1902 odbyt sie po dtuzszej przerwie V. Zjazd LSDP,
na ktérym ustalono organizacye partyi i porozumiano sie
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w sprawie dalszego dziatania. LSDP zaczeta tez wydawaé
~Echo zycia robotniczego na Litwie" po polsku.
W r. 1902 wydano szereg broszur; partya tez wzieta udziat
w urzadzeniu demonstracyi majowej w Kownie. Na konferen-
cyi w r.1903 postanowiono zwrdci¢ wiekszg uwage na prace
na wsi. W dalszym ciggu szerzono broszury, pisma, prowadzono
robote kétkowa, w miastach takze strejkowa. W r. 1903 zazna-
czyt sie zwrot dodatni w wydawnictwie odezw; mianowicie
zaczeto wydawaé odezwy juz nietylko lokalne, dotyczace ja-
kiego$ fachu lub miasta, lecz zwrécone do catego proleta-
ryatu Litwy, ktore szerzono wszedzie, po wszystkich organi-
zacyach, miastach i wsiach. Wydawnictwa broszur w roku
1903 wzrosty. Tak sie w ogolnych rysach wyrazato funkcyo-
nowanie LSDP do r. 1904*), w ktérym akcya sie spoteguje
na tle przesilenia panstwowego, i réwnolegle zacznie sie ry-
sowac zwrot w koncepcyi i w programie w kierunku wiek-
szego realizmu.

W charakterze LSDP w okresie omawianym dostrzega
sie stanowisko wyraznie narodowos$ciowe. LSDP dazy do
organizacyi proletaryatu nietyle na podstawie terytoryalnej,
ile na podstawie kulturalno-narodowej. Z tego stanowiska
stara sie ona uja¢ organizacyjnie robotnikdw-Litwinéw poza
krajem, w kraju za$ ujmuje takze mowigcych po polsku,
ktérych uwaza za Litwinéw wynarodowionych. Na tem tle
wywigzuje sie rywalizacya i walka LSDP z innemi réwno-
legtemi organizacyami narodowemi, przedewszystkiem z PPS
w Wilnie i Kownie**). Stad tez piynag rozmaite nieporozu-
mienia lokalne. Stanowisko to zmieni sie radykalnie w do-
bie rewolucyi, gdy LSDP zwrdci sie w kierunku terytoryal-

*) Patrz ,,Kova"™ tygodnik socyalistyczny litewsko-amerykanski, art.
»Litewska Partya Socyalno-demokratyczna™ Nra 18, 19, 20
i21 it d

**) PPS wyrazata w tym czasie tendencye centralistyczno-polskie
w stosunku do Litwy.
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nym i stanie si¢ organizacyg proletaryackg Litwy, nie za$
tylko Litwinéw w Scistem stowa znaczeniu.

W stosunku do socyalnej-demokracyi rosyjskiej LSDP
zajmuje stanowisko niechetne i odporne wzgledem jej dazen
centralistyczno-panstwowych. Nie uchyla sie ona wszakze od
walki o konstytucye rosyjska, jeno zastrzega dalszg i robwno-
legta walke o samodzielno$¢ polityczng kraju. Zasada tery-
toryalna partyi rosyjskiej jest w ciggtej kolizyi z zasadg kul-
turalno-narodowg LSDP.

Charakter akcyi LSDP jest zgodny z jej programem
taktyki. Oddaje stanowcze pierwszenstwo akcyi masowej or-
ganicznej przed akcyg spiskowo-terorystyczng, do ktérej odnosi
sie ujemnie, nie wierzac w jej skuteczno$¢. Antyterorystyczne
stanowisko LSDP zachowane w niej konsekwentnie przez
caly czas. Juz nawet na tle rewolucyi, gdy teror moze by¢
rozwazany nie jako taktyka samodzielna, lecz jako dopet-
nienie i jeden z wyrazéw akcyi bezposredniej, LSDP od-
nosi sie don sceptycznie. Tak np. na zab6jstwo Plewego,
ktére w oOwczesnych warunkach rosnacego napiecia rewolu-
cyjnego w masach byto niewatpliwie czynnikiem dopetnia-
jacym i przyspieszajagcym rozwoj akcyi bezposredniej (maso-
wej), organ LSDP ,Darbininky Balsas* reaguje ze
swego stanowiska zasadniczego, krytykujgc teror, jako taki.
Zasada akcyi organicznej wyraza sie w LSDP nietylko w za-
kresie politycznym, lecz takze ekonomicznym. Przejawia sie
to tak w literaturze partyjnej, jak w robocie strejkowej, pro-
wadzonej przez partye.

Btedem stanowczym LSDP, warunkujagcym jej stabosc,
byto zbyt male zwrdcenie uwagi na proletaryat wiejski, zbyt
stabe wytezenie sit w kierunku organizacyi robotnikdw rolnych.
Litwa nie jest krajem wielkoprzemystowym; proletaryat fa-
bryczny stanowi w niej nieliczny odsetek ludnosci; natomiast
proletaryat rolny w kraju $rednio-rolniczym jest liczny i moze
sie sta¢ znakomitg podstawg dla organizacyi polityczno-zawo-
dowej. Wobec nizkiego poziomu przemystu rozwiniete jest
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w Litwie na wielkg skale wychodztwo tak do Ameryki, An-
glii, Afryki it d., jak tez zarobkowe do sgsiednich o$rodkow
przemystowych — zwlaszcza do miast portowych i fabrycz-
nych totwy, Inflant, Rosyi (Libawa, Mitawa, Ryga, Dyna-
burg, Petersburg). Owéz LSDP gnata za robotnikiem-Litwi-
nem do jego o$rodkéw zarobkowych, a zbyt mato natomiast
robita dlan w jego gniazdach krajowych, w szeregach pro-
letaryatu wiejskiego. Zrézniczkowanie klasowe wiejskiej lu-
dnosci wiloscianskiej byto juz w Litwie mocno rozwiniete;
wspdlnota (,,obszczina™) rolna nie tamowata tu, jak w Rosyi,
procesu roézniczkowania sie, poniewaz jej nie byto wcale;
to tez o ile w Rosyi stronnictwa, opierajgce sie na masach
wioscianskich, musiaty mie¢ z natury rzeczy charakter jedno-
licie rewolucyjno-agrarny, o tyle w Litwie poza stronnictwem
Sredniej wiasnosci i poza ludowcami, ujmujgcymi masy wio-
Scianstwa matorolnego, zostawato obszerne pole dla organi-
zacyi klasowej proletaryatu rolnego. Byt to grunt nader
wdzieczny dla akcyi ekonomicznej i politycznej, niewyzyskany,
lecz juz dojrzaty w naglacych potrzebach klasowych robo-
tnikow.

W miastach na tle nielicznej garstki robotnikéw prze-
mystowych toczyty sie spory i rywalizacye kilku partyi naro-
dowo-proletaryackich, a réwnolegle na wsi olbrzymie pole
potrzeb robotniczych lezato odtogiem. Trudno wprawdzie
wyciggna¢ stad zarzut w stosunku do LSDP, albowiem caty
szereg warunkow niezaleznych od woli pracownikéw partyj-
nych utrudniat realizacye akcyi wiejskiej, jednak niewatpli-
wie w braku organizacyi proletaryacko-rolnej miescito sie
Zrodto stabosci LSDP. Warunki techniczne dla akcyi byly
oczywiscie tatwiejsze w miescie (skupienie ludzi, wieksza ta-
twos¢ konspiracyi, tworzenia két, propagandy it d) zwia-
szcza wobec wzglednie nielicznych zastepéw pracownikéw
czynnych, wobec prze$ladowania ze strony wiadz i przeciw-
dziatania pracodawcéw. To tez w pierwszych latach funkcyo-
nowania LSDP robota partyjna na wsi nie moze by¢ brana
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pod uwage: ograniczala sie ona bodaj wylacznie do prob
szerzenia literatury socyalistycznej.

Po rozbiciu partyi w roku 1899 warunki dziatania nie
mogty uledz zmianie na lepsze. Dopiero po restauracyi LSDP,
gdy znow sie zaczat akcentowal wzrost stronnictwa przy
rdwnolegtem dojrzewaniu pradow rewolucyjnych w panstwie,
akcya zaczyna sie rozrasta¢ i pogtebiac, rozlewajac sie na wszyst-
kie placowki podatne. To tez w tym krotkim terminie po
wznowieniu czynu nastepuje zwrot LSDP do akcyi wsérod
proletaryatu wiejskiego; zwrot ten okaze sie nader owocny
dla stronnictwa i pozyteczny dla robotnikdw rolnych. Kon-
ferencya partyjna z roku 1903 daje hasto do akcyi na wsi,
L,Darbininky Balsas" otwiera swe szpalty dla potrzeb
proletaryatu wiejskiego, zaczynajg sie tez istotnie tworzy¢
odpowiednie kodtka robotnicze. Znajdzie to oddzwiek zwia-
szcza w gub. kowienskiej i zwlaszcza w jej dzielnicy wscho-
dniej. Powiat wilkomierski (Kupiszki, Onikszty) wciela sie
do ruchu najpierwszy; powiat poniewieski, czesciowo jezio-
roski dajg takze grunt podatny dla akcyi. W gub. suwalskiej,
naogot dostatniejszej, przejawy akcyi socyalistycznej bedg sie
wyrazaty stosunkowo stabiej na tle wyzszej akcyi wsrdd
wioscian rolnych, ktéra pozostanie dominujaca.

Konczac zatem szkic LSDP w okresie przedrewolucyjnym,
podkre$lam specyalnie jej zwrot w kierunku akcyi wsréd
proletaryatu rolnego, ktéry sie dokonat od r. 1903.

Dodam, ze jednocze$nie z powstaniem LSDP nie ustato
jeszcze ostatecznie wspotpracownictwo poszczegolnych socya-
listow litewskich z gtéwnem jadrem demokratow, reprezen-
towanem w akcyi ,,Varpas'a". Poszczeg6lni socyalni-de-
mokraci pisujg w ,,Varpas’ie" i ,Ukininkas’ie“ niekto-
rzy sa nawet wspotredaktorami tych pism; wspo6tpracowni-
ctwo to traktujg jako akcye kulturalng; wydawnictwa socyal-
nych-demokratéw kolportujg sie do Wielkiej Litwy wspolnie
z wydawnictwami ,varpas’owcow"; te same jednostki
bywajg nieraz i biorg udziat w zebraniach i zjazdach tak
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socyalnych-demokratéw, jak demokratéw (patrz ,Draugas"”
Nr 3, r. 1905, str. 98). Dopiero mniej wiecej od r. 1902
zrézniczkowanie sie zaostrza i staje stopniowo zupetnem wobec
ustalenia sie ostatecznego LSDP i wobec dokonywajacej sie
krystalizacyi demokratéw w stronnictwie LDP.

Moéwiagc tu o formacyi stronnictw i o formach akcyi
politycznej Litwinéw wskaze na powstanie w r. 1903 orga-
nizacyi pomocy wiezniom politycznym i wogdéle ofiarom
ruchu. Organizacya ta, jako instytucya pomocnicza ruchu,
powstata pod nazwg ,Kankiniy Kasa" i miata charakter
bezpartyjny. Zadanie ,Kan. Kas'y" wyraza sie we ,wspie-
raniu wszystkich ofiar litewskiego ruchu politycznego i na-
rodowego bez roznicy ich przekonahn osobistych" (p. odezwe
komitetu ,,Kan. K." w pismach litewskich w r. 1903).

Znacznie pozniej od socyalistow zaczeli sie krystalizo-
wac t. zw. demokraci litewscy, ktorzy wyszli z gtéwnego jg-
dra ,varpas'owcéw". W drugiej potowie 90-tych Ilat
ubiegtego wieku dokota ,Varpas’a" grupuja sie jeszcze
nadal luzne szeregi pracownikéw inteligenckich bez $cislej-
szej organizacyi i bez ustalonego programu. Gidéwne wyty-
czne kierunku, w ktérym sie rozwijat ,Varpas" w pierw-
szym okresie swego bytu, pozostajg nadal w charakterze
pisma; rozdzwieki jednak w tonie inteligencyi narodowej,
ktorej wyrazem ma by¢ ,Varpas", wzrastajg stopniowo.
Nie jest to zatarg Swiadomy i czynny, ani walka wyrazna,
jeno rosngce réznice koncepcyi spoteczno-narodowej, jako
skutek pogtebienia sie i rozszerzenia procesu odrodzenia. Za-
czynajg sie coraz wyrazniej rysowac i przeciwstawia¢ dwa
odtamy koncepcyi, z ktérych jeden okreslitbym jako rady-
kalno-ludowy, drugi — nacyonalistyczny w zakresie spote-
cznym i skianiajgcy sie do ugody i dyplomacyi w zakresie
politycznym.

Pierwsi sg wiasciwymi spadkobiercami koncepcyi ,,Var-
pas’a", ustalonej w pierwszym okresie; nie zadawalnia ich
sama mito$¢ ojczyzny, jej jezyka, jej tradycyi historycznej,
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jej kultury, pojetej w abstrakcyi, w oderwaniu od potrzeb kon-
kretnych ludu, poza dziedzing spoteczng. Sg oni radykali-
stami i pojmuja rozw0j narodowy w Scistym zespole z roz-
wojem spotecznym. Wychowani psychicznie na zasadach
koncepcyi rozwoju organicznego i w znacznym stopniu na
wptywach marksizmu, nie godzg sie ze stanowiskiem czy-
stego nacyonalizmu i majg $wiadomo$¢ budowy klasowej
spoteczenstwa. Przedewszystkiem sie oprze¢ pragng na ,lu-
dzie", ktéry pojmuja jako klasy pracujace; mato ich
rozczula marzenie o ksigzetach Litwy i pragnienie pozyska-
nia arystokracyi narodowej. Patryotyztn swoéj zakfadajg w Li-
twie ludowej; do przejawéw socyalizmu litewskiego stosuja
sie z sympatyg i uznaniem, jako do objawu dodatniego
w rozwoju narodowym. Godzac sie na ustgpienie socyali-
stom dziedziny potrzeb S$cisle proletaryackich, chcg oprzeé
kierunek , Varpas’a", popularnie formutowany, jako ,naro-
dowyl na potrzebach mas wytwarzajacych wogéle — na
ludzie w szerszem znaczeniu stowa, a wiec na catoksztatcie
ludnosci wioscianskiej i rzemieslniczej; kierunek ,,narodowy"
chca utrzymaé¢ w charakterze S$cisSle demokratycznym. Stad
wyptywa takze ich stosunek nieprzejednany do rzadu i do
ustroju politycznego w panstwie; nie zadowolni ich ustep-
swo rzgdu w sprawie czcionek litewskich, w sprawie legali-
zacyi pismiennictwa i pewnych przejawéw kultury narodo-
wej. taczac rozwdjkulturalny ze spotecznym i opierajac ta-
kowy na czynniku potrzeb ludowych, rozumieja, ze wszelka
zdobycz ,kulturalna™ w granicach ustroju politycznego, w kt6-
rym potrzeby ludnosci nie znajdujg wyrazu, nie moze by¢
istotnie wystarczajagca dla kultury narodowej. Na tem sie uza-
sadnia ich odporno$é organiczna i walka z tendencya do kom-
promisu i ugody. Tacy sg mtodsi ,var pas'owcy", wspot-
pracownicy ,Varpas'a" i,Ukininkas’a", dziatacze czynnigjsi.

Rownolegle do nich dostrzegamy kierunek nacyonali-
styczno-ugodowy, rosnacy z roku na rok, lecz nie zrywajacy
bynajmniej z ,Varpas’em" i pragnacy zdoby¢ przewage
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wewnatrz wspo6lnego ruchu. Skiadajg sie nan przede-
wszystkiem rozmaici inteligenci w koloniach litewskich poza-
krajowych (w miastach nadbattyckich i rosyjskich), prowa-
dzacy walke o konkretne zorganizowanie kolonii, poszcze-
géIni inteligenci fachowi, zamozniejsi, mniej sktonni do
walki i do poswiecen istotnych (nie méwie o ofiarach ma-
teryalnych z odsetkéw), wreszcie jednostki stabsze i bier-
niejsze. W stosunku do tych zastepow umiarkowanych, skia-
dajagcych sie w znacznym stopniu z filistrdw, socyalisci, mio-
dziez litewska i odtam radykalny ,varpas’owcdéw" nie
szczedzili gromOw i zarzutdw. Narzekano, ze duzo inteligen-
téw litewskich sie marnuje, ze rychto Afilistrzejg, ze oddaja
sie wzgledom Kkaryery osobistej, zbyt mato pracujg dla na-
rodu, zbyt skapo udzielajg wysitkdw pracy spotecznej. Na-
rzekat na to ,Varpas" i Kudirka, narzekaty tez inne pisma,
podkreSlajac  zwlaszcza rozbieznoS¢ poézniejszych czyndw
z nakazami sumienia w miodosci, filistrzenie, uleganie po-
budkom i pragdom kompromisowym, brak krystalicznej czy-
stosci w czynach, stowem karyerowiczowstwo u jednych
i brak szczerego i czystego radykalizmu u innych. Narzekania
te, aczkolwiek pozyteczne, bo podnoszagce poziom od-
powiedzialnosci publicznej, nie byly zawsze bezwzglednie
stuszne. O ile w okresie poczatkowym ,Varpas'a" znac
byto obok skupienia u jednych istotng depresye u innych,
o tyle poOzniej rzecz sie¢ ma inaczej. Rzeczywiscie — zjawi-
sko z okresu ,,Ausry" juz nie wraca: wtedy byt wielki
entuzyazm, potezny i miodzienczy, ktéry ogarniat calg gar-
stke inteligentéw narodowych; obecnie jest ich wiecej, ale
nie wszyscy sg ogarnieci jednolitym ptomieniem entuzyazmu.
Obok milodziezy i poszczeg6lnych jednostek, stajagcych do
czynu z zapatem i nie cofajgcych sie przed najdalszemi kon-
sekwencyami S$wiadomosci, uczucia i woli, znajdujemy isto-
tnie sporo filistrdw, jednostek tepszych, tchorzliwszych, ka-
ryerowiczOw, znajdujemy tez spokojnych fachowcow, robig-
cych co$ dla narodu przy okazyi, a nie zapalnych i nie sko-
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rych do poswiecen; sa to typy, ktore sie w kazdym naro-
dzie spotyka. Fachowcy sg zawsze skadingd w narodzie po-
trzebni, filistrzy za$, niestety, nie stanowig specyalnosci wyta-
cznej Litwinéw. Oczywiscie, ze nalezy walczyé i strzedz na-
rod przed plaga filisterska, ktora bodaj najbrzydziej ludzi
deprawuje, ale sam fakt istnienia filistréw wsrod inteligentow
Litwy, byt skutkiem naturalnym ewolucyi, dokonanej w Kkie-
runku formacyi narodowej. W pierwszych bowiem stadyach
procesu odrodzenia filistrow ws$réd inteligentdéw nie byto
i nie mogto by¢, bo Litwinem zostawat tylko ten, kto umiat
czu¢ gorgco, kocha¢ i pozadaé czynu. Kto sie za$ stawal
filistrem, kto tracit potege pragnienia i czucia, ten sie wy-
naradawiat. Obecnie prady odrodzeniowe skupity i skrysta-
lizowaly pierwiastek kulturalno-etnograficzny litewski, wydaty
twardszg formacye narodowa; to tez nie wszyscy, filistrzejac,
tracili swa indywidualno$¢ litewska; wprawdzie formacya
narodowa nie byla bynajmniej zakonczona i byta dopiero
w stadyum wczesnem rozwoju, a przeto filister, zwtaszcza oder-
wany od kraju, wynaradawiat sie jeszcze z tatwoscig, bo mu
oczywiscie kultura litewska nie mogta zapewni¢ catoksztatu
jego potrzeb cywilizacyi i komfortu, jednak juz w kraju po-
stepy wynaradawiania sie inteligentéw, wychodzacych z ludu,
byty w znacznym stopniu wstrzymane, i jednocze$nie tez
zaczat narasta¢ typ ,patryoty” filistra.

Zastrzegam sie, ze nie chce twierdzi¢ bynajmniej, ja-
koby wszyscy przedstawiciele éwczesnych pradéow umiarko-
wanych mieli by¢ en bloc filistrami. Stwierdzam jeno, ze
szeregi filistrow i karyerowiczdw tworzyly S$rodowisko,
w ktérem prady umiarkowania spotecznego i ugody polity-
cznej znajdywaly oddzwiek i uznanie, dajac odpowiedni na-
stroj i poparcie.

Poza tem szarem i bezbarwnem S$rodowiskiem nastrojo-
wem, w ktérem sie znakomicie krzewity prady umiarkowa-
nia, nacyonalizmu i ugody, miaty one wyraz w osobach je-
dnostek, oderwanych naogdt od Scislejszego zespotu z lu-
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dem, zwiaszcza z jego warstwami nizszemi. Ludzie ci ko-
chali szczerze i goragco swoj jezyk, catoksztatt kultury naro-
dowej, stowem — wszystko, w czem sie ona upiastyczniataj:
dajny, podania, obyczaje, przezytki wierzen, tradycye i prze-
szto$¢ historyczng Litwy, jej wielko$é, stawe i urode. Nie
uprzytomniajac sobie najscislejszego zwigzku, zachodzacego
miedzy rozwojem kulturalnym narodu, a wiec calg jego
przysztoscig, z rozwojem spotecznym, Kktory musi by¢ wyra-
zem potrzeb konkretnych w ich ukladzie klasowym, ludzie
tego kierunku przywigzywali wage najwiekszg do wszelkich
ustepstw i zdobyczy czastkowych nawet w ramach istniejg-
cego ustroju politycznego; ustroj ten przeciwstawiat sie sam
przez sie rozwojowi spotecznemu kraju i wszystkich jego
warstw ludowych, przeto w istocie rzeczy ustepstwa natury
»kulturalnej” nie mogly mie¢ dla narodu wielkiej wartosci
i nie mogly mu zapewni¢ podstaw do ewolucyi. Wiara
w ptodnos¢ ustepstw czastkowych wyrabiata w nacyonalistach
tego typu tendencye do ugody, do polityki kompromiséw
i koncesyi i ostabiata w nich zmyst odpornosci. Dazenie do

ogledno$ci i umiarkowania, che¢ znalezienia podstaw do
porozumienia sie z rzagdem, zasada niedraznienia wroga, nie-
wywotywania wilka z lasu — oto cechy tego kierunku. Nie

byta to polityka ugody w stylu ,misyi" Szliupas'a z r. 1884,
nie chodzito bowiem o poparcie czynne polityki rzadowej,
jeno o probe znalezienia przytutku dla siebie wewnatrz po-
lityki ogélnej w panstwie.

Oczywiscie, ze w tych warunkach stanowisko ,Var-
pasia", ktéry miat by¢ pismem ogélno-narodowem, otwar-
tem dla obu kierunkéw, byto bardzo trudne. Zbyt mato
byto punktéw stycznych w koncepcyach radykalistow i umiar-
kowancow. To, co radykalisci uwazali za pozyteczne i nie-
zbedne, to nacyonalisci uwazali zazwyczaj za niebezpieczne
lub zgubne, i odwrotnie. W ,Varpas’ie" wszakze (iw,,Uki-
ninkas’ie") dominowali radykalisci, rekrutujacy sie z je-
dnostek zywszych, czynniejszych i odwazniejszych. Radyka-

Litwa. 19
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lisci wyrazali swag sympatye dla akcyi socyalistbw, oma-
wiali potrzeby witoscian, wskazywali na zasadniczg niezgo-
dnos¢ istniejacego ustroju politycznego z catoksztattem po-
trzeb rozwojowych kraju. Akcye dyskredytowania rosyjskiego
ustroju politycznego w Swiadomosci mas jaknajszerszych
traktowali radykalisci jako gtéwny punkt swego programu
w ,,Varpas’ie". To tez w tym okresie ,V." i ,U." oddzia-
tywajg energicznie w kierunku powyzszym; w mysl tego
zadania ,,Varpas" drukuje szereg poufnych dokumentow
wiadz rosyjskich, demaskujacych polityke rzadu w stosunku
do Litwinéw, jej motywy, formy funkcyonowania i poszcze-
gblne przejawy. “Natomiast nacyonalisci uwazali dziatalno$é
takg za szkodliwg, przepowiadali wcigz rychiag realizacye
zwrotu Litwinom przez rzad prawa druku i uwazali, ze je-
dng z przeszkod jest wiasnie prasa litewska i ,,Varpas",
zniechecajace rzad do Litwinéw przez opozycyjnos¢ nieubta-
gang i dyskredytujace prawomysIinos¢ inteligentdw w oczach
whadz. W zakresie tez spotecznym nacyonalisci woleli uni-
ka¢ radykalizmu, ktory zrazat kler narodowy do akcyi inte-
ligentéw Swieckich i mogt takze zraza¢ zamozniejsze war-
stwy dostatnich wioscian i $rednich wiascicieli (p. np. uza-
sadnienie i propagande idei strejkow rolnych w ,Ukin.",
Nr 12 z r. 1897). Nacyonalisci brali udziat w rozmaitych po-
wstajacych towarzystwach legalnych w koloniach pozakra-
jowych a po6zniej takze w kraju, czekali na zwrot prawa
druku, uprawiali polityke drobnych koncesyi, w braku za$
odpowiedniej organizacyi wiasnej liczyli sie z akcyg , Var-
pas’a", acz stali od niej znacznie na prawo. Poszczeg6lni
tez z odtamu umiarkowanych wspierali ,VarpasV mate-
ryalnie, co utrudniato oczywiscie stanowisko redakcyi, po-
niewaz wspierajacy zgtaszali swe uwagi i zastrzezenia. Wpra-
wdzie ,,Varpas" pomimo to nie zboczyt ze stanowiska za-
sadniczego, jednak przeszkodzito mu to do wyraZnej krysta-
lizacyi programu. Koncepcya zostawata niewykornczona,
chwiejna w szczegotach, bez wytknietej nietylko organizacyi,
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ale tez prostej linii programowej. Smier¢ wodza ,,varpas’ow-
cow", Kudirki (rok 1899), z ktérego autorytetem liczono sie
powszechnie, utrudnita sytuacye.

»Varpas" wszakze zachowuje swe stanowisko; odrzuca
tez akcye zalecania podan do rzadu w sprawie zwrotu prawa
druku. Dla charakterystyki stanowiska ,,Varpas’a" wbrew
niejednolitoSci grupujacych sie mniej lub wiecej dokota niego
inteligentow, zacytuje tu przykiad jego stosunku do odna-
wiajacych sie wcigz pogtosek o zwrocie prawa druku; wpra-
wdzie to przyktad z poczatku r. 1904, kiedy juz zasadnicze
rysy formacyi stronnictwa LDP uwydatnity sie, jednak stron-
nictwo nie pozbyto sie jeszcze wowczas ostatecznie dwoisto-
§ci. Owéz ,Varpas" (organ LDP) stwierdza, ze odnawiajgce
sie co roku pogloski o majacym rychto nastgpi¢ zwrocie
prawa druku, wptywajg ujemnie na og6lng akcye Litwinéw
i stanowiag jej ,,chorobe chroniczng"; wcigz nadzieje i na-
dzieje, ktore tudza ludzi i ostabiajg w nich tetno czynu, po-
niewaz wyrasta z nich obawa zrazenia rzadu i opdznienia
wielkiej reformy; prad oportunizmu, ptynacy z takich pogto-
sek, w istocie rzeczy szkodzi sprawie ogo0lnej; ,,..kwestya
druku, - dodaje ,V." - pogtoski o zwrocie, zaczely nas juz
wprost demoralizowaé, przedwcze$nie usypia¢". Ze stanowi-
ska bowiem radykalistbw szanse realizacyi zwrotu prawa
druku sg w prostym stopniu zalezne od napiecia energii
i czynu —stowem odpornoSci; wszelkie przeto oportunisty-
czne ostabianie takowej robione w checi niedraznienia i nie-
zrazania rzadu, nietylko nie przyspiesza, ale wprost op6znia
zwyciestwo.

Nastréj wyczekujgco-kompromisowy nacyonalistow utrzy-
mywat sie dzieki tym niezdecydowanym, chwiejnym iluzyom
ktore, jak cienie zmierzchu, snuly sie po panstwie w pierw-
szych latach panowania Mikotaja Il. Komentowano, jak zwy-
kle, dobre checi mtodego monarchy, szukano jakich$ $ladéw,
jakich$ drobnych wskazéwek na zmiane, chciano niby wie-
rzy¢, a cho¢ rzeczywisto$¢ stwierdzata jaskrawie ciggtos¢ po-

19*
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lityki reakcyjnej, probowano czekaé. Drobne objawy fikcyj-
nych ulg, pewne mate cechy tolerancyi w stosunku do kre-
sow, jak np. wizyta monarchy w Warszawie i pozwolenie
na pomnik Mickiewicza, lub w stosunku do Litwy zniesienie
kontrybucyi, optacanej przez wiascicieli ziemskich ,,pocho-
dzenia polskiego", lub fakty takie, jak cofniecie przymusu
uczeszczania uczni ,obcowyznaniowych™ do cerkwi prawo-
stawnych, cofniecie zakazu stawiania krzyzow, ,utatwienie"
(w porownaniu z tem, co byto) stawiania i restauracyi ko-
Sciotow i t. p., acz nie dotyczyly Litwinow, jako takich, da-
waly jednak pokarm dla nastroju wyczekujgco-kompromiso-
wego. W ostatnich tez latach tego okresu, wiadze, wobec
ciggtego rozwoju pisSmiennictwa litewskiego i wobec akcen-
tujacego sie charakteru opozycyjnego, zmienity nieco swe
stanowisko jednolicie wrogie do wszystkich drukow litewskich
i zaczely odrézniaé wydawnictwa przeciwrzadowe od takich,
jak np. ksigzki do nabozenstwa, na ktére przestalty zwracac
taka pilng uwage, jak dotad. Oczywiscie, ze takie ,ulgi" po-
zorne nie byly wyrazem dobrej woli rzadu, jeno konsekwen-
cya polityczng zwiastunéw burzy, idacej z dotu, ktorg pro-
bowano w ten sposob jezeli nie zazegnaé, to przynajmniej
ostabi¢, przez ulzenie opresyi klas $rednich, przez ztagodze-
nie ucisku religijnego, przez zmniejszenie — stowem — stanu
niezadowolenia. Atoli ,ulgi" te byly kroplg w morzu potrzeb
ludowych, byly jeno tg szczypta, ktérag rzad biurokratyczny
moégt darowac, nie narazajgc zasadniczych podstaw swego
bytu. Do samobdjstwa wszakze rzad nie byt sktonny bynaj-
mniej; a wiasnie pomruki te, ktére sie rodza i rosng z dotu
w pierwszym okresie obecnego panowania, gtosity nie te lub
owg ulge poszczegblng, lecz Smieré absolutyzmu, jako ustroju
politycznego; wczesniej czy pdzniej przeto rysowala sie na
tle przysztosci walka nieubtagana pierwiastku ludowtadczego
z absolutystycznym. Drobne ,ulgi" ze strony rzadu nie tylko
ze nie byly wyrazem planowym samobdjstwa, ale byly wia-
$nie szczegOtami strategii, dokonywanej w przewidywaniu
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walki. Arcynaiwng przeto byta ta iluzya polityczna ustepstw
rzetelnych ze strony rzadu. Wolno byto liczy¢ na ustepstwo
wytgcznie o tyle, o ile sie mogto da¢ rzadowi gwarancye
istotng, nie za$ tylko obietnice, poparcia go czynnego.
Rzeczywiscie tez polityka og6lna, mimo te ,ulgi" pozorne,
nie zboczyta z prostej linii, wytknietej przez Aleksandra lil.
Specyalnie w stosunku do Litwy, wyrazito sie to w nieubta-
ganem tlumieniu jej odrodzenia (wielkie procesy polityczne
litewskie z r. 1897 i 1900, nie liczac ciggtych przesladowan
codziennych), we wprowadzeniu instytucyi naczelnikow ziem-
skich w przededniu rewolucyi, w utrzymaniu wszystkich ry-
séw zasadniczych rusyfikacyi, prawostawienia i tamowania
samorzadu i inicyatywy obywatelskiej, wreszcie az nazbyt
jaskrawo w dwéch pomnikach wilefnskich: Murawiewa (rok
1898) i Katarzyny Il. (rok 1904). Charakter wilg" rzgdowych
byt nazbyt widoczny; jezeli mozna sie byto tudzi¢, to tylko
na skutek olbrzymiego zaniku zmystu politycznego - zjawi-
ska, wytworzonego bezposrednio przez niewole.

Takie byty w rysach ogolnych rozdzwieki miedzy rady-
kalistami, cigzacymi do oparcia sie na potrzebach bezposre-
dnich ludu, jako mas pracujgcych, a nacyonalistami i umiar-
kowanymi, skianiajagcymi sie do kompromiséw i koncesyi
w zakresie politycznym i do rozwoju narodowego pozaspo-
tecznego w zakresie kulturalnym. Oczywiscie, ze w stosun-
kach konkretnych rozdzwieki te nie wyrazaty sie w wylacznej
formie dwdch krancowosci. Nakre$litem jeno rysy typowe
obu odtaméw w ich stanie czystym; w rzeczywisto$ci w sze-
regu jednostek, ujmujacych sie nazwg ogolng ,,narodowcéw",
a pozniej ,demokratow", mozna byto dostrzedz wszystkie
odcienie stopniowania od radykalizmu do nacyonalizmu.

Dodam, ze odtam radykalistéw nie sktadat sie bynajmniej
z doktryneréw, nieprzejednanych i zdatnych wytgcznie do
racyonalizmu. Owszem — ,varpas’owcy" o6wcze$ni nie od-
rzucali zadnych punktéw oparcia sie do konkretnego czynu.
Brali oni udziat tak w formacyi legalnych towarzystw kultu-



- 296 —

Od roku mniej wiecej 1901 zaczyna sie wsrod radyka-
listow ferment coraz wyrazniejszy w tym kierunku. Byt to
ferment programowy, z ktérego sie miata urodzi¢ LDP
(,Lietuviyy Demokraty Partija" - ,Litewskie Stron-
nictwo Demokratyczne"). W ,Varpas’ie" zaczynamy
spotyka¢ artykuty w tym duchu (patrz np. artykut Blindy
w Nrach 51 6 ,Varp." z r. 1901, art. Barzdyly w Nrze 7
z r. 1902). Radykalisci zgdajg ustalenia programu, wytkniecia
wyraznej i jednolitej linii wytycznej dla akcyi, planowosci
i celowosci dziatania —stowem pragna organizacyi. Podkre-
$lajg przytem swe ideaty, oraz rysy zasadnicze swej koncep-
cyi: — ... nasz ideat: wolna, niepodlegta Litwa, wyzwolona
od despotéw obcych i wihasnych®.., ,,musimy koniecznie wal-
czy¢ z wrogami, ktérzy chcg nas potkng¢, ktorzy chcg nam
szkodzié, ktorzy chcg wyrwac¢ kawatek chleba z naszych ust
zgtodniatych"..., ,nasz wrdg najwiekszy i najblizszy —rzad"...,
,,Kto zada despotycznego przymusu sumienia - ten jest nasz
wrég i ten musi sie precz usung¢ z naszych szeregow"...,
»-My nie tylko nie mamy prawa (nie powinnismy?; przyp.
maj) nienawidzie¢ narodu rosyjskiego, lecz musimy —dazy¢
facznie z jego (narodu rosyjskiego) inteligentami do jednego
celu - do oswiecania ludzi, aby z ich pomocg obali¢ rzad de-
spotyczny"..., ,,gdyby nawet chiop carem zostat —bedzie wro-
giem naszym, nie za$ towarzyszem, bez wzgledu na to, ze jest
z rasy chiopskiej, zaden za$ robotnik wyzyskiwany, nedzarz,
nie moze by¢ naszym wrogiem tylko dla tego, ze jest pochodze-
nia szlacheckiego"... (Blinda); Barzdyla przemawia takze dzielnie
i bardzo trzezwo, wykazujac w wiekszym stopniu, niz Blinda,
niezbedno$¢ przystosowania pracy narodowej do potrzeb klas
pracujgcych i konieczno$¢ organizacyi partyjnej w dziatalno-
§ci politycznej na podstawie istniejgcego zrozniczkowania
(,Niektorzy —dodaje Barzdyla —bojg sie i nienawidzg po-
wstajace partye, lecz mnie sie zdaje, ze w partyach tych, o ile
S§ one zorganizowane, nie mozna widzie¢ zadnego uszczerbku
dla ruchu narodowego. Przeciwnie, ten naréd jest silny,
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w ktdrym sg mocne, zorganizowane stronnictwa z progra-
mami opracowanymi, gdzie cata praca narodowa podzielona
miedzy réznemi partyami, chocby niezgodnemi wzajemnie.
Taki podziat pracy koniecznie potrzebny w obecnych warun-
kach i wskazuje jeno na wzmocnienie organizmu narodo-
dowego").

W r. 1902 odbyto sie ogélne zebranie ,,varpas'o wcéw",
na ktérem postanowiono zorganizowac sie w Litewskie Stron-
nictwo Demokratyczne (LDP); program stronnictwa polecono
opracowa¢ komisyi, ktora tez wykonata te robote, dajac
projekt programu w dniu 15 listopada r. 1902 (ogto-
szony w Nrze 12 ,,Varpas’a“ z tegoz roku i takze w 0s0-
bnej odbitce). Projekt ten nosi jeszcze cechy kompromisu
miedzy nacyonalistami, umiarkowanymi i radykalistami. Pro-
bowano jeszcze znalez¢ wspdlny wyraz programowy dla kon-
cepcyi rozbieznych.

Projekt dzieli program na trzy czesci: I ,Nasze cele",
Il. ,,Nasze zadania" i Ill. ,Nasza taktyka“.

W czesci I wykazana we wstepie sprzeczno$¢ zasadnicza
miedzy rozwojem budzgcego sie narodu po zniesieniu pod-
danstwa a niewola panstwowa, spotegowang przez polityke
systemu murawiewowskiego.

....DOpOki Litwa zostaje w jarzmie rosyjskiem, narod
nasz nie moze pozyska¢ naleznych mu praw. Wotania i bfa-
gania o zmitowanie - do rzadu, ktory sie uwzigt zmoskwi-
czy¢ nasz kraj, nic nie pomoga..." Wobec tego potedze rza-
dowej nalezy przeciwstawi¢ jeszcze potezniejsza organizacye
oporu. ,Wolna i niepodlegta w stosu nku do innych
narodéw i panstw Litwa*) — oto cel odlegly naszej
Litewskiej Partyi Demokratycznej”. Atoli do osiaggniecia tego
celu konieczny jest jaknajwiekszy rozwdj spoteczny; jednak
w obecnych warunkach politycznych o rozwoju takim nie
moze byé mowy ani wogble, ani tembardziej dla Litwy,

*) Podkreslenie moje.
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pozbawionej nawet najelementarniejszych praw bytu kultu-
ralnego. Wobec tego przed osiegnieciem celu odleglejszego,
jeszcze w obecnych ramach panstwowych, ,,powinno by¢
uskutecznione ludowtadztwo bezpos$rednie*). Usku-
tecznienie takiego wszechwladztwa obywateli mozliwe jeno
po upadku obecnego ustroju biurokratycznego albo policyj-
nego Rosyi". Poniewaz za$ zdobycie ludowtadztwa, jako
ustroju politycznego, jest potrzebg wsp6lng dla catego pan-
stwa, przeto ,powinnismy dziata¢ (dostownie: iS¢) tgcznie
z partyami, powstajacemi w Rosyi przeciwko obecnemu rza-
dowi". ,Lecz zdobycie wolnosci politycznej (ogélnej w ra-
mach panstwa; przyp. mdj) nie wyczerpuje zadan LDP.
Méwigc ,Litwa —dla Litwindw"**), my pragniemy zdoby¢

*) Podkreslenie w tekscie projektu.

**) Zasada ,Litwa dla Litwinéw» tak samo, jak ,,Rosya dla Rosyan*,
»Polska dla Polakéw™, ,,Francya dla Francuzéw™ i t. d. jest niebezpieczna
z powodu niescistosci jej tresci wewnetrznej. Pozornie jest wyrazna i niby
miesci w sobie sprawiedliwo$¢ logiczng, w istocie rzeczy wszakze jest to
ogo6lnik, ktéry moze by¢é rozmaicie rozumiany i moze sie sta¢ nawet bar-
dzo ostrem narzedziem opresyi w reku nacyonalistéw. Jezeli to ma ozna-
cza¢, ze kraj i wszystkie jego instytucye i $rodki publiczne maja stuzy¢
do uzytku potrzeb wszystkich mieszkancow-obywateli krajowych, to nic
sie temu nie da zarzuci¢: jest to sprawiedliwe, demokratyczne i zgodne
ze wspoétczesng koncepcya panstwa. Jezeli jednak ma to by¢ rozumiane
w mysl koncepcyi nacyonalistycznej, utozsamiajacej bezwzglednie panstwo
i terytoryum z narodowo$cig przewazajaca, nieuznajacej budowy pan-
stwowej na podstawie czynnika obywatelskiego, to formuta ,Litwa
dla Litwinéw"™ moze wyklucza¢ wewnatrz kraju poza nawias praw oby-
watelskich wszystkich, nawet krajowcéw rdzennych, o ile nie sg oni Litwi-
nami kulturalnie, etnograficznie i jezykowo. Formuta taka, dajgca powod
do nieporozumien, powinna byé w programach demokratycznych unikana.
Gdyby sie powiedziato: ,Litwa dla obywateli Litwy", to bytoby wyra-
zniej. W formutach takich (,Ameryka dla Amerykanéw", ,Rosya dla
Rosyan') lubujg sie zwykle imperyalisci i nacyonalisci. To tez w progra-
mie po6zniejszym LDP, gdy stronnictwo stanie sie organizacyg wyrazng
radykalistéw, formuty tej nie bedzie. Tutaj jest ona niewatpliwie nale-
ciatoscig nacyonalistyczng.



— 299 --

dla naszego narodu takie urzadzenie polityczne, w ktérem
Litwini mogliby sami sobg rzadzi¢, niezaleznie od obcych,
wzrost za$ ich kulturalny nie bytby tamowany przez obco-
narodowcow. Moze to nastgpi¢ dopiero po zdobyciu zupet-
nej autonomii Litwy w granicach etnograficz-
nych*) Niezglebiajac zasad przysztej Litwy autonomicznej,
LDP uwaza tymczasem za rzecz najpotrzebniejszg oddziaty-
wac¢ na nasza spoteczno$¢ w duchu partyi i przyzwyczajaé
ja do obrony swych potrzeb od rzadu i od narodowosci
obcych, ktéreby tamowaty realizacye naszych celéw".

Druga cze$¢ programu (,,Nasze zadania™) rozpada sie
w projekcie na pie¢ dziatkbw mniejszych: 1 W sprawie
zachowania naszej mowy", 2. ,W sprawie nauczania naszej
miodziezy", 3. ,,W sprawie zarzadu ludowego", 4. ,,W spra-
wie urzadzenia parafii”, 5. W sprawie stosunku do rozma-
itych klas (stanow)".

Poszczegblne dziatki . poprzedzone krotkim wstepem
wspllnym; we wstepie tym wyjasnione, ze poniewaz w Ro-
syi a przeto i w Litwie niema zadnego przedstawicielstwa
ludowego, przeto zadania skierowujg sie z natury rzeczy do
rzadu, ,ktory moze je przyja¢ lub odrzuci¢ a nawet ukaraé
za ich podniesienie"; wszakze ,wiemy z doswiadczenia, ze
w oczach rzadu majg wartos¢ tylko takie zadania, ktérych wy-
petnienia domagajg sie szerokie masy ludnosci i ktérych nie-
zaspokojenie moze spowodowac powstanie tych mas prze-
ciwko niemu. Stawiane tez przez nas zadania nalezg niemal
wszystkie do tej kategoryi. Ale wsréd nich jest tez niemato
takich, ktérych wypetnienia zgdamy od samej spotecznosci
naszej albo od poszczegélnych jej klas i osobnikéw..."

W dziale pierwszym czesci Il. (,W sprawie zachowania
naszego jezyka") sformutowane w 9-ciu punktach zgdania:
zwrotu prawa druku i zrownania praw i warunkéw cenzu-
ralnych dla jezyka litewskiego w wydawnictwach z takiemiz

*) Podkre$lenie w tekscie projektu.
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prawami i warunkami, z jakich korzysta jezyk rosyjski; zro-
wnania praw jezyka litewskiego z prawami rosyjskiego
w uzytkowaniu publicznem (zebrania, towarzystwa, odczyty
i t. d,); uznania jezyka litewskiego za podstawowy w fun-
kcyonowaniu wewnetrznem wiadz w Kkraju; uznania jezyka
litewskiego za normalny we wszelkich dokumentach, umo-
wach, podpisach i t. d.; obowigzkowego nauczania jezyka
litewskiego we wszystkich szkotach krajowych; uznania jezyka
litewskiego za podstawowy w uzytkowaniu koscielnem (oczy-
wiscie poza obrzedowg facing).

W dziale drugim czesci Il. (,W sprawie nauczania
naszej miodziezy") zgrupowane sa w redakcyi niezbyt
udatnej nastepujgce zadania: przedewszystkiem wyrazona,
jako zasada i jako cel, wolno$¢ nauczania i zapewnienie bez-
ptatnej nauki przynajmniej poczatkowej dla kazdego obywa-
tela; réwnolegle do tego zadania zasadniczego, w stosunku
do szkdt obecnych zastrzega sie niezbedno$¢ bojkotu zupet-
nego szkdtek cerkiewnych i zostajagcych pod dozorem ducho-
wienstwa prawostawnego, wzgledem za$ szkotek (Swieckich)
wiejskich i miejskich, ktore takze nie odpowiadajg potrzebom
Litwinéw, do czasu ich zreformowania w mys$l zadan jezy-
kowych programu, nalezy dzieci posylaé, z tem wszakze,
azeby zada¢ koniecznie nauczania przynajmniej religii w je-
zyku litewskim i z katechizmu, drukowanego czcionkami fta-
cinskiemi; dalej zeby przed oddaniem dziecka do szkétki
nauczy¢ go uprzednio czytac i pisa¢ po litewsku i zeby wre-
szcie rodzice czuwali osobiScie nad niwelowaniem w dzie-
ciach wplywow szkodliwych pedagogiki szkdét rzadowych
(dwa ostatnie zastrzezenia skierowane do spoteczenstwa); we
wszystkich miastach powiatowych powinny by¢ szkoty Srednie
dla chtopcow i dla dziewczat oraz powinny by¢ zniesione
rozmaite zarzadzenia, tamujace dostep do szkdt srednich (kwe-
stye wyznania i pochodzenia, $wiadectwa policyjne o prawo-
mysInosci, wysoka optata, obowigzkowe lokowanie dzieci
w internatach it d.); wolno$¢ nauczania domowego i zakla-
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dania szkdt, jezyk litewski, jako wykladowy, w szkotkach
poczatkowych (nauczycie Litwini i z wyboréw); w szkofach
$rednich wykitad religii po litewsku oraz nauczanie jezyka,
jako jednego z przedmiotéw; zwrot uniwersytetu wilenskiego
z katedrg jezyka, historyi i literatury litewskiej*)

W dziale trzecim czesci Il. (,W sprawie zarzadu ludo-
wego") wyrazona zasada samorzadu w catym zakresie orga-
nizacyi krajowej od gmin i miast do kraju, jako catosci;
w imie zasady tej program zada zniesienia wszelkich ustaw
wyjatkowych i ograniczajgcych, ktore dzi§ tamujg Litwinom-
katolikom dostep do posad (w administracyi, sadzie, na kolei,
w instytucyach rzadowych i spotecznych) **); obieralnosci
wszystkich posad (t zw. ,starostow", ,wdjtow", sedzidw, ,,pi-
sarzy", nauczycieli szkolnych) oraz obsadzania ich Litwinami;
nie wtracania sie administracyi powiatowej do spraw gmin-
nych; zréwnania statutu prawnego wiloscian z takimze statu-
tem innych stanéw; gminy wszechstanowej (w gub. wilen-
skiej i kowienskiej organizacya gmin opiera sig, jak w catem
Cesarstwie, na pierwiastku stanowo-witoscianskim); sejmu
wszechstanowego dla Litwy, ktérego zakres kompetencyi ma
ujmowac: 1 potrzeby ekonomiczne Litwy; 2. oswiate ludowag;
3. zdrowotno$¢ i hygiene; 4. wyznaczanie podatkéw i rozktad
ich poboru odpowiednio do zamoznosci optacajacych i 5. wszel-
kie potrzeby krajowe, ktére bedg oddane do kompentencyi
sejmu (?).

W dziale czwartym czeSci Il. (,W sprawie urzgdzenia
parafii") projekt programu, zastrzegajac zasade o niewtrgcaniu
sie do spraw wyznaniowych, zada wszakze uregulowania
gospodarki ekonomicznej parafii na zasadach samorzadu; ma

*) W szeregu tych zgdan sg powtdrzenia i niezbyt Sciste oddzielenia
zgdan zasadniczych i ostatecznych od minimalnych, tymczasowych

**) Ciekawe jest dodane w tem miejscu w projekcie programu za-
strzezenie, ktére brzmi dostownie tak: ,Posad zandarméw, funkcyona-
ryuszéw policyi i innych, ktérych zadaniem jest wynaradawianie i ogtu-
pianie polityczne, Litwini zajmowa¢ nie powinni®.
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by¢ syndykat parafialny z wyboru, zarzadzajagcy catym maja-
tkiem parafii i odpowiedzialny przed wyborcami; wydatki
wazniejsze i kapitalne sg uchwalane przez ogdlne zgroma-
dzenia; zapisy, ofiary, optaty za postugi religijne wpltywaja
do kasy parafialnej, nie za$ do ragk prywatnych ksiedza, kto-
remu sie wyptaca pensya regularna. (Ustanowienie syndy-
katow parafialnych bylo zawsze zalecane i popierane przez
»Varpas’a i ,Ukininkas’a").

Dziat piaty czesci Il. okre$la stosunek LDP do rozmaitych
klas (standw) wewnatrz narodu. Jest to wiasciwy program
ekonomiczno-spoteczny, ktéry brzmi w ten sposob:

a) ,Pamietajac o tem, ze potrzeby poszczegoinych klas
(standw) ® nietylko sie nie zgadzaja, ale sie najczesciej prze-
ciwstawiaja wzajemnie, nie podejmujemy sie specyalnego
popierania potrzeb jakiejkolwiek klasy, lecz bedziemy sie
starali uwzglednic¢ (Scislej: zaopatrzy¢) ich potrzeby wspdlne
t. j. ich zadania narodowo-polityczne. Widzac wszakze ciezki
byt zywiotow uposledzonych naszej spotecznosci, badz w za-
kresie ich sytuacyi (zapewne prawnej; przyp. moj), badZz
niedostatku materyalnego, badz braku os$wiaty, zajmiemy sie
przewaznie poprawg ich bytu, poniewaz bez takowej bytoby
trudno zada¢ od nich zrozumienia takze potrzeb narodowo-
politycznych. Dlatego tez w pierwszym rzedzie tych trosk
LDP stawia zajecie sie i poprawe bytu robotnikdw miejskich
i wiejskich, rolnikéw matorolnych i bezrolnych, wioscian,
drobnych rzemie$lnikow i handlarzy. Swiadomos$é tych klas
w stosunku do gtoszonego przez partye celu - stanowi pod-
stawe najmocniejsza do realizacyi jej zamiarow".

b) ,,MOwigac za$ o stanie robotnikow miejskich i wiejskich,
LDP uwaza za potrzebne szerzy¢ wsrdd nich Swiadomosc
klasowg i polityczng, zostawiajagc im wolno$é tworzenia or-
ganizacyi, ktdre oni uznajg za odpowiednie dla tego celu.

*) W jezyku litewskim wyraz ,luomas™ moze oznacza¢ tak ,klase”
jak ,stan".
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Poniewaz za$ potrzebami klasowemi robotnikéw tych zajmuje
sie obecnie specyalna litewska partya socyalno-demokratyczna
(LSDP), przeto szersze sformutowanie ich zadan zostato juz
dokonane przez nig, i my potakujemy jej we wszystkich
potrzebach, zwigzanych z ruchem narodowym robotnikéw
Litwy.

C) »W stosunku do potrzeb wilosécian stawiamy nastepu-
jace zadania:

1. ,zniesienie krzywdzacych spoteczno$¢ ustaw parnstwo-
wych, przy kupnie ziemi, laséw i t. d. przez rolnikéw i in-
nych cztonkéw naszego spoteczenstwa";

2. ,zniesienie optat wykupowych *)";

3. ,zniesienie rozmaitych powinnos$ci naturalnych, ktére
obecnie muszg wypetnia¢ rolnicy, jak np. naprawa drog,
odbywanie t. zw. ,stéjek", policya lokalna";

4. ,zréwnanie praw rolnikéw (wioscian) z prawami in-
nych stanow";

5 ,utatwienie kolonizowania sie wtoscian
w osadach pojedynczych*) (komasacya gospodarstw
sznurowych; przyp. maj)*;

6. ,zwrot skonfiskowanych podczas ostatniego
powstania majatkow (dworéw) i laséw bylych wiasci-
cieli - ich spadkobiercom, a w razie braku takowych po-
dziat dobr na rzecz robotnikdw bezrolnych Litwy";

7. ,podziat ziem, nalezgcych w Litwie do
rzadu, na rzecz robotnikéw bezrolnych";

8. ,zakaz tworzenia w Litwie kolonii starowiercéw, by-
tych Zotnierzy rosyjskich, tworzonych obecnie przez rzad";

9. ,ustanowienie tatwego kredytu dla kupna ziemi, me-
lioracyi, kupna nasion i t. d.";

*) Optaty wykupowe - optacane jako réwnowaznik za nadziat ziemi
po zniesieniu poddanstwa i uwiaszczeniu chiopéw.

**) Podkredlenia w tekscie projektu.
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10. ,ustanowienie przy gminach doradcéw agronomow,
ktérzyby udzielali wioscianom wskazoéwek o lepszej uprawie
gruntu";

11. »»zatozenie w kazdym powiecie szkét rolnictwa,
ogrodnictwa, pszczelarstwa;

12. ,pozwolenie wioscianom zaktadania towarzystw, syn-
dykatow, spotek, it d;

d) ,W stosunku do rzemie$lnikow, przemystowcow,
kupcdw uwazamy za potrzebne zajg¢ sie ich umocnieniem
i ochrong przed wynarodowieniem. Wiekszo$¢ ich jest
w miescie. Poniewaz za$ pragniemy, aby miasta nasze byly
litewskie, powinnismy strzedz przybywajgcych Litwindw od
wynarodowienia, a przybytych i juz wynarodowionych —
usitowaé pozyskaé¢ dla zadan naszego narodu".

e) ,Obrony potrzeb ziemian (wielkich wikascicieli
dworskich) i ksiezy, jako klas (stanéw) najmocniejszych
W naszem spoteczenstwie, nie podejmujemy sie, Za-
damy jednak, azeby ci ich cztonkowie, ktérzy w biegu dzie-
jow porzucili swa narodowos$¢, powrdcili do swego narodu
i przyjeli jezyk litewski za domowy. Obie te klasy powinny
sie zajag¢ dobrem naszego narodu, albowiem sg one wycho-
wane i wyroste na pocie krwawym naszego ludu. Dlatego
tez mozemy od nich zada¢ wypetnienia pewnych obowiaz-
déw w stosunku do ludu, przynajmniej zuzytkowania ich
w sprawie opieki nad nim".

Cze$¢ lll. projektu'programu zatytutowana: ,Nasza
taktyka". Tu przedewszystkiem wskazane, ze zadaniem
LDP ma by¢ zorganizowanie pracy w narodzie na zasadzie
hasel, wpisanych do programu, dajac poszczeg6lnym kla-
som wolno$¢ rozumienia konkretnej tresci haset w mysl ich
wiasnych potrzeb klasowych. Wspo6lnem ziem dla wszyst-
kich jest jarzmo rzadowe. Wobec tego w stosunku np. do
robotnikbw LDP nie konkuruje wcale z ich organizacya
polityczno - klasowg w postaci LSDP; na wiloscian zwra-
ca w programie najwiekszg uwage ze wzgledu na ich ilo$¢
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i na ich znaczenie w narodzie. Dla dziatalnosci w Kierunku
uswiadomienia politycznego zaleca robote kotkowa; koétka
te maja uzytkowac literature polityczno-narodowg, oddziaty-
wac¢ zywem stowem, prowadzi¢ akcye odczytowa, dyskusyjng
i t. p., takze kulturalno-narodowg (obchodzenie $wigt naro-
dowych, rocznic, przedstawienia amatorskie i t. p.). Kdtka
te maja w mysl programu wypetnia¢ nietylko funkcye od-
pornosci w stosunku do rzadu, lecz takze funkcye kontroli
i dyscypliny spotecznej. Kotka majg sie takze zajag¢é miodzieza,
utatwieniem dla niej $rodkow ksztatcenia sie it. d. Rozwija-
nie pierwiastku samorzadu i polegania organicznego na
wiasnych sitach — jest tez zadaniem koélek i catoksztattu
akcyi demokratéw.

Wreszcie w stosunku do obcych narodowosci, zamieszka-
tych w Litwie, projekt zaleca odporno$¢ na dazenia do wy-
narodowienia Litwindw, zgda od nich szacunku i uznania
praw Litwindw do rozwoju i bytu; podkre$lona potrzeba wy-
sitkbw w kierunku utrzymania i wzmocnienia obecnych gra-
nic etnograficznych Litwy przed postepem fali wynaradawia-
jacej. W stosunku do Polakéw i koncepcyi traktowania Litwy
jako kreséw, przynaleznych do Polski, projekt programu tak
sie wyraza: ,,Przeciwko temu protestujemy i odrzucamy wszel-
kie ich (t. j. Polakéw) przewodztwo w zakresie naszych potrzeb,
aczkolwiek nie odrzucamy solidarnego z nimi wspoétdzia-
fania, jak tez z innymi narodami, np. totyszami, Finland-
czykami, Rusinami, albo Biatorusami, ktokolwiekbadz staje
do walki z rzadem w imie lepszej przysztosci®.

Taki byt ten projekt programu, opracowany przez ko-
misye. Brak w nim niezbednej jednolitosci koncepcyi, wido-
czny kompromis czystego nacyonalizmu z pierwiastkami ra-
dykalnemi, zwiaszcza w dziale pigtym czesci Il (w progra-
mie spoteczno-ekonomicznym, stanowigcym dziwne potgcze-
nie zasady klasowej w rozwoju z pozaklasowoscig konkre-
tnego dziatania stronnictwa). Stosunek dziedziny politycznej
do spotecznej i do kulturalnej niedo$¢ wyraznie zaznaczony.
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Redakcya w wielu miejscach szwankuje. Stawianie haset
z réwnolegtem zastrzeganiem dowolnosci pojmowania ich
tresci  konkretnej (autonomia i samorzad bez okre$lenia ich
ksztattu i organizacyi wewnetrznej) jest bezposrednim wyra-
zem tendencyi do zachowania dwoistosci koncepcyi i do
skojarzenia w stronnictwie elementéw, wzajemnie sie prze-
ciwstawiajgcych. Wobec tego dostrzegamy w projekcie zespét
wyraznych i tresciwych linii wytycznych rozwoju z dema-
gogig frazesow, unikajaca prostych i kategorycznych wnio-
skow, i pozbawiong przeto plodnosci istotnej w funkcyo-
nowaniu.

Zatrzymatem sie na tym projekcie dtuzej, jako na cha-
rakter