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ZIEMIA CHELMSKA i PODLASIE,

Granice i przestrzen.

Czesé¢ kraju naszego, ktéra w latach ostatnich otrzymala nazwe
, Chetmszczyzny”’, obeimuje wschodnie powiaty bylych gubernii Lubel-
skiej i Siedleckiej, mianowicie powiaty: Bialski, Konstantynowski,
Radzynski i Wlodawski, wchodzace w sklad b. gub. Siedleckiej, oraz
Bilgorajski, Chelmski, Hrubieszowski i Tomaszowski i wschodnie cze-
el powiatéw Krasnostawskiego 1 Zamojskiego b. gub. Lubelskiej,

Wschodnia 1 pélnocna granice Chelmszczyzny - stanowi koryto
rzeki Buga; poludniowa — linia graniczna, oddzielajaca Krélestwo Pol-
skie od Galicyi; zachodnia—rzeka Wieprz, a dalej linia, idaca w tymze
kierunku ku pélnocy, trzymajac sie mniej wiecej wschodnich granic
powiatéw Siedleckiego i Sokolowskiego. _

Powierzchnia poélnocnei czesci tej, tak zwanej, «Chelmszezyznys,
wlasciwie Podlasia, przedstawia sie jako plaska réwnina; pokryta
warstwa przewaznie piaszczystej ziemi; posiada ona liczne wody bie-
sace—rzeczki i strumyki, stawy i jeziora. Obfitos¢ Iak wynagradza
¢j stabsze i mniej urodzajne grunta. Natomiast ziemia Chelmska

przylegle do niej powiaty zalegaja przewaznie wyzyne Lubelska,

na 7o — 8o metréow wzniesiona nad poziom réwnin Podlasia, pokryta
l6ssem, borowina lub czarnoziemem, wyrozniajacemi te okolice urodzaj-
noécia gleby: w kotlinie Sanu wyiyna ta przechodzi znéw w nizka
plaszczyzne, zasuta piaskami. :

Dwie rzeki splawne: Bug od wschodu, a Wieprz od zachodu, sta-
wily oddawna drogi komunikacyjne, utatwiajace splaw  surowych

Ziemia Chelmska i Podlasie.



produktéw tej krainy, W dl’ugIEJ polowie minionego stulecia przy-
byly jej nowe drogi komunikacyjne w postaci kolei zelaznych: War.
szawsko-terespolskiej, faczacej z Warszawa Podlasie, i Nadwi$lanskiej,
laczacej z nig ziemig Chelmska i przylegle do niej powiaty. Pdiniej
jeszcze przybyla linia Chelm — Brzedé Litewskil),

Wedtug Rocznika statystycznego na rok 1916, przestrzen powia-

tow, z ktérych wykrojono w r. 1912% nowa gubernie Chelmska,
\\-’)51"‘105‘118..
Powiaty Wiorst kw.3) | K[];?i:.lﬁt)mw
Bialski 1.311,0 1.490,6
Konstantynowski 1.263,0 1.436.0
Radzynski 1.408,9 1.601,9 -
Wiodawski 1.176,0 1.337,1
Bitgorajski . 1.500,8 1.706,4
Chelmski e 1.865,9 | 21215
Hrubieszowski’ 1.291:3 | 1.468,2
Krasnostawski 1:329:3 1.511,4
Tomaszowski 1.213,4 1.379,6
Zamojski 15692 1.786,6
Razem 13.929.2 15.839,3

Ze jednak w sklad tej gubernii nie weszly czedci zachodnie po-
wiatow: /anmjskwgo Krasnostawskiego i Radzynskiego, oraz uwzgle-
dniajac rozne wykrojenia gmin,— przestrzen - -nowej gubernii obliczad
mozna bylo na 12 tysiecy wiorst kw.

W obrebie tych 1o powiatéw leza miasta:

a) powiatowe: Biala, Radzyn, Wilodawa, Bilgoraj, Chelm,
Hrubieszow, Krasnystaw, Tomaszow, Zamodé.
b) niepowiatowe: Miedzyrzec, Parczéw, Terespol, Dubienka

i- Szezebrzeszyn.

)W r1867,

*) Prawo z d. 23 czerwea Igiz 1,

?) Roeznik statystyezny Krolestwa Polskiego, rok 1914, str, 13 i 14,
*) Liezge 1 wiorste kw. = 1,137 km kw
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Z wyjatkiem ¢ miast powiatowych i 35 5 niepowiatowych, powiaty
pod wzgledem administracyjnym podnelone sg na gminy. W sklad
gmin wchodza wszystkie wsie, dwory, folwarki, kolonie, oraz mia-
steczkal), lezace w obrebie zajmowanych przez te gminy terytorydw.

Obszar poszczegdlnych gmin obejmuje $rednio powyzej 100 kilo-
metrow kwadratowych, a w sklad gmin wchodzi kilka lub kilkanadcie
punktéw osiadltodci, t. j. wiosek Iub miasteczek z ludnoscia ogélna od
kilku do kilkunastu tysiecy gléw.

W poszcezegblnych powiatach liczba gmin jest nastepujaca:

W gminach
W powiatach miast omin |t % ;
m;:s;( wsi folwatkow
Bialskiny . 50w et il 5 44 25
Konstantynowskim .. 16 4 95 64
Radzynskim e S 2 68 74
Wiodawskim 2 _l 16 5 71 ! 126
Bilgorajskim I |' 14 3 155 fifee
Chelmskim jlatt 7 261 1244
Hrubieszowskim 2 14 4 225 172
Krasnostawskim 1 13 A e i 162
Tomaszowskim 1 12 4 220 | 162
¢ Zamojskim . 2 15 3 234 | 148
Razem 14 143 42 1.611 1234
1T.
Osiadfose.
Starozytna tradycya, powtarzana przez historykow  polskich,

powiada, Ze trzej bracia: Lech, Czechi Rus rozeszli sie w trzy strony
$wiata; jeden poszedl na poélnoc, drugi na zachdd, trzeci na wschéd;

!} Niewladciwie zwane osadami od wyrazu rosyjskiego |.posad’”.
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ze dali oni poczatek trzem bratnim narodom: ILachom czyli Polakom,
Czechom i Rusinom. W Cieszynie, na Slasku austryackim, pokazuja je-
szcze dotychczas otoczona powszechnym pietyzmem studnie, jako punkt,
skad sie ci bracia rozeszli. Pigkna ta legenda powinna by¢ zawsze
obecna w pamieci, kiedy wychodza na stol zatargi sasiedzkie naro-
déw tych miedzy soba. '

Legendzie tej nie odejmuje wartodci hipoteza, ze rozejécie to
bratnich ludéw nastapito nie na Slasku, w Cieszynie, lecz wiecej
jeszeze ku poludniowi, gdzies od Dunaju. Posuwajac osadnictwo swoje
ku polnocy, szczep wschodni obszedl nieprzebyta w owych czasach

$ciane gor Karpackich od wschodu i kotlina Dniestru posuwal sie

w gore jego biegu ku péinocy; szezep drugi z nad $redniego Dunaju
prze'szed% przez Morawy 1 przelecze glaskie, gdzie' dotart do Zrédel
V\?isl'y i Odry, a idac za ich biegiem, rozszerzal swe osadnictwo nad
ich doplywami. _ : '

Granice temu osadnictwu na zachodzie polozylo wezedniejsze
prawdopedobnie osadnictwe w kotlinie Elby pokrewnego szezepu,
ktérego szezatki spotykamy dotychezas na Yuzycach. Na wschodzie
pélnocnego stoku Karpat szczep ruski, przeszedlszy czarnomorsko-bal-
tycki dzial wodny i posuwajac sie za biegiem rzek, épl)’\\-'&j;g(:j,-’(:h ku
Wisle, spotkal sie z osadnictwem polskiem, posuwajacem sie w gore
doplywéw Wisty., Tak tez zaludnila sie ziemia lewego brzegu Bu-
ga, znana dzisiaj pod mianem Chelmszczyzny. :

Jakkolwiek dzieje tego osadnictwa przedhistorycznego okryte sa
pomroka wiekéw, to przeciez najdawniejsze kroniki stwierdzaja, ze
pierwotne osadnictwo nadbuzanskie bylo lechickie. Swiadeza o tem
nietylko ‘zapiski kronikarzy, ale i nazwy licznych miejscowosci, jak:

GGrodek, Chelm, Grabowiec, Wojslawice i wiele innych. Nazwa Hru.

bieszowa w dawne] pisowni: » Hubieszowa, Rubiezowa«, po lacinie »Ru-
besovia« wskazuje niezbicie, ze byla to osada kresowa, stojaca na
rubiezy, czyli na granicy osadnictwa szczepu polskiego. Nazwa gro-
déw Czerwienskich jasna sie staje dopiero w zestawieniu z nazwami
podobnemi kilku osad na Mazowszu, a tlumacza ja czerwone Sciany
murow, budowanych z cegly. w przeciwienstwie do bialych $cian
z kamienia, wlasciwych wyzynie Matopolskiej, obfitujace] w ten ka-
mien; na Mazowszu za$, gdzie tego kamienia niema, podobnie jak nad

Bugiem, uciekad sie bylo trzeba do palonej cegly, co nadawalo barwe

murom, a nazwe osadom, z tej cegly budowanym.
Nie mamy zamiaru przeczy¢, ze w wielu miejscowosciach po=
wstawaly rowniez osady ruskie. Swiadcza o tem ich nazwy o brzmie-
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niu ruskiem, jak: Dub i Perespa, Horodyszcze i Siedliszcze, Hostynne
i Husynne i wiele innych; ale czesto tez nazwy na pozor ruskie po-
wtarzaja sie nad dolna Wista i na zachodnich kresach osiadlosci pol-
skiej, gdzie wplywy mowy ruskiej nie siggaly. Tak np. Stolpie pod
Chelmem, ktérych nazwa naprowadzalaby na wniosek, ze sa identycz-
ne z ruska nazwa stolbdw — slupéw, maja przeciez swodj odpowiednik
na Pomorzu Gdanskiem; tak Czerniezyrz ma swéj odpowiednik w na-
zwie Czerniczno w pow. Czestochowskim; Chofyldw (pow. Bialski)—
w Chotylach w pow. Itzeckim; Zabunie (pow. Zamojski) — w Fabuni
w pow. Sztumskim i w Eabuniach w pow. Leborskim: ZLwufa (pow.
Vi lodawski) ma swéj odpowiednik wpow. Koneckim; Zubicii (pow.
Wiodawski) — w pow. Wioctawskim; Lzszne {(pow. Bialski}) — w pow.
Cieszynskim i Skierniewickim £ubno (pow Wlodawski)—w pow. Blon-
skim: Arasdwka (pow. Bialski) — w pow Wloszczowskim i Mazowiec-
kim"); Arasne (pow Chelmski)—w pow. Ciechanowskim i Rzeszowskim:
Krasnik (pow. Janowski) — w pow. Skierniewickim i Sandomierskini;
Ostrow (pow Wlodawski) — w pow. T.odzkim i Sieradzkim: Rostoka
(pow Chelmski)—w pow Blonskim: Chruszczdw (pow. Chelmski) spo-
tykamy réwniez w pow. Ciechanowskim. -Nazwy miejscowoéci z koti-
cowka sce, wlasciwa jezykowi polskiemu wskazéwka potomstwa pier-
wotnego osadnika, jak Raciborowice, Wojstawice, dowodza polskiego
pierwotnego pochodzenia nie tylko z powodu konecowki, ale nadto
z brzmienia imion pierwotnych, czysto polskich: Racibor i Wojstaw,
z ktorych pierwsze znane jest powszechnie z tytulow ksiazat na Ra-
ciborzu na Slasku. Nazwa Chelm wreszcie powtarza sie’) w pow. Bo-
cheniskim na Slasku, pod Gdanskiem, w Krakowskiem, a pokrewne
mu Chetmno i Chetmza (stolica biskupia) nad dolna Wisla w Prusiech
Zachodnich, w Kaliskiem, Kieleckiem, Inowroclawskiem, Lipienskiem,
Skierniewickiem, Koniskiem, - Szamotulskiem, Noworadomskiem, Pin-
czowskiem i - Torunskiem, gdzie nie ruski przeciez element nazwy
miejscowosciom tym nadawal. Nazwa wiec Chelm jest nomenklatura
polska. A musiala sie dobrze utrwali¢, skoro ja Rusini przejelii zacho-
wali dotychczas, czego nie zmoglo so-letnie narzucanie ruskiej nazwy
»Cholme, stale praktykowane we wszystkich urzedowych aktach, doku-
mentach i korespondencyach. A skoro nazwa jest polska, wiec wi-
docznie Polacy dali tej pierwotnej osadzie i nazwe i poczatek, bo
gdyby zbudowali ja Rusini, daliby jej nazwe ruska. '

'} Nazwa powiatu ,Mazowiecki”, utworzona przez rzad rosyjski od nazwy mia-

steczka / posad® Wysokie Mazowieckie, brzmieé powinna: Wysocki Mazowiecki; drugi przy-
miotnik okresla tylko polozenie terytoryalne miejszowosci. 2} Slownik Geogzraficzay,




Sopot w pow. Bitgorajskim znajduje swéj odpowiednik w Sopo-
tach pod Gdanskiem, ktére wspdlczedni przez nie$wiadomodé Sobotami
nazywaja (niemieckie Zoppot).

Polskos¢ tej ziemi stwierdzaja jeszcze takie zjawiska, jak na.éwy
osad: Ruskow, Uruskéw (pézniejszy Uhrusk)?), co wskazuje, ze te osady
ruskie lezaly w ziemi innego plemienia. Bo inaczej nazwy te nie
mialyby racyi; zjawisko takie powtarza sie na calej ziemi pelskiej,
gdzie osady obce nosza miano tych obeych osadnikéw, jak: Olendry
(Holendry) nad dolna Wista, Niemce i Czechéw pod Lublinem i t. p:

Przeciez i Przemy$l nosi nazwg identyczna z imieniem Frzemy-
slaw, w wiekach dawniejszych bardzo pospolitem, a przerobione na
»Feremyszl« nie znajduje odpowiednika w nomenklaturze ruskiej. Nie
Ru$ wiec go zbudowata,

Ale najlepszem moze $wiadectwem wczedniejszej osiadlosci nad
Bugiem Polakéw przeéd Rusinami' sa nazwy rzek miejscowych, nazwy
czysto polskie: Bug, Wieprz, Huczwa, nazwy, ktére przejeli i zacho-
wali Rusini; gdyby bowiem pierwsi osadnicy nadawali miana ruskie
tym wodom, nie wypadlyby one o brzmieniu polskiem. I gdy nazwy
osad, polskie czy ruskie, stwierdza¢ moga jedynie wspdtrzednosé osad-
nictwa, to nazwy wod wskazuja, jaki naréd pierwotnie posiadl te
ziemie, przez ktére owe wody przeplywaja. Nazwy te musimy tedy
uwaza¢ za plerwotne, Myd$my tych nazw nie przeinaczyli, bo to nie
lezalo ani w naturze naszej, ani w zwyczaju. Swiadcza o tem dawne
nazwy ruskie, przytoczone wyzej, zachowane dotychezas przez 1 olakéw
w pierwotnem ich brzmieniu, pomimo kilkusetletniego polskiego pa-
nowania. Zachowal swa nazwe pierwotna nawet [ilgoraj, jaka mu
nadali przedwiekowi osadnicy, by¢ moze gérale — Huculi, na co na-
prowadzaja szczatki dawnego drewnianego budownictwa w tem mie-
scie i str6] mieszczan, odrebny od ubioru okolicznych mieszkancédw:
zachowaly dotychczas niezmieniona swa nazwe wsie Otrocz i Branew
w pow. Janowskim, osadzone braficami i brankami ze Smolenszczyzny,
zajmujacymi sie dotychczas procederem swych wspélplemiencoéw —Wy-
tapianiem dziegciu i smoly w lasach Ordynacyi Zamojskiej.

Przeksztalcanie nazw wedlug z géry powzietej tendencyi
bylo stosowane na tej ziemi dopiero od czasu rozpanoszenia sie tu
pradu rusyfikacyjnego wladz rosyjskich. Jezeli w czasach owych nie
zawahano sie przemianowad takich starych gniazd polskich, jak: Piotr-

') Przed gloska 7 spotykamy tu nicjednolrotnie przydech %, przeksztaleajacy pierwotne
nazwy. Tak z Rubiezowa zrobiono Hrubieszéw, z Uruskowa — Uhrusk,

Ty

kéw i Czestochowa na »Petrokow« i »Czestochow ¢, to tem wiecej dolo-
zono staran, azeby okolicom z ludnoscia mieszana nadaé, ile mozna,
zabarwienie ruskie, Od r. 1865 zaczyna sie tu przemianowywanie
nazw na modle ruska; powtarzaja sie odpowiednie rozporzadzenia jeszcze
w latach 1887 i 1gr1. " Rozporzadzenia te zalecaja naczelnikom po-
wiatow doszukiwad sie starych dokumentow, ktére powinny wykazac
ruskie brzmienia pierwotne wsi 1 miast tamtejszych; a gdy naczelnicy
doszukaé sie ich nie moga, improwizuja je, powolujac sie niby na
nazwy, zastyszane od starcow. Wszystkie wiec charakterystyczne
koncéwki na—ice przeksztalcaja sumarycznie na—iezy: z Raciborowic
robia Raciborowiczy; innym nadaja pokrewne brzmienia ruskie, albo
i dowolnie zmieniaja, jak: Rejowiec na »Jarowiec«, Jézeféw na »Josifowe,
Chizanow na »Chrienow« i t. p.

Obok ludnodci rdzennej polskiej i ruskiej, osiadlej tu jeszcze
w czasach przedhistoryczaych, mieszka tez znaczna liczba ludnodci zy-
dowskiej, ~ skupiajacej sie gtéwnie w miastach i miasteczkach. Na
Podlasiu do niedawna spotykaé¢ bylo moina po dworkach szlacheckich
rodziny tatarskie, ktore stopniowo wsigkaly w rodziny polskie.

W drugiej polowie minionego wieku zaczeli tu osiadaé kolonisci
niemieccy, ktorzy skupili sie gtéwnie w pow. Chelmskim.

Zywiol wielkorosyjski, zawsze obcy temu krajowi, osiadaé tu za-
czal od r. 1864, t. j. od czasu rugowania z posad rzadowych urzedni-
kow Polakéw, i stopniowo wzrastal tak, ze z czasem wszystkie urze-
dy znalazly sie w ich reku. Statystyka urzedowa jednak nie wyrd-
znia ich, zapisujac icherazem z Rusinami w jedna rubryke—, ruskich*

Ale oprocz tego taz statystyka stale podaje falszywe cyfry kato-
likéw i prawostawnych. Opierajac sie na niej, Rocznik statystyczny
Krélestwa Polskiego, opracowany w r. 1915 przez K. Strasburgera’)
podaje ludnos¢ prawoslawna wschodnich powiatow Krolestwa Polskie-
go w d. 14 stycznia 1913 r, jak wskazuje tabela na str. 8.

Poza spisem 1897 roku, wyrdzniajacym narodowo$é mieszkan-
cow, innych podobnych spisow nie dopelniano. Pomimo prawa, na-
kacsujacego, azeby Ow spis przeprowadzono beztendencyjnie i zapisy-
wano ludnosé écisle tak, jak sie sama odwiadczyv—zaréwno co do wys=

1) Rocenik statystyczny Krol, Polskiego za r. 1913 ,Warszawa, 19106, str. 29, 32
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znania, jak i co do narodowosci, to jednak tajne instrukcye') zaleealy
nizszym organom, azeby wszystkich, zaliczonych przez wladze miej-
scowe do prawoslawnych i opornych, bez wzgledu na ich o$wiadcze-

" | wtem prawostawnych
W powiecie Ogélem glow T——— —
Bialskempe) s o SHEN 102.745 . 33.484 | 32,6
Konstantynowskim . 82.779 9.650 | 11,7
Radzynskim . . . . 109.311 4.893 | 45
Wiodawskim . . 120.024 54.705 | 42,1
Chelmskim . . . 4 201.316-|  68.408 | 34,0
Hrubieszowskim : 151.519 78.488 - 52,4
Krasnostawskim . . 133.136 9.280 7,0
Zamojskim . . . . 154.981 15.066 | 9,7
Bilgorajskim . el ik 125.544 34.538 | 27,5
Tomaszowskim . 125.354 | 51.309 | 40,9

Razem' . . | 1.316.803 | 360.821 | 27,49,

Tenze rocznik?) (zob. str. 7) wykazuje Rusinéw lacznie z Rosyanami:
Ak 7 ) )

Rusindéw 1 Rosyan lacznie

‘W powiatach == - :

ghow 4 ludnosel
Eratskirh ! ey E 1) e
Konstantynowskim . 43.337 52,4
Radzynskim . 3 17.625 16,1
Wiodawskim . . . 69.952 53,8
Chelmskim . . . . 73.929 36,7
Hrubieszowskim . . 87.571 57,8
Krasnostawskim . . 6.992 5.3
Zamojskim . . . . 12.982 8,4
Bilgorajskim . e 32.361 25,8
Tomaszowskim e 60.145 48,0

Razem . . 464.215

<) Tajny cyrkularz Warsz, General - Gubernatora z dnia 16 wrzesnia 1896 r N 206,
2)  Rocznik statystyczny str. 37, 38. 40

e

nia, zapisywano bezwarunkowo jako prawoslawnych i narodowosci
ruskiej. 2

Na tej tez podstawie przymusowego ‘zaliczania znacznej czesci
ludnosci polskiej (przedtem unickiej, a nawet katolickiej) do kategoryi
prawostawnych narodowosci ruskiej — uktadane byly tablice staty-
styczne.

Cyiry jednak urzedowej statystyki rosyjskiej bratem tu za pod-
stawe przy dalszych obliczeniach, azeby uniknad zarzutu dowolnosci
w statystyce. :

Opieraja¢ si¢ na nich, oraz na regestrach konwerséw (registra
conversorum), prowadzonych przez duchowienstwo rzymsko-katolickie
od r. 1905, gdzie zapisywano wszystkich korzystajacych z ukazu to-
lerancyjnego z d. 17 kwietnia 1905 r., wykaza¢ mozna bylo zupelnie
scisle liczbe tych nawrdconych. Okazalo sig wtedy, ze z ogdlnej licz-
by prawostawnych we wschodnich powiatach Krélestwa Polskiego,

“wynoszacej 360821 gidw, przeszto na katolicyzm okolo 117 tysiecy’),

czyli 32,4%,.

Rok 1gos byl tez dla ludnosci tutejszej przetomowym., W cia-
gu kilku tygodni okolo '/, czeéci prawostawnych i mniemanych Rusi-
néw o$wiadczylo sig¢ jawnie katolikami i przewaznie Polakami.

To przeciez nie przeszRadzalo i nadal stale prowadzi¢ falszywej
statystyki wyznaniowej i narodowosciowej ludnosci tych powiatéw—
bo cyfry te shuzy¢ byly powinny za argument, usprawiedliwiajacy

- oderwanie Chelmszczyzny od reszty ziem polskich i przylaczenia jej

do kompleksu gubernii, zaludnionych przez Rusinéw.

W r. 1907 dokonaliémy skrupulatnych i 4cistych obliczen,
opartych na Zrédlach z pierwszej reki. Przyjelismy nawet za podsta.
we, za punkt wyjScia dalszych obliczen cyfry, podane przez urze-
dowa statystyke rosyjska?).

Z zestawienia cyfr, zaczerpnigtych z tych Zrédel, okazalo sie, ze
procent prawostawnych wskutek aktu tolerancyjnego zmniejszyl sie
we wszystkich powiatach o ludnoéci mieszanej. Wykazuje to tablica,
zamieszczona nastr. 10.

Jak widzimy, punktem wyjécia do obliczen tej tabeli byla
data 1 stycznia 1905 roku. Waszystkie liczby tej daty zaczerpne-
lismy z urzedowych wykazow rosyjskich. Uwazaliémy postugiwanie

') ,W sprawie wydzielenia Chelmszczyzny” (Warszawa, 1910), tablice do str,

24, str. 32, 33 -41.
?) Trudy Warszawsk. Statisticzeskawo Komitieta i Pamiatnaja  knizka*Lublinskoj
gubernii na 1906 god,
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sie danemi.z tego 7rédla za stuszne, nie tylko ze wzgledu, azeby unik-

naé zarzutu bezpodstawnosci cyfr, ale takze dla tego, ze $wiadome falsze .

statystyki urzedowej zostaly sprostowane przez spisy konwersow. Zesta-
wienie przeto liczby mniemanych prawoslawnych z liczba konwerséw
dalo do&é écisly obraz rzeczywistej liczby prawostawnych i pozwolito

Do 1 styezn, 1905 r bylo | Do 1stycz. 1906/1q07 r. bylo’

: tooes | Wt liebie | stw | Togmose | Wt liosbie

W powiatach oL:gé?r?e;l Prawoslaw._ | 1905 . Og; ;}fes;cx P;:;‘x»rbslaxv s

albw e | o (1906 r.) glow : otov | %

=y e A =

Bialskim .| 87.142| 34.803|30,9] 20.079 | 80.020 | 22.089 24,8
Konstantyn. 10.663 [13,7| 19.867 | 82.867  6.346| 7,6
Radzyfhiskim| 102.406 | 4.716| 4,6 2.587 | 105.086 | 3.838| 3,6
Wiodawsk, | 114.850 | 51.445|44'8 -8.802 | 112.863 | 43.576 38,6
Chelmskim | 176.399 | 72.866 41,3 14.570  179.426 | 58.870 32,1
Hrubieszow.| 134.757 | 73.055 53,3| 10.766 | 136.446 | 65.105 17,6
Krasnostaw.| 120.724 | 11.436| 9,5 3.371 | 122.882 | 7.309{:5,8
Zamojskim | 142.369 | 28.540|20,0/ 14.644 144.‘381| 13.805 | 9,5
Bitgorajskim| 119.594 | 37.090‘31,0 6.178  121.101 | 31.471 259
Tomaszows. | 111.765 | 48.824|45,2 6.631 | 113.281 | 42.921 38,2

|
Razem |1.187.635 373.438 31,4 107. "18q|1 207,353 [295.330 24,4

odtworzyé stosunek ich procentowy do ogélu ludnoéci. Poniewaz zas
w latach nastepnych nie bylo masowych przejs¢ z jednego wyznania
" na drugie, a pojedyncze wypadki kompensowaly sie niemal, 1 jezeli
byly niewielkie ro Znice, to te wypadaly na korzys¢ katolikow, czego
nawet sprowadzani z za Buga koloniéci ruscy nie przewazyli liczebnie,
przeto przypusci¢ mozna, ze stosunek procentowy ludnoéci dwdch tych
wyznan, jaki sie byt wytworzyl w latach 1903 i 1906, przetrwal do
czasu wojny 1g14 roku.

Pomimo tego $cistego wyliczenia, opartego na wykazach urze-
dowych wladz rosyjskich z jednej strony, a wykazach konwersow,
sktadanych przez duchowienistwo katolickie wladzom dyecezyalnym

1) Z uwzglednieniem przyrostu ludnodci oraz konwersdw w gub. Lubelskiej w r. 1905
w gub. Siedleckiej w latach 1905 i 1906 (, W sprawie wydzielenia Chelmszczyzny™,
tr, 24—41 i tablice do str, 24).

R

z drugiej, warszawskie biura ‘statystyczne zmian zaszlych nie
uwzgledmaly :

Pomimo wiec ukazu i wbrew prawdzie, oraz wobec coraz no-
wych cyrkularzy rzadowych, okreslajacych warunki przechodzenia z pra-
woslawia, Warszawski Komitet Statystyczny na r.1907, atakze opiera-
jacy sie na cyfrach urzedowych Rocznik statystyczny na r. 1915, po-
daja nastepujaca liczbe prawostawnych w 10-ciu pomienionych po-
wiatacht).

»Trudy Warszawsk. Statist. i,f‘ Rocznik statystyczny

W powiatach Komitieta’ 1907 r, ! 1913 I,

glow i o A% glow @

Bialskim ; ; 34.803 39,9 33.484 | 32,6
Konstantynowsklm : 10.663 137 0.650 | 11,7
Radzynskim . . . . 4.719 4,6 4.893 I 4,5
Wilodawskim . . . 51.445 44,7 54.705 42,1
Bilgorajskim 35.308 30,3 34.538 21,5
Chelmskim < Bzl 70.684 39,7 | 68,408 34,0
Hrubieszowskim . . 72.016:| 54,9 | 79.488. | 52,4
Krasnostawskim . . 8.420 | 6,9 | 9.280 7,0
Tomaszowskim . . 49,392 | 43,6 51.309 40,9
Frmojskim: | < 5 ol 15.367 | ~ 16,9 15.066 9,7

Razem 352.817 360.821 '

‘Whrew jednakze tym wykazom, majac wyjasniong wyzej pod-
stawe do kwestyonowania tych cyfr, stwierdzi¢c mozemy stanowczo,
ze procentowy stosunek ludnosci prawostawnej w przeddzien wojny
pozostal ten sam, jaki wykryliémy w latach, nastepujacych bezposre-
dnio po ukazie tolerancyjnym, i na tej podstawie uwazamy za stuszne
poczyni¢ sprostowania w statystyce urzedowej, ktéra pomija konwer-
séw od 14 do 21 roku zycia, oraz tych, ktérzy w swoim czasie nie za-
chowali wymaganych przez rzad formalnoéci?). Wiedzac o tych prze-
szkodach, tamujacych regestracye wielu katolikow do wiasciwych wy-

By, Trudy Warszawsk, Statisticzeskawo Komitieta”, str. 81,82, 83, 85, 30-56,—
Rocznik Statyst, Krél, Polskiego, r. 1915 (Strasburger), str. 29, 32, 33.

2} Cyrkularz Ministra Spraw Wewnetrznych z d. 13 sierpnia 1905 1. M 4628; cyr-
kularz Warsz, Gen.-Gubernatora z d, 24 wrzeénia 1908 r. No' 4253,
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kazow, nie 'mozemy powtarza¢ $wiadomie falszéw rosyjskiej staty-
styki urzedowej. Liczba ludnodci wszystkich wyznan w ciagu lat kilku
zmienita sig, ale wzajemny stosunek procentowy prawoslawnych nie
ulegl zmianie,

Na tej podstawie liczhba ludnosci prawostawnej, ewentualnie ru-
skiej, przedstawialaby sie w przeddzien wojny jak nastepuje').

W poniatach Ludnosé W tem prawostawnych
ogdlna i 3 | gléw

Bialskim . 102.745 | - 24,8 | 25.480
Konstantynowskim 82.770 7,6 6.290
Radzynskim 109.311 3,6 3.935
Wiodawskim 130.024 | 38,6 50.189
Bitgorajskim 125.544 25,9 32.515
Chetmskim 201.310 | 32,1 64.620
Hrubieszowskim 151.619 | 47,6 72.170
Krasnostawskim 133.136 | 5,9 7,855
Tomaszowskim 125.384 38,2 | 47.896
Zamojskim 154.981 9,5 14.723
Razem 1.316.824 | 24,7 | 325.673

Wedlug tego stosunku nalezy tedy przeprowadzi¢ korekte licz-
by ludnodci dwéch gléwnych wyznan, zapisanej w ostatnim Roczniku
statystycznym, tudziez niestusznie wykazana nadwyzke ludnosci pra-
wosltawnej dolaczy¢ do cyfry ludno$ci katolickiej Statystykd wyzna-
niowa, po przeprowadzeniu tej koniecznej korekty, tedy przedstawia sie
w poszczegolnych powiatach, w dniu 1 stycznia r. 1913, jak w tabeli
1-szej na str. 13.

W czasie wojny z wykazanej liczby ubyla wiekszo$é prawoslawna.
Katolicy opuszczali kraj o wiele rzadziej. Dla skonstatowania licz-
by uchodZtwa przeprowadziliémy dochodzenia za posrednictwem za-
rzadow gminnych. Zarzady te nadeslaly tez zgdane wykazy uchodz-
céw, bez oznaczenia jednak wyznania inarodowosci tychze uchodzcdw.
Azeby dojéé tedy, jaka kategorya ludnosci kraj cpuscila, korzystali-
$my z wykazéw, nadsylanych konsystorzowi lubelskiemu przez pro-
boszczoéw calej dyecezyi. DPoniewaz zaé konsystorz lubelski ma pod

W sprawie wydéielenia Chetmszezyzny”, tabele do str. 24 1 4L

B e
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swoim zarzadem i dekanaty gub. Siedleckiej, przeto korzystanie
z wykazow parafialnych umozliwilo nam skonstatowanie uchodztwa
na Podlasiu, czego nie moglibysmy dopelni¢ przy pomocy Zarza-

| Rz.-katolikéw | Protestantow | Prawoslawnych | Starozakonnych
y Ogélem | s e e R e e
EoTily glow glow | % | glow % | glow | 4 | glow @
| S i
Bialski . 102,745 51.543 50,1 478 | 0,5| 25480 |24,7| 25.192 |245
Konstantyn. 82.779| 64.030 | 77,3 7,00 6.200 | 7,5 12.448 |15,0
Radzyidski 109.311| 84.014 | 76,8; 1,329 1,2| 3.935 | 3,5| 28.024 |18,3
Whodawski 130.024_‘i - 47.401 i36,4| 5.743| 4,4I 50.189 |38,5| 26.6385 20,5
Chelmski 201.310 | 79.845 !39,6‘i 31.241 15,5| 64.620 | 32,1| 25.579 |12,7
Hrubieszow. | 151.619 | 54.182  35,7| 872 0,6 72170 | 47,5 24,394 |16,1
Krasnostaw | 133.136  109.644 | 82,3 161 0,1 | 7.855 | 5,9| 15.454 11,6
Zamojski 154.981 | 119.013 | 76,?| 35 0,0| 14.723 9,5_; 21.206 (13,7
Bilgorajski 125.544| 79.740 63,5| — — | 32515 | 25,5 13.289 |10,6
Tomaszow., 125.354, 61.801 ! 40,3 224 0,2 47.806 |38,2] 15.433]123
| |
Razem I 1.316.80?‘ 751.213 [57,0 40.09C¢ | 3,0 | 325.672 |24,T | 199.704 115,1

déw gminnych, lezacych poza terenem okupacyi austro-wegierskiej,
Uchodztwo to, wedlug raportow zarzadéw gminnych, przedstawiac®sie
w powiatach wschodnich gubernii Lubelskiej w cyfrach nastepujacych:

Powiat mekczyzn ' lobiet razem

! o

Bilgorajski 4499 | 5.226 9.725
Chelmski 27.641 32.316 59.957
Hrubieszowski 21.163 23.714 44 877
Krasnostawski 4.499 5.226 9.725
Tomaszowski 18.463 21.875 40.338
Zamojski 6.596 | 7.015 13.611
Ogélem 82.861 | 95.372 | 178.233

W tej liczbie uchodZcéw mieszcza sie wszelkie wyznania i wszyst-
kie narodowosci. Jak powiedzieliémy wyzej, posiadamy jeszcze do-
datkowe wykazy uchodicow polskich i ruskich wedlug ich wyznania
i narodowoéci, ulozone przez nasze duchowienistwo,
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Opierajac sie tedy na wykazach tego duchowienistwa, dostarczo-
nych wprawdzie nie ze wszystkich parafii, widzimy, ze gdy ludnosé
katolicka pozostawala przewaznie na miejscu, to jednoczesnie Iludnosé
prawoslawna gromadnie kraj opuszczata.

Gdy wojska rosyjskie cofaé sie zaczely na wschéd i gdy wy-
probowanym przed stu laty zwyczajem usilowaly pozostawié za soba
pustynie, nie zaniedbaly znaglaé ludnodci miejscowej do porzucenia
siedzib, aZzeby nieprzyjaciel nie zastal niczego. Pod naciskiem wladz
policyjnych i wojska, w samej okupacyi austro-wegierskiej opuscilo
kraj 294.975 0séb.

Najsilniej jednak dotkniete zostaly uchoditwem powiaty wscho-
dnie, Tu bowiem, oprécz nacisku wiladz, dzialaly jeszcze i namowy
duchowienistwa prawostawnego, ktore, nie czujac gruntu pod nogami,
gromadnie wyjezdzalo, uprowadzajac wraz z soba powierzone jego

< ﬁpttécih miejscowosc Pozostalo_n_a;miejscu

W powiatach ; Rusinéw : Rusirdw
R v EL L P —
| likéw | stawnych likéw | slawnych

- .

Bialskim . 5.235 | 652 | 16.834 32.868 977 1.045
Konstantynowskim iz 4.556 49.129 — 845
Radzyhskim . . . 1167 5| 1.966( 49.156| — 241
Wiodawskim . . | 6.379 —  36.900 40.662 6| 2.025
Bilgorajskim . . .| 5.688 19.684 56.233 — | 4.793
Chelmskim . . . .| 6.855 | - 28.787 | 47.437| — 3.170
Hrubieszowskim 2.399 8 36.424 30.586 710 | 4.338
Krasnostawskim . 5.419 | — ! 2.956 ! 84‘396; — 703
Tomaszowskim ., . 6.803 | 2| 28.810| 40.837| .3 | 2.272
Zamojskim 3.856 | 7.940/108.091 1.851
Razem 15.113 | 667 |184.857 |539.397 |1.696 21283.

pieczy dusze prawostawne. W przeciwienstwie tez do dzialalnosci du-
chowienistwa rzymsko-katolickiego, ktére wstrzymywalo uchoditwo,
agitacya duchowienstwa prawostawnego uprowadzila wszystka nie-
mal ludno$é¢ prawostawna. Roébinice miedzy uchoditwem ludnosci
polskiej i katolickiej a ruskiej i prawoslawnej wykazuje powyzsza
tablica. '

Pozostata liczbe uchodécow, z niewielkim wyjatkiem, stanowia
Niemcy i Zydzi.

Ze spisy te sa wiarogodne i pozbawione tendencyjnego zabar-
wienia, $wiadczy jeszcze i to, ze spisy ludnosdci, dokonywane jedno-
czeénie prawie przez wladze okupacyjne, wykazalv mniejszy jeszcze
procent elementu ruskiego, niz go zapisalo duchowienistwo rzymsko-
katolickie. To zestawienie gwarantuje wiarogodno$é¢ wykazéw pa-
rafialnych. , ;

Cyfry, zaczerpniete z dwoch tych Zrodet, wykazywaly dosé zgo-
dnie stosunek procentowy ludnosdci ruskiej, pozostatej na miejscu, do
ludnoéci polskiej. Wyraza sie on jak nastepuje: :

n‘;:;d}:i;pisf:% dizkcg]n{z;—_ \V.edlug wyk‘az.c’aw zl_ozo-
Plswinty pacyjne 1) | nych Konsystorzowi 2}
Polakéw % | Rusinéw % | Polakdw % i Rusinéw §
!

Bialski Sl 2 942 | 58
Konstantynowski ? ? 97,8 2:2
Radzynski ? | ? 99,5 0,5
Wiodawski T B2 87,0 13,0
Bitgorajski . . . . 97,55 3,9 | 92,1 7,9
@hetmsictn - USRS 97,0 ‘ 3,4 93,7 6,3
Hrubieszowski . . . 91,1 6,8 93,7 6,3
Krasnostawski . . . 99,2 0,7 | 99, | 0,9
Tomaszowski . . 93,5 43 947" 5,3
ZaTRTski | e oo o 08,2 ‘ 1,5 | 983 ER e Ly

W liczbach konkretnych, opierajac sie na przeprowadzonym
w r. 1916 przez wladze austryackie spisie ludnosci, liczba Polakéw
i Rusinéw w poszczegélnych powiatach okupacyi austro - wegierskie;
przedstawialaby sie?) jak w tabeli, zamieszczonej na str. 16.

Stosunek procentowy obu tych wyznan, wykazany przez wladze
austryackie, jest niemal identyczny z tym, jaki wyczytaliSmy, zesta-
wiajac dane cyfrowe, zebrane przez duchowienstwo rz.-katolickie,

) Glos Lubelski r, 1918 Ne 21,
2) Glos Lubelski r. 1918 Ne 114,
‘#)  Glos Lubelski, r. 1918 Ne 2r.
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a czgsto wykazuje nizszy procent Rusinéw, niz go mozna bylo wy-
prowadzi¢ z wykazéw parafialnych.

W e e Polakéw | Rusinéw

glow % | glow 4

Bitgorajskim . . . . 70.000 97,55 2.800 3,90
Chetmskim . . . . 60.000 79,01 | 2.600 3,43
Hrubieszowskim . . 52.000 gE12. 1. 3,000 6,83
Krasnostawskim - . . 98.500 99,26 | 750 0,76
Tomaszowskim . . . | 62.000 93,58 2.900 4,38
Zamojskim . . . . . | 115.000 | 98,21 | 1.800 1,54
Razem . .| 457500 | 968 | 14750 | |31

Wprawdzie z chwilg powrotu uchodicéw stosunek ten zmienié
sie¢ musi na korzyé¢ zywiolu ruskiego; jednakie i w tym wypadku,
gdyby powrocili wszyscy uchodZcy ruscy, przewaga liczebna jak
byla tak i pozostanie nadal po stronie Polakéw.

I11.

Dzieje krainy i wynikajace stad prawa historyczne.

O ziemie Podlaska spierata sie¢ diugo Litwa z Polska, pomimo,
ze jeszcze w r. 1254 papiez Innocenty XV przyznat ja Bolestawowi
ksieciu krakowskiemu.

Kraj ten, zdobyty orezem polskim po wyparciu stad czy tez
wytepieniu Jadiwingéw przez Leszka Czarnego 1282 r., zasiedlony zo-
stal drobnem rycerstwem polskiem, ktérego potomstwo dotychczas tu
siedzi w zasciankach drobnoszlacheckich.

Litwini czesto te ziemig opanowywali. Stad tez Kazimierz Ja-
giellonczyk przyznal ja Litwie (1460), dle juz Zygmunt August d. 5
marca 1569 r., swiedzac fo pewnze, 1% zemia Podlaska ku Koronie Pol-
Skiej wiecznie prawem doskonalym, jeszcze przed Wiadystawem Jagiel-
tem Krdlem, pradziadem naszym, i przez wsystek czas panowania

Jego, takze za kvilowania Wiadystawa, Syna Jego Wielkiego, Stryja

TR T—

nassego, nalesala. Kiorg potym Swiety Krol Kazimiers Dziad nass,
tym sposobem, 72 nad oboim narodem byi przelozonym, od cz¢Sci Krd-
lestwa, to jest od Mazowsza oddziclong i od wlasmego cialn oderwany
cheial miel, cgemu sig preeciwily ani ne fo nie ‘zezwala\fy stany Ko-
ronne. '

L lych ledy prayezyn, My fg ziemie Podlaske do jednosci nie-
rozerwanej, a jako wlasny a prawdziwy czlonek ku pierwszemun wila-
snemu  ciafn a glowte, Krolestwu Polskiemu, jako prawdziwemu
a wlasnemw ciadn jg a  glowie w spolecznosé, w czesé, w wlasnosé
i w tytul Korony przywracamy t ku pierwszemu Stanow: praywricté
i one zlacsyé wmyShilismy<).

Bezsporne odtad to posiadanie i polsko$¢ Podlasia uznaly nawet
traktaty rozbiorowe. Monarchowie rosyjscy, uwazajacy sig za spad-
kobiercow Rurykowiczéw i siegajacy po ich dziedziny na mocy praw
rzekomo historycznych, zagarniajac ziemie W. Ksiestwa Litewskiego,
w ktorego sklad weszly byly dawne dziedziny ksiazat ruskich, nie
rodcili bynajmniej pretensyi do Podlasia tak z prawej, jak i z lewej
strony Buga, i pozwolili zgodnie podzieli¢ sie niem panstwom oScien-
nym. Dopiero w lat 12 pézniej, bo w 1807 r., Podlasie zabuzne do-
staje sie pod panowanie Rosyi, jako dar Napoleona, uczyniony Ale-
ksandrowi I po pokoju tylzyckim.

Przyrost zdobyczy wzmaga pragnienie dalszych. Naturalna wiec
bylo rzecza, ze Rosya, posiadlszy juz przed roo laty wieksza czesc
Podlasia, wyciagnela reke po pozostata czastke. Nie mogac powolac
sie tu na zadne prawa historyczne, usitowala oprze¢ sie na zasadzie
etnograficznej i wyznaniowej, majacej udowodni¢ rzekoma jednosc
ludnoséci tutejszej pod wzgledem wiary i jezyka z narodem rosyjskim.

W tym celu rozpoczelo sie systematyczne tepienie zywiolu pol-
skiego na Podlasiu zabuznem, réwnoczesnie z tepieniem onego na za-
chodnich kresach Cesarstwa w r. 1863 i nastepnych. .Cate wsie pol-
skie pedzono stad na Wschod daleki?), i nie bytoby nic dziwnego, gdyby
zywiol polski znacznie sie tu skurczyl. Z woli rzadu poZniejsze
osadnictwo ruskie mialo nadaé charakter ruski tej krainie.

Rzad rosyjski nie szczedzit w tym celu truddw i zabiegéw.
Propaganda prawoslawna i rusytikacya, rozpoczgte na prawym brzegu
Buga jeszcze w r. 1833, powtorzyly sie na Podlasiu Siedleckiem w 30
lat péiniej. Przymusowe nawracanie na prawoslawie, rusyfikacya

1y Vol. leg. wyd. Ohryzki, str. 77, 78 (ob. Dodatek),
2}  Rozporzadzenia Murawiewa.
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przez cerkiew, szkole i wszystkie instytucye rzadowe zaznaczyla sie
w dziejach tej krainy niezwyklemi naduZyciami sity i wladzy rzadu
rosyjskiego. Martyrologia Podlasia—przesladowanie unitéw, przypomi-
najgce dzieje meczenstwa pierwszych chrzedcijan za Cezaréw rzym-
skich, zapisaly sig w dziejach Podlasia krwawemi gtoskami, dostar-
czajac przedmiotu do barwnych opiséw scen, obrazujacych to prée~
sladowanie'). Azeby nadto oslabi¢ wplyw Kodciola katolickiego na
ludno$¢ tutejsza, zamykano koécioly, znoszono parafie katolickie, roz-
rzucone wérdd parafii unickich, przyczem nie ostala sie i katedra bi-
skupia w Janowie Podlaskim, ktéra zniést ukaz cesarski w r. 18672

Zabiegi te jednak i gwalty nie odniosty skutku i Podlasie pol-
skiem pozostato.

Jezeli Polska powolywaé sie moze na dowody historyczne
wczesniejszego usadowienia sie¢ na Podlasiu, niz ludno$é ruska, to
nie mniej zasadnie powola¢ sie moze na $wiadectwo historyczne,
stwierdzajace, ze ziemie lewego brzegu Buga, lezace na poludnie od
Podlasia, w czasach najdawniejszych, w czasach tworzenia si¢ jeszcze
ksigstw ruskich, byly polskiemi. Oto niepodejrzany o szczegélue
sympatye dla Polski Nestor, najdawniejszy i cieszacy sie powszechna
powaga kronikarz ruski, stwierdza niedwuznacznie.polskogé tej ziemi,
gdy méwi o podboju onej przez ksiecia Wiodzimierza:

wLde Wolodimir & Lacham i zaje grady im: Peremyszl, Czerwien®)
2 ini gorody, e sul’i do sicho dnia pod Rusju’.

s1dzie Wilodzimierz na Lachéw i zabiera im grody: Przemysl,
Czerwifisk i inne miasta, i te sa do dnia dzisiejszego pod Rusia”.

Stwierdza przeto, ze grody, ktére zajat Wilodzimierz, a tem sa-
mem i ziemie, ktérych owe grody byly centrami, wchodzily w sktad
ziem  lechickich, t. j. polskich; stwierdza jeszcze Nestor, ze za jegd
zasow, t. j. w polowie XIII stul., ziemie te znajdowaly sie pod wia-
dza Rusi.

W stowach Nestora nie mozna dopatrzy¢ sie nawet $ladu, azeby
Wiodzimierz odbieral Lachom ziemie ruskie, zdobyte przedtem przez
Lachéw na Rusinach; przeciwnie, twierdzi, ze Wiodzimierz szedt na

") ,,Martyrologium czyli meczelistwo unii na Podlasiv” przez P, J. K. Podlasiaka (Kra-
kéw, 1905). Toz, czgs¢ Il przez ks. Jozefa Pruszkowskiego, Lublin 1917 r,

) Ukaz z d, 22 listopada (4 grudnia) 1864 r. znoszacy klasztory; ukaz z d. rzf24
stycznia znoszacy dyecezye Podlaska; szereg rozporzadzen General-Gubernatora Warszaw-
skiego, zamykajacych kodcioly katolickie.

9) Wedlug tradycyi miejscowej, wies Czermno nad Huczwa, o 4 mile powyzej Hru-
bleszowa, stoi na miejscu dawnego Czerwienia,
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Lachéw i zabrat im grody. Gdy za$ moéwi, ze grody owe za jego
czasow byly pod panowaniem Rusi, nie stwierdza tem bynajmniej,
azeby te grody byly ruskiemi; uwaza je raczej za grody zdobyczne,
ktore sg tylko pod panowaniem Rusi. _

Z drugiej strony historya dowodzi, ze panowanie ksiazat ruskich
nie bylo tu trwale i stale. Juz przeciez za Bolestawa Chrobrego,
w pierwszych latach XI stulecia, byly one odebrane przez Polske,
poczem znéw od niej odpadty; pod koniec XII stul. umocnit tu prze-
ciez swa wladze Kazimierz IT Sprawiedliwy.

Jak za$ niepewnem czulo sie w tej epoce osadnictwo ruskie na
lewym brzegu Buga, o tem $wiadczy ustanowienie stolicy biskupiej
ruskiego obrzadku nad samem korytem Buga, w Uhrusku, skad do-
piero pdZniej, po opanowaniu Chelma w wieku XII, przeniesiono don
katedre biskupia?).

Wzmagajgca sie potega kniazidw ruskich w XIII stul. oderwa-
fa ponownie te ziemie od Polski, nie utrwalito sie tu jednak ich pa-
nowanie. Czasowo wrécily do Polski, i wtedyto Bolestaw Wstydli-
wy wyjednal byl u papieza Urbana IV bulle na zalozenie w Chelmie
katedry biskupiej rzymskiego obrzadku. ' '

Pod koniec XIIT stulecia ziemie te opanowali Litwini, poczem
zndéw obejmuja ja w posiadanie ksigZzeta mazowieccy, a $mieré¢ Bole-
stawa ksiecia mazowieckiego otwiera Kazimierzowi Wielkiemu <dro-
ge do przywrocenia Koronie tych krain?).

Za panowania tez tego kréla ziemie te wrbcily ostatecznie do
Polski, gdy Kazimierz Wielki w r. 1439 zamek Chelmski zdobyt
i wladze swa nad cala ta kraina utrwalil. Odtad ziemie lewego brze-
gu Buga stanowily nierozdzielna i niezaprzeczona czes¢ Polski, tak
dalece bezsporna, ze w r. 1569, w przeddzien wiekopomnego Sejmu,
kiedy granice miedzy Korong a W. Ksiestwem Litewskiem ustalano
i kiedy rozstrzygano kwestye przynalezno$ci innych wojewodztw do
Korony lub Litwy, sprawy ziemi Chelmskiej, podobnie jak i woje-
wodztwa Belskiego?), nie poruszano nawet, uznajac je za bezspornie
polskie i nietykalne. Akt unii uznal te granice za sluszne, skoro za-
den glos protestu przeciw temu rozgraniczeniu nie odezwal sie. Do-

1) Balinski ,,Starozytna Poleka® t. II str. 753 i Encyklopedya . PuwWszechna Orgel-
branda t. ITT str, Gog i 694 i tom V str. 203,
| %) Tamze. .
%) Dzisiejsze powiaty Hrubieszowski i Tomaszowski 1 przylegle im okolice na pra-
wym brzegu Buga.



dac nalezy, ze wojewodztwo Belskie obejmowato nie tylko ziemie
lewego brzegu Buga z miastami: Dubienka, Grabowcem, Y.aszczowem,
Tomaszowem i Komarowem, ale takze ziemie na prawym jego brze-
gu, dochodzace do Styru, jak: Strzemnice, Szczurowice i t. d.).

' Nie tylko wiec powiaty lewego brzegu Buga, ale i znaczny pas
ziemi nadbuznej na prawym brzegu rzeki stanowil juz wtedy nieza-

przeczalna cze$é Polski. Prawa wigc historyczne rozstrzygaja przyna-

leznos¢ ziem owych jedynie na korzyéé¢ Polski,

Ziemie tez te przez wieki cale dzielity z Polskadobra i zla dole.
Przez caly ciag dziejow zaznaczaly goraco polskie uczucia i przywia-
zanie do Polski, Wydaly one caly szereg ludzi zasluzonych krajowi
i dzielnych jego obroncéw. Do$é wyliczy¢ nazwy zasciankow pod-

laskich i dworéw, zwiazane z nazwiskami wielu wybitniejszych’

imion, zastluzonych w rbinych dziedzinach pracy - czyto umystowej,
czy ekonomicznej, czy spolecznej, azeby sie o tem przekonaé. Oweto
zascianki i dwory podlaskie sa tez gniazdem, skad sie rozchodzily po
caltej Polsce wybitniejsze jednostki, zadne czynu i znaczenia.

. Tu takze umocnita sie i wytrwala niezmozona twierdza polsko-
dci i katolicyzmu w czasie 3o-letniego prze$ladowania unii. Ziemie
te upamietnily sig¢ walkami w obronie ojczyzny, poczynajac od Du-
bienki wr. 1794, az po Siemiatycze w r. 1863. Wiaza sie z niemi
wspomnienia historyczne walk o calosé i niepodlegloéé Polski.

Wiadze rosyjskie celowo i stale usilowaly utozsamiaé¢ unitéw
z Rusinami, opierajac sie zapewne na tem, ze wszystka ludnodé ru-
ska powiatéw wschodnich Krélestwa Polskiego nalezata do tego wy-
znania. Bezpodstawnoé¢ tego pogladu i polsko$c jezeli nie wszystkiej,
to bardzo powaznej liczby unitéw stwierdza dobitnie ustep adresu,
zaniesionego do tronu na rece Gen.- Gubernatora Warszawskiego z d.
18 grudnia 1867 roku, podpisany przez 3 kanonikéw, pozostalych
jeszcze w kapitule chelmskiej, przez wszystkich dziekanéw i blizko
100 proboszczow?), gdzie w punkcie g, proszac o szkoly parafialne,
duchowienstwo unickie pisze:
. pNauka dzieci niech bedzie wykladana wylaczrie w jezyku
poiskim, tego bowiem pragniec wszystka ludnosé unicka i do szkdtek
tych uczeszczalyby chetnie dzieci rodzicow obrzadku lacinskiego”.

1) Balinski, op. eit. str, 1238 11239,

% Martyrologium® etc., czes¢ II, przez ks. J. Pruszkowskiego (Lublin, 1017),
str, 29. Tl

Domagania te nie odniosly skutku; przeciwnie, rusyfikacya

~ wzmogla sie jeszcze bardziej nie tylko przez szkole rosyjska,alei przez

cerkiew prawoslawna, ktéra wyparla unie. Przez laf blizko 50 dzie-
o rusyfikacyi nie spoczelo. Pod jej wplywem wychowaly sie dwa po-
kolenia. A jaki tego rezultat?

Badania, przeprowadzone w latach ostatnich przed wognq, wyka-
zalty, ze na kazde 100 wsi, w ktorych jezykiem domowym byt jezyk
polski, przypadato:

wsi z ludnoscia przewaznie polska 42,2%,
o 'y w polowie polska i ruska 21,69,
5 ; przewaznie ruska 37,09,
i o wylacznie ruska 15,6%,
"W poszczegblnych powiatach wyrazal sig ten stosunek jak
nastepuje:
Wsi z ludnodeia
Powiat y: Wylacznie | Przewaznie wp%?;ﬁ::ic Przewaznie| Wylacznie
polska polska i ruska ruska _r_uslf'}_ a
gl 9 “.E' @ [ i % wsi| & wsil %
5 !
Rralskizil o) S =0t 82‘52,5 36'930 5| 3.2 19|121 14| 8,9
Konstantynowski . . |137 75,3 j8'15 al 2f 1,1] 121 6,5] 3| 1,6
Radzynski = . . ) 99/846 1 15/12,8] 20 157} 1E-O8l-—} —
Wiodawski . . .. . .| 85/39,3| 48/22,2| 9 4,1 68 31,5 6| 2,7
Bitgorajski . . ... . | 57|50,4| 27|23,9] 7| 6,2] 16|14,1] 6 _5,3
Chetmski. . . . . .| 50/18,8| 72/27,1| 48{18,1| 40[15,1} 55|20,7
Hrubieszowski . . . | 32(12,4|.51/19,9] 64/24,9 76]29 6] 34|13,2
Krasnostawski . . . |160(78.0| 33|16,1| 3| 1,4] 8| 3,9} 1/ 0,3
Tomaszowski . . . . | 63/31,7] 31/15,7| 31|15,7] 61 30,8 12| 6.1
Zamojski . . . . . . | 79/65,7] 16(13,2| 12| 9,9 12_ _99 2 _l _6_
Ogoélem . . . . |844]16,1]357|19,9 183;10,0 313f17’1 133

Ziemie te ujawnialy wiec zawsze swoja odrebnosé od Rosyi i Ru-
si zachodniej nie tylko obrona unii, obrona niezaleznosci politycznej
w czasie powstan, ale nadto staly na strazy jezyka wxekszoém miesz-
kancéw, bez wzgledu na réznice obrzadkéw.

I niechaj kto, wobec tych faktéw niezbitych, smie zaprzeczad

polskosci owych ziem.
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Podlasie tez, oraz ziemia Chelmska i przylegle jej powiaty sa
dla Polski cennym skarbem, dajacym jej zastepy ludzi niepozytych
zastug, a w obronie gniazda ojczystego przodujacych narodowi cale-
mu. Dowiodly tego szczegélnie lata ciezkich klesk, jakie na kraj spa-
daty. Juz za czasow Koéciuszki ziemia Chelmska jedna z pierwszych
odezwala sig¢ z gotowoscia is¢ pod jego rozkazy., W roku 1863 Podla-
sie zlane jest obficie krwia walczacych, najdtuzej opiera sie wrogowi
i ostatnie ustepuje przed jego przemocy (ks. Brzoska).

Przebieglszy ten rys historyczny ziem, o ktérych mowa, nie spo-
tykamy w ich przeszlosci podstaw, na ktérych oprzecby mogli pra-
wa historyczne zaréwno dyplomaci monarchii rosyjskiej, jako i dyplo-
maci rzeczypospolitej ukrainskiej. Powtérzyé tu musze to, co juz
dawniej powiedzialem?), ze prawo historyczne jest to nieprzeﬁawnione
prawo danego organizmu panstwowego do dziedziczenia praw minjo-
nych pokolen—dziedziczenia praw przodkdw,

- : ktérzy ten organizm
stworzyli.  Takich praw historycznych nie maja do Chelmszczyzny
obaj nasi sasiedzi wschodni. Co do Rosyi bowiem, Krélestwo

kongresowe na mocy traktatu wiedeniskiego 1815 r.?) stanowilo pan-
stwo samoistne, zlaczone z Rosya jedynie moca traktatu—podlegle
nie Rosyi, lecz monarchom rosyjskim, podobnie jak sama Rosya,
z ta przeciez roznica, ze kiedy cesarz rosyjski byl w Rosyi panem sa-
mowladnym, to w Krélestwie Polskiem byt monarcha konstytucyj-
nym; bez zgody wiec ciala prawodawczego, Sejmu polskiego, o roz-
cztonkowaniu Krolestwa Polskiego nie mégt decydowaé. Nie mogta
decydowadé o tem i Rosya, bo nie byla pafistwem zwierzchniczem
Polski. Wszelkie wiec decyzye, rozcztonkowujace Krélestwo kon-
gresowe, byly oparte nie na prawie, ale na przemocy.

‘Ta za$ przemoc nie nadaje nikomu praw historycznych.

Nie lepsze prawa historyczne do ziemi Chelmskiej i Podlasia
maja za soba ,Ukraificy”. Jezeli kniaziowie ruscy wladali nawet temi
ziemiami, to prawa ich historyczne mogly byty przej$¢ na ich potom-
kéw, lecz bynajmniej nie na potomkéw ich poddanych, ktérzy za cza-
séw historycznych nie posiadali praw lepszych od poddanych po dru-
giej stronie Buga. Ukraina nie odziedziczyla przytem zadnych praw
po kniaziach ruskich, jest ona bowiem noworodkiem politycznym bez
przodka, ktoryby mu pozostawil w spusciZnie dziedzictwo i dal hi-
storyczne prawo dziedziczenia. Powstajac po raz pierwszy w dziejach

1) G%Ds ziemi Chelmskiej, str, 2,

%) ,Etats’, patrz Konstytucye z d. 1327 listopada 1815 r,
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jako panstwo samoistne, nie moze sie powola¢ na zadne prawa do
objecia spuécizny po przodkach, bo ci tego dorobku politycznego nie
osiagneli, a tem samem spuscizny takiej nie pozostawili, bo jej nie
bylo. Sama nazwa Ukrainy wskazuje, ze' byla ona czastka wigksze-
go panstwa, lezaca na jego kresach, na skraji— ,,u kraju” tej wigkszej
calodci; nie tworzyla przeto za czasdw historycznych samoistnego
panstwa, na ktérego przeszto$¢ lub na ktérego prawa historyczne po-
wolaéby sie mogla.

Ale nawet wtedy, gdyby prawa historyczne rozszerzono na Kozactwo
na jego zakusy zrzucenia z Rusi panowania polskiego, to i wtedy
okazaloby sie, ze dwczesni Kozacy prefensyami swems , poza Stucz”
nie siguall; wyraznie o$wiadczajac: ,,po Stucz nasze”. 1 tu wiec, po-
wolujac sie na dzieje usilowan oderwania Ukrainy od PPolski, nie mo-
gg Ukraincy uzasadni¢ swoich praw historycznych do ziem nadbu-
zanskich.

Jezeli znéw czasowe wladanie ksiazat ruskich ziemiami
go brzegu Buga w dawnych wiekach ®*nadawaloby prawa history-
czne i idace za tem prawo dziedziczenia spadkobiercow monar-
chéw — narodowi, to przeciez Polacy przez czas dluzszy wiadali
Ukraina, i to nie na mocy zaboru, lecz na mocy unii dobro-
wolnej 1), zaakceptowanej przez tych przedstawicieli Rusi, ktorzy
w jej imieniu mieli prawo decydowaé¢ o jej losie; wiada-
nie to przeciez bylo nie tylko dluisze od panowania kniazidw ru-
skich na lewym brzegu Buga, ale i trwalsze. Bo kiedy ono trwatlo
od unii lubelskiej 1369 r., kiedy ziemia Wolynska i ksiestwo Kijow-
skie nalezaty do Korony az do rozbioréw, t. j. z gora lat 200,
to panowanie kniaziéw ruskich na ziemiach lewego brzegu Buga
w. ciagu calego historycznego okresu, zanim ostatecznie przeszly
pod berlo polskie, ulegato kilkakrotnej przerwie, kwestyonowane przez
Piastowiczéw malopolskich, mazowieckich lub $laskich, ktérzy na
przemian z Rurykowiczami wladze nad temi ziemiami rozposcierali,
zanim w polowie XIV stulecia weszly ostatecznie w skiad Ow-
czesnego Panstwa Polskiego.

Bezpodstawnosé praw historycznych do ziemi Chelmskiej i Pod-
lasia odczuwala Rosya. Pragnac uzasadni¢ odlaczenie Chelmszczyzny
od Krolestwa kongresowego, zlekka tylko traktowala ten motyw.
Cata usilno$é swoja skierowala ku wykazaniu hczebne] przewagi zy-

lewe-

1) Akt unii lubelskiej (Vol, leg t, 1l wyd., Ohryzki, str. 88) wymienia. pandw
i postéw ziem ruskich,




wiotu ruskiego wéréd mieszkancow tej czesci kraju. Rusyfikacya, za-
poczatkowana na prawym brzegu Bugu zaraz po roku 1832, przenio-
sta sie na lewy brzeg Buga juz od roku 1863, obalajac wszystkie wy-
dane przedtem ukazy cesarskie, sprzeczne z tym nowym Kkierunkiem.
Szla rusytikacja przez szkole i urzedy; pokuszono sie nawet o rusy-
fikacye przez koscidl.

Zaczeto od unitébw. Dzieje nawracania unitéw na prawostawie
sa powtérzeniem w wieku XIX martyrologiil) z pierwszych wiekéw
chrze$cijanstwa, z czasow Cezaréw w Rzymie. Propaganda prawosla-
wna, jakkolwiek nie odniosla rezultatu w catej pelni, porobita przeciez
znaczne szczerby w spoleczenistwie polskiem tych okolic, zmuszajac
Polakéw-unitdbw badz do opuszczenia kraju, badZz do przejécia do obo-
zu prawostawnego i wsiakniecia przez to w spolecznos¢ ruska. Inteli-
gencya, ktéra opierala sie zmianie wyznania, a salwowaé sig nie zdo-
lata ucieczka za granice, byla przesiedlana do innych gubernii Kro-
lestwa i Cesarstwa. Do masowego wygnania z zabuznego Podlasia
okazyi nastreczyl rok 1863, kiedy stynny 6wczesny wielkorzadca Li-
twy, Murawjew, gnal cale wsie szlachty za’ciankowej zabuznego Pod-

lasia do odleglych gubernii Cesarstwa, pozorujac to buntowniczem

usposobieniem mieszkancéw i sprzyjaniem powstaniu?).

Przez cale lat dziesiatki rzad rosyjski wysilal sie i przedsigbra
wszystkie $rodki, by oslabi¢ tu zywiol polski.

Przesladowanie polskoéci nie ograniczalo sig na tem, Zamknieto
Polakom dostep do urzedéw na kresach zachodnich Cesarstwa, zmu-
szajac tem samem ubozsza inteligencye polska do szukania chleba
w glebi Cesarstwa, co przerzedzalo takze zywiol polski na Litwie
i Rusi; zabraniano Polakom nabywaé ziemie w prowincyach niegdys
polskich, co zmuszalo zamozniejsze znéw warstwy do wychodztwa
dalej na wschéd, wraz z calym kontyngensem domownikow, stuzby
i oficyalistéw, a to znébw zmniejszalo zZywiol polski na miejscu.
Zamkniete dla Polakéw i katolikéw korzystanie z instytucyi publicz-
nych, jak oto z kredytu Banku Szlacheckiego lub Banku Wiloscianskiego,
przeszkadzalo a nawet uniemozliwialo pokrycie tego ubytku, jaki
wywolaly wyzej wylozone przyczyny. Slabl! wiec tu stale zZywiol
polski, nie tylko ekonomicznie, nie tylko co do wplywow i znaczenia,
nie tylko co do sily inteligencyi, ale i liczebnie. Rzad rosyjski dopro-

1} Martyrologium etc.
2) Sbornik rozporiazenij grafa M. N. Murawjewa po usmirenju polskawo miatie-
za 1863 i 1864 godow., Wilno 1866,

i

wadzil wreszcie do tego, ze w pewnych okregach zywiol ruski
i prawoslawny stal sie liczebnie przewazajacym, a prawo karne nie
pozwalalo otrzasnaé sie z tej narzuconej pozycyi. Kraj, jakoby
zrusyfikowany przewaga liczebna ludnodci ruskiej i prawostawnej,
nadawal sie rzekomo do oderwania od kraju polskiego.

Apostolstwo glosnego w dziejach Kroélestwa Polskiego ksigcia
Czerkaskiego, poparte przez Komitet Urzadzajacy w Krol. Polskiem
i wyisze sfery petersburskie, doprowadzilo do tego, ze w ciagu
jednego roku liczba prawostawnych o wiele przewyzszyla liczbe na-
wréconych unitéw. Poufne nastepnie instrukcye?!) nakazywaly
zapisywa¢ na liste prawoslawnych nie tylko unitéw, ale i katolikéw,
ktérych przodkowie nalezeli do wyznania unickiego, pomimo nawet,
ze prawo bylo pod tym wzgledem o wiele tagodniejsze. Tajne
instrukcye paralizowaly to prawo.

Ucisk religijny i idace za nim prze$ladowanie katolikow obu
obrzadkéw, rzymskiego i unickiego, nie ztamaly przeciez wszystkich,
skazanych na przyjecie prawoslawia. Znaczny odsetek stal niezlomnie
przy wierze ojcéw. Pod koniec XIX stulecia wiadze krajowe obliczaly
takich opornych (,,uporstwujuszczych’”) na 8o.000 gtéw.

Ukaz tolerancyjny z d. 17 kwietnia rgos roku przekonal, ze
takich, co nie chcieli byé prawostawnymi, bylo tu daleko wiecej;
w dwéch tylko guberniach, Lubelskiej i Siedleckiej, skorzystato z aktu
tolerancyjnego okolo 120 tysiecy oséb, nie liczac wygnanych do
innych gubernii takich opornych.

To wyrzekanie sie publiczne tluméw wiary prawostawnej,
ktéra wiadze utozsamialy z narodowosdcia ruska, bylo w niezgodzie
z widokami rzadu petersburskiego. Ratujac sytuacye, wiladze naczelne
wydawaly raz po raz przepisy, tamujace jezeli nie samo przejscie
z prawoslawia na inne wyznanie, to przynajmniej uznanie tego przej-
$cia za legalne, ktéreby umozliwialo zaregestrowanie znacznej liczby
tak zwanych konwerséw, jako katolikéw. Pomimo wiec faktycznego
wielu katolikdéw tkwilo nadal w spisach
ludnoéci jako prawostawni. Statystyka urzedowa tedy, dzielaca ludnosc
na wyznania, nie jest wiarogodna i wymaga niezbednej korektywy.
Przeprowadzenie takiej korektywy utatwily spisy konwersow, t. j. przy-

porzucenia prawoslawia,

1) a) Cyrkularz General-Gubernatora Warszawsk. z d. 16 wrzeénia 1896 1.
b} Cyricularz Ministra Spraw Wewnetrznych z d, I8 sierpnia 1905 r.
¢) Cyrkularz General-Gubernatora Warsz. z d, 24 wrzesnia 1go8 r. -
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wroconych na lono Koseiola katolickiego zaraz w 1. 1905 i.1900,
gdzie zapisywane sa wszystkie osoby, ktére sie zglosily o to do
wlasciwych parafii i poddaly sie obrzadkom, przepisanym przez
Ko$cidl, Zestawienie liczby prawoslawnych w dniu 1 stycznia 19oj r.
z liczba nawrdconych bezposérednio po ogloszeniu ukazu tolerancyj-
nego z r. 1905 pozwolito odszukaé najblizsza prawdy liczbe pozosta-
tych w wyznaniu prawostawnem. Liczba prawostawnych w dwu guber-
niach miedzy Wista a Bugiem, przed aktem tolerancyjnym i bezpo-
érednio po nim, przedstawia sie jak nastepuje:

i styeznia 1go5 rokum!j | L stycznia 1906 i Igo7 r.%)

T T
Ludnose | Ludnos¢

i w tej licebie w tej liczbie
W powiatach ogélna | prawc;]slawuych Sedlng I pra.wolsfawn'ych
gk")W ‘I gléw i o glow géw | &

Bialskim . . 85.545 | 34.80330.9| 89.020 22.089 24,8
Konstantynowskim 82.867 10.663 ‘13,7 82.867|| 6.346| 7,6
Radzyniskim 105.086| 4.716| 4,6|105.086( 3.838 3,6
Wiodawskim . 112.863| 51.445 (44,8 |112.865| 43.576 38,6
Chelmskim 176.399| 72.866 41,3 |179.426( 58.870 32,1
Hrubieszowskim . 134.757| 73.055 (53,3 ]136.446 65.105 47,6
Tomaszowskim 111.765| 48.824 |145,2[113.281| 42.921|%8,2
Zamojskim 142.369/ 28.540 [20,0 | 144.381 | 13.805 | 9,5
Bitgorajskim 119.594| 37.090|31,0[121.101 ) 31.471 (25,9

_Na tej tez podstawie, normujacej stosunek liczebny Iudnodci,
prawostawnej do reszty ludnosci, zamieszkalych w powiatach tak
zwanej ,Chelmszczyzny”, ulozone zostaly tablice w rozdziale , Osiadlosc”.

Do dziejéw tej ziemi naleza wspomnienia nie tylko o zniesienin
unii i zamianie wszystkich kosciotéw unickich na cerkwie prawosta-
wne, ale takze zamkniecie licznych kosciolow katolickich, zmniejszenie

'} Trudy Warszawskawo Komitieta. Wypusk XXIIL Nalicznoje nasielenie [ub
linskoj gub. k 1 janwaria 1905 goda,

z) . «W sprawie wydzielenia Chelmszezyzny», str. 24—41, tablice (w gub, Lubel-
skiej do | stycznia 1906 r., w Siedleckiej do 1 stycznia 1907 r.',

T,
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liczby koscioléw paratialnych i zupelne zniesienie klasztoréw katolic-
kich. Zamknigto kodcioly: po-reformacki w Chelmie, parafialny
w Swierzach, filialny w Dorohusku — w pow. Chelmskim; po-augu-
styanski w Krasnymstawie, parafialny w Bonczy — w powiecie Kra-
snostawskim; w Komarowie i Chodywancach (parafialny)—w pow. To-
maszowskim; w Radecznicy — bernardynski, oddany wraz z klaszto-
rem mnichom prawostawnym; w Szczebrzeszynie w pow. Zamojskim—
szpitalny; w Biatej — po-reformacki; w Fomazach, Malowej Gorze,
Terespolu, Kodniu, Piszczacu, Huszczy, Slawatyczach i Rossoszy
parafialne — w Bialskim, w Y.osicach, Bordzildwce, Leénej (po-pau-l-ir’l-
ski), w Pratulinie — 'parafialny; w Janowie (w pow. Konstanty-
nowskim) po-dominikanski; w Ostréwkach, Wohyni — parafialne,

-w Milanowie (szpitalny) — w pow. Radzynskim; w Opolu parafialny,

w Orchéwku filialny — w powiecie Wiodawskim. Wieksza czeéé
onych zamieniono na cerkwie — podobnie, jak wszystkie unickie
bez wyjatku.
IV.
Miasta i znaczniejsze miejscowosci.

Nie tylko cala ta kraina, ale i poszczegélne jej punkta maja

takze swoja historye. Pomijajac usypiska ziemne ikopce, do ktérych
 przywiazane sa pewne legendy; pomijajagc legende czy tradycye, ze

wie$ Czermno nad Huczwa w pow., FHrubieszowskim lezy na miejscu
dawnego Czerwienska; ze szezatki muréw we wsi tolpie sa resztka-
mi jakiego$ dawnego zamczyska; ze dotad imponuja mury i zwaliska
obronnego niegdy$ zamku w Krupem; niepodobna nie wspomnie¢
miejscowodci, ktore zapisalty sie w dziejach naszych wypadkami do-
nioslejszego znaczenia. Tak w Horodle nad Bugiem w pow. Hru-
bieszowskim potwierdzony zostal w r. 1413 akt unii z Litwa; pod
Dubienka walczyl? Kodciuszko z posuwajacem si¢ w glab naszego
kraju wojskiem rosyjskiem. Nie tylko miasteczka, ale i liczne wioski
zapisaty. sie w dziejach naszych badZ to licznemi potyczkami w czasie
wojen o niepodlegloéé, badZ meczefistwem unitdow, zmuszanych do
przyjecia prawostawia.

Bigla tak zwana ,BRadziwitlowska®, miasto powiatowe.—Miedzy
rokiem 1832 a 1862 istniala tu szkola czteroklasowa. W podziemiach
tutejszego kosciola spoczywaly szczatki $w. Jozefata, umeczonego
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przez schizmatykéw, a bedace w szczegélnej czcl wéréd  unitow.
W czasie prze$ladowania unii, zostaly one w tajemniczy sposbb wy
wiezione i zlozone w jednym z ko$cioléw unickich za granica, w oba-
wie profanacyi przez wladze rosyjskie. Biala posiada 2 koscioly,
z ktérych jeden, oddany unitom, przerobiony zostal nastepnie na cer-
kiew i dopiero po wyparciu = Rosyan zostat zwrécony katolikom.
Ticzy 16,542 mieszkancéw; w tej liczbie 4,975 katolikow, 2,370 pra-
woslawnych i g,197 Zydow.

Migdzyrzec.—Jedno z dawniejszych miast ziemi Podlaskiej, bo juz
w r. 1390 krél Jagielto nadal je Abrahamowi Chamcowi; przechodzilo
kolejno do Sieniawskich i Czartoryskich. W roku 1909 liczylo 12,621
mieszkancow, w tej liczbie ‘12,744 Kkatolikéw, 104 prawoslawnych
i reszte zydow. Jedno z wiekszych w kraju miast niepowiatowych;
prowadzi drobny, ale ozywiony handel.

Koder#i — miasteczko w pow. Bialskim ze wspaniatym kosciolem,
zalozonym przez Sapiehéw na podobienstwo kosciola sw. Piotra i Pa-
wia w Rzymie, zamienionym w r. 1875 na cerkiew prawoslawna.
Liczy okolo 4 tysiecy mieszkancow.

Konstantynosw — miasteczko ziemi Podlaskiej. Miesci sie tu za-
rzad powiatu.

Janow Podlaski—miasteczko w powiecie Konstantynowskim, re-
zydencya biskupow podlaskich; upamigtnito sie w czasach przeslado-
wania Koéciota i unii. Po wywiezieniu stad ostatniego biskupa pod-
laskiego w r. 1867, w rezydencyi jego umieszczono zarzad stada rza-
dowego koni. Liczy okoto 4 tys. ludnosci,

Fosice — miasteczko w powiecie Konstantynowskim, liczy okolo
4 tysiecy ludnosci. W XVIII wieku istniata tu szkola dla mlodziezy.

Lesna — wieé w pow. Konstantynowskim, z kosciolem i cudo-
wnym obrazem N. M. P., stynacym cudami, i klasztorem ksiezy Pauli-
néw. Po wywiezieniu stad 0.0. Paulinéw w r. 1875 umieszczono tu
mniszki ruskie, ktére tu przetrwaly do polowy 1915 I., propagujac
przez lat 4o prawostawie.

Radzy# — miasto powiatowe, liczy 7,312 mieszkancow, w tem
2,377 katolikéw, 303 prawoslawnych i 3,632 zydow.

e
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Wiodawa — miasto powiatowe nad Bugiem; liczy 10,534 miesz-
kancow, w tej liczbie 1,710 katolikéw, 308 prawostawnych i 8.516
zydéw. Znane dawniej ze swych jarmarkéw na woly, hodowane tu
na bujnych lakach nadbuznych. W powiecie Wiodawskim lezy wies
Sosnowice, upamietniona pobytem Kosciuszki.

Bilgoraj — miasto powiatowe, lezy wsérdd piaszczystej rowniny,
osiadle przez sitarzy, ktérzy wyrobami swemi zaopatrywali cala Pol-

ske. W dawnych budynkach drewnianych zachowal sie styl tak

zwany ,zakopianski”. Do niedawna stynelo to miasto z urody ko-
biet i bogatego ich stroju. Liczy 10,619 mieszkancéw, w tej liczbie
5,269 katolikéw, 725 prawostawnych i 4,625 zydow.

Chedm. — Poczatek tego miasta nie jest znany. Wiadomo tylko, ze
po opanowaniu tej ziemi przez kniazidéw ruskich w XIIstul,, przeniesiono
tu stolicg biskupia ruskiego obrzadku z Uhruska nad Bugiem. Daty
jednak tego przeniesienia nie sa zgodne, gdy bowiem jedni wskazuja
czas przeniesienia tej katedry na rok 1oo1, inni podaja czas przeniesie-
nia na rzady Danila w polowie XIII stulecia?).

Miasto stoi na wzgodrzu, ktérego szczyt wieficzy katedra obrzad-
ku wschodniego, z rezydencja biskupia i przynaleznemi do niej bu-
dynkami. W jednym z nich mieécita sie w ostatnich czasach biblio-
teka i muzeum zebranych w ziemi Chelmskiej przedmiotow pamiat-
kowych, w ktérych liczbie najpokazniejsza cigsé¢ stanowily przedmioty,
zabrane z koscioldéw unickich. Przy katedrze istniato seminaryum du-
chowne, niegdy$ unickie, a od 1875 r. do 1915—prawostawne. Mia-
sto liczy okolo 700domow i 17.555 mieszkancow, w tej liczbie 4.680
katolikéw; s5.061 prawostawnych i 7.814 zydow. ZaloZone tu w r.
1862 gimnazyum meskie polskie, zostalo w r. 1865 przeksztaicone
ua gimnazyum rosyjskie, a od czasu wprowadzenia prawostawia Chelm
stal sig oérodkiem dzialalnosci rusyfikacyjnej rzadu w kraju tu-
tejszym. Obok gimnazyum rosyjskiego dla chlopcow, otworzono
tu specyalna szkole rosyjska dla dziewczat prawostawnych z zamknie-
ciem do niej dostepu dla dziewczat polskich; w tej szkole, noszacej
nazwe ,,Maryjskiej” od imienia jej protektorki, cesarzowej rosyjskiej,
odbieralo wychowanie do 300 dziewczat w nienawidci i pogardzie do
wszystkiego co polskie. '

1) Encyklop. Powszechna t. III, str. 6og i 694,
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W czasach dawniejszych Zgromadzenie Pijarow utrzymywato tu
szkole, przeksztalcong w r. 1811 na szkole wydziatowa. W dawnych
gmachach po-pijarskich umieszczono gimnazyum.

Istnialy tu jeszcze: szkola techniczna kolejowa i seminaryum
pedagogiczne.

Do r. 1867 Chelm posiadal trzy koécmlv katolickie obrzadku la-
cinskiego i 3 obrzadku greckiego, kiedy zabrano je na cerkwie,

Lrubieszdw—miasto powiatowe, nazwe swa nosi od polozenia na
rubiezy, czyli na kresach dawnej Polski; stad w dawnej pisowni pol-
skiej pisze sie Rubiezéw lub Rubieszéw, w aktach lacinskich ,Rube-
sovia®. Lezy w najzyzniejszej okolicy tej czedci kraju, liczy 13,478
mieszkancow, w tej liczbie 2,957 katolikéw, 1,895 prawoslawnych
18,626 zydéw. Posiada szkoly. Jest ogniskiem handlowem i kultural-
nem calej okolicy. Miasto Hrubieszéw, przedmiedcie Podzamcze
wraz z kilkoma sasiedniemi wsiami zwiazaneé zostaly w , Zowarzysiwo
Rolnicze ratowania sic wspolnie w nmieszczesciach®, zatozone w r. 1822
przez Stanistawa Staszyca, dotad istniejace i jedyne w Polsce,

Dubtenka — miasto nad Bugiem w pow. Hrubieszowskim, liczy
7.780 mieszkancéw, w tej liczbie 2,977 katolikéw, 362 prawostawnych
i 4,441 zyddw; lezy w Zzyznej okolicy. Pamietne bitwa, stoczona przez
Kodciuszke z wojskami rosyjskiemi d. 17 lipca 1794 r.

Horodlo—miasteczko w pow. Hrubieszowskim, pamietne zjazdem
w r. 1413 Litwindw z Polakami i odnowieniém unii.

. Tomaszdw — miasto powiatowe, liczy 9,548 mieszkancéw; w tej
liczbie 3,229 katolikéw, 1,672 prawostawnych i 4,647 zydéw. Posiada
obszerny kodciét parafialny, zbudowany z drzewa i wyrdzniajacy sie
architektura wséréd budynkéw tego rodzaju.

Z miast tej krainy, ktére upamietnily sie w dziejach naszych,
na jednem z pierwszych miejsc nalezy przeciez postawié¢ Zamodé, za-
lozony w r. 1580 przez Jana Zamojskiego, wielkiego kanclerza i het-
mana, ktory wystawil tu obronny zamek, miasto otoczyl walami,
a w r.. 1590, wyjednawszy u Sejmu dla rodziny swej przywilej ordy-
nacyi, uczynit to' miasto punktem srodkowym onej. W lat kilka p6z-
niej, w r. 1599, utworzy! tu Akademie?), jako filie Akademii Krakow-

1) Balinski ,,Staroiytna Polska®”, str, 793 i nastepne,

eng
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skiej. Trwala tu ona przez 2 blizko stulecia; po pierwszym rozbio-
rze kraju zamieniona przez rzad austryacki na liceum w_ r. 1774,
ktére przeniesione zostalo do Szczebrzeszyna w r. 1811. Miasto po-
siada piekny kos$ciot farny--kolegiate, a dziekani tej kolegjaty nosili
tytut infulatéw. Przy kolegiacie przez czas dluzszy istnialo semina-
ryum duchowne, Ozdoba ko$ciola jest piekny obraz Zwiastowania
N. M. P., pendzla Carlo Dolce.

Nie mniej wspaniata $wiatynia byl tu ko$ciét Franciszkanow
wraz z klasztorem, zamienione pdiniej na koszary. Oprécz tych dwu
ko$cioléw istniaty tu dawniej jeszcze koscioty: Bonifratrow, Bazylianow,
i ormianski, po ktérych zostalo wspomnienie.

Rynek, zabudowany w czworobok, ktérego. jedna strone stano-
wi piekny ratusz z wysmukla wieza, trzy za$ inne zabudowane sz do-
mami w renesansie wloskim z glebokiemi podsieniami, ktoremi ry-
nek dokola obejsé mozna.

Z zewnatrz miasto umocnione bylo walami i fortami. Bylo tez
twierdza, ktora niejednokrotnie opierala sie oblegajacym jg wojskom nie-
przyjacielskim. W r. 1831 ostatnia sie poddata Rosyanom (21 pazdzierni-
ka, t. j. w 2 tygodnie po poddaniu sie Modlina. Zamo$¢ niejedno-
krotnie byl przeznaczony na wiezienie znakomitszych jencow, jak:
pretendenta do tronu polskiego, arcyksiecia Maksymiliana, zanim go
przeprowadzono do Krasnegostawu; w lat kilkadziesiat pozniej—wzie-
tego do niewoli jenerala szwedzkiego Wittemberga, a za rzaddéw ro-
syjskich—skazywanych na wiecienie patryotow polskich. Forteca zo-
stala zniesiona w r. 1866, a czeéé tortyfikacyi zburzono; pozostaly prze-
ciez niektére po niej budowle, stuzace za koszary.

Wedlug wykazéw lat ostatnich, Zamod¢ liczyl w 1gogr. 14,213
mieszkancéw'), w tej liczbie 35,339 katolikdéw, 110 prawoslawnych
i 9,188 zydow, Jest tu niejako centrum ruchu handlowego nagbhzwe;
okolicy i osrodek jej zycia kulturalnego.

Szezebrzeszyn — miasto w pow. Zamoiskim, liczy 7,428 mieszkan-
cow, w tej liczbie 2.934 katolikéw, 870 prawostawnych i 3,624 zyddw;
posiada okolo 500 doméw. Pamietne w dziejach porozbiorowych szko-
tami, przeniesionemi tu z Zamoscia od r. 1811—1852, wyrédzniajacemi sie
wsréd innych szkol kraju dodatnim wplywem na mlodziez, ktéra celo-

') Dane, zamieszczone w Gazecie 'Warszawskiej. Zestawienie statystyczne ludnosci
miast w d. 14 stycznia 1910 1, dla projektu samorzadowego,
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wala patryotyzmem i wysokiem poczruciem obowiazku, co spowodowato
zamkniecie tych szké! w r. 1852, a uwiezienie i deportacye lub roz-

pedzenie zwierzchnikéw szkoly i nauezycieli. *

V.

Stosunki gospodarcze.

Wedlug Rocznika statystycznego za r. 1913, ludnos¢ powyzszych

powiatéw w d. 1 stycznia 1913 r. wynosita:

Lowd ni e % ¢

Powiaty w . miastach w m-ia.s.tecz-kach_ we -‘;siach !I_(;ieu;
glow i % i glow | @ | glow %_l glow |

Yalski . 22.278 | 21,1?! 19.098 | 19,5 60.469 58,8 102.745
Konsta'nt... — | — | 16451 | 19,9 66.328 80,1 82.779
Radzynski. | 22,511 | 20,6/ 4,513 | 4,1 82.287 | 75,3 | 109.311
W}Oda“TSkf 23.196 ! 17,8| 13.634 | 10,5 93.194 | 71,7 130.024
Bilgorajski |  6.105 | 4,8/ 12.531 10,0| 106.908 | 85,1 125.544
Lhelrl_lskl .| 22.019 10,9 17.337 8,6 161.954 | 80,5 201.310
Hrubiesz. . | 21.987 \ 14,5 16.550 ‘ 10,9| 113.082 | 74,6 151.619
K_ramost. 0.644 i 7,2 15.927 | 12,0| 107.565 | 80,8 | 133,136
Toma_szc:ws. 9983 | 8,0 15.043 | 12,0 100.328 | 80,0 | 125.354
ZamO_JSkE ; 22_.5_8! | 14,6 10.440 6,7| 121.960 | 78,7 | 154.981
Ogétem | 160.304 | 12,11 142.424 10,8i1.0[4.075[ 77,111.316.803

Cata niemal ludnod¢ wiejska, oraz znaczna cze$¢ ludnosci mia-
steczek, mianowicieé wiekszod¢ zaludniajacych je chrzedcijan, zajmuje
sie rolnictwem oraz hodowla zwierzat domowych. Uzytki rolne przed-

stawia tabl. I') na str. 33.

Podzial wlasnosci

ziemskiej pod wzgledem posiadania,

zrodia

urzedowe z lat ostatnich?) podaja jak wykazuje tabl. II na str. 33.

1} Trudy Warszawsk, Statisticzeskawo Komitieta (Warszawa, 1909°, str. 68 i nastepne

2)  Trudy ete,
{ Warszawa, 1912}, str, 66—74 i 106—uz,

Ziemlewladienie w 10 guberniach Carstwa Polskawo w 1909 godu

TABL. L
Ziemia .i - 2 I 4 . 215 i
: Ziemia | .| Pastwi- | Nie ;
jatv d bu-| : i | 777 | Ogodlem
Powiaty E;nka:lii orna | Faki 'I i asy |uzytk1 _I g
B FEERE
Bialski . | 3.167| 60.004 [17.740| 10.679 | 16.071 | 3.875 111.536
Konstant. . | 3.823 | 78.851 10.864 9.663 | 18.758 | 3.206  125.165
Radzynski. | 5.218 | 66.423 ‘.19.488| 11.081 | 27.586 | 2.936  132.732
Wiodawski | 5.402 | 76.633 [28.114 | 20.911 | 29.408 | 7.562 | 168.030

| Bitgorajski

Chelmski .
Hrubiesz. .

2.856 | 60.351 |13.519 | 10.801 | 42.972 15.319 | 145818
7,938  08.777 [25.790  10.855 | 23.005 | 7.002 | 173.457
7.114| 80.362 |17.388| 1.360 | 25.370  1.576 | 133.170

Krasnost. .| 6.565 80.987 | 7.194 4.932 | 24.398 | 3.691 | 127.767
Tomaszow, | 5.458| 66.772 |14.108| 3.646 | 21.585 | 2.556 | 114.125
Zamojski .| 5.336 | 74.597 |14.565 | 6.514 58.229 | 4892 164.133
Ogélem - |52.877 743,757 |168770| 90.442 1287.382 52.705 |1.395.933
TABL L.
| : |
| Wto- | Dwor- ‘IDrz'JElmo | Miaste- | hat | Rza- | Dona-
W powiatach gedlen ‘écimiskiei skie S | ek i v dowe | cyjne

Ichcckie:]
w dicsaatinmachy rosyjskich

Bialskim
Konstantyn.
Radzyriskim
Wiodawskim
Bilgorajskim
Chelmskim
Hrubieszowsk.
Krasnostawsk
Tomaszowsk.
Zamojskim

i , | | '. |
| | -
125.854 | 57.361 | 38.126 3.220 | 5.672

5,830i 13.495 | 2.150 | |
131.133| 60.607 | 42.860 | 10.967 | 4999 | — | 4195 7.505
129.220| 64520 | 58.954 6.198 | 2,288 | 5.220 | 800 2.231
192.018 | 82.804 | 71.624 | 1.952 | 10.109 | 7.369  7.197 | 10773
140.532 | T8.407 | 46.321  — 2065 | 1.219 | 2250 | 19.171
183.301 | 80.507 | 77.326 | 3.421 | 4.087 | 2037 8434 7.489
138.406 | 54.365 | 72.572 | 298 | 5.631 | 2614 | 2310 | 706
130.472 | 70.800 | 55600  1.041 | 2005 4745 1432 | 3.840
116.358 | 50.078 | 45527 | 48| 2140 1.804 | — ‘ 7.662
167.116 | 75.983 | 63.761 | 140 | 1545 | 4396 | 113 21.169

1,483,500, 684.712 | 572.680 | 20.834 | 48.373 | 31.653 | 20.960 | 86.218

Jak widzimy z tej tablicy, jest tu najsilniej reprezentowana wla-

snosé¢ wlodcianska; potem idzie wiasnosc wieksza, ktéra lacznie z do

1)  Diesiatina =1,05 morga polsk.
Ziemia Chelmska i Podlasie. 3
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brami donacyjnemi dochodzi niemal tej samej przestrzeni, co wlasnoéé
wloscianiska, Do drobnej jednak wlasnodei doliczyé nalezy grunta
drobnoszlacheckie i mieszczanskie, ktére razem przenosza znacznie
obszarem swym wieksza wlasno$¢ ziemska, Wykazuje to ponizsza
tablica. '

W diesiatinach W morgach

Powiaty Whasnosé | Wilasuoéd | Wiasnoéé | Wlasnosé |
a | Ogélem Ogdlem

wicksza drobna | I wigksza drobna

| |

Briskr 35.883 | 83415 | 110.208 | 60.971,8 162.650,2|232.631,0
Konstantynowski . | 50,772 | 83605 | 134377 | 99.0054 |163.020,7 | 262.035,1
Radzyski . . . 58.427 | 76.108 | 135.135 |113.932,6 | 149.580,6 | 263.513,2
Wilodawski . . . 71.843 | 114.385 | 186.228 |140.003,8 |223.050,7 | 363.144,5
Bilgorajski . , . 60.467 | 80.218 | 149.685 i135.460,6|156.425,1 291.885,7
Chelmski, . . . 96.961  97.075 | 194.036 | 189.073,9 | 180.206.2 | 378.370,1
Hrubieszowski . . 73.618 | 61.770 | 135.388 | 143.555,1 |120.451,5 | 264.006,6
Tomaszowski . . 48812 | 65.313  114.125 | 05.183,4 | 127.360,3 | 222.543,7
Zamojski. . . . 83.525 | 80.812 | 164.338 |162875.7 |157.583,4 |320.45,]
Ragem . . | 589.309 | 743301 | 1.532.610 1149.052,3 14494367 2.598.589,0

Ruch parcelacyjny, ktory dzigki pomocy Banku Wioscianskiego -

wzmogl sie w calym  kraju w ostatniem dwudziestopiecioleciu, po-
przedzajacem wojne, o wiele stabie] zaznaczyl! sie w powiatach
wschodnich Krélestwa Polskiego wskutek ograniczen, nie dopuszcza-
jacych ludnodci katolickiej do korzystania z pomocy tego banku. Jako
przyktad, w jakim stopniu ograniczenia te przeszkadzaly parcelacyi.
do$¢ powiedzie¢, ze kiedy w dwu powiatach gub. Siedleckiej, nie ulega-
jacych ograniczeniom, zdotano w ciagu lat 18 (18g2—1909) rozparee-
lowaé 25,060 diesiatin, to w siedmiu pozostatych powiatach udalosie roz-
parcelowad w tymze czasie ogdlem zaledwo 11,180 dziesiatin, Takiez
samo zjawisko powtarza si¢ i w powiatach gub. Lubelskiej; bo gdy
w powiatach zachodnich, nie ulegajacych ograniczeniom, przypada
przecietnie na powiat 13 tys. diesiatin, rozparcelowanych przy po-
mocy Banku Wilodcianskiego, to w powiatach, podlegajacvch ograni-
czeniom, rozparcelowano niespelna po 4 tys. diesiatin w powiecie.

W poszczegélnych powiatach nadbuznych i nadwieprzanskich
rozparcelowano (str. 35):
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W powiecie diesiatin =
morgow

|

Bialskimy. . 0 S8 3.576 ‘ 6.973,2
Konstantynowskim. 1.220 2.379,0
Radzynskim . . . 300 4 602,5
Wiodawskim . . . 3.880 7.566,0
Bilgorajskim . . . = -
Chelmskim . . . .| 9.000 17.550,0
Hrubieszowskim. . 6.068 11.832,6
Krasnostawskim. . | 9.830 | 19.168.,5
Tomaszowskim . . 6.088 11.871,6
Zamojskim . . . .| 2.189 4.268,5
Razem . . | 42,160 | 82.211,9

Skutkiem malego w tych powiatach ruchu parcelacyjnego utrzy-
mala sie tez tu wlasnoéé wieksza w wyzszym stopniu, niz w powia-
tach zachodnich, gdzie stosunek przestrzeni wiekszej wlasno$ci do

drobnej nie przechodzi poza !/, ogdlne] wlasnosci ziemskiej.

Srednia rozleglodé folwarkéw, czyli jednostek gospodarczych
wiekszej wlasnosci, waha sie od 400 — 1,000 morgéw. Nierzadkie
sa tu przeciez kompleksy wiekszych dobr, zlozonych z kilku i wigcej
folwarkéw, a wiec o przestrzeni, liczacej tysiace morgdw; dominuje
za$ nad nimi Ordynacya Zamojska, zalegajaca potudniowo-zachodnie
powiaty tak zwanej Chelmszczyzny: Bilgorajski, Zamojski, Tomaszow-

‘ski, na przestrzeni 255,817 morgéw (na ogolna przestrzen Ordynacyi

340,813).
s

e *

O zasobnosci gospodarstw daje $wiadectwo poniek@d ilo$¢ in-
wentarza, przypadajacego na dana przestrzen gruntu. Zestawienie
danych, jakie podaje Rocznik statystyczny, udowadnia znaczna roz-
nice zasobnosci powiatéw ziemi Podlaskiej w. pordwnaniu z powia-
tami, lezacemi od niej na poludnie. Wykazuje to tablica I na str. 36.

Nie tylko réznice te ujawniaja sie przy poréwnaniu jednej gu-
bernii z druga, ale rowniez przy poréwnaniu poszczegdélnych powiatow
jednej i te] samej gubernii. Nie mogac jednak otrzymacé tych danych




TABL. I.

Na 100 mieszkahcow | .Na 1 wiorste kw.
Rodzaj przypada sztuk | przypada sztuk

inwentarza w gub, w o gub. w gub, | w gub,
Lubelskiej [Siedleckiej | Lubelskiej |Siedleckiej

Koni =i | 22135 |7 198~ 1 443 9,6
Bydta:-. +| B12°1 260 1 220 12208
Swii® . . 92 65 10,0 5,8
Owiec . . 36 123 S0 ST |96

z powiatow, znajdujacych sie pod okupacya niemiecka, ograniczamy
sig do danych z powiatow okupacyi austro-wegierskiej. Wykazuje
je ponizsza tablica’). '

|

| Zary-
Pszez6bl :bion;,ch
uli  [stawdw
morg.

Koni = Bydlta Swin | Owiec  Drobiu
sztuk | sztuk = sztuk | sztuk | sztuk

Bilgorajskim | 15.822 | 36.544 18.938! 9.021 | 2.280 | 86 | 208 |
Chetmskim 29.274 | 52.849 | 41.692 \ 14.014 | 13.071 | 396 | 6413
Hrubieszowsk,| 18.088 | 23.124 | 19.938 | 6.196 | 14.156 | 560 | 1364
Krasnostawsk.| 23.105 | 37.575 | 23.829 | 18.455 | 14.244 | 729 | 340
Tomaszowsk. | 21.900 | 29.585 2’0.509\ 10.130 | 7.130 | 247 |1678
Zamojskim 22,222 | 35.216 | 18.143 | 3.601 | 11.456 | 610 | 4074

W powiatach

Cheac dojs¢ ilodci inwentarza w powiatach ziemi Podlaskiej, od-
najdujemy przyblizone cyfry, opierajac sie na przecietnym stosunku

jego liczby, przypadajacej na 1 wiorste kw. Na podstawie tego

stosunku ilo$¢ inwentarza w 4 powiatach gub. Siedleckiej: Bialskim,
Kodstantynowskim, Radzynskim i Wlodawskim przedstawialaby sie
jak nizej:

koni 40,540
bydta 107,035
owiec 18,500
swin 26,200

Ogolem przeto w 10 omawianych powiatach bytoby w roku 1g14

1)  Rocznik statystyczny na r. 1915, str. go.

Ly R o -i-‘v’*f"k‘*"ww-ﬁ-my Wn,f,’:'q'r,h.u:'!_’I_‘-aih-'t'_ujfﬁ:q.q.hIpnmﬂm ST AT i s

koni 179,051
bydla 321,028
Swin 169,249 4
owiec 79,917

Plony ro$lin uprawnych, stabe w powiatach potnocnych, podno-
sza sie ku potudniowi. Powiat Wtodawski posiada na ogél ziemie
lepsze, niz powiaty Bialski i Konstantynowski; wigkszos¢ powiatu
Chetmskiego ma urodzajne borowiny, a najzyZniejsze ziemie posiadaja
powiaty Hrubieszowski i Tomaszowski. W miarg Zyznosci gruntbw
wzrasta tez i plon pdl. Statystyka jednak, ogloszona drukiem, podaje
cyfry w calej gubernii; stad tez nie mozemy wykazaé¢ réznic plonow

TABL. L
: -w gub. w gub.
Flody Stedleckiej Lubelskie]

gyto- S L TR E T 31,7

pszenica . . . . .| 387 41,8

jeczmien . . . .| 37.0 40,8

andests Sasla il o3 36,4

tatarka oo Lo 239 25,6

groch®y .t 30 .2 333

kartofles "5 | =89350 0 | "366,4

buraki cukrowe .| 402 513,0 1)
siano z tak . . .| 73,6 | - 845
T ABT T
w powiatach
: Bilgo- | Chelm- | Hrubie- | Krasno- | Toma- | Zawmoj- ]
l]lony rajskim | skim ISZOW’SI{iDJ ;stawskim.l szowskim | skim
z morga pudéw

[ ;
zyto 18 30 | | 36 30 36 30
pszenica 20 40 40 40 43 40
jeczmien 18 38 36 34 38 33
owies 12 30 =1 30 28 38| 80

1)  Rocznik statystyczny Krol, Polskiego, r. 1915 (Warszawa, 1916), str,”82 i nast.
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w kazdym powiecie z oso-
bna. Wedlug sprawo-
zdania za r. 1913,
mieszczonego w

Za-
Focz-

niku statystycznym E.

Strasburgera, zbiér z jed-
negomorgawynosit wpu-
dach (zob. tabl.Inastr.37).

Na podstawie przepro-
wadzonych badan w gub.
Lubelskiej, otrzymaliémy
o plonach w poszczegdl-
nych powiatach tej gu-
bernii w latach ostatnich
przed wojna wiadomosci,
podane w tabl. II na str.
37-

. Na ogél plony te
wynosza ilosci, podane
w obocznej tablicy.

Poza rolnictwem lud-
noé¢ zajmuje sie dro-
bnym przemyslem i rze-
miostami, wystarczaja-
cemi na miejscowe po-
trzeby. Przemyst wiek-
szy reprezentuje prze-

dewszystkiem cukrownic- -

two, skoncentrowane
gltéwnie w poludniowym
kacie tej krainy; mia-
nowicie sg to: Mircze, Nie-
ledew, Strzyzoéw w pow.
Hrubieszowskim; Potu-
rzyn i Wozuczyn w po-
wiecie Tomaszowskim;
Klemenséw w pow. Za-
mojskim i Rejowiec w
Chelmskim. Plan-
cukrowni

pow.
tacye tych 7

SO e

w latach ostatnich przed wojna obejmowaty blizko 15 tysiecy morgéw
z plonem okolo 1!/, miliona korcy burakéw, a produkcya 1.200.000—
.300.000 puddéw cukru, '

Do waznych galezi przemyslu nalezalo réwniez gorzelnictwo
i mlynarstwo. W poludniowych powiatach, obfitujacych w lasy, roz-
winigty byl przemyst drzewny, produkujacy gléwnie materyal tarty,
z jedna fabryka mebli gietych (bukowych) w pow. Zamojskim. Poza
temi galeziami przemyshi, ruch przemyslowy rozwijal si¢ tu bardzo
slabo; jedno tkactwo bylo tu uprawiane powszechnie, jako przemyst
domowy, zaopatrujacy ludnod¢ wilodcianiska w tkaniny codziennego
uzytku i niezbednych wymagan potrzeb miejscowych., Ludno$¢ zy-
dowska, trudniagca sie gldwnie handlem, oddawala sie réwniez dro-

"bnym rzemiostom po miastach i miasteczkach.

W latach ostatnich zaczat sie tu budzi¢ ruch wspétdzielezy, po-
wstawad zaczely liczne stowarzyszenia kredytowe i przemystowe, nie
tylko w miastach, ale i po wsiach. Trudno$ci, stawiane przez rzad
rosyjski kétkom rolniczym w powiatach, nie pozwolily na szerszy ich
rozwdj; natomiast swobodniej rozwijaly sie towarzystwa kredytowe,
a jeszcze W wyzszym stopniu—stowarzyszenia spozywcze, najliczniej-
sze w powiatach Hrubieszowskim i Tomaszowskim.

VL
Zniszczenie krainy.
Trwajaca przeszlo lat cztery (1914/18) wojna zrzadzita krajowi

naszemu olbrzymie szkody ekonomiczne, a w mieniu jego olbrzymie spu-
stoszenie. Tysiace wsi i drewnianych miasteczek obrdcila w perzyne;

dziesiatki miast zamienila w gruzy; zrujnowala rolnictwo i przemyst

krajowy na calym’ obszarze ziemi polskich, bedacych terenem walk
orgznych. Ale zadna moze czastka naszego kraju nie ulegla tak prze-
razajacemu zniszczeniu, jakie dotknelo ziemie Chelmska i przylegte jej
powiaty.

Ten zakatek ziemi naszej, nalezacy do niedawna do najbogatszych
w kraju, posiadal kwitnace rolnictwo, liczne stada rasowego inwenta-
rza: koni, bydia i owiec, rozwiniety przemyst rolny, a przedewszyst-
kiem dominujacy nad innemi jego galeziami przemyst cukrowniczy,
skoncentrowany tu dzieki zyznosci gleby i obfitym plonom piantacyi
buraczanych. Tu koncentrowalo sie réwniez najzamozniejsze ziemian-
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stwo prawego brzegu Wisly, siedzace na miejscu z dziada pradziada

i gromadzace w swoich palacach i dworach, przez caly szereg poko- -

len, bogate zbiory zabytkdw przesztosci sztuki i cywilizacyi.

Niemal wszystko, co zgromadzila przeszlo$¢, a zachowala wdzigcz-
na potomno$é, zniklo z powierzchni ziemi prawie doszezetnie. Stra-
ty poszczegdlnych rezydencyi ziemianskich w tych zabytkach obliczaja
poszkodowani na setki tysiecy rubli; w rzeczywistosci jednak sa tostraty
nieocenione,—bo cenne unikaty, rekopisy, jakie sie tam przechowy-
waly, zawierajace nierzadko niezwyklej wartosci manuskrypty histo-
ryczne, jedyne a niczem nie zastapione, wysokiej wartoéci obrazy
i dziela sztuki, starozytne sprzety, ordz cenne, pozostale po przodkach
makaty i inne drogocenne tkaniny—odtworzy¢ sig juz nie dadza.

Zyzne ziemie tego zakatka sprzyjaly rozwojowi rolnictwa, a po-
ziom inteligencyi ich ziemian, na ogét wysoki, i ogélna zamoznos¢—
sprzyjaly stosowaniu w gospodarstwach rolnych wszelkich ~zdobyczy,
jakie wskazywala wiedza i do$wiadczenie rolnicze w najwyzej rozwi-
nietych gospodarstwach Europy Srodkowej i Zachodniej.

Wszystko, co wyrozmaio dodatnio dorobek kulturalny tej ziemi
wéréd innych czesci kraju, 6w dorobek, ktéry nadawal jej wybitna

a stala przewage nad innemi czesciami kraju, nalezy dzisiaj juz tyl- -

ko do przesziosci. Z licznych $rodowisk kultury i cywilizacyi ocalaly
gdzieniegdzie rozrzucone zdala jedne od drugich szczatki. Mieszkancy
patacéw przenieéli sie do chat, opuszczonych przez wloécian, o ile te
uniknely pozogi w czasie huraganu bojowego. To wszystko, co sta-
nowilo zamoznoéé i wykwint patacéw i dworéw, co je czynilo centra-
mi kultury i cywilizacyi najblizszej okolicy—zniklo bezpowrotnie.

Poza tym dzialem strat, po ktérych pozostaje jedynie bolesne
wspomnienie, —Kleski wojenne podkopaly $wietny do niedawna stan
rolnictwa tutejszego. Wieksza wlasno$¢ utracila niemal doszczetnie
inwentarz, a co najwazniejsza-—sily pociagowe, to za$ uniemozliwilo
uprawe i obsiew poél, drobna za$ wilasno$é zostala w polowie opu-
szczona przez uchodzcdw. Wisie cale opustoszaty. Porzucone domy,
pozbawione okien i drzwi, zabranych na ogief, strasza czarnemi otwo-
rami, jak pusta czaszka kodciotrupa glebokimi oczodolami. Nieu-
prawne od lat trzech pola zarosly burzanami i dzikiem zielskiem, kto-
re swobodnie rozrasta sie na bujnej ziemi tutejszej; bogate sploty ko-
rzeni, ktérym zwykla orka plugiem nie sprosta, sprawily, e te zie-

,.',,Jl',ﬁwwa*mmewwgmmwgwwwﬂwymw )
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mie nietatwo i nie zaraz da sig przywroci¢ kulturze; pociagnie to za
soba wiele kosztéw i straty czasu.

Powiedzieliémy, ze niemal potowa ludnosci wiejskiej wyemigrowala
jednoczeénie z cotaniem sie wojsk rosyjskich. Uchodétwo to odbito
sie fatalnie nie tylko na gospodarstwach drobnej wlasnosci, ale row-
niez na gospodarstwie folwarcznem, ktére zasilata praca rak sasied-
nich wlodcian. Stosunki tez, jakie sie tu wytworzyly, sa wprost ka-
tastroficzne tak dla wiekszej, jak i dla drobnej wlasnosci ziemskiej.
Zyzna i bogata kraina, zasilajaca do niedawna plonami rolniczemi
dalekie okolice, sama siebie wyzywic¢ nie zdota.

Gorzej jeszcze jest z przemystem. Wiekszos¢ fabryk albo zni-
szczona, albo zdemontowana do tego stopnia, Ze o puszczeniu jej w ruch
mowy byé nie moze. Z drugiej strony brak sprzezaju, brak robotni-
ka, oraz oznaczone przez wiladze okupacyjne ceny maksymalne, za-
réowno na produkta surowe, jak i na fabrykaty, paralizuja przemyst
tam nawet, gdzieby stan obecny fabryki umozliwiat jej uruchomienie.

Jak widzimy tedy, stynne z Zyznoéci i bogactwa ziemie, Hrubie-
szowskie i Chelmskie, zrujnowane zostaly ekonomicznie i kulturalnie.
Trzeba bedzie déwigaé tu wszystko na nowo, zaczyna¢ odbudowe od
podstaw—mutatis mutandis—jak za czasow pierwotnego osadnictwa

Zrozumiano to, Sieé szké! poczatkowych, rozrzuconych po
wszystkich powiatach okupacyi, szerzy oswiatg wérdd najliczniejszych
rzesz ludnodci. Kétka rolnicze po gminach, zrzeszenia producentow
i zrzeszenia spoizywcow, stowarzyszenia dla drobnego kredytu, stowa-
rzyszenia dla odbudowy kraju—oto $rodki, ktérymi spoleczenstwo
miejscowe wywalczyé zamierza lepsza przyszlos¢ dla siebie.

Odsetek

na ogdlna liczbe | uleglo zniszczeniu 3 :
T i Z01sECEen1a

W powiatach

W ‘? artO
sci bu-

w iloscl
budyn} {| dynk.

budynkéw | wartosci rs. | budynkéw | wartodel rb,
Bilgorajskim 41.822 |12.872.252 8.905‘ 2.540.640| 21,2| 19,7
Chelmskim 48.570 |20.117.210 21.470 | 9.655.211 | 44,2| 47,9
Hrubieszow. 39.971116.562.023| 13.821 | 6.993.483 | 34,5| 42,2
Rrasnostaw. | 44.931 | 17.885.302] 11.856 | 5.798.808 | 26.3| 32,4

Tomaszowsk. 40.101 |18 880.882| 12.582 | 4.516.379§ 31,3| 23,9
Zamojskim 38.306 9 13.352.804] 8.235 | 2.832.326| 21,4| 21,2

 razem |253.704|99.670.655| 76.869 | 32.336.847 | 30,2 | 32,4




Azeby dac¢ cho¢ przyblizony obraz spustoszen i klesk wojen-
nych, przytoczymy kilka cytr, wyjetych ze statystyki klesk wojen-
nych, prowadzonej przez Glowny Komitet Ratunkowy w Lublinie.

. Zastrzedz sie tu przeciez trzeba zaraz na wstepie, ze cyfry te
byly dostepne dla Komitetu jedynie na terenie okupacyi austro-we-
gierskiej. Wykazaly one co nastepuje:

W powiatach wschodnich ziemi Lubelskiej ulég?ro zniszczeniu bu-
dynkéw miejskich i wiejskich, mieszkalnych i gospodarskich, jak wy-
kazuje tablica na str. 41.

Poza tem straty w zniszezonych kosciolach, patacach i rezyden-
cyach oraz w fabrykach, oszacowane dotad przez komisye szacunkowe,
wynosza miliony rubli.

Na domiar klesk, ludno$¢ sasiednia, oraz przybyla z za Buga,
zajawszy cze$é chat, opuszczonych przez uchodZcdw, rozbiera bezpan-
skie budynki sasiedzkie na ogien, idac za przykladem obyczajow wo-
jennych. Powracajacy uchodzcy bardzo czesto nie zastana na miejscu
nie tylko obejs¢, ale i domostw. Polozenie ich bedzie tem gorsze
ze powszechne wyniszczenie laséw podezas wojny niestychanie utrud-
nia nabycie jakiegokolwiek materyalu drzewnego na budowle,

A zapewne rzecz sie ma podobnie i na Podlasiu. Ale ubozsze
ziemie tej polaci kraju, jak nie dawaly nigdy wieksze] zamoznoéci swo-
im mieszkancom, tak tez kleski wojenne o wiele mniejsze mogly po-
czyni¢ szkody. Wyludnienie przeciez nadbuznych powiatdéw tej ziemi
bylo nie mniejsze, jak w powiatach ziemi Chelmskiej. UchodZtwo
to rdzennej ludno$ci Zrédla miejscowe podaja:

w 6-iu wschodnich powiatach dawnej gub. Lubelskiej na  155.631
w 4-ch > 3 & 5 Siedleckiej 75.006

Szkody, poniesione w gospodarstwach, mozemy podad jedynie
z okupacyi austro-wegierskiej,

‘Wedlug wykazdéw, dostarczonych Komitetowi Ratunkowemu
Ziemi Lubelskiej przez Zarzady gminne, klgski gospodarstwa wigj-
skiego, spowodowane walkami na terytoryum wschodnich powiatow
gub. Lubelskiej w latach 1914 i 1915, przedstawiaja sie jak nastgpuje:

koni sztuk 79.326
bydla 119.817
dwin 104.290
owiec 46.057
drobiu 807.952
pszezdt uli 44.443
wod zarybionych morgdéw 2.218
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W czasie kampanii zniszczono lub spasiono plodéw rolnych war-
tosci z goéra 10.000.000 rubli. -
Wyniszczono laséw na przestrzeni 15.246 morgdw, a straty, spo-
wodowane tem. wyniszczeniem, przenosza 5.000.000 rubli.
Wycieto drzew owocowych sztuk 211.000, a szkody wynosza
okolo 1.000.000 rubli. '
. Zniszczono lub zdemontowano fabryk:

g:l():;}[rjli | Wartos¢ rubli
cukrewniii o o 5 | 2.495.108
miynéw i wiatrakow . . 80 | 1.444.822
gorzelnign el Sl L ISR 33 | 2.271.600
browaréw . . .. . 2 24.300
gerharpt I -0 0, Pel mes A 20 64.400
ceglelnl, .. SL T 19 2 155.570
Zniszczono i zabrano narzedzi rolniczych:

maszyn sztuk 33,813

narzedzi 143.343:

sprzetow 120.700

Straty w ruchomos$ciach domowych, odziezy i sprzetach domo-
wych wynosza okolo 32.000.000 rubli.
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Z ogoélnej liczby inwentarza przed wojna pozostalo:

Koni Bydta Owiec Swin

Powiaty [— TR = | : o
sztuk ‘ % sztuk | % sztuk % sztuk | %
|

| |
Bilgorajski| 7.934 ‘50,.1 14.085!38,5 1.923 | 21,3 4.323!22,8
Chelmski | 4525 | 54| 6.483 12,2] 185 | 1,3| 1.728 4,1
Hrubiesz. | 3.476 | 12,0 4.201 | 11,3 16 | 01| 1974 | 62
Krasnost. | 8.887 | 38,4 13.294| 35,3| 3290 | 1,7| 3.357 14,0
Tomaszow. | 2578 | 11,7 5.212| 17,6 231 | 22| 2.556 | 12,4
Zamojski | 8.655 | 38,9) 16.214 | 46,0) 143 | 39| 4.805 | 26,4

Razem | 36.055 | 25,5( 59.486 | 26,0 2.827 | 4,3| 18.743 | 12




Ubytek koni skazuje ?/; gruntéw na lezenie odlogiem; ubytek .

kréw skazuje mieszkancéw na brak nabialu, co tem wiecej odczud sie
daje, ze wyniszczenie trzody chlewnej nie pozwala pokryé tego bra-
ku innymi tluszczami.

% ; %

Obok kle;sk w mienin poni6st i ponosi kraj ten niemale s@aty
w ludnoéci, Niezaleznie od uchodztwa, ktére zaznaczyliSmy wyzej,—
brak mieszkan, brak dostatecznych $rodkéw odzywezych i wogole
warunki, jakie wytworzyla wojna, z jednej strony powiekszyly smier-
telno$¢, z drugiej zredukowaly liczbg narodzonych tak, ze w wielu
miejscach liczba zgonéw przewyssza liczbe urodzen i, zamiast przyro-
stu ludnoéci, dostrzegaé sie daje jej ubytek, co wskazuje nastepujace

 zestawienie:

W latach przed wojna| W r. 1915 i 1916
Dekanaty S ; e = &
Urodzen | Zejs¢ Urodzen | Zejsd
| _
IR I Saes o o) 1.547 880 1.191 | 1.508
Konstantynowski . . 1.610 | 848 1.316 1.556
Badzymiskin ot ) S 1.781 1.107 52 Tim i, l-693
Wiodawski . . . . 1551 923 1.195 1.561
Bitgorajski . . . . 2.492 1.595 1.638 2.023
Ehelmslra S 2.672 1.448 2.057 3.117
Hrubieszowski. . . | 1.445 894 1.027 1.700
Krasnostawski ., . . '3.582 2.075 2931 3.617
Tomaszowski . . . 2.008 1.319 1.373 1.653
Zagroiski el Tl i 4,145 | 2627 3146 - ' 3187 |
Ogodlem . . | 22.833 | 13.616 17.201 21.585

Wykazuje to przewyzke urodzen nad zgonami.

VII.

Konkluzya.

Reasumujac to, co powiedzieliémy wyzej, - dochodzlmy do prze- '
konania:

1) ze osadnictwo polskie nad Bugiem bylo wezesdniejsze, niz
osadnictwo ruskie;

2) ze w chwili opanowania ziem lewego brzegu Buga przez
ksiecia Wiodzimierza, ziemie te byly ziemiami lechickiemi, t, j. pol-
skiemi i pod panowaniem Piastéw; .

3) ze osadnictwo ruskie, pomimo poparcia Cerkwi, nie przewa-
zyto tu nigdy osadnictwa polskiego;

4) 2ze panowanie na lewym brzegu Buga czyto ksiazat ru-
skich, czy litewskich, nie bylo nigdy state, lecz przerywane Kkilka-
krotnie przez ksiazat polskich z dynastyi Piastow;

5) Ze statystyka urzedowa w celach politycznych, wskutek na-
kdzu z gory, systematycznie i $wiadomie wykazywala falszywa i wiek-
sz liczbe prawostawnych i zywiolu rosyjskiego czy ruskiego niz bylo
W rzeczywistosci;

-6) ze, pomimo przesladowama polskosci i wyplerama jej stad
przez rzady rosyjskie, ludno$é¢ polska utrzymala sie dotad na ziemi
ojcéw i dziaddw i stale przewyzszala liczebnodcia ludnosé ruska, na-
wet w czasie panowania rosyjskiego; :

7) Ze tem samem ani prawa historyczne, ani faktyczny stan za-
ludnienia krainy, zaréwno w przeszlosci, jak i obecnie, nie usprawie-
dliwialy odlaczenia zaréwno Podlasia, jak i ziemi Chelmskiej od Kro-
lestwa Polskiego, jak i wcielania. onych do organizmu panstwowego
o innym ukladzie etnograficznym.



DODATEK 1.

0 ZIEMI PODLASKIE.

Przywilej przywrocenia ziemi Podlaskiej do Korony
Polskiej.

Na sejmie lubelskim d. 5 marca 1569 roku krél Zygmunt August
rozstrzygnal dlugoletni spér miedzy Korona a Litwa o przynaleznoscé
Podlasia, do ktérego oba te panstwa roscily pretensye. [rzywilej ten,
podpisany przez panéw, przedstawicieli obojga narodéw, wyluszczajac
powody postanowienia krélewskiego, méwi:

,1. My tedy pamietajac na przysiege nasza, ktérasmy osoba
swa wszem obywatelom Koronnym obwiazali, wszystkie rzeczy oder-
wane, a od Korony przerzeczonej odlaczone, wedle mocy naszej pozy-
skaé a ku przerzeczonemu Krélestwu w swa calo$¢ przywrocic, wie-
dzac to pewnie, iz ziemia Podlaska; ku Koronie Polskiej wiecznie
prawem doskonatym, jeszcze przed Wladystawem Jagiellem Krolem,
Pradziademn naszym, i przez wszytek czas panowania jego, takZe za
krélowania Wiadyslawa Syna jego Wielkiego, Stryja naszego, nalezala.
Ktéra potym $wiety Krél Kazimierz, Dziad nasz, tym sposobem, iz
nad oboim narodem byl przetozonym, od czesci Krolestwa, t. j. od
Mazowsza oddzielona i od wlasnego ciata oderwana chcial mie¢, czemu
sie przeciwily ani na to nie zezwalaly Stany Koronne. Ktérzy tez
tak od tegoz Dziada naszego, jako od innych po nim bedacych Przod-
kéw naszych, Kroélow Polskich i Wielkich Ksiazat Litewskich, i od
nas tez samych, tej Ziemie pilnie zawsze upominaé si¢ nie zaniechali,
aby byla do Korony przywrdcona i przytaczona-
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w2. Z tych tedy przyczyn, My te Ziemie Podlaska do jednosci
nierozerwanej, a jako wlasny a prawdziwy czlonek, ku pierwszemu
a wlasnemu cialu a glowie, ze wszytkiemi i zosobna kazdemi jej
grodami, zamkami, miasty, miasteczki, wsiami, ziemiami, powia-
ty i ich wszystkich rzeczy, poprzéd mianowanych ktérychkolwiek
i jakimkolwiek przezwiskiem nazwane, przylegtosciami, przypadkami,
wiasnosciami wszelakiemi 1 wszystkiemi do te] przerzeczonej Ziemii do
ich wszelakich czesci, tak z starodawna, jako obyczajem, sposobemi pra-
wem ktérymkolwiek nalezacych, tak jakoby wszytko$é a pospolitoéé oso-
bliwoéci, a osobliwo$¢ wszytkosci i pospolitosci, niwezym nic nie ujmowa-
ta, ze wszytkim i wszelakim prawem, panstwem i wilasnoscia, te ziemie
Krolestwu Folskiemu, jako prawdziwemu a wlasnemu cialu jej a glo-
wie w spoleczno$c, w czes$¢, w wilasnod¢ i w tytul Korony przy-
wracamy 1 ku pierwszemu stanowi przywréci¢ i one zlaczyé umysdli-
lismy. Jakoz z pewnej wiadomosci naszej, a z woli uprzejmej a .0so-
bliwej, Poslow od wszytkich Standéw w Ziemi Podlaskiej, z zupelna
moca na ten teraZniejszy spolny i walny Sejm wybranych, deputowa-
nych i postanych, i z Nami ten Sejm konczacych, w imie Panskie
tym listem naszym juz zaraz w spolecznosd, czesé i w wilasnosé Koro-
ny Polskiej przywracamy i zlagczamy, w tytul Korony Polskiej przy-
wodzimy, i ku jednemu clalu nieroznemi i nierozdzielnemi wracamy,
wszczepiamy, wpajamy czasy wiecznemi: takze napotym od swego
tego wlasciwego, prawdziwego, a prawego ciata, i od glowy Korony
Polskiej, tak we wszem cale, jako tez jakiejkolwiek czedci swej nigdy
oderwana, ani odlaczona Zzadnym sposobem, ani ksztaltem, nie moze
by¢ czasy wiecznemi”.



DODATEK. 2.

O fatszowaniu z urzedu spiséw ludnosci krajowej.

Pod koniec minionego stulecia naczelne wladze rosyjskie, celem

przekonania sie o istotnym stanie zaludnienia, zaréwno pod wzgledem
etnograficznym, jak i wyznaniowym, rozporzadzily, azeby przy jedno-
dniowym spisie ludnosci w r. 1897 zapisywano kazdego mieszkanca
" wedlug jego wlasnego o$wiadczenia: do jakiej zalicza sig narodowosci
i do jakiego wyznania.

Wiadze jednak warszawskie, trzymajac palec na pulsie Zzycia
Krélestwa Polskiego, slusznie przewidywaly, ze wielu zaliczonych
przymusowo do prawostawia i narodowoéci ruskiej skorzysta z tego
prawa, azeby zamanifestowaé swoja odrebnoéé narodowa 1 religijna,
przez co zmniejszy sie liczba mniemanych Rosyan i prawoslawnych,
swlaszeza we wschodnich powiatach Krolestwa Polskiego, t. z. Unii.
Pragnac tez zapobiedz temu, General-Gubernator Warszawski d. 16
wrzeénia 1896 1. wydaje Gubernatorowi Lubelskiemu?!) poufne rozporza-
dzenie, ktére podajemy w calej osnowie W przekladzie z rosyjskiego.

WARSZAWSKI vt ‘
GENERAL - GUBERNATOR Sekretnze.

B RI'II ZES
WARSAWSKIBGO STATYSTYOINRGO

ROMITETU Panu Gubernatorowt

16 wrzesnia 1896 r.
A8 206.
WARSZAWA.

[ubelskiemu.

W przepisach o wypelnianiu list spisowych wymaga sig,
azeby osoby pochodzenia ruskiego, ktore nie uznaja siebie za pra-

1) Podobne pisma otrzymali Gubernatorowie Siedlecki i Suwalski.

wostawnych, zapisywaé jako nalezace do tej religii, do jakiej zaliczaja
same siebie. Z tego powodu zlozylem d. 15. czerwca r. b. za N& 156
przedstawienie do Glownej Komisyi Spisowej, Ze zastosowanie tego
przepisu w Iﬁiejscomfoéciach z byla ludnoscia unicka moze wywolac
nieporozumienia o charakterze tak politycznym, jako i religijnym.
W gubernii Stedleckiey, szczeqdinie opornej, mosie okazaé si¢ zmaczne
zmaniefizente liczby ludnosci prawoslawney, co weale nie lezy w widokack
readu.  Wielu unitéw, ktorzy raz o$wiadezg sie katolikami i zapisa-
ni zostang jago tacy w spisach, moga okaza¢ w nastepstwie jeszcze
wiekszy opdr przy zapisywaniu ich do prawoslawia.

Dlatego tez, wedlug mego zdania, przy spisach t. z ,opornych#
w guberniach Siedleckiej i Lubelskiej bedzie potrzeba nie pytaé¢ o wy-
znanie, lecz wlozy¢ na spisywaczy obowiazek oznaczania wyznania na
mocy za$wiadczen zarzadéw gminnych. Wskutek mego przedstawie-
nia Glowna Komisya Spisowa w odpowiedzi z d. 31 sierpnia r. b. za
Ne 698 zakomunikowala, Ze, uznajac cala donioslo$¢ tych rozumowan,
widzi niemozliwo$¢ poruszenia tej sprawy w drodze prawodawczej co
do zmiany zbierania wiadomosci o osobach zaregestrowanych ispo-
sobu sporzadzania spisow. Azedy uniknaé niepozadanych nastepst 0sobi-
stego deklarowania wysnania przes bylych unitow, Gléwna Komisya Spi-
sowa uwaza za mozliwe 1 dostateczne dozwoli¢ Gubernatorom Siedlec-
kiemu i Lubelskiemu da¢ osobiste blizsze wskazbwki zarzadzajacym
rewirami; przytem Komisya uznaje za poiyteczne w okolicach z liczna
ludnoscia unicka wybiera¢ na rachmistrzéw nauczycieli ludowych,
psalmistow i wogole osoby wyznania prawostawnego, wiecej zblizone
do duchowienstwa, a tem samem bardzizj $§wiadome, kto z ludnosci
nalezy do liczby wahajacych sie i opornych. Zgadzajac sie na tako-
we konkluzye -Gléwnej Komisyi Spisowej i zatwierdziwszy jej zapatry-
wania, majace sluzy¢ za wskazoéwke przy spisie ludnodci kraju tutej-
szego, p. Minister Spraw Wewnetrznych prosi mie, co do spiséw
b. ludnosci wunickiej, zakomunikowa¢ Wasze] Ekscellencyi wska-

zowki, zgodne z pogladami Glownej Komisyi Spisowej w tej sprawie.

Dlatego mam zaszczyt prosi¢ Sz. Pana dad .osobiscie wskazowk:

spisujacym, zeby wahajacych sie i opornych rachmistrze weale nie py-

Ziemia Chelmska i Podlasie, A
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fali o wyznanie, a dane o lakowem zapisywali w spisack na zasadeie
wskazdwek zarzadow guinnych, i zeby w miejscowosciach z b. ludno-
$cia unicka na spisywaczy byly wybierane osoby wylacznie wyznania
prawostawnego z kategoryi ludnosci, wskazanych przez Gléwna Ko-

misye Spisowa.

P, 0. Warszawsk. General-Gubernatora
(podp.) A. Pletrow.
Kontrasygnowat Gléwny Redaktor Warsz.
Komitetu Statystycznego.

DODATEK 3.

Kiedy w r. 1905, wskutek ukazu tolerancyjnego, znaczna czesé
ludnoscei prawostawne;, zmuszonej 30 lat przedtem do prawoslawia,
skwapliwie skorzystala z tego ukazu i masowo przechodzié poczeta
na katolicyzm, przyznajac sie tem samem do polskosci; kiedy sztucz-
nie zwiekszona liczba prawoslawnych stopniowo topniala; kiedy tem

‘samem powiaty nadbuzne tracié zaczely nadany im sztucznie charak-

ter rosyjski; wtedy Departament Spraw Duchownych Wyznan Obcych
rozeslal do Gubernatoréw nastepujacy okoélnik):

MINISTERYUM
SPRAW WEWNETRZNYOH.

DEPAR%‘A:\-&ENK
SPRAW DUGHOWNYCH

) Cyrkulars.
WYZNAN OBCYCH.

_ Panu Gubernatorowt.
3 sierpniaz 1905 r.

A2 4628,

Najwyzszym Ukazem z d. 17 kwietnia r.b. Senatowi Rza-
dzacemu, w celu zabezpieczenia kazdemu z poddanych ruskich swobody
wyznania, rozkazano zadecydowad, ze przejécie z prawostawia na dru-
gie chrzescijafiskie wyznanie nie podlega przesladowaniu i nie powin-
no pociagac za soba niepozadanych nastepstw w prawach osobistych

') Tlumaczenie H., Wiercienskiego.
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lub cywilnych, przyczem osobe, odpadla od prawostawia po dojéciu do
pelnoletnosei, uwazaé nalezy za.nalezaca do tego wyznania, ktore so-
bie sama wybrata. Jako uzupeienie tego w tymze Ukazie stwier-
dzono, ze osoby, uwazane za prawosltawne, ale w rzeczywistosci wy-
znajace te niechrze$cijanska religie, do ktérej one lub ich przodkowie
nalezeli przed przylaczeniem do prawoslawia, podlegaja wykresleniu
z liczby prawostawnych (p. 3).

Wkrétce po ogloszeniu wymienionego Ukazu w rodznych miej-
scowoéciach Cesarstwa z ludnodcia, wsérdéd ktdérej prawoslawie nie
utrwalilo sie jeszcze, szczegdlnie w miejscowosciach po-unickich Krél.
Polskiego, na wschodnich kresach Rosyi, zaludnionych przez muzulma-
néw, oraz u fotyszéw w kraju nadbaltyckim, zaczely naplywac pros-
by od oséb, zaliczonych wedlug metryk do prawostawnych, o wykre-
$lenie ich z liczby prawoslawnych i przylaczenie ich do innego wy-
znania.  Zadosycuczynienie tym prosbom spotkalo jednak w prakty-
ce znaczue trudnosci wobec braku w Ukazie 17 kwietnia jakichkol-
wiek wskazéwek co do porzadku, w jakim powinno sie odbywac
zaliczenie do innego wyznania osob, ktére odpadly od prawosla-

wia. Z tego pominiecia w Ukazie skorzystalo w niektérych miejsco-.

wodciach duchowienistwo katolickie, i administratorowie rz.-k. dyecezyi
wydali rozporzadzenia podwladnemu duchowienistwu, w jaki sposéb
powinno si¢ odbywac przyjmowanie na katolicyzm osob, odrzekajacych
sie prawoslawia. Takie rozporzadzenia nie mogly by¢ oczywiscie to-
lerowane przez wladze administracyjune w praktyce, juito dlatego, ze
rozporzadzenia te, jako wchodzace w zakres wladzy panstwowej, nie
moga by¢ oparte jedynie na przepisach kanonicznych, jak rowniez
i dlatego, ze wprowadzalyby niejednostajnosé nietylko co do poszcze-
gélnych wyznan, lecz i w réznych rz.-kat. dyecezyach.

Wobec tego, zabezpieczajac wprowadzenie bez przeszkéd w Zy-
cie Ukazu 17 kwietnia, Minister Spraw Wewnetrznych wniést w kon-
cu, maja r. b. do Komitetu Ministrow przedstawienie o koniecznosci,
az do czasu opracowania sprawy w drodze prawodawczej, wydania
czasowych przepiséw o przechodzeniu z prawostawia na obce wyzna-
nie. Komitet Ministréw polecit p. Ministrowi Spraw Wewnetrznych
wyda¢ wlasciwym wladzom i osobom potrzebne w tej sprawie wska-
zowki na zasadzie pogladéow Komitetu.

W wykonaniu wyrazonej tu uchwaly Komitetu Ministrow, Kkto-
ra dostapita w d. 25 czerwca r. b. Najwyiszego zatwierdzenia, uwa-
zam za potrzebne wskazaé przedewszystkiem, ze na mocy ogloszone-
go Ukazu 17 kwietnia mozliwe sa 3 rodzaje wypadkéw zmiany wy-
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znania: przyjecie lub powrot do prawoslawia, przejécie z jednego ob-
cego wyznania na inne i przejécie z prawostawia na inna obca i inno-
wiercza religie. : ' 3

Co do przyjecia prawoslawia. lub powrotu na lono cerkwi
prawoslawnej, rozumie sie samo przez sig, ze panujacej w Cesarstwie
Cerkwi stuzy niezaprzeczone prawo dopomagal wszystkimi $rodkami
prawnymi do przejScia na prawostawie i oddzialywaé¢ duchowo na od-
padajacych i odpadlych czlonkéw, celem utrzymania ich w dawnej
wierze lub sklonienia ich do powrotu. . W tym wzgledzie wladze gu-
bernialne powinny popiera¢ duchowienstwo prawoslawne, baczac przy-
tem, Zeby osoby, odpadle od prawoslawia, ale pragnace powrécié do
niego, niespotykaly przeszkéd i trudnosci ze strony osébinnych wyznan.

Co sie tyczy przejscia z jednego obcego wyznania na inne, to
do prawa dzialajacego (Ust. Spraw Duchown. Obcych Wyznan, art. 6,
i Najwyzej zatwierdzona 17 kwietnia opinia Rady Panstwa) Ukaz nie
wprowadzil zadnych zmian i istniejace w tym wzgledzie postanowie-
nia, zgodnie z postanowieniem Komitetu Ministrdw, az do przyszle]
rewizyl w-drodze prawodawcze], obecnie pozostaja bez zmiany,

Nastepnie co sie tyczy odpadniccia od prawoslawia, nalezy wziac
pod uwage, ze Ukaz 17 kwietnia, kasujac kare za to przestepstwo,
jak réwniez i nastepstwa cywilne, wynikajace z odpadniecia od pra-
woslawia, tem samem pozostawia kazdemu swobodny wybor wy-
znania, Stad tez ustanowienie jakiego$ specyalnego pozwolenia

" na przejscie z prawoslawia na inne wyznanie byloby niezgodne

z duchem Ukazu. Tym sposobem sprawa ogranicza si¢ jedynie do
ustanowienia pewnej regestracyi przejs¢ z prawoslawia na inne wy-
znanie z poddaniem jej kompetencyi wiladz administracyjnych.

Przytem konieczne jest ustanowienie jakiego$ przeciagu cza-
su od podania prosby do ostatecznego przylaczenia odpadlego od
prawoslawia do wybranej przez niego religii, azeby umozliwi¢ ducho-
wienstwu prawostawnemu upominania odpadajacego, a w razie przej-
Sdcia na inne chrzesdcijanskie wyznanie — sprawdzenia, czy osoby,
pragnace by¢ wykreslonemi z prawoslawia, odpowiadaja warunkom,
wskazanym w p. 3 Ukazu 17 kwietnia.

Na mocy powyzszego i kierujac sie pogladami Komitetu Mini-
stréw, przy przejsciu osdb prawoslawnych na inne wyznanie nalezy
zachowywac nastepujacy porzadek:

1) Osoby, pragnace przej$¢ z prawostawia na inne chrzedcijasi-
skie wyznanie, zwracaja sie z prosba do miejscowego gubernatora
bezposrednio, lub przez administracyjno-policyjna wladze pd\i-'iatowa




(isprawnik, naczelnik powiatu). W ostatnim wypadku administracyj-
no-policyjna wladza powiatowa niezwlocznie przedstawia prosbe wla-
dzom gtibernialnym, a réwnocze$nie z tem informuje duchownego pra-
woslawnego o zyczeniu odpadajacego by¢ zaliczonym do innego wy-
znania.

2)  Gubernator, po otrzymaniu prosby, zarowno bezposrednio po-
danej do. niego, jak i wreczonej mu przez wladze administracyjno-po-
licyjne, bezzwlocznie zawiadamia o tem prawoslawna wladze dyecezyal-
na i nastepnie, nie pdiniej jak w ciagu miesiaca od dnia otrzymania
podania, przesyla takowe do rozpatrzenia -miejscowej zwierzchnodci
duchownej obcego wyznania.

3) O dokonanem przylaczeniu prawostawnego do innego wy-
znania wladza duchowna zawiadamia gubernatora, ktéry komunikuje
o tem wladciwej wladzy duchownej.

4) Osoby wyznania muzulmanskiego lub innych niechrzescijan-
skich wyznan, zaliczone tylko z imienia do prawostawnych i prag-
nace by¢ zaliczonemi do tej religii, jaka wyznaja w rzeczywistosci,
zawiadamiaja o tem porzadkiem wskazanym w p. 1, ale przytem gu-
bernator powinien przekonac sie sposobami, jakie uzna za najbardziej
wlasciwe, ze petent lub jego przodkowie nalezeli do tego niechrzesci-
janskiego wyznania, do ktorego petent sie przyznaje obecnie i do
ktérego pragnie by¢ zaliczonym. W razie niemoznoéci stwierdzenia do-
kladnie pornienionych okolicznodei, wladza administracyjna poprzestaje
na sprawdzeniu, czy rzeczywiscie petent jeszeze przed wydaniem Uka-
zu 17 kwietnia 1go3 r. o wmocnieniu zasad tolerancyi, uchylat sie od
wypelnienia obrzadkéw prawostawnej Cerkwi (nie bywal u spowiedzi,
u komunii i t. d.). Stwierdziwszy to, gubernator komunikuje wladzy
dyecezyalnej celem, zalecenia wykredlenia petenta z prawoslawnych
spisbw metrycznych. ‘

Powyisze mam zaszczyt zakomunikowadé Waszej Ekscellencyi ja-
ko wskazdéwke, a to dla odpowiedniego wykonania gdzie nalety, do-
dajac, ze jesli, po ogloszeniu Najwyzszego Ukazu 17 kwietnia, na
mocy onego nastapilo odpadniecie od prawoslawia na inne wyznanie,
to takie wypadki powinny by¢ zaregestrowane porzadkiem wyzej

wskazanym.
Minister Spraw Wewnetrznych
Ochmistrz Dworu (podpisano) Bulygin.
P. o. Dyrektora— Wice-Dyrektor
(podpisano) W. Smirnow.
Za zgodnoéé: Urzednik do szezegdlnych poruczen
(podpisano) Pawlow,
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