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HI"2JAZD
DELEGATOW STOWARZYSZEN NAUCZYCIELSKICH
w dniach 25, 26 i 27 sierpnia 1918 r. w Piotrkowie.

il Zjazd zostat zwolany i zorganizowany przez Biuro Szkolnictwa
k- Polskiego w Krakowie, organ wykonawczy zjazdéw delegatow stowa-
 rzyszen nauczycielskich w my$l uchwat poprzedniego 1II zjazdu (6, 7,
8 i 9 stycznia 1918 r. w Krakowie).

PROGRAM ZJAZDU:

Dzien I — 25 sierpnia.
O godz. 9-¢j rano Msza $w. u Fary, o godz. 11-ej otwarcie
oraz powitanie Zjazdu przez Prezydjum miasta. ;

Obrady do g. 1, od g. 1 do 34 przerwa, od g. 3% do 7 dal-
~ szy ciag obrad. :
~ Porzadek obrad: )
Przedyskutowanie protokétu obrad Zjazdu w Krakowie w stycz-
niu 1918 r.1) i powziecies uchwal w zasadniczych sprawach co do
- ustroju szkolnictwa polskiego.
e 1. Zasady ogdlne organizacji szkolnictwa polskiego, dyskusja
~ nad referatem ks. Gralewskiego.

) O szkote polskq. Protokét Zjazdu Delegatow Stowarzyszen nau-
czycieli z Krélestwa,?oznaﬁskiego i Galicji, odbytego w Krakowie w dniach
- 6, 7,81 9 stycznia MCMXVIIL Lwéw MCMXVII. Naktadem Ksiaznicy
- Polskiej Tow. Nauczycieli Szkot Wyzszych we Lwowie. Warszawa: Gebethner
i Wolff. Poznan: M. Niemierkiewicz, str. VII 136.



2. Rozkfad i wzajemny stosunek przedmiotéw w szkole po-
wszechnej (ref. Teodora Meczkowska i dr. H. Rowid).
3. Rozklad i wzajemny stosunek przedmiotéw w szkole Sredniej
(ref. G. Zawadzki, B. Kielski).
4. Rozkiad i stosunek wzajemny przedmiotow nauki w szkole
powszechnej (ref. dr. H. Rowid).
5. a) W sprawie higjeny i ¢wiczen mlodziezy,
b) w sprawie ksztalcenia kandydatéw w kwestjach higjeny,
6. Szkice projektu organizacji prawnej szkolnictwa polskiego
(prof. uniw. dr, S, Kutrzeba),
7. Plan sieci szkolnej w paistwie polskiem i budzet szkolny
na lat dziesie¢ (H. Rygier).
8. Pragmatyka polska nauczycielska (dr. Weiner).
9. a) Ksztalcenie nanczycieli szkot powszechnych (dr. H. Rowid).
b) Ksztalcenie nauczycieli szkét srednich (B. Kielski).

Dzien Il — 26 sierpnia:
Przed potudniem (9—1): 1 Seminarja,
Po potudniu (34 — 7): 2 Szkoty zawodowe.

Dzien Il — 27 sierpnia:
Przed potudniem (9 —1): Eacznos¢ organizacji nauczycielskich,

Z powodu nienadestania referatéw i braku czasu nie byfy roz-
wazane zupelnie na Zjezdzie punkty 5, 7, 8 i 9b z dnia I oraz 1
z dnia 1II.

UCZESTNICY ZJAZDU.

Na Zjazd przybyly w charakterze delegatéw nastepujace osoby:

Przedstawiciele Ministerstwa Wyznan Religijnych
i OSwiecenia Publiczn €go: pp. Bogdan Nawroczyriski, ks
Gralewski, Henryk Rygier i Stanistaw Radwan,

Stowarzyszenia Nauczycielstwa Polskiego (War-
szawa): Jozef Bojasiriski, *Tadeusz Lazowski, Wiadystaw Kopczewski,
Eugenjusz Zdrojewski, Stefanja Lewandowska, Maksymiljan Heilpern,
Leon Rygier.

m—

Towarzystwa Nauczycieli Szkot Wyzszych (Gali-
cja): pp.: prof. Jan Kasprowicz (Lwéw), dr. Ludwik Jaxa Bykowski

- (Lwéw), dr. Jan Jakébiec (Krakéw), Bolestaw Kielski (Krakéw), Jan

Sniezek (Krakéw), Franciszek Popiotek (Ortowa, Slask), Ferdynand
Szezurkiewicz (Lwow).

Zrzeszenie Nauczycielstwa Polskich Szkot Po-
czatkowych (Krélestwo): Zygmunt Nowicki (Warszawa), Czestaw
Drabarek (Wérszawa), Wincenty Nawrot (Jedrzejow), Jozef Przepies¢
(Piotrkéw), Dominik Dratwa (Piotrkéw), Wincenty Justyna (Piotrkow),
Michat Zlazkiewicz (Kielce), Franciszek Zbiegnowski (Sosnowiec), Zy-

- gmunt Nowicki (Radom), Mikotaj Stanos (Bedzin), Franciszek Kar-
~ bowski (Opoczno), Gustaw Lewicki (Dabrowa Goérnicza), Juljusz Wa-
-wrzynkowski (Wadlew), Andrzej Diubak (Radomsk).

Krajowy Zwigzek Nauczycielstwa Ludowego (Ga-
licja): pp. Stanistaw Nowak (Krakéw), Anna Dobrowolska {Krakow),
dr. Henryk Rowid (Krak6éw), Aniela Rudnicka (Lwow).

Stowarzyszenie Nauczycielek (Krakéw): pp. Anna
Halleréwna, Jozefa Swobodéwna, Marja Lilling, J6zefa Barariska.

Polskie Towarzystwo Pedagogiczne (Galicja): pp.
Stanistaw Polaczek (Krzeszowice), ks. Barttomiej Szulc (Lwéw), Jani-
na Ruczajéwna (Lwéw), Anna Czerszyk-Bakowska (Lwéw), Marja Ba-
toréwna (Cieszyn), Barbara Zylifiska (Lwow).

Obrady odbywaty si¢ w sali Towarzystwa Kredytowego Ziem-
skiego na ulicy Legjonéw Ns 7.

Na Zjazd przybyto wiele oséb z posrod nauczycielstwa z Piotr-
kowa, z najblizszej okolicy, a nawet i z dalszej i brato udziat w po-
siedzeniach w charakterze gosci.

PROTOKOL III ZJAZDU.
| posiedzenie — 25 sierpnia o g. 11-ej rano.

Zjazd zagait prezydent miasta Piotrkowa, p. Bolestaw Nowicki,
witajac delegatow jako gosci trybunalskiego grodu i zyczac jako go-



spodarz owocnej pracy dla dobra i pozytku szkoty polskiej. Na po-
siedzenie przybyli oprécz delegatéow takze goscie z Piotrkowa
i okolicy.

Na wniosek prof. dr. Karola Dawidowskiego, ktéry w imieniu
Biura Szkolnictwa Polskiego, urzgdzajacego Zjazd, zagait wiasciwe
obrady, zebrani powotali na przewodniczacego Zjazdu prof. Jana Ka-
sprowicza ze Lwowa, prezesa Tow. Nauczycieli Szkét Wyzszych
w Galicji.

Na zastepcéw przewodniczacego powotano pp.: Jozefa Bojasin-
skiego z Warszawy (prezesa Stowarzyszenia Nauczycielstwa Polskiego),
Zygmunta Nowickiego z Warszawy (prezesa Zrzeszenia Nauczycielstwa
Polskich Szkét Poczatkowych), Stanistawa Nowaka z Krakowa (preze-
sa Krajowego Zwiazku Nauczycielstwa Ludowego), Ferdynanda Szczur-
kiewicza ze Lwowa (wiceprezesa Tow. Pedagogicznego).

Na sekretarza generalnego powolano p. Wiadystawa Kopczew-
skiego z Warszawy (Stow. Naucz. Pol.), nadto do sekretarjatu zapro-
szono pp.: Anne Dobrowolskg i Marje Lilling z Krakowa.

Po objeciu przez prof. J. Kasprowicza przewodniclwa i wezwa-
niu zebranych do zgodnej i wytezonej wspoétpracy zabral glos wizy-
tator szkot s$rednich, p. Bogdan Nawroczyriski z Warszawy, witajac
Zjazd imieniem Ministerstwa Wyznari Religijnych i O$wiecenia Pu-
blicznego i zaznaczajac, ze Ministerstwo ocenia nalezycie pracg do-
tychczasowa Zjazdow przedstawicieli nauczycielstwa i ze pilnie $ledzi¢
bedzi¢ dalszy jej rozwdj.

Nastepnie dr. Dawidowski zaznajomit z porzadkiem obrad, ktére
maja na celu powziecie decyzji w sprawach, przedstawionych szcze-
gotowo w referatach, ktére wygloszono na krakowskim Zjezdzie sty-
czniowym (6, 7, 8 i 9 stycznia 1918 r.) i ktére zostaty wydrukowa-
ne w protokole tych obrad p. t. ,O szkote polska“. (Protokdt Zja-
zdu Delegatow stowarzyszen nauczycieli z Krélestwa, Poznariskiego
i Galicji, odbytego w Krakowie w dniach 6, 7, 8 i 9 stycznia 1918,
Lwow. Nakladem Ksiagznicy Polskiej Tow. Nauczycieli Szkot Wyz-
szych we Lwowie, str. VII 4 136). Przyjeto, by po streszczeniu
odpowiednich referatow stawiane byly przez referentow konkretne py-
tania i odpowiedzi, co do ktérych Zjazd wypowie swoja opinje. Przy-
jeto rowniez zastrzezenie p. Wi Radwana (Warszawa), ze opinje te
nie moga mie¢ charakteru uchwal, w razie za$ rozbiezno$ci protokét
powinien je notowa¢ jako materjat do dalszego opracowywania.

Przed przystapieniem do wiasciwego porzadkn dziennego p. Cze-
staw Drabarek (Warszawa, Zrzeszenie) zlozyt nagly wniosek w spra-
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wie projektowanego przez Ministra Spréw Wewnetrznych, p. Steckie-

- go, ustroju administracyjnego paristwa polskiego. Wedtug tego pro-

jektu ingerencja wiadz politycznych rozciagataby sig i na cate szkol-
nictwo, czyniac je w ten sposob niejednokrotnie zaleznem od chwilo-
wych wahari polityczno-partyjnych. :

; Nad wnioskiem, zlozonym w imieniu Zrzeszenia N. P. S. P,
rozwineta sie krotka dyskusja, w czasie ktérej wyraznie poparli wnio-
sek p. Bojasifiski z Warszawy w imieniu Stowarzyszenia Nauczyciel-
stwa Polskiego, p. Ludwik Jaxa-Bykowski ze Lwowa w imieniu To-
warzystwa Nauczycieli Szk6t Wyzszych, p. Stanistaw Nowak z Kra-
kowa w imieniu Krajowego Zwigzku Nauczycielstwa Ludowego i p.
Ferdynand Szczurkiewicz ze Lwowa w imieniu Polskiego Towarzy-

stwa Pedagogicznego. g

Whniosek, brzmiacy jak nastepuje — przyjeto jednomysinie:

,Zjazd stwierdza, ze oddanie szkolnictwa polskiego,
jak to przewiduje zlozony. Radzie Stanu przez Rzad pol-
ski projekt ustroju administracyjnego Krél. Pol. pod za-
rzad organéw administracyjno-politycznych grozi uzaleznie-
niem wychowania przysztych pokolen narodu od bieza-
cych tendencji politycznych, wprowadzeniem walki poli-
tyczgej do szkolnictwa i w szeregi nauczycielstwa. Zjazd
stwierdza, ze zrealizowanie tego projektu bytoby klgska
dla spraw wychowania w Polsce, i wyraza ufno$¢, ze Ra-
da Stanu projektu nie zaakceptuje“.

Punkt I porzadku dziennego zawieral omowienie referatu ks. Ja-
na Gralewskiego z Warszawy o ,Zasadach ogdlnych organizacji
szkolnictwa polskiego“ (, O szkotg polska“ str, 6 — 7). Po stresz-
czeniu  przez autora wytycznych referatu na wniosek pp. Kielskiego
z Krakowa i Radwana z Warszawy przyjeto ogdlne idee referatu, za-
strzegajac si¢ co do szczegolow, ktére moga ulec zmianie w zwiazku
z dalsza dyskusja.

Nastepnie dr. Henryk Rowid przystapit do omawiania gtownych
zasad swego referatu ,Rozkiad i stosunek wzajemny przedmiotow
nauki w szkole powszechnej“ (,0 szkote polska“ str. 25 — 39) na
tle stawianych do rozwiazania pytan.

Pytanie 1: Jak nalezy okresli¢ zadanie i cel szkoly powsze-
chnej w ustawie parstwowej?

W dyskusji p. Nowicki z Warszawy podniést, ze nalezy jedna-
kowo formutowac cel szkoly powszechnej jak i $redniej, co jednak
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nie dalo si¢ utrzymaé, i ostatecznie przyjeto jako odpowiedz zapropo-
nowang przez referenta formute:

»Szkola powszechna daje wychowaricom swym: a) wa-
runki rozwoju fizycznego i duchowego, b) stwarza pod-
stawg, na ktdrej z czasem rozwinie sie charakter moralno-
religijny cztowieka, budzi ide¢ wspélna wszystkim obywa-
telom, ide¢ umitowania ziemi ojczystej na podstawie gteb-
szego poznania jej przyrody i dziejow, d) wyposaza wy-
chowankéw w zdolnosci, ktére im z czasem umozliwia
pomnazanie i wzbogacanie débr materjalnych i duchowych
wiasnego narodu. W ten sposéb stworzy szkota po-
wszechna podstawe urzeczywistnienia ostatecznego celu
wychowania, a tym jest czlowiek zdolny do dzialania, do
czynu, ktérego postepowanie w zyciu podporzadkowane
jest idei dobra rzeczywistego, zblizajacy go do doskona-
tosci Bozej“.

Uzupetnita go p. Megczkowska z Warszawy nastepujacym wnio-
skiem, rowniez przyjetym przez Zjazd:

»Szkota powszechna ma za zadanie wyrobi¢ w ucz-
niach narodowego i obywatelskiego ducha, wyksztalci¢
charakter prawy o mocnem uczuciu i silnej pobudzajacej
do czynu woli“.

Pytanie 2: Jak diugo trwa obowiazek uczeszczania do szkoty
powszechnej?

Przyjeto wniosek p. H. Rygiera z Warszawy, by obowiazek ten
trwal od 7 do 14 lat zycia,

Pytanie 3: W jakim wypadku moga by¢ dzieci zwolnione od
obowiazku uczgszczania do szkoly powszechnej?

Uznano w my$l wniosku referenta, ze od obowiazku zwalnia¢
moze nauka w domu, nauka w szkole prywatnej lub zakladzie spe-
cjalnym,

Pytanie 4: Kiedy rozpoczyna si¢ obowigzek uczeszczania na
nauke szkolna?

W dyskusji podkreslono, ze nalezy pozwoli¢ dzieciom bardziej
rozwinigtym na wczesniejsze rozpoczynanie nauki, niz wogéle (p. Ja-
kobiec z Krakowa), oraz ze na Slasku nauka rozpoczyna sig od 6-go
roku, a nie jak proponuje referent — od 7-go (p. Halleréwna z Kra-
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kowa). Sprawy tej nie rozstrzygnieto ostatecznie, odktadajac ja w mysl
wniosku p. Radwana z Warszawy do ustawy.

Pytanie 5: Czy szkola powszechna jest koedukacyjna i do kto-
rego roku trwa koedukacja?

W sprawie tej rozwineta si¢ bardzo ozywiona dyskusja. Z jednej
strony szereg osob, ktére zetknely sig blizej z koedukacja, pp. Mecz-
kowska z Warsiawy, Hallerowna z Krakowa, Batoréwna z Cieszyna,
H. Rygier i L. Rygier z Warszawy, Popiotek z Cieszyna wystapily
w obronie tego systemu, inne, jak ks. Gralewski z Warszawy, Dra-
barek z Warszawy wskazywaty na braki tego systemu specjalnie
w naszych warunkach, cze$¢ wreszcie, jak pp. Radwan z Warszawy,
Lazowski z Warszawy, Rowid z Krakowa proponowali réznego rodza-
ju kompromisowe zafatwienie sprawy. '

W koricu przyjeto dwa wnioski: jeden stwierdzajacy, ze sprawa
koedukacji nie jest dostatecznie opracowana u nas i wymaga jeszcze
dyskusji, drugi wskazujacy na komieczno$¢ mimo to wprowadzenia
koedukacji dla dobra samego typu szkoty.

Pierwszy wniosek p. Meczkowskiej z Warszawy brzmiat:

»Nalezy utworzy¢ komisje, ktéra na jednym z przy-
szych Zjazdow przedstawi w referacie materjal rzeczowy
i zgromadzi literaturg, dotyczaca koedukacji, aby czlon-
kom Zjazdu daé¢ podstawy do dyskusji“.

Drugi wniosek p. Radwana z Warszawy orzekat:

»Podzial dzieci wedlug pici nie moze mie¢ miejsca
nigdzie tam, gdzie prowadzitoby to do obnizenia typu
szkoly'przez zmniejszenie liczby klas w szkole“.

Dwa inne wnioski, pp. Rygiera i Radwana, ktére dazyty w kie-
runku przesadzenia tej sprawy, zostaty cofniete.
Na tem skoriczono I posiedzenie o g. 11 po pot.

Il posiedzenie — 25 sierpnia o g. 4-ej po pol.

Przewodnictwo objal p. Stanistaw Nowak z Krakowa.

Pytanie 6: Czy przed rozpoczeciem szkoly powszechnej obo-
wigzuje wychowanie przedszkolne?

Wobec braku szczegotowych referatow w tej sprawie wylonita
si¢ propozycja, by sprawy tej wogdle nie rozpatrywaé i odtozy¢ ja

.



na przysztos¢. Propozycja ta jednak nie utrzymata sie. Tak waznej
sprawy Zjazd nie chcial pozostawi¢ pod znakiem zapytania i w mysl
wywodéw p. Radwana z Warszawy uznal, ze wychowanie przedszkol-
ne powinno obowigzywac. Dr. Dawidowski zakomunikowal, ze zo-
staly juz zgtoszone referaty o wychowaniu przedszkolnem i ze beda
wygloszone na Zjezdzie nastepnym.

Pytanie 7: Czy wychowanie przedszkolne nalezy do ustawo-
dawstwa paristwowego, czy zostawl¢ je nalezy samorzadom gminnym,
czy tez instytucjom, wzglednie osobom prywatnym?

W zwigzku z poprzedniem pytaniem rozwiazano i to, uznajac,
ze wychowanie przedszkolne nalezy pozostawi¢ samorzgdom.

Pytanie 8: Czy szkola powszechna tworzy pod wzgledem za-
dania i programu nauki jednolita catos¢, czy tez rozpada sie na dwa
okresy wychowawcze (np. kurs 4-letni i 3-letni?)

W my$l propozycji referenta uznano, Ze powinna tworzy¢ je-
dnolitg catosc¢.

Pytanie 9: Jakie przedmioty i zajecia obowigzuja w szkole
powszechnej: a) w nizszych oddziatach, b) w wyzszych?

Referent zaproponowat przyjecie planu przedmiotéw i zajeé we-
diug projektu, zamieszczonego w wygloszonym w styczniu referacie
na Zjezdzie krakowskim (,O szkole polska“ str. 39). Nad projektem
tym wywiazata sie dyskusja, w czasie ktérej wyijasnito sie, ze podziat
na oddzialy nizsze i wyzsze nie przeczy przyjetej poprzednio zasa-
dzie niepodzielnosci programu szkoty powszechnej. W oddziatach
wyzszych nastgpuje tylko wigksze réiniczkowanie materjatu na od-

dzielne przedmioty. Ks. Gralewski z Warszawy podkreslit, ze pro-

gram nie zawiera nauki o obywatelstwie i Polsce wspotczesnej, co
cho¢, jak wyjasnit referent, miesci si¢ w niektérych innych przedmio-
tach, ze wzgledu na swoja doniostos¢ powinno by¢ ujete w oddziel-
ny przedmiot. Poniewaz szkota powszechna bedzie miata mtodziez
do lat 14, a wigc wbrew watpliwo$ciom niektérych méwcow (referen-
ta p. Rowida z Krakowa, p. Nowickiego z Warszawy) nauka ta be-
dzie dla niej dostgpna. P. Nowicki z Warszawy wyrazit nadto zy-
czenie, by obok przedmiotow obowiazkowych byty réwniez przedmio-
ty, a zwlaszcza zajecia do dowolnego wyboru.

Po dyskusji przyjeto poponowany przez referenta program, uzu-
petniajac w mys$l wniosku p. Kielskiego z Krakowa przedmiot |, hi-
storja* dodatkiem ,i nauka o Polsce wspoiczesnej«.

Pytanie 10: Czy nauka jezyka obcego jest przedmiotem obo-
wigzkowym w szkole powszechnej i od ktérego roku nalezy ja za-
czac?

W dyskusji zastanawiano si¢ nad wyborem jezyka, uznajac za
potrzebna nauke te wogéle dla szkoty powszechnej wobec tego, ze
faczy sie szkota ta bezpo$rednio z gimnazjum 4-ro czy 5-cioletniem,
W sprawie wyboru jezyka okazalo sig, ze jednolitosci osiagnacby nie
mozna, trzeba bowiem uwzglednia¢ stosunki kresowe, okolice z lu-
dno$cig mieszana.

Przyjeto nastepujaca propozycje referenta:

» W szkole powszechnej od 5-go roku nauczania na-
lezy wprowadzi¢ nauka jednego obcego jezyka“.

Pytanie 11: Czy ogolne zasady organizacyjne w szkole po-
wszechnej ustanawiajg paristwowe wladze szkolne same, czy tez przed
przediozeniem cialom ustawodawczym zasiggaja opinji fachowych
przedstawicieli nauczycielstwa i znawcow poszczegdlnych gatezi szkol-
nictwa i wychowania? — i

Pytanie 12: W jakim stopniu ma by¢ gronom nauczycielskim
przyznana swoboda wyboru podrecznikow? —

odtozono do rozpraw nad ustrojem szkolnictwa, jako bezposre-
dnio zwiazane z tem zagadnieniem.

Pytanie 13: Czy szkota na wsi ma mie¢ pod wzgledem ilo-
sciowym i jakoSciowym ten sam program nauki, jaki obowiazuje szko-
f¢ powszechna w miescie?

Rzecznikami utrzymania jednakowego typu na wsi i w miescie
byli pp. Radwan z Warszawy, wskazujac na konieczno$¢ przygotowa-
nia do jednakowego orjentowania sie w zyciu zaréwno mieszkarica
wsi jak i miasta, ks. Gralewski z Warszawy i p. Lazowski z War-
szawy, ktorzy wskazywali jedynie na mozno$¢ i konieczno$¢ zmiany
metody nauczania ze wzgledu na odmienno$¢ zainteresowan u dzieci
wiejskich i miejskich, pp. Rowid i Nowak z Krakowa, powotujacy sie
na utarta w Galicji opinjg, ze szkota wiejska jest nizsza, i skutkiem

: tego lekcewazenie tej szkoty. Projekt stworzenia dla wsi innego ty-

pu pod inna nazwa ze wzgledu na brak $rodkéw i sit nauczyciel-
skich na wsi (p. Jakébiec z Krakowa) nie znalazt poparcia.

Przyjeto wniosek ks. Gralewskiego z Warszawy:

,Szkota na wsi i w mie§cie musi dawaé¢ to samo
minimum wiedzy i przezy¢. Roznice powstana przez sto-

e g
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Sowanie innej metody, dostosowanej do rozwoju psychicz-
nego dziecka, do liczby uczniow, do podziatu czasu pra-
¢y szkolnej pomiedzy dzieci w danej chwili pracujgce
z nauczycielem lub samodzielnie (ciche zajecia). Zakres
winien by¢ ten sam, jeno jego wypetnienie szczegoltami
moze by¢ odmienne*,

Pytanie 14: Czy w ostatnich dwéch wzglednie trzech latach
szkoly powszechnej uwzglednia¢ nalezy przyszly zawod wychowan-
kéw, czy tez szkota powszechna do kofica winna mie¢ charakter og6l-
no-ksztatcacy?

Referent wypowiedziat si¢ za uniezaleznieniem programu szkoty
powszechnej od przysztego zawodu j&j uczniow i poddat krytyce to,
co w tym kierunku dato sie spostrzec w szkotach galicyjskich i co
nie dawato zadnego rezultatu, stajac 'sie balastem, Wspominat tu
0 nauce pisania listow handlowych, uméw, kontraktow i Tl dESiKs,
Gralewski, wyjasniajac wyrazenie warszawskiej komisji pedagogicznej,
ze szkota powszechna winna miec »zaprawe zawodowosci®, wskazat
na konieczno$¢ powiazania materjalu naukowego, ktory podaje sie
uczniowi i na ktérym go sie ksztatci, ze $rodowiskiem, z ktérego
uczenn wyszedl. Nalezy réwniez w zwigzku z tem przygotowywac
dziecko do zycia praktycznego. To Komisja nazwata »Zaprawa za-
wodowosci“,

Poniewaz sprawa, podniesiona w tem pytaniu, odnosi- sie do
wlasciwego programu, wobec zgodnosci opinji przekazano ja do za-
tatwienia komisii, opracowujacej szczegély programu.

Pytanie 15: lle dzieci ma przypada¢ na jednego nauczyciela?

Referent zaproponowat jako maximum 40, przyjete przez kra-
kowska Komisje Szkolng Zwiazku Nauczycielstwa Ludowego. Zebrani
przyjeli propozycje.

Pytanie 16: Jaki powinien by¢ maksymalny wymiar godzin: a)
w nizszych, b) w wyzszych oddziatach szkoly powszechnej,

W dyskusji wylonita sie propozycja, by nie rozstrzyga¢ spraw
natury technicznej, a taka jest i $ciste ustalenie liczby godzin (p. Ra-
dwan z Warszawy). Referent zaproponowat przyjecie ogdlnych ram
wedtug projektu krakowskiego: od 21 do 37 jednostek lekcyjnych —
nie godzin. Kilku méwcow zwrécito uwage na postulat higjeniczny:
dr. Dawidowski w imieniu prof, Ciechanowskiego, Radwan z Warsza-
wy, ks. Gralewski z Warszawy, Kielski z Krakowa, Szczurkiewicz
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z Krakowa. Wszyscy domagali sie przynajmniej p6t godziny dzien-
nie gimnastyki,

W zwiazku z tem pytaniem p. Hallerowna z Krakowa zgtosita
nastepujacy wniosek:

»W szkofach na wsi powinien by¢ inny wymiar go-
dzin nauki w lecie, inny w zimie. Dzieci wiejskie bo-
wiem, zwlaszcza starsze, pracujac na roli nie moga dtu-
zej niz 2 do 3 godzin spedzaé w szkole w miesigcach
wiosennych i jesiennych, i tylko tym sposobem mozna
osiagna¢ regularng frekwencje*.

Whniosek ten bez dyskusji przekazano Komisji, opracowujacej
plan godzin.

Na tem wyczerpano punkt porzadku dziennego i zarzadzono
krotkg przerwe.

Po przerwie przewodnictwo objat p. Jozef Bojasiriski z War-
Szawy.

Na poczatku p. Barariska “z Krakowa zawiadomita, ze przywio-
zta w sprawie szko6t $rednich od Stowarzyszenia Nauczycielek memo-
rjat dla Komisji Pedagogicznej warszawskiej. P. Henryk Rygier
z Warszawy postawil wniosek skrécenia czasu obrad wobec zmecze-
nia uczestnikéw. ' Uchwalono obradowa¢ do g. 71 wiecz.

Nastepnie p. Boleslaw Kielski przedstawit 2 Projekt programu
5-letniej szkoty Sredniej.

W skrocenie zasady projektu przedstawiaja sig jak nastgpuje:

wPrzedstawiajac na pierwszym Zzjezdzie referentow nauczyciel-
stwa, jaki sie¢ odbyt w Krakowie w styczniu 1918 r., projekt pro-
gramu 4-letniej szkoly $redniej, nie tailismy pewnych jego brakéw,
spowodowanych zbyt szczuptemi ramami 4-letniego kursu. Postulat
rozszerzenia tych ram przynajmniej o 1 rok nauki juz woéwczas wy-
nurzyl si¢ na powierzchnie obrad, nastepnie zas zyskal uznanie nie-
mal powszechne. Gdy prace nauczycielstwa i w Warszawie poczely
i8¢ po tej linji, postanowilismy opracowac odnosny projekt programu
dla 5-letniej szkoty sredniej.

Nasz projekt programu 5-letniej szkoty sredniej oparliSmy na
tych samych ogélnych zasadach, co i program szkoty S$redniej 4-
letniej. A wiec za cel O-letniej szkoly s$redniej uwazamy roéwniez
przygotowanie jednostki z jednej strony do zycia, a z drugiej do

WL 1
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szkot wyzszego typu, a to przez wszechstronny rozwéj jej sil, czyli
wszechstronng kulture, W pojeciu tem miesci sie idea ksztalcenia
inteligencji, uczu¢ i wolj wzgl. charakteru z uwzglednieniem pier-
wiastkow ogolno-ludzkich, spoteczno-narodowych i indywidualnych,
a w dalszej konsekwencji takze idea wyrabiania zdolnosci do pracy
samodzielnej i czynu,

W dazeniu do tego celu nalezy przestrzegac nastepujacych
zwlaszcza zasad, z tak pojetego celu wynikajacych:

zasady rownowagi ksztatcenia duchowego i fi-
zyczneg o,

zasady ksztatcenia moraln €go, opartego zardwno na
ksztatceniu religijnem, jakotez na podstawie zasad etyki
filozoficznej;

zasady wychowania narodow €g o, uwzgledniajacego obok

programu naukowego takze odpowiednig metode postepo-

wania, zastosowana do psychiki narodowej; o ile chodzi
O sam program — szkola $rednia miataby w tym kierunku
za zadanie wskazanie stosunku naszej kultury do kultury
ogolno-ludzkiej (wzgl. innych narodow); wreszcie:

zasady zwiazania szkoty z zyciem przez potozenie
nacisku na wspétczesnosc, strone praktyczng nauk i prace
spoteczng (w gminach, kooperatywach i sadach kolezen-
skich).

Zasady te decyduja o wartosci ksztatcacej poszczegllnych przed-
miotow, dajac tym sposobem podstawe do odpowiedniego ich do-
boru, oznaczenia ich zakresu oraz wymiaru czasu, jaki na-
lezy im przeznaczyc.

Rozszerzenie ram 4-letniej szkoty $redniej do lat 5 wskazanem
byto giownie ze wzgledu na potrzebe racjonalnego rozktadu mate-
rjalu naukowego.

Domagata si¢ tego przedewszystkiem nauka jezyka facinskiego,
ktorej whasciwego celu niepodobna dopia¢ w ciagu czteroletniego
okresu.

Na szerszym oddechu zyskatyby takze inne nauki, zwlaszcza
historja, geografja, fizyka, historja naturalna i matematyka, dzieki
moznosci juzto zwolnienia tempa nauki wogéle, juz tez wprowadze-
nia w klasie [-szej odpowiedniego kursu przygotowawczego do stu-
djum ,gimnazjalnego“ tych przedmiotéw. Stad wyniknatby wilasciwy
charakter klasy I-szej gimnazjalnej, jako klasy przejsciowej, co ze
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wzgledéw pedagogiczno - dydaktycznych nalezy uwazaé za rzecz ko-
rzystna.

Z rozszerzeniem ram 4-letniej szkoly $redniej do lat 5-ciu przy-
bywa jeden rok nauki wiecej. Uczen koriczytby studja gimnazjalne
dopiero majac 19 lat zycia, zamiast 18, co ze wzgledu na ekonomje
sit narodowych nie bytoby pozadanem 1),

Aby tego 'uniknaé, powstata my$l przyjmowania uczniéw do
szkoly Sredniej juz po ukoficzeniu szeSciu klas szkoty powszechnej,
Mysl ta ma wiele za soba. Procz wzgledu na wspomniang ekonomje
Czasu i sil, przemawia za nia tez i ta okolicznos¢, ze ulatwia ona
przeprowadzenie naturalnej selekcji. Z klasy VI-tej szkoly powszech-
nej mogliby bowiem przechodzi¢ do szkoty Sredniej tylko odpowie-
dnio uzdolnieni i przygotowani, inni za$ przechodziliby do klasy
VIl-ej powszechnej. Ta miataby za zadanie z jednej strony dac¢ czas
i mozno$¢ dopetnienia rozwoju umystowego uczniom po6zniej sie roz-
wijajacym, z drugiej zas strony dostarczy¢ tym, ktérzy nie zamie-
1zaja przejs¢ do studjum gimnazjalnego, sposobnosci - zaokraglenia
swej wiedzy, potrzebnej do zycia wzgl. do studjum zawodowego.
Obydwa cele dalyby sie w zupeinosci z sobg pogodzic.

Wyniknely stad jednak pewne postulaty pod adresem szkoty
powszechnej, zreszta bynajmniej jej charakterowi i zadaniom jej wia-
Sciwym nie ublizajace. Chodzi o to, aby uczeri, przechodzac z ukon-
czong klasg VI-a powszechna do gimnazjum, posiadal pewien cato-
ksztatt wiadomosci w zakresie poszczegblnych przedmiotéw. I taki
aby np. w historji polskiej, geografji czy fizyce nie urywal nauk,
w srodku materjatu, ale doprowadzat go do takiego punktu, ktéryby
stanowit pewne zamknigcie. Jezeli wigc, dajmy na to, nauke historji
polskiej doprowadzi do rozbioréw Polski wilacznie, czyli innemi stowy
na klase VII-3 powszechna pizeznaczy si¢ dzieje porozbiorowe, to
wszystko bedzie w porzgdku; natomiast gdyby z koricem klasy VI-ej
urywal naukg¢ np. z poczatkiem lub w $rodku XVIII-go wieku, nie
otrzymaliby$Smy pewnej catosci, badzcobadz z wielu wzgledow poza-
danej. Podobnie rzeczby sie miala, gdyby np. pozostawili poza
nawiasem klasy VI-ej znaczniejsza partj¢  ktéregokolwiek innego
przedmiotu.

') Przyjeto zasade, ze nauka w szkole powszechnej rozpoczynac sie
ma w 8-ym roku zycia (t. j. w roku kalendarzowym, w ktérym dziecko kori-
czy lat siedm).

- " A
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Odpowiednie utozenie planu naukowego dla szkoty powszechnej,
liczace sie z tym postulatem, nie przedstawia powaznych trudnosci,
a niesie te korzys'c’ ‘za soba, ze wskazuje VII-ej Kklasie szkoty po-
wszechnej, wiasciwe i nader pozyteczne zadanie uzupetnienia i zao-
kraglenia wiadomosci, nabytych w ciagu lat poprzednich, co bynaj-
mniej nie jest w kolizji z zadaniem wychowawczem szkoty, jakiem
jest przedewszystkiem rozwijanie sit duchowych milodziezy.

Szkote s$rednig 4-letnia réznicowaliSmy na 2 typy. Rewizja
odnosnego projektu doprowadzita do postulatu dalszego zré6znico-
wania, ChcieliSmy zado$éuczynic¢ zadaniom tych, ktérzy domagaja sig
bodaj kilku zaktadéw S$rednich opartych na kulturze starozytnej
z uwzglednieniem obu jezykéw klasycznych, a dalej takze i zgdaniom
tych, ktérzy domagaja sie znoéw zakladéw opartych na kulturze na-
rodow nowozytnych z uwzglednieniem dwu obcych jezykow zyija-
cych narodéw kulturalnych. Odnosne zrézniczkowanie, przedstawia-
toby sie w nastepujacy spos6b:

La ISty ket &

Il MR D i e B

|G S =R Vil C

po il o 1L Iv, VvV, vI Vil p

L I

P = Szkota powszechna;

A = Gimnazjum humanistyczne z tacing i 1 jezykiem obcym
nowozytnym;

B — Gimnazjum humanistyczne z lacing i greka i 1 jez. obcym
nowozytnym;

C = Gimnazjum humanistyczne 7z 2 jezykami obcemi nowo-
Zytnemi; '

D =—Gimnazjum realne (szkota realna) z 1 jezykiem nowozytnym
i naciskiem na przedmioty realne.

W razie potrzeby moznaby typ D zrézniczkowaé na dwa, z kto-
rych w jednym uwzglednitoby sie wiecej nauki matematyczne, w dru-
gim przyrodnicze.
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Piecioklasowa szkota $rednia opiera si¢ na nastgpujacych prze-
stankach: i

1) do 14-go a przynajmniej do 13-go roku zycia k sztatcenie
winno si¢ odbywaé¢ w jednym i tym samym typie szkolnym i na
tych samych podstawach wychowawczych, az do tego wieku bq-
wiem — poczawszy od 7-go roku zycia — psychika dziecka zasadni-
czo sig¢ nie zmienia (wzglad psychologiczne-dydaktyczny);

2) kazdy obywatel winien w przysztosci otrzymywaé minimum
wyksztatcenia; to minimum wyksztalcenia powinno byé réwne dla
wszystkich, a poniewaz da si¢ ono osiagngé zaledwie w okresie az
do 14-go, a przynajmniej do 13-go roku zycia wlacznie, przeto az
do tego czasu ksztalcenie winno by¢ powszechne i jednolite, za$ do-
piero poczawszy od tego wieku, moze si¢ ono rozniczkowad, czyli,
ze i studjum gimnazjalne wéwczas- dopiero nalezy rozpoczynaé (wzglad
spoteczno-demokratyczny);

3) istnienie 8-letnich- szkét $rednich spowodowato w  Galicji
stworzenie niefortunnego typu szkét wydziatlowych, ktéry usunaé na-
lezy, przynajmniej w tej formie, w jakiej istnieje w Galicji.

Powyzsze przestanki zdajg si¢ stanowi¢ do$¢ powazny kom-
pleks argumentéw za 5-letniag szkota Srednia. W kazdym razie, gdy-
bysmy sie nawet opowiedzieli za 8-klasowym typem tej szkoty,
musieliby$my przyja¢ jej dwudzielno§é, a mianowicie:

1) 3-letnia podbudowe dla wszystkich 4-ch wyzej oméwionych
typow gimnazjalnych z programem odpowiadajacym odno$nym Kla-
som szkoly powszechnej, a zatem klasie IV — VI-ej, i stanowiacym
pewnag organiczng cato$¢;

2) b5-letnig, zrézniczkowana nadbudowe, odpowiadajaca pro-
jektowanemu gimnazjum 5-letniemu.

Pytanie zachodzi, jakie stanowisko nalezy zaja¢ wobec projektu
5-letniej szkoty $redniej w okresie najblizszym, t. zw. okresie przej-
Sciowym t. j. az do chwili powstania dostatecznej liczby nalezycie
zorganizowanych 7-letnich szkét powszechnych.

Nie ulega watpliwosci, Ze chwila ta nastapi niepredko. Brak
dostatecznej liczby sit ukwalifikowanych oraz olbrzymie koszta prze-
suwaja mozliwos¢ - zrealizowania w catej rozciagtosci 7-letnich szkot
powszechnych, a tem samem poniekad i 5-letnich gimnazjéw, na da-
leka przyszto$¢. W czasie przejSciowym 5-letnie gimnazja moznaby
tedy otwiera¢ tylko o tyle, o ile istnie¢ beda normalnie zorganizo-
wane 7-letnie szkoty powszechne,

.
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Liczy¢ si¢ przytem nalezy z faktem istnienia 8-letnich szkot
$rednich. I stad nasuwa sie tu jeszcze inna kwestja, kwestja stop-
niowej reorganizacji obecnie istniejgcych 8-klasowych szkét srednich
(a takze i 7-letnich szkoi realnych w Galicji) na typy 5-letnie.

Koricowa uwaga poprzedniego ustepu daje pod tym wzgledem
wskazéwke. Nalezy dazy¢ do zaprowadzenia w 3-ch nizszych kla-
sach wszystkich 8-letnich szkét $rednich—jednolitego planu nauko-
wego, odpowiadajacego odnosnym kiasom 7-letniej szkoly powsze-
chnej, a zatem z wylaczeniem jezykow klasycznych; co do klas WyZ-
szych (przyczem 7-letnia szkota realna w Galicji musialaby by¢ uzu-
petniona o 1 rok nauki) to nalezy ich program stopniowo prze-
ksztatci¢ na program, przewidywany dla zrézniczkowanego 5-letniego
gimnazjum. W tym celu nalezatoby istniejace w Krél. Polskiem gi-
mnazjum filologiczne oraz istniejace w Galicji gimnazjum realne —
W S-ciu klasach wyzszych—zrozniczkowad na 2 typy, jeden z facing
i 1 jezykiem obcym zyjacym oraz na gimnazjum neofilologiczne
z 2-ma jezykami nowoZytnemi bez faciny, Tak uzyskane 2 typy
wraz ze szkofg realng i gimnazjum klasycznem (z tacing i greka) da-
lyby proponowane przez nas 4 typy szkoty Sredniej z ta réznica, ze
miatyby jeszcze (ewentualnie tylko na czas przejsciowy) wspélna,
3-letnia podbudowe.

1) Przyjmujac za podstawe organizacji szkolnictwa polskiego
Tok 14-y zycia, nalezy tworzy¢ 7-letnie szkoly powszechne i 5-letnie
gimnazja; '

2) przejscie do gimnazjum mozliwe jest pod pewnemi wa-
runkami juz po VI-ej klasie szkoty powszechnej; :

3) szkota s$rednia ogolnoksztalcaca nawiazuje do programu
szkoly powszechnej, stawia jednak pod adresem tej ostatniej pewne
postulaty, streszczajace si¢ w przyznaniu klasie Vll-ej powszechnej
roli czynnika zaokrgglajacego studjum, pobierane w szkole powszech-
nej, ktéra winnaby doprowadzaé juz w klasie VI-ej do pewnego
okreslonego punktu;

4) program 5-letniej szkoly sredniej opiera si¢ na tych sa-
mych zasadach ogélnych, jakie przyjelisSmy dla szkoty $redniej 4-
letniej;

5) szkola $rednia 5-letnia rozniczkuje sie¢ w zasadzie na 4
typy, z tych trzy humanistyczne (narodowy 7z facina, klasyczny
i neofilologiczny) i jeden realny;

g B Didee mra i £34 VMY

nalez; przynajmniej po miastach p1zystapi¢ bezzwlocznie do
of h szkoét powszechnych 7-klasowych oraz 5-letnich
no - ksztatcacych; R
i ly Srednie nalezy przeksztalcaé w ten
klasy otrzymaty jednolity program, od-
klasom szkoty powszechnej (IV — VI) i. stwo-
5b wspélng podbudowe dla klas wyzszych; w kla-
: IV — VIII) nalezy stopniowo wprowadzi¢ program 5-
szkoty éifeﬂmq\'zréiniczkowanej dodajac przytem galicyjskiej
kole realnej 1 rok nauki i Przeprowadzajac odpowiednie zréznicz-
anie istniejacych typowe«,
v SR

r : »Nad\referatem rozwinela si¢ szczegbtowa dyskusja w postawio-
ych pytaniach,

- Pytanie 17 (1). Jak nalezy okresli¢ zadania i cel szkoly $re-

w ustawie paistwowej? Czy celem tym nie powinno by¢ zdo-

wszechstronnej kultury, a wigc kultury mysli, uczué¢ i woli

- uwzglednieniem pierwiastkow 0golno - ludzkich, spoteczno - narodo-

iindywidualuych, W czem wszystkiem miesci sie zarazem po-

C '—efycznego charakteru i zdolnosci do czynu (samodzielnej pracy
ziatania)? .

- Do zawartej w pytaniu odpowiedzi p. Henryk Rygier z Warsza-

aproponowat uzupetnienie wedtug projektu Komisji Pedagogicznej:

»Nadto celem szkoty $redniej winno by¢ przygoto-
wanie do dalszego rozwoju i wyzszych studjow*,

Oba wnioski zostaty przyjete.
- Pytanie 18 (2). Jakie maja by¢ podstawowe zasady programu
- nauki szkolnej?
a) Czy jedna z tych zasad nie ma by¢ przedéwszystkiem za-
“sada réwnowagi ksztalcenia duchowego i fizycznego i czy w tym ce-
lu nie nalezy wprowadzi¢c w system lekcji codziennych 3-godzinnych
¢wiczen ruchowych przed potudniem i przynajmniej dwa razy w ty-
godniu odpowiednio zorganizowanych ¢wiczefi ruchowych popotudnio-
~ Wych, maksymalny zas wymiar trwania lekcji siedzacej o0znges
45 minut? '
b) Czy dla wychowania moralnego nie nalezy prz
ligji potozy¢ nacisku na stron¢ etyczna z ograniczeniem
gmatycznej?
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¢) Jak si¢ ma wyrazi¢ w programie nauk charakter narodowy
szkoty polskiej? Czy pod tym wzgledem nie nalezatoby zrobi¢ pe-
wnej réznicy miedzy szkolg powszechna, w ktérej chodzitoby przede-
wszystkiem o rzeczy polskie, a szkolg $rednig, gdzie nalezatoby mo-
ze ukaza¢ stosunek tych rzeczy do kultury ogdlno - ludzkiej, a tem
Samem uwzgledni¢ w wigkszym zakresie tto powszechne, a mianowi-
cie przy nauce literatury, historji i geografji?

d) Jak sie ma wyrazi¢ w programie zwiazek szkoly z zyciem?
Czy w tym celu nie nalezatoby polozy¢ silniejszego nacisku: a) na
wspotczesnosé, b) na strone faktyczng nauk, ¢) na przygotowanie do
zycia spotecznego?

W dyskusji podkreslono brak w powyzszem ujeciu zasad pro-
gramu zwigzku ze szkolg wyzsza, przyjeto jednak zaproponowane od-
powiedzi, zaznaczajac tylko, ze nie nalezy ich uwazaé¢ za ostateczne
sformutowanie. :

Na tem zakoriczono II posiedzenie o g. 8-ej wieczorem.

Il posiedzenie — 26 sierpnia o g¢. 9 rano.

Przewodniczyt p. Jézef Bojasiriski z Warszawy.

Przed rozwazaniem dalszych pytan, zwiazanych z referatem p.
Kielskiego, p. Jan Sniezek z Krakowa wygtosit referat p. t. ,Krotki
2arys realizacji nauk przyrodniczych i humanistycznych w szkole
Sredniej“, stwierdzajacy, ze w szkole, jak i w zyciu, zachodzi sprzecz-
nos¢ pomiedzy gloszonemi szczytnemi hastami mifosci, pracy, cnoty
a uwielbianiem bohateréw walki orgznej, walecznych wodzéw i kré-
16w. Sprzecznosé te nalezy usunad,

Po referacie przystapiono do wtasciwego porzadku dziennego.

Pytanie 19 (3). Czy przyjmuje sie na przyszto§¢ podziat na
szkoly powszechne dla ogélnego ksztatcenia do lat 14 i szkoty $re-
dnie ogélno-ksztatcace dla mlodziezy powyzej lat 14, czy tez ta gra-
nica wieku moze by¢ zmieniona?

Nad pytaniem tem rozwineta si¢ obszerna dyskusja, zwiazana
z nowym projektem szkoly $redniej S-letniej, do ktérej mtodziez szkot
powszechnych 7-letnich wstepowataby po ukoriczeniu 6 klas. Nie-
ktérzy méwey (pp. Rowid z Krakowa, Radwan z Warszawy, Nowicki
z Warszawy, Sniezek z Krakowa, Heilpern z Warszawy, ks. Szulc ze
Lwowa) wyrazali obawy, ze w razie dopuszczenia do szkoty Sredniej
po 6 latach szkoty powszgchnej ta ostatnia stanie sie wiasciwie z 7-le-
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' iniej' — 6-letnia, zwlaszcza, ze nalezaloby i do szkdt zawodowych do-
puszczaé réwniez po 6-ciu latach szkoly powszechnej, w przeciwnym
bowiem razie grozitoby odciqgniecie wszystkich zdolniejszych elemen-
tow ze szkoly powszechnej do szkoly $redniej. Wychodzac z tych

~ przestanek niektérzy zakwestjonowali celowos¢ d-letniej szkoly (pp.

- Nowicki z Warszawy, Jakébiec z Krakowa, ktéry wystapit w obronie

- dotychczasowej ‘8-Ietniej szkoty Sredniej, Rowid z Krakowa) inni za-
dali dopuszczania do szkoty $redniej po ukoficzeniu catej powszech-
nej (pp. Sniezek z Krakowa, Radwan z Warszawy, ktéry zapropono-
wal dodanie szkole powszechnej 8-ej klasy uogolniajacej, ks. Szulc
ze Lwowa, Zdrojewski z Warszawy). W obronie projektu dopuszcza-
nia do 5-letniej szkoty Sredniej po 6-ciu klasach powszechnych prze-
mawiali pp. Kielski z Krakowa, Meczkowska z Warszawy, Lazowski

z Warszawy, Bykowski ze Lwowa, powotujac sie na zasadeg selekeji
i na zasade ekonomji sit. Réwnoczesnie p. Bykowski wskazat na ko-
nieczno$¢ uprawnienia rozmaitych typow.

W koricu postawiony przez p. Radwana z Warszawy wniosek:

»Przyjmuje si¢ na przysztos¢ podziat na szkote po-
wszechng do lat 14 i szkote srednig od 14, wzglednie
13 lat“ — $

przyjeto olbrzymia wigkszoscia gloséw przy 1 glosie przeciw
I 1 wstrzymujacym sie.

Sprawe wstepowania do szkoly $redniej po 6 latach szkoty po-
wszechnej i sprawe 4-ro czy 5-letniej szkoty $redniej uchwalono prze-
kaza¢ do rozwazenia specjalnej komisji podczas przerwy obiadowej
Utworzenie komisji zlecono przewodniczacemu posiedzenia, p. Boja-
sifiskiemu z Warszawy.

Pytanie 20 (4). Kto ma ukfadaé program navk? — i

Pytanie 21 (5). Jakie metody nalezy stosowac, by osiagna¢
ostateczny cel szkoty? — °

na propozycje p. Radwana z Warszawy usunieto z porzadku
dziennego jako nienadajace si¢ do dyskusji na zjezidzie. P. Rowid
z Krakowa tylko w zwigzku z pyt. 20 oSwiadczyt imieniem krakow-
skiej Komisji Szkolnej Zwigzku Nauczycielstwa Ludowego, Ze w spra-
wie ustroju szkoty powszechnej i programéw nauki wiadze panstwo-
we winny zasiega¢ przed przedtozeniem projektow ciatom ustawodawczym
opinji fachowych znawcéw z posrod nauczycielstwa,
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Pytanie 22 (6). Jak ma przychodzi¢ do skutku przyjecie pod-
reeznikow do uzytku szkolnego?

P. Dawidowski zaproponowat swobodny wybor podrecznikow,
aprobowanych przez komisje, powolane przez Ministerstwo (Rade
Oswiecenia) z grona nauczycieli fachowych. Na podreczniki maja by¢
oglaszane konkursy. Wniosek przyjeto.

Pytanie 23 (7). Jak zapewnié szkotom wspotdzialanie ideowe
gron nauczycielskich?

W sprawie tej przyjeto opinje p. Radwana z Warszawy, wyra-
zong w nastepujacy sposob: kazda szkole nalezy uwazaé za ogniwo
zbiorowej pracy, za ogniwo niezalezne, autonomiczne, Rada pedago-
giczna jest gremjum, odpowiedzialnem za te prace, dyrektor za§ —
organizatorem tej pracy, wykonawca uchwat Rady pedagogicznej. Dy-
rektor — zdaniem méwcy — nie powinien by¢ obieralnym.

Nad tg ostatnia sprawa dyskusj¢ i decyzje odlozono do pra-
gmatyki.

P. Sniezek z Krakowa wystapit przeciwko mianowaniu nauczy-
cieli do szkét przez wiadze, moze to bowiem niszczy¢ harmonijna
‘pracg grona nauczycielskiego, gdy dostanie si¢ do niego osobnik nie-
odpowiedni.

Pytanie 24 (8). Jak przeprowadzié racjonalnie koncentracje
nauk i wychowania?

Pytanie 25 (9). Jakie metody nalezy stosowaé, aby osiagnac
ostateczny cel szkoty?

Przyjeto w my$l propozycji p. Meczkowskiej z Warszawy na-
stepujacy wniosek, ustalajgcy ogolne zasady, szczeg6ly bowiem nie
nadaja sie do dyskus;ji:

»Koncentracja przedmiotéw dokonywa sie w mysl
poprzednio przyjetych zasad. Jezeli etyka i kultura pol-
ska majg by¢ o$rodkiem nauczania, to wszystkie przed-
mioty muszg im by¢ podporzadkowane, a programy po-
szczeg6lnych przedmiotéw tak utozone, realizowane takie-
mi metodami, aby w nich przewodnig mys$la byta plano-
wa, S$wiadoma praca nad rozwojem umystu i charakteru,
W szczegotach koncentracja przedmiotow nauczania bedzie
zalezna od typu szkoty“,

Pytanie 26 (10). Czy nie jest racjonalng zasada nauki jedno-
razowej, rozumianej w ten sposob, ze na godziny przedpotudniowe
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przeznacza sie wszystkie cigzsze (teoretyczne) przedmioty nauki, nie
wykluczajac popotudniowych zaje¢ w postaci ¢wiczen praktycznych,
przedmiotéw nadobowiazkowych i niekt6rych ¢wiczen ruchowych (jak
gry, zabawy, wycieczki)? -

Przyjeto propozycje p. Radwana z Warszawy, by na pytanie
da¢ odpowiedz twierdzacg, zmieniwszy tylko na poczatku wyraz ,ra-
cjonalna“ na ,wskazana“—oraz uchwalono nastepujacy wniosek p. Mecz-

kowskiej z Warszawy:

»Zasadniczo zjazd stoi na stanowisku nauki dwura-
zowej z przetwa od 12 do 2-giej na obiad. Liczac sie
“jednak z warunkami obecnie istniejacemi, przechyla sie do
nauki jednorazowej, uznajac za racjonalne, aby godziny
ranne byly poSwigcone pracy bardziej teoretycznej, popo-
tudniowe c¢wiczeniom praktycznym, grom, zabawom i wy-
cieczkom“,

Pytanie 27 (11). Jak zorganizowaé wychowanie pozaszkolne
jako réwnoczesne uzupetnienie wychowania szkolnego?

Zdjeto z porzadku dziennego jako niedostatecznie jeszcze opra-
coware.

Pytanie 28 (12). Jaka ma by¢ maksymalna ilo§¢ uczni w je-
dnej klasie?

Ze wzgledu na proponowang w Warszawie wobec warunkow
miejscowych przez Ministerstwo liczbe 40 przyjeto wniosek kompro-
misowy p. Kielskiego z Krakowa:

»W zasadzie ma by¢ w klasie najwyzej 30 uczniow—
w razie koniecznosci do 40,

Po wyczerpaniu chwilowo sprawy organizacji szkoly S$redniej,
wyjawszy punkty, ktére wigzaly sie¢ z zagadnieniem stosunku szkoty
sredniej do powszechnej, co powierzono specjalnej komisji, przysta-
piono do oméwienia ,Ustroju szkoly powszechnej i Sredniej w okre-
sie przejsciowym® na zasadzie propozycji p. Kielskiego z Krakowa.

Postawiono nastepujace pytania:

Pytanie 29 (1). Czy na czas przejSciowy nie byloby wskaza-
nem przeprowadzi¢ takiej organizacji szkét powszechnych i $rednich
ogolno-ksztatcacych, ktéraby w przysztosci ulatwita przeprowadzenie
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podziatu na szkote powszechna do lat 14 (7-klasowa) i srednig od
lat 14 (4-ro lub 5-klasowg)?

Pytanie 30 (2 Czy w tym celu nie nalezatoby w klasach
nizszych obecnych szkot $rednich (zredukowanych ewentualnie do
lat 7) wprowadzi¢ programu, opracowanego dla wyzszych klas przy-
sztej szkoty powszechnej a dla potrzeb szkoty $redniej nieco zmody-
fikowanego?

Pytanie 31 )3), Czy w takim razie w szkole powszechnej
przejsciowej nie datby sie zastosowac program nauk, opracowany dla
przyszlych nizszych klas tej szkoty?

Pytanie 32 (4). lle lat nauki ma obejmowac ostatecznie w okre-
sie przejsciowym kazda z obu szkot?

Dyskusja rozwineta sie przedewszystkiem nad sprawg szkot po-
wszechnych. P, Rowid z Krakowa domagat sie przyjecia juz na
okres przejSciowy 7-letniej szkoty powszechnej, co zbijat argumenta-
mi liczbowemi p. H. Rygier z Warszawy. Przy 7-letniem nauczaniu
potrzebaby okolo 40 tysiecy nauczycieli przy klasach o 40 uczniach
i 22 tysigce przy 72 uezniach, posiadamy zas okoto 12 tysiecy nau-
czycieli elementarnych i w tem tylko 319 ukwalifikowanych. W Kro-
lestwie wprowadzono 4-letnie nauczanie, uczeszcza do szkot 50Y% dzie-
ci w wieku szkolnym. Gdyby wprowadzi¢ 7-letnie nauczanie przy
2 sitach nauczycielskich, musiataby si¢ zmniejszy¢ liczba szkot, dzieci
w szkofach, a powickszytby sie promier szkolny: zamiast dzisiejszych
3 kilometréw do 10—19 klm.

Po dalszych wywodach pp. Kielskiego, Rowida i Nowaka z Kra-

kowa, Radwana z Warszawy postawiony zostat wspélny wniosek pp.
Radwana, Rowida i Nowaka, ktéry jednomysinie uchwalono:

»Zjazd uznaje szkote pigcioletnia z dwiema silami
nauczycielskiemi za najnizszy typ szkoty, mogacy spetnié
do chwili zrealizowania 7-letniej szkoty powszechnej nie-
zbgdne minimum zadar pedagogicznych, Szkola z jedna
sifg nauczycielska, ktdrej istnienie w najblizszych latach
musimy tolerowaé, nie moze speini¢ tego minimum zadan*

Na tem o godzinie I-ej po pot. posiedzenie zamknigto.
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IV posiedzenie — 26 sierpnia 1918 o g. 3-ej po pol.

Przewodniczyt p. Zygmunt Nowicki z Warszawy.
Przed rozpoczeciem dalszej dyskusji nad pytaniami, dotyczacemi
‘ustroju przysztej szkoty sredniej p. Maksymiljan Heilpern z Warsza-

 wy wyglosit w imieniu Komisji Pedagogicznej Stow. Naucz. Polsk.

w Warszawie referat:

+W sprawie organizacji szkolnictwa zawodowego w Polsce*,

(STRESZCZENIE). -

Sprawa szkolnictwa zawodowego w jej catoksztalcie jest poraz
pierwszy poruszana publicznie. Referent streszcza pobieznie historje
tego szkolnictwa, zaznaczajac, ze Polska byla jednym z pierwszych
krajow, ktére na wprowadzenie do szk6t nauki pracy zawodowej uwa-
g€ zwrocity. Waznosé Sprawy rozumiat juz KoHataj, Staszic i in.
Pierwsze szkoly zawodowe zatozyli OO. Pijarzy w Opolu (1764),
oraz w Warszawie — X. Jakéb Falkowski — przy Inst. Gtuchoniemych
i Ociemniatych (1817), nastepnie prof. Jan Kanty Krzyzanowski (1825),
gdy po za tem w Europie pierwsza szkota rzemie$lnicza zatozona zo-
stala w Paryzu dopiero w r. 1871. Przedtem uczy¢ sig¢ mozna byto
zawodu tylko praktycznie w przedsiebiorstwach zarobkowych prywa-
tnych, u ziemian, majstréw, kupcéw.

My$l zatozenia szkét rzemie$lniczych, majacych zastapi¢ termi-
nowanie u majstréw, wywotata zrazu silny opor i niedowierzanie,

- ktére i do czasow obecnych nie ustapito jeszcze w zupelnosci, Z te-

g0 powodu referent wyjasnia obszernie znaczenie szkot zawodowych
pod wzgledem spotecznym i pedagogicznym, przemawlajac za zorga-
nizowaniem planowem mozliwie gestej sieci szkdt zardwno rolniczych
i ogrodniczych, jak rekodzielniczych, rzemie$lniczych, technicznych
i handlowych w kraju.

Obecnie na wszystkich ziemiach polskich naliczy¢ mozna szkét
zawodowych okoto 300, gdy np. w Niemczech przed wojng (w roku
1914) liczono ich wogole (wraz ze szkotami doksztatcajacemi) 13000.
W niektérych krajach, zwlaszcza w Stanach Zjedn. Am, Péin. i w Niem-
czech skonstatowano, ze szybki rozwéj przemystu w czasach osta-
tnich (przed wojna) zawdzigczaja kraje te w stopniu  znacznym roz-
powszechnieniu i odpowiedniej organizacji szkét zawodowych,

Aby i u nas_sprawe te wprowadzi¢ na droge wiasciwa,
rozwazy¢ 3 pytania zasadnicze:

nalezy
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1) Na jakich zasadach powinna by¢ zorganizowana sie¢ szkol-
nictwa zawodowego w Paristwie Polskiem;

2) w jakiej mierze i w jakiej formie ma si¢ wyrazi¢ udziat
Pafistwa w tworzeniu tego szkolnictwa;

3) jakie typy szkot zawodowych nalezatoby przedewszystkiem
mie¢ na wzgledzie, ‘

Co do pytania pierwszego, referent, zaznaczajac, ze w kazdem
miescie powiatowem powsta¢ bezwzglednie winna badz szkota rze-
mieslnicza, badz rolnicza i handlowa, oraz szkota zawodowa dla dziew-
czat, kladzie nacisk na to, ze rodzaj szkoly zaleze¢ musi przede-
wszystkiem od miejscowych warunkow naturalnych, rodzaju gleby
i terenu, rodzaju surowcow, zaje¢ mieszkaficéw i panujacego w danej
miejscowosci przemystu,

W' zaktadaniu szkét winny wziaé udziat zwiazki i stowarzysze-
nia zawodowe, cechy, fabryki i zaktady przemystowe, syndykaty,
gminy wiejskie i zarzady miast. Pomimo to jednak nalezytej orga-
nizacji szkolnictwa zawodowego przeprowadzi¢ nie mozna bedzie bez
znacznej pomocy materjalnej ze strony Paristwa,

Przechodzac do pytania 3-go, referent dzieli przedewszystkiem
szkoty zawodowe na: 1) zasadnicze, dzienne, z kursem kilkoletnim,
nizsze, $rednie i wyzsze, uwzgledniajace obok nauk teoretyczno - za-
wodowych i ogélno - ksztatcacych  zajecia praktyczne w zakresie da-
nych zawodéw, na roli, w warsztatach szkolnych, w ogrodach i t. p.,
oraz 2) kursy doksztatcajace, przeznaczone dla praktykantéw, juz w za-
wodzie pracujacych; ostatnie ‘winny by¢ czynne, nie jak dotad, wie-
Czorami, lecz w godzinach dziennych, do czego wyjednane by¢ win-
no prawo, zmuszajgce przedsiebiorcéow do posyfania na kursy prakty-
kantéw w pewne dni i godziny, Scharakteryzowawszy 16znice tych
2 typ6éw uczelni, referent wymienia oddzielne ich rodzaje, podajac
dla kazdego szczegblowszy program, oraz odno$ng literature. Stowa-
Tzyszenia i instytucje, zajmujace si¢ sprawami szkét zawodowych,
opracowaty dotychczas szczegblowo programy szkét i kurséw do-
ksztatcajacych ogrodniczych i rzemieslniczych; oczekiwac nalezy r6-
wniez doktadnego opracowania programow szkot i kurséw rolniczych
i handlowych,

Z powodu nieobecnoéci na Zjezdzie specjalistéw, znawcow spra-
wy szkét zawodowych, z Galicji dyskusji nad referatem p. Heilperna
nie byto. Na wniosek p. Dawidowskiego z Krakowa odtozono ja na
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P Zjazd nastepny, P. Czerszyk-Bakowska ze Lwowa <zwrocila uwage
; ‘na to, ze referat za mato uwzglednit sprawy szkot zawodowych dla

dziewczat. P. Halleréwna z Krakowa podkreslifa, Ze réwniez pobie-
znie tylko ﬁb’ﬂinqt referent waznej dla Polski, jako kraju rolniczego,
sprawy kurséw rolniczych dla chiopcow i dziewczat.

P. Heilpern dodatkowo zawiadomit Zjazd, ze Biuro Szkolnictwa
Polskiego otrzymato od’ inz. Gronnera z Wiednia projekt nowej szko-

ty ,kultury materjalnej“, obszerny i oryginalny, ale nie liczacy sie

z warunkami. Celem tej szkoly ma by¢ éwiczenie zdolnosci reki,
obserwacji, spostrzegawczosci, ksiazkami za§ maja by¢ narzedzia, ma-

szyny i t. d. Catkowita praca dzieci musi by¢ zogniskowana w szko-
~ le. Zatozenie jednak kazdej takiej szkoty kosztowatoby przeszio trzy

miljony marek.

Nastepnie powrécono do dyskusji nad ustrojem szkoty Sredniej.

P. Bojasifiski z Warszawy zreferowat uchwaty komisji dla zba-
dania sprawy stosunku szkoty powszechnej do Sredniej, ktora to ko-
misja wybrana byla na posiedzeniu przedpotudniowem i obradowata
W czasie przerwy "obiadowej. Do komisji nalezeli pp. Bojasiriski
z Warszawy, Bykowski ~ze Lwowa, Lazowski z Warszawy, Radwan
z Warszawy, Rowid z Krakowa i H. Rygier z Warszawy. Komisja
postawita nastepujace wnioski:

I. a) Do szkoly Sredniej ogélno - ksztatcacej mozna
by¢ przyjetym juz po ukoriczeniu 6 klas szkoty powszech-
nej — lub :
b) do szkoly $redniej ogo6lno-ksztalcacej mozna
by¢ przyjetym po ukoticzeniu 7 klas szkoty powszechnej.

. Zjazd zgadza sie z postulatem powiekszenia
liczby lat projektowanej szkoly sredniej z 4 do 5 lat.

IIl. W tych dzielnicach, gdzie z powodu obowia-
zujacych ustaw nie mozna obecnie utworzy¢ szkot no-
wego typu — Zjazd zacheca.do tworzenia ich w drodze
inicjatywy prywatnej.

Nad I wnioskiem p. H. Rygier z Warszawy zazadal glosowania
imiennego i weciagniecia do protokétu gloséw wedlug stowarzyszeri.
Wyniki glosowania byty nastepujace:

Z Polskiego Tow. Pedagogicznego w Galicji za 1 a glosowaty 2
osoby (B. Zylifiska i ks, B, Szulc), za1b—3 (St. Polczak, A. Czerszyk-
Bakowska, M. Batoréwna); ze Stowarzyszenia Nauczycielek w Krako-
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vie za 1a—nikt, za Ib—3 (A. Hallerowna, M. Lilling, A. Rudnic- Y Pyt 53 (13, daki ma Dby¢ ogdlny stosunek szkoly sre-
ka); ze Stowarzyszenia Nauczycielstwa Polskiego w Warszawie za 3 "'-&:-.41 .dnie] ogolflo-ksztath;:e] dQéSZEOI}I; POWS*Z:(CSI:“J: czy ma by¢ ona dal-
[ 11{1 —HG (T. Lazowski, J. Bojasiriski, ks. J. Gralewski, Wt. Kopczew- : ___Q g, ;ﬁi‘:in;’ ;;y(ls‘;)inovgzyOpizy;l;uiz osi(-:,- na przyszto§¢ 4-ro czy
ski, H. Rygier, L. Rygier), za Ib— 4 (M. Heilpern, T. Mgczkowska, e y ‘ 5 : D s

St. Lewandowska, E, Zdrojewski), wstrzymat si¢ od glosowania Wi. }F‘ 5-letnia szkolg srednia ogélno - ksztalcaca, czy tez jeszcze jakis g

Radwan; z Tow. Naucz. Szkét Wyzszych w Galicji za I1a—5 (1%

Bykowski, B, Kielski, Vorbrodt, J. Magiera, K. Dawidowski), za
Ib—3 (F. Szczurkiewicz, J. Sniezek, J. Jakobiec); ze Zrzeszenia
Nauczycielstwa Polskich Szkét Poczatkowych w Krél. Pol. za la—1
(A. Dtubak); za Ib— 10 (W. Nawrot, Z. Nowicki-z Radomia, Z. No-
wicki z Warszawy, J. Przepies¢, D, Dratwa, W, Justyna, Cz. Draba-
rek, M. Zelazkiewicz, F. Zbiegniowski, G. Lewicki); ze Zwiazku Pol.
Nauczycielstwa Ludowego w Galicji za Ia—nikt, za Ib—2 (A. Do-
browolska, H, Rowid).

Ogoétem przeto za wnioskiem Ia o wstepowaniu do szkoly sre-
dniej po skoriczeniu 6 klas szkoly powszechnej oddano 14 glosow:
13 od nauczycieli szkét $rednich, 1l —nauczyciell szkoét poczatkowych;
za Ib — o wstepowaniu do szkoty $redniej dopiero po ukoriczeniu
catkowitej szkoty powszechnej siedmioletniej—25 gtoséw: 13 od nau-
czycieli szk6t $rednich, 12 — szkét poczatkowych.

Whniosek Il — o przedtuzeniu szkoly Sredniej z 4 do 5 lat —
otrzymat 27 gloséw za 5-letnig szkota, 10 — za 4-letnig. 4 osoby
wstrzymaty si¢ od glosowania. ;

Wobec zachodzacej pewnej sprzecznosci migdzy wynikami gto-
sowania nad wnioskiem I a II postanowiono wezwaé¢ Biuro Szkolnic-
twa Polskiego, by dalej zajmowalo sig ta Sprawa, mnieuwazajac wyni-
kéw glosowania za przesadzenie.

Whniosek Il — o tworzeniu nowego typu szk6ét w drodze inicja-
tywy prywatnej — przeszedt jednomyslinie, 7

Nadto p. Radwan z Warszawy zgtosit pokrewny wniosek na-
stepujacy, ktéry rowniez przyjeto jednoglosnie:

»Zjazd uznaje za rzecz konieczna, by juz obecnie
w . okresie przej§ciowym tworzone byly tam, gdzie to jest
mozliwe, 7-letnie szkoly powszechne i szkoly $rednie no-
wego typu*, '

Przystapiono do dalszego rozwazania pytan, dotyczacych szkoty
$redniej, :

£  wymiar czasu nauki moglby dla tego typu wchodzi¢ w rachube?

. Pytanie 35 (1'5). Czy w razie opowiedzenia si¢ za b5-letnig
szkola $rednia ogolno-ksztalcaca byloby wskazanem dopuszczaé do
niej uczniéw z ukoriczona 6-3 klasa szkoty powszechnej?

Pytanie 36 (16). Pod jakiemi warunkami: egzamin, cenzury
czy Swiadectwa?

Uznano pytania powyzsze za zalatwione w glosowaniu nad
wnioskami specjalnej komisji.

Pytanie 87 (17). Czy i jak nalezatoby przeprowadzi¢ zasade
selekcji?

Nad odpowiedzia rozwingla sig¢ obszerniejsza dyskusja. W obro-
nie zasady selekcji przemawiali pp. Jakébiec z Krakowa i Szczurkie-
wicz ze Lwowa, wyrazajac obawy przed zalewem szkoty $redniej przez
element bardzo staby; przeciwko selekcji wystapit p. Sniezek z Kra-
kowa, wyrazajac poglad, Ze same warunki zyciowe tej selekcji doko-
naja; za selekcja naturalng, jako sposobem unormowania stosunku szkot
do siebie, przemawiali pp. Megczkowska z Warszawy, ks. J. Gralew-
ski z Warszawy, Lazowski z Warszawy, Radwan z Warszawy..

Uchwalono przekaza¢ Sprawe nastepnemu Zjazdowi — oraz przy-
jeto w mys$l wniosku -p. Radwana z Warszawy nastepujgca opinje:

»Zjazd wyraza opinje, ze organizacja szkolnictwa
powinna stwarzaé warunki naturalnej selekcji uzdolnien,
rozumianej jako otwarcie drogi do studjéw wszelkich sto-
pni dla najzdolniejszych w danym kierunku jednostek,
Selekcje sztuczna, oparta na przeprowadzanym z géry po-
dziale dzieci wedtug uzdolnie, Zjazd uwaza za tak da-
lece sporng i trudna do zrealizowania wobec braku nie-
zbednego materjatu naukowego psychologicznego, na kt6-
Tym mozna byloby selekcje oprze¢ — ze nie moze jej po-
leci¢ jako podstawy przy organizowaniu szkolnictwa pu-
blicznego*.

Pytanie 38 (18). Czy pewne utrudnienia w przyjeciu do szko-
ly $redniej 0g0lno-ksztatcacej sa wskazane, ewentualnie jak je prze-
prowadzic?
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Uchwalono, ze szkoly powinny miec prawo  kwalifikowania
W swiadectwach uczniéw do szkot réznego typu.

Pytanie 39 (19). Czy i jak winna by¢ zréznicowans $rednia
szkota ogélno-ksztalcch? Czy nalezatoby zatozy¢ przynajmniej kilka
szkét srednich z obydwoma jezykami klasycznemi?

Po krétkiej dyskusji uznano za stuszng samg zasade¢ réznicowa-
nia, wylozong w referacie Kielskiego o szkole Sredniej.

Pytanie 40 (20). Jakie przedmioty nauki i zajecia  obowiazy-
wa¢ maja w szkole sredniej, wzglednie jej réznych typach? a) o ile
drugi jezyk obcy zyjacy uznac¢ nalezy za obowigzkowy przedmiot

¢) czy nie bytoby wskazanem wprowadzenie nauki etyki filozoficznej
(rozumowanej) jako osobnego przedmiotu, uzupeiniajacego wyklad re-
ligji, z tego ostatniego za$ usungé rozumowe wywody dogmatyczne?

Uznano Sprawe te za zbyt obszerng i postanowiono przekazac
ja do opracowania towarzystwom nauczycielskim. P. Kielski z Kra-
kowa dodal, ze nalezatoby w programie uwzglednic nauke o zyciu,
P. Bykowski ze Lwowa zwrécit uwage na nauke pedagogji i higjeny
dla szkét zeriskich,

Pytanie 4] (21). Czy rozkiad i Wzajemny stosunek przedmio-
tow w szkole Sredniej (rozktad -materjalu naukowego) tak, jak prze-
prowadzono go w referacie krakowskim 1), mozna wzia¢ za podstawe
dalszych rozwazan?

Odpowiedz dano twierdzaca,

Pytanie 42 (22). Jak zorganizowa¢ prace w tym kierunku na
czas najblizszy?

Uznano, ze powinno tem zaja¢ sie Biuro Szkolnictwa Polskiego
ktére ma przygotowa¢ nietylko szczegolowy projekt rozktadu i wza-
jemnego stosunkuy przedmiotéw w szkole sredniej, ale zebra¢ rowniez
opinje i. ustali¢ ostateczne zasady.

Na tem wyczerpano Sprawg szkoly $redniej.

Po  krotkiej przerwie zabrat glos p. H. Rowid z Krakowa
0 , Ksztalceniu nauczycieli szkot powszechnych*,

Sprawe opracowania programu przekazano Instytutowi Pedago-
gicznemu w Krakowie, ktory jednak pracy swej nie ukoticzyt. Istnie-
ja dwa prady: jeden z nich proponuje uzupetnienie dotychczasowych

') ,O szkote polska“ str. 53,

—*‘ T R R Ty~

~ seminarjow, drugi — 1now4 organizacje,
~ szkola Srednia, gdyz majg za maly plan nauki, ani szkola zawodowa.
~ Zdaniem Zwigzku Nauczycielstwa Ludowego szkota dla ksztatcenia

1y zawodowej.
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Obecnie seminarja nie sg ani

nauczycieli szk6t powszechnych powinna mie¢ charakte® Wyzszej szko-
Studja catkowite zatem powinny sktada¢ sie: z 7 lat
szkoty powszechnej, 4 (5) lat specjalnej szkoty Sredniej og6lno-ksztat-
cacej i 2 lat wyzszych studjow zawodowych,

Rozwazono nastepujace pytania:

Pytanie 43 (1). Do jakiego typu naleig zakiady ksztatcace
nauczycieli szkoét powszechnych: $rednie ogélno-ksztélcqce, $rednie za-
wodowe czy szkoty wyzsze? ;

W dyskusji p. Jakébiec z Krakowa zwrdcit uwage na to, ze
wymagania sa zbyt wygorowane, moznaby je uznac¢ za ideal; ks. Gra-
lewski z Warszawy zas krytykowal projekt tworzenia specjalnej szko-
ty $redniej, majacej na celu przygotowanie do wyzszych studjéw za-
wodowych nauczycielskich; zasada® tworzenia takiej szkoty jest inna
niZ przyjeta zasada réznicowania szkoly $redniej. Bronit projektu p.
Rowida p. Radwan z Warszawy, wskazujac, ze niektérych przedmio-
tow, jak np. muzyki nie mozna przejs¢' w dwoch latach studjéw spe-
cjalnych, musi wiec byé stworzony specjalny typ szkoty sredniej.

Wigkszoscia glosow przyjeto zasady, zaproponowane w referacie
p. Rowida z Krakowa.

Pytanie 44 (2). €2y zakiady te sg koedukacyijne i czy obej-
mujg zaréwno ksztalcenie ogolne jak i zawodowe kandydatow?

Pytanie 45 (3). Czy ksztalcenie 0golne i zawodowe nastepuje
rownolegle czy po ukoriczeniu ogolnego zawodowego?

Pytanie 46 (4). Jakie warunki winni posiadac kandydaci, zgta-
szajacy sie do seminarjum: a) wiek, b) przygotowanie naukowe ic)
fizyczne uzdolnienie,

Uznano, ze odpowiedz na powyzsze pytania zawarta jest w przy-
jetej ogodlnej zasadzie.

Pytanie 47 (8). Cazy przygotowanie naukowe sprawdza sie za
pomoca egzaminu wstepnego?

Uznano egzamin wstepny za zbyteczny.,

Pytanie 48 (6).
i zawodowe?

Jak diugo trwa ksztatcenie nauczycieli ogélne

Referent p. Rowid z Krakowa ' zaproponowat nastepujaca od-
powiedz:
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»Ksztalcenie flauczycieli szkot powszechnych odby-
wa sie w specjalnych zakfadach i obejmuje studja sied-
mioletnie, rozpadajace sie na dwa okresy. Okres pierw-
szy 5-letni, poswigcony jest ksztatceniu ogélnemu na po-
ziomie szkoty Sredniej; okres drugi, 2-letni, studjom pe-
dagogicznym, teoretycznym i praktycznym na poziomie
wyzszej szkoly zawodowe;j.

»Na chwile obecng domaga sie Zjazd delegatéw pol-
skich towarzystw nauczycielskich utworzenia seminarjow
conajmniej pigcioletnich, podzielonych na dwa okresy:
trzechletni 0g01no - ksztatcacy i dwuletni, poswiecony teo-
retycznemu i praktycznemu Przysposobieniu do zawodu
nauczycielskiego.  Warunkiem przyjecia do semiﬁarjum
S-letniego jest stopien wyksztatcenia, jaki daje 7-letnia
szkota powszechna,

»Zjazd wyraza przekonanie, ze rzad polski juz dzi-
siaj winien powota¢ do Zycia seminarja na poziomie wyz-
szej szkoty zawodowe] na razie w wigkszych $rodowi-
skach kultury polskiej“,

Whiosek powyzszy w glosowaniu przyjeto.

Pytanie 49 (7). Tle lat przypada na wyksztatcenie ogolne, a ile
na zawodowe?

Odpowiedziano zgodnie z poprzedniemi uchwatami.

Pytanie 50 (8). Jakie przedmioty nauki i zajecia obowigzuja
W seminarjum w okresie 0golno-ksztatcacym — i b) zawodowo-ksztal-
cacym — wzglednie w seminarjum niezréznicowanem?

Co do a) przyjeto zgodnie z propozycja referenta p. Rowida
z Krakowa, ze nalezy doda¢ do zwykiego programu innych szkét
$rednich ogélno - ksztatcacych, wykluczywszy jezyki klasyczne, nauke
muzyki, zwlaszcza na skrzypcach, oraz Spiewu,

Co do b) referent Zaproponowat przyjecie programu wedtug pro-
pozycji na I zjeidzie (,0 szkote polska“ str. 106). Wniosek
przyjeto.

Nadto p. Zylinska z Krakowa wskazata na potrzebe wprowa-
dzenia - juz do szkoty $redniej nauki pedagogiji i higjeny, p. Halle-
6wna z Krakowa domagata si¢ nauki gospodarstwa, p. Czerszyk-
Bakowska ze Lwowa zgdata, by przez dobér materjatu i zastosowa-
nie odpowiednich metod dano kobietom poglad na organizacje zycia
domowego,

B

31

Pytanie 51 (9). Czy program nauki stoi w zasadzie na po-

' ziomie nizszej czy wyzszej szkoly $redniej?

Odpowigd-ziano zgodnie z poprzedniemi uchwatami.
Pytanie 52 (10), W jaki Spos6b poglebi¢ przygotowanie teo-
zno-pedagogiczne kandydata (seminarja, bibljoteki, czytelnie pe-

e1)

. dagogiczne, pracownie)?

Pytanie 53 (11). W jaki sposo6b przeprowadzi¢ nalezy organi-
zacje praktycznego przygotowania nauczycieli i nauczycielek szkot
powszechnych (szkota powszechna wzorowa 7-letnia, w szkolach nizej

~ zorganizowanych)?

Pytafi powyzszych szczegotowo nie rozwazano.
W zwiazku z temi pytaniami p. Czerszyk-Bakowska ze Lwowa

' postawita propozycje, by wylacznie dla uzytku seminarjow otwiera¢

wzorowe zaktady wychowawcze dla niemowlat i dzieci do lat trzech,
by przyszte nauczycielki mogly w nich zapozna¢ sig¢ bezposrednio

‘  z wychowywaniem dziecka od niemowlectwa, przy higjenie za$ nale-

zy stworzy¢ kurs samarytariski, P. Jakébiec z Krakowa wyrazit po-
glad, ze kandydatki na nauczycielki nalezy praktycznie zatrudniac
W ztobkach i ochronkach. i

Propozycje p. Czerszyk-quowskiej w glosowaniu uznano za
celowa.

Pytanie 54 (12). Czy do programu nauk seminarjum nalezy
wiaczy¢ nauke rolnictwa, ogrodownictwa, pszczelnictwa, gospodarstwa
domowego (dla kobiet), czy tez pozgdaneby byly osobne kursy po
studjach celem zaznajomienia nauczycieli z temi gateziami umieje-
tno$ci?

Uznano w mys$l wniosku referenta, ze przy nauce przyrody
uczeri zapozna sig¢ z temi sprawami ogélnikowo, szczegélowe zag
kursy — bardzo pozadane i potrzebne dla nauczyciela — powinny na-
stapi¢ po skoriczeniu seminarjum,

Pytanie 55 (13). Jaka powinna by¢ organizacja dalszego ksztat-
cenia nauczycieli szkét powszechnych (konferencje, kursy wakacyjne,
podréze, bibljoteki, czytelnie, towarzystwa pedagogiczne i t. d., egza-
miny)? ' e B

Pytanie 56 (14). Czy po ukoriczonym okresie ogélno-ksztat-
cacym nalezy urzadzi¢ egzamin dojrzato$ci?

Pytanie 57 (15). Czy po skoriczonych studjach teoretyczno-
praktycznych odbywa sie egzamin . i jakie przedmioty i ¢wiczenia
wchodzg w zakres egzaminu? z
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Wyrazono opinje, ,2e egzaminy bylyby pozadane jako okazja do
poznania kandydatéw i zarazem jako pobudka do pracy; w zwiazku
z tem proponowano, by egzamin pedagogiczny odbywat si¢ juz pod-
czas praktyki szkolnej np. po dwéch latach.

Uchwaty nie powzigto, poniewaz nie ustalono wogole zasady
przechodzenia ze szkoly do szkoly, a nadto poniewaz odpowiedz
wkraczataby i w sfere pragmatyki.

Pytanie 58 (16). Jakie przygotowanie naukowe i fachowe pe-
dagogiczne powinni mieé nauczyciele seminarjum? .

Przyjeto propozycije referenta, by wymagane byly ukoriczone
studja uniwersyteckie i kilka lat pracy w szkole powszechnej.

Pytanie 59 (17). Jakiego przygotowania wymaga¢ od nauczy-
cieli szkét powszechnych w okresie przejsciowym?

Przyjeto jako zasade: 7 lat szkoly powszechnej i conajmniej
5 lat nauki $redniej, w tem 3 lata ogolnej i 2 lata zawodowe;j.

Na tem posiedzenie zakoriczono o g. 8 m. 10 wiecz.

Posiedzenie V — 27 sierpnia 1918 r. o g. 9'/, rano.

Przewodniczyt p. Ferdynad Szczurkiewicz ze Lwowa.

P. Dawidowski z Krakowa zaproponowat, by w tym ostatnim
dniu Zjazdu udzieli¢ jeszcze glosu po za porzadkiem dziennym przed-
stawicielowi Zrzeszenia Nauczycielstwa Pol. Szkét Pocz. w Krél. Pol.
W sprawie plac, proponowanych przez Ministerstwo W. R i O. P,
nastepnie przedyskutowaé ustawe Zwiazku towarzystw nauczycielskich
i wreszcie rozpatrze¢ pytania w sprawie ustroju prawnego szkolnictwa.
Pozostate punkty programu Zjazdu wobec niedostatecznego przygoto-
wania materjatu a zwlaszcza braku czasu zaproponowat skresli¢.

Whiosek zmiany porzadku obrad zostat w glosowaniu przyjety.

W sprawie pfac, proponowanych przez Ministerstwo W. R. i O.
P. dla nauczycieli szkot powszechnych, zabrat glos p. Zygmunt No-
wicki z Warszawy, prezes Zrzeszenia Naucz. P. S. P., poddajac pro-
jekt wyczerpujacej krytyce.

Wywody swoje zakoriczyt nastepujacym wnioskiem, ztozonym
W imieniu Zarzadu Gtéwnego Zrzeszenia N, P. S. P.

»Zwazywszy, 1) ze wysoki poziom kultury ludu '

jest jedng z najpewniejszych gwarancji ocalenia narodu
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totnej niepodlegtosci i dobro-
twu sil nauczycielskich,
g0 podniesienia kultu-
lko, gdy byt nauczy-
ny; 3) Ze pierwsza pro-
W. R. i O. P. oraz Rade
ha’m&yéieli w Krélestwie Pol-
i ;mczas_,qwej ustawy catkowicie za-
bo podnoszenie plac przez samo-
i miejskich zatamowata; 4) ze pro-
ma wejs¢ na najblizsza kadencje
s ustawy statej, okreslajacej naj-

i miejscowemi réwniez reguluje place w sposoéb
ce | ‘_é‘dostafeczny —

~ Ogolno-polski Zjazd delegatéw towarzystw nauczy-
kich na obradach w Piotrkowie w dniu 27 sierpnia
918 . wyraza opinjg, ze wysokosc. najnizszej placy dla
uczycielstwa nalezy okresli¢ na sume 300 mk., ustano-
!‘vffé’ dodatki automatyczne co 3 lata po 600 mk. rocznie,
‘bez wzgledu na stan rodzinny pracownika oraz na miejsce
jego zamieszkania, i wreszcie przyzna¢ mu dodatki drozy-
Zniane, zalezne od stosunkéw rodzinnych.

W tej sa.mej sprawie zabral jeszcze glos imieniem Zwiazku Nau-
elstwa Ludowego w Galicji p. Nowak z Krakowa, prezes Zarza-
‘Gtéwnego Zwigzku, oinawiajqc stan jej na gruncie galicyjskim.

W zakoriczeniu postawit wniosek nastepujacy:

nZjazd delegatow towarzystw nauczycielskich, zasta-
nawiajagc si¢ na posiedzeniu dnia 27 sierpnia 1918 roku
w Piotrkowie nad materjalnem potozeniem nauczycielstwa
Ludowego w Galicji, wyraza giebokie przekonanie, ze ga-
cyjski ' Wydziat Krajowy wspélnie z czynnikami do tego
powolanemi postara si¢ jaknajpredzej o uregulowanie plac
tego nauczycielstwa w duchu stusznych jego zadan (we-
diug 4 rang urzednikow paristwowych).

T g R -
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»Zjazd uwaza zatatwienie tej sprawy za konieczne :

z tego powodu, azeby powstrzymac nauczycielstwo od roz-
poczetej juz emigracji z zawodu, ktéra grozi wprost kata-
strofg narodowemu szkolnictwu ludowemu i o$wiacie Iy-
dowej“.

P. Zygmunt Nowicki z Radomia zglosit trzeci wniosek, wiazacy
si¢ z omawiana sprawa:

»Wobec czestych wypadkéw bardzo stabego zainte-
resowania sie szkolnictwem naszych magistratéw i gmin,
czego rezultatem sg braki najpotrzebniejszych nieraz Sprzg-
tow szkolnych, nieodpowiednie lokale i absolutna abnega-
cja przy zatatwianiu spraw szkolnych — Zjazd delegatow
towarzystw nauczycielskich w Piotrkowie na obradach
w d. 27 sierpnia 1918 r., uznajac tego rodzaju stan za
wysoce szkodliwy, apeluje do instytucji wymienionych
o0 gorliwe zajecie sie szkolnictwem®,

Wszystkie trzy wnioski: pp. Z. Nowickiego z Warszawy, St.
Nowaka z Krakowa i Z, Nowickiego z Radomia — w glosowaniu
przyjeto.

Przed rozpoczgciem obrad nad projektem statutu Zwiazku towa-
rzystw nauczycielskich p. H. Rygier z Warszawy wystapit z nagtym
wnioskiem, by dla uczczenia zastug, potozonych przez dr. Karola Da-
widowskiego koto zorganizowania Biura Szkolnictwa Polskiego i zja-
zdéw delegatow, a w szczeglnosci ostatniego w Piotrkowie, zarza-
dzi¢ sktadke na jaki$ przedmiot upominkowy dla dr. Dawidowskiego.

Whiosek uchwalono i uproszono p. Rygiera o wprowadzenie g0
w wykonanie,

Przystapiono do rozpraw nad sprawg  13cznosci organizacji
nauczycielskich. s

P. Dawidowski z Krakowa, kierownik Biura Szkolnictwa Pol-
skiego, przypomniat dzieje Biura i podkreslit koniecznos¢ oparcia dal-
szej dziatalnosci na trwalszej podstawie. W tym celu zaproponowat
przyjecie statutu zwiazku organizacji nauczycielskich,

Proponowany statut zostat odczytany w catosci, poczem przy-
stapiono do szczegdtowych rozpraw nad poszczegélnemi paragrafami,
czynigc w pierwotnym projekcie naogo6t tylko nieznaczne poprawki,

35

Propozycje: ,delegacja“ lub
zyszenie Nauczycielstwa Pol-
Pocz. i Zwiazek Nauczyciel-
: ana przez Biuro Szkolnictwa
Szkét Wyzszych. ;
0 si¢ za ,zwigzkiem“ 18 0s6b, za
asifiski w imieniu Stowarzyszenia N. P.
zku Nauczycielstwa Polskiego oswiadczyli,
z zalu. P. Nowicki zaproponowat podda¢
¢pnych zjazdach.
- Tozwazono siedem pierwszych paragraféw re-
u, Te nie wywolaty wiekézych roznic zdania, Re-
010 na nastepne posiedzenie.
. 1 m, 25 po pot. posiedzenie zamKnigto.

j)osiedzenie — 27 sierpnia 1918 r. o ¢. 4! po pok.

'P-rzie,wodniczyl na poczatku posiedzenia p. Ferdynand Szczurkie-
ze wowa, pézniej po przyjeciu catego regulaminu p. Jan Ka-
owicz ze Lwowa, prezes Zjazdu.

- Przedyskutowano pozostate paragrafy regulaminu, ktére réwniez
astreczyty powazniejszych r16znic zdania. Poczem przyjeto caty
ulamin W nastepujacem brzmieniu:

REGULAMIN ZWIAZKU POLSKICH TOWARZYSTW
NAUCZYCIELSKICH.

§ 1.

Nazwa Zwiazku brzmi: Zwiqzek Polskich Towarzystw Nauczy-
~ clelskich,

Siedzibg Zwigzku jest siedziba Biura szkolnictwa polskiego.
(Patrz § 9, A). :

§ 2.
Celem Zwiazku jest:

: 1) Wytwarzanie i utrzymywanie ideowej tacznosci:
% - a) towarzystw nauczycielskich,
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b) poszczegélnych o0séb pracujacych naukowo na polu peda-
gogji.

2. Porozumienie w sprawach zawodowych nauczycielstwa.

.3.  Wytwarzanie wspétdziatania z polskiemi wiadzami o$wiatowe-
mi przy budowie szkolnictwa narodowego.

§ 3.

Do Zwiazku moga naleze¢:

a) w charakterze czlonkéw zwyczajuych: polskie towarzystwa
nauczycielskie, reprezentowane przez delegatéw (Patrz § 7, A).

b) w charakterze czlonkéw nadeyczajnych polskie towarzy-
stwa handlowe nauczycielskie, towarzystwa oswiatowe i t. p.

Cztonkowie nadzwyczajni moga bra¢ udziat w obradach z glo-
sem doradczym.

§ 4.
Organami Zwiazku sa:
a) Zjazdy delegatow. (Patrz § 7).
b) Prezydjum Zwiazku. (Patrz § 8).
" ¢) Kierownik (ewentualnie jego zastgpca) Biura szkolnictwa
polskiego (Patrz § 9), jako organ wykonawczy prezydjum.
d) Komisja rewizyjna. (Patrz § 13).

§.5.

Towarzystwa, przystepujace do Zwiagzku, zglaszajg sie piémiennie
do Biura szkolnictwa polskiego. (Patrz § 9). O przyjeciu decyduje
prezydjum, w wypadkach watpliwych Zjazdy delegatow. (Patrz § 7,
B, "e). ;
Wystapienie odbywa sie droga pisemng po przyjeciu do wiado-
mosci przez prezydjum.

Towarzystwo wystepujace nie moze jednak rosci¢ pretensji do
majatku Zwiazku. G

§ 6.

1. Kazde towarzystwo nalezace do Zwiazku ma prawo:

a) wysyla¢ na zjazd delegatow (patrz § 7): przy liczbie czton-
kow do 1000 — 2 delegatéw i po 1 na kazdy nastgpny rozpoczety
tysiac.

b) desygnowa¢ na zjeidzie delegatow czionkoéw prezydjum,
o ile na dane towarzystwo przypada kolej. (Patrz § 7, A);
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przedkiada¢ zjazdowi delegatow i prezydjum wnioski;
d) wzywa¢ pomocy Zwiazku dla ochrony praw swych czton-
ich wdéw i sierot.

E, Kazde towarzystwo, nalezace do Zwiazku, ma obowiazek:

: ) gorliwego popierania celow Zwiazku we wlasnym zakresie
ania;

) ‘*’&ok!adnego rozpatrywania spraw, przediozonych przez pre-
um i zjazdy delegatéw (za posrednictwem Biura);

C) przyczyniania si¢ do pokrycia kosztow Zwigzku i Biura.
z § 10, A);

d) przesytania do Biura: 1) miesi¢cznychb sprawozdar z pracy
~ towarzystw, 2) spiséw i adreséw prezydjum, zarzadu giéwnego i po-
- szezeg6lnych oddziatéw, 3) wszystkich publikacji;

- e) zawiadomienia o wyborze delegatéw z podaniem ich adre-
~ s6w (w ciagu maja kazdego roku);
) udzielanie innych wyjasnieri na prosbe Biura.

§ 7,

A. W zjazdach delegatéw biorg udziat delegaci (lub ich za-
pcy) towarzystw nauczycielskich, nalezacych do Zwiazku, wybiera-
- ni w maju kazdego roku przez zarzady giéwne (prezydja) poszcze-
& g0lnych towarzystw. (Patrz § 10, A, a):

- Zjazdy zwoluje na pisemne zlecenie przewodniczacego lub na
pisemne zadanie '/, czesci delegatéw Biuro szkolnictwa polskiego.

3 Zjazdy delegatéw odbywaja sie co najmniej dwa razy w roku
W czasie gléwnych wakacji (w miesigcu lipcu, sierpniu) i w czasie
~ ferji Bozego Narodzenia (w miesiacu grudniu, styczniu).

k Kazdy delegat précz wlasnego moze mie¢ tylko jeden glos za-
~ stepezy.

Prawomocne sa uchwaty, jezeli zapadna zwyczajng wigkszoscia
glosow gtosujacych. W sprawach ogélnych decyduje caly zjazd.
W sprawach, dotyczacych wytacznie jednej kategorji szkot lub jednej
grupy zawodowej nauczycieli, decydujacy glos maja tylko delegaci to-
warzystw, ktére reprezentuja 'rzeczony kierunek.

B. W zakres czynno$ci zjazdu delegatow wchodza:

a) wybér czionkéw prezydjum (patrz § 8, B) i komisji rewi-
zyjnej (patrz § 13);

b) uchwalanie preliminarza budzetowego zjazdu i Biura i zata-
twianie sprawozdania prezydjum i komisji rewizyjnej ze stanu kasy;
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¢) zalatwianie sprawozdar prezydjum i Biura za czas od osta-
tniego zjazdu delegatéw;

d) rozpatrywanie i uchwalanie wnioskow, przedstawionych przez
poszczegolne towarzystwa w sprawach, ztaczonych z celami Zwigzku;

e) w przypadkach watpliwych rozstrzyganie o przyjmowaniu
towarzystw do Zwiazku (patrz § 5);

f) w razie potrzeby uchwalanie regulaminu prezydjum, zjazdu
delegatéw, Biura i zjazdow (sejméw) ogoélno-nauczycielskich;

g) uchwalanie zjazdow ogolno-nauczycielskich;

h) wybieranie osobnych referentéw lub powolywanie osobnych
komisji dla spraw wazniejszych;

i) oznaczanie miejsca nastgpujacego zjazdu;

i) zmiana statutu (wiekszoscia dwoch trzecich glosow);

Sprawy pod a) i b) musza 'by¢ zalatwione w czasie zjazdow
wakacyjnych (lipcowych, sierpniowych),

§ 8.

A Prezydjum Zwiazku stanowia; przewodniczacy, trzej zaste-
pey, kierownik Biura szkolnictwa polskiego (ew. jego zastepca).

B. Prezydjum wybieraja zjazdy delegatow na zjazdach waka-
cyjnych (lipcowych, sierpniowych): przewodniczacego wedtug swobo-
dnego wyboru; zastepcéw wyznaczaja odnos$ne towarzystwa wedlug
kolejnosci, ustalanej przez zjazd delegatow. '

C. Funkcje sekretarza i skarbnika spefnia wyznaczony przez
delegatéw kierownik Biura szkolnictwa polskiego. Kierownik, biura
(i zastepca) moze by¢ wyznaczony z poza grona delegatéow, posiada
jednak tez prawa delegata.

D. Prezydjum w osobach przewodniczacego lub wyznaczonego
jego zastgpcy reprezentuje Zwiazek na zewnatrz, Kkieruje sprawami
Zwigzku i Biura. Przewodniczacy lub wyznaczony zastgpca przewo-
dnicza na zjazdach delegatéw.

5k

A. Biuro szkolnictwa polskiego jest organem wykonawczym
prezydjum i zjazdu delegatéw.

Siedziba biura jest Krakéw. Siedziba bjura moze by¢ przenie-
siona na mocy uchwaly zjazdu delegatéw do innego miasta.

B. Obowigzkiem Biura jest: '

a) Wprowadzanie w zycie uchwat zjazdéw delegatow i prezy-
djum i przyczynianie sie¢ do spelniania celéw Zwiazku;
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- b) utrzymywanie w ewidencji:
: 1) adreséw prezydjow i zarzadéw gléwnych towarzystw i ich

: 3 adres6w poszczegélnych os6b, pracujacych naukowo na po-
M pedagogji;
N 3) prac, jakiemi w danej chwili zajmuja sie towarzystwa lub
0soby prywatne; :
¥ 4) stanu i stosunkéw we wszystkich dziedzinach szkolnictwa
i pedagogji;

- ¢) gromadzenie dokument6éw, dotyczacych szkolnictwa;

d) spelnianie w miare moznosci zlecer towarzystw;
e) urzadzanie zjazdéw delegatow i zjazdéw ogdlno - nauczy-

 cielskich;
b f) ciagle utrzymywanie kontaktu z towarzystwami przez zbie-

- ranie perjodycznych sprawozdan towarzystw;
h) utrzymywanie kontaktu z polskiemi witadzami oSwiatowemi
 womysl § 2, 3;
; i) informowanie ogétu nauczycielstwa o najwazniejszych spra-
~ wach przez wydawanie biuletynu Biura;
/ _' i i) przekazywanie poruszanych w poszczegolnych towarzystwach
': spraw zjazdowi delegatéw i spraw, poruszanych na zjazdach delega-
tOW. poszczegdlnym towarzystwom z prosba o ich szczegétowe omé-
. wienie (patrz § 6 Bb);
L - k) branie udziatu w zjazdach poszczegélnych lowarzystw.

§ 10.

A. Fundusze na cele utrzymania Zwiazku i biura wplywaja:
a) z wkladek poszczegélnych towarzystw w wysokosci okre-
Slonej corocznie przez wakacyjny (lipcowy, sierpniowy) zjazd delega-
t0w w wysokosci odpowiedniej do liczby delegatow;
b) z nadzwyczajnych subwencji towarzystw, nalezacych do
Zwiazku w charakterze cztonkow zwyczajoych i nadzwyczajnych (patrz
§ 3b), wedtug dobrowolnych zobowiazan;

4 ¢) subwencji,
| 5 d) optat za biuletyny,

e) dochodéw z wydawnictw.

B. Funduszami zawiaduje kierownik biura Ilub jego zastepca
w ramach preliminarza budzetowego, uchwalonego przez zjazd dele-
gatow (patrz § 7, Bb) pod kontrolg przewodniczacego lub jego za-
stepcéw (patrz § 8, D).
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C. Z funduszéw tych pokrywa sig:

a) koszta administracyjne (np. lokal ptace sit biurowych, po-
trzeby kancelaryjne), -

b) koszta wydawania biuletynu, wydawnictw specjalnych i oké6l-
nikow,

¢) koszta urzadzania zjazdow delegatow i ogoblno - nauczycnel-
skich; koszta podrézy delegatow pokrywa]q poszczegolne towarzystwa,

d) inne wydatkl, przewidziane budzetem. -

D. Rok administracyjny i budzetowy rozpoczyna sig 1-go
wrzesnia.

§ 11

Spory wynikajace na tle stosunkéw delegacyjnych,‘ rozstrzyg;
sad polubowny, wybierany w kazdym poszczeg6lnym -przypadku.
§ 12.
Zwiazek rozwigzuje sie, jezeli uchwalg to cztonkowie Zwigzku
dwiema trzeciemi glosow. i
W razie rozwigzania Zwigzku majatek jego przechodzi, po zli-

kwidowaniu Biura, na ogélne cele szkolnictwa polskiego stosownie do
uchwaty ostatniego zjazdu delegatow.

§ 13.

Komisja rewizyjna sktada si¢ z trzech czlonkéw, wybranych
przez zjazd delegatéw (patrz § 7, Ba) z os6b, zamieszkatych tam,
gdzie si¢ znajduje Biuro. Czlonkowie komisji rew1zy]ne3 mogg by¢
wybrani z poza grona delegatéw.

Komisja rewizyjna ma obowigzek przynajmniej raz w roku zba-
da¢ stan kasy i przedfozy¢ sprawozdanie wakacyjnemu (lipcowemu,
sierpniowemu) zjazdowi delegatow (patrz § 7 Bb),

Po przyjeciu  regulaminu na wniosek p. Dawidowskiego przy-
stgpiono do wyboru przewodniczacego Zwiazku i kierownika Biura
Szkolnictwa Polskiego. P. Nowicki z Warszawy wskazal, ze wybor
ten mnalezy uwaza¢ za tymczasowy, gdyz na Zjezdzie niema od-
powiedniego prawomocnego kompletu delegatow w mysl nowego re-
gulaminu,

Whiosek p. Nowickiego, poparty przez p. H. Rygiera z War-
szawy, zostal uchwalony.
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~ P. Nowak z Krakowa zaproponowal wybra¢ na przewodniczace-
g0 Zwiazku prof. Jana Kasprowicza ze Lwowa, prezesa Towarzystwa
Nauczymeh Szkét Wyzszych, na kierownika za$ Biura Szkolnictwa
Polskiego dotychczasowego kierownika, p. Karola Dawidowskiego
z Krakowa.

Wyboru dokonano przez aklamacjg.

Sprawe wyboru wice-prezeséw i okreslenie wysokosci skiadki

: postanowiono odtozy¢ na zjazd nastgpny.

Na propozycje p. Dawidowskiego wybrano rowniez przez akla-
macje p. Henryka Rygiera z Warszawy na zastgpcg kierownika Biura

S Szkolnictwa Polskiego dla Warszawy i catego Krolestwa Polskiego.

Przystapiono nastepnie do rozwazania ,Szkicu projektu organi-
zacji prawnej szkolnictwa polskiego“.

P. Radwan z Warszawy zreferowal projekt prof. Kutrzeby
(,O szkote polska“ str. 70 nn.)) i poddat pod glosowanie poszcze-
g6lne zapytania:

Pytanie 60 (1). Wplyw pafistwa na szkolnictwo a swoboda
w urzadzaniu szkét, Czy pozadang jest rzeczg zapewnienie paristwu
decydujacego wplywu na szkolnictwo wogole, takze prywatne? Jak
daleko powinna i§¢ ingerencja panstwa w stosunku do szkolnictwa
prywatnego, by, zapewniajac jednolity kierunek, nie tamowac moznosci
rozwoju szkot, szukajacych nowych drég w nauczaniu?

Referent zaproponowat odpowiedZ w nastgpujacej formie:

,Dobrze prowadzona szkota prywatna cieszyC sig
winna zyczliwa opieka parstwa i winna mie¢ pozostawiona
zupetna swobode rozwoju. Przepisy wymaga¢ winny od
szkot prywatnych odpowiednich urzadzeri, umozliwiajacych
celowe prowadzenie nauki, zastosowania si¢ do wymogow
higjeny szkolnej (w tej mierze maximum dziennie godzin
pracy umystowej), powolania do pracy odpowiednio wy-
kwalifikowanych nauczycieli, a wéréd nich odpowiedniego
zespotu statych pracownikéw, zapewnienia uczniom wy-
ksztalcenia conajmniej odpowiadajacego poziomowi wy-
ksztalcenia w szkole panstwowej odpowiedniego typu oraz
komunikowania Ministerstwu niezbednych danych z dzia-
falnosci szkoty, a takze poddania si¢ nadzorowi wiadz
szkolnych.
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,,Par']st\.vo winno popierac materjalnie {akie szkoty
t;))f'ywatne, ktérych praca w ciagu okreslonej liczby lat wy-
t’1ega ponz.id- przecigtny poziom i nie moze obok rezulta-
sor(/,lwy(rjaza]qcych si¢ w osiagnieciu bezpoéredniego celu
ZKoly, dostarczy¢ cennych dla szkolni £ iké )
i doswiadczer, i

»Pafistwo winno udzieli¢ t. zw. ,prawa publicznogci“
dobrze prowadzonym szkotom prywatnym, ktére zechcg
zz.istosowac' si¢ do pewnych dodatkowych przepiséw, Prze-
;‘Jls.y te winny zada¢ oprécz punktéw, wymienionycl:h wy-
ze].,_ uwzglednienia w programie przedmiotéw nauczania
opjetych programem szkoét paristwowych, zapewnienia ucz:
mor.n W zakresie poszczegllnych przedmiotow wyksztat-
cenia i bieglosci, jakie osiagaja uczniowie szkot paristwo-
wych, komunikowanie uprzednie Ministerstwu planéw na-
u.kowych i programéw, o ile plany te i programy r6znig
sx'e od stosowanych w szkotach panstwowych, zastosowa-‘
nia sie do przepisow egzaminacyjnych.

»Szkoly paristwowe beda miaty oczywiscie mniejszy
za‘kr.es swobody ruchéw, niz szkoly prywatne. Wiadze
r.mmsterjalne jednak powinny tu wystepowaé w charakterze
z.ywego osrodka pracy pedagogicznej, organizujacej prace
hczrfych szkot danego typu. Szkoly poszczegélne bytyby
ognfwami tej pracy. Zastosowanie w kilkunastu szkotach
W ciaggu szeregu lat, niezbednego do wykazania rezultatow
c?lc?wo pomyslanego programu, daé¢ moze powazne wyj
niki pod warunkiem, ze program nie bedzie dla szkot
martwym zelaznym przepisem, ze stosunek tych szkét do
wyprdbowanego programu bedzie Swiadomy, ze kazdy
pra?ownik bedzie Swiadomym uczestnikiem tej szeroko po-
myslanej zbiorowej pracy. Rzecz naturalna, ze takie zy-
we l'derOWnicfwo moze nie poprzestawaé na jednym pro-
gr.amx.e, ze moze roéwnoczesnie zastosowa¢ dwa, nawet
wigcej odmiennych programéw, jezeli istniejg od,mienne
koncepcje, czyniace zados$é podstawowym wymaganiom.

. »Taka inicjatywa pedagogiczna z g0ry nie powinna
jednak wyklucza¢ inicjatywy z dotu. Rada pedagogiczna
kazdej szkoty powinna miec prawo inicjatywy. Jezeli taka
rada zdobedzie sie na opracowanie dojrzatego, konkretnie
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i szczegolowo sformutowanego i wartosciowego programu,
mieszczacego si¢ w granicach, przewidzianych dla szkof

z prawem publicznosci, Ministerstwo winno zezwoli¢ na

wprowadzenie tego programu w zycie.
,Mozliwe, ze szkoly korzystalyby rzadko z tego

prawa inicjatywy, stworzenie nowego dojrzatego programu
szkoly nie jest rzeczg fatwa. W kazdym jednak razie ta
wolna dla inicjatywy i tworczosci droga miataby wielkie
- dia catej organizacji i atmosfery pracy znaczenie.
,Pozatem i w zakresie normalnego programu, opra-
cowanego przez Ministerstwo, nie powinno brakna¢ miej-
sca dla inicjatywy poszczegolnych szkét. Szkoty winny
mie¢ prawo inicjatywy w sprawie czesciowej modyfikacji
programu planu naukowego. Szkota winna mie¢ mozno$c¢
przy zachowaniu pewnych warunkéow (maximum liczby.
godzin pracy) wprowadzi¢ za zezwoleniem odpowiedniej
wiadzy przedmioty nadobowiazkowe, uzupetniajace prog-
ram. Szkoly wreszcie winny mie¢ prawo wyboru pod-
recznikow z liczby zakwalifikowanych przez odpowiednie
instancje. Swoboda dziatania poszczegélnych szkot w za-
kresie wychowawczym uwazana by¢ winna na rzecz, ro-
zumiejaca si¢ sama przez sig“.
Po krotkiej dyskusji, w ktorej wyraznie zaznaczono celem za-
protokolowania, ze Zjazd nie zajmuje si¢ zupetnie sprawa szkot
mniejszosci narodowych, — propozycje p. Radwana przyjeto. :

Pytanie 61 (2). Centralizacja i decentralizacja w szkolnictwie
Ktéry z tych kierunkéw jest bardziej pozadany jako wytyczna: a) na
najblizsza przysziosé, b) wogble dla rozwoju szkolnictwa przy za-
kreslaniu celéow na dalsza metg?

Przyjeto jako zasade propozycje prof. Kutrzeby, zawarta w refe-
racie, a poparta przez ks. Gralewskiego z Warszawy i p. Radwana
z Warszawy, ze stuszng jest decentralizacja, na okres jednak przej-
$ciowy wskazany jest system centralistyczny.

Pytanie 62 (3). Udziat spoleczeristwa w zarzadzie szkot.
W jakich rozmiarach ma by¢ dopuszczone spoteczerstwo do udziatu
w szkolnictwie w sprawach: a) dydaktyczno-pedagogicznych, b) roz-
budowy szkét, c) zarzadu szkotami, w szczegdlnosci zarzadu gospo-
darczego? Jakie czynniki spoteczne maja by¢ dopuszczone do udzia- -
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tu w zarzadzie szkot (nauczyciele, duchowni,

Ojcowie, matki i t, d.y?
W jakiej formie ten udziat poszczegolnym czy

nnikom zapewni¢?

Po dyskusji, w ktérej p. Nowicki
z Warszawy wyrazili
sie szkolnictwa za m

z Warszawy i pP. Rygier
ow, dziatajacych w zakre.-
li natomiast wage czyn-
ali sie obok wprowadzenia

nieufno$¢ do samorzad
ato sprawnie, podkresli

W odpowiedzi na pytanie
of. Kutrzeby (»O szkote
© nzwlaszcza w zakresie

§3i8 Zarysu ustroju wtadz szkolnych pr.
polska“ str, 7T}, uzupetniajac § 82 wyrazamij
szkolnictwa zawodowego“,

Whiosek uchwalono,

Pytanie 63 (4). Podporzadkowanie wiadz szkolnych, Jak sze-
roka kompetencje nalezy przyzna¢ wtadzom administracyjno-szkolnym,
zwlaszcza inspektorom, by nie ostabia¢ w nich samodzielnosci i od-
powiedzialnosci za jch dziatalnosé, a nie dopusci¢ samowolj j jedno-
stronnosci w postepowaniu? Czy, wzglednie o ile, nalezy potaczy¢

tworzenie witadz administracyjno-szkolnych z tworzeniem wiasciwych
wiladz administracyjnych ?

Referent zapro

ponowat odpowiedz w mysl wywodéw prof. Ku-
trzeby:

»Stanowiska inspektoréw nie powinny by¢ uwazane
jako posady dozywotnio nadawane., Wiadza zwierzchnia,
przekonawszy sie, ze inspektor niewtasciwie postepuje,

powinna go zaraz usungg, zuzytkowujac ewentualnie gdzie-
indziej“,

Po uwagach p. Szczurkiewicza ze
cji przeciwko energiczniejszym jednostko
wy, podkreslajqcego niebezpieczeristwa
wiajgcego dezyderat, by inspektorowie s
miejscowosci, w ktérych urzeduja, ze wzgledu na praktykowany sy-
stem protekcyjny, wreszcie ks. Szulca ze Lwowa, proponujgcego, by
inspektor6w co kilka [at przenosi¢ z wyjatkiem

Lwowa, obawiajgcego sie ak-
m, p. Nowickiego z Warsza-
stabilizacji inspektorow i sta-
zkolni nie byl mieszkaricami
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wzglednie przez wyzsze wladze administracyjne? Komu wiec przy-
. A o . . . ]i?

- zna¢ prawo nominacji nauczycieli? ' Ble.

; j j iedz wedlug propozycji r

- Przyjeto nastepujaca odpowie

=t f" Y]

Nominacja nauczyciela powinna by¢ atrybucja wiadz

» ; ; ) n-
panstwowych, czynnikom -gminnym wznn“o by¢ zagwara
towane prawo przedstawiania kandydatéw“.

Pytanie 65 (6). Koszta szkolnictwa. Na kog.o‘ na{;)zy;u(i(;t::}-,
wiazek ponoszenia kosztow: a) oplacania na.iuczy’c"lehj kie) e
lszké) i c¢) pokrywania innych kosztéow ’szkolmctvsia. a g
przemawiaiq za nalozeniem tych kosztow na parnstwo, wzgle

jednosg?z s'afrr(l)or:il(ii)“\:;Zdz' w myS§l wywodéw referatow Dubanowic?a
i Kutrzeb}},/]eze Zjazdu styczniowego (,O szkote polska“ str. 70, 75, 76).

Przystapiono do rozwazenia projektowane:go “przezoproio:(utriel:
be ,Ustroju wladz szkolnych paristwa po'lskzego (,O szkote p

2 T 8 5 . s
L SligstzgowiZn()) przyja¢ w cato$ci powyzszy projekt, uz.l.JF‘elma]gc
go nastepujacemi poprawkami: § 2, tz—— »OTAZ. Z }fi)opta;)c:;d, 0§dle’_’
d — ,lub organy samorzadu®; dodajqc’ § 3,". ,,Proto(li(oy (‘)Neimié) o
gaja publikacji z wyjatkiem wypadkow,‘-‘ kiedy Rada p;)hien e,
cjalng decyzje w sprawie tajnosci obrad“; § 7 i pow A
wac liczbe mandatdw nauczycielstwa; § 11 —'me ,,naucdyaé Z,urle-
nauczyciele“, duchownego za$ rzymsko-Kkat. .m?, w.pro‘wa z e
:lu, bo moga o takie same prawo up.omm“ec sig inne wy :
§ 14 — zamiast ,Warszawa, jako“ — , Miasta“.

W koricu p. Sniezek z Krakowa postawit sz?reg'v‘vr:jiosll:(')w,md(;;
tyczacych kompetencji rad pedagogicznych, nad ktéremi je el::a v:cze};t-
propozycji p. tazowskiego z Warszawy wobec pr.zemecz e
nikéw Zjazdu dyskusji nie podejmowano, od,klada]qc sl;:f:;wq S
stepne zjazdy. Wnioski ppstanowiono wiaczy¢ do protokoétu.
one, jak nastepuje: : : |
»Zjazd uchwali: "W celu zapewnie'nia szkok.)m 1deo:
wego wspoétdziatania gron nauczycielsmch spetnione by¢
winny nastgpujace donioste postulaty:
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Ks.

jacym:

»wl. Ustawy i zarzadzenia normatywne wiadz szkol-
nych uszanowaé winny w kazdej szkole samodzielne w ra-
mach, ustalonych przez te ustawy i zarzadzenia, ognisko
tworczej zbiorowej pracy pedagogicznej (przystosowywanie
programéw nauczania do warunkéw miejsca i czasu, wy-
bér podrecznikéw z liczby zakwalifikowanych przez odpo-
wiednie instancje, doskonalenie metod nauczania i wycho-
wania, inicjatywa w sprawie doskonalenia typu szkoty i t. p.

»2. Grono nauczycielskie, zorganizowane w Rade
pedagogiczna, winno by¢ uznane za instancje, moralnie
odpowiedzialng za rezultaty pracy szkolnej. Odpowie-
dzialno$¢ formalna skupia si¢ na dyrektorze (kierowniku)
szkoty.

»3. Radzie pedagogicznej winno by¢ przyznane pra-
wo decydowania w ramach obowigzujgcych ustaw i zarza-
dzen normatywnych wtadz wszystkich spraw, zwigzanych
z wypelnianiem przez szkote jej zadaii (organizacja wy-
chowania i nauczania, kwalifikacja uczniéw, wybér pod-
recznikéw, urzadzenie gmachu  szkolnego, podziat pracy
W szkole za .wyjatkiem prac, za ktére przewidziane jest
osobne wynagrodzenie i t. p.).

»4. Dyrektor (kierownik) szkoly organizuje prace
w szkole i kieruje praca na podstawie ustaw, zarzadzen
normatywnych wtadz szkolnych i decyzji Rady pedago-
gicznej. Bedac odpowiedzialnym za skutki postanowieri
ﬁady pedagogicznej, dyrektor ma prawo zawiesi¢ wyko-
nanie jej uchwat w razie ich niezgodnosci z ustawami lub
normatywnemi zarzadzeniami wiadz do Czasu rozstrzygnie-
cia sprawy przez odpowiednig instancje“.

Szule ze Lwowa uzupetnit wnioski powyzsze nastepu-

»9. Rada pedagogiczna kwalifikuje za pomocg spe-
cjalnej matej komisji nauczycieli, obejmujacych inne posa-
dy; to samo czyni w stosunku do nowych przychodza-
cych nauczycieli“.

Na tem postanowiono Zjazd zakoticzy¢,

Prof. J. Kasprowicz, jako przewodniczacy Zjazdu, podziekowat
uczestnikom Zjazdu za intensywng i owocng prace, podkreslit, ze
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brady owiane byly duchem prawdziwie demokratycznym i zaprosit
obrady

ie pozo-
na przyszly Zjazd w styczniu 1919 roku do Lwowa, ktéry nie p

jasta obcych zakusow. i
= ml;: imieniyu uczestnikéw Zjazdu ks. Szulc ze Lwowa podzig

ha* cal'enlu pIEZ) d]LlI'Il Z pIOf. I:aSPIOiilcze“l na :ZEIE za txud)’ pud

i znych obrad.
j zy prowadzeniu tak powaznyc : j Bkl
ia p;)yggdzinie 8-¢j wieczorem zamknigto ostatnie — 6-te pos

dzenie trzydniowego Zjazdu w Piotrkowie.

Sekretarz generalny III ZjaZ(%u de.legatéw
polskich towarzystw nauczycielskich:

Wtadystaw Kopczewski.

Warszawa.




w dniach 3 i 4 stycznia 1919 r. w Warszawie.

p ':Zjazd projektowany na Il Zjezdzie w Piotrkowie do Lwowa,
wodu warunkéw politycznych odbyc si¢ musiat gdmemdzxe].
0 Szkolnictwa Polskiego w porozumieniu z prezydjum Zwiazku
wyb a’l‘o na ten cel Warszawe.

PROGRAM ZJAZDU:
i  Dzien 1 — 3 stycznia:

Godzina 10 r. do 1 po pot,

- 1. Otwarcie Zjazdu.

2. Ukonstytuowanie sie Zwiazku..

3. Termin, charakter i porzqdek obrad ogélno-polskiego
jazdu nauczycielskiego.

Godz, 4 po p. do 7 w.
4. Wychowanie przedszkolne,
5. Oswiata pozaszkolna.

Dzien Il — 4 stycznia:

Godz. 10 r. do 1 po pot.
6. Wychowanie dzieci moralnie zaniedbanych i zbrodm-
czych,
7.  Wnioski.
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UCZESTNICY ZJAZDU:

Na Zjazd przybyly w charakterze delegatéw iub referentéw na-
stepujace osoby:

Kasa Nauczycielska (Warszawa): Jan Juraszyriski, Stefan
Moycho.

Koto Przetozonych Szk6t meskich (Warszawa) Ka-
zimierz Kujawski, Jan Zydler.

Koto Przetozonych Szké6t zeriskich (Warszawa): Leo-
nja Rudzka, Antonina Walicka.

Polskie Towarzystwo Pedagogiczne (Galicja): Marja
Adolfina Jaworska ze Lwowa, dr. Irena Panenkowa ze Lwowa, Bole-
stawa Bieikowska z Krakowa.

Polskle Towarzystwo Pedagogiczne (Ks. Cieszyn-
skie): Franciszek Obrzut z Jaworza, Franciszek Popiotek z Cieszyna,
Jan Zebrok z Cieszyna.

Stowarzyszenie Nauczycielek (Krakéw): Marja Lilling
z Krakowa, Jozefa Swobodéwna z Krakowa.

Stowarzyszenie Nauczycielstwa Polskiego (War-
szawa): Jozef Bojasiriski, ks. Jan Gralewski, Tadeusz tazowski, Hen-
ryk Rygier.

Towarzystwo Nauuycxell Szkét Wyzszych (Gali-
cja): dr. Ludwik Jaxa Bykowski, dr. Jan Piatek, Kazimierz Sosnicki,
dr. Stanistaw Weiner.

Towarzystwo Polskiego Instytutu Pedagogicz-
nego (Krakéw): Bolestaw Kielski.

Zwiazek Katechetéw (Krakéw): ks. Jézef Rychlicki.

Zwigzek ks. Prefektow (Warszawa): ks. Jozef Jamiotkow-
ski, ks. Marcin Szkopowski.

Zrzeszeme Nauczycielstwa Polskich Szkét Po-
czatkowych (Warszawa): Karol Klimek, Zygmunt Nowicki, Stani-
stawa Podhajna, J6zef Raczkiewicz, Barbara Sadowska, Amelja Siwifi-
ska, Stefan Szelagowski, Zofja Roguska.

Zwigzek Polskiego Nauczycielstwa Ludowego
(Krakéw): Anna Dobrowolska, Stanistaw Michalski, Stanistaw Nowak,
Teofil Orszulski, Leon Patyna, Helena Radliriska, dr. Henryk Rowid,
Juljan Smulikowski, Jézef Szado, Antonina Winiarzowa, Stanistaw
Wojcik. ,

Biuro Szkolnictwa Polskiego (Krakow) dr. Karol Da-
widowski (kierownik Biura).
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wie. (dr. Ryszard Btedowski,
awcxerzy Szkolne) w War-

: ”hgss‘ezne W Poznanlu)
bradom przystuchiwali si¢ przedstawiciele Ministerstwa
"ljgljny'ch i Os$wiecenia Publicznego z pp. Szefami sekcji
-ptiwsztfﬂlnych i szkét $rednich na czele oraz delegaci sekcji
cjonalnych oddziatow Stowarzyszenia N. P. i Zrzeszenia P. S. P.

3 (D:blrady"odbyWaly si¢ w siedzibie wiasnej Stowarzyszenia Nau-
ielstwa Polskiego na ulicy Brackiej N¢ 18.

Roéwnocze$nie ze Zjazdem odbywaly sige posiedzenia Sekgji
olnictwa Zawodowego, ktora przedtozyta swoje wnioski do uchwa-
nia og6lnemu Zjazdowi.

Protokot 1V Zjazdu,
I posiedzenie — 3 stycznia 1919 r. o g. 10'/, rano.

- Zjazd zagait p. Henryk Rygier z Warszawy, jako przedstawiciel
-Zwiqzku Polskich Towarzystw Nauczycielskich na Krélestwo Polskie,
f,::": streszczajac rezultaty praé dotychczasowych Zjazdéw i. stwierdzajac,
: 7e zostaly one uznane i przez whadze, realizujace te rezultaty w swych
i),rbjektach. IV Zjazd przeznaczony zostal omowieniu nieporuszanych
dotad szczegdtowiej tematéow: wychowania przedszkolnego i poza-
»szjkolnego. P. Rygier zaproponowat na przewodnic;qceg.o prezes.a
Zwiazku Polskich Towarzystw Nauczycielskich, prof. Jana Kasprowi-

4
br
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.cza ze Lwowa, a chwilowo W zastepstwie wobec nieprzybycia jego
jeszcze do Warszawy, dr. Ludwika Jaxa Bykowskiego.

Obejmujac przewodnictwo p. Bykowski ztozyt hotd Lwowowi
ktéry krwawg walka stwierdzat w tym czasie Swa przynaleinoéé'dc;
Polski, Wielkopolsce, ktora wyzwalata si¢ 2 obcych pet, i kresom
ktore, niestety, nie byly na Zjezdzie reprezentowane, Nastepnie po:
wital przedstawicieli Ministerstwa, delegatéw i gosci, przybytych na
Zjazd, i wezwat do zgodnej tworczej pracy.

Na zastepcow przewodniczacego powotano “pp. Jozefa Bojasiri-
skiego z Warszawy (prezesa Stow. Naucz, Pol.), Karola Klimka z War-
szawy (prezesa Zrzeszenia Naucz. Pol. Szk. Poczatk.) i Stanistawa
Nowaka z Krakowa (prezesa Zwigzku Nauczycielstwa Ludowego).

Na sekretarza generalnego powotano p. Wiadystawa Kopczew-
skiego z Warszawy; nadto do sekretarjatu pp. Anne Dobrowolskq
z Krakowa, Franciszka Obrzuta z Jaworza, Amelje Siwiriska z War-
szawy i Eugenjusza Zdrojewskiego z Warszawy.

Na propozycije przewodniczacego uchwalono, ze czas oddzielne-
80 przemowienia trwa¢ moze tylko pie¢ minut, Przyjeto nadto pro-
gon;)ufax;q zmiang punktéw porzadku obrad, a mianowicie 1, 5, 4, 6,
SRS TR

W zastepstwie nieobecnego referenta p. Aleksandra Janowskiego
odczytat jego referat p. t. ,Oswiata pozaszkolna“ p. Wiad. Kopczew-
ski.  Wytyczne referaty $4 nastepujace:

»Katastrofa rozbiorowa zatrzasnela wrota do rozwoju i postepu.
Lud polski w Zyciu obywatelskiem udziatu nie bral, gdyz autokra-
tyczne rzady stawiaty uobywatelnieniy chtopa tame. Zahamowany zo-
st.al normalny ewolucyjny r0zwoj ,obywatela kraju“, Lud nas; jest
bierny, nieuswiadomiony, oddany na tup zacieklej agitacji partyjnej,
Trzeba uczyni¢ olbrzymi wysitek, wiozony w Sprawe oswiaty poza-
szkolne;.

Oswiata pozaszkolna zakre$la sobie: 1) walke z analfabetyzmem,
2) rozwéj Czytelnictwa, 3) ksztatcenie ludu narodowe j obywatelskie,
4) podnoszenie jego poziomu kulturalnego.

Pomysine przeprowadzenie swoich zadar o$wiata pozaszkolna
musi oprzeé przedewszystkiem na inicjatywie spotecznej, paristwo zas
musi zastrzec sobie Prawo czuwania nad ta dziedzina pracy, aby mo-
glo: 1) skutecznie popiera¢ ja materjalnie i moralnie, 2) pobu-
dza¢ jg tam, gdzie inicjatywa miejscowa nie zdobegdzie sie na organi-
zacjg i zaniedba prace na placéwkach kulturalno-oéwiatowych, 3) gro-

“‘_Fjli';@"‘_: s
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dzi¢ materjaty sprawozdawcze z catego kraju, (4 udziela¢ porad
wskazowek.

Wydziat Oswiaty Pozaszkolnej Min. W. R. i O. P. nakreslit so-
bie plan dziatania w zakresie 1) pracy samodzielnej: tworzenie archi-

- wum o$wiaty pozaszkolnej; oglaszanie konkurséw na wydawnictwa po-
- pularne i wydawanie nagrodzonych prac, zakladanie i popieranie cza-

sopism specjalnych, urzadzenie centrali przezroczy, przygotowanie film

- krajoznawczych, organizowanie kursow instruktorskich i t. p.; 2) po-

pieranie poczynar spotecznych.
Praca spoteczna w zakresie szerzenia oswiaty i kultury powin-

S na by¢ prowadzona dwiema drogami: przez ksiazke i przez zywe

stowo, a wiec na tle czytelnictwa i kurséw dla dorostych. Projekto-
wane jest udzielanie zapomog istniejacym juz lub nowopowstajacym
czytelniom i bibljotekom. Na nauczanie dorostych w budzecie Wy-
dziatu Os$wiaty Pozaszkolnej wyznaczono 80% catej sumy budzetowe;.
Nalezatoby stworzy¢ kadry wedrownych nauczycieli dla dorostych.
Szerszy zakres pracy oswiatowej prowadzi¢ moga po miastach uni-
wersytety ludowe; te musi zaktadac spofeczeristwo, zadajac pomocy
materjalnej paristwa.

Jako silne pomoce w nauce szkolnej i pozaszkolnej winny by¢
uwazane muzea, wystawy i wycieczki; zaktadanie ich moze obcigzaé
tez inicjatywe spoteczna. Potrzeba tez zatozy¢ gospody i schroniska

- dla uczestnikéw wycieczek.

Jest jeszcze jeden dziat pracy pozaszkolnej, a mianowicie pod-
noszenie kultury ludu przez sztuke, a zwlaszcza chory, orkiestry i tea-
try ludowe.

Program ten wymaga do realizacji planéw dwodch czynnikow:
pieniedzy i ludzi. Pieniadze w pewnej mierze moze da¢ skarb pari-
stwa, czes¢ wydatkéw musi spas¢ na organy samorzadne miejscowe,
a zrzeszenia, stowarzyszenia i zwiazki muszg uzupeinia¢ budzety.
Trudniejsza sprawa jest znalezienie odpowiednich ludzi. Z koniecz-
nosci czg§¢ tej roboty spadnie na nauczyciela, obarczonego i tak juz
wielka praca, ale w- chwili obecnej na wsi czesto jedyna osobe, przy-
gotowana do pracy kulturalno-oswiatowe;j“,

W zakoriczeniu referent postawit cztery nastepujace pytania do
rozwazarn:

1. Co przypadnie do roboty spoteczenstwu, a co paristwu?

2. Udziat gmin w wydatkach na oswiate pozaszkolna?

3. Udostepnienie nauczycielom udziatu w kursach instruktor-
skich.
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4. Co moze nauczyciel wziac¢ j i
Wt y Z1ac na swoje barki Z Oswiaty poza-

' Z powodu nieobecnosci korreferentki P. Heleny Radliriskiei d
s.kusm po krétkich uwagach p, Bykowskiego 0 potrzebie domg : }"‘
cieczkowych w Krakowie j Wilnie, schronisk nad Battykiem oes
p'atach, a zwlaszcza w Tatrach j Puszczy Bia%owieskiej or,azwolit-

wyslgcham'a referatu p. Antoniny Wim'arzowej z Krakowa o Wycho-
wantu  przedszkolnem*. W streszczeniy referat przedstawia"s"jak

.z 'ca}ym. bogat'ym zapasem sit fizycznych i zdrowia, z rozbudzonem
LL:{Z, zz;mﬂowam;m do pracy, Przygotowane niejako do nabywania na
40 wspolzycia z kole ami i i ;
e gami, z pewnemj zZasobami moralnemi
5 rézniil]{io}; iowsze}:hna nie bedzie mogta poradzi¢ sobie z tatwoscia
Takami, ktdre powinny by¢ usypi j
S : ¢te juz w domy dzieci
cym. =
ym. Dzieci ktore Przebyty rok wychowania przedszkolnego, prz;-

zamteresow.anie tyczy  sie tylez $rodkow osiagniecia celu, co celu sa-
tmego. '[')ZJecko m:.fl wrodzong potrzebe pracy, |ubj prac,owaé — dla-
€20 tez i zabawa jest mu Przyjemna, zaspokaja bowiem te potrzeb
Pracy. To te; w Programie zajeg, €zy zabaw w domy dziiciecynf
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Iﬁ)"zieci‘ podzielimy na 2 lub 3 grupy—bo réinicé_miedzy 3—5
7 letniemi jest olbrzymia, ‘ : ' :
1) Ksztalcenie zmystow za pomoca  odpowiednich przyrzadow
zabaw.

. 2) Cwiczenie migsni: gimnastyka, zabawy ruchowe, pitka, ska-
- kanka, gimnastyka rytmiczna, marsze, <

3) Zajecia z zakresu zycia praktycznego.

2\ 4) Ksztatcenie umystowe i estetyczne: a) Nazwy rzeczy, rozmo-
Wy o rzeczach, o $wiecie otaczajacym; b) rozmowy z dzieémi o rze-
czach,~ od lat 5—7 krétkie pogadanki roznej tresci: etyczne, religijne,
uczuciowe, przyrodnicze, historyczne, jako przygotowanie do historji;
¢) obcowanie z przyroda za pomoca prac w ogrodzie, pielegno-
- Wania zwierzat i roélin, za pomocg wycieczek, spacerow; d) rysu-
~ nek, modelowanie, analiza geometryczna figur; e) latwe cwiczenia
rachunkowe; f) $piew i wyrabianie poczucia rytmu; g) deklamacja
chéralna, :

D) zajgcia reczne slojd dzieciecy, w 7-m roku slojd. drzewny,
garncarstwo, budowanie domow,

Domy dzieciece powinny nie by¢ bardzo liczne, 40 dzieci na
jedna osobe wystarcza, Wychowawczyni powinna zna¢ dziecko do-
skonale pod wzgledem fizycznym, dlatego tez pomiary antropolo-
giczne powinny by¢ robione na kazdem dziecku — oprécz tego powin-
na prowadzi¢ dzienniczek kazdego dziecka. ' :

Domy dziecigce powinny by¢ 2 rodzajow — catodzienne i pot-
dniowe — i plan oczywiscie musi by¢ stosownie do tego utozouy.

Domy te oprécz prywatnych, ktére zawsze bedg dawaty ' inicja-
tywe—powinny by¢ powszechne, W kazdej wsi — obok szkoly 'po-
wszechnej musi by¢ dom dzieciecy.

Referentka w zakoriczeniu zaproponowata nastepujacy wniosek:

»Uznajac, ze nauka szkolna bedzie dopiero wtedy przynosita
pozadane rezultaty, skoro poprzedzi ja racjonalnie przeprowadzone
wychowanie przedszkolne, oparte na doktadnej znajomosci duszy
dziecka i jego rozwoju fizycznego, wychowanie oparte na swobodzie
i samodzielnosci, przygotowujace dziecko do zycia i pierwszego zycia

L etapu — szkoty, zadamy od paristwa i spoteczernstwa:
% 1) Kazda szkola powszechna powinna miec odpowiadajacy jej
'é' dom dziecigcy tak w mieécie, jak na wsi. j

i 2) W kazdem wigkszem miescie powinien by¢ odd‘zi‘elny‘ Jdo"m
' dziecigcy dla dzieci nienormalnych. N e gt i
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3) W wigkszych miastach musza by¢ zatozone Kursy dla wycho-
wawczyri i pielegniarek dziecigcych. Kursy majg by¢ conajmniej dwu-
letnie, potaczone z wzorowym Domem dzieciecym i ztobkiem na mata
liczbe dzieci, w ktérych wychowawczynie odbywacby mogty powazne
studja praktyczne,

4) Domy dzieciece muszg by¢ pod kontrola inspektorek, ktorych
zadaniem bedzie wypracowanie programow, wprowadzanie ulepszer,
pouczanie kierowniczek i zachecanie ich do pracy — ogtaszanie re-
zultatéw najlepszych prac.

5) Zatozone by¢ musza warsztaty krajowe, ktére dostarczatyby
szkotom taniego materjatu dydaktycznego. )

Na tem posiedzenie zakoriczono o g. 124 po pot.

Il posiedzenie — 3 stycznia 1919 r. o g. 4 po pot.

Przewodnictwo objai p. Stanistaw Nowak z Krakowa.

Dr. Radziwittowiczowa odczytata referat o »Wychowaniu przed-
szkolnem*, ktérego gtéwne mysli sa nastepujace:

» Wychowanie przedszkolne nalezy u nas do najbardziej za-
niedbanych dziedzin naszego zycia spotecznego. Ztozyty sie na to
przedewszystkiem warunki polityczne naszego bytu. Nadawano jej
charakter szkoty. Stad nierdwnomiernosé dzieci pod wzgledem wieku
w ochronach, wychowawczyniami sa nie wykwalifikowane ochroniarki,
lecz osoby, mogace nauczy¢ czytac i pisac, ptaca ochroniarek jest
nieréwnomierna, brak warunkéw higjenicznych i pedagogicznych. Na
1135 ochron — 360 ma troche obrazkow, 99 pomoce naukowe.

Ochrona jest placowka zupetnie odrebna, nosi charakter $cisle
wychowawczy. Wychowanie powinno by¢ przyjemne, przedmiot na-
uczania winien dziecko interesowac, a praca przybierze wtedy natural-
ng forme¢ zabawy. Zabawa dla dziecka jest mnie wypoczynkiem, lecz
powazna czynnocia, praca, dobrem, obowiazkiem, ideatem zycia.

W wieku przedszkolnym trzeba zadowoli¢ nastepujace sktonnosci
lub popedy dziecka: poped do ruchu, do czynu, naSladowczy, cieka-
wosci, estetyczny, spoteczny. Dziecko polskie jest wyjatkowo zdolne,
uczuciowe, wrazliwe, ambitne, a przgdewszystkiem urodzonym artysta
z wszystkiemi jego dodatniemi i ujemnemi cechami.

Nalezy mu dac czysta izbe widna, wygodne i porzadne sprzety,
okazy do spostrzegawczosci podczas pogadanek, troche materjatu do
uplastycznienia wiadomosci nabytych i pomystow samodzielnych, kilka
obrazkéw, troche roslin — duzo Wyrozumiatosci, taktu, spokoju i serca.
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Do tej chwili mimo niesprzyjajacych warunkow:

1. Zebrano dane statystyczne o ochronach w b. Kré6l. Kongr.,
a dokonano lustracji $cistej 370 ochron; )

2. Rozciagnieto Scisty nadzor nad szkotami ochroniarek;

3. Zorganizowano kursy dla wizytatorek ochron, ktére stwo-
rzyty kadry instruktorek ochron. : .

4. Urzadzono kursy dopeifniajace dla ochroniarek w Warszawie
i Lodzi. . o

5. Zrobiono pierwszy krok w sprawie umiastowienia ochron.
Wydziat szkolny Magistratu m. Warszawy przyjat na siebie 61 OCl-ll'OI'I,
zaopatrzyt je w niezbgdne pomoce szkolne, podnoszac uposazenie
ochroniarek. ; 54

Préocz tego nalezy podja¢ dalsze kroki wstepne, a mianowicie:

1. Nalezy oddzieli¢ ochrone od szkoty i nadac jej charakter
instytucji wytacznie wychowawczej; i :

2. Nalezy podja¢ inicjatywe, azeby parstwo wzieto o?hrogy
pod swoja opieke, wydalo przepisy obowigzujace przy otwieraniu
ochron, udzielalo pozwolenia na otwieranie ochron tym tylko, ktérzy
poddadza si¢ wymaganym przepisom; . : ;

3. Nalezy ustali¢ zasade, by kierowniczkami ochron mogty by¢
tylko osoby fachowo przygotowane; uposazenie ich powinno by¢
state i dostateczne. ‘ an '

4. Nalezy dazy¢ do tego, azeby w Ministerstwie Oswiecenia
powstat fundusz zapomogowy ochron, z ktérego beda wydawan‘e za-
sitki ochronom, potrzebujacym pomocy materjalnej i zastugujacym
na nia. : .

5. Nalezy dazy¢, azeby Ministerstwo podjeto wydawnictwo
pisma, ktoreby dostarczato materjatu i wskazowek kierownikom

ochron*,

W zwiazku 2z referatami o ,Wychowaniu p.rzed.s'zkoerem“
p. Marja Adolfina Jaworska ze Lwowa w imieniu p. Marji Sarjusz-
Jaworskiej ze Lwowa zglosita i za zgoda Zjazdu odczytata refera_t
o ,Dwuletniem seminarjum ochroniarskiem®. Refe?rat. zawierat
szczegotowo opracowany program i plany naukowe seminarjum, roz-
wijajace ponizsze zalozenia: .

»1. Seminarjum ochroniarskie dwuletnie stawia sobie za.cel
ksztalcenie kierowniczek dla ochron t. j. zakladow, dajq'cyct} opieke
przez pét dnia lub caty dzien dzieciom od 2—6 lat. Seminarja ochro-
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niarskie powstaja w réznych okolicach kraju jako zaktady zupetnie
sam(.)istne. Tam, gdzie sa warunki sprzyjajace, moze powsta¢ przy
Seminarjum ochroniarskiem uzupetniajacy kurs pedagogiczny, trwajacy
Przez rok, jednorazowy lub powtarzajacy si¢ perjodycznie. Zadaniem
jego Dbyloby przygotowywanie kierowniczek do doméw sierocych
Kandydatki zgtaszajace si¢ na ten kurs musialyby udowodni¢ it;
ukoriczyly poprzednio 2-letnie Seminarjum ochroniarskie. Naton;iast
kursa, ‘kszta!cqce opiekunki dla niemowlat do lat 2, jako instytucje
zupetnie rézne nie moga sie faczy¢ z Seminarjum ochroniarskiem
lecz !)owstajq raczej przy klinikach dzieciecych, zakladach dla niemo-
wiat i t. p.
2. Seminarjum ochroniarskie, pragnace odpowiedzie¢ swemu
zadaniu, urzadzone bedzie tak, aby mogto:
_ a) wychowa¢ swe uczennice na jednostki zdrowe i prawe o wy-
rpblonym charakterze religijno-moralnym i narodowym;
b) przygotowa¢ je do zycia samodzielnego;
~ ¢) przygotowaé¢ do przysziej pracy przez danie gruntownego
wyksztatcenia fachowego;

d) przygotowaé do pracy spotecznej chociazby w. skromnym
zakresie. |

33. Seminarjum ochroniarskie obejmuje : a) wlasciwa szkote
ochroniarek i $cisle z nig zigczony, celowo urzadzony internat;
b) wzorowa ochrong urzadzong w ten sposob, aby mogta by¢ tere-
nem ¢wiczen dla uczennic,
i .Seminarja ochroniarskie zaktada sie z reguly na wsi, w blizko-
Sci 'wquszego miasta, z ktérem jest tez latwa komunikacja, Przed-
stawia to nastepujace korzysci:

a) Otoczenie przyrody, Swieze powietrze,. dzialaja dodatnio na
zdrowie uczennic.
g b) W ochronie uczennice zapoznajg sie z takim materjatem, nad
jakim beda w przysztosci pracowaty.

¢) Seminarjum ochroniarskie przez zaktadanie czyteln, koétek dla
matek fztc. daje przykiad swoim wychowankom, jak ochrona moze
wplynac¢ na lud okoliczny. &
- .d) Uczennice, pochodzace z miasta, przywykaja do trybu zycia
wn.e]sklego, Jego ciszy, niewygéd i t. d., t. j. do tych warunkéw
ktére je czekaja w przysziosci. i

e) Blizkos¢ wielkiego miasta da moznosc korzystania niekiedy

z'odczytéw, muzedw, — brania udzialow w obchodach narodowych
it d. ' e
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i) Niektérzy nauczyciele (lekarz, katecheta) moga dojezdzaé
z miasta,

Poniewaz zycie w internacie ma na celu oddziatlywanie wycho-
wawcow na uksztalcenie charakteru, ich umoralnienie oraz wycwicze-
nie w zaletach, potrzebnych przysztej ochroniarce, — wszystkie uczenni-
ce zaktadu obowiazane sa w nim mieszkac.“

Po referacie p. Jaworskiej rozpoczeta sig ogoélna dyskusja nad
wszystkiemi referatami, dotyczacemi wychowania przedszkolnego. We-
diug ustalonej tradycji Zjazdow ograniczano sig tylko do najogélniej-
szych uwag, odkiadajac rozprawy szczegélowe na nastgpny Zjazd.
Glowna uwage zwrocono na referat p. Jaworskiej, godzac sig¢ w za-
sadzie na wytyczne referatow pp. Winiarzowej i Radziwiltowiczowej.

Szereg méwcow (pp. ks. Rychlicki z Krakowa, dr. Weiner z Kra-
kowa, Obrzut z Jaworza, Piekarska z Krakowa) wystapito przeciwko
potrzebie tworzenia specjalnego seminarjum dla ochroniarek, domaga-
jac sie dla nich przygotowania takiego samego, jak i dla nauczycielek
ludowych, i uwazajac za zbyteczne obciazanie parstwa nowym znacz-
nym wydatkiem. Bronili potrzeby seminarjum p;;.: Popiotek z Cie-
szyna, wskazujac na waznag role ochroniarki tam, gdzie tocza si¢ wal-
ki narodowosciowe; Wojcik z Krakowa i dr. Rowid z Krakowa, kry-
tykujac jedynie program, podany przez p. Jaworska, jako zbyt ob-
szerny i niezbyt odpowiadajacy ‘potrzebie; Sojecki z Czestochowy,
podkreslajacy, ze inaczej musi zajmowac sig nauczyciel dzieckiem
w wieku od 3 do 7 lat i inaczej od 7 do 14, a wigc i inne musi
mie¢ przygotowanie. Naog6l prawie wszyscy méwcy wypowiadali sig
za koniecznoscia tworzenia przy szkotach powszechnych ochronek
i omawiania tej sprawy w prasie codziennej i fachowej. Ks. Jamiot-
kowski z Warszawy domagal sie, by ochronke miala nawet kazda
szkola $rednia, gdzie milodziez zapoznawataby si¢ z wychowywaniem
dzieci. Dr. Rowid z Krakowa wysungl postulat obowigzkowosci wy-
chowania przedszkolnego od 3 do 7 lat. Podniesiono nadto wazng
sprawe zrownania ochroniarek z nauczycielkami ludowemi (dr. Wei-
ner z Krakowa, p. Patyna z Krakowa) oraz powolywania na ochro-
niarki osob starszych, matek rodzin (p. Obrzut z Jaworza).

Whnioskéw nie uchwalono. Uznano jedynie nagto$¢ wniosku
p. Sierakowskiej z Poznania, zlozonego w imieniu Powszechnego
Tow. Pedagogicznego:

,Dla ochroniarek z Wielkopolski' nalezy zorganizo-
wa¢ natychmiast specjalny krotki kurs ,odniemczenia“
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czyli ,rzeczy i kultury ojczystej lub tez przyja¢ na prak-
tyke w ochronkach Krélestwa i Galicji“.

Whniosek ten uchwalono.

Po krotkich replikach referentek zarzagdzono przerwe,

- Przewodnigtwo Po przerwie objat p. Ludwik Jaxa-Bykowski ze
wowa. P. Helena Orsza - Radlifiska z Krakowa wygtosita referat

o' ,,_Wychowaniu pozaszkolnem“, ktéry w  streszczeniu przedstawia
si¢ jak nastepuje:

: »Bez wydatnej pracy kulturalnej po za szkola, znaczenie szkoty
PQlee W zyciu narodu niedostateczne i wielka czgS¢ wysitku paristwa
1 nauczycielstwa péjdzie na marne.

- Pziaialnos’é wychowawcza pozaszkolna wsréd miodziezy faczy
sie na.]éciélej z€ sprawami uspotecznienia wychowania i prawnej ochro-
ny dziecka. Oparcie dla niej stanowi¢ moga réznorodne bursy i ogni-
s'ka. Najlepsza pomoc szkole da bibljoteka powszechna dla miodzie-
zy Nalezy stwierdzi¢, ze korzystanie przez miodziez ze specjalnych
bibljotek lub oddziatéw dla miodziezy przy bibljotekach powszech-
r'lych posiada wieksze znaczenie wychowawcze, niz korzystanie z ksia-
zek za posrednictwem szkoty, uczy drogi do instytucji na przysztosé
poszlfolnq najpozadariszej, wiaze z organizacjg, ktérej przepisy, wy-
magajace Scistosci i punktualnosci, posiadajg wielkie znaczenie’ wy-
chowe}wcze, wdraza do samodzielnosci i poczucia odpowiedzialnosci
Skauting posiada olbrzymia role w wychowaniu pozaszkolnem, W sy-'
stem wychowania pozaszkolnego wchodza i réznorodne warsztaty dla
mh:')dzieZy, dajace moznos¢ ksztatcenia zrgeznosci, ujscie dla pot;zeby
tw?rcz(.)éci pracy, gry i zabawy, zwiedzania i wycieczki, S$wietlice
chéry i rozrywki kulturalne, Przy calej tej pracy nalezy sie wyzbyé
wszel-l;iego szablonu i narzucania miodziezy wilasnego kierownictwa
przeciwnie wydobywaé¢ mozliwie najwigcej inicjatywy, twérczej wsp(’)l-’
pracy od matych obywateli, Wspotdziatanie najszersze spoteczeristwa
Z nauczycielami jest tu niezbedne.

Nasuwaja sie nastgpujace postulaty:

il P.oruszam'e W opinji zagadnieri wychowania pozaszkolnego
za poSrednictwem prasy, zebrar i dyskusji w zrzeszeniach nauczy-
cielskich,

2. Zaznajamianie nauczycielek z literatura dla miodziezy.

t 3. Zapoznawanie ich z odnosnemi dziatami bibljotekoznaw-
stwa.
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Wytezenie sil catego spoteczeristwa jest niezbedne w szerszej
akcji na polu oswiaty pozaszkolnej wsréd dorostych, wychowywania
obywatelskiego i kulturalnego szerokich mas narodu.

Podkresli¢c wypadnie, ze wobec zadan, jakie wysunela chwila
dziejowa, wiekszo$¢ niemal metod i dotychczasowych wzoréw nie wy-
starcza, lub wrecz — niemoztiwa jest do uzycia. Do czego nalezy
dazy¢? Pierwszym obowiazkiem jest — wyjS¢ naprzeciw rozwojowi
spotecznemu, dopomdc do dzwignigcia si¢ na wyzszy szczebel kul-
tury tym zywiolom, ktére ku temu juz daza.

Sprawa nowa, najpilniejsza dzi$, jest tworzenie prawdziwych
uniwersytetow ludowych. Spetnienie tego zadania iS¢ musi w parze
z dalszym - rozwojem roznoimiennych kursow dla dorostych, ogélno-
ksztatcacych i praktycznych, objazdéw instruktorskich, podnoszacych
kulture na wszystkich polach.

W zakresie dziatalnosci bibljotecznej najpilniejszem w chwili
obecnej bytoby taczenie ubogich bibljotek w wigksze instytucje, uru-
chamiajace swe zasoby dla zaopatrzenia mozliwie najwigkszej ilosci
srodowisk w ksiazki. RoOwnocze$nie po6js¢ powinno podniesienie
techniki pracy bibljotecznej i zaktadanie biur porad dla samoukéw.

Na miesiace najblizsze pilnie potrzebnem jest dorazne ksztalce-
nie obywatelskie najszerszego ogotu.

Ministerstwo o$wiaty winno popiera¢ pracg, podejmowang przez
samopomoc spofeczna, skupia¢ informacje o wszystkich usitowaniach,
przez wydawnictwa i wystawy popularyzowa¢ catos¢ dorobku. Dzia-
lacze o$wiatowi wnies¢ winni na Sejm projekty ustaw, ulatwiajacych
wychowawcza dziatalnos¢ pozaszkolna, narzucajacych jej popieranie
gminom, przedewszystkiem projekt prawa bibljotecznego.“

Po referacie rozpoczeta sie dyskusja nad nim i nad odczyta-
nym na | posiedzeniu referatem p. Aleksandra Janowskiego.

Przewodnictwo objal p. Stanistaw Nowak z Krakowa. Na po-
czatku wynikla krotka sprawa formalna wobec wniosku, by wogdle
dyskusji nie prowadzi¢, gdyz wszyscy zgadzajg sig na wytyczne re-
feratow. Wigkszoécia gloséw uchwalono dyskutowad, by poruszy¢
wazniejsze strony zagadnienia.

W dyskusji starty sie dwie opinje: cze$¢ mowcow podkreslata
konieczno$¢ nadania pozaszkolnej o$wiacie i wychowaniu charakteru
najbardziej praktycznego, inna czes¢ widziata w tem niebezpieczen-
stwo podniesienia nie kultury, a tylko stopy zyciowej. Dr. Weiner
z Krakowa proponowat urzadzaé kursy rolnicze, ogrodnicze, pszczel-
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nicze, szkoly gospodyr wiejskich, parobkéw, przerébki owocow, wy-
robéw ze stomy, hodowli drobiu, kursy mleczarskie, tkackie, stolar-
skie i t. d. Ks. Rychlicki z Krakowa wskazywal na konieczno$¢
skupienia pracy doksztalcajacej przy Domie ludowym, ktéry powinien
powsta¢ w kazdej wiosce. P. Zebrok z Cieszyna domagat sie two-
rzenia ,ognisk“ dla miodziezy, zakladania teatréw ludowych, organi-
zowania wyktadow i odczytéw z zakresu higjeny. Dr. Rowid z Kra-
kowa i p. Patyna z Krakowa wystapili przeciwko zbytniemu zabar-
wianiu , praktycznoscig“ pracy doksztatcajacej. P. Kielski z Krakowa
wyrazit poglad, ze nalezy opracowaé¢ na podstawie zebranego w dro-
dze ankiet i obserwacji materjatu organiczny program dzxalama Pp.
Radwan z Warszawy i Krzywda z Krakowa wskazali na waing role,
jaka wypadnie w tej dziedzinie odgrywac¢ nauczycielowi ludowemu, i na
wyptywajacy stad postulat dostatecznej opieki spoteczeristwa nad nau-
czycielem. P. Smulikowski ze Lwowa zwrdcit uwage, na S$rodek
wychowawczy i ksztalcacy, jaki moze stanowi¢ perjodyczne pismo po-
pularno - naukowe, co powinno wzia¢ w swoje rece nauczycielstwo,
i powotal si¢ na powstanie podobnej inicjatywy w Matopolsce.

W zwigzku ze sprawa o$wiaty pozaszkolnej poruszono sprawe
szkodliwych wydawnictw, ztych lub bezmys$lnych ksigzek, nieodpo-
wiednich widowisk, pogoni za kryminalistycznemi sensacjami niekto-

rych dziennikéw i t. d. (pp. tazowski z Warszawy, Wojcik z Kra-
kowa).

Po krétkich replikach referentéw: p. Radlifiskiej i w zastep-

stwie nieobecnego p. Al Janowskiego — p. Wiad. Kopczewskiego,
posiedzenie 0o g. 8 m. 40 wiecz. zamknieto.

IIl posiedzenie — 4 stycznia 1919 r. o g. 10! rano.

Przewodniczyt p. Jozef Bojasirfiki z Warszawy.

P. Janusz Korczak z Warszawy wyglosit referat na temat ,,W_y'—

chowanie dzieci moralnie zaniedbanych i zbrodniczych“. . Referat
brzmi w streszczeniu:

»My$l tworcza zakresla, powszednia buduje, wystepna burzy.
Jakim przemianom ulega cudowny gruczot, - ktorego sekrecja mysI?
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Doskonali sie czy wyrodnieje, czy doskonalac si¢ watleje zarazem,
czy wyrodniejac, nie traci moznosci zdrowienia?

; Posiadamy potworne dokumenty: Para wystepnych alkohohkow
wydaje potomstwo, ktore w trzech pokoleniach w ciggu stulecia .—za-
ludnia kryminaty, szpitale dla obtakanych, przytutki, domy publiczne,
spelunkl wystepne.

Czy podobunie jak w starozytnym Egipcie, obok jawnej wiedzy,
gdzie§ w centralnych skarbcach, nie ukrywa sie wiedza .fa]emr?a czy
historja — mistrzyni 2zycia, nie moglaby wiele wyjasni¢ w ciemnem
zagadnieniu o degeneracji, regeneracji i progeneracji ducha? Czy
czunie oko wiedzy nie $ledzi tego, co najwazniejsze i jedyne zawa-
zy na losach przysztych pokoleri? — Kim sg synowie i .wn.uki zbroc.i-
niarzy, przestepcow, obtakancow, awanturnikéw? Je$li jeszcze nie
wiemy, musimy wiedziec. .

Sama statystyka zbrodniczosci mowi niewiele. Moze nie prze-
stepczos¢ wzrasta, a zycie sie staje bardzo ztozone i czujno$¢ prawa
wzrosta?

Obok zbrodni dokonanej i jawnej istnieje zbrodnia niewykryta
i zbrodniczos¢ w potencji. W jakim stopniu wspotczesny ,homo ra-
pax“ ma instynkty drapiezne, ukrywa tajemnica spowiedzi.. A draj
piezny, widzimy w krzywdzie, ktéra panuje, zorganizowanej i legalnej
zbrodni — wojnie, prostytucji, niewoli narodow i klas.

Nie wiemy, jaka role w zbiorowem zycxu ludzkosci odgrywa
wystepek; czy nie Kolumb — wtéczega zdobyt nowe Swiaty, (.fy nie
koniokrad, kochanek carowej ufatwit zwalenie bastjonu tyranji, czy
nie przez alkohol, syfilis, zbrodni¢ ,Przez bol i meczarnie — prz?z
szereg istnien padajacych marnie — leca tloczace swe roje — naprzod
i wyzej“. ;

Czy szczerze pragniemy tepi¢ typy wystepne, czy poddajac se-
lekcji postugujemy sie niemi i nawet hodujemy sztucznie? To¢ w 'sto-
sunkach miedzynarodowych i wewnetrznych potrzebni nam: szplf:g,
szantazysta, demagog, szuler, kurtyzana; panstwo korzysta z '1ch’
ustug dla bratobdjstwa — wojny. Potrzebny sedzia, ktéry na smierc
skaze, i kat, ktéry wyrok wykona.

Jesli wojna zakoriczy sie istotnie liga narodéw, i dziecko zbrod-
nicze stanie sie jedyna wielka troska — zastosujemy profilakty?«;
zbrodniczosci przez walke z nedza, alkoholem, hazardem, deprawacja,
stworzymy wielkie Kkliniki djagnostyczno-terapeutyczne, gdzie sorto-
waé bedziemy dzieci, i jedne znanemi drogami powracac cnocie,.dru-
gie, pozbawiajac prawa do potomstwa, tolerowa¢, trzecie wreszcie —

i
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Q wiane Spo}ec 2 . . .
g Stworz 1 )
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0 wilasnej moralnosci j wilasnwych prawach; ale nie posytajmy tym 4
biatym antropofagom ani dozorcéw anj Zelaznych krat,

SWierze w  wartos¢ wysitkéw, ale nje — wynikéw“.  Dajcie
sprawiedliwo$é, zniknie rychto dziecko moralnie zaniedbane, ale nje—
zbrodnicze, Oddajmy te nieuleczalne storicu, niebu, zieleni, — Bogu.

To bytby dumny eksperyment, godzien dostojnej pokory wielkiego
ludzkiego ducha«,

kowa — od Zwigzku Na-

) : pp. Stanistawa Nowaka z I'{ra Stowas
nylsfc:l’: Li%owego, Pawta Sosnowskiego z Warszaw\};[ a(:;izawy R
ifliz Nauczycielstwa Polskiego i Karo}a Kllml:;: % o
Zfzeszenia Nauczycielstwa Polskich SZko* :iz;iza% Boi‘:r}; ézkolnictwa
‘ s : i przenie
& widowski podni6st sprawg X s rioh
4 _k.P. oD:o Warszawy, zwlaszcza wobec pr0]ektowant‘3g0 "S?z e
- msilfgkiego“ Sprawe te na wniosek p. Bykowskiego p
- els ) =
A : zaltatwienia. . :
mezy‘g“n;_l Z;{v;'agzll:: \;irziés% nastepnie projekt budzetu E(!)mra 8;1:0;;121;
) . . - Q sumq 3800 mare
' i na rok 1919, zamykajacy Sl. L5 ; tarzem,
1 POISkl:’i(;e funkcjonowanie Biura z klerowmkl.em .1 seikdre v:nych
Miztl};e prowadzeniu Biura oddanym. Na p*oi{r}’c'e f“::;cey Lol
y’ ‘ jalna oplate po

: ier proponowat specj . 6000 da-
datk(')‘);'{ pkalzé’ggo towarzystwa, co uczyﬂ_l ey, oko.lsi Zwigzku
‘czlol’1 a. uczycielskie jako cztonkowie nadzwyczaj g
ik na tyna¢ jako subsydja, przedewszystkie
| okolo 10000 moze wplyna
b

W dyskusji nad referatem wziat udziat liczny szereg os6b (pp.
Tatar6wna ze Lwowa, ks, Rychlifiski z Krakowa, Jaworska ze Lwowa,
tazowski z Warszawy, ks, Szkopowski z Warszawy, dr. Weiner
z Krakowa, Nowak 2 Krakowa, dr. Rowid z Krakowa, Lublinerowa
z Warszawy, Kielski z Krakowa, Sempotowska z Warszawy, Szycow-
§ na z Warszawy, ks, Jamiotkowski z Warszawy), z jednej strohy

wystepowano przeciwko pesymizmowi referenta, Wyrazajac przekona- '
nie, ze intensywna i umiejetna praca w odpowiednich zaktadach mo-
Ze znacznie poprawi¢ stosunki. Podkreslano réwnoczesnie brak WSpo-
mnianych zaktadéw. Z drugiej strony czes¢ méwcéw,.podzielajqc
poglady referenta, nawotywala do naukowego zajecia si¢ sprawa dzie-
¢i moralnie zaniedbanych i zbrodniczych oraz do wytezenia sit, by
uzdrowi¢ samo srodowisko, ktére te dzieci stwarza, t. j. spoteczeri-
stwo.  Podkreslano silnije obtude Iludzi dorostych wobec dzieci. Jako
$rodki walki ze ztem proponowano ogélne tworzenie licznych odpo-
wiednich zakladéw poprawczych r6znych typéw, potozenie nacisky na
wychowanie przedszkolne, przeniesienie $rodka ciezkosci w tej spra-

i

~ rzadu.

; ierali iej
Nad projektem rozwingta si¢ obszerna dgsksin. Za;()-leral\l)\/v\a,rs?zaj
ad p % (pp. Nowicki z .
e Istwa ludowego (pp
) dstawiciele nauczycie ; ¢ do z Krako-
iy Sp l'ZeIikowski ze Lwowa, dr. Rowid z Krakowa (1)()Szaarek oy
k- muktére przypadtoby do zaptacenia okoto 170 Ztnien’ia Biura
::i);c r:;sady budzetu, kwestjonujac pOtr;ele s’tl?legg\/ obronie Biura
Pl i dwoch osob.
zatrudniania dla niego dw. ; akowa, Kks.
iWY*chl.]elgo H. Rygier z Warszawy, dr. Weiner zli(lra oy
przemaWIakli pz' Warszawy. Poruszono projekt 111ch;;va ueznania
5 ) . : §
SZk:I;t(l)ana prowadzenie Biura, co jednak nie znalazio
rycz

: : by sprawe
W koricu p. Nowak z Krakowa postaw.ll dwmoi;i,iose}l’( vl:glo-
Sprawy i t, d. i tatwienia prezydjum Zjazdu. \ 3
» kaza¢ do zata i . : iera gto
Po krétkiej replice referenta posiedzenie zamknieto o godz, 14 budi:—:;‘l’l zzzeymal olbrzymia wigkszos¢. Za projektem p. Ryg
po pot. j sowa

ikowi -Bykow-
Sowakyp2 oso(?ri,i.ctwo p. Bojasifiski oddat p. Ludwikowi Jaxa-By
IZEWO g

» . .
b

3§ . . . . g

IV posiedzenie — 4 stycznia 1919 . ¢ g. 4}

Przewodnlczyi p. Jozef Bojasiriski z Warszawy.

Posiedzenie Poswigcono omowieniy Spraw organizacyjnych Zwiaz-
ku i projektowanego wielkiego Zjazdu nauczycielskiego.

Najpierw ustalono skiad prezydjum Zwiazku, powotujac ponow-
nie przez aklamacje, wybranych na II] Zjezdzie w Piotrkowie prof.
Jana Kasprowicza na prezesa Zwiezku, a dr. Karola Dawidowskiego

po pot.

- isj j oraz czynni-
i pr((j)]?kt. dostarczenia Sejmowi i komisjom sejmowym
elem

i jako sfery fachowej,
m inji czyc1elstwa, ja S :
interesowanym 0Opinji nau gl il Gk
» 'Ziltr:ch ministerjalnych, dotyczacych ustroju i org
0 proje y
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mc‘twa, nale?y zwotaé wielki Zjazd, w ktérym oget nauczycielst
u;znqt?y‘udzwl mozliwie najliczniej i najpowazniej. Zjazd powi 'Wa
odby¢ sz.g dostatecznie wczesnie, by Wyprzedzit prace sejmgwe meg
tl;{s't“awarr.n szkoll?emi, a wiec nalezy go zwotac albo na t, zw ots]’ii
1. [ marca, albo w Wielkim Tygodniu t.j. 14 15 a
kwietnia, k.
0% 20 o'brad 'nalez'y powota¢ przedstawicieli wszystkich ziem pol
» @ WIEC procz ziem trzech b, zaboréw, takz i -
Litwy Ukrainy, a nawet, jegli i G- W
» ) et, jesli t i i P6 ;
e i 0 bedzie mozliwe, Ameryki Pétnocne;j,
A licz;‘ioewa;rzyst\;g 1powirmy by¢ reprezentowane Przez delegatow
na ub 100 cztonkéw. Tam dzi
. s A 5 ie towarzystwa -
czycielskie nie istnieja, np. w Poznariski . L &
i , np. ariskiem, na Litwie, Biuro wejdz;
W porozumienie albo z Towarzystwami Oswiatowemi, ktore mogqldbz;z
uznane za towarzystwa, zastepuj {
jace towarzystwa nauczycielskie i
; ; | _ i otrzy-
mfi]q pra’w? wyslama'delegatow—albo tez z wybitniejszemi jednostk}a,-
mi z Posrod nauczycielstwa danej dzielnjc » ktére wskaza sposob
wotania przedstawicieli. gy
g P;oc.z tego Biuro uwaza za wskazane wobec braku organizacji
o.re 0 e.]mf)watyby profesoréw szket wyzszych, ze wzgledu na blisk,i
tzl::r;qz?k, jaki za‘chodm. miedzy uniwersytetami, politechnikami i insty-
mi Pedagoglczngml (w Warszawie) a caoksztaltem szkolnictwa:
przyznaé tyn.l uczelniom prawa cztonkéw Zwyczajnych Zwiazku, o il(;
fzg{osqu Swoje przystapienie do niego, Otrzymaja wtedy gro;a pro
esorskie uczelni prawo wysyfania swoij :
. ; / oich delegatéw na zjazd
Uchwzi;;; te .nalezy wprowadzi¢ jako uzupetnienie do regulaminuJ *
> ;.)r.OJe.ktc?war.]ym Zjezdzie powinny wzia¢ udziat przez swych
pr.ze'stawmeh Towniez towarzystwa oswiatowe ze wzgledu na posta
C\;&;lleerzztér:i porz‘qdku t())brad Sprawy wychowania pozaszkolnego, Liczba
powinna by¢ jednak bardzo o rani o
tracit charaktern nauczycielskiego. TR
Nalezy zaprosi¢ Ministerstwo W i
_ ; -R. 1 O. P. do czynnego ia-
tu w obradach Zjazdu przez swych referentow., e
. l"Fem]atem obr.ad powinny by¢ nie, jak dotychczas, referaty nau-
y“el, 'ec.z projekty ministerjalne, przedkladane Sejmowi: a wiec
ustro;hadmmlstracyjny szkolnictwa polskiego, ustrj i plany szkoty po
Wszechnej i Sredniej, program 5 i :
Y szkél, przygoto ieli
gmatyka nauczycielska i tabdy b o
o - A s
oo t?o.k te:go. moga by¢ na Zjezidzie wygloszone referaty o tredcj
Jjogolniejszej, jak np. o godnosci i zadaniach stanunauczyc.ielskiego
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ktory przyrzekt ks. Gralewski, o zagadnieniach pedagogicznych najnow-
szej doby lub t. p.

Nad powyzszemi propozycjami dr. Dawidowskiego rozwineta sie
dyskusja, w ktérej uzupetniano je nowemi szczegétami lub wskazy-
wano na opuszczenia, nie zmieniajac w zasadzie ich gléwnej tresci.

P. Sempotowska z Warszawy wskazala na konieczno$é silnego
stawiania sprawy o$wiaty pozaszkolnej, poruszenia kwestji prawodaw-
stwa szkolnego i oddania pod zarzad Ministerstwa W. R. i O. P. za-
ktadow wychowawczych. Dr. Rowid z Krakowa zaznaczyt, ze na
Zjezdzie nalezaloby przygotowa¢ referat o uposazeniu materjalnem
nauczycieli wszystkich kategorji.

Poruszono (dr. Rowid z Krakowa) projekt urzadzenia w czasie
Zjazdu wystawy S$rodkéw i pomocy naukowych, uznano jednak po
dyskusji (pp. Nowicki z Warszawy, Stypinski z Warszawy), ze w obec-
nych warunkach urzadzenie wystawy wartoSciowej jest niemozliwe.
P. Kielski z Krakowa podniést projekt urzadzenia wystawy podrecz-
nikéw.

Na wniosek dr. Rowida Zjazd uchwalit w ogélnosci propozycje
dr. Dawidowskiego, zlecajac opracowanie szczegotéw i zwotanie Zja-

zdu prezydjum Zwiazku.
Szczegétowe wnioski dr. Dawidowskiego poddano pod oddziel-

ne glosowanie.

Termin Zjazdu — poczatek marca z ewentualnem przesunigciem
go wedilug uznania prezydjum Zwigzku na ferje wielkanocne-— uchwa-
lono jednomyslnie.

Zaproszenie na Zjazd przedstawicieli towarzystw oswiatowych —
uchwalono jednomys$lnie. Co do ich praw po dyskusji uchwalono:
dopusci¢ przedstawicieli w liczbie do 5, przyzna¢ glos stanowczy
w sprawach, dotyczgcych oswiaty pozaszkolnej. Za przyznaniem
praw réwnych z delegatami nauczycieli glosowaty tylko 2 osoby.

Co do zasad przedstawicielstwa uchwalono wybiera¢ 1 delegata
na 100 cztonkéw danego towarzystwa (18 gloséw; za 1 na 50 czton-
kow glosowato 13 os6b). Co do wynikow glosowania w tej osta-
tniej sprawie Zjazd na zapytanie przewodniczacego nie zglosit zadne-
go protestu., P. fazowski dodal jako dezyderat, by ugrupowania,

iczace od 50 do 100 cztonkéw, mogly rowniez wystaé delegatow.

Nastepnie p. Nowak z Krakowa postawil nagty wniosek, by
o uchwatach Zjazdu prezydjum zawiadomito p. Ministra W. R. i O. P.
Nad sprawa ta rozwineta sie dyskusja. Niektorzy moéwcy obawiali sig
przypisania tego rodzaju wystapieniu cech politycznych (pp. Weiner
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z Krakowa, Bykowski ze Lwowa, Panenkowa ze Lwowa), inni (pp.
Siwiriska z Warszawy, Nowicki z Warszawy, Smulikowski ze Lwowa,
Lazowski z Warszawy, Szado z Krakowa, Krzywda z Krakowa) wska-
zywali na apolitycznos¢ podobnego kroku. Przy okazji wyrazono zal
(pp. Smulikowski ze Lwowa i Szado z Krakowa), ze Biuro Szkolnic-
twa Polskiego nie zaprosito oficjalnie Ministerstwa na Zjazd, gdyz,
jak oSwiadczyt ks. Gralewski, przedstawiciele Ministerstwa biorg udziat
w obradach jako cztonkowie Komisji Pedagogicznej Stow. Naucz. Pol.
Po zamknigciu i wyczerpaniu dyskusji przewodniczacy poddat
pod glosowanie wniosek, domagajacy sie, by prezydjum Zjazdu za-
wiadomito Ministersiwo (w mys$l poprawki p. Pannenkowej ze Lwo-
wa) o powstaniu i ukonstytuowaniu sie Zwiazku i o uchwatach Zjazdu.
Whniosek zostat przyjety 21 glosami.

W koficu odczytane zostaty nastepujace wnioski, uchwalone
przez Sekcje Szkolnictwa Zawodowego — dla uchwalenia przez Zjazd.

»1. Sekcja Szkolnictwa Zawodowego Zjazdu Dele-
gatow Towarzystw Nauczycielskich wyraza opinje, ze wszy-
stkie szkoly zawodowe bez wzgledu na specjalno$¢ facho-
wa winny podlega¢ kierownictwu wtadz, powotanych do
szerzenia oSwiaty i kultury, to jest Ministerstwu Wyznar
Religijnych i Oswiecenia Publicznego, pozostajac w tem
Ministerstwie w zawiadywaniu specjalistow dla kazdej ga-
lezi szkolnictwa zawodowego.

2. Sekcja wyraza izyczenie, by Zwiazek Polskich °

Towarzystw Nauczycielskich zechcial wnie§¢ do Sejmu
Ustawodawczego przez odpowiednich postow wniosek o wy-
danie ustawy, obowiazujacej wiascicieli zakladéw przemy-
stowych, rzemieslniczych, handlowych i t. p. do posylania
ich nieletnich pracownikow i t. zw. terminatorow do szkoi
doksztatcajacych dziennych.

3. Sekcja uznaje za niezbedne na przyszlym Zje-
zdzie referaty na temat: a) o szkotach rzemieslniczych niz-
szych, b) o szkotach rzemieslniczych doksztatcajacych, c)
o szkotach rzemie$lniczych wyzszych, d) o szkotach tech-
nicznych S$rednich, €) o szkotach dla ksztatcenia nauczy-
cieli i nauczycielek szkét zawodowych,

Dwa pierwsze wnioski Zjazd uchwalit, trzeci przekazal prezy-
djum Zwiazku,

d
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Na tem zakoriczono dwudniowy IV Zjazd. Delega.tov:/1 Z:lail:
Polskich Towarzystw Nauczycielskich. Przewqdmczacy Zjaz u;cz ;’.Obo-
dwik Jaxa-Bykowski, ktory wobec nieprzybycia ?rof. Kaspzro;vdnai g
wiazki swe petnit do korica, podziekowal. .uczestrflkom za ; gzakmceme
monijng pracg, ktorej w ostatniej chwili grozito pewn 5
dalo sie go jednak uniknac. Sy

Ostatnie posiedzenie skoriczyto sie 0 g. 9-ej wieczorem.

Sekretarz generalny Il Zjazdu delegatow
polskich towarzystw nauczycielskich:

Wiadystaw Kopczewski.

Warszawa.




