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Wstep

Orgarizacja handlu wewnetrznego na ziemiach Korony
Polskiej w 2 pot. XVII i w XVIII stuleciu - to problem,
ktéry nie doczekat sie Jjeszcze studidw historycznych.
Wynika to ze stanu zachowania Zrddei szczegdlnie ubogich
w informacje dotyczgce malych osrodkdéw handlowych, ktdre
w ogdélnej strukturze rynku musiaty stanowié podstawowe
ogniwo wymiany. Jednoczesnie dostrzec mozna niecheé histo-
rykéw do podejmowania badart nad miastami i miasteczkami
w dobie ich najwiekszegc gospodarczego upadku. Kryzys
ekonomiczny, wojny i liczne kleski elementarne tych czasdéw
doprowadzié¢ miaty miasta, a w szczegdlnosci’ najmniejsze
osrodki do catkowitej ruiny. Miasteczka skupiaty nie-
zwykle mala liczbe warsztatéw rzemieslniczych, pozbawione
byty ludnosci kupiecko-handlowej, a dominuj3cym w nich za-
jeciem bylo rolnictwo. W historiografii -ozpowszechnil sie
sgd, 2e z ekonomiczneg: punktu widzenia maite oSrodki wy-
miany i wytwdérczodci rzemieslniczej byly wsiami. Ré2nica
miedzy miasteczkiem a wsig 2 por. XVII i XVIII w. w zwig-
zku z tym sprowadzaé sige musiala do innych praw, ktdrymi
postugiwali sieg ich m{eszkaﬁcy, a w konsekwencji do innej
przynaleznosci stanowe:.®

Kryzys malych osrodkdéw wymiany i hsndlu zwigzany byi,
jak sie powszechnie uwa?a ze zjawiskiem duzego zageszcze-
nia miast i miasteczek, przy czym ciggle w 2 poi. XVII
i w XVIII stuleciu przybywato lokacji osad miejskich. Zja-

wisko tworzenia nowych o$rodkéw wytwdr:zo-handlowych po-
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zostaje y sprzeczno$ci 2z rozprzestrzenionym pogladem
o katastroficznej sytuacji ekonomicznej miast polskich
w analizowanym okresie. Trzeba przyznaé, e wiele prdéb
tworzenia nowych miast sige powiodlo i lokac)e te nalezato-
by uzna¢ za udane, a osady te trwale nabraly charakteru
miejskiegu.2

Kontrastowo, w stosunku do badari nad miastami i mia-
steczkami w 2 pol. XVII i XVIII stuleciu przedstawiajg sie
ustalenia dotyczace okresdw wczesniejszych, zwlaszcza cza-
séw Swietnosci miast szesnastowiecznych. Ustalenia odno-
szgce sie do tamtego okresu przenoszono i na czas pdéZniej-
szy. Jest to dobrze dostrzegalne w badaniach nad organi-
zacja handlu wewnetrznego, w tym i w najni2zszym szczeblu
rynku malomiasteczkowego. Zwielokrotnianie liczb zjazdéw
handlowych, o ktdére =zabiegaly miasteczka polskie tego
czasu, mialo by¢é wyrazem zastoju w handlu wewngtrznym
i préb szukaria ratunku w dodatkowym mno2eniu jarmarkdw
i targdéw, ktére miatyby o2ywic¢ zamierajgcy ruch handlowy.3

W drugiej potowie XVII i w XVIII w. aktywizowaly sie
wiejskie osrodki wymiany. Powstawaly liczne targowiska
wiejskie, gdzie w czasie dorocznych jarmarkéw i coty-
godniowych targéw odbywata sige regularna wymiana handlowa.
Targowiska te uzyskiwaly przywileje analogiczne do miej-
skich przywilejéw handlowych. Krdél zezwalal na odbywanie
targéw we wsiach i miejscach targowych - osadach nie
dysponujacych prawem miejskim., Zjawisko to jest dzi$ cai-

kowicie pominigte w badaniach historycznych, mimo, 2ze



w historiografii odnale#¢ mozna pojedyricze zdania charak-
teryzujgce niektdére jego przykiady. Jecnoc z pierwszych
spostrzezerd nalezy do Stanisiawa Herbsta, ktéry w 1953 r.
na sesji naukowej PAN "Odrodzenie w Polsce", mdéwigc
o miastach i mieszczaristwie polskim stwierdzil: "W ciagu
dwu niemal wiekdéw wzrastata ilos¢ osiedli wyposazonych
w prawo miejskie. Oczywidcie nie wszystkie osiedla mialy
"magdeburgie"”, zdarzaio sie, 2e targi odbywaly sie we
wsiach kodcielnych, niektdre zas$ wsie znad Wisty w XVI w.
stanowily dawne o$rodki handlu zbozem, skupiajgc kupcdw
hurtownikéw. W XVII w. jako powazny osrodek wymiany wy-
rastajg Pulawy, ktére formalnie "osadgy miejskg" stang sie
w 1861 r. Sg to wypadki rzadkie". Herbst wskazal przykla-
dy: Kamionu u uj$cia Bzury, Modlina (Mogilna), Skrwilna,
Podgérza pod Ptockiem 1 Nowego Targu.4 Historyk ten powo-
lat sie przy tym na dos$¢ charakterystyczng uwage Anzelma
Gostomskiego, ktéry w 2 pol. XVI stqlecia pisal: "To jest
miasteczkom szkodliwa, i2 ksig2a przy wsiach kedy kodcio-
ty, targi zato2yli przeciw prawu, tak iz miasteczka zubo-
2yli niczym wigcej jak tymi targi, a piwa po wsiach wa-
rzeniem; tym2ze sige wsi ubozg i nabozedstwo ginie, kiedy
okolo kosciota kiermasze, a pospolicie gorzalkoue'.5

Mimo du2ego nasilenia po II wojnie <$wiatowej prac
nad historig gospodarczg problem wsi, gdzie odbywaly §ie
targi i jatnatk; nie doczekal sie badari. Nie interesowali
sie nim historycy miast XVI-XVIII wieku, zbyt silnie sto-

sujgcy ten element definicji miasta, ktdéry méwi o miescie

7



Jjako o osiedlu wyposatonym w praw? miejskie, 3 w zwigzku
z tym wsie targowe, ktdére nie posiadaty tych praw nie
byty miastami.6 Du2e klopoty 2z aoborem hasel mieli re-
daktorzy "Miast polskich w Tysiaclecid", ktérzy do swego
przegladu wigczyli niektére takie oSrodki wymiany jak:
Piaski, Kargowg, Krasnosielec i inne. Dotyczyio to przede
wszystkim osad, ktsre po uzyskaniu praw targowych zaczeto
nazywa¢ miastami lub pdZniej nadano im przywilej loka-
cyjny.7 Miejski <harakter ukl3ddw przestrzennych takich
osad przyciggal uwage urbanistéw. Autorzy "Katalogu za-
bytkéw sztuki w Polsce" wskazywali na fakt, 2e mimo for-
malnego braku praw miejskich posiadajg "miejskie" uktlady
przestrzenne, z wyksztaltowanymi placami rynkouymi.e
Nieco bli2ej z problemem zapoznaje praca W. Trzebiriskiego,
ktérej przedmiotem byla urbanistyczna dzialalno$¢ magna-
téw i szlachty w XVIII stuleciu. Osada tego typu intereso-
wata go tylko wtedy, gdy etap wsi targowej byl szczeblem
do péZniejszego uzyskania praw miejskich, lub przynajmnie)
miana--niasta - mimo braku lokacji. Spowodowalo to, 2e
w pracy Trzebiriskiego odnajdujemy nieliczne przykitady wsi
targowych. Nie zajgt sie on blizej ukladami przestrzenny-
mi tych osrodkdw zwracajgc baczniejszg uwage na wielkie
zato2enia patacowo-miejskie charakterystyczne dla miast
magnackich, nie za$ dla szlacheckich wsi targowych.9 Nie
znalazto zjawisko uprzyuilejoyywania wsi prawami targowymi
miejsca réwniez w badaniach historykdw prau..lo

Problem wiejskich osrodkdw targowych nie doczekal sie



Jjeszcze szczeg6iowego omdéwiernia w historiografii. Nie zba-
dano ani jego wielkosci - pozostajqc przy sgdzie S.Herbsta
wskazujacym na rzadkos¢ tego typu punktdw wymiany. Nie
zastanawiano sig nad genczg zjawiska. Koniecznos¢ takich
badari dyktuja zainteresowania organizacja hanﬁlu wewnetrz-
nego obowigzujgcego w XVII i XVIII w. systemu wymiany lo-
kalnej i regionalnej, a wydaje sie, 2ze targ wiejski oyl
wéwczas jej niezwykle waznym elementem. Nie zwracano uwagi
na zwigzki miedzy obserwowanym tu zjawiskiem wytworzenia
sieci pozamiejskich o<grodkéw handlowych ze zmianami
struktur gospodarczych . spotecznych (upadek gospodarczy
starych miejskich os$rodkdw wymiany i wytwarzaqia sie sie-
ci nowych odrodkéw, $ciggajacych rzesze 1ludnosci
"miejscami cudownymi"). Warto zwrdécié uwage na fakt, z2e
wspéiczedni nam geografowie dokonujac typologicznego
rozréznienia kategorii osad (przyjmujgc za podstawe nie
moment prawny, a funkcje gospodarczo~spole¢zne) wyodrebni-
1li osobny typ osiedla o charakterze przesciowym miejsko-
-wiejskim i wskazali jego podstawowe cechy oraz funkcje
gospodarczo-spoleczne.11
Problem targowisk wiejskich implikuje szereg pytar:
Co wplywalo na aktywizacjie tej a nie innej miejscowo$ci?
ﬁo sprzy jato powstawaniu targowisk wiejskich? Czy bylo tc
zjawisko samorzutne, czy te2z sterowane - jedynierodzwier-
ciedlajgce dgznos¢ do zwigkszenia dochodéw poprzez uzyski-
wanie oplat targowych? .akie mialo skutki dla organizacji

rynkdw: lokalnych, regicnalnych i krajowego? Czy zjawisko
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wsi targowych bylo specyficznie polskie, czy posiadailo
“swoje odpowiedniki w organizacji handlu wewnetrznego
w innych krajach? Znalezienie odpowiedzi na postawione
pytania jest celem niniejszej pracy.

Zbadanie problemu targowisk wiejskich nie jest sprawg
tatwa. Zrddta sa niezwykle ubogie w informacje o handlu we
wsiach. Sporadyczne tylko wzmianki mozna odszukac¢ w lustra-
cjach, ktére sz dobrym Zrédiem do badari ekonomiki wsi
i miast w interesujacym nas okresie (lustracje z lat:
1660-4, 1765, 1789 r.).12 Brak informacji o targowiskach
wiejskich w 1lustracjach nie moze dziwié, gdyz Jjak sie
w toku badari okazalo, zjawisko to miaito ograniczone roz-
miary w krélewszczyznach. Nie mozna problemu poznac¢ w oper-
ciu o gospodarcze archiwalia podworskie. Te zachowaly sie
giéwnie dla wielkiej wlasnosci ziemskiej, wymagajacej roz-
budowanego zarzadzania administracyjnego, a wsie targowe
nie byty typowe dla débr magnackich. Nie zajmowala sie tym
problemem 1literatura ekonomiczna XVII i XVIII w., gdyz
przeznaczona ona byta dla zarzadcédw duzych majatkdéw, nie

13 Wymieniony wy-

zas$ dla niemagnackich débr szlacheckich.
zej material Zrdédiowy stanowi jednoczesnie podstawe prawie
wszystkich prac historykéw gospodarczych, badajacych
polskie zjawiska ekonomiczne tego czasu. Nie mozna tez
opiera¢ sie na koscielnych materiatach Zrdédiowych, gdyz
w organizowaniu tego typu wymiany instytucje koscielne

uczestniczyty rzadko (tylko z co dziesigtego targowiska

wiejskiego kler pobieral optaty targowe).
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Wlasciwie jedynym masowym Zrddiem do badania tego
zjawiska sg krdélewskie przywileje zezwalajace na odbywa-
nie targéw i jarmarkéw we wsiach Korony. Przywileje -
Zrédia normatywne, nie mogqy by¢ analizowane jako dokumen-
tacja stanu istniejgcego. Brak Zrdédet innego typu, ktdre
umo2liwiatyby sprawdzenie realizacji przywileju, powodu-
je, 2e nale2zy Jje interpretowa¢ bardzo ostroznie i ze
w efekcie uzyskuje sie obraz stanu zamierzonego, a nie
istniejgcego.

Najwiecej wzmianek o przywilejach na targi i jarmar-
ki we wsiach dajq akta wytworzone przez kancelarie koron-
ne: kanclerza wielkiego i podkanclerzego - Sigillata,
Ksiegi Kanclerskie i Metryka Koronna.

Ksiggi Pieczetne Metryki Koronnej (Sigillata) zawie-
raja regesty uwierzytelnionych pieczecig dokumentéw krdé-
lewskich. W Archiwum Gldéwnym Akt Dawnych (AGQD) w Warsza-
wie przechowuje sig 44 tomy tych ksigg, obejmujgcych pisma
wychodzgce z kancelarii od 24 lipca 1658 do 14 kwietnia
1794 r. Pojedynczy tom przechowywany jest w zbiorach reko-

piséw Ossolineum we Uroclauiu.lA

Sigillata nie sg komplet-
ne, brak w nich wpiséw: z roku 1666, od listopada 1668 do
paZdziernika 1669 r., od listopada 1673 do lutego 1676 r., _
od sierpnia 1676 do czerwca 1685 r., od grudnia 1706 do
listopada 1709 r., od kwietnia do sierpnia 1712 r., z roku
1717, od 1lutego 1733 do lutego 1734 r., od paZdziernika
1763 do grudnia 1764 r., od kwietnia do grudnia 1793 r.

Nie koniec z niedostatkami Sigillat. Byly prowadzone przez
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kanclerza i podkanclerzego. Zakres obowigzkdéw obu kance-
larii nie by; okreslony i przywileje targowe dla wsi
ewidencjonowane byly alternatywnie - albo w ksiggach
Sigillat podkanclerskich 1lub kanclerskich. Trudno usta-
li¢, czy brak wytworéw ktérejs z kancelarii jest spowodo-
wany zaginieciem ksieggi, czy tez druga kancelaria wypei-
nita cato$¢ obowigzkéw w tym zakresie.15 Dlatego spotyka-
my niekiedy dokumenty uprawniajgce do odbywania spotkar
handlowych, ktérych regestéw nie mozna odszukaé w Sigil-
latach, a zachowaly sie oblaty w Metryce Koronnej 1lub
aktach grodzkich. Niekiedy o wczesniejszych dokumentach
normujgcych handel wiejski wspominaja pdéZniejsze przywi-
leje.

Regesty pozostawiaja wiele do 2yczenia. Niektdére s3
bardzo lakoniczne i skgpe w informacje, np. z 1729 r.
"Nundinae et fora septimanalia in bonis Sicin celebrandis
instituuntur” lub z 1701 r.: "Jarmarki we wsi dziedzicznej

“.16 Inne regesty

Markowice urodzonego Pawla Morawskiego
Sigillat s3 obszerniejsze i zawieraja wiecej wiadomosci,
np. "Przywilej na 12 targéw co rok do wsi Miyrica w ziemi
dobrzyriskiej dany" (1791 r.) 1lub - "Nundinae binae pro
festo SS Omnium et Purifications Beatae Virginis Mariae
in villa Jadow, palatini Mariaeburgenis, (in) Masoviae"
lub dotyczgcy tej samej wsi regest przywileju z 1776 roku:
"Przywilej na targi co srzoda w kazdym tygodniu do dzier-

2awy Jadéw nazwanej, w woj. mazowieckim, a ziemi nurskiej

lezgcej, w dozywotniej posesji ur. Karola Malczewskiego,
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generata majora w wojsku koronnym bedacym dany".17 Czesto

brak informacji o przynaleznosci administracyjnej wsi,
stanie prawnym ddébr (krdlewskie, duchowne, dziedziczne
szlacheckie), w jednym orzypadku {przywilej z 1740 r. dla
Jakuba taszewskiego) wystawiono dokument z tzw. okienkiem,
pozostawiajgc odbiorcy uzupeinienie go nazwa miejscowosci

targouej.18

Wymienione niedostatki podstawowego Zrddia,
Jjakim sg Ksiegi Sigillat Metryki Koronnej, powaodujs, 2e
wartos¢ statystyczpa uz;skanego z nicn materiatu jest
niewielka i wszystkich danych liczbowych uzyskanych z Si-
gillat nie mozna trzktowa¢ jako obrazujacych catosé zja-~
wiska. Brak okresler przynaleino$ci organizacyjnej uorzy-
wilejowanych osad i brak stwierdzerh o przynaleznosci do
réznego pod wzgledem wiasnosci typu ddor wymagato dalsze-
go sprawdzenia i identyfikacji, co nie zawsze bylo mo2li-
we. Przyktadem moze by¢ targowa wie$ Degbowc (woj. kaliskie),
trzykrotnie obdarzana przywilejami na jarmarki, ale utoz-
samienie jej z konkretng miejscowos$cia jest bardzo trudne

i mo2e byc¢ uatpliwe.19

W sumie dla 400 miejscowos$ci za-
chowaty sie wzmianki o przywilejach w aktach wtadz cent-
ralnych (Sigillatach, Ksiegach Kanclerskich i Metryce
Koronnej).

Mato przydatne okazaly sie Ksiggi Wpisdw Metryki
Koronnej, gdzie odnalcezono zaledwie kilka tekstéw obla-
towanych przywi}ejﬁw targuwych. Rzadkos: wystepowania tego
typu oblat w ksiegach Mewrvki Koronrej kaze wnioskowaé, 2c

zezwolenia targowe nie pr:sadstawialy wiek<zej wartosci dla
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odbiorcy - skoro nie chcial on wpisaC dokumentu do akt
centralnej kancelarii paristwowej. Byt moze odbiorca byi nie-
zbyt bogaty i nie staé¢ go byio na ponoszenie dodatkowych
kosztdéw, zwigzanych z wpisaniem oblaty.20

Irédiem o duzej wartodci okazaty sig Ksiegi Kancler-
skie, gdzie kopiowano pisma wychodzgce z kancelarii kré-
lewskiej. Zaczegto je prowadzié¢ w 1latach 30-tych XVIII
wieku, a od 1764 r. zawieraja kopie wszystkich wychodza-
cych pism. Ksiegi Kanclerskie i niektdére akty oblatowane
W Metryce Koronnej znacznie uzupeiniaja bardzo skgape
z reguty regestry Sigillat.21

Réwniez rzadko odbiorcy oblatowali przywileje targo-
we w aktach grodzkich. Przeprowadzona przez archiwa
polskie tzw. kwerenda wiejska sluzaca zebraniu materiaidw
do historii wsi polskiej XVII i XVIII w. w aktach grodz-
kich natrafila zaledwie na 21 oblat wiejskich przywilejdw
targowych.22 Kierujgac sie "Kwerenda" siegnigto do wskaza-
nych przez nig ksigg z oblatowanymi dokﬁmentami uzupei-
niajac w ten sposéb peing tresé przywilejéw. Przejrzenie
catosci ksigg wpisdw ziemskich i grodzkich z tego czasu
wobec ogromnej liczby tych akt, przy wzglednie rzadkim
oblatowaniu takich dokumentéw jest praktycznie nie wyko=-
nalne.

Przywileje na targi i jarmarki dla wsi maja stereoty-
powg formule, zawierajgca ten sam zestaw informacji. Warto
przytoczy¢ przyktadowo taki tekst - przywileju dla wsi

Zielunia w woj. plockim 2z 1778 roku: "Stanistaw August
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krél polski etz. Cznajmujemy niniejszym listem, przywile-
jem naszym, wszem obec i kazdemu z oscbna, komu o tym wie-
dzieé¢ nalezy. Iz czutosci i dobroczynno$ci naszej krdélew-
skiej rzecz przyzwoita baczac, wszelkimi sposobami
i srzodkami pomnaza¢ dobro i maj3gtki poddanych raszych.
Chetnie wigc do tego korica przychylilismy sige na prosbe
ur. Rudzifiskich wojewodzicéw mazowieckich do nas wniesio-
ng, abydmy targi we wsi Zieluri nazwanej, w wojewddztwie
ptockim, a powiecie sierpskim 1lezacej, tychze ur. Ru-
dzifiskich dziedzicznej, co tydzieri nadaé¢, naznaczy¢ ra-
czyli, jakoz wiecznemi «<zasy naznaczamy i nadajemy b=z
szkody Jjednak poblizszych miast, miasteczek i wsidw,
w ktdérych dawniej za przywilejami targi odprawowa¢ sieg
zwykty. Na ktdére to targi teraz wyznaczone wolno begozie
do pomienionej wsi wszelakiego narodu kupcom et cuius-
cunque status et conditionis ludziom przyjezdzaé, przy-
chodzié¢, rzeczy wszelakie, zboza przywozid, konie,
bydio rogate i nierogate przypedzad; to wszystko przeda-
waé¢, kupowad, rzeczy za rzeczy zamieniadé, i insze sprawy
na targach pozwolone odprawowaé - pod wolnoscig i bez-
pieczeristwie jadacym, idacym, na tych targach bawigcym
sige i z nich powracajacym, w prawie opisanemi i warownemi.
Takich tylko nie dpuszczajac, ktérych prawa od wspéikowa-
nia z dobremi odcalajg i onego zabraniaja, prawa nasze
krélewskie, Rzeczypcspol.tej i Koscivle Swietego Katolic-
kiego w catosci zachowujyc. Na co dla lepszej wiary przy

podpisie reki mnacszej pieczeé koronng przycisngé rozkaza-
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lidsmy. Dan w Warszawie dnia XVI miesigca listopada roku
pariskiego MOCCLXXVIII, panowania naszego XV roku ..."23

Formularz dokumentu targowego zawiera nastegpujace
informacje: 1. nazwe wsi 1lub ddébr przywilejowanych,
2. przynalezno$¢ administracyjng miejscowosci 1lub débr
(wojewdédztwo, niekiedy tez ziemie i powiat), 3. typ ddbr
(dziedziczne, szlacheckie, dzierzawy krdékewskie, dobra
duchowne), 4. nazwisko, imie i tytulature osoby przywile-
jowanej, 5. terminarz zjazdéw handlowych (dzieri tygodnia
w przypadku targdéw tygodniowych, $wieta kosScielne w przy-
padku jarmarkdw), 6. zak;z przeszkadzania przez przywile-
jowane targowisko okolicznym o$rodkom targowym, 7. krd-
lewskie zabezpieczenie wolno$ci osobom rdéznych standw,
z wyjatkiem takich, na ktdérych cigzy wyrok sgdowy, 8. da-
tacje aktu, 9. podpisy.

Bardzo rzadko dokumenty targowe podaja przedmioty
handlu lub szczegdélniejsze motywy nadania. Zestaw okreslo-
nych informacji, ktdére uzyskujemy z przywilejéw targowych
lub ich regestéw najczesciej Jjedynego Zrdédia do b#daﬁ
handlu wiejskiego, dyktuj3 mozliwo$¢ poznania niektdérych
tylko aspektdéw zjawiska. Mozna okreélié aktywno$¢é poszcze-
gélnych grup spotecznych, zyskujgcych takie dokumenty;
wskazaé¢ nasilenie regionalne zjawiska itd.

Akty krdélewskie zezwalajgce na wiejskie zjazdy han-
dlowe zawieraja okreélenia: "przywilej do wsi", "do débr",
niekiedy "do miejsca". Pewne niebezpieczeristwo kryje sie

w sformulowaniu "dc ddébr". Ustalono, 2e pod pojeciem "do
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débr" w 21 przywilejach mamy do czynienia z osadami ob-
darzonymi wczed$niej prawami miejskimi, a ktdre figuruja
w dwczesnych wykazach miast, te przywileje (dotyczgce 20
miast) pominieto.24

Trudno$ci terminologiczne nie koriczag sig na takim
rozréznieniu i jego interpretacji. Cata masa wsi targo-
wych, osad nie posiadajgcych praw miejskich otrzymywala
prawa handlowe, a dokument nazywal je miastem. Przykiady
tego sa bardzo liczne. Osada Topczewo (woj. podlaskie)
jako wie$ uzyskala przywileje w 1659 i 1699 r., w doku-
mencie targowym z 1744 r. okreslona zostata jako "oppi-
dum".25 Analogiczng sytuacjeg obserwowac m02ng w stosunku
do innych wiejskich targowisk - m.in. podlaskich, np. jako
“oppida" otrzymaty przywileje targowe: w 1687 r. Kozany,
1688 r. Dolubdéw, a w 1752 Ostrozany - we wczesniejszych

26 Nie mozna niestety obj3¢ badaniami

aktach zwane wsiami.
tych wsi, gdyz najczedciej nie jesteSmy w stanie stwier-
dzi¢ czy miejscowo$ci te rzeczywiscie nie otrzymaly loka-
cyjnego przywileju miejskiego.27

W wielu dokumentach targowych stwierdzamy, 2e byty to
zatwierdzenia sankcjonujgce stan istniejgcy, nie za$ stwa-

rzajace nowg sytuacje.28

Wreszcie cata masa wsi nigdy nie
otrzymata, ani nawet nie ubiegala sig¢ o odpowiednie doku-
menty handlowe, jednak funkcjonowaty w nich targowiska,
na co dowodem jest u2zywanie okre$lenia "rynek" na oznacze-

//""~Bi§?u przykos$cielnego. 29
Dpﬁﬁcz przywilejéw na targi we wsiach spotykamy tez

17



inny typ dokumentdéw normuj3cych pozamiejsky organizacje
handlu wewngtrznego. 53 to zezwolenia instytucjom kodciel-~
nym i cerkiewnym na pobieranie optat targowych z targo-
wisk ;u:zyko$cie1nych.30 Lepiej zjawisko to Jjest znane
Zz terenu Podlasia. W 1636 r. uprawnienia pobierania optat
targowego we wsi Paprotnia otrzymat tamtejszy pleban.31
W 1765 r. cerkiew $w. Jana Ewangelisty w Nowym Berezowie
(wsi w woj. podlaskim) uzyskata "konfirmacje praw i przy-
wilejéw cerkwi nowoberezowskiej religii grecko-unickiej
stuzgcych", gqdzie stwierdzono: "z targowego egzakcyja
festa czyli prazniki od Zydéw i inszych przedajacych na
wiasng swojg potrzebe, tudziez ludziom cerkiewnym, podda-
nym na ich domowg potrzebe".32 We wsi Bialymstoku (woj.
podlaskie) w 1664 r. Jan Kazimierz zezwolil na wolny han-
del w posiadiosciach koscielnych.33 Z targowiska przy-
koscielnego wyrosio péZniejsze miasto Biatystok. Zezwole-
nia na pobieranie targowego przez ko$cidél zawarowane
w potwierdzeniach praw beneficjalnych nie podajg termi-
néw, handel odbywal sie tam tylko w czasie "praznikdéw" -
"odpustéw”" oraz $wiat kodcielnych. Prawa na targowe bywa-
'y dotaczone do innych praw kodcielnych (cerkiewnych)
i wraz 2z nimi zatwierdzane. Kwerenda Zrédiowa, prze?
wzglad na obszerno$é archiwdéw koscielnych i ich znaczne
rozproszenie nie jest mozliwa do przeprowadzenia.

Wzmianki o zabiegach uzyskiwania przywileju targowe-
go dla wsi spotykamy niekiedy w instrukcjach poselskich na

sejm, np. w 1640 r. szlachta ziemi bielskiej miala sie do-
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magac: "Takze o targowe w lopczew:e, 1zby siuzylo koscio-
towi tamecznemu topczewskiemu majg sie przyczynié“.}4
W 1689 r. sejmik w Wiszni nakazai w« "pztitach" -cwegc
laudum: "Takze wniesiong instancje od Imci pana franciszka
Orzechowskiego towczego ziemi przemyskiej serio promo-
vebunt Imci panowie postowie nasi, aby we wsi Cisowie, na
pograniczu od Wegier, w pow. 2ydaczowskim zostajacym
mégt otrzymaé constitutionem jarmarkdw”.}s

Dla statystycznego zbadania niektdrych aspektdw ana-
lizowanego tu zjawiska, celem zachowania wtasciwych pro-
porcji regionalnych chronologicznych, czy typologii od-
biorcdw przyjeto tylko te przywileje, ktdrych regesty lub
same teksty dostarczyta kwerenda przeprowadzona w Sigil-
latach, Metryce Koronnej i Ksiggach Kanclerskich pomijajgc
w zestawieniach informacje pochodzgce 2z innych Zrddel
i literatury historiograficznej, wykorzystujac je Jjedno-
czesnie jako materiail uzupelniajqcy.36 .

Wykorzystane Zrdolta warunkuja zakres chronclogiczny
badafd. Skoncentrowano sie wigc na analizie zjawiska targo-
wisk wejskich funkcjonujacych w 2 pot. XVII i XVIIi w.,
zwracajgc jednak uwage na jego wczed$niejsza historie oraz
dzieje targowisk wiejskich czynnych w XIX w.

Wystawiane przez kancelarie przywileje targowe dla
wsi dotyczg terenu catej Korony {(wraz 2z Inflantami;,
w sumie 23 wojewddztw. W zestawienia:h i na mapie targo-
wisk wiejskich potrzktowano 13cznie: ziemie wieluriska

z woj. sieradzkim, ziemie cobrzyriskg z wnj. 1nowroctawskim,
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ziemie cheimska z woj. ruskim, a wyocrebnione w 1768 roku
w0j. gnieZnieriskie 1g3cznie 2z woj. kaliskim. Zatgczona
mapa nie obejmuje Inflant, dla ktérych niecelowym bylo
przedstawienie kartograficzne targaowisk, gdyz wystegpowaty
one tam sporadycznie (tylko 2 przywileje dla 2 targo-
wisk).37

Objecie badaniami obszaru Korony Polskiej we wzgled-
nie diugim okresie czasu - blisko pdéitora wieku uniemozli-
wia peilne rozpoznanie sie w zjawisku w stosunku do catego
kraju. Olatego zdecydowano sige na wybdér jednego z regio-
néw, w ktérym zjawisko wystepowalo w zmasowanej postaci,
dla autora znanego najlepiej - Jjest nim Podlasie. W ni-
niejszej pracy wielokrotnie siegano do przykitadéw pod-
laskich starajac sie Jjednoczed$nie nie zapominaé¢ o odreb-

nosciach regionalnych tego i innych obszardw.
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Przypisy

X Niniejsza publikacja jest przeredagowang formg rozprawy
doktorskiej "Targowiska wiejskie w Polsce w drugiej po-
towie XVII i w XVIII w." napisanej pod kierunkiem
prof. dr hab. Andrzeja Wyrobisza. Memu promotorowi craz
wszystkim tym, ktdrzy umozliwili mi prowadzenie badan
i situz2yli radami tg droga wyrazam serdeczne podzigko-
wania.

Podsumowaniem "znanych, ustalonych juz przez nauke fak-
téw 2z dziejéw miast prywatnych w Polsce" i postulat
szerokich badari nad funkcjami malych os$rodkdw miejskich
wysungt A.Wyrobisz, Rola miast prywatnych w Pclsce
w XVI i XVII wieku, "Przeglad Historyczny" (dalej
w skrdcie: "PH") t. LXV, 1974, z. 1, s. 19-46, gdzie
dokonal tez zestawienia dotychczasowej literatury histo-
rycznej zajmujgcej si¢ problemami matych miast w XVI
i XVII wieku. Por. tegoz, Maie miasta w Polsce w XVI
i XVII w., (w:) Miasta doby feudalnej w Europie $rodko-
wo-wschodniej. Przemiany spoteczne a ukiady przestrzenne
Warszawa 1976, s. 177-187. Opinie na temat miasteczek
polskich XVII i XVIII stulecia zestawiit B .Baranowski,
lycie codzienne matego miasteczka w XVII i XVIII wieku,
Warszawa 1975. Organizacjg handlu wewnetrznego w Polsce
w drugiej potowie XVIII wieku zajmowali sie: B.Gro-
chulska, Jarmarki w handlu polskim w drugiej polowie
XVIII wieku, "PH" t. LXIV, 1973, z. &, s. 793-821;
T.Korzan, Wewnetrzne dzieje Polski za Stanislawa Augusta
t. II, Krakdw-Warszawa 1897; W.Rusiriski, 0 rynku wew-
netrznym w Polsce drugiej polowy XVIII wieku, "Roczniki
Dziejéw Spoteczno-Gospodarczych" t, XVI, 1954, s. 113-
-149. P

Problem lokacji miast w Polsce w drugiej polowie XVI{
i w XVIII stuleciu ma do$¢ bogatg literature. Poc. 2.
Kulejewska-Topolska, Nowe 1lokacje miejskie w Wielko-
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polsce od XVI do korica XVIII wieku, Poznarl 1964; S.Pazy-

ra, Geneza i rozwéj miast mazowieckich, Warszawa 1959;

W.Trzebirski, Dzialalnog¢ urbanistyczna magnatdw

i szlachty w Polsce XVIII wieku, Warszawa 1962; G.Wrdb-

lewska, Rozplanowanie nowozytnych miast w Wielkopolsce

od XVI do korica XVIII wieku, Warszawa-Poznari 1977;

A.Wyrobisz, Mate miasta..., op. cit., s. 177-178; tenze,

Rola miast..., op. cit., s. 19-24; T.Zarebska, Przemiany

przestrzenne miast polskich w dobie renesansu i baroku,

(w:) Miasta doby feudalnej w Europie $rodkowo-wschodnie]j.
Przemiany spoleczne a uklady przestrzenne, Warszawa 1976,
s. 217-252.

Dziatalno$¢ szlachty na polu ozywienia gospodarczego ma-
tych miasteczek poprzez zwielckrotnienie liczby jarmar-
k6w 1 targdéw zyskata niekorzystna opinig. W.Surowieckie-
go, ktdéry w poczatkach XIX w. pisal: "Dziedzice ddbr
ziemskich nie przestajgc na licznych karczmach, wabig-
cych na wszystkie strony ciemny 1lud do préznowania
i opilstwa, w targach i jarmarkach chcieli jeszcze szu-
ka¢ Zrdédia swoich dochoddéw. Tym koricem udcigajqc sie
nawzajem, wyciskali na stabych monarchach bez 1liczby
i miary przywileje na miasteczka... W korficu liczba ich
tak sie rozmnozyta, 2e stykajc sie juz ze sobq i kazda
prawie wioska w kraju, gdy wyssaty to wszystko, co je
otaczato, z niedostatku i glcdu same sig nawzajem poze-
raty" - W.Surowiecki, 0 upadku przemysitu i miast
w Polsce, Warszawa 1918, s. 43. Opinia ta statla sié
podstawg ooiegowego sadu w historiografii o niekorzyst-
nym 2ze wzgledéw ekonomicznych zjawisku nowych 1lokacji
miast i zwielokrotniania przywilejéw targowych i jar-
marcznych. )

S.Herbst, Miasta i mieszczarisiwo renesansu polskiego,
(w:) Odrodzenie w Polsce, t. I, Historia, pod red.
S.Arnolda, Warszawa 1955, s. 337.
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11
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A.Gostomski, Gospodarstwo, wyd. S.inglot, Wrociaw 1951,
s. 101.

Nie zwrdécili uwagi na wsie targowe: Z.Kulejewska-To-
polska, Nowe lokacje..., op. cit.,; S.Pazyra, op. cit.;
S.Gierszewski, Struktura gospodarcza i funkcje rynko-
we mniejszych miast wojewddztwa pomorskiego w XVI
i XVII wieku, Gdarisk 1966 i inni.

Miasta polskie w Tysigcleciu (dalej w skrécie: Miasta
.«.), t. I, Wroctaw 1965, s. 635; t. II, Wroctaw 1967,
s. 278, 477, 635 i inne.

Por. Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, red. nacz.
J.Z.tozifiski, B.Wolff-toziriska (daiej w skrécie KZI),
t. I, z. 4, Warszawa 1952, s. 1 - Alwernia, t. V,
z. 13, s. 4 - Kwilcz, t. V, z. 22, s. 44 - Zbuczyn.

W.Trzebiriski, op. cit.

Pox. Z.Kulejewska-Topolska, Oznaczenia i klasyfikacja
miast w dawnej Polsce (XVI-XVIII w.), "“Czasopismo
Prawno-Historyczne", t. VIII, 2z. 2, s. 253-267;
S.Kutrzeba, Historia ustroju Polski w zarysie, Lwdw
1905; S.Bardach, B.LeSnodorski, M.Pietrzak, Historia
paristwa i prawa Polski, Warszawa 1976.

Por. M.Kietczewska-Zalewska, Geografia osadnictwa,
Warszawa 1970, s. 100-106 - tam rdéwnie? literatura
geograficzna odnoszgca sige do typu osiedla.

Por. wykaz Zrdédel drukowanych. Wigksza przydatnosé po-
siadaja lustracje z lat 1659-1665, znacznie mniejsza
z lat 1765 i 1789, co wynika z faktu, 2e w 1764 r.
nastgpilo zniesienie optat targowy:h, a w zwigzku
z tym sprawa targéw i jarmarkéw nie interesowala lu-
stratordw.
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Brak informacji o zasadach organizacji targowisk
wiejskich stwierdzono w popularnych w badanym okresie
w pracach traktujacych o ekonomice i organizacji ddébr
ziemskich i handlu wewnetrznego: A.M.Fredro, Militaria
(ksiega I, cz. 1 i 2), (w:) Merkantylistyczna my$l
ekonomiczna w Polsce XVI-XVII w. Wybdr pism, wyd.
J.66rski, E.Lipifiski, Warszawa 1958, s. 397-475;
J.K.Haur, Ziemiariska generalna oekonomia, Krakdéw 1675;
A.Jablonowska, Ustawy powszechne dla débr moich rzgadcdy
t. I, Warszawa 1786, t. II-VIII, Warszawa 1787;
W.Mitzler de Kolof, 0 sposobach ustanowienia handldw
w Polsce i przyprowadzeniu ich do doskonatosci, "Nowe
Wiadomosci Ekonomiczne i Uczone albo Magazyn Wszyst-
kich Nauk do Szczesliwego Zyéia Ludzkiego Potrzebnych",
t. I, cz. II, Warszawa 1758, s. 75-106; 0 zwigzkach
i przystosowaniu wzajemnym rolnictwa, rekodziet i han-
dlu, Warszawa 1786; Zasady o rolnictwie, rekodzietach
i handlu poprzedzajace projekta ekonomiczne stosowne
do konstytucji Kommisyi Cywilno-Wojskowej, Suprasl
1790; Charakterystyke glosdw teoretycznych o zasadach
ekonomicznych dotyczacych probleméw miast polskich
w drugiej potowie XVIII stulecia podait T.Korzon, op.
cit., t. II, s. 14-29.

Biblioteka Zakladu im 0Ossolirfiskich PAN we Wroctawiu,
Zbidér rekopidmienny, nr II.136 (dalej w skrdcie:
Ossolineum, rkps II.136). )

Zob. tabele nr 1. Por. wstep do: Inwentarz Metryki Ko-
ronnej, opr. I.Suikowska-Kurasiowa, H.WoZniakowa, War-
szawa 1975.

Archiwum Gidwne Akt Dawnych (dalej w skrdécie: AGAD),
Ksiggi Pieczetne (Sigillata) Metryki Koronnej (dale)
w skrdcie: Sig.), nr 22, k.)Av - Siecied, nr 15, s. 277
~ Markowice.
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31g. ar 37, K.119v-190 - Miyniec, nr €, . 43, nr 15,
s. 193, nr 3z, %.378 - Jaddw.

Sig. nr 25, k. 1il15.
Sig. nr 19, s. 350; nr 25, k. 13lv; nr 28, s. 216.

AGAD, Ksiegi Wpisdw (Libri Inscriptionum) Metryki- Ko-
ronnej (dalej w skrécie: MK) nr 201-235, 238-271.

AGAD, Ksiegi Ssraw Publicznych (Kanclerskie) Metryki
Koronnej (dalej w skrdécie: XK), nr 1-108.

Por. wykaz Zrddel rekopismiennych; Kartoteki kwerendy
wiejskiej znajduja sig w AGAD.

KK nr 58, cz. II, s. 142-144; W.!.Gawarecki, Przywile-
je, nadania i swobody przez krdldw polskich, ksigzat
mazowieckich i biskupdw polskich udzielone miastom wo-
jewédztwa plockiego, Warszawa 1828, s. 278-280.

Pominieto przywileje "dla débr":
Bialystok (woj. podlaskie) z 1749 r. - Sig. nr 28,

s. 138.
Bo¢ki (woj. podlaskie) z 1754 r. - Sig. nr 28, s. 444,
Czudec (woj. sandomierskie) 2z 1750 r. - Sig. nr 22,
k. 98.

Drg2géw (woj. lubelskie) z 1731 r. - Sig. nr 22, k. 98.

Dzialoszyce (woj. krakowskie) z 1754 r. - Sig. nr 28,
s. 396. :

Gniewoszewo (woj. sandomierskie) z 1730 r. - Sig. nr 22,
k. S57v.

Lidzkark (Lautenburg, woj. chelmifskie) z 1731 r. - Sig.
nr 22, k. 97v.

Lubecz (woj. kijowskie) z 1758 r. - Sig. nr 29, s. 120.

Mokobody (woj. podlaskie) z 1729 i 1758 r. - Sig. nr 29
k. 18v, nr 28, s. 117.

Miasteczko (woj. kaliskie) z 1720 r. - Sig. nr 19, s. 238.
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26

27

28

29

26

Miasteczko (woj. pomorskie) z 1754 r. - Sig., nr 28,

s. 414,

Pcddembie (woj. wotyriskie) z 1766 r. - Sig. nr 30,
s. 120.

Radzanowo (woj. plockie) z 1754 r. - Sig. nr 28,
s. 436.

Rysotycze (woj. ruskie) z 1738 r. - Sig. nr 26, k. 82v.

Rynarzéw (woj. kaliskie) z 1766 r. - Sig. nr 31, k. 74.

Sochocin (woj. mazowieckie) z 1754 r. - Sig. nr 28,
s. 437.

Staw (woj. kaliskie) z 1685 r. - Sig. nr 14, k. 1ll.

Szczurowice (woj. belzkie) z 1763 r. - Sig. nr 29,
s. 384.

Ustrzyki Dolne (woj. ruskie) z 1766 r. - Sig. nr 31,
k. B4v.

Sig. nr 1, s. 215; nr 15, s. 259, nr 26, k. 172v.

Archiwum Parafii (dalej cyt. Arch. Par.) Prawostawne)
w Kozanach, Cerkovno-prichodskaja letopis koianskoj
KrestovozdviZenskoj cerkvi zavedena s 1912 godu,
s. 1-2 - Kozany; Sig. nr 14, k. 46 - Doiubdw; AGAD,
Zbiér dokumentéw papierowych, nr 1877 - OUstrozany.

Trudnosci terminologiczne wynikajgce ze Zrdédel omawia
W.Trzebinski, op. cit., s. 145.

Np. w przywileju dla Smlodowa (péZniejsze Sniadowo
w woj. mazowieckim) stwierdzono: "villa Smlodowo ubi
ad antiquis temporibus foralia post septiianali& )
exercentur” - AGAD, Komisja Rzgdowa Spraw Wewnetrznych
(dalej w skrdécie: KRSW), nr 47622, k. 222.

Np. targowisko w osadzie nie posiadajgcej praw miej-
skich - Zarebach Koscielnych (woj. mazowieckie) nigdy
nie otrzymato jak sie wydaje odpowiedniego dokumentu
normujacego strone prawng odbywajgcych sig tam w XVI-
-XIX w. zjazdéw handlowych - por. Sltownik Geograficzny
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Krélestwa Polskiego i innych krajéw siowiariskich (dalej
w skrécie: St.G.). t. XIV, Warszawa 1895, s. 420: "jako
potozone dos¢ daleko od miast, w centrze obszaru za-
ludnionego przez drobng szlachte Zargby stang sie
targowiskiem i przybiorg charakter miasteczka".

Zjawisko przywilejowania instytucji koscielnych znane
tez Jjest w miejskich jurydykach koscielnych. Taki
przywilej posiadala cerkiew katedralna Sw. Jura we
Lwowie (potwierdzany w 1552, 1679 i 1720 r.) zezwala-
jgcy na pobieranie targowego z "jurydyki Sw. Jura“.30
Podobnie w 1698 r. «rél pozwolit monasterowi dyzu-
nickiemu w miasteczku Drohiczynie (woj. podlaskie)
"ludzi z Jjakimikolwiek komercjami, napojami przy-
jezdzajacym, ktdérzy per modum elaemosyna temuz mona-
sterowi, a nie komu innemu oddawa¢ majg targowe...".
Akta grodzkie i ziemskie 2z czasdéw Rzeciyposbolitej
Polskiej z archiwum tak zwanego bernardyriskiego we
Lwowie (dalej w skrdécie: AGZ), t. X, Lwéw 1884, s. 63
i 339; Sig. nr 19, s. 238 - Lwdéw; AGAD, MK nr 203,
s. 297-299 - Drohiczyn.

Archiwum Diecezjalne w Siedlcach, nr 150: Compendium
variarum Ecclesiae Paprotna..., k. 25.

KK nr 27, s. 348-350.
MK nr 203, s. 297-299.

Archiwum Parfstwowe (dalej cyt. AP) Bialtystok, Ksigga
grodzka brariska 1638-1641, k. 125v.

AGZ, t. XXII, s. 224.

Pominieto targowiske wiejskie posiadajgce przywileje
na targi i’ jarmarki, ktérych jednak nie udato sie
odszuka¢ w Sigillatach, Ksiegach Kanclerskich i Metry-
ce Koronnej:
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targdw we wsiach, dla ktdrych nie sg znane
przywileje targowe:

Btazowa (woj. ruskie) - w 1733 r. - AGZ, t. XXIII,
s. 36.

Bzéw (woj. pomorskie) - w 1676 r. - A.Prylowski, Gospo-
darka Nowego n. Wistg w latach 1662-1772.
Problemy produkcji i wymiany, 3ydgoszcz
1978, s. 166.

Czarz (woj. chelmirfskie) - w 1745 r. - tamie, s. 146.

Drzycim (woj. pomorskie) - w 1745 r. - tamze, s. 139.

Korczyna (woj. ruskie) - przed 1747 r. AGDZ, t. XXIII,
s. 36.

tubin Kod¢cielny (woj. podlaskie) - w 1657 r. - por.
J.A.Chrapowicki, Dariusz, wyd. T.Wasilewski,
cz. I, Warszaws 1978, s. 1l4.

Rakowizc (woj. pomorskie) - w 1696 r. - A.Prylowski,
op. cit., s. 166.

Tyrawa Wotoska - w 1733 r. - AGZ, t. XXIII, s. 3é.

Por. Aneks i mapg: Targowiskea wiejskie w Polsce w dru-
giej potowie XVII i w XVIII wieku.
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Dobrzany (woj. ruskie) - w 1715 r. Antoni Odrzywolski
wé it dobrzariski potwierdzil monasterowi
w Dobrzanach prawo wybierania targowego
i szynkowania napojéw w czasie odpustéw - AGZ,
t. X, s. 399.

Gromnik (woj. krakowskie) - w 1689 r. uzyskal przywi-
lej krdlewski na targi tygodniowe - AP Krakdw,
Ksiegi grodzkie bieckie, nr 210, s. 247-248.

Kargowa (woj. poznarfskie) - w 1630 r. uzyskata prawo do
6 jarmarkéw na nierogacizne - por. Miasta...,
t. I, s. 635.

Krasnosielec (woj. mazowieckie) - w 1781 r. Stanisiaw
August zezwolil na odbywanie 4 jarmarkdw rocz-
nie, a w 1786 r. zwiekszyl liczbe tych zja-
zdéw do B - por. Miasta..., t. II, s. 477.

Myscowa (woj. krakowskie) - w 1668 r. otrzymata od
Jana Kazimierza prawo na targi, z ktdérych do-
chéd miat otrzymywa¢ dziedzic - AP Krakdw,

Ksiegi grodzkie bieckie, nr 194, s. 630-632.
Paprotnia (woj. podlaskie) - w 1636 r. krél w czasie
sejmu walnego zezwolit kosSciotowi tamtejszemu
pobierania optat targowych - Arch. Diecezjalne
Siedlce, nr 150, Compendium ..., k. 25.

Rosko («0j. poznarskie) - w 1648 r. uzyskal przywilej
na targi - por. AGAD, kwerenda wiejska nr 31
(powolujac sie na AP Poznari, Ksiegi grodzkie
relacyjne poznariskie, ale nie podajgc sygna-
tury).

Szalowa (woj. krakowskie) - w 1690 r. Jan III zezwolit
na targi tygodniowe - AP Krakdéw, ksiegi grodz-
kie sgdeckie, nr 140, s. 1447-1449.

Tajno (woj. podlaskie) - w 1676 r. Jan III na prosbe
posesoréw dzierzawy tajeriskiej nadat przywi-
lej na zaprowadzenie tam targéw - AGAD, Kapi-
ciana, nr 42, s. 472,

Ponadto zachowaly sie wzmianki o odbywaniu sie



targdw we wsiach, dla ktdrych nie s3 znane
przywileje targowe:

Btazowas (woj. ruskie) - w 1733 r. - AGZ, t. XXIII,
s. 36.

Bz6éw (woj. pomorskie) - w 1676 r. - A.Prylowski, Gospo-
darka Nowego n. Wistg w latach 166:-1772.
Problemy produkcji i wymiany, 8ydgoszcz
1978, s. 166.

Czarz (woj. chelmifiskie) - w 1745 r. - tamze, s. 146.

Drzycim {woj. pomorskie) - w 1745 r. - tamze, s. 139.

Korczyna (woj. ruskie) - przed 17847 r. AGDZ, t. XXIII,
s. 36.

tubin Kod$cielny (woj. podlaskie) - w 1657 r. - por.
J.A.Chrapowicki, Dariusz, wyd. [.Wasilewski,
cz. I, Warszaws 1978, s. 114.

Rakowizc (woj. pomorskie) - w 16%6 r. - A.Prylowski,
op. cit., s. 166.

Tyrawa Woloska - w 1733 r. - AGZ, t. XXIII, s. 36.

Por. Aneks i mapg: Targowiska wiejskie w Polsce w dru-
giej polowie XVII i w XVIII wieku.

29



Rozdzial 1
TARGI WIEJSKIE PRZED POtOWA XVII WIEKY

Sieé¢ targowisk uigjskich w Europie Srodkowej wytwo-
rzyta sig we wczesnym Sredniowieczu. W koricu XII w. na
ziemiach polskich i Pomorzu funkcjonowalo okolo 250 wsi
targowych, wsrdéd nich prawie polowe stanowily osady przy-
grodowe przy osrodkach kasztelariskich. Wiejska osada
handlowa zwana w Zrdéditach "villa fori lub villa forensis"
czesto stawata sie zaczatkiem miasteczka. W krajach Europy
Srodkowej, rdwniez w Polsce osady targouev najczesciej
przeksztatcily sie w miasta i miasteczka (XII-XV w.).l
Nie wszystkie staly sie jednak miastami. Cze$¢ z nich
wyeliminowana zostata przez nowe osrodki handlowe z udzia-
lu w obrotach rynkowych.

Nalezaloby postawié pytanie, jaki Jjest stosunek
uprzywilejowanych w drugiej potowie XVII i w XVIII stule-
ciu wsi targowych do wiejskich targowisk przedlokacyjnych?
Zbieznosci nie sg wielkie, dotyczg kilku o$rodkdéw. Wies
Tur (woj. leczyckie) w s$redniowieczu byla targowiskiem
nalezgcym do klasztoru ladzkiego, nie stala sie pdéZnie)
miastem, co zwigzane by¢ musiato z rozwojem okolicznych
osad miejskich. Z 1750 r. pochodzi "list krdlewski wydany
dla Jakuba Dgbrowskiego i jego débr Tur, zawierajacy przy-

wilej odbywania sig 4 jarmarkdéw rocznych, przy kosciele
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w tychze dobrach bedacym".z Podobnie tyio z targowiskiem
w Sobdtkach (woj. teczyckie), znanym w XII w. miejscem
targowym, ktdére w 1790 r. otrzymalo zezwolenie krdlewskie
na odby&anie sie tam jarmarkdw.} W 1295 r. ksigze Swiegto-
petk  wystawil dla premonstrantek w Zukouig przywilej
immunitetowy, w ktérym zezwolil: "ad lumen ecclesiae libe-
rum forum cum tabernis et aliia utilitatibus vel civitatem
si construere possunt cum iure Theutonico (...) locare".
lukdéw pozostal jednak wsig. W 1750 r. ponownie ukonsty-
tuowuje sie jakc asrodek handlu. Nadane jarmarki odbywatly
sig tam 3leszcze w 1895 r.4 Probostwo targowej wsi Pruszcz
(wo3. %aliskie) posiadajace przywileje na targi i jarmar-
ki, upocsazone bylo w wies noszgcy charakterystyczna nazwe
“"Targowo", bedgce) zapewne dSredniowieczng osada targowa,
ktérej funkcje przejat rynék przykoscielny w Pruszczu.5
Takg sytuacje obserwujemy w przypadku uprzywilejowanej
W 1769 r. w cztery Jjarmarki wsi Samplaw, w ktdrej sa-
siedztwié znajdowala sig wies Targouisko.6 W obu wypadkach
dopatrywa¢ sie mozna kontynuowania targowisk wiejskich
bardzo starej daty, zapewne Jjeszcze wczesnosrednio-
wiecznych.

Podobne zjawisko obserwowa¢ mozna w przypadku osad,
ktére we wczesnym <$redniowieczu byly siedzibami kaszte-
lanii, pdZniej zas nie uzyskaty miejskich przywilejéw lo-
" kacyjnych. Tuczno (woj. inowroclawskie), w $redniowieczu
osrodek tzw. Ziemi Tuczyriskiej, otrzymuje w 1745 r. pra-

wo odbywania jarmarkdw.7 Inna d$redniowieczna <ciedziba
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kasztelanii - Gorgczyno (woj. pomorskie) w 1730 r. rdwniez
uzyskalo taki przywilej.8

Przytoczone przykiady wskazywaé moga nz fakt, z2e
w péZnym Sredniowieczu powstala sie¢ miast nie wyelimi-
nowala wszystkich czynnych w okresie przedlokacyjnym
osad, z udzialu w obsitudze rynku lckelnego. Mimo, 2e te
wsie targowe nie uzyskaly nigdy praw miejskich, mogty
utrzymaé¢ swoje funkcje hzndlewe i by¢ nadal miejscem wy-
miany. Potwierdza to fakt, 2e ubiegsjg sig one w drugiej
potowie XVII i w XVIII w. przede wszystkim o prawo odby-
wania jarmarkdéw, a jecdynie w Pruszczu starano sie o za-
prowadzenie tygodniowych targdw. Widocznie targi tygodnio-
we juz tam funkcjonowatly. '

Charakterystycznie polskim zjawiskienm polskiego
édredniowiecza byt brak lokowania osad wiejskich z prawem
targéw. Inaczej byito w Niemczech, gdzie od X w. udzielano
mieszkaricom wsi targowych uprawnieri do prowadzenia handlu.
Licznie spotykane w Niemczech nazwy "Neumarkt" - to za-
chowany w toponomastyce $lad uprzywilejowania takich
osad.9 W dobrach arcybiskupstwa magdeburskiego i na Slasku
wsie targowe osadzone na prawie niemieckim "mialy peinid
istotne funkcje osadnicze, gospodarcze i administra-
cyjno-sqdowe - bedgc centrami tzw. "weichbilddéw". Wzorce
magdeburskie i Slgskie rozpowszechniiy sie w Malopolsce,
Wielkopolsce, Prusach.Krzyzackich i Morawach, ale analo-
giczng role centrdw "weichbildéw" otrzymalty tam nie wsie

targowe, lokowane na prawie niemieckim, alz nowo powsta-
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jace miasta.10 W Polsce mozna odnaieZé tego tylko nie-
liczne przykiady. Takg geneze maj3: Nowy Taryg na Pod-
halu, Magnuszew i Siekluki na Mazowszu. Niekiedy role
"villae forensis" pelnily wsie zamieszkale przez ludno$é
rzadzacy sie prawem niemieckim, mimo, 2e jak sie wydaje,
nie posiadaty odnosnego przywileju. T.Lalik ttumaczy
rzadko$¢ zjawiska wsi targowych na ziemiach polskich
innymi wzorcami urbanistycznymi: "Wystepuje jednak ono na
terenie Polski sporadycznie. Do lokacji miasteczek stuzy-
10 u nas nie prawo targowe, lecz prawo miejskie, wyksztai-
cone na terenach saskich (Magdeburg, Halle i inne os$rod-
ki). Przyjecie zasad prawa niemieckiego 2z orzeczeniami
1 poruczeniami dotyczacymi statusu mieszczan stwarzato
dla nich sytuacje korzystniejsza 512 Q wypadku prawa
targowego".11 7

Starano sie wiec przede wszystkim o prawa lokowania
miast nie dbajac o tworzenie osad targowych bez prawa
miejskiego, bo akcja taka z gdry musiataby by¢ skazana na
niepowodzenie. To, 2e tylko nieliczne o$rodki otrzymatly
przywileje monarsze na targ nie ubiegajac sie (lub nie
otrzymujac) praw miejskich, wskazuje na pewne zacofanie
polskiego procesu lokacyjnego w pordéwnaniu z ziemiami
niemieckimi, gdzie rozwdj handlu wewnetrznego otrzymat
ﬁelniejsze formy organizacyjne, a wie$ targowa stata sie
waznym elementem organizacji procesu wymiany migdzy
miastem a wsig.

Przypuszcza¢ nalezy, 2e mogia by¢ jeszcze inna droga
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powstania targowisk wiejskich. Byl nig problem nieudanych
lokacji miejskich. Gdy nie zdolano stworzy¢ matego miasta
lub miasteczka, albo nastgpil jego upadek i zanik podsta-
wowych funkcji miejskich (nieuzywanie prawa miejskiego,
brak samorzadu, brak odpowiednich grup 1ludnosci - rze-
mieslniczej i kupieckiej), a utrzymalty sie funkcje handlo-
we osady, wdéwczas dawne miasteczko stawalo sige osada tar-
gow3. W 2zwigzku z tym odbiorcy przywilejéw starali sie
o miejskie przywileje lokacyjne, a nie targowe, bo prak-
tycznie pierwsze 2z nich dawaly mozliwo$¢ prowadzenia
handlu i zawsze mozna bylo je stosowaé w przypadku lo-
kacji nieudanej. ,

Przyktady tego s3 dosy¢ liczne i dotycza tak pdZne-
go Sredniowiecza jak i czasdéw nowozytnych. Dostarcza ich
historia osad, ktére w drugiej polowie XVII i w XVIII w.
otrzymaty uprawnienia targéw i jarmarkéw. Wie$ Zadzim
(woj. sieradzkie) wediug tradycji miata byé miastem nazy-
wajacym sie Jakuszew, a zniszczonym przez Tatardéw i wy-
ludnionym przez morowe powietrze. Jednak swdéj handlowy

12

charakter osada utrzymata i pdéZniej. W 1340 r. Fatkowo

(woj. sandomierskie), a w 1359 r. Jodiowa (woj. kra-

13 Rowniez

kowskie) uzyskaly miejskie przywileje lokacyjne.
wies Srebrnogdéra, ktéra w 1458 r. wystepowala jako
miasteczko, przez irdqla p6Zniejsze w 1577 i 1618 r. od-
notowywana Jjako wie$-otrzymata przywilej na 4 doroczne
Jjarmarki w 1702 r.14

W XVI i pierwszej polowie XVII w. uzyskaly prawa
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miejskie bgdZ nawet bez przywileju krdélewskiego uzywaty
nazwy "miasto": Oleksin (woj. mazowieckie) posiadajacy
przywile)j lokacyjny 2z 1577 r., ale bez potwierdzed jego
realizacji, Wyrzysk (woj. kaliskie), ktdry =zaczgt sie
rzgdzi¢ prawem miejskim przed 1565 r., natomiast juz
w 1578 r. wystgpowal jake wie$, Trzebieszéw (woj. lubel-
skie) lokowany w 1717 r., w 1787 r. zaprowadzono targi
"we wsi Trzebieszéw", Zeliszew (woj. mazowieckie) z lo-
kacja szesnastowieczng, juz w 1577 r. nazywany byt wsig,
Zabno (woj. poznariskie) w 1465, 1590, 1642 r. nazywane
miastem, Podhorylce (woj. ruskie) w 1627 i 1609 r. nazy-
wane miéstem. Osady te, wczesniej bedace miastami, "spa-
daty" do kategorii wsi i jako takie otrzymywsily prawa
targowe: Oleksin (1700 r.), Wyrzysk (1728 r.), Zeliszew
(1720, 1776 r.), Zabno (1760 r.), Poharylce (1773 r.).}5

Przypuszczac nalezy, 2e ogrodki posiadajgce doku-
menty lokacyjne i peinigce wczesniej funkcje miast, ktére
z rdznych wzgleddw stracily charakter miejski, utrzymaty
niektdre z miejskich cech - jak uprawnienia do odbywania
sie w tych osadach zjazdéw handlewych. Upadek miejskiego
charakteru osad poclegal na zaniku semorzgdu, ludnodci
rzadzgacej sie prawen miejskim, zstrscenia funkcji produk-
cyjnych. Osiedla te przetrwalty jednak jako miejsca wymis-
ny handlowej. W drugiej potowie XVII lub w XVIII w. ubie-
galy sig o nowe terminy, lub zatwierdzenie starych zjazdéw
handlcwych.

Nadawanie w Polsce prew miejskich "na wyrost"™ osadom
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lokowanym w trakcie nasilonego procesu urbanizacyjnego
w XIII-XVv w. zasada kontynuowana i pdéZniej, znacznie
utrudnia badania nad siecia wymiany handlowej lokalnej.
W efekcie bardzo trudno ustali¢ granice pomiedzy pojecia-
mi "miasto" - "wie$ targowa".

Miato to i inne nastepstwa. Osady targowe kontynuuja-
ce tradycje handlowe jeszcze wezesnosredniowieczne, pow-
stale jako nastgpsiwo nieudanej lokacji, bgadZ zaniedha-
nia postugiwania sie prawem miejskim, jak rdwniez powsta-
te samorzutnie wiejskie osrodki wymiany targowej, nabie-
raty charakteru miejskiego i zaczynaty w nastepstwie tego
uzywac nazwy miasteczko, czesto nie majac ogpowiedniego
dokumentu monarszegao. Zasade odbywania sig tam targdw
i jarmarkéw uznawano za wystarczajacq podstawe, by positu-
giwaé sie zwyczajami miejskimi. Tak dzialo sige z targo-
wiskiem w krélewskiej wsi Jodiowa (woj. krakowskie), 30
wrzesnia 1359 roku wyposazonej w prawo miejskie przez
Kazimierza Nielkiegb. PéZniej z blizej nieznanych powoddw
z praw tych nie korzystano. W 1726 r. nastgpito "nadanie
jarmarkdéw i targéw wsi Jodiowa w woj. krakowskim, pow.
bieckim". W 1765 r. w lustracji starostwa jodlowskiego
opisano: "Wie$ Jodiowa" osiadia na 36 tanach przez 101
kmieci, a nastepnie: "Miasteczko. Jest zatozone niedawnymi
czasy i w nim jarma;ki za przywilejem JKM naznaczone,
dziesig¢ na rok. Jednak domkéw nie masz wiegcej tylko 6,
z ktérych komornego ptaca in summa (florendw) 258. Z bro-

waru i ratusza ptci Zyd na rok 300, rzeZnikéw 2 za %dj
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ptacg - 32", Przywilej na targi i Jarmark:i stai sig poc-
stawy zaltotenia miasteczka, w ktdérym wzniesiono kramnice,
cryli tzw. "ratusz".16

W XV w. powstaty nowe targowiska wiejskie. W 1468 r.
opat Swigtokrzyski skarzyi sige Kazimierzowi Jagielloriczy-
kowi, 2e na Swigtym Krzyzu w Zielone Swigtki odbywa sie
jarmark, na co kupcy nie posiadali odpowiedniego przywile-
ju. Masowo uczestniczyla w zjeZdzie miejscowa ludnosc.
Krél zakazal Jjermarku przy klasztorze i wyznaczyl mu
miejsce w Stupi, gdzie mial odbywaé sie w dotychczasowym
terminie Zie;onych Swiat, a opat $wietokrzyski uzyskal
prawo wybierania oplat targowych i sprzedazy napojéw (za
wyjgtkiem uina).17 Posrednio pofwiadczaja wzrost zjawiska
dwczesne przywileje dla miast. Dokument 2z 1455 r. dla
tukowa (woj. lubelskie) 2asfrzegalz "in wvillis vicinis
tukow nulla fora amplius fiant, nec alique vanditiones
et emptiones, que possent impedire ipsum forum septimana-
le in dicta tukow, gque et nos inhibemus per prgsentes“.18
Przywilej lokacyjny Miedzyrzecza Wielkopolskiego z 1485 r.
zakazywal targéw w promieniu 1 mili od miasta.19

W poczgtkach XVI w. z3iawisko musialo przybraé¢ na si-
le, gdyz zajal sie tym sejm. W 1507 r. wyszia konstytucja
"Jarmarki i targi po wsiach bywaé nie majq pod utraceniem
rzeczy, ktére przedajq". Glosita oma: "Providere volentes
indemnitati oppidorum, et eorum subditorum, in quorum

prejudicium mercata in villis, fieri consveverunt: sta-

tuimus et decernimus; ut Capitanei locorum mercata in
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villis per prlicas proclamationis exerceri prohibeant;
ex méxime, ne in villis et caeteris locis, quibus fora
ex privilegio non sunt concesam, ulnis et talento fiat
venditio; secus facientes, per rerum venditioni exposi-
tarum receptionem puniantur; exceptis frumento, pecori-
bus pecudibusque. Ipsi. villam Capitanei prohibituri sunt
negotiatoribus, quod non nisi vijs consvetis et publicis
stratis, telonea et publica loca non declinado vandat:
sub rerum, quas per obliguas vexérint privatione".20
Réwniez konstytucja 1538 r. zakazywala wiejskiego handlu:
“"Item cum christiamis jura Regni mercaturas et fora in
villis facere prohibeant multominus hoc judaeis licere
cenemus, imo sub gravissimis poenis, ne talia audeant,
cis interdicimus, et prohibemus, sub emisione rerum
omnium, juxta antigquum status confiscandarum".21

W XVI w. zjawisko praktykowania targdwlue wsiach na-
silito sie. Wskazuje na to przytoczona opinia Gostomskie-
90.22 Potwierdzajg inne Zrédia. W 1580 r. poborcy podatko-
wi w ziemi drohickiej odbierali pobdr "w miasteczkach
i po wsiach w tatgi".23 W 1578 r. w woj. podlaskim " do
wsi Kobylina z inszych miasteczek silta luZnych i rze-
mieslnikéw wyszta dla uchronienia pobordéw, ktdre gdy tam
popisywad przyjechanb, szlachta tamﬁczna na te postarice
w dzieri targowy, gwaltu zwolawszy rzucita sie, a nie tylko
popisywad dopuscita, ale tez te postaricy ze wszystkiego,
co przy sobie mieli ziupita - jako o tem szerzej posiani

i inkwizycja okolo czego czyniona - a przed sig tego urzad
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grodzki decydowac nie chcial wediug powinrnosci i prawa".24

W XVI w. wraz z rozwojem handlu zboZowegoc powstawaly nad-
rzeczne wsie tar:gom)~pm:1:omle.2-5

Zjawisko to bylo tez typowe dla litewskich ziem Rze-
czypaspelitej. Jeden 2z artykuldw "Ustawy widécznej"
z 1557 r. zawierajacej przepisy dla ddbr hospodarskich
glosiit: "Targi niczyje nowe podle miast Kkrdélewskich
blizej 3 mil ku przeszkodzie miasiom targowym aby nie by-
ty, okrom targdw starych, te po dawnemu by¢ maja".26
Postanowienie to w casadzie akceptujgce zjawisko targo-
wisk wiejskich miato znaczenie dla rozwo)ju wiejskicn tar-
gowisk na terenach, ktére w 1569 r. wigczono do Korony.

Podrednio rozwéj handlu wiejskiegn poswiadczajg inne
érédta, m.in. inwentarze majatkowe chiopdw, np. na tere-
nie ekonomii malborskiej aR{y kupna-sprzedazy i inwenta-
rze chlopskie odnotowuja posiadanie przez chtopdw wiasnych
kraméw - Koriczewice (1608), Lichndéwka (1614), Lasowice
(1621), Krasnoieka (1622 r.).27 Jedyny szesnastowieczny
dokument krdélewski dla targowiska wiejskiego otrzymail
w 1555 r. Adam Oczeski na wybieranie targowego we wsi
Opatkouice.28

[] pierﬁszej polowie XVII w. wsie targowe dale)j egzy-
stuja, ale w ich prawnym poioZeniu zachodzi istotna zmia-
na, zaczynaja wbrew konstytucjom 1507 i 1538 r. otrzymy-
wacé krdlewskie pozuoledia na handel. Najstarszym znanym

przywilejem jest dokument z 1630 r., ktdéry otrzymal wias-

ciciel wsi Kargowa (woj. poznafiskie). Zabiegi tworzenia
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miasta Unrugoya ze wsi Kargowej t*rwaty w latach 40-tych
- 60-tych XVII w. W 1653 r. Krzysztof Unrug starosta
gnieZnieriski wystawil przywilej dla cechu sukiennikdw.
Dopiero w 1661 r. miejscowos¢ ta otrzymata miejskie prawo

29

magdeburskie. W 1636 r. krdl zatwierdzil uprawnienie

plebana w Paprotni (woj. podlaskie) do <4ciggania optat

targowych w tej miejscowoéci.30

W 1640 r. szlachta ziemi
bielskiej domagala sig, aby posiowie na sejm wystarali sig
"takze o targowe w Topczewie, izby stuzylo koscioiowi ta-
mecznemu tc:pt:zewskiel!\u".3l W 1649 r. krél wydal przywi-
lej ustanawiajacy targi we wsi Rosko, nalezgcej do sta-
rostwa wieleriskiego (woj. poznaﬁskie).32 W 1650 r. taki
dokument otrzymali jezuici tomzyriscy, ktdrym pozwolono po-
biera¢ targowe w czasie trzech jarmarkdw majgcych odbywacd
sig w prowadzonej przez ojcéw Misji Myszynieckiej (woj.
mazowieckie).33

0 tym, 2e targowiska wiejskie przechodzily w poiowie
XVII w. silna aktywizacje handlowa, poswiadczaja pojawia-
jgce sig w laudach sejmikowych, wlasnie w tym czasie,
postanowienia o koniecznos$ci wybierania akcyzy we wsiach,
"w ktérych jekiekolwiek targi odprawowaé sieg beda ab omni-

bus in genere mercibus tam victualibus quam utensilibus".34
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Takie postanowienie spatykamy w ‘"Uchwale szlachty
ksigstw Zatorskiego i O0O$wiecimskiego" powzietej na
sejmiku w Zatorze 9 wrzednia 1659 r., "Uchwale sej-
miku relacyjnego wojewédztwa krakowskiego w Proszowi-
cach z 10 wrzednia 1658 r.- por. Akta sejmikowe woje-
widztwa krakowskiego 1649-1660, wyd. A.Przybos, t. II,
fascykul II, Wroctaw-Krakdéw 1955, s. 645, 653 i 690.
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Rozdzial I1

ODBIORCY PRZYWILEJOW TARGOWYCH

Charakterystyczng cecha krdélewskich zezwolerd na han-
del wiejski jest czesto uzywane sformulowanie "przywilej
do dobr“.1 Okreslenie to wskazuje na zasigg oddziatywania
targowiska wiejskiego, ktére w my$l przywilejdéw krdlewskich
miato zaopatrywaé w towary miejskie teren okreslonych
débr ziemskich i dla nich stanowié miejsce zbytu surowcdw
rolnych. Zwracano juz uwage na fakt, ze ‘ryﬁki lokalne
miast prywatnych powstajgcych w XVI i XVII wieku pokrywaty
sie granicami wiasno$ci ziemskiej. A.Wyrobisz stwierdziti:
"Wydaje sie Jjednak, 2e 1liczne lokacje prywatnych miast
szlacheckich i magnackich w XVI w. dokonywane czesto
w okolicznosciach mato sprzyjajgcych rozwojowi tych miast
mozna wytlumaczy¢ tylko jako préby tworzenia nowych rynkdw
w ramach wtasnych débr po to, by opanowaty one calkowicie
lokalng wymiane towarowa miedzy wsig a miastem i w ten
sposdb wyeliminowaty chlopstwo z udziatu w handlu o jakim$
szerszym zasiegu". Obserwacje poczynione przez tego histo-
ryka dotycza miast lokowanych przez fFirlejdéw w XVI stule-
ciu. Badania wykazaly, ze Firlejom zalezalo na tworzeniu
wlasnych osrodkdw miejskich w ramach poszczegdélnych kluczy

débr i oparcia na nich 1lokalnej wymiany towarowej.2
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W XvVI i XVII w. dokonywaity sie wigc istotne zmiany
w strukturze handlu wewnetrznego. Zasieg rynkdw lokalnych
miast pokryl sie z granicami wtasnosci ziemskiej, ale
wiasnie tego typu ograniczenie nia pozwalaio jednoczesnie
tym odrodkom na rozwdéj na wigkszg skale.

Oczywidcie nie we wszystkich dobrach =ziemskich
w XVII czy XVIII wieku lokowano miasto, wlasnie celem wy-~
petnienia tych luk powstatych z przebudowy systemu wymiany
handlowe)j powolywano targowiska wiejskie. Na lokacje no-
wego miasta w badanym okresie mégt pozwolié sobie magnat,
nie zas$ dredniozamozny, czy nawet do$é bogaty szlachcic.
Dobra bogatszej szlachty nie byly duzymi kompleksami
ziemskimi, tworzenie w nich oddzielnych miast mijaloby
sig z celem, w zwigzku z tym wygodniej bylo powolac¢ targo-
wisko w miejscowosci nié pbéiadajacej praw miejskich, niz
zabiegad¢ o osadnikdéw miejskich, inwestowadé w 1tworzenie
kolonii rzemies$lniczych, czy %1ozy¢é na wznoszenie budowli
miejskich. Na tego typu inwestycje nie sta¢ byio $rednio-
zamoznego szlachcica.

Potwierdzeniem tego sg wyniki badania odbiorcéw przy-~
wilejoéw targowych dla wsi. W uzyskiwaniu takich przywile-
Jjéw aktywni powinni by¢ przede wszystkim magnaci, ktdrzy
w badanym okresie stanowili elite wiadzy. W historiegrafii
trwa nadal dyskusja nad kryteriami przynalezmno$ci do
warstwy magnackiej.3 Z proponowanych kryteridw uwzglednid
tu mozna wlasciwie Jjedno - kryterium prawnopolityczne,

w mysl ktérego magnatem nalezy nazwa€ osobe zasiadajaca
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w senacle, pelnigcg funkcje: kasztelana wiekszego, mini-
stra lub dygnitarza kocrannego. Nie mo2na uwzglzdnié innych
kryteriéw (ekonomicznego, przynalezno$ci rodowej, posia-
dania wtasnego dworu, odpowiedniej rezydencji, milicji
itd.), gdyz ustalenia tych cech muszg byé¢ cparte na dro-
biazgowych badaniach. Przyjecie tylko Kkryterium prawno-
politycznego dyktujs same Zrdédia - przywileje 1 ich re-
gesty, skrupulatnie notujgcy najwazniejszy tytul odbior-
céw przywilejéw. W sumie znamy 312 odbiorcdéw przywilejdw
targowych. Tylko 48 przywilejéw {15,4%) otrzymaly osoby
zajmujgce wyzej wymienione miejsca w senacie. Zastosowanie
tylko jednego kryterium kwalifikacyjnege, wyodrebniajgce-
go osoby, ktdre mozna nazwa¢ magnatami prowadzi do pewne]
deformacji, obejmuje ono réwniez czesciowo najbogatsze,
czy tez najbardziej wplywowe persony nie bedace jednak
magnatami w pelnym tego siowa znaczeniu. Zastosowanie
tego i tak zbyt szerokiego kryterium wskazuje na rzadkos¢
ubiegania sie o takie dokumenty przedstawicieli tej
warstwy spotecznej.

Niewielki odsetek magnackich odbiorcéw przywilejdéw
targowych ma istotne znaczenie dla ustalert dotyczacych
struktury handlu wewngtrznego. Wypada przypomnieé, :ze
w badaniach nad gospodarkg polskg drugiej poiowy XVII
i XVIII wieku historycy opieraja sie przede wszystkim na
2rédtach pochodzgcych z archiwdw podworskich, zachowanych
przede wszystkim dla ddébr magnackich i najzamozniejszych

grup szlacheckich, wiadcicieli duzych komplekséw ddbr
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ziemskich, ktdérych zarzad wymagat rozbudowanej biurokra-
cji, produkujgcej akta. Nie zwracanie uwagi w dotychczaso-
wych badaniach historycznych na zjawisko targowisk wiej-
skich byto spowodowane ich marginesowym wystepowaniem
w aktach podworskich.

WSréd odbiorcdéw priywilejdw znaczny byl odsetek
éredniozamoznej i bogatej szlachty. Do grupy tej zaliczyd¢
wypada posiadaczy starostw i dzierzaw krdélewskich (35
przywilejéw - 11,2%), dworzan krdlewskich (6 przywilejdw
- 1,9%), osoby petniace funkcje wojskowe (13 przywilejdw
- 4,2%), urzednikéw i dygnitarzy szczebla wojewddzkiego,
wzglednie ziemskiego (103 przywileje - 33%) oraz blisko
spokrewnionych z urzednikami koronnymi i senatorami
wliczonymi do warstwy magnackiej (14 przywilejdéw - 4,5%).
W sumie do grupy odbibrcéw dredniozamoznych i bogatsze]
szlachty adresowanych bylo 171 przywilejdéw (55,6% ogdiu).
83 odbiorcéw przywilejéw na handel we wsiach (26,6% nie
posiadato w momencie wystawienia przywileju ani dygnitarstw,
ani tytuiéw, czy uprawnieri. Domy$lad sie nalezy, 2e nale-
2eli do mniej zamo2nych grup spoteczeristwa szlacheckiego.
Pozostatych 10 przywilejéw przeznaczonych byto dla odbior-
céw koscielnych (3,2% ogdtu).

Podsumowujgc nalezy stwierdzidé, 2e przywileje targo-
we przeznaczone byly dla débr Sredniozamoznej i biedniej-
szej szlachty, ktdrej nie sta¢ bylo na stworzenie we
wtasnych dobrach odrebnych od$rodkéw miejskich, totez

uciekata sig ona do organizowania tylko wymiany handlowe}j
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nie tworzgc osracgkdw produkcyjnych, na ktére nie bylo 3ja
stac.

Targowiska wiejskie miaty na celu zwigkszenie docho-
ddw dredniozamoznych grup szlacheckich. Optaty targowe
wnoszone przez przybywajgcg na targi i jarmarki ludnosdé
powigkszaly zyski wladcicieli miejsc targowych. Ale nie
byt to jedyny czynnik sprawczy wplywajacy na cheé zyska-
nia przywilejéw krdélewskich. W 1764 r. ustawa sejmowa
zniosla opitaty targowego, jednmak szlachta nadal ubiegaia

4 Widocznie inne

sie o zorganizowanie targowisk wiejskich.
motywy, ni2 bezpodrednie zyski fiskalne wplywaly na podej-
uduanie starah w kancelarii krdélewskiej o odpowiednie
prawa handlowe. Wlascicielom ddébr musialo zalezed¢ na
organizacji zbytu tak artykuidw wyprodukowanych w gospo-
darstwach folwarcznych jak i w ramach gospodarstw swoich
poddanych. oraz na latwiejszym =zaopatrzeniu w produkty
miejskie.

Powy2sze spostrzezenia majgy tez swoje potwierdzenia
w obserwacji typdéw wtasnodci miejsc targowych, w ktérych
zaprowadzono w my$l dokumentdéw krélewskich "zjazdy publi-
czne”., 294 wsie (73,9%) stanowily wtasno$é dziedziczna
szlachty, 56 wsi (14,0%) bylo zlokalizowanych w dobrach
kréleuskich, 45 wsi (11,3%) znajdowalo sie na gruntach
nalezgcych do rdznyc? instytucji kodcielnych (rzymsko-
-katolickich), 3. wsie (8,8%), w ktdrych znajdowaly sie
targowiska nalezaly dc miast - Lwowa i Gdariska. Przywileje

targowe sg wiec przede wszystkim typowe dla wlasnosci
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szlecheckiej, przy nieznacznym tylko wudziale innvch
wtascicieli ziemskich.5

Zjawisko to dosé rdéwnomiernie wystgpowalo w caiej
dwczesnej Koronie. Znaczniejsze rdéznice dostrzec mozna
tylko w wojewddztwie pomorskim, gdzie istnialy inne niz
gdzie indzie) proporcje miedzy typami wtasng$ci, wypocsa-
zonymi w dokumenty handlowe. W wojewddztwie pomorskim,
20 targowisk (42,6%) zlokalizowanych bylo we wsiach lub
na gruntach nsalazacych do dzieciaw i starostw krdélewskich,
18 (38,3%) zrajdowalo zie we wsiach dziedzicznych szla-
checkich, 8 (17,0%) wsi i placéw targowych potc2onych bylo
na gruntach nale:acych do instytucji koscielnych, 1 wie$
(2,1’5)~ nalezata do patrycjuszy gdariskich (Wrzeszcz).6
Nie mozna pordwna¢ tych danych z istniejgc3 w drugiej
potowie XVII i w XVIII'w. struktura wtasnosci ziemskiej,
brak bowiem odpowiednich badari. Konieczne jest wigc sigg-
nigecie do ustaled M.Biskupa, odnoszacych sie do istnieja-
cej w»~drugiej polowie XVI w. struktury wiasnosciowej.
W ogdlnej liczbie wdwczas istniejgcych osad wiejskich wsie
krélewskie stanowilty 29,5%, wsie szlacheckie 44,3%, wsie
wiasne koscielns 16,3%, a 8,3% osad nale2aio do miast.7
Zasadnicze ﬁroporcje pomigdzy wymienionymi typami wlasnos-
ci nie zmienily sie w zasadzie i w okresie pdZniejszym,
kiedy struktura wissnosciowa, jak sie wydaje byle podobna.
Réwnie2 obserwacje neénqtrzqej strukturﬁ wlasnodciowe)
wskazuje, 2e krdélewszczyzny tego ‘regionu byty aktywne

w organizowaniu targowisk wiejskich. Wydaje sig, 2e lgczy-
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ie to sie ze specyficzng sytuac)y czadkie? sieci misst
w tym regionie, a w zwigzku z tym rdwniez w krélewszczy-
znach tworzy sieg sied "miejsc targowych"”. Jednoczesnie
wsie tego wcjewddztwa zaopatrywaly chlonny wielkomiejski
rynek gdariski w produkty zywnodciowe. W regionie tym tez
zasziy od XVI w. pedziaty Jjednolitych wczedniej komoleksow
ddbr krdélewskich, 2z ktdrycn wyodrebnily sie wmniejsze
dzierzawy, dla nich targowiska wiejskie miaiy bLiy¢ central-
nymi miejscami wymiany handlowe].

Podzialy krdélewszczyzn prowadzity i w innych regio-~
nach do organizacji odrebnych placéw targowych. Przykia-
dem mogg by¢ targowiska w Kramsku (woj. kaliskiey,
w Mcdrzem (woj. poznardskie), Ulanie (woji. lubelskie},
Jadowie (woj. mazov.eckie), Rybotach <{woj. podlaskie)
i innych wsiach. W miejscowodciach -tych organizuje sie
targowiska wéwczas, gdy sta)a sie one siedzibami zarzgddw
wydzielonych z wiekszych kompleksdw krdlewszczyzn osobnych
dzierZaw.B W 1699 r. Melchior Czapski uzyskal nadanie na
zaprowadzenie Jjarmarkdw we wsiach Rywald i Linowo w woj
chelmiriskim. Obie wsie nalezaly do starostwa radzyriskiego,
jednak targowiska w nich byly umieszczone w wyodrebnionych
wczesniej z krdélewszczyzny dziedzicznych dziatach szla-
checkich, ktdre okoto 1689 r. skupili w swym reku Czapscyl
Oba targecwiska sprzezone byty z miejscami odpustowymi.
Targowiska w Linowie i w Rywaldzie obstugiwa¢ jednak miatly
przybywajgcg na zjazdy handlowo-religijne ludno$dé okolicz~

nych wsi krdélewskich, a Czapskiemu choczitsc zapewne

53



o zyskanie dochoddw z targowegec i siworzenie konkurencyj-
nego osrodka handlowego dla rozwijajacego sie w poblizu,
réwniez wiejskiego targowiska, zwigzanego 2z miejscem
kultowym w Jablonowie.9

Dlaczago targowiska wiejskie nie wystepowaiy w co-
brach magnackich i w duzych komplekeuch krdlewszczyzn?
Zjawisko to tiumaczga badania struktury handlu Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego w XVI - I potowie XVII w. Znane sg
z tego czasu zarzgdzenia wydawane dla niektdérych wiosci,
zakazujace handlu wiejskiego. Ustawa dla wiodci i miasta
Bobrujska z 1550 r. (potwierdzcna w 1584 r.) bezskutecz-
nie usitowala zwalcza¢ to zjawisko. W 1604 r. starosta
bobrujski pisat: "zwyczaj dotad by}, 2e rdézni, tak swoi
miescy, Jjako 1 sielscy kupczycy po ;siach wiosci tej
wléczac sig, targi swoje odprawowali, a poddani im wszelka
nad potrzebe swg zbywajaca, a na sprzeda2 zgotowang rzecz
potajemnie przedawali". Postanowienie rewizorskie z 1626 r.
zakazywalo handlu we wsiach, ze wzgledu na interesy skarbu,
miasta Bobrujska i poddanych narazonych na wyzysk kupcéw
ptacacych ceny nizsze od rynkowych. W 1561 r. poddanym
wiosci czeczerskiej zakazano handlu wiejskiego pod kara
2 rubli na rzecz skarbu hospodarskiego. Byla to juz ko-
lejna dyspozycja krdlé w tej sprawie, gdyz juz w 1554 r.
zakazano sprzedazy po wsiach futerek, miodu‘ przasnego
i 2ywnodsci. Taki tez zakaz obowigzywal w ekonomii propoj-

skiej. W 1657 r. zostal on Qprowadzony przez wyrok rewi-

zorski w ekonomii szawelskie]j.
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lakazy hardlu wiejskliego obowigzywaly tei w litewskich
majgtnosciach magnackich. W 1609 r. zabroniono handlowad
po  wsiach klucza birzariskiego. Obowigzkiem mieszkancdw
tej mwajetnosci byl handel na targach w Birzach 1lub sa-
siednich miasteczkach radziwitlowskich. Bogusiaw Radziwil?l
umiescit ten zakaz w ordynacji ddébr birzarskichi wydane}
uk. 1662 r. #Fowtarzajgce sie zakazy handlu wiejskiego
w litewskich kompleksach krdélewszuzyzn 1 wiasciach magnac-
kich wekazujg na fakt, ze nilewiele one pomagaly.

Ustawy te kierowaiy sie wzgledami ukitadu cen na
rynkach miejskich. Handlu)lgcym po wsiach zsrzucanao, 2e
wpiywajs na spekulacyjne ceny towardw - iak zyﬁnoéciowych,
zakupywanych we wsiach Jak 1 narzucaniu wyZszych cen pro-
duktow “"miejskich" dostarczanych przez nich odbiorcom
wiejskim. Zakazy handlu wiejskiego misiy chronidé miastecz-
ka przed zawyzonymi cenami artykuldw spozywczych, braonic
intereséw skarbu dworskiego, ktdéry nie kontrolujac tran-
sakcji na targowiskach wiejskich tracil dochody targo-
wego.10

Wydaje sie, ze podoone wzgledy jak we wiodciach nale-
zacych do magnatéw i w krdlewszczyznach litewskich, réw-
niez w gospodarce magnackiej i krdlewszczyznach koronnych
nie pozwalaty na tworzenie wiejskich placdw targowych.

Duze kompleksy débr ziemskich w Koronie wyposazioene
byty z reguty w osrodki miejskie, poprzez swoje rynki ma-
jgce zaopatrywad wiejskie =zaplecze w towary miejskie,

a wymiana pomigdzy zapleczem, a odbiorcani miejskimi miala
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odbywad sig na rynkach miejskich. Wazng role w przypadku
duzych komplekséw débr w zwigzku z tym musiaiy pelnic
karczmy wiejskie kontrolowane przez wtadze dominialng,
ktdre miaty zaopatrywac¢ wiegniakéw w rdézne produkty
miejskie, a arendarze karczemni uczestniczyli zapewne
w skupie produktdw rolno-hcdowlanych i innych, wytworzo-
nych w ramach gospodarstw wiejskich. Karczmy w duzych
dobrach ziemskich zastgpowaty czeéciowo brak wiejskich
targcwisk.ll

W eng01a nalezy stwierdzié w badanym okresie wystg-
powanie dazrogci do tworzenia rynkdw lokalnych, zamykajz-
cychh sie w granicachh wiasncdci zismskiej, gdzis targo-
wiska wiejskie miaty za zadanie obstugiwar tylko klucze
débr dSredniewiecznej 1 ubozszej szlachty, a targowiska
miejskie nastawione byly na obstuge u zych kompleksdw
wtasnosci wiejskiej i tam targowisk wiejskich nie orga-
nizowano.12 ‘

Warto zwrdci¢ uwageg na organizacjg targowisk wiejskich
w okolicach zamieszkalych przede wszystkim przez drobna
szlachtg. Mazowsze i Podlasie - to regiony, gdzie notowane
s3 najwieksze zageszczenia tych wubogich posesjonatdéw
ziemskich. Byty to tez regiony wzglednie slabo zurbanizo-
wane, gdzie sie¢ miast zwigzana byla gidwnie z kompleksami
krdélewszczyzn. Tote2z w okolicach du2ego zaggszczenia wsi
drobnoszlacheckich powstawaly masowo targowiska wiejskie,
majace wypelniac niedostatki'sieci miast. Interesujgce, 2e

w okolicach tych czesto organizatorem targowisk byly
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instytucje kodcielne (np. QOleksin, Sadowne, Borzejewo,
Szczepankéw - W woj. mazowieckim, Dgbréwka Mata, Dziatko-
wice, Gdérki, Juchnowiec Koscielny, Kobylin Borzymy,
Dolistowo, Skrzeszew i Sokoiy w woj. podlaskim). Bardzo
aktywnie o prawa targowe zsbiegajag w tych regionach
wtasciciele niedu2ych kompleksdw ddbr, sgsiadujacych

z "okolicami szlacheskimi“.13

W gesto zasiedlonych przez
drobng szlachte wsiach koscielnych na Podlasiu i Mazowszu
jeden z wlascicieli skupowal innych "dziedzicdw" i tworzyi
na tycni gruntach osade targowag (np. Sokoty i CzyZew).14

Pokrycie sig struktur handlowych ze strukturami
wtasnosciowymi ma swoje odgpowiedniki rdwniez w zakresie
produkcji. Badanie tego zjawiska wykracza poza ramy ni-
niejszej pracy. Warto zwrdci¢ uwagg na fakt, ze w omawia-
nym okresie zaczynajz powstawad organizacje rzemie$lnicze
skupiajgce rzemieélnikdw nie tylko 2z danegu o$rodka
miejskiego, ale réwniez rzemie$lnikdw wiejskich. W 1726 r.
August II zatwierdzit "erygowanie cechu sukienniczego
w dobrach Ronowo ur. tochockiego kasztelana poznariskiego,
w pow. wateckim lezgcych". Jednoczes$nie krdl zatwierdzit
powstanie cechu szewskiego "w dobrach Ronouo".15 Krawcy
2ydowscy z miasta Tykocina (woj. podlaskie) zdominowali
cata wytwdrczos¢ krawieckg wschodniej czesci woj. mazo-
wieckiego i pdinocnej woj. podlaskiego. Narzucili oni
"krawcom wiejskim", zamieszkalym gidéwnie we wsiach targo-

wych: Stawiskach, Sokolach, Jedwabnem, Sniadowie obowigzek

wnoszenia optat do kasy cechu tykociriskiego. W XVIII w.
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cja rozwijajgcego sie rzemiosia pozacechowego.

1

wata walka o te opiaty "tygodniowe". Powolywanie cechdw
erytorialnych", obejmujacych swoimi wpiywami rze-

eslnikdw wiejskich miato na celu walkz 2z konkuren-
16

Przypisy

W 155 wypadkach w regestach dokumentdéw targowych i w sa-
mych przywilejach uzyto okreglenie "do ddébr", co stano-
wl 34,5% ogd6iu omawianych aktéw prawnych. Zresztg
w uzyciu termindw: "do wsi" i "do ddébr" nie mozna zna-
leZ¢ rdéznic. Oba sformuiowania stosowano wymiennie, co
znajduje udokumentowanie w przypadkach kilkakrotnych na-
daifi; gdy te same targowiska raz otrzymywaly przywilej
"do débr", innym razem "do wsi".

A.Wyrobisz, Polityka Firlejéw wobec miast. Zatozenie
Janowca nad Wisig, "PH", t. LXI, 1970, z. 4, s. 597.

Por. m.in. A.Kersten, Warstwa magnacka - kryteria przy-
naleznosci (w:) Magnateria polska jako warstwa spo-
teczna, Torurd 1974, s. B8-12; J.Maciszewski, Szlachta
polska i jej paristwo, Warszawa 1969, s. 20-21; T.Zie-
lifska, Magnateris polska epoki saskiej. Funkcje urze-
déw 1 krdlewszczyzny w procesie przeobrazeri warstwy
spotecznej, Wroclaw 1977, s. 5-8.

Konstytucja 1764 r. glosita: Doznawajac skutkiem, jako
dawniejszemi dczwalamy prawami sposdb podatku, nazywany

* foralia czyli targyowe, kupczacym krzywde, a mieszkaja-
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przeto pragngc pomno2y¢ handle, miastom okazalosé,
a przybywajgcym na zjazdy publiczne w nabywaniu victua-
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lorum wygode przywrdécic, extunc wszelakim Jjuryzdykam,
oscbom nadawsne do wybierania tego:z <fargowegu, prawa
i przywileje uchylamy 1 2adnym wynalazkiem komuZzkol-
wiek, pod wing w grodzie, =ziemstwie lub tez sadzie
Komisji Skarbu ‘3ronnego, ad cuisvis instantiam na
extorwakiujacego 1lub extorowsd nakazujgcege, dwich
tysiecy grzywien nieodwlocznie wskaza¢ miang, wmcca
niniejszego zabrania prawa" - Volumina legum, t. VII,
s. l4s.

Por. tabeleg nr 1.
Por. tamze.

M.Biskup, A.Tomczak, Mapy wojewddziwa pomorskiego
w drugiej potowie XVI w., Torurd 1955, s. 30.

Wies Kramsk oderwano od siarostwa koniriskiego, a wies
MoJirze od starostwa poznafiskiego -~ por. Lustracje
wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1659-1665,
cz. I, s. 6-7 i 154; O0Ozierzawa Jjadowska do 1660 r.
nalezata do stu-ostwa kamienieckiego - por. Lustracja
wojewddztwa mazowieckiego 1565, cz. II, wyd. I.Gieyszto-
rowa, A.Zaboklicka, Warszawa 1968, s. 157-158; KZ t. X,
z. 27, s. 5; Ryboly nalezaty w XVI w. do starostwa
bielskiego, w przywileju z 1737 r. nazwane zostaty wsig
"dziedziczng" Jana Klemensa Branickiego - por. Lustra-
cje wojewddztwa poldlaskiego 1570 i 1576, wyd. J.To-
polski, J.Widniewski, Wroclaw-Warszawa 1959, s. 50;
Sig. nr 26, k. 58.

Ossolineum, rkps II.136, k. 1%>0; St.G. t. V, s. 243-
-245, t. X, s. 119-121.

S.Alexandrowicz, ﬁiasteczka Biatorusi i Litwy Jjako
oérodki handlu w XVI i 1 pdlowie XVII w., "Rocznik
Biatostocki", t. I, 1961, s. 74-76 - cytowany passus
znajduje sie na s. 97. Handel wiejski na obszarze
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wiosci -obrujskie)j nie byl zjawiskiem charakterystycz-
nym dla terendw calego Wielkiejo Ksigstwa Litewskicgo
w XVI-XVII wieku. Utrzymywai sige tam jako relikt sto-
sunkdw wczesniejszych, ze wzgledu na wielkie odlegios-
c: pomigdzy wyjgtkowo rzadki miastami i miasteczkami.
Utrzymaniu tej formy wymiany handlowej dooatkowo
sprzyjaty korzystne mozliwosci polaczert wodnych z od-
legtymi od$rodkami - por. S.Alexsandrowicz, recenzja
rozprawy doktorskiej J.Ma-aszik=  Targowiska wiejskie
w Polsce w drugiej potowie XVII i XVIII w. (maszyno-
pis Biblioteki Instytutu Historycznego Uniwersytetu
Warszawskiego w Warszawie), s. 6.

W hrabstwie tyxociriskim na Podlasiu wiadza dominialna
zezwalata karczmarzom prowadzié handel “"byleby skar-
bowi albo pryncypalnej arendzie tykocifiskie] nie
zmniejszaty cochoddw" - por. A.leszczyriski, handel
lydéw ziemi bielskiei od XVI do 1975 r., "Biuletyn
/ydowskiego Instytutu Historycznego" 1979, nr 2/110,
s. 43.

A.Wyrobisz, Polityka Firlejdéw, s. 597.

Por. mape: Targowiska wiejskie w Polsce w drugiej po-
towie XVII i w XVIII wieku. Na zjawisko to zwracatem
juz wuwage w artykule: Osadnictwo drobnoszlacheckie
w miastach podlaskich w XVI-XVIII wieku. Problem kon-
kurencji gospodarczej, (w:) Zeszyty Naukowe Filii UW
w Biatymstoku, z. 19, t. IV, dz. H - Prace Historyczne,
Biatystok 1976, s. 213.

Miasta, t. I, s. 282 (Sokoty), s. 254 (Czyzew). Sejm
zezwolil wiascicielce Czyzewa Eleonorze Wodzirfiskiej na
skupienie czesci Czyzewa w 1775 r. - Volumina legum,
t. VIII, s. 175. Por. tez uwagi o targowisku w Sokotach
w niniejszej pracy.

Sig. nr 21, s. 98-99.
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A.Gawurin, Dzieje Zyudw w Tykecinie (1522-1795). Pra-
ca magisterska z zakresu filozofii (maszynopis),
Archiwum Zydowskiego Instytutu Historycznego, nr 37,
s. 177-188; J.Marcszek, Rzemiosic w miastach pod-
laskich w XVI-XVIII w. (w:) M.Kwapieri, J.Msroszek,
A.Wyrobisz, Studia nad produkcjg rzemisdlnicza

w Polsce (XIV-XVIII w.), "Stucia i Materialy z Historii
KUltury Materialnej, t. II, pcd red. Z.Kamieriskiej,
Wroclaw 1976, s. 13¢.
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WSIE TARGOWE A OSRODKI KULTU RELIGIINEGO

Wytworzeniu sie sieci maiych, wiejskich odrodkdw wy-
miany towarzyszyty zmiany struktur spoieczno-kulturalnych.
W organizacji rynku wewnetrznego istotng role ogrywaiy
wiejskie miejsca kultu religijnego. Na igcznos$¢ obu zja-
wisk zwracal uwage Juz w drugiej polowie XVI w. Anzeim
50stomski, ktdry tiumaczy: powstanie sieci targowisk
wiejskich dzialalnos$cig kleru: "ksiezes przy wsiach, kedy
kogcioty targi zatozyli (...) tymze wsi ubozg i naboczen-
stwo ginie, kiedy okolo kodcioila kiermasze, a pospolicie
gorzalkowe".l Marcin Kromer dostrzega: rdwniez zwiagzek
targowisk wiejskich 2z od$rodkami kultu, ale wskazywal
bardziej pozytywne cechy tej wymiany: "0gét ludnosci za-
mieszkatej po wziach 1 miasteczkach od najdawniejszych
czaséw 2ywi sie gidéwnie wicprzowing, mlekiem, rybami
i Jjarzynami. Obecnie wielu tez jada baraniﬁe, cielecineg
oraz wotowing; sprzedaz takiego migsa urzgdza sie takze
i po wsiach, ustawiajgc w dni Swigteczne kramy w poblizu
koscioléw oraz plebanii".>

Czy jednak kler byl twdérca targowisk wiejskich? Czy

przez Gustomskiego nie przemawiala tylko zawisdé kalwina,

patrzgcege zazdrasnie na grupowanie sig ludnosci przy
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kosciotach, gdy wraz z przybywaniem na targowiska wiejswic
wzrastata frekwencja w czasie nabozeristw i dochody kleru?
Czy opinia ta Jest tez adekwatna do sytuacji istniejacej
w drugiej polowie XVII i w XVIII wieku? OdpowiedZ na
postawione pytania daje obserwacja statystyki odbiorcdw
krdlewskich zezwoleri ;a targi i jarmarki we wsiach. Tylko
52 przywileje {11,5%) tyczg sie zorganizowania Hhandlu
w 46 wsiach (11,5%) przeznaczonych bylo dla instytucji
koécielnych.3 Jest to bardzo mato, gdy weZmie sige dla po-
réwnania wiasnos¢ szlachecka. Instytuc)e koscielne rzadko
tylko ubiegaja sig o takie zezwolenia handlowe. Zresztg
wszystkie nadania dotyczyty instytucji kodcielnych rzym-
sko-katolickich, przy caikocwitym braku odbiorcdw unickich
i dyzunickich.4 Mata aktywnos$¢ instytucji koscielnych na
polu uzyskiwania krdlewskich przywilejdw targowych :ynika
zapewne 2z faktu, 2ze instytucje te otrzymywaly prawa
zezwalajgce na handel w swoich dobrach i na "poswigtnych"
wraz z «rdlewskimi zatwierdzeniami siuzgcych im praw bene-
ficjalnych, nie starajac sie o odrebne przywileje targo-
we.’

WSrdd przywilejdw krdlewskich na targi wiejskie, ktd-
rych odbiorcami byty instytucje koscielne zwracaja uwage
stosunkowo liczna grupa przywilejdéw przeznaczona dla zgro-
madzeri zakonnych (33 przywileje dla 31 targowisk wiej-
skich) przy stosunkowo nielicznym wudziale plebandw
(9 przywilejéw dla 7 wsi) i sporadycznych tylko przypad-

kach ubiegania sie o takie dokumenty przez biskupdw
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(6 przywilejdw dla 5 wsi) 1 kapituily (3 przywileje dla 3
wsi targowych).6

Kler parafislny bardzo rzadkoe starat sige o to zezwo-
lenie. Zresztg znane przywileje dla plebandw odnoszg sieg
wlasciwie tylko do ‘ednego regionu - Podlasia (Dgbrdwka
Mata 1662 r., Dziadkowice 1661 r., Gérki 1712 r., Juchno-
wiec Kodcielny 1667 i 1724 r., Kobylin Borzymy 1662
i 1668 r.), a jedyny przywilej dla plebana w woj. mazo-
wieckim {Borzejewo 1672 r.) odnecsi sig do miejscowosci
potozonej przy same] granicy podlaskiej.
Bliskos¢ chronologiczna wystawionych dokumentdw i zgrupe-
wanie ich w Jjednym regionie (potudniowe Podlasie) kaze
szuka¢ wyjasnienia tego zjawiska. Wydaje sig, Ze ©oyio ono
wywolane dwoma czynnikami - zwiekszonym w tym rejonie
wiejskim osadnictwem Zzydowskim i polityka biskupa 2Xuckie-
go (w granicach diecez)i tuckiej potozone byly wszystkie
z wyjatkiem Borzejewa parafie) - Mikotajs Prazmowskiego,
ktéry peinit Jjednoczesnie funkcje kanclerza koronnego.
Prazmowski w ten sposéb pragnal zapewnié swemu klerowi pa-
rafialnemu dodatkowe dcchody z poboru targowego. Charak-
terystycznym jest fakt, 2e w tym czasie (16860 i 1664 r.)
prawa targowe uzyskata podlaska wie$ Skrzeszew, stanowigca
beneficjum biskupdw iuckich.7

Na Podlasiu tez udato sig przede wszystkim znaleZ¢
przyktady walki pomiegdzy ko$ciolem, a wiascicielami ziem-
skimi o pobdr targuwegc, co posrednio poswiadcza fakt, ze

istniata tu inna niz w pozostaltych regionach specyficzna
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sytuacja wsi targowych. W podlackie) wsi Sokeciy przy-
kodcielny plac targowy zajmowai grunty czefciowo nalezg-
ce do parafii rzymsko-katolickiej, czegciowo za¢ doc
kilku szlacheckich wladcicieli ziemskich. Najwczedniejszy
zneny przvwilej krdlewski na targi z 1713 r. reaktywowal
dawniej odbywajgce sie targi niedzielne, goyz wied ta Jjuz
posiadata "od najjasniejszych antecesordéw naszych przy-
wilel wsi ziemskiej Sokoiy w woj. podlaskim, ziemi
bielskie) lezsce, w posesji wielebnego Chaleckiego dzie-
kana bielskiego, plebana sokoZowskiego i urodzonych Pawla
i Stanistawa Kruszewskich 1 innych posesordw do tychze
débr nalezgcych". Kenflikt wynikiv pomiedzy plebanem
i wkascicieiami gruntowymi doprowadzil do wyrokdw sgdu
trybunalskiego lubelskiego 18 paZdziernika 1755 i grodz-
kiego brarskiego 25 maja 1756 r. rnakazujacych wlascicie-
lowi Sokét - Kruszewskiemu wnnsi¢ kodciolowi tamtzjszemu
gratyfikacje za odbywanie handlu na gruncie kcs$cielnym.
Pleban powolywal sig przy tym r.a umowe z 1659 r. z witadci-
cielami Sokét w sprawie wybierania targowego, zatwierdzong
przez biskupa ?'uuwkiego Mikotaja Prazmowskiego. Reliktem
istnienis dwdéch odbiorcdw targowego Jjest zachowany do
dzi$ podzial, przedzielonego zabudowa placu rynkowego
w Sokotach - rynku przykoscielnego, w ksztalcie trdéjkata
i placu targowego na dawnych gruntach szlacheckich -
’ prostokatnego.a

W 1640 r. poctowie ziemi bielskiej wojewddztwa pod-

laskiego otrzymali w petitach laudum sejmiku brarskiego
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nnostanowienie: "takze ¢ targowe w Topczewie, i2by situzy-
1> kousciolnwi tameczrniemu topczewskiemu maja sie przyczy-
[~}

nicé". Nie znamy przywileju, Kktdry otrzymal koscidét

w Topczewie, ale w 165% i 1699 r. prawa na pobdr targo-
wego w tej miejscowosci otrzymali dwczesni dziedzice.10

W 1668 r. w Dolistowie {woj. podlaskie) mieiscowy
pleban ustanowil fundusz dla 2 ksiezy 1 nauczycieli z oooe-
wigzklem szerzenia kultu maryjnego i co tydzier mszy so-
hotniej. W 1675 r. ufundowal on slierie przy dolistowskim
kodciele. W latach 1661 i 1687 wyroki sgddw komisarskich
srzyznaty plebanowi targowe 1 propinacje w karczmie.
W 1720 1. dwczesny pleban przekazaf Karczme POSESOrowi
ziemskich ddébr dolistowskich. Zapewne 1 <targowe zaczeli
wéwczas odbiera¢ wlascicizie, bo w 1724 r. Jan Klemens
Branicki otrzymal przywilej na "nundinae ev fora septi-
manalia in bonis Dolistow ... haereditariis". Po 1724 r.
kodcidl dolistowski nie czerpat 2zadnych korzysci z odby-
wajacych sie targdw.ll

Podobny przyktad konkurencji w zakresie wybierania
optat targowych spotykamy w Myszyricu (woj. mazowieckie).
W 1650 r. krélowa Maria Ludwika polecita zbudowaé¢ kaplicz-
ke w Puszczy Kurpiowskiej i osadzita przy niej jezuitdw
z kolegium }omzyriskiego. 22 grudnia 1650 r. Jan Kazimierz
nadat wsi Myszyniec przywilej na odbywanie 3 Jjarmarkdw,
z ktdérych dochdéd mial byé przeznaczony na uposazenie nowo
zbudowanego kos$ciola. Kiedy w 1716 r. starosta ostroiecki

Jan Kos wzniést w miejscu spalonesgo, nowy drewniany kos-
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cidél dla "misji myszynieckiej". Jezuici wystarali sig
w dwa lata pdZnie) & krélewski przyw.iej na niedzielne
targi.12 Pomys$lny rozwé} jezuickiej osady "na poswietnym"
zgstal wstrzymany wskutek dziaialnosci starostéw ostro-
teckich, ktdérzy w sgsiedztwie po3wietnego zalozyli dru-
ga osadg targowg Martuny, zwang tez Matachowo 1lub Nowy
Myszyniec. W 1748 r. starosta Jan Matachowski wybudowail
tam karczme i wyJjednal u krdéla przywilej na jarmarki.
W wyniku zatargu interweniowal nawet nuncjusz papieski.
Kasata Jjezuitdw w 1772 r. i przyjecie placdwki przez
duchowieristwo swieckie wplyneio na przeniesienie wszysti-
kich zjazdéw handlowych do Martun, gdyz w 1782 r. Antoni
Matachowski, kolejny starosta ostrotecki uzyskal krdlew-
skie zezwolenie na tygodniowe jak i doroczne zjazdy hand-

13 W 1789 r. lustratorzy pisali: "Myszyniec Nowy

czyli Martuny w kwadrat uybudowany".14 W 1791 r. mieszkar-

lowe.

cy Martun wystarali sie o miejski przywilej lokacyjny.
W istniejacym dzi$ uktadzie przestrzennym miasta zacho-
waly sie dwa place targowe - rynek "Misji Jezuickiej"
i rynek starodcirfiskiej osady "Martuny".15 Tak jak w opisa-
nej wyzej sytuacji w Sokolach i w Myszyricu o poborze tar-
gowego musiala decydowa¢ przynalezno$¢ gruntdéw, na kté-
rych zlokalizowany byl rynek wsi targowej.

Zbadanie stuszno$ci opinii Gostomskiego i1 Starowol-
skiego o 13cznosci targowisk wiejskich z osrodkami kultu
religijnego Jjest mozliwe wdwczas, gdy pordwnamy siec

targéw z siecig obiektdéw kultu religijnego wdéwczas funk-
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cjonujacycn {(rzymsko-katolickich, wunickich, dyzunickich
i zbordw pratestanckich).16 Ustalono, 2e sposréd ogdlne)
liczby uprzywilejowanych {w latach 1658-1792) 400 targo-
wisk wiejskich, w 362 znajdowaly sie koscioly, cerkwie
lub kaplice, w ktdérych odprawiano nabozeristwa. W kilku
osrcdkach pomorskich i wielkopolskich poza tym funkcjo-
nowaly zsory. Zgodno$é wiejskich odrodkdéw handlowych
z miejscami, gdzie zlokalizowane byiy obiekty sakralne,
jest w catej Koronie bardzo duza. 90,5% wsi targowych
byto Jeonoczed$nie miejscem gromadzenia sig ludnosci w ce-
lach dewocyjnych.17 Jezeli wziad pod uwage niedostatki
podstawy pordwnania, nalezatoby =rzyja¢, ze odsetek
ten mdgt byé jeszcze wyzszy.

Poza ziemiawmi ruskimi, na pezostaiym terytorium
Korony dominowaly wsie targowe 2z kodciotami (wzglednie
kaplicami) rzymsko-katolickimi. Odnaleziono Jjedyrie
cztery miejscowos$ci, gdzie nie byio obiektu sakralnego
rzymsko-katolickiego, a funkcjonowalty zbory protestanckie.
Na Podlasiu w 4 wsiach, a w krakowskim w 2 wsiach, gdzie
nie byto koscioidw znajdowaty sie cerkwie. Na terenie
ziem ruskich we wsiach targowych dominowaly cerkwie (w 15
byty tylko cerkwie, w 18 oprdécz cerkwi bylty rdéwniez kos-
cioty lub tylko koscioty rzymsko-katolickie).

Dodatkowa trudno$é w ustaleniu zgodno$ci sieci tar-
gowisk wiejskich ze strukturga koscielng sprawia uzywanie
w przywilejach sformulowanie o nadawanie targéw lub jar-

markéw "do débr", nie wymieniajac miejscowosci, w ktdre)
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zamierzano zlokslizowaé targowiskc. Najczedcie® sytuowa-
no je tam, gdzie miedcit sie zarzgao ddbr ziemskich, gdzie
tez zazwyczaj zlokalizowany byi koscidt lub cerkiew. Nie
zawsze Jjednak tak bylo. Przykladem moze by¢ przywile]
z 1748 r. nadajacy "fora sptimanalia in binis Korczsaw,
platinatus Pcdlachae, terrae drohiciensi". W samym Kor-
czewie nigdyl kosciola nie bylo, natomiast na terenie
ddur korczewskich w Knychdéwku funkc:onowal rzymsko-kato-
licki ko$cidé: parafialny i tam bez watpienia chciano
umiejscowic targowisko.18 Podobnych przypadkéw musialo
by¢ wiecej. Jezeli uwzglednidé sugestie niektdrych histo-~
rykéw twierdzgcych, iz granice struktury parafialnej
(rzymsko-tatolickiej) pokryly sie w koricu XVII w. z gra-
nicami wtodsci ziemskich, wéwczas liczba targowisk wiejs-
kich sprzezonych z obiektami sakralnymi bylaby jeszcze
wieksza.l9

Sprzegzenie wsi targowych z osrodkami kultu religijne-
go dobrze widoczne w terminarzach targéw tygodniowych. Na
podstawie Sigillat i Ksigg Kanclerskich ustalono terminy
84 targdéw tygodniowych (lata 1658-1792). Zwraca uwage duza
popularno$é dwu terminéw - poniedziatkowego (32,1%)
i niedzielnego (29,8’6).20 Inaczej przedstawia sig popu-
larno$¢ termindw - poniedzialtkowego i niedzielnego, gdv
zastosujemy cezure 1768 roku, wdwczas gdy konstytucja
.sejmowa zajela sig przeniesieniem $wiat z dni powszechnych
na niedziele - a w zuiazku'z tym krélewskie przywileje

niezwykle rzadko dozwalaty na cotygodniowe spotkania
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nandlowe w dni niedzielne. Taka sytuacja po 1768 r.
zaistniaia tylko w dwu przywilejach: dla LCgbrdéwki Wielkiej
W woj. sieradzkim z 1788 r. i dla Grannegc Koscielnego
w woj. podlaskim z 1789 r., przykazujac w tym ostatnim:
"osaobliwie te targi, zeby w godziny nabozeristw wyznaczo-
nych nie odprawowaty sieg ostrzegamy".21 Po 1768 r. znacz-
nie spopularyzowat sie poniedziatek Jjako dzierd targowy
(24-48% wszystkich termindw wdéwczas nadanych\.22 Zardéwno
termin niedzielny jak i poniedzialtkowy wskazujg na bliska
tgcznos¢é dni targowych z dziatalnoscia Kosciota. Mozna
domniemywa¢ tylko, Ze praktyka mijata sie ze zboznymi ce-
lami wuniknigcia handlu w dni swigteczne, a targ ponie-
dzialkowy zaczynano Juz w niedziele po nabozeristwie, wy-
korzystujgc okazje zjazddéw religijnych do kontaktdw
handlowych.

Nie wszystkie jednak wsie koscielne nosity charakter
osady targnwej i odbywaly sie w nich cotygodniowe lub do-
roczne zjazdy handlowe. Gdyby *ak byto, nie istnialaby po-
trzeba starafd o zezwolenia krdlewskie. Co sprawilo, ze te
a nie inne wsie koscielne peinity funkcje handlowe? Na
czym polegato sprzezenie o$rodkdw handlowych'z religijny-
mi? Wyjasnienie tych probleméw daja przykiady historii
niektérych osrodkéw handlowo-kultowych.

W 1750 r. wiasciciel débr drogirfiskich, Adam z Zakli-
czyna Jordan, mial znaleZé obr;z przedstawiajgcy chrzest
pierwszego dziedzica tych débr z rak Sw. Wojciecha. "Cu-

downe" odnalezienie obrazu musialo- spowodowaé nasilenie
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ruchu patnikdéw odwiedzajgcych DOroginie (woj. krakowskie).
W istniejgcym dzid$ kodciele pod wezwaniem Sw. Woiciechs
zwraca uwage rokokowe wyposazenie, w ktdre zaopatrzeono
$wigtynie w latach popularnosci tego miejsca kultowego.
W 1760 r. arcybiskup krakowski Franciszek Potkariski
poswigcit odnowiony obraz. W 1767 r. zawigzato sig tu
arcybractwo Sw. Trdjcy (od 1659 r. dziatatec tu ponadto
bractwo Szkaplerza Swietego).z3 W 1757 r. wspomniany Adam
z Zakliczyna Jordan uzyskal krdlewskie zezwolenie na
zorganizowanie w tych dokxrrach jarmarkdw 1 targdéw. Nasile-
nie zycie religijnego stalo sie wigc ckazjg uczynienia
z Drogini lokalnego odrodka handlowego."

W 1750 r. w Dzierzgowie (woj. krakowskie), wsi pre-
pozyturvy katedralne) krakowskiej krdl zezwolil na odbywa-
nie targdw. Dzierzgdw byt Jjuz od dawna lokalnym odrodikiem
kultowym, gdzie znajdowat sig obraz Matiki Boskiel z Dzie-
cigtkiem, zdobyty rzekomo w 1651 r. na Rusi. Obraz ten od
1664 r. uznawano za cudowny. W XVIII wieku otrzymait on
srebrng sunienkeg, co $wiadczy o tym, e w czasie gdy
Dzierzgdéw zamierzano przeksztalci¢ w osadg targowa, kult
obrazu Matki Moskiej z Dziecigtkiem byl nadal 2ywy i sta-
nowit jeden z atrakcyjnych walordéw targowiska dzierzgow-
skiego.25

Duzym odrodkiem kulturowym by} Lubasz (woj. poznar-
skie), gdzie w drugiej polowie XVIII wieku funkcjonowatly

dwa kod$cioly - parafialny i 6dpustowy. W latach 1750-1761

staraniem dziedzica wystawiono nowy kodcidél odpustowy.
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W 1778 r. zostal on poswigcony. Przedmiotem szczegdélnego
kultu byl +tam obraz Matki Boskiej Snieznej, przy ktérym
zawieszano liczne wota, do dzi$ zachowaly sige dziekczynne
wota 2z datami 1652, 1668, 1691, 1711, 1713 i 1767 r.
"Przywilej dozwalajacy wsi Lubasz jarmarki i targi sposo-
ben w sgsiednich krajach praktykowane"” krdl wystawit do-
piero w 1786 v. Czy wczes$niej, w czasach, gdy kult obrazu
dciggat najwigksza rzesze wiernych, odbywala sig tam wy-
miana handlowa zorganizowana w postac¢ targu lub jarmarkdw?
Przywile; Stanistawa Augusta wymienia a2 2 terminy targdw
tvgodniowych i1 12 dorocznych zjazddw hardlowych. Wszystikie
wymienione w dokumencie terminy nie mialy pokrycia w ka-
lendarzu imprez dewocyjnych organizowanych w Lubaszu. Na-
lezy wiegc podejrzewadé, 2e dziedzic w ten sposdéb pragng?
zwiekszy¢ liczbe zjazddéw handlowych odbywajgcych sig tam
z racji zgromadzeif religijnych.26

Miejscami nasilonego kultu religijnego byity tez inne
wsie targowe: Dzibutki (woj. ruskie), Lubori (woj. poznar-
skie), topacin (woj. mazowieckie), Ludomy (woj. poznadi-
skie), Juchnowiec Koscielny (woj. podlaskie). W Dzibulkach
wsi dominikandw 2z6lkiewskich mieli sig ukazaé Swigci Apo-
stotowie Piotr i Pawel. W miejscu objawienia wybudowano
cerkiewke, a "praznik", w dzieri Swietych Piotra i Pawta
$ciggat 1ludzi 2z catej okolicy. Dominikanie w 1748 r.
wystarali sieg u krdla.o zezwolenie na dwa doroczne jar-
marki (w nie znanych terminach).27

Do Lubina (woj. poznariskie), miejsca pochowania blo-
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gostawionego Bernaroa z WgbrzeZna w XVII 1 XVIil w. przy-
bywaty liczne pielgrzymki. W zwigzku z lzgendg, mdwigcs
o obfitym napeinieniu woda studni w Grodzisku Wielkopol-
skim, od czego piwo grodzkie zaczeloc sityng¢ z dobroci -

mieszczanie grodziscy przez kilkadziesigti iat, ccv rok cho-

(8]

ciiii z procesie do Lubinia. Benedyktyni lubifiscy zoraga-
mlZowaii w Ccparciu o o3rodek kultowy targowisko 1 w 175> r
13 ; e 5 . 28
wystarall sie o przywile; na jarmarki.
W topaciniz {waj. mazowieckie) znajdowal sig siynacy
raskami, znany aoraz Matki Boskie] topacifiskiej. Do rozpu-

dowane]j obrzedowodci tego miejscs nalezaty: i: “rsteinie

nac strumieniem i Swiete Zrddis. W 1727 r©. ustanow:ono
w tel mielscowodci dorcczne ;armark;.‘9

Czczony anraz Matki Boskiej z Uzieciatkiem, namalowa-
ny w XVII wieku, znajdujgcy sig w kosciele w tudomach (wo)
poznadskie) otrzymal w1723 r. srebrag sukienkg. Pigc lat
wczesniej, w 1718 r. dziedzic tej wsi wystarai sig o prawo
odbywania w Ludomach jarmarkdw.30

W 1667 r. pleban juchnowiecki wystarat sig o zaprowa-
dzenie &4 jarmarkéw 1 targu tygodniowego na targowisku na
poswietnym w Juchnowcu Kog$cielnym (woj. podlaskie). Przy-
wilej krdlewski gtosil: "gquod locus parochiae ipsius ab
multa magnaquae miracula ab imaginam ibidem existentem
patrata sit". Przywilej obwarowany by} "warunkiem, gdyby
dochdd z nich (targowe -IM) gbracany na ozdooienie juchno-
wieckiego kodcioia siyngcego cudami". Z czter=ch pcganych

termindw, az trzy odnosily sie do $wigt Matki Boskie]

74



(Zwiastowanie NMP - 25 marca, Narcdzenie NMP - B wrzednia,
Niepokalane Poczecie NMP - 8 grudnia), co bylo bardzc
istotne, bo jarmarki zbiegaly sig z odpustami przy siyn-
nej ikonie Jjuchnowieckiej. Targi tygodniowe przewidziano
tam w terminie niedzielnym. Sprzezenie o$rodka kultowego
w Juchnowcu KosScielnym 2z od$rodkiem handlowym bylo wiegc
bardzo $ciste.}1 Jeszcze w 1724 r. pleban tamteiszy ubie-
gat sie o krdlewskie zatwierdzenie *ego dokumentu.jz

Nie tylko o charakterze handlowym wsi decydowalo
funkcjonowanie os$rodka odpustowego. Dotyczylo to rdwniez
miast, wsrdéd ktdérych mozna wycdrebni¢ charakterystyczng
dla XVII i XVIII wieku odrgbng kategorie miast odpusto-
Wwych. Kalwaria Zebrzydowska, Wejherowo, Géra Kéluaria - to
osrodki, gdzie rozwinety sie rozbudowane formy kultu Meki
Pariskiej, typowe dla kontrreformacyjnej dzialalnosci

zgromadzer§ zakonnych. 33

Rozwdéj osrodkdéw kultowych po-
ciggal zasobg rozwdj osrodkdw miejskich. Charnkterystycznag
cecha miast odpustowych bylo nie posiadanie przez miesz-
czan wlasnych gruntéw rolnych, a ich dziatalnos$¢é skiero-
wana byta w kierunku rekodziela i handlu.34 Przywilej lo-
kacyjny miasta Géry Kalwarii z 1670 r. przewidywal odby-
wanie tam 4 dorocznych jarmarkdw, terminy dwu znich wyzna-
czono: po Wielkanocy i po Bozym Ciele - a wigc wdwczas
kiedy w Gérze odbywaly sie najwiegksze zjazdy pielgrzymdw.35

Liczba miast odphstowych, ktdére uzyskaly krdélewski
przywilej lokacyjny nie byta duza. Wlasciwie odnosilo sie

to do wymienionych 3 o$rodkdw.Wigkszo$¢ osad handlowo-pro-
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aukcy jnych, funkcicnujgcych przy znanych miejscach kulto-
wych nie posiadala praw miejskich i1 z prawnego punktu wi-
dzenia byta tylko wsiami. Niektdre z nich nazywanoc miasta-
mi, mimg, ze odrocdki te nigdy nie posiadaty praw miejs-
kich. W Kalwarii Pactawskiej (woj. ruskie), zalozonej
w l668B r., a jako duzy osrcdek kultu maryjnego, funkcjo-
nujgcej od 1672 r., urzgdzano Jarmarki przy okazji cd-
pustéw. Miejscowos¢ ta uzyskata charakterystyczng zabudo-
we, 2}ozong z bardzo dtugich domdw z pojemnymi strychami
d4ls nocowenia pielgrzymdw. Oomy zlokalizowano nrzy diu-
gie; ulicy-rynku, wiodgcej do kosciola i klasztoru fran-

36 Inny charakterystvcony przykiad odnajdujemy

Cciszkandw.
w Wielkim Ksiestwie Litewskim, = <cotyczy DBudzicz (woj.
mirfiskie). Osada ta jak wiele innych na tym terenie byta
miasteczkiem, mimo, ze nie posiadata nigdy przywileju
na prawo miejskiw. W Dudziczach znajdowata sie stynaca
taskami ikona z przedstawieniem Matki Boskiej. W 1766 r.
Stanistaw August wydal przywile)} na targi poniedziatkowe
i trzy doroczme jarmarki (w dzied Trzech Krdli, w dzien
Opieki NMP i Protekcji NMP - czyli tzw. "Pokrowe". W roku
1778 papiez Pius VI nadai ko¢ciotowi dudzickiemu raz
w miesigc indulgencje. Jarmarki nadane przez krdla nie
odbywaty sie w tarm:inach przewidzianych w przywileju kré-
lewskim, gdyz terminy nie pokrywaty sie ze zjazdami de-
wocy jnymi. Handluj)zcym bardziej odpowiadaty terminy w do-
kumencie papieskim, totez doroczne zjazdy handlowe w Du-

dziczach odbywaly cie raz w miesiacu, w tzw. "mlodzikowe

76



imlet
nLegzigie .

Interesujgcy Jjest pdZniejszy o (30 lat opis
osrodka odpustowego w Hudziczach. W 188! r. Aleksander
Jelski pisai: "0o dzi$ dnia lud sie tu zbiera gromadnie,
a targi bywajz bardzo ozywione i styng na wiele mil dokoila.
Iboze sie tu nie sprzedaje, bydia niewiele, ale
za to drobne produkia i wyroby domowe. drewniane, tkane,
tudziez przerdbki produktdw znsjduja znaczny odbyt; po-
spélstwo rolnicze w zamian dostajsz od kupcdéw: sdl, zela-
zo, garnki, kosy, lemiesze do soch, skdry garbowane itp.
MiejscowosS¢ ta ze wzgledu ustalonych stosunkdéw z okoliczng
ludnoscig, ze wzgledu handlu wymiennegc ma wielks przy-
szloﬂé".37 Karierg miejska ODudzicze zawdzigczajy wigc
znznemu osrodkouwi kultuwemu. Przyktad ten, mimo 2e pozo-
staje poza terytorium objetym niniejszymi badaniami egzempli-
fikuje zjawisko to w pelni.

W 1679 r. "obywatele na gruncie pod forteca jasno-
gérskg lezacym wielebnych paulindw klasztoru jasnogdrskie-
go dziedzicznym, domostwa swoje majacy, wystarali sie
w kancelarii koronnej o przywilej na Jjarmarki. Ookument
zawieral zezwolenie na 6 jarmarkdw: w wigilie Trzech Kréli,
na Sw. Kazimierza, na Niedziele Przewodnig, na Sw. Anto-
niego, na Sw. Malgorzate i na Sw. Wawrzyrica oraz na targ,
w blizej nieokreslonym w przywileju dniu tygodnia.38
W terminarzu jarmarkd! "pod forteca jasnogdérska" majacych
sie odbywac¢ nie mozna dostrzec zwigzku z odpustami, ktdre

tam sig odbywaly (w $wieta Matki Boskiej). Byly to wiec

dodatkowe dni handlowe, ktdére wusilowali zorganizowac
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mieszkaricy osady przyklasztornej. Akcja ta spotkala sieg
ze sprzeciwem mieszczan czgstochowskich, ktdrzy twierdzi-
li, 2e owe Jjarmarki i targ s "z krzywdg tegoz miasta
naszego Czestochowy 2z pomienionym gruntem jasnogdrskim
w blisko$ci stykajgcego sie "i wniedli sprawe do sadéw
zadwornych krdélewskich". Krdél osobnym pismem z 20 1lipca
1769 r. jarmarki te "wstrzymaé i vzauiesid raczyt" pod
groZzbg kary i 1000 czerwonych zlotych".}g

Przywileje targowe dla osad przy osrodkach odpusto-
wych byty bardzo liczne. Wydaje sie, w zwigzku z tym, 2e
typowym zjauigkiem byty nie miasta odpustowe lecz osady
praw miejskich nie posiadajace, pelniace Jjednak funkcje
handlowe i produkcyjne. taczy je zreszta z miastami od-
pustowymi wiele cech wspdélnych, takich jak obsiuga ruchu
patniczego, skisad ludnosci 7(gléwnie Zydzi), bliskie po-
t3czenie terminarza imprez handlowych 2z dewocyjnymi,
a przede wszystkim uposazenia w ziemig tak typowe dla
innych miast polskich doby feudalizmu.

Jednak zjawisko 1aczno$ci handlu z odrodkami kultu
religijnego dotyczyio nie tylko najbardziej popularnych
osrodkéw dewocyjnych. Mozna Jje dostrzec tdwn;ez W przy-
padku organizacji handlu przecietnego miasta i miasteczka
polskiego. Obserwacje terminarzy jarmarkéw miejskich daja
podobne wyniki jak w przypadku organizacji targowisk
wiejskich. Scisle sprzezenie jarmarkéw 2z odpustami przy-
ktadowo mozna wykazaé w Nowem nad Wisig (woj. pomorskie),

).AO

czy Drohiczynie (woj. podlaskie Ola innych miast nie
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prowadzono specjalnych badari, ale nawet pobiezne obser-
wacje terminarzy jarmarkdw innych miast wskazuja na 1gcz-
nos$¢ organizacji rynku lokalnego z organizacjg zycia re-
ligijnego ‘danej okolicy. Tego tez potwierdzeniem bytly
targi niedzielne - w XVII i XVIII w. niezwykle popularny
termin spotkard handlowych, na rynkach szczegélnie maio-
miasteczkowych.

Jak byl duzy wudziat wiejskich miejsc odpustowych
w pozyskiwaniu krdélewskich zezwoleri na targi i jarmarki?
Zbadanie tego problemu nie Jjest %atwe. Brak dotad badan
historycznych nad miejscami odpustowymi. Rozleglos¢ ba-
dahego terenu nakazywata poszukiwania materiaidw obejmu-
Jjacych jak najwiekszg liczbe obiektdw kuitow;ch.al Wyko-
rzystana podstawa Zrdédiowa ma nierdwng wartos¢ co do
catego terenu Korony. Najmniej informacji udaio sieg
uzyska¢ w odniesieniu do ziem ruskich Rzeczypospelitej,
gdzie targowiska %3czyty sie 2z cerkwiami unickimi 1lub

42 Niedbkladnoéé podstawy pordwnania nakazuje

dyzunickimi.
bardzo ostroznie odnosi¢ sig do wuzyskanych wynikdw.

W oparciu o pordwnanie miejsc kultowych z miejscami
zjazddéw handlowych (wiejskich) .wynika, ze okoto 189
(sposrdd 400) wsi targowych bylo jednoczes$nie lokalnym
miejscem odpustowym. Wsie targowo-odpustowe stanowily
47,2% wszystkich uprzywilejowanych targowisk wiejskich.
Ze wzgledu na niedostﬁfki podstawy pordéwnania przypuszczac

nalezy, 2e wsi targowych tego typu bylo znacznie wigce],

szacunkowo mozna okres$lié, ze stanowily one 50-60% wszyst-
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43 Nie mozna

kich badanych tu wiejskich miejsc targowych.
tez brad¢ pod uwage réznic regionalnych, gdyz bezsprzecznie
zlozyt sie na nie stan poznania o$rodkéw odpustowych.

Poréwnanie zgodnosci termindw -jarmarkéw wiejskich
z kalendarzem imprez odpu:towych mozliwe jest tylko dla 70
dokumentdéw handlowych. Daty jarmarkdéw znamy przede wszyst-
kim z czaséw, gdy sporzadzano kopie przywilejéw w Ksiggach
Spraw Publicznych (Ksiggach Kanclerskich), a wigc wlasci-
wie po roku 1744. Tylko nieliczna grupa 18 przywilejéw
(ok. 25%) pochodzi sprzed tego roku. Dysproporcja ta powo-
duje, 2e nie mozna wyciggaé z tych obserwacji w peini
poprawnych wnioskdéw. wydaje sie Jjednak, 2e w drugiej po-
towie XVII i w pierwszej potowie XVIII stulecia zgodnosé
terminarzy Jjest o wiele wiegksza niz w drugiej pclowie
XVIII wieku. Przed 176@ -rokiem tylko w kalendariach 3
przywilejéw nie mozna odnaleZ¢ zwigzku 2z imprezami od-
pustowymi (Czyzewo 1738, Jadéw 1702 i Niebytdéw 1744). Po
1764 rffbrak owej zgodnosci odnaleZé mozna w 18 przywile-
jach. Dokumenty z czaséw pdéZniejszych zawierajg zreszta
ciagle zwiekszajgcg sie liczbe jarmarkéw, totez nawet we
wsiach, w ktérych stwierdzono wspélne daty jarmarkéw i od-
pustéw liczne zjazdy nie posiadalty odpowiednikéw w pub-
licznych zjazdach religijnych. Hipotetycznie mozna przyja¢,
ze odpusty byly najstarszymi jarmarkami wiejskimi, a inne
terminy nalezaty do zjazddw_ miodszych, organizowanych
w miare rosnacych potrzeb rynku wewnetrznego. W sumie w 59

przywilejach (70%) miejscowe terminy odpustdéw znalaziy sie
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w kalendariach imprez hanulewych. Zresztg i w mi=jsco-
wodciach, gdzie nie odnaleziono w nadawanych dockumentach
zgodnos$ci struktur 2zycia dewocyjnego 1 nandlowego, do-
my$slaé sig mozna, 2e owa zgodnos$¢ istniata. Przypuszczad
nalezy, ze stwierdzona daznosé zwiekszenia liczby Jjarmar-
kéw, aby osiggng¢ liczbg 12 w ciggu roku 1 staty sig co-
miesigecznymi targami powodowata, 2e nie podawano w kance-
larii koronnej termindw jarmarkéw od dawna sie oobywajag-
cych, a Jjedynie terminy nowych zjazddw, uzupeiniajgcych
kalendarz imprez handlowych.44

Wazna role w zakresie organizacji targowisk wiejskich
petnity mieszczgce sie w niektdrych wsiacp targowych

klasztory.45

W 21 wsiach targowych, dla ktdrych zachowaly
sige informacje o krdélewskich przywilejach na targi i 3jar-
marki, zlokaiizowane ©byty domy zgremadzeri zakonnych
(ok. 5% o0gd6lu wsi targowych). Liczba takich wsi byta wiec
niewielka. Tylko w 4 przypadkach dostrzec mozna zbiezno$é
chronologiczng pomiedzy datami osadzenia zakonnikdw
i przywilejéw handlowych - Biechéw (1718-1728 r.), Kustyn
(1732-1765), Kutkurz (1753-1756 r.), Tywréw (1740-1744 r.)
We wszystkich przypadkach istnienia klasztoréw we wsiach
targowych obserwujemy zjawisko wczedniejszej (od przywile-
jéw handlowych) lokalizacji klasztordéw. Wnioskowaé mozna,
ze powstanie, czy tez'rozwdj osady targowej byl wywolany
powstaniem w danej miejscowo$ci o$rodka nasilonego kultu
religijnego, przyciggajgcego wiernych, a w zwigzku z tym

umiejscowienie w tych osadach targowisk bflo koniecznoscia
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lepszego zaopatrzenia przybyszdw i chgcig wyzvskanis
zjazddéw religijnych do celdw gospodarczych.A6 Mozna przy-
jac, ze wtasciwie wszystkie osady (bez praw miejskich),
gdzie byty zlokalizowane klasztory nabieraty charakteru
wsi targowych, mimo, 2e nie wszystkie uzyskaty krdlewskie
przywileje. Kodcioly klasztorne zreszta $ciggaty (wigksze
niz parafialne) rzesze ludnosci w _celach dewocyjnych,
gdyz taka role wyznaczyl zgromadzeniom zakonnym sobdr
trydencki, a zjazdy religijne wymagaly odpowiedniego
zaplecza handlowo-ustugowegso.

Przvktadem wptywu Jjaki na charakter targowy osady
mialy klasztory moze by¢ targowisko we wsi Byszewo (woj.
inowroctawskie). We wsi tej w XIII wieku osadzono cyster-
séw. W 1286 roku wystarali sie oni u ksiecia kujawskiego
Ziemomysta o przywilej né lokacje miasta Byszewo na prawie
magdeburskim, ale zamiar zalozienia miasta upadi, gdy okolo
1288 r. przeniesiono cystersdw do Koronowa. Byszewo po-
zostato jedng z B wsi cysterskich. 0d potowy XIII wieku
funkcjonowal tam ko$ciél parafialny, w ktérym duszpaster-
stwem zajmowali sie zakonnicy. 0d drugiej poiowy XVII, az
do korica XIX stulecia kosciél ten byt znanym w okolicy
osrodkiem kultu maryjnego. Jeszcze ;718B0 r. pisano, ze
znajdowat sie tam "od najdawniejszych czasdéw obraz Matki
Boskiej cudami siyngacy, do ktdérego lud i dzi$ jeszcze do-
syé¢ licznie pielgrzymujeina odpusty". Zachowany dzi$ obraz
posiada cechy malarstwa pierwszej polowy XVII w., wyposa-

zony jest w srebrna sukienke i takiez korony (datowane na
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ok. 1800 r.). Obraz otaczajg liczne, osiemnastowieczne wo-
ta. Ko$cidl byszewski nosil tytut Sw. Trdjcy. W dzisiej-
szym wyposazeniu koscielnym zwracaja tez uwage: obraz
przedstawiajacy Sw. Tréjce wyzwalajaca dusze czyscowe
i fereiron z obrazem Sw. Tréjcy. Oba zabytki pochodza
z XVIII w. i ich istnienie %3czy sie z funkcjonujacym
tam bractwem Sw. Trdjcy. Réwniez jarmark, o Ktéry wysta-
rali sie w 1701 r. opaci koroncwscy miat* odbywac sie

pro festo Sanctissimae Trinitaxis”.47 0 inne

wtasgnie
terminy Jjarmarkdw cystersi sie nie ubiegsli, widocznie
odbywaly sieg one przy okazji zjazddw, w sSwieta maryjine,
a szerzeniem kultu Sw. Trdjcy dopiero wdwczas'sie zajeli,
totez zjazd handlowy mial wuatrakcyjniad zgromadzenie de-
wocy jne.

Wsiami targowymi stajs sig wiejskie odrodki misji
jezuickich. filia klasztoru grudzigdzkich jezuitdw w Ja-
blonowie (woj. chetmifskie) styneta z pcsiadania cudowne-
go obrazu Sw. Franciszka Ksawerego, przyciagajacego
w drugiej polowie XVII i w XVIII wieku mnéstwo 1ludzi.
Atrakcje odpusiowe dciggaly nawet luteran. Jezuici wyjed-
nali w 1757 r. przywilej na trzy jarmarki. Jablonowo
trwale nabrato charakteru miasteczka. W 1882 r. odbywaly
sig nadal jarmarki (7) - na konie, bydio i towary kram-

48

ne Wsiami targowo-odpustowymi byty i inne siedziby

misji Jjezuickich - Smiodowo (Sniadowo) i Myszyniec.*’
Réwniez te wsie nabraty charakteru miasteczek, gdyz oprécz

funkcjonowania tam targowisk nastgpiio grupowanie sig lud-
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nosci 2ydowskied, zajmujacej sie produkcjg i ustugami rze-
miedlniczymi.
Na terenie =ziem ruskich nie istniata obserwowana
w innych regionach 13czno$¢ zjazddéw religijnych z jarmar-
kami, w o$rodkach, gdzie =zlokalizowane byty klasztory
rzymsko-katolickie. Warunkowaty to rozbieznosci kalenda-
rzowe. Kalendzrz imprez handlowych tam odbywajacych sieg
ustalano wedlug kalendarza Jjuliarfiskiego nie zas wediug
gregoriarfskiego i za dni jarmarkdw odbierano $wigta cer-
kiewne, a nie za$ koscielne. We wsi Kustyrd (woj. wolyr-
skie) gdzie znajdowal sie klasztor bernardyndéw, a przy
nim kalwaria 2z 14 kaplicami (zbudowane w latach 1732-
-1765) w 1760 r. przywilej krdélewski okredlil terminy
Jarmarkdéw, wediug kalendarza Jjuliariskiego. Byly to Jar-
marki w d$wieta: "Trzech Krdii truskich, Sw. Krzyza ruskie-
go, Sw. tukasza ruskiego, %w. Mikolaja jesiennego ruskie-
go".50 Gdyby istniala 13czno$¢ miedzy tamtejszym osrodkiem
kultowym rzymsko-katolickim, a odbywajgcym sig tam handlem
wéwczas widoczne to by bylo w terminach przewidzianych
jarmarkdéw, ktdére powinny odbywa¢ sie wediug swigt kalenda-
rza gregoriarfiskiego, a nie juliariskiego i majgcych miejsce
w czasie wuzytkowania kalwarii przez patnikéw, a wiec
w okresie wielkanocnym (Wielki Post) i oktawie Bozego Cia-
1a.51
tacznosd techniki"handlu‘z zyciem religijnym w XVII
i XVIII wieku byta efektem wzrostu religijnosci spoile-

czeristwa polskiego wywolanego kontrreformacyjna dzia-
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tglnodcia kodciota rzymsko-katolickiegn. Potwierdze to
obserwac)a geografii zjawiska. Wsie targowe wpierw akty-
wizowaiy sie na terenach zachodnich Korony, za$ na tere-
nach wschiodnich, gdzie dominowat grecko-katolicyzm - zja-
wisko to bylo znacznie pdZniejsze. Jego podstawe stancwi-
to wprowadzenie reformy kosciota unickiego, dopieroc po
prowincjonalnym synodzie zamojskim (1720 r.), ktdéry dla
kodsciota unickiego w Rzeczypospolitej miait tak dUZe\zna-
czenie Jjak sobdr trydencki dla kosSciola rzymsko-katolic-
kiego.52

Handel d$wiagteczry pozostawal jednak w sprzecznosci
z. doktryna chrzescijariskg, ktdra zakazywa;a ciezkich
prac w coni d$wigteczne. Szczegdblnie kiopotliwym dla dzia-
talrosci kosciota byly niedzielne targi, przeszkadzajace
w normalnym, powszechnym duszpastersiwie. "Ko$cidél Boly
summam praeiudicium przez to ponosi, gdy targi nie
w czwartkowe dni, jako by¢ powinno, ale w nieczielg od-
prawowaé sie zwykly, pod ktdéry czas nabozeristwo rozerwane
bywa, poniewaz wiecej ludzi targu, a nie nabozeristwa pil-
nuje," - skarzyl sie lustratorom pleban 2z miasteczka
Przedborza (wcj. sandomierskie). Lustratorzy uznali, "aby
takowe targi w niedzielne dni nie odprawiaty sig, jeno
iwyczajnie w czwartkowe, czemu urzad ma zabieze¢ i kazad

publikowa¢ w przysziga nipdziele, a na kupujacego mieszcza-

nina poenam 1 ma zachZyc“.S3
J.K.Haur w "Ziemiariskiej generalnej oekonomii"
(1675 r.) pisat: "...jakoz w najwieksze. $wigta, podrdzy,
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furmanki, zjazdy jarmarki, kupiectwo i frymarki sie dzieja,
a to bywa z wielka nie tylko bliZniego, ale i boskg krzy-
wdg; za to tez Pan B6g z swej $Swigtej sprawiedliwosci
gradami, nieurodzajem, ogniem, powietrzem, suszg, szarari-
cza, myszami, réznemi chorobami przepuszcza karaﬂia. Prze-
to Swieto kazde dla Pana Boga $wiecié, a dzierd powszechny
dla gospodarstwa zachowaé. Oburzenie Haura wynikalo z fak-
tu, ze szlachta najczesciej korzystaia z chitopskich pod-
wéd, przede wszystkim w dni $wiagteczne, wdwczas, kiedy
odbywalty sieg wspompiane przez tego eRonomiste zjazdy
handlowe.54

Jak wygladata niedziela w miasteczku na wschodnich
terenach Rzeczypospolutej w II potowie XVII w. obrazuje
jezuicki opis miasteczka Pirfiska: "Mieszczanie tutejsi
w dniach swigtecznych méja zwyczaj wychodzi¢ z miasta do
pobliskiej miejscowo$ci ..., azeby bra¢ tam udzial w schi-
zmatycznym nabozeristwie. Reszta 1ludzi kupczy na placu,
albo spedza czas na rozmowach po domach lub tiumnie zebra-
na na rynku wyczekuje znaku z cerkwi aby uda¢ sie na bio-
gostawieristwo, Jjak oni mdéwig, po czym ida najczescie]
pid".55

Biskupi rzymsko-katoliccy w listach pasterskich usi-
towali walczy¢ z praktykowanym handlem niedzielnym i Swig-
tecznym. W diecezji wileriskiej (obejmujacej tez czesé
koronnego Podlasia) kolejne listy pasterskie zakazujace

handlu wysytane byly w: 1637, 1669 i 171B roku.’® Takie

postanowienie podjeto duchowieristwo unickie na synodzie
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zamojskim 1720 r.: "A ze $wigta nie dlatego sg postanoc--
wione, Zeby ludzie wolnymi bedac od robdt ciezkich i grub-
szych, bawili sie bankietami, pijatykami, taricami, Jjar-
markami i innymi spousobami $wieckimi, ale 2eby do Domu
Bozego kiedy nabozeristwo w nim sie odprawia schadzali
sie".57 Ten sam synod potepit zdarzajace sig wypadki mi-
styfikacji, ktdérych celem byly zysxi: "Odpusty... Jezeld
nie zwykty sig zmy$la¢ Jjakie odpusty, albo cuda dla zysku
i zbierania pieniedzy".SB

Ustawodawstwo koscielne zaczelo wywierad wpiyw rdw-
niez na terminarz przewidzianych w dokumentach zj)azddw
handlowych, w ktdrych juz w pierwsze) potowie ¥VIII stule-
cia zaznsczono, aby Jjarmarki odbywaly sie w wigilie 1lub
nazajutrz po <Swietach koscielnych. Jak opornie przebie-
gata akcja zwalczania handlu w Swigta d$wiadczy przyktad
targowej wsi Druzbice (woj. sieradzkie). W 1765 r. tam-
tejszy dziedzic uzyskat potwierdzenie praw na Jjarmarki
i targi, wczedniej juz nadane przez Augusta II. Dokument
ten zaznaczal: "Odnawiamy i konfirmujemy, 2z tym jednak
doktadem, aby te Jjarmarki w dni uroczyste przypadajace
albo wigilie $wiat uroczystych albo nazajutrz po $wiecie
odprawiaty sie". Ten sam jednak przywilej Jjako dzien

targowy wyznaczat "kazda niedziele".5

Bardzo charakterystyczny jest przyklad pochodzacy
z woj. pomorskiego. 29 kwietnia 1765 r. Stanistaw August
na prosbe starosty osieckiego nadal 4 odrebne przywileje

zezwalajace na zorganizowanie Jjarmarkéw.w 4 wsiach sta-
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rostwa osieckiego: Bartoznie, Grabowie, 0Osiecku i Skdr-
czu.é0 W dwu wsiach odbywanie sie jarmarkéw poswiardczone
jest znacznie wczesniej. Juz w 1678 r. na odbywajace sieg
w Skérczu jarmarki przybywali i wystawiali swoje towary
tagiewnicy z Nowego n/Wista, a w 1735 r. odnotowano fakt,
ze kusnierz z tego miasta wozit swoje wyroby do Barloma.61
W 1767 r. nieznany nadawca, zapewne dzierzawca starostwa
osieckiegn, chyba w celach propagandowych donosii miesz-
czanom Nowego o "terminach jarmarkéw osieckich”. Pordwnu-
Jac  terminy zjazdéw zawarte w przywileju krdélewskim,
z datami realnie odbywajacych sie jarmarkdw, mozna zauwa-
2y¢, ze nie trzymano sig $cisle aktéw normatywnych. Przy-
wileje krdélewskie z 1765 r. usitowaty zerwad¢ z potegpianag
praktyka wyznaczania zjazdéw handlowych w dni $Swigteczne.
W przypadku takich uroczystosci jak Trzech Krdéli, Oczysz-
czenie NMP, Sw. Stanistawa biskupa, Sw. Andrzeja wyzna-
czono wigilie $wigt. Mimo to w 1767 r. odbywaly sie one
w samo Swieta. Podobnie bylo z jarmarkiem osieckim nazna-
czonym‘na srode po Zielonych Swiatkach, ktéry w 1767 r.
odbywa sig w ostatnim dniu Swiatek, a wiec wdwczas musial
to by¢ wtorek. Silny zwigzek, jaki istnial pomiedzy ter-
minarzami $wiat koscielnych, a jarmarkami, nie pozwalail
odbiorcom na rezygnowanie z %aczenia zjazdéw o charakte-
rze religijnym ze zjazdami ekonomicznymi. Przywilej krd-
lewski tylko w dwdéch wsiach - Grabowie i Osiecku, ws$rdéd
dat Jjarmarkdéw umiescil terminy zgodne z miejscowymi od-

pustami. List dzierzawcy reklamujgcy jarmarki starostwa
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osieckiego zawierat terminy odpustéw we wszystkich czte-
rech wsiach, a zrezygnowano z innych termindéw. 0gdlny
bilans Jjarmarkéw w dokumencie 2z 1765 r. Jjak i liscie
dzierzawcy z 1767 r. byly zgodne - razem 10 jarmarkdw.62

Pewne efekty zaczgia dawad walka z handlem Swigtecz-
nym za rzadéw Stanislawa Augusta. Przywilej dla: Majdana
Krélewskiego (woj. sandomierskie) 2z 1766 r., Kolibek
(woj. pomorskie) z 1767 r., Kramska (woj. k;liskie)
z 1769 r., Minogi (woj. krakowskie) z 1772 r., Szczepanko-
wa (woj. mazowieckie) z 1775 r. wyraznie unikaja $wiat
uroczystych i nadaja terminy zjazddéw handlowych nazajutrz
po d$wietach. Czy Jjednak bylo to realizowane? - trudno
ustalié.63 Z jedrnej bowiem strony zwiekszajqc§ sie wymiar
pariszczyzny XVII i XVIII stuleciu pozostawial nieliczne
dni wolné ludnosci wiejskiej, we wszystkich jednak przy-
padkach takim dniem byla niedziela wolna od powinnosci
chtopskich, nadaj3ca sig do zjazdéw handlowych, a z dru-
giej strony wzrost nastrojéw dewocyjnych w spoleczeristwie
polskim tego okresu kazat walczy¢ z handlem w d$wigta.
Wytworzyla sie dosé paradoksalna sytuacja. Cze$¢é wiasci-
cieli ziemskich usitowala realizowad zaiecenia kosciola.
Znamy tego przykitady =z targowisk miejskich. W Siemia-
tyczach (woj.. podlaskie) w "Punktach dla kahaiu siemia-
tyckiego postanowionych wediug ktdfych sprawowac¢ sieg
i rzadzié wszyscy Zydii powinni" z 1728 r. dziedzic Kazi-

ulmo

mierz Sapieha pisatl: . Jako juz kazdemu wiadomo mojej

takowej woli, ze targi niedzielne przenosza sig na czwar-
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tek, tak maja starania Zydzi kahalu siem:atyckiegc przy-
ktada¢, aby wszystkich w okolicy mieszkajacych Siemia-
tycz do tego zachegcali, 2eby sie zgromadzali na targi
czwartkowe ..., a czego nie przedali we czwartek, tedy
i w pigtej wolno targowaé¢, dlaczego odtad w niedzielg
kazdga nie powinni kupczy¢, chocby i 1ludzie na targi
przyjezdzali ze zbozem, z drwami i innemi towarami. Takze
z kraméw i jatek otwartych, jako tez publicznego przeda-
wania towardéw rdznych i innych rzecgy nie pozwalam, chiba
2eby kto z podrdznych kupi¢ czego potrzebowal, tedy nie
w kramie anivpublicznie, ale w domu, prywatnie przecad
ma. Zdo. Cokolwiek za$ tyczy sig rzeczy rdéznych do pozy-
wienia i positku Jludzkiego nalezacych, tych bowiem dla
wygody podréznych, przejezdzajgcych wclne przedawanie
w niedziele i1 Swieta przez caty dzieri pozwala sieg, tylkao
2eby nie publicznie taka na rynku miejskim, jako i szkoi-
nyw, przed szkola, ale tylko po domach prywatnie i jeze-
liby kto z podréinych kazat przynies¢ sobie do gospody
swojej i to nie ma by¢ zbronione, robienie za$ piwa i pa-
lenie grzatki, jako tez i granie we wdni $wiete uroczyste
zakazujace sie.“Btio. Poniewaz sig targi wustanawiajac
w miescie moim Siemiatyczach we czwartki, przeto chociazby
Swigto jakie przypadio w ten tydzieri, nie ma byé¢ na prze-
szkodzie targom oprdécz Swiat uroczystych, to jest: Bozego
Narodzenia, Wniebowstabienia‘ Pariskiego, Bozego Ciata,
Wniebowziecia NMP, Swietego Michata Archaniola, Jézefa

Swietego, w ktdére to $wieta nie powinni do 12 godziny".64
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Nie na wiele przydaly sie tak szczeg6iowo okreslone za-
sady handlu $wiatecznego w Siemiatyczach, skoro w 1775 r.
6wczesna wtascicielka pisata: "Juz antécesordw moich
chwalebna cnota dnia niedzielnego obwarowata, w hrabstwie
moim (siemiatyckim - JM) przeniésszy targi na czwartki.
Gdy do tak poboznej ustawy i konstytucja ostatnia przy-
chyla sie (1768 r.) ... stosujac sie do $wiecenia nie-
dzielnego w ustawie Rzeczypospolitej utozonej, rozkazuje,
azeby nikt odtad nie wazyl sige z obywateldéw moich na
targ w niedziele co przywieZé, od obcego co przywiezio-
nego co kupowaé, towaréw wykladaé, sprzedawaé (oprécz
w aptece medykamentéw), sklepdéw, kramdéw nie otwierac
dzieri niedzielny caty, wddek, piwa nie szynkowac¢ latem do
godziny pigtej, zimg do czwartej, migsiwo =zag, dréb,
chleb, masta, mleko, jarzyne, owoce w lecie z rana do
godziny dsmej, zimg do godziny dziewiatej, szczegdlnie na
rynku, QZeby przedawane bylo dozwala sie. Jezeli zas$ po
oznaczone) godzinie wazyl sie kto przedawa¢ lub najmniej-
szym punkcie, punktom tu wzmiankowanym uchybi¢ takowy
towar swéj skonfikowany mieé¢ bedzie, co do zwierzchnosci
dworskiej najpilniej zalecam i ten uniwersat do praw mag-
deburskich wpisaé rozkazuje". Widocznie jednak zarzadze-
nie wlaécicielki réznie interpre@owano, gdyz kilka mie-
sigcy péZniej wydata ona uniwersat dla miasta Siemiatycz,
gdzie u$cislata i zmieniata cze$ciowo poprzednie rozpo-
rzadzenie: "0d dnia 1 kwietnia do 1 paZdziernika od po-

ranku do goﬂziny 8 z rana pozwolona jest przedaz migsiwa,

91



chlcba, legumin, pc ktdrej sz oo godziny 5-tej po ohie-
dzie zadnemu nic nie wolno przedawac¢; po uderzeniu za$
godziny piatej przedaz wolna wszystkiego pozwala sie,
byleby sklepy na ulice nie byty otwarte. 0d dnia 1 paZ-
dziernika do dnia- 1 kwietnia od poranku do godziny 10
'z rana pozwolona jest przedaz miesiwa, chleba, legumin,
po ktérej az do godziny 4 po obiedzie 2adnemu nic nie
wolno przedawaé, po uderzeniu za$ godziny 4 przedaz wolna
wszystkiego pozwala sie byleby sklepy na ulicg nie byty
otwsrte; przed uderzeniem wiec tych zegardéw na wiezy go-
dzin, 2adna konstytucja by¢ nie czyniona, godziny za$
zakazane pilniej obserwie obywateldw zalecam pod karg
w uniwersale wyraZona".65 Mimo te Jjeszcze w XIX w. w Sie-
miatyczach oprdécz targu czwartkowego odhbywal sig ponadto
»targ poniedzialkowy, ktﬂry byt zapewne przesunietym
w blizej nieokreslonym czasie terminem niedzielnym.66

Przytoczone wyzej zarzgdzenia dotyczgce Siemiatycz
mialy swpj ogdélnopolski skutek. Zostaly one publikowane
drukieﬁ przez ich autorke ksiezng Anne Jablonowska,
6wczesng wlascicielke "hrabstwa siemiatyckiego" w Jje)
pracy "Ustawy dla débr moich rzgdcéw", wydawanej dwukrot-
nie, raz w 1785 r. w Siemiatyczach i w 1786-1787 r. w War-
szawie. Dzielo to traktujgce o zarzgdzaniu dobrami ziem-
skimi stalo sie wzorem do nasladowania przez wspdiczesnych.
Juz w 1787 r. "Ustawy" Jablonowskiej mial} 231 prenumera-
toréw, gildéwnie magnatéw, niektdrzy zamawiali nawet po

kilka egzemplarzy.67 Popularno$¢ dzieta Jabionowskiej kaze
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przypuszcza¢, 2e rdéwniez w ‘zakresie organizacji targo-
wisk wiejskich wspierajgcych sig na handlu $wigtecznym
cytowane zarzadzenia staty sie wzorcowymi.

Dziedzice miasteczka Siemiatycz nie byli zreszta je-
dynymi, ktérzy usiiowali rozlgczy¢é zjazdy religijne od
handlowych. W 1783 roku Anna z Narzymowskich Zalewska,
wtadcicielka miasteczka Jasiondwki (woj. podlaskie) ubie-
gata sig u krdla "aby$my Jjarmarki czyli targi w tymze
miasteczku Jasiondwka prze:z d$wigtel pamieci poprzednikdw
naszych, kréldw polskich w dni niedzielne nadane, a3 przy-
wilejem ostatnim najjasniejszego Augusta III, poprzednika
naszego pod dniem 22 1listopada roku 1744 datowanym,
potwierdzone, nazajutrz po niedzieli, to Jjest na ponie-
dziatek przeniesé i odnowié raczyli. Jakoz niniejszym
listem (...) przenosimy i one odnawiamy". Jednoczednie
krél zastrzegal: "zeby te jarmarki czyli targi w Swieta
uroczyste nie odprawowaty sie, ale nazajutrz po $wiecie
utoczystym“.68

Réwniez w przywilejach dla tarcowisk wiejskich
w Dabréwce Wielkiej (woj. sieradzkie) z 1788 r. i Grannem
Koscielnym (woj. podlaskie) z 1789 f. pojawialy sieg
zastrzezenia o zakazie handlu w czasie nabozeristw. W obu
przypadkach Jednak krélewskie zezwolenia wyznaczaly na
dzierd targowy niedziele.69

Wspomniane postanowienie sejmowe (w zarzadzeniu dla
Siemiatycz z 1775 r.) - "stotujac sie do $wiecenia nie-

dzielnego w ustawie Rzeczypospolitej utozonej", tyczylo
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sie przeniesienia licznych ¢$wigt koscielnych 2z dni pow-
szechnych na niedziele. W 1768 r. sejm uchwalil: "Rekwi-
zycje do Stolicy Apostolskiej o przeniesieniu $wigt na
niedziele". Zasada ta juz wczesniej stosowana byta w nie-
ktérych diecezjach polskich "jednak, 2e takowe pozwolenie
powszechnej w kraju nie wziglo egzekucji, a uwazajac, ze
krajowe bogactwc z pomnozeniem czasu do robét powiekszaja
sie, 2e pomniejszeniem liczby $Swigt wieksze ich sprawuje
sig uszanowanie i stgc wynikajacych zbytkdw, pijaristwa
i swawoli, oddalajs okazje gwaicenia praw koscielnych
przez potrzeby naglace”. Rekwizycja dotyczyta “tak pro
ritu Latino, jak *ez pro ritu Graeca-Unito“.70 Pius VI
przychylit sie do tej prosby i od 1775 r. moca dekretu
pepieskiego zmniejszono liczbe wuroczystych dni d$wiat
kodcielnych.

Przeniesienie $wiat mialo duze znaczenie dla organi-
zacji terminarza zjazdéw handlowych. Dokumenty krdélewskie
po 1768 r. bardzo szczeg6lowo wytyczaty te poniedziaiki,
w ktdére miaty odbywad sig jarmarki. Juz przed 1768 r.
stopniowo wprowadzano w rdéznych diecezjach przeniesienie
z dni powszechnych $wiat na niedziele. Wpiywalo to na
rejonizacje pozyskiwania przywilejéw krdlewskich. Targo-
wiska wczedniej uprzywilejowane zaczety teraz masowo
zyskiwad¢ przywileje, okreslajace nowe terminy spotkan
handlowych. Zauwazyd mozna wéwczas zwiekszong aktywnosd
wiascicieli ziemskich niektérych regionéw Korony w stara-

niach o przywileje. Przyktadem mogg by¢ liczne osady hand-
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lowe ziem ruskich, ktdére dopiers w koricu XVIII stulecis
zyskaly dokumenty krdiewskie na handei. Potwierdza to
zjawisko bliskiej %acznosci sieci targowisk wieiskich
z siecig odgrodkéw kultu religijnego. Wskazuje tez na
fakt, 2e targuwiska wiejskie powstawaly samorzutnie, na-
tomiast w oparciu o przywileje regulowano Jjedynie ich
terminarze. Wtedy dopiero starano sig¢ o dokumenty handlo-
we, gdy terminy handlu wchodzity w kolizje z innymi tar-
gowiskami.

W 1783 r. dziedzic wsi Jabtonna Lacka (woj. podlaskie;
zwrécit sie do kréla, "abyémy targi do wsi Jablonny Ladz-
kiéj przywileju Swietej Pamigci Najjaéniejszqgc Jana III
kréla polskiego w roku 1695 dnia B lutegoc dziedzicowi te)
wsi, to jest Samuelowi Krasnpdeﬁskiemu pisarzowi ziemskie-
mu drohickiemﬁ i Kgssowskiej, matzonkom nadane i pozwolone
i na inne dni przenie$é¢ raczyli, jakoz na prosbe ur. Jana
Krasnodebskiego tejze wsi Jablonny Ladzkiej dziedzica tez
targi przenosimy i odnawiamy". 12 targéw, ktdére nadail
przywilej z 1783 r. wymienialy terminy zjazddéw nie wedlug
Swigt koscielnych, ale podawaly daty dzienne. Czy jednak
ten terminarz nie wigzal sie ze zjazdami 0 charakterze
dewocyjnym? "Targi" mialy mieé miejsce: 2 stycznia (na-
zajutrz po Nowym Roku), 10 lutego (w dzier Sw. Apolonii),
20 marca (nazajutrz po Sw. J6ézefie), 14 kwietnia (?), 9
maja (nazajutrz po Sw. Stanistawie), 30 czerwca (nazajutrz
po Sw. Piotrze i Pawle), 17 1lipca (nazajutrz po NMP

Szkaplernej), 16 sierpnia (nazajutrz po Wniebowzigciu NMP,
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po odpuscie zwigzanym z wezwaniem kodciota, & w dzien
Sw. Rocha, bardzo popularnego w XVIII wieku patrona cho-
réb zakaZnych), 9 wrzeénia (nazajutrz po Narodzeniu NMP),
6 paZzdziernika (wigilia NMP Rd&zaricowej - odpust zwiazany
z czczonym tu obrazem przedstawiajacym Matke Boska Rézar-
cowg z Sw. Dominikiem), 4 listopada (po Wszystkich Swie-
tych i Dniu Zadusznym), 9 grudnia (nazajutrz po Niepoka-
lanym Poczeciu NMP). Nowe terminy jarmarkéw nadal wiec
byly uwarunkowane kalendarzem imprez kog$cielnych. Szcze-
géinie istotne bylo 13czenie zjazddéw ze Swigtami maryjny-
mi, gdyz Jabignna Lacka byla lokalnym miejscem kultowym,
wtagnie maryjnym. Zamierzenia dziedzica rozdzielenia zja-
zddw koscielnych od religijnych nie mogio by¢ w peini do-
konane, gdyz bylo to targowisko o starej dacie. Duze zmia-
ny w kalendarium imprez Handlowych moglyby wiec doprowa-
dzi¢ do spadku frekwencji na targowicy. Peina rezygnacja
z zasady 1acznosci zjazddw byila niemozliwa.71

Réwniez w innych przywilejach dostrzegamy tego typu
daznos¢é. Po 1768 r. niézuykle czesto zastrzegano dla tar-
géw nastepny dzied po $wigcie koscielnym, ale czy tego
przestrzegano?

Obserwowane w latach 1768-1792 zjawisko rozdzielania
zjazddw handlowych od dewocyjnych nie powoduje Jjednak
upadku targowisk wiejskich. Liczba przywilejéw, ktdre
uzyskatly targowiska wiéjskie byta jak sie wydaje jeszcze
wieksza niz w okresach minionych. Mozna twierdzié¢, 2e sta-

le wzrastata. Handel przykoscielny nie mial wigc tylko
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znaczenia okazjonalnego, ale dawal mo2liwos$¢ kontaktdw
ludnosci wiejskiej z rynkiem lckalnym.

Wydaje sie, 2e najwigkszy przeszkoda likwidacji termi-
néw targéw i Jjarmarkéw w dni Swiateczne byly obcigzenia
pariszczyZniane, ktdére nie pozwalaty wiejskiej 1ludnosci
na uczestniczenie w imprezach handlowych w dni powszednie,
tote2z dopdki istnialta parfiszczyzna, dopdty handel uporczy-
wie trzymal sie dni Swigtecznych. Dowodem tego jest fakt,
2e walka o rozigczenie struktury 2ycia religijnego od 2zy-
cia ekonomicznego trwala jeszcze w XIX w. W 1830 r. Ko-
misja Rzadowa Od$wiecenia Publicznego (KROP) przedstawitla
Radzie Administracyjnej Krdélestwa Polskiego pyojekt prze-
niesienia targéw z dni $wigtecznych na powszednie. Rada
Administracyjna zazgdata danych. KROP zwrdécila sie wdwczas
do biskupdw, ci z kolei do kleru parafialnegg, by odpowie-
dzieli na pytania: w ilu miastach odbywaja sig targi
w niedziele, a jarmarki w dwigto, ile razy w roku i jak
duza jest na nich frekwencja? Malo pomogty zabiegi podjete
przez KROP by uwolnié¢ dwieta od handlu. Jeszcze w 1854 r.
jeden z proboszczéw parafii Kobylin Borzymy koto Tykocina
pisal, 2e w jego wsi, w niedzielne targi nawet polowa pa-
rafian nie przychodzi do kod$ciota i to nie tylko w Koby-
linie, ale i1 w innych parafiach. Proboszczowie miast
z targami niedzielnymi twierdzili, 2e ludnos¢ przybywajaca
z innych para;ii nie uczestniczy w nabo2eristwach, pije na
targowicy i dochodzi miedzy nimi do bdjek.72

Wzrost nastrojdéw dewocyjnych w spoleczeristwie polskim
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XVII i XVIII wieku doprowadzi} do zmian stiruktury zycia
spotecznego, ktére w pordwnaniu do okresdéw wczegniejszych
w 0o wiele wiekszym stopniu 13czyto sige z organizacjg zy-
cia religijnego. Uczestniczenie w rozbudowanych formach
nahnzerfstw odpustowych, odwiedzanie miejsc "styngcych
taskami” stalo sig regularnym zajeciem przecietnego miesz-
karica ziem polskich.

Na bazie zjazddéw dewocyjnych wyksztaicita sie w Rze-
czypospolitej sie¢ osiedli o charakterze przejsciowym
wiejsko-migjskim. Tylko jedna z funkcji tych osiedli byila
obstuga ruchu wokél miejsc kultu religijnego, co pociggato
za sobg rozwdj funkcji handlowych.

Sprzegzenie malych od$rodkéw handlowvch 2z miejscami
kultu religijnego nie byio tylko ewenementem polskim.
W tym samym czasie w innyﬁh warunkach spoieczno-gospodar-
czych wytworzyta sie forma "miasteczka niedzielnego”.
Osiedla tego typu byiy charakteryszyczne przede wszystkim
dla krajdéw Ameryki tacirfiskiej, gdzie wokdéi osad misyjnych
rozwijaty sie osiedla o charakterze miejskim. "Miasteczka
niedzielne" przez'caly tydzierd pozostawaty puste, jedynie
w dSwigeta i niedziele ozywiaty sie i d$wiadczyiy rdézne
ustugi, m.in. handlowe na rzecz przybywajgcej do nich
ludno$ci. Podobnym typem osiedla handlowego byty istnieja-
ce do dzi$ w Stanach Zjednoczonych tzw. "township", zloka-
lizowane przy skrzyzoﬁaniach drég, posiadajace sklepy
i inne instytucje usitugowe oraz koscidéil. Przybywajacy na

nabozeristwa farmerzy zaopatrywali sie w "township" w arty-
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kuly pierwszej potrzeby. W Europie, we wsiach hiszpariskich,

wloskich i wegierskich wyksztalcity sie "dzielnice"

73

handlowo-usiugowe sprzegzone z kosciotami. Wydaje sie, 2e

typ osiedla sprzezonego z obiektem lokalnego kultu reli-
gijnego byl typowg formg organizacji handlu wewngtrznego

powstala w czasach nowozytnych.

Przypisy

1 p.Gostomski, op. cit., s. 101.

2 M.Kromer, Polska czyli o potozeniu, ludnoécf, obyczajach,
urzedach i sprawach publicznych Krdlestwa Polskiego.
Ksiggi dwie, 0Olsztyn 1977, s. 58-59. Za Kromerem infor-
macje te powtdrzyl S.Starowolski, ktéry pisai: "I plebs
nawet wiejski ma zwyczaj stdl zastawiac¢ polciami stoniny,
baraning, woiowing, cielecing, mlekiem, iybami, najwie-
cej Jjasrzynami, ktdre to rzeczy na targach, takze po
wsiach, przy kos$ciolach i widocznych miejscach w dni
dwigteczne sg wystawiane" - S.Starowolski, Polska albo
opisanie Krdlestwa Polskiego, wyd. A.Piskadio, Krakdw
1976, s. 123. '

Por. tabele nr 2.

Por. tabele nr 3.

Np. w Drohiczynie (woj. podlaskie) zatwierdzenie praw
stuzgcych monasterowi dyzunickiemu z 1698 przewidywatlo:
"ludzi z jakimkolwiek komercjami, napojami, przyjezdza-
Jjacym, ktdérzy per modum elaemosina temu2 monasterowi,
a nie komu innemu oddawaé¢ maja targowe exigere powinni”
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- 4K no 225, k. 391-384; we wsi Nowe Berezowo (woj. poc-
laskie) w czasie odpustdéw wybierano od Zyddw oplaty
targowego - KK nr 27, s. 348-350.

Par. tabele nr 3.

' Mikotaj Prazmowski peinil funkcje kanclerza wielkiego
koronnego w latach 1658-1673. Biskupem uckim by?
w latach 1659-1666 - por. K.Niesiecki, Herbarz polski,
t. VII, Lipsk 1841, s. 492-493; W.Miller, Diecezje
w okresie potrydenckim, (w:) Kosciél w Polsce, pod red.
J.Ktoczowskiego, t. II, Krakdw 1969, s. 249.

Archiwum Diecezjalne w tomzy, nr 500; Sig. nr 28, s.
209, nr 28, s. 422, nr 32, k. 371; KK nr 56, Cz. II, s.
17-19. '

AP Biatystok, Ksigega grodzka brariska z lat 1638-1641,
k. 125v.

10 5ig. nr 1, s. 214, nr 15, s. 299.

1 Archiwum Parafii Rzymsko-katolickiej w Dolistowie, 0Opi-

sanie kos$cioia dolistowskiego przez Krzysztofa Kapice
proboszcza dolistowskiego 1 lipca 1799 r.; Sig. nr 20,
k. 68.

12 W.Jemielity, Parafie..., s. 9; Tenze, Schematyzm jubi-

leuszowy diecezji lamZyﬂskiej 1925-1975, b.m., b.d.,
s. 120.

13y Jemielity, Paratie..., s. 13; Sig. nr 19, s. 133, nr

28, s. 100, nr 35, k. 89v; KK nr 73, cz. II, s. 71-73;
KRSW nr 4206, s. 1é68.

14 o3, 6., t. VI, s. 840.

15 Volumina legum, t. IX, s. 215; S.Pazyra, op. cit., s.

128; W.Trzebiriski, op. cit., s. 39-41; KZ t. X, z. 1l1.
s. 14-17.
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16

17

18

19

Za podstawe pordwnania sieci osrodkdw religijnych z sie-
cig targowisk wiejskich przyjeto informacje zawarte w:
St.G. t. I-XV; KZ; Zabytki architektury i budownictwa
w Polsce, Seria A, t. VII, z. 1-17; Warszawa 1971-1973.
Ponadto wykorzystano materiaty odnoszace sig do dzie-
j6w poszczegblnych diecezji - m.in. W.Jemielity, Sche-
matyzm ...; J.tukaszewicz, Krdétki opis koscioidw
parochialnych, kos$ciéikdéw, kaplic, klasztordéw, szkdiek
parochialnych i innych zakladdw dobroczynnych w dawnej
diecezji poznarskiej, t. I-III, Poznad 1858-1859; Ma-
teriaty do siownika historyczno-geograficznego woje-
wédztwa krakowskiego w dobie ngmu Czteroietniego, pod
red. W.Semkowicza, z. 1, Krakdéw 1939, z. 2, Krakdw
1960; Rocznik Archidiecezji Warszawskiej, Warszawz
1958. Korzystne tez wyniki dato pordwnanie wynikdw
z serig "Map szczegulnych" Karola de Perthées: woj.
mazowieckiego z 1783 r. - AGAD, Zbidér Kartograficzny,
AK 94; woj. brzesko-kujawskiego - tamze, AK 108; woj.
krakowskiego z 1787 r. - tamze, AK 92; woj. sandomier-
skiego z 1788 - tamze, AK 100; woj. lgczyckiego z 1793
- tamze, AK 96; woj. podlaskiego z 1795 r. - tamze, AK
98; woj. rawskiego z 1792 r. - tamze, fotokopia mapy
ze zbiordéw Biblioteki Narodowej - sygn. B. 49/4. Dla
ziem ruskich wykorzystano: W.Chrzanowskiego, Karte
dawnej Polski, Paryz 1860 i A.Jablonowskiego, Atlas
historyczny Rzeczypospolitej Polskiej. Epoka przelomu
XVI na XVII-sty. Dziat II. Ziemi Ruskie Rzeczypospoli-
tej, Warszawa-Wiederi 1899-1904.

Por. tabele nr 4.
Sig. nr 28, s. 96.

S.Krakowski, Powiat wolkowyski w korficu w. XVII (Prdba
odtworzenia stosunkdéw administracyjnych i ludnod$ciowych
na podstawie taryfy podymnego z r. 1690), "Ateneum Wi-
leriskie" t. XIV, 1939, s. 25.

101



20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

Por. tabele nr 5.

Sig. nr 31, k. 44v, nr 37, k. 47; KK nr 27, s. 580-581,
nr 90, s. 76-77.

Por. tabele nr 5.

KZ t. I, z. 9, s. 4; St.G., t. II, s. 147.

Sig. nr 29, s. 43.

Sig. nr 28, s. 211; KZ t. III, z. 12, s. 11-12.

Sig. nr 36, k. 40v; KK nr 78, s. 194-195; AP Poznaf,
Ksigga grodzka relacyjna poznariska, nr 616, k. 134-135;
A.Fridrich, Historia cudownych obrazéw Najswietsze)
Marii Panny, t. I, Krakéw 1900, s. 134-138; J.tukasze-
wicz, Krétki opis ..., t. I, s. 233-237.

Sig. nr 28, s. 114; AGZ t. X, s. 422; Sit.G. t. II, s.
267-268.

Sig. nr 28, s. 466; J.Stariczewski, Przyszli $wieci pol-
scy - Bernard z WabrzeZna, "Przewodnik Katolicki" nr 38,
1929, s. 3; J.tukaszewicz, Krétki opis ..., t. II, s.
46; Sx.G. t. V, s. 415-416.

Sig. nr 21, s. 152; KZ t. X, z. 1, s. 39.
Sig. nr 19, s. 133; KZ t. Vv, z. 15, s. 3.

Sig. nr 10, k. 28; MK nr 206, k. 241; Archiwum Parafii
Rzymsko-Katolickiej w Juchnowcu Ko$cielnym, Ksigga wi-
zytacji biskupiej w 1828 r.

Sig. nr 20, k. 69.

A.Wyrobisz nazwai miasta odpustowe "zjawiskiem unikal-
nym w skali ¢$wiatowej" - por. Jjego recenzje pracy G.
Wréblewskiej (w:) "PH" t. LXVIII, 1977, z. 4, s. 761.
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35

36

37

38

39

40

41

Tak byin w Kalwarii Zebrzydowskiej i Gdrze Kalwarii -
por. A.E.Wyczawski. UDzieje Kalwari: Zebrzydowskiej,
Krakdéw 1947, s. 226; A.Liczbirfiski, Géra Kalwaris - lo-
kacja i uktad przestrzenny miasta (1640-1690), "Kwar-
talnik Architektury i Urbanistyki" t. II, 1957, z. 3/a,
s. 202. Brak r¢l byl tez cecha miast rzemieslniczych
zakladanych jaks tzw. “"nowe wmiasta" przy starvch odrod-
kach w czasach nowozytnych - por. T.Zzrebska, op. cit.,
s. 2389,

A.Liczbifiski, ap. cit., s. 202.
Miasta, t. II, s. 359.

St.6. t. II, s. 209; S.Alexandrowicz, geneza i rozwdj
sieci miasteczek Bialtorusi i Litwy do poiowy XVII w.,
Acta Baitico-Slavica, +. VII, 1970, s. 88 i mana.

KK nr 37, s. 206-207.

KK nr 47, cz. III, s. 86-87. Szaerzel na temat walk

pomigdzy Czestochowe i osadg pod Jasng CGoéra,
zob. S.Krakowski, Dzieje Czgstochnowy od wieku XII do
poczgtkdw XIX, (w:) Dzieje Czgstochowy od zsarania do
czaséw wspdlczesnych, Katowice 1964, s. 28-20.

Na Yacznos$é terminarzy odpustdéw z terminarzami jarmar-
kdw w miastach juz w AVI w. zwrdcii uwage A.Wyrobisz,
Polityka Firlejéw..., s. 595-596. Z 1innych prac, gdzie
przedstawiano to zjawisko wskazad¢ moina: J.Maroszek,
A.Wyrobisz, Mate miasto Jjako odrodek rynku lokalnege
i regionalnego na Pomorzu Gdariskim w XVII-XVIII' .
Przyktad Nowego nad Wistg (w zwiazku z ksigzka A.Pry-
towskiego, Gospodarka Nowego n. Wista w latach 1662-
-1772. Problemy produkcji i wymiany, Bydgoszcz 1978,
s. 246), "PH" t. LXXI, 1983, z. 1, s. 272-288.

Wykorzystano przede wszystkim informacje odnoszace sig
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bezposrednio do miejsc cudownych zawarte w: Si.G.,
t. I-XV i pracach: A.Fridrich, op. cit., t. I-IV;
W.Jemielity, Schematyzm jubileuszowy ...; J.tukasze-
wicz, Krdtki opis historyczny ..., t. I-III; Rocznik
Archidiecezjalny Warszawski, op. cit.; J.Wisniewski,
Historyczny opis koScioldw, miast, =zabytkéw i pamia-
tek w Jedrzejowskim, Marjéwka 1930; tegoz, Historyczny
opis ko$cioidw, miast, zahytkdw i pamigtek w Olkuskiem,
Mar jéwka Opoczyriska 1933; tegoz, Historyczny opis kos-
cioldéw, miast, =zabytkdw i pamiafek w Pificzowskiem,
Skalbmierskiem i Wislickiem, Marjdéwka 1927; tegoz,
Historyczny opis koscioiéw, miast, zabytkdéw w Stopnic-
kiem, Marjdéwka 1929; tegoz, Historyczny opis koscio-
16w, miast i pamigtek w powiecie wloszczowskim, Marjéw-
ka Opoczyriska 1932; tegoz, Monografie dekanatu korec-
kiego, Radowm 1913; tegoz, Monografie dekanatu kozien-
nickiego, Radom 1913; tego?, Monografie dekanatu mie-
chowskiego, Radom 1916; tegoz, Monografie dekanatu
opoczyriskiego, Radom 1913; tegoz, Monografie dekanatu
sandomierskiego, Radom 1915; tegoz, Monografie kescio-
16w w dekanacie opatowskim, Radom 1907; Szereg miejsc
kultowych o ktérych brak jest jakichkolwiek informacji
w opracowaniach zidentyfikowano w oparciu o inwentary-
zacje zabytkdéw ruchomych, znajdujacych sig obecnie
w -‘kosciolach. Jako wyznaczniki “miejsc cudownych"
uznano istnienie: obrazéw w sukienkach srebrnych 1lub
zloconych, obrazdéw lub rzeZb ze srebrnymi lub zioconymi
koronami, srebrnych i 2zloconych wot dzigkczynnych za-
wieszanych w otltarzach, istnienie kaplic odpustowych
itd. Takich materialdéw dostarczyly wydane drukiem ze-
szyty Katalogu Zabytkéw Sztuki w Polsce. Znaczny odse-
tek informacji pochodzi =z kart zabytkéw ruchomych
przechowywanych w 0sSrodku Dokumentacji Zabytkdw w War-
szawie.

Dla tych terendéw jedynie bardzo skgpe infdrmacje podaje
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Stownik Geograficzny. Przeciwieristwem ziem ruskich wy-
daja sie by¢ tereny woj. cheimiriskiego, gdzie odsetek
wsi targowych, peinigcych funkcje rdéwniez osSrodkdw
kultowych byt bardzo wyscki, ale informacje o miejscach
kultowych na tym terenie sg niemal kompletne, ze wzgle-
du na autora hasel do Stownika Geograficznego, ktdérym
byt ks. J.Fankidejski, $wietny znawca cudownych obra-
z6w w Polsce.

Por. tabele nr 6. _
Por. tabele nr 7.

B.Grochulska badajac uwarunkowania lokalizacji najbar-
dziej uczeszczanych jarmarkdw miejskich w Polsce w dru-

.giej polowie XVIII wieku zwrécita uwage na zbieznos¢

rysujgcg sie przy pordwnaniu map odrodkéw handlu jar-
marcznego 2z rozmieszczeniem dekanatdw i katclickich
klasztordw meskich. Pordwnanie wykazato, 2e zgodnosé

- rozmieszczenia wielkich o$rodkdéw jarmarkowych i klasz-

46
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tordéw wynosi 47,7% (a klasztordéw i dekanatdw 56,2%).
Zbieznos¢é zjawisk w poszczegdlnych rejonach Rzeczypo-
spolitej byta rézna.Najstabiej widoczna byta na Slagsku,
bardziej w Wielkopolsce, a na ziemiach litewsko-ruskich
siegata 78%. Na LubelszczyZnie, w ziemi chelmskiej
i woj. podolskim dochodzita do 100%. 0 terenach tych
historyk ten pisze: "zgodno$¢é¢ jest niemal =zupelna:
w kazdym prawie jarmarcznym miescie jest klasztor albo
inaczej mdéwigc - w kazdym miescie klaszfornym - Jar-
mark". Grochulska nie wykazala na czym owa zgodnos¢ po-
legata, ani jaka role peinity klasztory w duzych osrod-
kach jarmarcznych.

Por. tabele nr B;

Sig. nr 15, s. 238; KZ t. III, z. 3, s. 35-40; Si.G.
t.I, s. 515.
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Sig. nr 29, s. 18; St.G. t. III, s. 352.

Przywilej dla Smtodowa (po 1818 r. Sniadowa) w 1703 r.
otrzymata jeszcze ostatnia wtascicielka tych ddébr, po
1703 r. Smiodowo stato sige wlasnoscig Jjezuitdéw 1lom-
zydskich - por. Sig. nr 16, s. 101; KRSW nr 47622,
k. 222; W.Trzebirfski, op. cit., s. 15; W.Jemielity,
Schematyzm jubileuszowy ..., s. 73-74; Misja jezuicka
w Myszyricu uzyskata przywilej na targi tygodniowe
w 1718 r. - por. Sig. nr 19, s. 133.

Sig. nr 31, k. 17; St.G. t. IV, s. 951.

Tak jak to miato miejsce w Gdérze Kalwarii - por.
A.Liczbiriski, op. cit., s. 202.

L.Bierkowski, Organizacja Ko$ciola wschodniego w Pol-
sce. (w:) Kosciét w Polsce, pocd red. J.Kloczowskiego,
t. II, Krakdéw 1969, s. 881-882.

Lustracja uojeuddztwa'sahdomierskiego 1660-1664; cz. 1I,
wyd. H.Oprawko, K.Schuster, Wrocitaw 1977, s. 58.

J.K.Haur, op. cit., s. 2.

S.KuZnar, Swiety Andrzej Bobola Towarzystwa Jezusowego
Meczennik i Patron Polski, Krakdw 1937, s. 91.

J.Kurczewski, Ko$ciét zamkowy czyli Katedra wileriska,
t. I, Wilno 1916, s. 88, t. III, s. 133; tenze, Bis-
kupstwo wileriskie od jego zalozenia az do dni obecnych,
Wilno 1912, s. 398 i 455.

S.Skwarczyriski. Synod prowincjonalny ruski w miescie
Zamoysciu roku 1720 vodprawiony, Wilno 1785, s. 162.

Tenze, s. 180.

KK nr 27, s. 580-581; Sig. nr 31, k. 44v.
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Sig. nr 31, k., 2lv; KK nr 18, cz. II, s. 56-58.
A.Prytowski, op. cit., s. 138-139.

Por. tabele nr 9.

Por. Aneks.

Archiwum Parafii Rzymsko-Katolickiej w Siemiatyczach,
Liber continens in se omnia Authentica documenta
erectionis Eccleaiae Siemiaticensis ... Curz et studio
Admedun Reverendi Aniocni) Wadowskl Praepousitii Eccle-
siae, 1796, s. 64-66.

A.Jabionowski, op. cit., t. YIL, s. 94-97.
St.G. t. X,s. 542.

J.Bergerdwna, Ksiezna fani na Kocku i Siemiatyczach
(Dziatalnousd eocpodarczs 1 spoleczna Anny z Sapiehdw
Jabitonowskiej, Lwéw 1936, s. 57-58.

KK nr 76, cz. II, s. 112-115.

Tamze, nr B89, cz. II, s. 28-30; 5ig. nr 37, k. 3iv
(Daprdwka Wielka); KK nr 90, s. 76-77; Sig. nr 37,
k. 47 (Granne Kogcielne).

Volumina legum, t. VII, s. 347. Dekret Piusa VI, ktdry
wszedl w 2zycie w 1775 r. "dyspensujacy caty kraj polski
i Wielkie Ksigstwo Litewskie od niektdrych uroczystosci
polskich, na wzdér dawniej dyspensowanych krajéw sg-
siedzkich" wyznaczyl jako $wieta uroczyste: Niedziele
Nielkanocné, Poniedziatek Wielkanocny, Niedziele Zie-
lonych Swiat, Poniedzialek Zielonych 'Swiat, Boze Na-
rodzenie, Dzied Nduego Roku, Epifanie czyli Trzech
Kréli, Wniebowstapienie Pariskie, Boze Ciato i 5 $wiat
Matki Boskiej: Gromnicznej, Zwiastowanie, Wniebowzie-
cie, Narodzenie, Niepokalane Poczecie, $w. Sw. Aposto-
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73

16w Piotra i Pawta, Wszystkich Swigtych, Sw. Stanisia-
W3 biskuha - por. G.Lewicki, Kalendarz polski i ruski
co do $wigt nieruchomych polskich i ruskich, 1lat
przestepnych i przybyszowych... Poczajéw 1775 - cyt
za B.Baczko, H.Hinz, Kalendarz pdéistuletni 1750-1800,
Warszawa 1975, s. 85.

KK nr 76, cz. II, s. 146-148; Sig. nr 35, k. 124. Inne
przywileje dla Jabtonny Lackiej nadano w latach 1670 -
na 4 jarmarki doroczne i targ raz w tygodniu, 1695 -
przywilej "na targi", 1727 r. - "konfirmacje przywileju
na targi i Jjarmarki" - por. Sig. nr 11, k. 98v; KK nr
76, cz. II, s. 146-148; Sig. nr 21, s. 129.

W.Jemielity, Diecezja Augustowska czyli Sejneriska w la-
tach 1818-1872, Lublin 1972, s. 242.

Por. uwagi o wspéiczesnych nam osiedlach o charakterze
przejsciowym miejsko-wiejskim w Europie, Ameryce Poiud-
niowej i Péinocnej w.pracy M.Kietczewskiej-Zaleskie]j,
op. cit., s. 100-106.



Rozdzial 1V

MIEJSCE WSI TARGOWYCH W STRUKTURZE HANDLU WEWNETRZNEGO

Nowa, powstala w XVII i XVIII wieku struktura rynku
wewnetrznego, w ktdérej rynki lokalne miast pokryly sie
z zasiegiem oddzialywania miejscowych kos$cioidw i cerkwi,
a wiec w przypadku targéw cotybodniowych (najczesciej
niedzielnych) z granicami parafii wplyngla na zmniejsze-
nie sie obrotéw na targach malomiasteczkowycq. Ilustruje
to wypowiedZ z poczatkéw XIX w. zarzgdu “"miasta" Czyzews,
ktdre nigdy nie uzyskalo praw miejskich: "Targi bywaja
znaczne, w stosunku do étopnia czyli klasy miasta, lecz
od epoki zaprowadzenia targéw w tem nowym miedcie upadily
targi, czyli sie zmniejszyty w innych samsiedzkich miaste-
czkach".l .

Niektére stare miejskie od$rodki wymiany usilowaly
bezskutecznie temu zapobiec zwalczajgc ﬁargouiska wiej-
skie. W poczgtkach XVII wieku w Topolnie (uoj. pomorskie)
zaczela sie rozwijaé osada targowa. W 1613 r. przeciwko
temu protestowaly male miasta pruskie. Samuel Konarski,
wtasciciel Topolna uzyskat jednak w 1614 r. miejski przy-
wilej lokacyjny, w ktdrym oprdécz postugiwania sie prawem
miejskim przez mieszkaricdw osady, krél zezwolil na dwa do-

roczne jarmarki; Miasta pruskie .zndw - zlozyly protest
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i przywilej lokacyiny cofnieto, ale jarmarki nadal przy-
ciggaly okoliczng ludnos¢, mimo, 2e Topolno z prawnego
punktu widzenia pozostawalo usia.2 W 1701 r. d&wczesny
dziedzic tej wsi Stanistaw Konarski uzyskal przywilej na
"jarmarki we wsi Topolno nazwanej w wojewddztwie pomorskim,
dziedzicznej".3

Wies Zbuczyn (woj. lubelskie) stanowigca awuls sta-
rostwa lukowskiego, od 1655 r. znalazia sie w dzierzawie
Jana Zalewskiego i Marianny Bychowskiej. W 1658 r. poseso-
rzy ci uzyskali "potwierdzenie targowego we wsi Zbuczynie".
Starosta tukowski Stanistaw Domaszewski Widlica w 1664 r.
na rece lusttﬁtordw protest przeciwkp targom niedzielnym
w tej wsi, twierdzgc, ze te targi in praeiudicium proven-
tuum capitaneatus tukoviensis". Powolal sie on na przywi-
lej miasta tukowa, nadaﬁyrﬁ'iASS r. przez Kazimierza Ja-
gielloriczyka, w ktérym krdél zastrzegat: “"Inhibentes ut in
villis vicinis tukow nulla fora amplius fiant, nec aliquae
venditiones et emptiones, que possent impedire ipsum forum
septiménale in " dicta tukow, guae et nos inhibemus per
praesentes”. Starosta udowadnial lustratorom, 2e tego typu
targi wiejskie sg zakazane w statutach koronnych (zapewne
chodzilo o‘ konstytucje z 1507 r.). Ale luﬁtratorouie
postanowili: "My tedy nie wdajac sie in cognitionem supra-
scriptorum privilegiorum causam eandem decisioni KJM PNM
reservamus”.? _ '

Réwniez w czasie przeprowadzania lustracji 1664 r.

skarzyli sie mieszczanie z krdlewskiego miasta Brariska
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(woj. podlaskie), 2e targi ktdére sie we wsiach cum
praeiudicio miasta odprawuja, z tymi od ktérych maja
impediment i *akowa przeszkode agant debita via iuris in
foro competenti".5

Postawa niektdérych miast, zwalczajgcych targowiska
wiejskie zmuszata krdéla do cofania wczesniej wydanych
przywilejéw. W 1688 r. krél wydal “reskrypt przeciwko
przywilejowi do ddébr ziemskich Jedwabne na targi cum
praeiudicio miasteczka JKM Wizny wyniesionemu".6 Jeszcze
w 1710 r. wiznianie zyskali krdlewskie potwierdzenie od-
wotania tygodniowych targdéw i Jjarmarkdw we wsi Jedwabne
(woj. mazuwieckie).7 W 1710 r. mieszczanie lo@zyﬁscy pro-
testowali przeciwko przywilejowi krdélewskiemu zezwalaja-
cemu na tygodniowe targi we wsi Szczepankowie (woj. ma-
zowieckie) i w efekcie otrzymali reskrypt: "Revocantur
et casantur fora septimanalia in villa Szczepankdw civita-
tu tomza praeiudiciosa“.a

Konstytucja sejmowa 1775 r. =zatwierdzajac "targi
i jarmarki w miasteczku Smlodowie (pdZniejsze Sniadowo,
woj. mazowieckie) zaznaczata: "o targi i jarmarki we wsi
Szczepankowie, duchownej, w ziemi 10m2yﬁskiej sytuowanej,
cum praeiudicio miasteczka Smiodowa i dziedzica tegoz
miasteczka nadane, in perpetuum uchylamy c-az na potym
onych pod karg tysiaca'grzyuien na dziedzicdw Szcrepankowa
in iudicio terrestri omzensi". "Miasteczko Smiodowo" - to
targowisko wiejskie, ktdre w 1703 r. uzyskalo prawo na

nundinae quatuor in villa Smiodéw", nigdy nie wystarato
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sie o przywilej na prawo miejskie uzurpujgc sobie na mocy
przywileju z 1703 r. nazywanie sie "miasteczkiem".9

27 marca 1769 r. "obywatele na gruncie pod forteca
Jjasnogdérska lezacym, wielebnych paulindéw klasztoru jasno-
gérskiego dziedzicznym domostwa swoje majacy ... przywilej
na Jjarmarki ... wyjednali i takowe jarmarki obuolali".l0
20 lipca tego roku miasto Czestochowa otrzymaio "list
zawieszajacy egzekucje wysziego przyQileju na jarmarki do
gruntu dziedzicinego pod forteca Jjasnogdrska lezacego.
Mieszczanie twierdzili, 2e targowisko to Jjest z krzywda
tegoz miasta naszego Czestochowy, z pomienionym gruntem
jasnogdrskim w poblizu stykajacego sie.ll

Duze znaczenie dla walki miast z wsiami targowymi
miataby konstytucja sejmu z 1769 r., gdyby rzeczywiscie
wprowadzono Ja w zycié:'kbﬁsfytucja ta powoiujgc sie na
wczedsniejsze ustawy z 1538, 1562, 1565, 1567 i 1588 r.
ograniczajace handel 2ydowski nakazata, aby "Zydzi handle
nie insze i nie na inszych miejscach sprawowali, tylko co
im i’ﬁ102enia'pakt6w z miastami zawartych wyraZnie jest
pozwolono. I dlatego Zydzi po wszystkich miastach i mia-
steczkach, gdzie przywilejdw konstytucja aprobowanych
nie maja, aby sie podlug paktéw z miastami zawartych sie
zachowali, wiecej sobie wolnosci nie przywtaszczali, pod
surowemi karami zakazujemy i gdzie za$ przywilejéw konsty-
tucja aprobowanych lub'paktdy z miastami nie majg, tam
pakta ad normam innych miast, gdzie sg poczynione poczy-

nig, a gdzie miasta takowych paktdéw robi¢ nie chciaty ci2
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komisarze wystuchawszy przyczyn i sporéw obydwdch stron
takowe pakta migdzy niemi mediante authoritate sua do
ustanowienia jak najsprawiedliwszego przyprowadza. Bez
tych za$ paktéw, ani handléw, ani trunkdéw prowadzié, ani
rzemiost robi¢ nie powinni pod rygorem wy2ej opisanym,
w czym nikt Zydom niniejszym protekcyji dawaé nie ma, sub
poena 5 000 grzywien“.12 Zydzi podstawowa grupa ludnosci
handluj3ca na targowiskach wiejskich, gzgsto zamieszkuja-
ca w tych wsiach nie dysponujacych takimi porozumieniami.
Zapewne na podstawie tej ustawy kahat tykocifiski w 1791 r.
usitowal walczyé¢ z konkurencyjng osada w Sokotach, poto-
2o0ng w granicach jego wtadzy, gdzie miescit sie przyka-
hatek. 2ydzi tykocirfiscy suplikowali wtascicielke: Donosim,
iz Sokoity wielmoznego Kruszeyskiego, mil 3 od Sokoidéw do
Tykocina, ktére to Sokoty za wie$ sie zapisaty, od po-
datkéw Rzeczypospolitej uchylajgac sie, a poniewaz wediug
konstytucji po wsiach skasowano targi i jarmarki (z 1507 r.
- JM), ktdére Sokoty dla nas z wielka przeszkody sa,
w ktérych targi i jarmarki walne bywaly, lubo tego w me-
moriale do J.0.Pani nie wyrazilismy, ale o to suplikujemy,
aby J0 Pani raczyla sposobié¢ sie i niedopu¥cié, bo sieg
Pan Kruszewski mocno stara, aby przywrdcona byta Sokoiom
wolno$é targéw i Jjarmarkdw, ktdrym _to Sokoiom jezeliby
upadia ta wolnosé, zapewne nasze miasto powstanie, a je-
2eliby na to przyszio, 2e Sokoily ma by¢ miasto, to Tyko-
cin bedzie wies. Suplikujemy jak najpokorniej o utrzyma-
nie nas".l} Suplika ta podyktowana by¢ mogia nie tylko
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wzgledami handlowymi. Starszyzna kahalu tykociriskiego pro-
wadzilta w tym czasie walke ze swymi “"parafianami" usituja-
cymi sie uniezaleZnid.l°

Targi wiejskie przysparzaty duzo trudnosci poborcom
podatkowym. Byly miejscem schronienia ludnosci rzemie$lni-
czej i handlowej. W 1578 r. "do wsi Kobylina z inszych
miasteczek sita luZnych i rzemieslnikdéw wyszla dla uchro-
nienia pobordéw, ktdre gdfr tam popisywaé przyjechano,
szlachta tameczna na te postarice w dzieri targowy ... rzu-
citla sie, a nie tylko popisywac¢ dopuscita, ale tez te
postaricy ze wszystkiego co przy sobie mieli zlupila".l5
W 1580 r. rdéwniez w woj. podlaskim, ale tylko na terenie
ziem mielnickiéj i drohickiej udato sie uzyska¢ pobdr od
rzemieslnikéw i przekupnidw.l® W ziemi bielskiej, w ktdrej
znajdowal sie uspomni;nf QyZej Kobylin, nie pobrano ani
w tej, ani w 2adnej innej wsi targowéj podatku.

Sprawa obcigzenia targowisk wiejskich podatkami na
réwni z miastami i miasteczkami stale byla przedmiotem
rozwazari sejmikowych XVII i XVIII wieku. Zachowaly sie
dos¢ liczne wzmianki w laudach. W 1658 r. laudum sejmiku
wiszeriskiego, chyba przez wzglad na trudnosci z odbiorem
podatkdw, catkowicie zakazuje zakladania nowych targowisk
wiejskich: "Azeby tego prowentu (akcyzy - JIM) nikt sie nie
uchraniat, tedy targi Jjesliby kto chciat we wsi przy
kosciele stanowic sobie, tedy one praesenti laudo sub
amissione rerum znosimy, zalecajgc tego egzekucje officiis

castrensibus postanawiamy, sub poenis in novella constitu-
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tione descriptis (z 1507 r. - JM), a te non obsteantibus
gquibusvis libertationibus".17 Pochodzgca 2z tego samego
roku "Uchwala ksiestw zatorskiego i o$wiecimskiego”
glosita: "... akcyza na sejmie teraZniejszym przesziym na
zaptacenie diugu wojsku koronnemu winnego, consensu omnium
ordinum we wszystkich miastach, miasteczkach- i wsiach,
w ktérych jakiekolwiek targi odprawowaé sie beda ab omni-
bus in genere mercibus tam victualibus quam utensilibus".la
Na taryfe z 1658 r. odnoszgcg sie poboru akcyzy powolywa-
to sie laudum sejmiku halickiego z 1673 r.: "Iz akcyza po
miastach, miasteczkach i wsiach, kedy targi bywaja, ab
omhibus utensilibus wediug prawa i taryfy anni 1658 jsko
i novella constitutione declaratum".l9 Laudum ziemian
sanockich z 1733 r. postanawialo, aby na zaptacenie od-
dzialdéw pacholkdw przeznaczono "szelazne z miast i miaste-
czek do ziemie naszej sanockiej nalezgcych, non tangendo
jednak nil quidgquam wsie, ani Jje inwolwujac, portier
i miasteczka te, w ktérych targi i jarmarki upadiy, jako
to w Nowotaricu, oprécz wsidw Blazowej, Jasienicy, Kor-
czyny, Haczowa, Tyrawy Woloskiej ad proportionem jak
ptaca podatek czopowego per medium uchwalamy ... Pomie-
nione za$ wsie wyzej wyrazone, w ktdrych targi i jarmarki
exercentur, co cum praeiudicio miast ziemie naszej per
longum tractatuum dzieje sig¢ zwazajqc iustitiam, aby tez
wsie pomienione, wediug kwitéw JIMci Pana rotmistrza pre-
zydialnego jako in antecessum szelgznego ptacili, sine

intermissioni oddawali®.?2?
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¥ 1749 r. targowa wie$ Korczyna otrzymala czedciowe zwol-
nienie z czopowego, gdyz "stamtad in maiori parte prze-
nidésly sie jarmarki do Rogdéw, czynigc tym dobrom allewia-
. cje".21 Jednak wladciwiel nowego targowiska w Rogach,
uprzywilejowanego w 1747 r. uchylal sie od ptacenia po-
datkéw. Dotyczylo to zresztg i drugiego targowiska w Ja-
sienicy, ktdrej wladciciel dopiero w 1759 r. otrzymail
przywilej targowy, a juz w 1758 rﬁku dekret trybunalski
nakazywal wiascicielowi optacac¢ podatki do skarbu ziem-
skiego. W 1760 r. "Uchwala ziemi sanockiej" przypominala,
aby skarbnik “z débr Jasienicy i Rogdéw jarmarki i targi
miewajgcych in virtute decreti tribunali anno 1758 zupei-
nej dopominal sie satystakcji".z2

Jak wynika 2z przytoczonych przyktadéw, targowiska
wiejskie chronione byiy> 6& ‘obciazeﬁ podatkowych przez
wiascicieli ziemskich. Musialo to mied swd) skutek dla
sytuacji ekonomicznej miast, ktdére ponosity ciezary po-
datkowe.

Charakterystyczny Jjest brask atakdw na tatgouiska
wiejskie w okresie reform stanistawowskich. Konstytucja
z 1768 roku znoszaca jurydyki w miastach krélewskich gio-
sila: "A gd} wymysSlone juryzdykcje na przeszkodzie miastom
bedgce juz sg zniesione, 2e jednak przy miastach na grun-
tach dziedzicznych, przeciw prawu statutowemu Zygmunta
Pierwszego anni 1507 et 1538 nie tylko targi, ale tez
i towary mieszkaricy przedajg, onemi handluj3 bez wpisania

sie w cech miejski, zaczym rygor przerzeczonych statutdw
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confiscationis rerum ponawiamy. Gdy za$ miasteczka w blis-
kosci starodawnych miast wystawione, te? miasta do upadku
przyprowadzaja, zaczym aby blizej Jjedno od drugiego na
mil dwie na przyszly czas erygowane nie byly, stanowie-
my; tam jednak gdzie rzeki miasta dzielga, distantia jedne)
mile tylko zachowana ma byé".z3 Po 1768 r. targowisks
wiejskie otrzymywaly w dalszym ciggu przywileje. Dotyczyilo
to wida¢ tylko blisko w stosunku do miast potozonych
rynkéw Jjurydyk. Nadmienié nalezy, 2e obserwacja rozmiesz-
czenia wsi targowych nie wskazuje na masowos$S¢ otrzymywa-
nia przywilejdéw targowych przez jurydyki i tereny polozo-
ne w bezposrednim sgsiedztwie miast.24 W przypadku bardzo
bliskiego sgsiedztwa dochodzilo do walk o pra;a handlowe,
tak Jjak to mialo miejsce z jargowiskiem pod Jasng Gdra.
Problem wsi targowych nie znalazt sie tez w programach
polepszenia bytu miast polskich okresu Sejmu Czteroletnie-
go. Brak tez uwag krytycznych w dwczesnej literaturze eko-
nomicznej, zajmujgcej sie problemami niejskimi.25

Przyklady walki miast z targowiskami wiejskimi byly
nieliczne, co przy masowosci wystegpowania targowisk wiejs-
kich musi zastanawiad. Dlaczego miasta .nie pode jmowatly
walki z konkurencyjnymi miejscami targowymi?

Miasteczka i miasta nie byly w stanie podja¢ skutecz-
nej walki z konkurencyjnymi targowiskami wiejskimi z kilku
powoddw. Grupowaty oné bardzo mala liczbe warsztatéw rze-
mieslniczych, nie mialy wigc bardziej atrakcyjnych towa-

réw, ktére mogiyby zaoferowaé odbiorcom wiejskim. Peitnily
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one w tym czasie takie same funkcje Jjak wsie tarygowe -
bedac miejscem spotkari handlowych, a liczebno$¢ uczestni-
kéw z3jazdéw nie wplywala na ich stan ekonomiczny, gdyz
w wiegkszodci podstawa bytu ludnosci matomiasteczkowe)
byto rolnictwo. Zasieg rynkdéw lokalnych wsi targowych
w XVII i XVIII wieku pokrywal sie ze strukturami wiasnos-
ciowymi i parafialnymi. Wynikalo to 2z uwarunkowar, na
ktére nie mogiy miec¢ wplywu mate miasta i miasteczka. Targ
niedzielny byt efektem zamykania sig struktur gospodar-
czych wewnatrz ddébr ziemskich, gdzie tez niedziela byla
wiadciwie jedynym dniem, w ktdérym cala ludnog¢ mogla
wzigd wudziat w cotygadniowych spotkaniach handlowych.
Jednoczesnie dzieri ten w czasach wzrastajgcych nastrojdw
religijnych &y} terminem spotkard dewocyjnych. Ani na
~ bytnos¢ w migjscowym Hkoééiele parafialnym (obowigzkowo
rzz w tygodniu), ani na wymiar dni parfiszczyzny nie mialy
wptywu miasta i miasteczka.

W. zwigzku z tym =zasiggi rynkdéw matomiasteczkowych
réwniez zaczely sprowadzaé sige w badanym okresie tylko do
débr ziemskich, w ktdérych byly zlokalizowane miasta, ale
i tam cotygodniowe targi odbywaly sig przede wszystkim
w niedziele.26

Interesujaco przedstawia sie zjawisko niedzielnych
targowisk gdy weZmiemy pod uwage typ wlasnosci odrodka
‘handlowego. Przykiadem moga situzyd miésta wojewddztwa
podlaskiego. W XVI w. miasta krdlewskie stanowity tam

osrodki znacznie lepiej rozwinigte pod wzgledem gospodar-
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czym od miast prywatnych i one tez musiaty by¢ centrami
rynkéw 1lokalnych. Miasta prywatne 1lepiej rozwijaly sieg
tam w wieku XVII i XVIII. W konsekwencji zdystansowaty
stare centra i same zaczety decydowad o zasiggach rynkdw
lokalnych.27 W oparciu o dos$¢ rdéznorodny materiat Zrddio-
wy zestawiono dane o niedzielnych targach w miastach tego
regionu. W zestawieniu uderza prawie calkowity brak miast
krélewskich, ktére w badanym okresie nadal trzymajq sie
tradycyjnych termindw powszednich. Targi niedzielne byty
wigec typowe przede wszystkim dla miodszych w karierze
miast prywatnych.28 Musiato to mieé¢ duze znaczenie dla
organizacji rynku wewnetrznego. Miasta krd%ewskie nie
przystosowaty sie do nowej techniki organizacji handlu
w dni niedzielne i poczatkowo (pierwsza polowa XVII wieku)
w te wlasnie dni ich ludno$é handlowa wyruszata do
wiejskich i miejskich targowisk na targi. Z kolei umozli-
wialo to bytno$¢ ludnodsci z obszaru objetego rynkiem lo-
kalnym starych miaét na ich targach w dni powszednie.
Targowiska w miastach prywatnych i wsiach targowych byty
poczatkowo podporzadkowane centrum rynku lokalnego.
Zniszczenia wojenne i upadek gospodarczy miast krdélewskich
na Podlasiu doprowadzit w konsekwencji do tego, 2e miasta
prywatne same- zaczely tworzyé swoje rynki lokalne, nie
rezygnujac jednoczeén?e z handlu niedzielnego. Takimi
centrami w XVIII stuleciu byly: Bialystok, Ciechanowiec,
Siemiatycze, Wegrdw, Miedzyrzec Podlaski i Tykocin, a wiec

wlasnie miasta prywatne; w trzech z nich targi odbywaty
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sie kilkakrotnie, miedzy innymi w terminie niedzielnym.

Zjawisko to mogio by¢ rdwniez zwigzane 2z wiekszym
w dobrach prywatnych, ni2z w dzierzawach krdlewskich wy-
miarem parfiszczyzny. Proces zwielokrotniania obcigzert
pariszczyZnianych w krdélewszczyznach podlaskich przebie-
g3l wolniej niz w dziedzicznych majatkach szlacheckich,
a po zniszczeniach wojennych poloyy XYII i poczatkdw
XVIII wieku czesto zamieniano tam pariszczyzne na czynsz.29

Niedzielng targowiska nie byty typowe rdwniez dla
miast krdlewskich innych regiondw. W lustracjach rzadko
tylko odnotowywano fakt, 2e targi odbywajy sig w nie-
dziele.30

Obserwacja zmian cotygodniowego terminu targu w mias-
teczkach przenoszonego z dni powszednich na niedziele mia-
ta wediug niektdrych histof}kdw $wiadczyd¢ o "prawie calko-
witym zaniku lokalnej wymiany handlowej i braku kontaktdw
ludnosci wiejskiej z rynkiem. Nie mozna <sie pogodzic
z tak .surowg oceng targowisk niedzielnych.31 Oczywiscie
nastepowalo zmniejszenie frekgencji na targach miejskich,
ale nie mozna w oparciu o to zjawisko stwierdzi¢ zaniku
lokalnej wymiany, ktéra odbywata sie nadal, jedynie
w miejsce jédnego, malomiasteczkowego targowiska powstawa-
1o niekiedy kilka targowisk - umozliwiajgcych 1ludnosci
wiejskiej, czestsze ni2z w przypadku tylko targowiska maio-
miasteczkowego kontakty z rynkiem. Nale2y sgadzi¢, 2e tar-
gowiska niedzielne pozwalaly na lepsze zaopatrzenie w to-

wary miejskie 1ludnosci wiejskiej i zbyt wyprodukowanych
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w ramach gospodarstw chiopskich produk*dw rclno-hodowla-
nych.

Dla okreslenia miejsca wsi targowych w strukturze
handlu wewnetrznego konieczne jest pordwnanie sieci targo-
wisk wiejskich z liczbg funkcjonujacych w badanym okresie
miast. Czy wsie targowe spotykamy na obszarzch siabo
umiastowionych, czy tez takich, ktére uzyskaly juz znacz-
ny poziom urbanizacji i wsie targowe stanowiag tam dalsze
rozwiniecie procesu miastotwdérczego - poprzez rynki
wiejskie?

Zbadanie tego problemu jest mozliwe wdéwczas gdy zba-
damy geografie zjawiska uprzywilejowanych w ;atach 1658~
1792 wsi targnwych. Cezurg konieczng jest rok 1772, kiedy
w wyniku I rozbioru doszio do znacznych zmian terytorial-
nych.

Przed 1772 r. zostaty uprzywilejowane 322 wsie, co
stanowi B80% targowisk wiejskich. 20% (76 wsi) zyskalo

po raz pierwszy przywilej w latach 1773-1792.32

Wskazuje
to na fakt, 2e przed I rozbiorem sieé¢ targowisk wiejskich
byta juz w znacznym stopniu uksztaltowana. Gwczesny

233 ¢rednio wiec na 1

obszar Korony wynosit 407 170 km
wies targowy przypadait obszar 1 265 km2. Rozmieszczenie
targowisk wiejskich bylo bardzo nierdwnomierne. Niektdre
regiony charakteryzowaty sie ich bardzo duzym skupiskiem.
W innych byly spotykane sporadycznie lyb nawet w woj.
betzkim brak ich zupeinie. Zwracaja uwage regiony, gdzie

srednio na pojedyncze targowisko wiejskie przypadait sto-
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sunkowo niewielki obszar. Byiy to wojewddztwa: pomorskie
275, cheimiiskie 332, podlaskie 342, poznariskie 411, kra-
kowskie 444, kaliskie 689, malborskie 6%9, mazowieckie
705, rawskie 725, inowroctawskie 735 i sieradzkie 835 kmz.
Zupelnie sporadycznie zjawisko to natomiast notowane byic
przec¢ 1772 r. na terenie iInflant - 7 043 ka’ na ziemiach

z i w niektérych wojewddztwach

ruskich Koreny - 6 765 km
centralnych i zachodnich Korony: iubelskie - 3 678, %e-
czyckie - Z 189, plockie - 2 102, brzesko-kujawskie -~
1 639 i1 sandomierskie - 1 513 kmz. Zwracajy uwage te wo-
Jjewddztwa, w ktdérych Sredni obszar przypadajacy na 1 wie$
targowa byl nizszy od 5000 kmz, wiec: pomorskie, chelmifi-
skie, podlaskie, pcznariskie i krakowskié.}4 Pordwnanie
liczby nowo oirzymanych po 1772 r. przywilejéw targowych,
w zaleznodci uod dwczesnej >wielkoéci wojewddztw wskazuje
na duze podobierlstwa w geografii zjawiska. Na nowo zakia-
danz w latach 1772-1792 targowiska wiejskie $rzdnio przy-
padaio:. w woj. chelmiriskim 4%2, poznariskim 1 176, kra-
kowskim - 1 301 kmz. Byty to zndéw te regiony, ktdre przed
1772 r. wykazywaly najwigksza aktywnos¢ w wuzyskiwaniu
praw handlowych. Po 1772 r. znacznie ostabta aitywnosc
odbiorcéw z wo). podlaskiego, ktdérzy wczesniej nalezeli
do najczgsciej ubiegajgcych sie o prawa na targi i Jar-
marki.35

Charakteryzujac historigv wsi targowych na ziemiach

polskich przed polowg XVII w. stwierdzono, 2e pewstanie

wsi targowych czesto bylo efektem tzw. lokacji nieudanych
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lub zarzucenia przez mieszkaricéw tych osad rzadzenia sie
prawami miejskimi. Przywileje lokacyjne niekiedy wystawia-
no "na wyrost" osadom, ktdére miaty pewne predyspozycje by
sta¢ sie odrodkami miejskimi. Miedzy innymi odbywaly sie
tam zjazdy handlowe okolicznej ludnos$ci, ale nie starczyto
ocdbiorcy przywileju $rodkéw 1lub mozliwosci dosé kosz-
townej akcji zatozenia miasta w peinym tego siowa znacze-
niu. Mozna hipotetycznie przyjgé, 2e miasta "upadie",
ktére przestaly uzywaé nazwy miasto, ze wzgledu na fakt,
2e zamieszkala w nich ludno$¢ nie podlegala rygorom miejs-
kiegc prawa niemieckiego, miasta, ktdre nie rozwinely sie
ekonomicznie oraz tzw. lokacje nieudane stawgly sie po-
wodem, ze osady te zyskiwaly status wsi tergowych, gdzie
jedyng cechag "miejskos$ci" pozostawaly co pewien czas od-
bywane zjazdy handlowe. Proces lokacyjny, jaki przebiegail
na ziemiach polskich w péZnym Sredniowieczu oraz w epoce
nowozytnej wytworzyl przede wszystkim sie¢ targowisk
(miejskich i wiejékich). Warto zbada¢ regionalne odrgb-
nosci w zageszczeniu punktdw targowych, powstatych w wy-
niku procesu obdarzania prawem miejskim. Mozliwo$ci pozna-
nia tego zjawiska istnifja tylko w przypadku terendéw
centralnych i zachodnich Korony, dla ktdérych dysponujemy
odpowiednia baza informacyjna o liczbie lokowanych miast.
Przekrd)j czasowy zjawiska "umiastowienia" kraju wytyczono
na rok 1772, aby w tem sposéb obja¢ jak najwigkszy obszar
ziem polskich.

Najrzadziej zurbanizowanymi obszarami byly woje-
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wédztwa: pomorskie (645), malborskie (349), chelmirskie
(532), inowroclawskie (294), mazowieckie i plockie (po
263) oraz podlaskie (252 kmz/l miasto). Rzadka sieé
miast w wojewddztwach: pomorskim, cheimiriskim, inowroc-
Yawskim, mazowieckim i podlaskim wpiyneta na fakt, 2e
regiony te aktywnie uczestniczyly w procesie wyjednywania
przywilejéw targowych. Wyjatkami od tej reguly byly tere-
ny wojewddztw: malborskiego i pldckiego. Mozna przy-
puszczaé, 2e w przypadku wojewddztwa malborskiego na spo-
radycznos¢ wiejskich punktéw wymiany wplywaly struktury
wlasnosciowe, osadnicze i wyznaniowe, inne niz na pozosta-
tych obszarach Korony. Wojewddztwo malborskie posiadaio
zwarty kompleks krdélewszczyzn, tzw. ekonomii malborskiej
(dla ddébr krdélewskich rzadko wystawiano przywileje targo-
we). Tak tez byio w ‘de.' bélskim, gdzie istniat duzy
kompleks ddébr ekonomicznych, w ktérym ani jedna wie$ nie
ubiegata sig o krdélewskie zezwolenia na handel. Targo-
wiska wiejskie sprzezone najczesciej byly z potrydenckimi
zjazdaﬁi dewocyjnymi przy kosciotach rzymskokatolickich
i cerkwiach unickich, a wojewdditwo malborskie charakte-
ryzowato sie duzym odsetkiem 1ludnosci protestanckiej.
Niezbyt jasny wydaje sig brak uprzywilejowania targowisk
wiejskich w woj. ptockim. By¢é moze sie¢ targowisk wiejs-
kich istniata i tam, tylko sporadycznie ubiegaly sig one
o przywileje.

Najgedciej umiastowionymi terenami w Koronie byly

wojewddztwa: teczyckie - 129, kaliskie - 174, rawskie -
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195, sandomierskie - 206, poznariskie - 215, brzesko-ku-
Jjawskie - 219 kmz/l miasto. Za wyjatkiem wojewddztw po-
znariskiego i kaliskiego pozostaie byty mato aktywne na
polu ubiegania sie o krdlewskie prawa targowe we wsiach36.
Mozna méwi¢ o pewnej prawidiowodci rysujacej sie
z pordwnania sieci rynkdéw miejskich z siecig uprzywilejo-
wanych w drugiej polowie XVII i w XVIII w. targéw w osa-
dach wiejskich - im mniej zurbanizowany region, tym czes-
ciej wsie otrzymuja przywileje na targi i jarmarki, a od-
wrotnie byto w przypadkach regiondéw lepiej umiastowionych
(np. sandomierskie, 1eczyckie), gdzie proces uprzywile-
jowania wsi byl bardzo staby. Reguia ta ?ie dotyczy
wszystkich regionéw. 0 odchyleniach od niej decydowaty
rézne miejscowe czynniki: struktura wiasnosci ziemskiej
(np. w du2ych kompleksach débr rzadko zaktadano wiejskie
targowiska), czedciowo struktura wyznaniowa (dotyczyto to
szczegblnie ziem ruskich Korony, ktdére dopiero po wprowa-
dzeniu w 2ycie postanowieri synodu biskupdw unickich w Za-
mo$ciu z 1720 r., co nastgpito dopiero w latach 70-tych
i 80-tych XVIII wieku, zaktywizowaly sie w staraniach
o przywileje handlowe). Niejasng sprawg wydaje sie rzad-
kos¢ targdw wiejskich na wzglednie sitabo zurbanizowanych
obszarach Lubelszczyzny, ale decydowa¢ tam rdéwniez musia-
ty wzgledy ziemskiej struktury wlasnodciowej.
Generalizuj3c nalezy stwierdzié¢, 2e wsie targowe
miaty wypeinié¢ istniejgce luki w sieci punktéw wymiany.

Targowiska wiejskie otrzymywaly przywileje w czasach, gdy
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obserwowa¢é mozna bylo duzy spadek 1liczby lokowanych
miast. Ziemie polskie, centralne i zachodnie, w XVII
i XVIII w. (w pordwnaniu z okresami wczesniejszymi) rzad-
ko uzupeilniane byly nowymi osrodkami miejskimi, a i te nie
czesto rozwijaty sie w takim stopniu jak np. miasta XV-to,
czy XVI-wieczne. Zakladanie targdéw we wsiach nastgpiio
wiec w czasach niepomy$slnego dla osrodkdéw miejskich kryzy-
su ekonomicznego i stagnacji wywotanej jego skutkami. Tar-
gowiska wiejskie nie wymagaty zreszta inwestycji, co ko-
niecznym bylo przy zaktadaniu miast (organizowanie kolo-
nizacji, wudzielanie 1lat wolnizny, dotowanie inwestycji
budowlanych - ratusza, kompleksu zabudowarh mieszkalnych
itd.), a na co nie byto staé¢ Sredniozamoznego szlachcica.

Nalezy tez zastanowic¢ sie - jak czgsto przywilej tar-
gowy byt punktem Nyjécia>dia dalszych starardi o nadanie
dla osady charakteru miejskiego? Tylko 16 -wsi (4,0%)
otrzymato w nastepstwie rozwoju handlowego miejski przy-

37 24 wsie (6,0%) w nastepstwie rozwoju

wilej lokacyjny.
ustug -handlowych zaczety tytutowa¢ sie miasteczkami, mimo,
2e nie posiadaty odpowiednich aktéw prawnych normujgcych
status osad miejskich. W sumie w 40 wsiach targowych
(uprzywilejowanych) aktywna wymiana spowodowala, 2e osady
te nabpaty charakteru miasteczek (10,0% og6iu wsi targo-
wych).38 Ten niewielki odsetek wuwidacznia, 2e zamierze-
niem twdércéw miejsc handlowych nie bylo stworzenie konku-

rencyjnych w stosunku do okolicznych miast o$rodkdéw miejs-

kich, tylko zorganizowanie dodatkowych placdéw targowych,
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gdzie nastepowalby zbyt produktéw rolnych, a mieszkaricy
okolicznych osad mogliby zaopatrzy¢ sie w towary miejskie.
Wiele osad charakter targowy zachowaio i w czasach pdéiZ-

niejszych - nie stajgc sie miastami, np. w wojewddztwach:

chetmiriskim - Jablonou039, kaliskim - Kramsk“o, krakowskim

- Liszki‘l, Lukowica‘z, Niegouiéas, Uscie GorlickieAb,

w mazowieckim - Czeruin‘s, Jaddw46, Korytnica47, ptockim

- strzegow®® i zielun*?, pomorskim - Kietpino®C, Kolibki®!,

Krokouasz, Lipu5253, Niewieécinsa, Przyuidzss, Sierakowi-

56 57 58 59

ce”", Skércz”', Stezyca , Zuk6w60, sandomier-

skim - Lopusznosl, sieradzkim -~ Zadzim62.

, Topolnb

Obserwacja mapy targowisk wiejskich w Koronie w dru-
giej potowie XVII i w XVIII wieku wskazuje téz, 2e nawet
w obrebie poszczegblnych wojewddztw wylonié mozna wigksze
skupiska miejsc targowych, podczas gdy inne okolice s3
prawie catkowicie ich pozbawione. Charakterystyczne bytly
koncentracje tego typu "miejsc" .w promieniu ok. 50 km
wokél duzych miast.'Daly sie wyodrebnié¢ wigksze skupiska
wiejskich targowisk w rejonach Gdarfiska, Warszawy i Pozna-
nia. W promieniu 50 km od Krakowa usytuowanych byio 34,
Poznania 29, Gdariska 26, Warszawy 19 targowlisk wiejskich
wyposazonych w krdélewskie zezwolenia n2 handel. W sumié
trzecia cze$¢ wiejskich targowisk zlokalizowana byla
wokdél duzych miast (27% ogdlnej 1liczby 400 targowisk
posiadajgcych przywilej). Blizsze przyjrzenie sig geogra-
fii tego zjawiska wskazuje, 2e i inne, mniejsze od wy-

mienionych wyzej miast, np. Torurf, Grudzigdz, czy tez
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miasta zachodniej Wielkopolski rdéwniez wpiywaly na za-
geszczenie sie w ich rejonach wiejskich placéw targo-
wych. Tego typu zjawisko obserwowaé mozna ponadto w oko-
licach Lwowa. Zjawisko zageszczania sie sieci wiejskich
targowisk w rejonach duzych osrodkéw miejskich wskazuje
na funkcje Jjakg miaty peini¢ wsie targowe. Byity one
punktami, gdzie dokonywano zakupdw artykuidw aprowiza-
cyjnych, zaopatrujgc duze odrodki miejskie w 2yuno$6.63
Konstytucjﬁ 1507 r. nakazujgcy aby "jarmarki w targi
po wsiach bywa¢ nie majg, -pod utraceniem rzeczy, ktdre
przedajq" wymienia niektdére przedmioty handlu, ktérych
wymiana mogia odbywa¢ sie rdéwniez we wsiach. Byiy to:
zboze, bydio i zwierzeta hodowlane (exceptis frumento,
pecoribus, pecudibusqu").64 Nalezy zastanowi¢ sie, jak
~wygladal handel tymi ariykuiaﬁi na targowiskach wiejskich
badanego okresu?
Podstawowym na ziemiach polskich artykuitem handlowym
w XVI-XVIII wieku bylo zboze. Organizacja zbytu tego su-
rowca oddzialywala na strukture handlu wewngtrznego -
osrodki wymiany, terminarz zjazddéw handlowych, sytuacje
ekonomiczng grup kupieckich. Przejecie w XVI w. handlu
zbozowego ﬁfzez szlachte stato sie bezpos$redniq przyczy-
ng upadku miast jako centréw wymiany. Przewazajace masy
tego artykuiu w drodze z folwarkéw do Gdariska nie prze-
chodzity przez rynki -miejskie. Wyjasnié nalezy Jjakie
miejsce w handlu zbozowym przypadio w udziale XVI-XVIII-

wiecznym wsiom targowym. Czy rozmieszczenie osrodkdéw tar-
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gowych i terminarz impfez handlowych $wiadczyty o ist-
nieniu zwigzku pomigdzy powstaniem sieci targowisk wiej-
skich, a upadkiem znaczenia miast dla rynku zbozowego.

W XVI w. pojawiaty sie konkurencyjne do miast zaan-
gazowanych w handel zbozowy osady targowe we wsiach nad-
rzecznych. Charakter portowo-targowy noszy wdéwczas m.in.
Kamion nad Bzurg, Modlin nad Bugonarwiy, Podgdérze, Puta-
wy, Skrwilno nad Wistg oraz Niemirédw i Zuzela nad Bu-

giem.65

Wszystkie przyklady pochodzy z terenéw mazowiecko-
podlaskich. Wykaz jest jednak niekompletny, ale brak badar
nad tym zjawiskiem nie pozwala na jego uscislenie. Wydaje
sié, 2e zjawisko wsi targowo-portowych mialp charakter
masowy i wiejskie porty, z ktérych sptawiano szlacheckie
zbo2ze czesto stawaty sie' miejscami wymiany handlowe j.

Analiza mapy uprzywilejowanych w drugiej polowie XVII

'i w XVIII wieku wsi targowych i pordwnanie jej z siecia

.rzek spiawnych wskazuje, 2e wsie portowo-targowe rozwijaty
sie i wczesniej tylko na Mazowszu i Podlasiu. Pojawiaja
sie takie nowe osady w woj. mazowieckim: Popdéw Koscielny
(przywileje z 1665 i 1754 r.), Cieksyn (1758 r.), Zegrze
(1786 r.), rawskim: Secymin (1727 r.), podlaskim: Granne
Koscielne (1789 r.), Prostyd (1754 r.).%¢ Prawie calkowi-
cie brakuje tego typu osad w innych regionach. Czym moglo
to byc uwarunkowane?‘ Specyficznie magouiecko-podlaskie
zjawisko wsi portowo-targowych mogic by¢ efektem kilku
czynnikdéw: innej niz w pozostatych regionach Korony struk-

tury wiasnosci ziemskiej, gdzie wsie targowe byty miejscem
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skupywania zboza od drobnej szlachty, ktdéra nie wozita sa-
ma swych towardw do Gdariska, hardziej nasilonym ni2z w in-
nych regionach Korony wiejskim osadnictwem 2ydowskim oraz
stabszg ni2 gdziz indziej urbanizacjq. W innych regicnach,
gdzie dominowaly szlacheckie dobra kilkuwioskowe os$rodki
portowo-targowe zyskiwaly status miasta. Takie zjawisko
obserwowad m72na w sandomierskich dobrach Firlejdw, gdzie
w XVI w. powstajy konkurencyjre dla miast krdélewskich
osrodki portowe: Janowiec nad Wistg i Baranuow nad Wiep-
rzem.®’

Handel zbo2em odbywal sie w dwu terminach: jesiennym,
we wrzedniu - po zakoriczonych 2niwach oraz zimowym -
w styczniu i lutym - po zakoriczeniu omiotdéw, a przed wio-
sennym frachtem gdarskim. Analiza kalendarzowa jarmarkdw
we wsiach w dwietle przyﬁilejdw krdlewskich z lat 1658-
-1792 wskazuje, 2e tylko we wrzedniu targowiska wiejskie
charakteryzowat stosunkowo wiekszy ruch handlowy. Odbywa-
ta sig wéwczas wigksza liczba zjazddéw jarmarcznych (sier-
pied - 6,7%, wrzesied - 10,4%, paZdziernik - 5,4% wszyst-
kich nadanych terminéw jarmarcznych). Zbo2e oylo wiec
jednym 2z artykuidéw handlu na rynkach wiejskich, ale
zainteresowanie handlem zbo2owym nie byto tak duze jakby
sig tego byio mo2na spodziewad. Wyzszy ni2z we wrzesniu
odsetek dorocznych zjazdéw handlowych mial odbywaé sie
w lipcu - 11,0% termindﬁ, a w listopadzie prawie tyle samo
co we wrzesniu 9,9% wszystkich planowanych spotkari handlo-

wych. Bardzo niepopularne byty terminy styczniowe - 5,9-6,3%

130



wszystkich zj}azdéw oraz lutowe - 4,0—6,3%.68

Wydaje sie, 2e rcla targowisk wiejskich w handlu
zbozowym polegala nie na wzglednie duzych kontraktach, na
ktérych ﬁokonywano powarnych transakcji tym surowcem lecz
e sprzedazy matych ilosci zbdi, ale za to stale przez
caty rok. W 1564 r. lustratorzy opisujacy wied Wiskitki
Kogcielne stwierdzili: "bywa tam w tej wsi targ w nie-
dzielg u kosSciota, bywa zboza dosy¢ i miesa“.69 W 1786 r.
Stanistaw August zezwolit na 2zjazdy handlowe w Lubaszu
(woj. poznariskie): "tejze wsi nadajac wolno3¢ w sgsiedz-
kich krajach wsiom niektdérym do handlu sposobno$¢ maja-
cym, pod nazwiskiem Marc Flecke dozwolone,: mianowicie
miejscu temuz nadajemy targi 2z wolno$cia przedawania,
dowozenia i kupowania zbdz i innych produktdéw". Aby zor-
ganizowa¢ prawidlowo ten handel targowisko w Lubaszu
otrzymato 12 dorocznych termindéw zjazddéw i 2 cotygodniowe

targi.70

W poczgtkach XIX w. o wymianie na targowisku
w Czyzewie (woj. mazowieckie), wsi bez praw miejskich,
uzywajacej jednak nazwy "miasto" pisano, 2e na targach
tamtejszych handluje sie kormi, bydiem i zbozem “tylko na
wlasne potrzeby obyuateli".71

Na przykoScielnych i przykarczemnych "miejscach"
wystawiano nabsprzedaz zboze, gldwnie»chlqpskie, niekiedy
z gospodarstw drobnoszlacheckich, mniécone sukcesywnie
jesienia i zimg. Potwierdza to oméwiony wyzej kalendarz
zjazdéw dorocznych, w ktdérym szczegdélnie okres Jjesienny

byl bogatszy w zjazdy handlowe. Tego typs technika handlu
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zbozem uzaleznicna byla od zbytu nz potrzeby duzych miast,
ale réwniez stuzyla ceiom spekulatywnym, wczesniejsze sku-
powania zboc2a chlopskiego, by go wystawic¢ na sprzedaz na
miejskich jasrmark>r- styczniowych i lutowych (prz=dJ spla-
wem wiosennym do Gdariska) lub wystawié na sprzedaz na
rynkach miejskich na przednéwku, kiedy zbo2e =zyskiwalo
najwy2sza cene.

W skonomice wtosci szlacheckich XVII i XVIII stulecia
istotng role odgrywaly dochody czerpane ze zbytu wyprodu-
kowanych w ramach gospodarstw folwarcznych napojow alkoho-
lowych - piwa i gorzalki.72 Na intratno$¢ produkcji trun-
kéw i handlu nimi zwracal juz w drugiej potowie XVI w.
uwage A.Gostomski. Ten sam ekonomista karcil jednak targo-
wiska wiejskie za 13czenie ich ze zjazdami religijnymi,
"kiedy okolo kosciola kiermasze, a pospolicie grzalkowe".
Zrzymat sie on 2z tego powodu, 2e dochdéd, ktéry piynai
ze sprzedazy trunkdéw pobierali pleban1.73 Walka o prawo
propinacji trwala przez caty XVII i XVIII wiek.

Charakterystycznym jest pojawienie sie w tym czasie
grupy przywilejow, w ktérych okredia sie miejsce targowe
nie sprzezone z placem’ przykoécielnyn.7‘ Juz w 1748 r.
August II na prosbe dziedzica nadal "prawo odbywania co
czwartek targéw na miejscu zwanym Zielonka pod miastem
Brzeskim Podgérnim" w woj. krakowskim. Przywilej ten po-

5 w1771 r. wies

twierdzil Stanislaw August w 1766 r.
szlachecka Bolestaw (woj. krakowskie) otrzymaia przywile)

"na targi" czyli 12 dorocznych jarmarkdéw, sle w dokumencie
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kosciota boleslawskiego wérdd miejscowosci nalezgcych do
parafii tamtejszej wymieniono “miasteczko MalobgdZ". Nie
jest ono znane jako osads obdarzona prawem miejskim.
W XIX w. byla tylko malerlkg wsig. MalobgdZ jest wiec
zapewne nazwa “miejsca targowego", uprzywilejowanego
w 1771 r. Zreszta w 1787 r. terminem "miasteczko" nazywal
Boleslaw "Spis diecezji krakouskiej".76 W 1773 r. kance-
laria krdlewska wystawita "przywile)j na targi” do miejsca
nowo zalozonego Czekaj zwanego przy wsi Zdurfiska Wola,
w woj. sieradzkim.77 Przywilej z 1787 r. dotyczy Miedzy-
lesia k. Warszawy i zezwalal na “targi do miejsca Kaczy-
dbl zwanego, pryncypalnych débr BorKowa i Zerznia w woj.
mazowieckim lezqcych".7B W 1787 r. posesor z;yszeuskiego
starostwa niegrodowego otrzymat "“przywilej na targi do
wsi Zbyszewa w ziemi dobrzynskiej, na miejscu Strachwi
zwane'.79 W 1788 r. wystawiono "przywilej na targi do wsi
Wielka Uola na miejscu Paradyz zwanym, w wojewddztwie
sandomierskim".80 Charakterystyczne nazwy placéw targo-
wych, tzw. "miejsc" pochodzg od nazw karczem, ktdre tam
byty zlokalizowane. Wiasciciele ddébr ziemskich unikali
w ten sposdb dostarczania klienteli kafczu&n plebariskim
przy placach przykoscielnych, a poprzez targowiska wiej-
skie organizowali zbyt wasnych wyrobdéw alkoholowych.
Place przykoscielne sﬁaualy sie coraz mniej atrakcyjne,
gdyz po przeniesieniu $wigt koscielnych z dni powszednich
na niedziele starano sig nie 13czyd ich 2ze zjazdami

handlowymi. W.Surowiecki pisat: "dzieczice ddbr ziemskich
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nie przéstajac na licznych karczmach wabigcych na wszyst-
kie strony ciemny lud du pré2znowania i opilstwa, w tar-
gach i jarmarkach cncie=li jeszcze szukaé Zrdédia swoich
dochoddu".81 Dochody ze sprzedazy w czasie zjazddéw handlo-
wych napojéw alkoholowych byly widocznie do$¢ znaczne, bo
w 1820 r. tak pisano o tym handlu w Czyzewie (wnj. mazo-
wieckie): "jarmarki takoz do$¢ liczne bywajg, zyski z wy-
szynku wdédki i piwa niezmiernie wiele przynosza dla Zy-
ddw".az

Koncentrac;a wsi targowych w regionach najbardziej
zurbanizowanych - w okolicach Gdarfiska, Krakowa i w za-
chodniej Wielkopolsce $wiadczy o roli aprowizacyjrej jaka
peinity targowiska wiejskie « stosunku do miast.83 Nie
dysponujemy niestety danymi 2z padanego okregu, warto wiec
zwrdéci¢ uwage co byio pfzédmiotem targéw na tych spotka-
niach handlowych w czasach péZniejszych. W XIX w. Stownik
Geograficzny notuje przedmioty wymiany we wsiach targo-
wych podgdariskich: Kielpino - bydio i towary kramne, Ki-
szewo - bydio, Lipusz - bydlo i towary kramne, Przywidz -
bydto i towary kramne, Stezyca - bydio, trzoda chlewna
i towary kramne, Krokowa - bydio i towary kramne.ad Dog¢
jednolity asortyment tych targowisk wskazuje, 2e z jednej
strony mialy zaopatrywaé przybytych z Gdariska i z innych
miast pomorskich kupcéw przede wszystkim w zwierzeta ho-
dowlane, rzeZne, przezhaczone do aprowizacji ludnosci

miejskiej, a z drugiej strony dowozono do wsi na targi

towary kramne, a wiec wyroby rzemieslnicze. Podobng struk-
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ture handlu w drugiej polowie XIX w. posiadaly czynne
wéwczas jeszcze targowiska w innych regionach. W Jabiono-
wie (dawne woj. chetmiriskie) handlowano kormi, bydiem
i towarami kramnymi.85 W Kramsku (d. woj. kaliskie) wy-
stawiono na sprzedaz: !ionie, bydio, trzode, ptody rolne
surowe, wyroby rzemies$)nicze sgsiednich miasteczek (m.in.

3

z Konina).B W tukowicy (d. woj. krakowskie) przedmiotem

87

handlu Jjarmarcznego bylo bydio i trzoda. W . Jadowie

(d. woj. mazowieckie) odbywaly sie 2 jarmarki na konie

88 W Bukowsku

i 2 jarmarki na woly - kazdy dwuniedzielny.
(d. woj. ruskie) handlcwano zbozem, bydiem, korimi i trzo-
da.89 W Czyzewie ok. 1820 r. na jarmarku §przedawano:
konie, bydio, zboze, wiktuaty "na wlasne potrzeby obywa-
teli". Czy2ewo zaliczano juz wtedy do kategorii miaste-

90

czek. W bylej wsi targowej (w 1791 r. lokowanej jako

miasto) Myszyfdcu w 1820 r. handlowano: bydiem rogatym,
dwiniami, towarami 1okciowymi i skdérami wyprawnfmi.91
W picrwszej poitowie XIX w., we wsi Pulawy przy kosciele
sprzedawano: "wszelkie towary i nierogacizne".92 Dane te
pochodzg z czasdw znacznie péZniejszych, kiedy w ekonomi-
ce ziem polskich nastnpity duze zmiany.
Réwniez rzadkie wzmianki o przedmiotach wymiany
w wiejskich "miejscach" w XVI-XVIII w. potwierdzajg fakt,
2e bydlo i produkty pochodne (mieso, wedliny, skdry itd.)
stanowily najbardziej podstawowe artykuty handlu. Wspo-
minana wielokrotnie konstytucja sejmowa z 1507 r. zakazy-
wata targdw wiejskich, za wyjatkiem -handlu bydiem i trzo-
d3 chlewng. Nie bylc tu pozbawione -ealnych podstaw.
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M.Kromer, a za nim S.Starowolski wymieniaja "rzeczy na
targach ... po wsiach ... wystawiane": polcie stoniny,
baraniny, woiowina, cielecina, mleko, ryby i jax:zyny.93
W 1577 r. w Jabloni Lackiej (woj. podlaskie) w czasie
kiermaszu odpustowego zebrani handlowali m.in. bydlem.9a
Laudum ziemian sanockich 2z 1647 r. zebranych na sejmiku
w Wiszni postanawiato: “tak2e po wsiach bydlo, konie ku-
pujac, aby nie czynili (ztodzieje krédzieZy - JM) panowie
débr swoich dziedzinych, panowie arendarze, zastawnicy
i dzierzawcy przestrzegac tego powimi".95 Statut cechu
garbarzy z Bielska Podlaskiego z 1584 r. wykazywal mozli-
wosci zaopatrzenia sie w surowce: "“skdéry tez baranie,
kozie i cielece, j2dnoroczne i dwulatkowe, od roku d»o
roku na kazdy dzied ustawicznie od rzeZnikéw i od gosci
przyszedszy na rynek udldo- bedzie samym garbarzom sku-
powa¢, tak w miescie samym, jako i po praznikach jezdzac
i po jarmatkach".96

Posrednio o istnieniu rozwinietego handlu bydiem,
trzoda i miesem $wiadczg grupy rzeZnikdw tzw. wiejskich,
stale w XVI i XVII wiecku pojawiajgce sie na targach i jar-
markach wiejskich, konkurujgcych z rvzeZnikami miejskimi,
cechowymi. Dopuszrzani sa jednak na miejskie rynki, gdyz
stanowig oni grupe pos<rednikdéw zajmujecych sie skupowaniem
miesa po wsiach (zapewne w czasie omawianych wiejskich
zjazdéw handlowo-ucpuistowych) i dostarczajg je na targo-
wiska miejskie. W miastach pcwolywsarn tzw. wolnice na

mieso i pieczyws, aby rzeZnizy 1 pliekarze pozacechowi
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mogli dostarcza¢ na nie prddukty spo2ywcze, zaopatrujace
1udnos¢ miejskq.97 Duzy odsetek rzemie$lnikdw 2ydcwskich,
zajmujacych sige w XVII i XVIII stuleciu rzeZnictwem i pie-
karnictwem. byl efektem wuchylenia monopoli cechowych
w czasie okresdw "wolnic", ale tez wskazuje on na powig-
zania jakie istnialy miedzy handlarzami 2ydowskimi za-
mieszkatlymi po wsiach, a miejska 1ludnoscig 2ydowskg.

Wzgledy aprowizacyjne duzych miast i regiondw lepiej
zurbanizowanych sprawiaty, 2e targowiska wiejskie grupo-
waly s.e w rejonach: Gdariska, Krakowa, Poznania i Narsz;-
wy.98 Nie majg wiec zapewne racji Kromer i Starowolski
twierdzgc, 2e wystawiane na kiermaszach przykoscielnych
towary migsne przeznaczone byity dla ludnoécl wiejskiej
- "I pleuss nawet wiejski ma zwyczaj stét zastawiac¢ poicia-
mi stoniny, baraning, wolowing, cielecing ..., ktére to
rzeczy na targach i po wsiach przy kosciotach i widocznych
miejscach w $wigteczne dni sg wystawiane".9° Odbiorcami
towaréw jak mozna 'przypuszczac byli prze&e wszystkim
przekupnie przybywajgcy do placéw przykodcielnych i przy-
karczemnych, celem nabycia bydia i miesa.loo

Obrét bydiem, nierogacizng i migsem miat duze zna-
czenie dla organizacji térgowisk wiejskich, szczegdlnie
dla termindéw .spotkari handlowych. Handel bydiem i migsem
mdgt odbywad sie nie co tydzieri - aby unikaé ryzyka sprze-
dazy tych artyhuldw, ;le w rzadszych niz cotygodniowych
terminach zjazdéw jarmarcznych, ktdérych liczba na rynkach

dochodzita do kilkunastu. Bylo to tez typowe dla targowisk
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matomiasteczkowych.

Targi-jarmarki odbywaty sie co miesigc. Dawalo to
lepsze zaopatrzenie, poprzez rdéwnomierne dostawy ariyku-
16w 2zywnosciowych. Technika targdw-jarmarkéw comiesiecz-
nych byta zresztg etapem w ktdéry wszedi handel jarmarczny
wlasciwie w drugiej potowie XVIII stulecia. Wczedniej od-
bywato sie mniej zjazdéw na targowiskach wiejskich i w nie-
réwno roziozonym rytmie rocznym. 0b§erwujemy wieksze niz
przecietne nagromadzenie termindw w miesigcach: lipcu
(11,3% wszystkich terminéw), marcu (do 14,1%), w listopa-
dzie .9,9%). W marcu i listopadzie odbywaé sig musiala
sprzedaz bydila rzeZnego w sezonach przedswigtecznych, zas
w lipcu dostawy tych artykuiédw przeznaczone byity na
zaopatrzenie ludnosci- w czasie Zniw.ml Szczegdélng cechy
rozmieszczenia targowisk wiéjskich na ziemiach polskich
byt ich brak na terenach, przez ktdére przebiegaty gidéwne

102 Nalezy stwierdzié, 2e wsie tar-

szlaki przepedu woiéw.
gowe miaty duze znaczenie dla struktury handlu wewnetrzne-
go. Ich $cisite ‘powigzanie z aprowizacjy miast powodowato,
¢ miasta bardzo rzadko podejmowaly walke z nimi i to
tylko wdéwczas , gdy osady te poza funkcjami handlowymi
stawaly sie konkurencyjnymi o$rodkami produkcji>rzemie$1ni-
czej i nabieraly charakteru miejskiego, unikaj3c ptacenia
podatkdw.lo}

Towarem, wystawianym na jarmarkach wiéjskich, o kté-
rym stale wspominaja dziewigtnastowieczne Zrdédia byiy to-

wary kramne. Niewiele mozemy powiedzie¢ o przedmiotach,
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ktdre okreglano tym mianem. Wydaje sie, 2e byly to pro-
dukty rekodziela miejskiego i wiejskiego, majgce zaopat-
rywaé¢ ludrosé¢ wiejskg w artykuly potrzebne w gospodar-
stwach oraz niektdre artykuly spozywcze, czy tez ubranio-
we, ktérych nie wyrabiano w ramach gospodarstw chilopskich.
W 1577 r. w czasie kiermaszu w Jabloni Lackiej (woj. pod-
laskie) handlowano m.in. suknem.laA Handlarze z miasta
Nowego n. Wisty (woj. pumorskie) w czasie odpustdw w miej-
scowosciach kodcielnych sprzedawali obuwie, np. w Piasecz-
nie i Lubieszewie (1665 r.) ofaz na Jjarmarku we wsi
Niwiedcinie (1709 r.).105 N8 jarmarkach w Bzowie w 1676 r.
a w 1696 r. we wsi Rakowcu nowianie sprzedguali wyroby
metalowe, natomiast w 1745 r. kupiec nowski wozil do
Czarza na Jjarmark pierniki.106' W miessteczku Myszyricu
(woj. mazowieckie), ktdére od potowy XVII w., az po 1791 r.
bylo wsig targowa, w 1820 r. przedmiotem wymiany byly
tzw. toiary tokciowe, a "najpryncypialniej pidtno i dry-
lichy stanowig przednioty handlu".107 Do$¢ rzadkie wzmian-
ki o "towarach kramnych" wskazujg, 2e targowiska wiejskie
nie mialy innego niz rynki miejskie asortymentu towardw.

Powigzanie handlu wiejskiego z odpustami sprawiaé
musiato, 2e liczne tam byly artykuly spozywcze "luksuso-

- wyroby cukiernicze, piekarnikarstwo, pieczywo obwa-
rzane oraz towary zabpwkarskie, dewocjonalia itd. Towary
te wuatrakcyjnialy zjazdy dewocyjno-gospodarcze i jako
relikt targowisk wiejskich przetrwaty one w miejscach

odpustowych do czas“w nam wspdiczesnych.
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Na technikz handlu wewngtrznego skladaty sig rykli-
cznie odbywajgce sie zjazdy, na ktérych dokonywano wy-
miany. W pdinym Sredniowieczu wyksztaicily sie dwa typy
zjazddw - cotygodniowe targi i doroczne jarmarki, po-
przez ktdre osrodki miejskie utrzymywaly kontakty z ryn-
kami - regionalnym i lokalnym. Targ cotygodniowy stano-
wil podstawowg forme wiegzi Ieczacej miasto i miasteczko
z ryrkiem lokalnym. Przybywajaca wdéwczas ludnos¢ mogla
zaopatrywacd sie'w podstawowe produkty 2ywno$ciowe i wyro-
by rzemieslnicze. W czasie dorocznych zjazddw przybywatlty
na rynki miejskie grupy zwigzane nie tylko z rynkiem lo-
kalnym, ale btdwniez z regionalnym. DBokonywano zakupdw
hurtowych, zawierano kontrakty i umowy handlowe. Uczestni-
czyli w nich kupcy z innych miast.

Obserwowany upadek tej techniki handlu w XVII i XVIII
wieku, przejawiajgcy sie zmniejszeniem obrotdw, zwielo-
krotnieniem liczby zjszddéw dorocznych, przenoszeniem co-
tygodniowych sputkaﬁrna niedziele - co mialo byé¢ odbiciem
zmniejézenia sige réwniez obrotéw - uznawano jako przejaw
kryzysu ekonomicznego, kfdry szczegbélnie miat sie odbic
na sytuacji miast. Obserwacje techniki handlu w XVII
i XVIII w.Abrouadzily do prawie calkowitej negacji roli
gospodarczej matych od$rodkdw miejskich.

Nie mozna pogodzié¢ sie z tymi utartymi w historio-
grafii sgdami. Przeciez nie‘ tylko w .Rzeczypuspolitej
nastepowat upadek jarmarcznej formy handlu. Regres jar-

markéw przejawit sige w calej europejskiej gospodarce,
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a w Koronie mozemy obserwowa¢ upadki starych emporidw
handlu jarmarcznego - Gniezna, Poznania i Jarostawa.
W XVII i XVIII w. coraz wieksza masa towardéw trafiata do
obrotu niezaleznie od Jjarmarkéw, a odbiorca detaliczny
cora:- czescie) otrzymywal towar nie nabyty na targu.loe

Badajgc czynniki ksztaltujgce zjawisko targowisk
wiejskich wskazano 342 niektdre aspekty techniki handlu.
Sprzezenie targowisk =z osrodkami kultu religijnego spra-
wito, 2e cotygodniowe targi do 1775 r. odbywaly sie
najczedciej w niedzielg, a i pdZniej najczestszym termi-
nem cotygodniowych spotkar handlowych stat sie zazwyczaj
poﬁiedzialek. Réwniez pozostajgcy w bliskim zwigzku z ter-
minem spotkarl dewocyjnych, zwtaszcza 2e po 1775 r. prze-
niesiono wiele <$wiagt koscielnych z dni powszechnych na
niedziele.

Tak jak targ niedzielny zwigzany byl z obowigzuja-
.cym w Kosciele Rzymsko-Katolickim i unickim obowigzkiem
uczestnictwa w nabozerdistwach niedzielnych, tak terminy
jarmarkéw zwigzane byly 2z terminsmi odpustdw. Zjawisko
to w peini nie daje sie poznad; ze>wzgledu na zbyt -
szczuply baze Zrddiowa. Po 1775 r. przywileje modyfikuja
terminarz jarmarkdéw, przenoszgc Jje najczedciej na ponie-
dziatek po Swiecie. Jest to $lad przystosowywania tech-
niki handlu do noweyo kalendarza imprez religijrych
1 dwiadczy, 2e sprzezeri: techniki handlu z 2yciem dewo-
cyjnym wspdélnot religijnych trwalo nadzl w drugiej polo-

wie XVIII stulecia.
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Zwréci¢ nalezy uwage na liczebnos¢ zjazdéw handlo-
wych i rozmieszczenie . kalzndarzu rocznym. W krdélewskich
przywilejach handlowych dla wsi widoczny jest postepujacy
spadek cotygodniowych targdw na rzecz comiesiecznych
targéw-jarmarkdw. Trudno okreslié rozmiary tego zjawiska,
ale wskazujg na to nawet fragmentarycznie dane ze 124
przywilejéw wystawionych przez kancelarie koronne w latach
1764-1792. W 45 przywilejach odbiorcy uzyskali prawo co-
tygodniowych targéw, gdy pozostate 63,4% przywilejdw
odnosito sige do zezwoleri na same tylko jarmarki. Charakte-
rystycznym jest to, 2e sposrdd tych 45 dokumentdéw, tylko
w 9 wymieniono poza targami tygodniowymi dni Jjarmarkdw.
W tych 36 przywilejach (B80%) znajdowaly sie jedynie okres-
lenia dni targdw tyéodniowych. Odbiorcy uprawnieri handlo-
wych ubiegali sieg wiegc Q tym czasie o jarmarki lub tylko
o targi, rzadko za$ wystegpowaio zjawisko tradycyjne, sta-
rari o oba typy zjazddw handlowych.109

quwdj targowisk wiejskich szediX drogg nie tylko
zorganizowania jednego centralnego o$rodka handlowego dla
débr ziemskich - miasta w przypadku majgtkdéw wielowiosko-
wych, wsi targowej - w przypadku nieduzych kluczy ddébr.
W dobrach klasztornych i dzierzawach krdélewskich dostrzec
mozna w XVIII wieku Jjeszcze inne zjawisko - organizacji
handlu w tych samych majatkach, na kilku targowiskach
" wiejskich. '
W 1765 r. Stanistaw August na prosbe starosty

osieckiego mnadal 4 odrebne przywileje zezwalajace na
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zorganizowanie jarmarkdw w 4 wsiach starostwa osieckiego:

Barto2znie, Grabowie, Osieku i Skdrczu.110

W dwu z wymie-
nionych wsi odbywanie sig Jjarmarkdéw podswiadczone jest
2rdédlowo znacznie wczesniej. W 1678 r. na odbywajgcych sie
w Skdérczu jarmarkach wystawiali swoje towary tagiewnicy
z miasta Nowego nad Wislg. W 1735 r. kusnierz z Nowego

m Starostwo

wczit na Jjarmark do Bario2na swoje wyroby.
osieckie (woj. pomorskiz) nie posiadajace jednego central-
nego osrodka nandlowego miato w latach 60-tych XVIII
wieku zorganizowany w formie 10 jarmarkdw odbywajacy sieg
w réznych tgrminach w 4 wsiach tego starostwa. Decydowaio
o>tym zapewne usytuowanie wtasnie w tych 4 wsiach koscio-
36w i kaplic. Ju2z wczesnie) musialy tam odbywaé sie zjazdy
handlowe z racji odbywajjcych sie odpustdéw. WSrdéd termi-
néw, ktdére zawierat dokuwnant krdélewski i pdZniejsza o 2
lata od niego informacja dzierzawcy osieckiego, rozestana
do sgsiednich miast terminy odpustéw we wszystkich osrod-
kach odpowiadaty terminom 3jarmarkéw. RdAwnomierne rozmie-
szczenie termindw zjazdéw handlowych w rodznych miejsco-
wosciach stwarzalo bez watpienia lepsze zaopatrzenie 1lud-
nosci w towary przywozone przez producentw miejskich
i pozwalaio na regularny rytm sprzedazy surowcéw rolnych
i bydia. W 1767 r. terminarz jarmarkdéw osieckich przedsta-
wiat sie nastgpujgco: Grabowo - 6 stycznia, Skércz - 8
maja, Osiek - 12 maja - 13 czerwca, Bartozno - 16 maja,
Skércz - 13 czerwce, Grabowo - 22 lipca, Osiek - 16 sierp-
nia, Skércz - 1 listopada, Baritozno - 11 listopada, Bar-
Yozno - 13 grudnia. Charakterystyczny jest rozkiad tych
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termindw w dwu sekwencjach: 1listopad-grudzier-styczen
oraz maj-czerwiec-lipiec-sierpien. Pominiegto okresy:
wiosenny luty-marzec-kwiecieri oraz Jjesienny: wrzesier-
-paZdziernik. Poza okresami przerw jarmarki byty rozio-
2one dos$¢é rdéwnomiernie, przy pewnym nagromadzeniu termi-
néw w maju, spowodowanych zbiegiem z terminami odpustdu.112

Luki w termimarzu mogy $wiadczy¢é, 2e w okresach tych
odbywaly sie inne zjazdy handlowe (w miastach?), z ktdéry-
mi jarmarki wiejskie nie mogly konkurowaé. Skgdingd wia-
domo, 2e_okresy: wiosenny i Jjesienny charakteryzowata
wzmozona uymigna handlowa, ktdérej przedmiotem bylo przede
wszystkim zboze. Mozna w 2zwigzku z tym stwierdzié, ze
Jjarmarki we wsiach starostwa osieckiego mialy charakter
uzupeiniajgcy w stosunku do targowisk miejskich. Widocznie
naczelng ich funkcja 6y10>'1epsze zaopatrzenie ludnosci
wiejskiej w wyroby rzemiosta i .w inne towary, ktérych
potrzebowato gospodarstwo chlopskie, nie za$ konkurowanie
w zakresie obrotdéw z targowiskami miejskimi.

Podobng sytuacje handlu na kilku targowiskach obser-
wujemy we wsiach starostwa kosScierzyriskiego: Szymbarku
i Nowym Barkoczynie. W 1745 r. dzierzawca otrzymal przy-
wilej na j;rmarki w tych wsiach. Mimo, 2e Ko$cierzyna
byta miastem, jednak obie wsie byty znacznie oddalone od
niej. Ludno$é tam zamieszkata byla luterariska i zardwno
w Nowym Barkoczynie jak i Szymbarku zlokalizowane byly
zbory. Widocznie zjazdy doroczne w KosScierzynie nie przy-

ciggaly wiesniakdéw z protestanckich wsi, totez zorganizo-
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wano na placach przy zborach targowiska wiejskie, ktdre
pozwalaty ludnosci wiejskiej na kontakty handlowe, zao-
patrzenie w produkty miejskie i zbyt wlasnych towardw.u3

WSréd przywilejdw dla zgromadzert zakonnych zwracaja
uwage dokumenty dla: klarysek starosgdeckich (Kamionka
Mata - 1726 , tacko - 1750 i 1754, Ujanowice - 1761),
kartuzdw z Kartuz (Grabowo Kog$cierskie - 1730, Goreczy-
no - 1730, Kielpino - 1730 r.), dominikandéw 1lwowskich
(Dawiddw - 1749, Kodciejdw - 1749 i Krotoszyn - 1749 r.),
norbertanek zukowskich (Zukdéw - 1750, Chmielno - 1758 r.)
i benedyktynéw lubidskich (Lubin - 1755, Dalewo - 1767 r.)!1%.
Zgromadzenia te poprzez system targowisk wiejskich orga-
nizowaty Jjednolita, adekwatng do istniejac;ch potrzeb
swoich débr ziemskich strukture handlu. Sktadalo sie na
nig kilka targowisk wiejskich uzupelniajacych sie wza-
jemnie, dzigki rdéznym term;nom zjazddéw. Kartuzi z Kartuz
Vi dominikanie ze Lwowa uzyskali po jednym, wspdélnym dla
catych ddébr przywiieju handlowym, co potwierdza powyzsze
spostrzezenia i wyklucza mozliwo$é istniejacy w przypadku
réznych dat, 2e targowiska mogly przemieszcza¢ sig z jed-
nego do drugiego osrodka handlowego. WszystKie wsie tar-
gowe bedace wiasnosci; klasztordw wyposazone byiy w o-
biekty sakralne - koscioty, cerkwie, kaplice. Mozna tez
przyjacé¢, 2e wszystkie nalezaty do kategorii wsi targowo-
-odpustowych, gdzie odbywaly sige licznie odwiedzane przez
okoliczng ludnos¢ zja::dy religijne.

Wzrost liczby nadawanych jarmarkdéw przedstawia tabela
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nr 16. Do lat 30-tych XVIII stulecia przywileje zezwalaily
najczesciej na stosunkowo niewielky liczbe zjazddéw handlo-
wych - od 1 do 4 jarmarkdéw. W latach 30-tych i- 40-tych
tego stulecia nastgpit wzrost nadari zawierajgcych zezwo-
lenia na wiecej niz 4 doroczne terminy. Proces ten wzrdési
Jjeszcze w latach 50-tych i 60-tych, a w latach 70-tych
i 80-tych zwielokrotnienie liczby jarmarkdéw doprowadziio
do odwrdcenia dotychczasowych ﬁroporcji - olbrzymia wiek-
szos¢ wudzielonych zezwoleri przewidywala wiecej niz 4
(najczesciej 9-12 Jarmarkou).n5

Proces ten odbija wyliczona w oparciu o przywileje
érednia arytmetyczna jarmarkdéw przewidzianych w 1 przywi-
leju. Do korica lat 20-tych XVIII w. pojedynczy przywilej
przewidywat d$rednio ok. 3 Jjarmarkéw rocznie, w latach
30-tych i 40-tych $rednia wirosla i wynosilta 4,5 jarmar-
kdw, dalszy jej wzrost nastgpil w latach 50-tych i 60-tych
- 4,8, gwaltownie zwiekszal sie prawie dwukrotnie w 1la-
tach 70-tych i 80-tych - $rednio 8,3 jarmarkéw w 1 przy-
wileju.

W konsekwencji przywileje z lat 70-tych i 80-tych
XVIII wieku charakteryzowala dgzno$¢ do stworzenia takiej
sytuacji by.na targowiskach wiejskich odbywaly sie jar-
marki raz w miesigcu. Zreszty ich rozmieszczenie w roku
byto do$¢ rdéwnomierne, np. przywilej na jarmarki do wsi
HMolubecze (woj. bractawskie) z 1791 r. przewidywal naste-
pujace terminy: "nazajutrz po Nowym Roku w styczniu,

w dzied Swietego Szymona - 3 lutego, Sw. Konona Meczen-
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nika - 5 marca, Sw. Hrehoryja biskupa - 7 kwietnia, Sw.
Petahyi - 4 marca, $w. tukyana - 3 czerwca, Sw. Prokopyja
- B8 lipca, Sw. Stefana Megczennika - 2 sierpnia, Sw. Wawry-
ty - 4 wrzednia, Sw. Jerofreja biskupa - 4 paZdziernika,
Sw. Jerona Meczennika - 7 listopada, Sw. Spirydona - 12
grudnia.116 Tego typu kalendarz imprez handlowych %aczyil
w sobie cechy kalendarza targéw (prawie ;awsze byty to
poniedzialki) z kalendarzem jarmarkdéw. Zawieral konkretne
daty roczne i okres$lal dzieri tygodnia, w ktérym miaty sie
odbywaé, np. "poniedzialek przed Sw. Jedrzejem Apostolem"
lub "poniedziatek drugi po Sw. Kazimierzu". Pojawily sie
tez przywileje lakonicznie stwierdzajace: "KaZdego mie-
sigca w pierwszy poniedzialek" (Czerniawka, woj. bractaw-
skie), z 1776 r. lub "co miesigc pierwszego dnia" (Koneck,
woj. brzesko-kujawskie) z 1775 r., albo "co dwie niedziele
w dni poniedziatkowe" (Pliszkowa, woj. bractawskie)
z 1783 f.117 Okredlenia tego typu sprawiaty juz trudnosd
pisarzom kancelarii koronnych, ktérzy nie wiedzieli czy
uznaé je za targi czy tez jako jarmarki, totez stosowali
wymiennie okreslenia: "przywilej na targi" lub "przywilej
na Jjarmarki“. Nastepowat wiec proces zacierania réznic
pomigedzy instytucjami targdéw i Jjarmarkéw. Rzadszy niz
cotygodniowy targ miat na celu skomasowanie obrotdéw to-
warowych i zapewnienieiludnoéci statej, rytmicznej wymia-
ny handlowej. Byt jednym 2z etapdw ewolucji organizacji
handlu wewnetrznego, dazacej do zbliéenia z konsumentem.

Uzyskiwanie w drugiej polowie XVIII wieku mniejszg
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liczbe Jjarmarkdéw nie 9wiadcza, 2e w miejscowodciach tych
odbywato sie tylko tyle zjazddéw handlowych. By¢ moze byta
to droga zwigkszenia liczby jarmarkéw w celu uzyskania
tylu termindéw, by targowiska te dysponowaly rdéwnomiernie
roziozonymi w ciggu catego roku targami i jarmarkami co-
miesiecznymi. Na zbadanie bilansu odbywajacych sige w tych
miejscowodciach zjazdéw handlowych nie pozwala fragmenta-
rycznie zachowana baza Zrddiowa. Brak jest tez informacji
o wszystkich czynnych targowiskach. Mozna podejrzewad
jednak, 2e tak bylo. Wskazuja na to przykiady: Zakrzewa
(woj. poznariskie), gdzie krél zezwolil w 1726 r. na od-
bywanie sie Jjarmarkdéw (w nie znanej liczbie), w 1784 r.
dziedzic wuzyskat przywilej na 4 doroczne zjazdy.118
W 1785 r. Kazimierz Gzowski, dziedzic wsi Osigciny (woj.
brzesko-kujawskie) otrzyﬁal dokument uprawniajgcy do
"targéw" majgcych sie odbywaé w terminach: Swieto Opieki
Sw. Jézefa (trzecia niedziela Wielkiego Postu), Znalezie-
nie Krzyza Sw. (3 maja), nazajutrz po Sw. Tréjcy (od 18
maja do 21 czerwca), nazajutrz po Sw. Marii Magdalenie
(23 1lipca), nazajutrz po Wniebowzieciu NMP (16 sierpnia)
i nazajutrz po S$w. Teresie i Jadwidze (16 paZdziernika).
W 1786 r. ténze Gzowski uzyskait przywilej na 6 jarmarkdw,
majacych odbywa¢ sig: na Sw. Stanistawa Kostke (13 listo-
pada), na Sw. Jana Ewangeliste (27 grudnia), na .Sw. Wa-
lentego (14 1lutego), w'sobotg po niedzieli $rodopustnej
(od 6 marca do 9 kwietnia) i na Sw. J6zefa Kalasantego

(4 lipca). Terminy wskazane w obu dokumentach uzupelniaty
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kalendarz imprez handlowych w Osiecinach rdwnomiernie
rozmieszczonymi, comiesiecznymi targami i jarmark_ami.119

Réwnomiernie w kalendarzu dorocznym roztozone zjazdy,
uwarunkowane byty funkcjami, jakie miaty peini¢ wsie tar-
gowe - zaopatrywac¢ zaplecze wiejskie w produkty codzienne-
go uz2ytku i aprowizowa¢ miasta i miasteczka w artykuly
spozywcze. Tego typu technika handlu byta postepem w sto-
sunku do czasdw wczesniejszych.

Rozwdéj handlu we wsiach nie byl tylko specyficzng
cechg organizacji rynku wewnetrznego ziem Korony Polskiej.
Stwierdzono Juz, 2e struktury rynkowe uksztaltowane zosta-
19 w toku Sredniowiecznego procesu umiastowiepia, W opar-
ciu o wzorce niemieckie lecz bez wykorzystania przewidzia-
nego w tych wzorcach stopnia posredniego - uprzywilejo-
wanej osady handlowej o niepelnych prawach miejskich. Ma-

sowa aktywizacja polskich targowisk wiejskich jest jakby
zamknieciem procesu umiastowienia, wypetnieniem 1luk po-
wstalych uczesniej.i to czestokro¢ w oparciu o te same
wzorce niemieckie. W jednej 2z motywacji, przywileju
z 1786 r. d;a wsi Lubasz (woj. poznariskie), polozonej przy
granicy z ziemig lubuskg stwierdzono: "tejzé wsi nadajac
wolno$é w sgsiedzkich krainach wsiom niektérym do handlu
sposobno$é majgcym pod nazwiskiem Ma;c Flecke dozwolone,
mianowicie miejscu t;-uz nadajemy, targi, 2z wolnoscia
przedawania, dowozenia, kupowania zbdéz i innych produk-

120

tow Wsie tego typu dogé licznie wystepowaly na Slasku,

terenach brandeburskich i pruskich (Prusy Ksigzece). Na
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Slasku w omawianym okresie funkcje wiejskich osad targo-
wych peinity: Brzeg Dolny, Chociandéw, Kariowice, Micha-
16w, Miedzybdérz, Pobiedna i Suidéw. W przytoczonych przy-
ktadach prawa wsi targowej byly szczeblem do uzyskiwania

peinych praw miejskich.121

W ziemi 1lubuskiej spotykamy
osade targowa rozwijajgca sig pod zamkiem joannitdw w ta-
gowie, w ktdérej w latach 1723-1726 ustanowiono jarmarki.

122 Na

Dopiero w 1808 r. tagdw otrzymat prawa miejskie.
terenie Pomorza Szczeciriskiego we wsi Banie od 1578 r.
miaty odbywa¢ sie 4 doroczne jarmarki, a dopiero w 1679 r.
nadano osadzie_pelne, miejskie uprawnienia samorzadowe.123
Na saskich tuzycach w Rychwaldzie (Reichwalde) rozwinegtlo
sig targowiske specjalizujgce sige w handlu bydlem.124
Znamiennym przykladem byta histpria $lgskiej wsi Pobiedna,
ktéra w latach 1667-1815 posiadata prawa miejskie. Po
wigczeniu Gérnych tuzyc do Prus utracita te prawa, pozo-

stajac jednak osiedlem targowym.l25

Typem osiedla handlo-
wego nie posiadajacego praw miejskich byly funkcjonujace
na wsﬁhodnich ferenach Prus osady noszgce pruska nazwe
"Lischke". Powstaty one po 1380 r., gdy naptyw osadnikdw
do Paristwa Krzytackiego‘ustal. Osiedla takie skupialy po
kilka karczem, odbywaty sig tam targi, osiedlali nielicz-
ni rzemie$lnicy, ale mieszkaricy nie posiadali samorzadu.126
Zjawisko to przetrwaio tam i w czasach nowozytnych mozna
odnaleZé¢ przykitady wsi 'targowycn. Taka oﬁada byta wie$
Gajle (dzi$ Biata Piska), gdzie w 1595 r. ustanowiono

targi na woty, w 1645 r. wie$ otrzymala prawa dorocznych
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Jjarmarkéw, a w 1722 r. zostata podniesiona do rzedu
miast.127 Istnienie typu wsi targowych na terenach sgsia-
dujacych z ziemiami koronnymi Rzeczypospolitej wpiywalo
na przenoszenie wzorca niemieckiego na ziemie polskie.
Potwierdzeniem tego Jjest fakt odnotowany w kartografii
zjawiska, e wsie targowe skupiaty sie w poblizu granic

ze Slgskiem, Brandenburgig i Prusami.128

Omawiane zjawisko
przenoszenia niemieckiego wzorca osad o niepeilnych pra-
wach miejskich na grunt polski dotyczylo przede wszystkim
strony prawnej, najwyraZniej wystepowalo na terenach
przygranicznych.

Analogicznymi osadami do koronnych wsi targowych,
cho¢ nie tozsamymi byly miasteczka Wielkiego Ksigstwa Li-
tewskiego. Liczne przywileje na targi, ktdére wystawiaty
kancelarie litewskie 2z podpisem wladcy odnoszace siege do
_"ddbr" czy "wsi" niemal zawsze - jak uwaza S.Alexandro-
wicz dawaly poczgtek miasfeczkom, nie dysponujgcym jednak
prawa miejskiego. >Osiedla te odznaczaty sie przewaga
funkcji miejskich, mimo, 2e posiadalty charakter rolniczy.
Byto to specyficzng cechg procesu urbanizacyjnego Wielkie-

129

go Ksigstwa Litewskiego. Decydowa¢ o- tym mdégt brak

odrebnej w stosunku do ludnog$ci wiejskiej sytuacji ludnos-

ci miast li'tewskit:h.u0

Na ziemiach pplskich réznice wpro-
wadzizta kolonizacja'ng prawie niemieckim. Kolonizacja ta
objela rdéwniez ziemie Rusi Halickiej (wlgczone w XIV w.
do Korony) i Podlasie przej$ciowo inkorporowane do Ksig-

stwa Mazowieckiego w I pol. XV stulecia (silnie wdéwczas
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kolonizowane przez Mazowszan). Widoczne to jest w ujeciu
geograficznym zjawiska koronnych wsi targowych. Mapa
handlowych wsi w Koronie wykazuje duze dysproporcje. Poza
Podlasiem, inne ziemie inkorporowane w 1569 r. mimo, ze
sie¢ miejska byia w nich bardzo rzadka nie aktywizuja sie
na polu uzyskiwania uprawnieri handlowych. Regiony te
chociaz zmienily przynalezno$¢é paristwowa charakteryzowa-
ty sie nadal strukturami rynkowymi tozsamymi 2z Wielkim
Ksigstwem Litewskim. Najwiecej osad targowych wiejskich
powstato tam dopiero w 2 polowie XVIII stulecia.
Targowiska wiejskie analogiczne do powstajacych
i aktywizujgcych sie na ziemiach polskich w XVII i XVIII w.

131 Przypomnied nalezy tez

spotykamy w Moidawii i w Rosji.
istnienie tej formy organizacji handiu na gruncie wegier-
skim, wtoskim, hiszpaﬁskiﬁ i amerykariskim, o czym pisano
wyze) omawiajac zwigzki targowisk z os$rodkami kultu reli-
gijnego.

Istnienie targowisk wiejskich na =ziemiach polskich
w Swietle szerokiego wystepowania tego zjawiska w innych

krajach dodatkowo wskazuje na fakt rozszerzenia sig rynku

wewngtrznego w Polsce.



10

11

Przypisy

KRSW nr 4206, s. 71.
St.G. t. XII, s. 397.

Sig. nr 15, s. 224.

Podobng walke stoczyio wmiasto Poznarh, ktdére usilowalo
nie dopudcié do realizacji projektu Zygmunta Grudzin-
skiego, ktéry w swej dziedziczne) wsi Swarzedzu (woj.
poznariskie) miat zalo2yé miasto Grzymultowo - por.Miasta,
t. II, s. 302-303.

Sig. nr 1, s. 29; tustracja wojewddztwa lubelskiego 1661,
op. cit., s. 14.

AGAD, Archiwum Radziwillowskie, dz. XXV, nr 361, s. 5.
Sig. nr 14, s. 56v.
Sig. nr 17, sf 100.
Sig. nr 17, s. 156.

Volumina 1legum, t. VIII, s. 175. Szczepankdéw uzyskail
w 1775 r. prawo ma 12 dorocznych jarmarkéw - por. Sig.
nr 32, k. 323; KK nr 55, cz. II, s. 25-26.

Por. tekst tego przywileju w: KK nr 37, s. 206-207.

KK -nr 47, cz. III, s. B86-87. Usilowania stworzenia mia-
sta pod klasztorem paulindw na Jasnej Gdrze sg znacznie

~starsze. Zachowat sie plan pomiarowy "Nowej Czestocho-

wy" z 1702 r., na ktdérym przedstawiono osade o rozplano-
waniu typu miejskiego. Por. J.Braun - Czestochowa. Roz-
wéj urbanistyczny i architektoniczny, Warszawa 1959,
s. 17. W 1717 r. "oppidum" Czestochdwka otrzymaito kré-
lewski przywilej na targi i jarmarki - Sig. nr 19,
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12

14

i5

16

17

18

19

20

sl

22

23

24

25

26

k. 27v; A.Borkiewicz, Wykaz miast...

Volumina legum, t. VII, s. 352.

AGAD, Archiwum Roskie (majatkowo-prawne) 75/27.
Por. A.Gawurin, op. cit.

A.Jablonowski, Podlasie ..., cz. III, s. 47.
TamZe, cz. I, s. 79-82.

AGZ t. XXI, s. 256.

Akta sejmikowe wéjewddztwa krakowskiego, t. II, fasc.
II, op. cit., s. 646; Konstvtucja sejmowa z 1658 r. nie
wspominalta o poborze akcyzy we wsiach targowych - Volu-
mina legum, t. IV, s. 243.

AGZ t. XXIV, s. 357.
Tamze, t. XXIII, s. :36."
Tamze, t. XXIII, s. 279.

Tamze, t. XXIII, s. 391; Sig. nr 29, s. 15, nr 28,
s. 50.

Volumina legum, t. VII, s. 352.

Por. mape: Targuwiska wiejskie w Polsce w drugiej poio-
wie XVII i w XVIII wieku.

Por. Materiaty do dziejéw Sejmu Czteroletniego, wyd.

J.Wolifski, J.Michalski, E.Rostworowski, t. III, Wroc-

taw 1960; Zasady o rolnictwie, rekodzietach i handlu...,
op. cit.

Por. A.Wyrobisz, Polityka Firlejéw ..., s. 597 - targi
niedzielne odbywaly sie w Czemiernikach, Markuszowie,
Lewartowie (woj. lubelskie), Janowcu (woj. sandomier-
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27

28

29

30

skie), B.Baranowski, Zycie codzienne ..., s. 69 stwier-
dza: "Targi odbywaly sie przewaznie raz w tygodniu,
najczesciej w niedziele rano przed nabozeristwem albo
péZniej po nabozeristwie".

Por. wyniki badari nad wytwdrczoscig rzemieslnicza w tym
regionie - J.Maroszek, Rzemiosio w miastach..., s. Bé-
-195.

Por. tabele nr 10. Wyjatek stanowiit Rajgrdd, ktdéry do
1566 r. byt miastem prywatnym.

J.Topolski, Walka chlopdéw podlaskich w przeddzien
i w czasie insurekcji kogciuszkowskiej, "Roczniki Dzie-
jéw Spotecznych i Gospodarczych" t. XVIII, 1956, s. 78.

Np. w 1661 r. w miedscie RogoZnie (woj. ,poznariskie)
lustratorowie nakazywali: "zaczym stosujac sie do tego
przywileju (z 1535 r.- JM), aby burmistrz z rada tego
przestrzegali, 2eby w niedziele targéw nie bywalo
zadnych auctoritate nostra nakazujemy". Lustracja wo-
jewddztw wielkopolskich i kujawskich 1659-1665, cz. I,
s. 32; W miegcie Ryczywét (woj. sandomierskie) targ
niedzielny wyznaczyl przywilej Jagietly z 1389 r., ale
w 1789 r. nie odbywal sig. Lustracja wojewddztwa sando-
mierskiego 1789 r., cz. II, wyd. H.Madurowicz-Urbariska,
Wroctaw 1967, s. 58; W latach 60-tych XVII w. niedziel-
ne targi odbywaly sie w miasteczku Przedborzu - Lustra-
cja wojewddztwa sandomierskiego lGéO-lBéA, cz. 1II,
s. 58. Inaczej - wediug opinii S.Alexandrowicza - zja-
wisko terminarza niedzielnych targdéw wystepowalo na
ziemiach Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, gdzie targi

" niedzielne wystepowaly bardzo czesto zaréwno w miastach

prywatnych jak i hospodarskich - por. S.Alexandrowicz,
Recenzja rozprawy doktorskiej J.Maroszka, Targowiska
wiejskie w Polsce w drugiej polowie XVII i XVIII w.
(maszynopis).
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31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

46

156

Por. A.Wyrobisz, Polityks Firlejéw..., s. 597.
Por. tabele nr 12.
Por. tabele nr 11.
Por. tabele nr 12.
Por. tabele nr 11.
Por. tabele nr 13.
Por. tabele nr 14.
Por. tgbele nr 1l4.

W 1882 r. odbywalo sig tam 7 jarmarkéw. St.G. t. III,
s. 352. W 1757 roku przywilej krdélewski przewidywatl
odbywanie sie tylko 3 jarmarkéw - por. Sig. nr 29,
s. 18.

W 1883 r. odbywatosig tam "dodé licznie nawiedzanych"
6 jarmarkdéw - S:.G. t. IV, s. 609.

S:.6. t. V, s. 323 - w 1884 r. 12 jarmarkdw.

St.6. t. V, s. B12 - w 1884 r. 6 jarmarkéw na bydio
i trzode (taka liczba jaka nadano w 1758 r.) - por.
Sig. nr 29, s. 108.

St.G. t. VII, s. 75. W 1886 r. 12 jarmarkdw.

St.G. t.XII, s. B832; Miasta, t. I, s. 393. W 1892 r. 6
jarmarkéw "dla Sitowacji i Polski”.

St.6. t. I, s. B36. W 1880 r. "kilka jarmarkéw licznie
uczeszczanych”.

Miasta, t. II, s. 472. W 1823 r. odbywaty sig po 2 jar-
marki na konie i 2 na woity - kazdy dwudniowy.



47

48

49

50

51

53

54

55

56
57
58
59
60
61

62

St.G. t. IV, s. 428. W 1887 r. 4 jarmarki.

St.G. t. XI, s. 454; "przydrozne i pograniczne potoze-
nie sprawito, 2e Strzegéw cho¢ nie zostalo miastem
byto drobnym targowiskiem".

St.G. t.XIV, s. 60: Targ Srodowy w 1823 r. odbywal sie
tak jak przewidziano w przywileju z 1778 r.

Tamze, t.IV, s. 40-41.

St.G6. t.IV, s. 260-261. W 1883 r. 3 jarmarki, a wiec
tylko tyle ile przewidywal przywilej z 1767 r.

St.6. t.IV, s. 6B81-682. W 1883 r. 4 jarmarki, a wiec
tyle ile przewidywal przywilej z 1757 r.

St.G. t.IV, s. 296.

St.G. t.VII, s. 135. "Do niedawna (do ok. 1876 r. - JM)
odbywaly sie w Niewiescinie co rok dwa jarmarki, teraz
je zniesiono, za co maja by¢ zaprowadzone w Bukowcu".

St.G. t.IX, s. 242. W 1BBB r. 4 jarmarki na bydio i to-
wary kramne, a wiegec tyle ile przewidywal przywilej
z 1754 r.

St.6. t.X, s. 584-585.
St.G. t.X, s. 697.

S1.6. t.XI, s. 341-343.
St.G6. t.XII, s. 224.
S:.G. t.XIV, s. 8497850.
St.G. t.v, s. 730-731.

St.6. t.XV, s. 255 - "dwa jarmarki na Sw. Malgorzate
i Sw. Mateusz, ktére odbywaly sie do 1860 r. wraz
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63

65

66

617

68

70

71

72

73

74

z przypadajacymi na te dni odpustami”.

Por. mape: Koncentracja wsi -targowych w rejonach du-
zych miast w XVII i XVIII wieku.

Volumina legum, t.VII, s. 165-166.

S.Herbst, op. cit., s. 337; KZ, t. X, z. 12, s. 24
(Zuzela).

Sig. nr 9, k. 10, nr 34, k. 143; KK nr 59, cz. II,
s. 111-113 (Popdéw Koscielny); Sig. nr 27, s. 436
(Zegrze); Sig. nr 21, s. 138 (Secymin); Sig. nr 37,
k. 47; KK nr 90, s. 76-77 (Granne Koscielne); Sig.
nr 28, s. 365 (Prostyn).

A.Wyrobisz. Polityka Firlejdéw ..., s. 582-600.
Por. tabelg nr 13.

Lustracje wojewodztwa rawskiego 1564 i 1570, wyd. Z.Kg-
dzierska, Warszawa 1959, s. 41 i 172.

Sig. nr 36, k. 40v; KK nr 78, s. 194-195.
KRSW nr 4206, s. 70.

Rozwdj produkcji piwa i wdédki w omawianym okresie byl
przedmiotem szeregu prac, m.in. J.Bergerdwna, op. cit.,
s. 131-133 i 156-162, J.Maroszek, Rzemiosio w miastach

.., S. 114-120; M.Szczepaniak, Karczma. Wies$. ODwdr.
Rola propinacji na wsi wielkopolskiej od polowy XVII
do schyiku XVIIT wieku, Warszawa 1977, tenze, Przemysi
i rzemiosto wiejskie w Wielkopolsce w drugiej polowie
XVIII wiekt, op. cit., i innych.

A.Gostomski, op. cit., s. 101.

Badania nad lokalizacja karczem przedstawita B.Boja-
nowska-Ziemska, w pracy: Lckalizacja karczem wiejskich
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75

76

77

78

79
80
81
82

83

84

85
86
87

88

w Polsce od korica XVII do potowy XIX wieku, "Prace Nau-
kowe Politechniki Warszawskiej. Budownictwo" t. 59,
Warszawa 1978, ale nie zwrdcilta ona uwagi na sprzezenie
niektdérych badanych karczem z wiejskimi placami targo-
wymi.

Sig. nr 31, k. 50v; KK nr 51, cz. II, s. 210-211.

KK nr 49, s. 425-426; Spis ludnosci diecezji krakowskiej
z 1787 r. wyd. J.Kleczyriski, (w:) Archiwum Komisji
Historycznej Akademii Umiejetnosci w Krakowie, t. VII,
Krakdéw 1894, s. 320. Por. J.Wisniewski, Historyczny
opis ... w okulskim, s. 14; St.G. t. I, s. 298.

Sig. nr 32, k. 228; KK nr 51, cz. II, s. 210-211.

Sig. nr 3B, k. Sv; KK nr 83, cz. II, s. 22-24. Por. tez
Mapg szczegulng woj. mazowieckiego, Karola de Perthees
w AGAD, Zbidr Kartograficzny AK 94.

Sig. nr 3B, k. lv; KK nr B3, cz. II, s. 22-24.
Sig. nr 37, k. 35-35v; KK nr 89,.cz. II, s. 45-47.
W.Surowiecki, op. cit., s. 43.

KRSW nr 4206, s. 71.

Por. Mape targowisk wiejskich w Polsce w drugiej polo-
wie XVII i w XVIII wieku.

St.G. t. IV, s. 40-41, 68, 112-113, t. Vv, s. 296, t. IX,
s. 242, t. XI, s. 341-342.

Tamz2e, t. III, s. 352.
St.G6. t. IV, s. 609.
St.G. t. v, s. 812,

Miasta, t. II, s. 471.
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89

90

92

93

94

95

96

97

98

99

100

101

102

160

Miasta, t. II, s. 345; St.G. t. I, s. 471.
KRSW nr 4206, s. 70.
Tamze, s. 168.

T.5.Jaroszewski, J.Kowalczyk, Putawy - =zarys histo-
ryczny rozwoju przestrzennego, "Kwartalnik Architektu-
ry i Urbanistyki", t. II, 1957, z. 3/4, s. 226.

M.Kromer, op. cit., s. 5B8-59; S.Starownlski, op. cit.,
s. 123,

S.Alexandrowicz, op. cit., s. 97.
AGZ, t. XX, s. 504.
KK nr 58, cz. III, s. 334-335.

H.Haubrichdwna, Wolnice czyli wolne targi w miastach
polskich do poczgtku XVII w., "Roczniki Dziejdéw Spo-
tecznych i Gospodarczych™ IV, 1935, s. 21-69.

Por. mape Koncentracja wsi targowych w rejonach duzych
miast w XVII i XVIII wieku.

M.Kromer, op. cit., s. 58-59; S.Starowolski, op. cit.,
s. 123.

Handel bydiem i migsem byl zapewne dodatkowo zajeciem
chiopdw wielkopolskich, bo M.Szczepaniak w trakcie
badarh ned rzemiositem wiejskim znalazt tylko 1 wzmianke
o rzeZniku wiejskim - por. M.Szczepaniak, Przemyst...,
s. 58.

Por. tabele nr 15.

Por. J.Baszanowski, Z dziejéw handlu polskiego w XVI-
-XVIII w., Handel wotami, Gdarisk 1977.



103

@

104
105
106
107

108

109
110
111

112

Paor. mapg Koncentracja wsi targowych ... z wsynikami
badari nad rynkiem regionalnym Krakowa - H.Madurowicz,
A.Podraza, Regiony gospodarcze Maiopolski zachodnie)
w drugiej polowie XVIII wieku, Wroctaw 1958; M.Kulczy-
kowski, M.Franci¢, Krakdw jakc osrocek towarowy Malo-
polski zachodnicj w drugiej potowie XV!II wieku, War-
szawa 1963. Badania nad orgenizacjg handlu wewngtrzne-
go zwierzetami hodowlanymi postulowali: B.Baranowski,
Z.Libiszowska, Stan i potrzeby ©padad nad historig
hodowli w Polsce w XVI-XVIII wieku, {(w:) Studia
z dziejdw gospodarstwa wiejskiego, ped red. J.Leskie-
wiczowej, Wroctaw 1953, t. I1, s. 3256-367, ktérzy pi-
sali: "Nie mozna pomingé duzego znaczenia produkcji
zwierzecej dla wytworzenia sig rynku krajowego czy
wreszcie jej znaczenia w handlu zagranicznym. Zagad-
nienie, ktdre dopiero czeka na opracowanie Jjest np.
sprawa handlu zwierzetami domowymi lub produktami od
nich pochodnymi. Posiadamy np. zaledwie ulamkowe dane
o najwazniejszych targach na 2zwierzeta

S.Alexsandrowicz, op. cit., s. 97.
A.Prytowski, op. cit., s. 103.
Tamze, s. 146, 166.

KRSW nr ;206, s. 1é8.

J.Topolski, Gospoderka polska a eurouvejska w XVI-XVIII
wieku, Poznarh 1977, s. 286-249. B8.Grochulska, op.
cit., s. 793-811.

Por. tabele nr 1.
Sig. nr 31, k. 2lv; KK nr 1€, cz. II, s. 56-58.
A.Prytowski, op. cit., s. 103.

Por. tabele nr 9.
161



113

114

115

116

117

Sig. nr 28, s. 406.

Por. tabele nr 3. F.Kiryk w pracy: Zarys diiejdw la-
tyfundium starosgdeckiego (w:) Historia Staregd Sacza
od czaséw rajdawniejszych do 1939 roku, pod red.
H.Baryocza, Krakdw 1979 pisat: "Niemniej wazny Jjest
fakt gospodarczego oddzialywania parafii na podlegty
sobie tergn przez organizowanie odpustéw, powigza-
nych najczesciej 2z Jjarmarkami, oraz skupienie 1lud-
nosci w niedzie i $wieta na targach pod koscioiem,
tak skrzetnie wykorzystywanych przez miejscowych
i wedrownych kramarzy" (s. 12B). Nie zajal sie on
tymi problemami blizej i nie poddat badaniom wiejskie-
go handlu przykodscielnego w latyfundium klarysek
sgdeckich.

W tabeli nr 16 zestawiono dane z lat 1658-1792 uwzg-
ledniajac tylko te regesty i same przywileje, w ktd-
rych znana byta liczba przewidywanych zjazdéw dorocz-
nych. Podstawa Zrddiowa jest bardzo nierdwna, gdyz
wigkszo$¢ informacji pochodzi 2z czaséw gdy konsek-
wentnie prowadzono Ksieggi Kanclerskie (1764-1792),
a dane o liczbie jarmarkdéw przed 1764 r. sg wzgled-
nie nieliczne i nale2y je uznad jako uzyskane w dro-
dze doboru lcsowego.
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KK nr 56, cz. II, s. 54-55 (Czerniawka), nr 55, cz.
II, s. 411-413 (Koneck), nr 76, cz. II, s. 111-112
(Pliszkowa.

Sig. nr 20, k. 102, nr 35, k. 197v; KK nr 77, cz. II,
s. 81-83.

KK nr 79, cz. II, 3. 96-57 {orzywilej z 1785 r.),
nar 78, s. 15.-194 (przywilej z 1786 r.).
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Miasta, t. II, s. 644.
Tamze, t. II, s. 411.
S1.6. t. X, s. 77.
St.G. t. IX, s. 86.
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kiego, Wroctaw 1977, s. B8l.

Miasta, t. II, s. B88B.
Por. Mapg: Targowiska wiszjskie w Palsce ..
Por. S.Alexsandrowicz, op. cit.

Takga opinie wyrazat S.Kutrzeba, Historia wustroju
Polski w zarysie, t. II, Litwa, wyd. II, Lwdéw-Warsza-
wa 1921, s. 71.

AGZ, t. VII, s. 248-251.

E.P.Laszczenko, Historia gospodarcza ZSRR, t. I, War-
szawa 1954, s. 285.
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Rozdzial V

LUDNOSC ZAJMUJACA SIE HANDLEM W WIEJSKICH OSADACH
TARGOWYCH

Zauwazalny w Zrdédtach brak ludnosci handlowej - kup-
céw i przekupniéw w malych osrodkach wymiany w XVII
i w XVIII w. nakazuje szukania odpowiedzi na podstawowe
pytanie: kto zajmowat sig w nich handlem? To pytanie na-
lezy postawié¢ rdéwniez w przypadku wsi targowych, w ktd-
rych rolnicza 1ludno$¢ nie podlegata prawu- miejskiemu,
nie mogla przez wzglad na zajecia rolnicze zajmowac sie
wymiang. Czyzby na targach i jarmarkach wiejskich i maio-
miasteczkouybh dochodzilo do bezpos$rednich spotkari produ-
- centéw wiejskich z kupcami przybyiymi z duzych os$rodkdw
handlowych? Czy na targowiskach wiejskich  odbywata sig
sprzedaz detaliczna i kto j3 prowadzii, czy tylko hurto-
wa? Oomys$laé sie nalezy, 2e towar wiejski, szczegdlnie
drobnych producentéw wiejskich trafiat w rece kupcéw-hur-
townikéw poprzez posrednikdéw. Podona droge odbywaty towa-
ry miejskie, nim trafi}y do odbiorcéw wiejskich. Olatego
zaréwno w miastach matych, jak i wsiach targowych, w trak-
cie odbywanych targéw i Jjarmarkéw musiata istnie¢ grupa
posrednikéw handlowych. Kim byli owi posrednicy w przy-

padku targowisk wiejskich?
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Zaktadanie wiejskich placdw targowych rzadko tylko
zwigzane bylo z tworzeniem kolonii rzemieslniczych. Wie$s
Andrychéw (woj. krakowskie) uprzywilejowana zostata
w 1704 r. w targ coctygodniowy, a w 1750 r. w 12 dorocz-
nych jarmarkdéw. Juz znacznie wczesniej, bo w 1674 r. za-
mieszkiwali w niej tkacze sukiennicy. Przed 1717 r.
nastgpito wyludnienie tej osady. ﬂ 1717 r. dziedzic
Andrychowa sprowadzit i osadzit w tej wsi tkaczy belgij-

skich, $lgskich i saskich.l

W 1757 r. nastgpilo krdélewskie
"potwierdzenie utworzenia cechu sukiennikéw w dobrach
Andrychdéw urodzonego Franciszka Czernego, kasztelana woj-
nickiego, dziedzicznej".2 W 1767 r. krdél nadal osadzie
prawa miejskie.3

Podobng sytuacje zbieznosci przywilejéw targowych
z tworzeniem tzw. kolonii ob;erwujemy i w innych osrodkach °
wiejskiego handlu. W Alwernii, gdzie ok. 1778 r. nasta-
pito zatozenie takiej kolonii, a Jjedhoczesnie dziedzic
w 1778 r. wystaral sie o przywilej "na targi", czyli na
12 jarmarkéw, majgcych sie odbywac¢ co miesiac.a W 1781 r.
Piotr Ozarowski otrzymal "przywilej na 2 targi w kazdym
tygodniu we wsi Brzéza w woj. sandomierskim“.5 Ten sam
w 1785 r. wystawit dokument dla osadzajacych sige w Brzdzie
Holendrdw.6 Przywilej krdlewski dla targowiska w Walsno-
wie (woj. sandomierskie) stwierdzal, 2e targi tygodniowe
i jarmarki miaty odbywad sie w "nowej kolonii Nelsnow".7

W 1782 r. Chryzanty Opacki. uzyskat prawo do cotygadnio-

wego targu we wsi Mgzeninie (woj. mazowieckie). W Stowniku
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Geograficznym odnajdujemy taka charakterystyke dziatalnos$-
ci tego posesora: "Gabryel Chryzanty Opacki kasztelan
wiski, slynny gospodarz i przedsigbiorca, zatozyt w Meze-
ninie przedliczny ogrdéd, wykopat znacznym kosztem 6 sta-
wéw, urzadzit w nich. gospodarstwo rybne, pobudowat przy
stawach 4 mlyny, zatozyl browary, chmielniki, ogrdéd bo-
taniczny, szkdéiki drzew owocowych i dzikich, zaprowadzit
bydio holenderskie, wznidést pierwsze w okolicy murowane
budowle gospodarcze, prostowal drogi i wysadzat drzewami,
a chcgc uczynié z Mezenina miasteczko zalozyt "juryzdykcysg
rzemieslniczq" i wyjednat u kréla r. 1782 przywilej na
térgi, prowadzit obszerny handel =zbozowy 2z Gdariskiem,
Elblagiem, warszawa".e

Wraz z otrzymywaniem przywileju na targi we wsiach
nie usilowano zmienié¢ sytuacji prawnej zamieszkaiego
W niej chiopstwa. Ludno$é rolnicza nie zyskiwata prawa
postugiwania sie zwyczajami miejskimi. Hand;em w niektd-
rych. wsiach targow}ch zajmowali sie "mieszkaricy kolonii",
a w osrodkach gdzie osadnictwa takiego nie byio wymiang
trudnita sie m.in. ludnos$¢ pfzybyla z sasiednich osrodkdw
miejskich. Dobrze widoczne to jest Q uksztaltowaniu
przestrzennym osad 2z prawami ﬁargdw. Wojciech Trzebirski
stwierdzil, 2e "miasteczka zalozone w XVIII wieku stano-
wily ze swymi rynkami‘aneksy do taricuchowego uktadu star-
szych wsi", a8 wlasciwie miasta ustepowaty dawnym wsiom
(przedmiedgciom)  pod wzgledem wielkodci. Swoje ustalenia

Trzebiriski oparl o przykiady osad miejskich, ktdére prze-
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szty przez stadium wsi targowej: Jodiowej, Biazowe],
Andrychowa, Czyzewa, Trzebini.9

Targowiska wiejskie, ktdérych powstanie polgczone byio
z kolonizacja rzemieslniczg nalezaly do rzadkosci. Akcje
takie raczej miaty na celu przygotowanie podstaw do
organizowania osrodkéw o charakterze miejskim, nie zas
wsi targowych.

Wydaje sie, 2e odpowiedzi na ﬁostawione we wstepie
' pytania kryja sie w niezbadanym dotgd w peini problemie
zydowskiqggrpsadnictua uiejskiego.10 Srodowiska 2zydowskie
wylaczone byty prawie z grona ludnosci miejskiej i wiej-
skiej. Alienacja Zyddéw pozostawila $lad w Zrddiach histo-
rycznych. Brak informacji Zrdédiowych o wytworach rze-
mieslniczych, przekupniach i ludnosci handlowej moze by¢
efektem przejecia produkcji i handlu w tych osrodkach
przez lydéw, nie nalezacych do .chrzescijadiskich ..cechdw
rzemieslniczych i nie podlegajacych juryzdykcji miejskiej.
W XVII i XVIII wieku nastgpilo niezwykle istotne zjawisko
przejgcia przez 1ludnos¢ 2ydowskg rzemiosta i. handlu.
Wraz z tym zmienila sie sama struktura handlu - siec¢
osrodkéw handlowych, obrdét kapitaidéw, grono posrednikdw
uczestniczgcych w wymianie. Ludnos$é Zydowské bardziej
mobilna niz mieszczaristwo chrzescijarfiskie nie byla zwig-
zana posiadaniem ziemi, szybko aktywizowata sie i przeno-
sita w inne miejsce, gdy pojawialty sie mbzliuosci wiek-
szych zyskéw. Zydzi prezentowali w 2zwigzku z tym typ

handlarzy bardziej nowoczesnych, szybciej i blizej do-
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cierajgrych do producentéw i odbiorcéw. Nalezy ustalic
jakie miejsce zajmowata 1ludnos¢ 2ydowska w organizacji
targowisk wiejskich?

Juz konstytucja 1538 zakazujaca handlu we wsiach
stwierdzata, 2e uczestnicza w nim Zydzi.11 Jednoczesnie
w XVI w. przywileje krdélewskie zezwalaly Zydom na prowa-
dzenie handlu we wsiach: "zezwalamy, aby im wolno wszedzie
w miastach, i miasteczkach, wsiach naszych, paﬁskich, du-
chownych i szlacheckich, co im jedno poirzeba bedzie na
targach, jarmarkach - tak w dni powszednie targowe, Jjar-
markowe, jako we Swigta, kiedy tego obyczaj i zachowanie
jest kupowatd, przedawad, towary wykladac, bez wszelakiego
hamowania i przenagabania, tak jakc innym wsze& w paristwach
naszych wolno Jjest, onym tez takze wolno ma byd&". Cyto-
wany przywilej otrzymali w 1576 r. Zydzi kahatu tykocid-
skiegc.12
‘ Kazdy przywilej na targi i Jjarmarki wiejskie wyposa-
2ony byl w formute zezwalajgca na uczestniczénie w handlu
oséb rdéznych nacji i wyznari, ktérym krél gwarantowal bez-
pieczeristwo, tak w czasie samego zjazdu handlowego, jak
i w drodze dojazdowej. W przypadku Zydéw formulty te nie
byty tylko retorycznym ozdobnikiem dokumentu monarszego,
ale mialy realne znaczenie. ’

0 udziale ludno$ci 2ydowskiej w wymianie handlowej na
targowiskach wiejskicﬁ posrednio $wiadczy terminarz co-

tygodniowych zjazdéw handlowych. W B84 znanych z przywile-

Jjéw krélewskich z lat 1658-1792 dniach targowych tylko 2
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3

terminy (2,4%) odnoszg sie do sobdt.; S3 to przywileje

"do wsi" Wisniewo (woj. mazowieckie) z 1672 r. i Zurawin
Wielki (woj. plockie) z 1771 r. Zurawin Wielki byl wdwczas
znanym osrodkiem kultu religijnego, zjézdy miaty odbywac
sig tam w kazda wigilie $Swiat NMP, a sobota byla dniem
szczegblnych oficjéw ku czci Matki Boskiej.14

Unikanie targdw sobotnich spowodowane wzgledami ry-
tualnymi Zyddw widoczne bylo rdwniez po 1775 r. (kiedy na
zyczenie sejmu papiez przenidsi Swieta z dni powszednich
na niedziele). Wowczas przywileje krdélewskie najczescie]j
wyznaczaly poniedziatek jako dzier targowy, nie zas$ so-
bote - bardziej nadajacs sie do wymiany handlowej - umo-
zliwiajacej zaopatrzenie na dzieri $wigteczny.

Zwigkszony udzial w obrotach handlowych ludnog$ci zy-
dowskiej, wplynagt bez watpienia tez na zjawisko populary-
zacji targéw w niedziele na targowiskach malomiasteczko-
wych. Termin ten byl charakterystyczny przede wszystkim
dla miast i miasteczek prywatnych, nie za$ krdlewskich,
a te ostatnie ﬁsiloualy walczy¢ z konkurencjg handlarzy
Zydowskich.15

Osadnictwo 2ydowskie dajgce podstawe organizacji
handlu bylo typowe dla catej Rzeczypospolitej. We wsi
Swarzedzu, w Wielkopolsce Zygmunt Grudziriski w 1621 r.
pozwolit osiedlié sie wypedzonym z Poznania Zydom (wdzeé-
niej w 1616 r. ewangelikom opuszcrajacym Poznari po zbu-

rzeniu tamtejszego zboru). W 1638 r. Swarzedz ﬁzyskal
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prawa miejskie.16 Pewnie wraz z przybyciem Zyddéw i ewange-
listdw wied$ ta nabrata charakteru miasta. W Pigtku (woj.
teczyckie) w XVII i XVIII wieku) nie odbywaly sie targi,
gdyz ‘"przeniosly sie" do sgsiedniej wsi Pokrzywnicy,
w ktdérej wtasciciel pozwolil osiedli¢ sie licznym krama-
rzom Zydowskim.17 Prawa cerkwi w Nowym Berezowie (woj.
podlaskie) z 1617, 1662 i 1758 r. gwarantowaly tamtejsze-
mu parochowi: "z targowego egzakcja festa czyli prazniki
od Zydéw i innych przedajacych - na wtasna swoja potrze-
be, tudziez ludziom cerkiewnym poddanym, . na ich domowg
potrzebe".18 W 1720 r. Mikolaj Rydzyriski wtadciciel ddbor
Wyfzysk (woj. kaliskie) wystarat sig o zezwolgnie na han-

d8119

co zwigzane byly z przesiedleniem sige do wsi Wy-
rzyska Z}ddw z miasteczka tobzenicy. Nastgpilo to po po-
zarze tamtejsze) synagogi.20 W 1773 1lub 1786 r. wiadze
pruskie nadaly osadzie Wyrzysk prawa miejskie. W 1788 r.
'znajdowalo sige tam 31 domdw i mieszkato 180 mieszkaﬁcdw.21

Przyktady takie sg bardzo 1liczne. Istnialo nawet
przekonanie o koniecznodci osadnictwa 2ydowskiego dla
nabrania, czy wutrzymania charakteru handlowego osady.
Jeden z dzierzawcdéw débr kapituty wileriskiej Honosit wias-
cicielom: "dla utrzymania targéw w Karpiidwce niezbedne
jest pozwolenie na osiedlenie Zydom,Aurzadzenie im syna-
gogi i kirkutu". Kapituta przystala na te propozycjg - "30
lydom daé¢ plac na synagoge i &irkut poza miastem".22 Cha-
rakterystyczng opinie o ma%ych odrodkach handlowych dail

Wawrzyniec Surowiecki, ktéry pisal, 2e miasteczka "osadzo-
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ne garstkg mottochu 2ydowskiego i widéczegéw bez powola-
nia, zaszczycone zostaty tem imieniem“.23

Zezwalajgc na powstanie targowiska we wsi Lubasz
(woj. poznariskie) w 1786 r. krdl stwierdziit: "Na koniec
jezeliby w miejscu tymze .Zydéw mieszkaric6w osiadlo$é wy-
magata, wystawi¢ im szkole czyli boznice pod rzadem
zwierzchnodci ichze, tejze moc rozporzadzania, temuz
dziedzicowi z wtadzy nasze] udzielaﬁy, zgota miejscu temu
przyzwoite, prawami opisane dla przyjezdzajacych i odjez-
dzajacych upewnione mie¢ chcemy bezpieczne".ZA

Wiejskie osady targowe czgstokro¢ byly siedzibami
przykahalkdw.-w 1765 r. boznice i siedziby zarzaddéw para-

fii zydowskich miedcily sie w: Tywrowie (woj. bractawskie)

- 355 lydéw, Zotedowie (woj. inowroctawskie) - 13, Gro-

nowie (woj. kaliskie) -'97; szebini i Modrzejowie (woj.
krakowskie), Zbuczynie (woj. lubelskie) - 480, Jedwabnem
- 387, Zarebach Koscielnych - 155, Stoczku Weggrowskim

- 64, Goworowie - 109 (woj. mazowieckie), Sokotach - 163,
Wyszonkach Kodcieclnych - 148 (wuj. podlaskie).25 Boznice
i wieksze skupiska 2ydowskie znajdowaly sige i w innych
miejscowodciach, o ktérych mamy informacje dopiero z kofica
XIX w. - np. w Czerwinie (woj. mazowieckie), topusznie
(woj. sandomierskie), Sulmierzycach (woj. sieradzkie),
Szumowie (woj. mazouieckie).26

W II polowie XVII i XVIII stulecia do Rzeczypospoli-

tej naptynety nowe fale osadnikéw 2ydowskich. W -czasie

wojny trzydziestoletniej i po jej zekoriczeniu przybyli
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lyozi - uchodZcy z Niemiec i 5laska. Pd&Zniej powsianie
Chmielnickiego wywotalo masowg repatriacje Zyddw ukrain-
nych do centralnych regiondéw Rzeczypospolitej. Po 1667 r.
przybywali Zydzi z terendéw zajetych przez Rosje. Wreszcie
kolejne fale naspitynety =z Ukrainy po rzezi humariskiej
1678 r. 1 z obszaréw zajgtych przez Austrig i Prusy
w 1772 r., gdzie zaborcy przymusowo wysieclali najbied-
niejszg ludno$é 2ydowskg - tzw. "Betteljuden".27

Napiywajace grupy Zyddéw poszukiwaly schronienia
i Zrdédel dochoddéw. Nie znajdowaly.ich w starych odérodkach
osadnictwa 2ydowskiego, gdzie nie dopuszczaly ich stare
"klany kahalne" monopclizujgce Zrddia doghoddw. Nie
wpuszczaty ich inrne miasta wyjednujgce u krdéla przywile-
je "de non tolerandis Iudeis"”. Jednoczesnie w miastach
perowala atmosfera walki toczonej pod haslami religijny-
mi, miedzy mieszczanami - chrze$cijanami a Zydami, majaca
jednak podioze walki o wpitywy gespodarcze.28 Nowe fale
osadnictwa 2ydowskiego musialy w zwigzku 2z tym szukac
schronienia poza miastami - we wlosciach szlacheckich
i poswietnych koscielnych. Dobrze przedstawia ten problem
odpowiedZ Waadu na skarge Jjednegs z najpotezniejszych
w Koronie kahalu tykociriskiego (z ok. 1667 r.): "“a teraz
wtargneli nowi przybysze w ich granice, okrazyli ze
wszystkich stron, oblegajg ich tak, 2e kahal tvkocirski
z powodu przybyszdw ﬁie ma moz2liwosci zdobywania zywnos-
ci". Waad zezwoiil wéwczas, by kahat tykocirfiski "uwazail

na ludzi zamieszkatych we wszystkich wsiach Podlasia,
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a niemilych im mogg $cigad i'usuwaé".29,Przytuczona opi-
nia Waadu odnoszgca sie do sytuacji istniejacej na te-
renie podlegiym wiadzy kahalu tykocifiskiego miala swoje
konsekwencje rdéwniez w zakresie organizacji targowisk
wiejskich. Sposrdéd 30 wsi podlaskich, dla ktérych przy-
wileje odnaleZ¢ mozna w aktach wtadz centralnych, az
w 10 wlasnie w latach 1658-1667 trwaty starania o otrzy-
manie praw targowych (Dgbréwka Mala - 1662 r{, Dotubdw
- 1662, Dziatkowice - 1661, Juchnowiec KosScielny - 1667,
Kobylin .Barzymy - 1662 i 1668, Przesmyki - 1661, Rudka
- 1664, Skrzeszew - 1660 i 1664, Sterdynia - 1659, Top-
czewo - 1659 r.).30

Osadnictwo 2ydowskie we wsiach Podlasia jest lepiej
znane niz w innych rggionach Korony dzigki badaniom
_A.Leszczyr‘iskiego.31 Nartb ﬁordunaé ustalenia tego histo-
ryka z siecig targowisk wiejskich. Zauwazyd MOzna, 2e
sposréd 14 wsi targowych polozonych w pdéinocnej czesci
Podlasia’ (zieﬁia bielska), az w 9, w badanym okresie
zamiésikiwala ludno$¢ 2ydowska. Wykazy punktdéw osadnictwa
2ydowskiego nie obejmuja zapewne wszystkich wsi zamieszka-
tych przez lydéw, gdyz ustalenia oparto na fragmentarycz-
nie zachowaﬁych materiatach Zrdédiowych, co w konsekwencji
nie daje peinego obrazu tego osadnictwa. W niektdrych
pdinocnopodlaskich wsiach targowych zamieszkiwala znaczna
liczba osdéb wyznania mOJZeszowggo, np. w lfSO r. w Pietko-
wie - 28, Topczewie - 180, Wyszonkach Kos$cielnych - 130,

gdy w 1764-5 r. odnotowano tam juz 148, Sokotach - 163

174



Zyddvw. W trzech ostatinich miejscowosciach funkcjonowaly
wdwczas nawet wieizkie gminy zysa'ows.k;s.}2

Problemy zwigzane z osadnictwem Zydeow przvhywsigoych
w XVII 1 %¥III stuleciu do Kerony nie zamykaly sie dla
xahatu tykocidskiego tylko w granicach ziemi biejskiej.
Kahaiowi temu podlegaly jeszcze tareny wschodniego ke-
zowsza, gdzie rdwniez ziuwazy$ ®WGINS  ZR2CZNY  LoZwd]
wiejskich targowisk przykodcielnyeh (pur. zaltaczeng vape),
choé przywileje otrzymyware przez wsie wschodniomszowiec-
kie sg pdifniejsze od pocdlaskich, co woZe uwarunxowane
byto przytcczong wyzej opinig sejmu zydowskiego mdwiacg
o kontrcli Zyddéw zamieszkalych na #odlasiu, 2 w zwigzku
z tym nowi przytysze asiedlali sig pdZniegj nz terenie
pobliskiego Tykocinowi Mszowszs, gazie chyba wdwczas kﬁha&
tykociiski chcgc walczyé 2z konkurencja wspdiwyznawcodw,

rozciggngl swoja wkadze.33

Jak silne byio ousadnictwo zy-
dowskie we wsiach podlaskich $wiadczy fakt, e osady
wiejskie: Berezowo Stare, Osdwka i Szostakowo wylednaly
u krdlowej Anny Jdagiellonki przywileje "de non talerandis
Iudaeis", co potwierdzit w 1650 r. krdl Jan Kazimierz.}A

Nasilenie osadnictwa 2zydowskiegn we wsiach Puodlasiz
i wschodniego Mazowsza miato bezsprzecznie Scisty zwigzek
z powstaniem w tym regionie dod¢ gestej sieci targowisk
wiejskich. Najpelniejszy rejestr "gldéw zydowskich" w Karo-
nie z 1764-5 r. potwierdza powyzsze sposirzezenia. Wynika

z niego, ze Mazowsze i Podlasie miaty najwyzszy w Koronie

odsetek Zyddw wieiskich. W woj. mazowieckim, we wsiach
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camieszkiwalo wéwczas 59,0% Zyddw, a w podlaskim 55%.
Belacje te zmieniaja sie, gdyz weZmiemy pod uwage stosu-
nek liczby gidéw 2ydowskich do powierzchni, na ktdérych
zjawisko to wystepuje. W wojewddztwie mazowieckim na 1
lyda wiejskiego wypadato 3,6 kmz, w woj. podlaskim tylko
0,9 km2.3?

Silne zageszczenie osad targowy;h na terenie Mazowsza
wschodniego i Podlasia, w jednym ze skupisk koronnych
targowisk wiejskich, <zaobserwowanych dzigki metodzie
kartograficznej, daje sie tiumaczy¢é przez nadmiernie duze
zaggszczenie ludnosci zydowskiej. Warto przyteczyé tu
przyktad Jjednej z mazowieckich wsi targowych - Czyzewa.
W 1738 r. August III nadat 4 "nundinae pro bonis Czyzewo
g. Godlewskich capitaneidarum nurensium".36 Konstytucja
_ sejmu 1775 r. zatwierdiilév;Przywilej na targi i jarmarki
w miasteczku Czyzewie". Dokumenty z 1738 i 1775 r. zawie-

37 w1820 r.

raty zezwolenia na 4 jarmarki i targ niedzielny.
odbywato sie tam 7 jarmarkdéw i targ poniedziatkowy. W tym
czasié znajdowaty sie w "miedcie" 74 domy zydowskie,
wszystkie bedace wtasnoscia 2yddw. Zamieszkiwalo je 743
lydéw i 23 chrzescijan, a "sposébr utrzymania sie
mieszkaﬁcé; jest rzemioslo, handel czgstkowy, rolnictwem
zaden sie nie trudni". Komisja Rzgdowa Spraw Wewnetrznych
otrzymata wdwczas taki opis miasteczka: "Miasto dzie-
‘dziczne Czyzew Jjest ... istqtnie Zydowskie. Chrzedcijanie
w tem miedcie osiada¢ 2adnej klasy nie majg, ani nie mogsa,

terytorium bowiem nie maja, ani nawet dyspozycji loka-
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cyjnej. Rolnika zadnego posiadaé¢ nie moze. Rzemiosio dla
konkurencji Zydéw przez chrzedcijan utrzymywane na prdézno
by bylo. Uczestnictwo i podziat korzysci handlowych
préznym by byty usitowaniem. Jarmarki takoz dos$¢ licz-
ne bywaja. Zyski 2z wyszynku wdédki i piwa niezmiernie
wiele przynosza dla Zydéw. Targi bywaja znaczne w sto-
sunku do stopnia czyli klasy miasta, lecz od epoki zapro-
wadzenia targéw w tem nowym miescie upadiy, czyli sie
zmniejszyty w innych sgsiedzkich miastach". W zakresie
przedmiotéw handlu podano: "jedynie konie, bydio, =zboze
i wiktuaidéw, lecz tylko na wiasne potrzeby obywateli".38

. Akta komdér celnych z lat 60-tych XVIII wieku notuja
podlaskich Zydéw wiejskich wozacych towary poza granice
paristwa (m.in. Zydzi 2z Bargtowa, Netty, Trzciannego).
Charakterystyczny jest towar, ktdéry wiézi Morthaj Jankie-
lowicz ze wsi targowej - Trzciannego. Obejmowait on 15 wo-
¥6w, 20 barandw i 20 owiec. Kupcy wozacy. towary poza
granice pelnili zapewne funkcje arendarzy karczem wiej-
skj.ch.39

Inaczej. ni2z na Podlasiu i wschodnim Mazowszu przed-
stawia sie zjawisko 2ydowskiego ruchu os;dniczego we
wsiach innych regiondéw. Wedilug obliczerd I.Schippera na
ferenie wojewddztwa krakowskiego (czesci pozostalej przy
Polsce w 1772 r.). we wsiach zamieszkiwalo 5766 Zyddw.
W 1787 r. "Spis ludnodci diecezji krakowskiej" wykazal, ze
wsréd 22 osad, ktére posiadaty prawa odbywania targdw

i jarmarkéw, tylko w 5 nie zamieszkiwali Zydzi, w pozosta-
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tych 17 osiedlach Zydzi stanowili niewiglkie zbiorowiska.
Wiecej niz 20 Zyddéw odnotowano tylko w Bolestawcu, Trze-
bini, Modrzejowie i Suloszowej. O0Olbrzymig wigkszos$c¢
mieszkaricow .stanowili tam chrzescijanie. Catkowity brak
lydéw w iLiszkach i Paczdéitowicach wynika z faktu, 2e wsie
te dopiero po 1787 r. staty sie targowiskami, a wiec
pdéZniej od sporzgdzenia "Spisu ludno$ci diecezji kra-
kowskiej". By¢ moze wiec Zydzi pojaQili sie dopiero wdéw-
czas w osadach targowych, gdy one nabraty charakteru
handlowegq.40

Duzemu nasileniu wiejskiego osadnictwa 2zydowskiego
w woj. mazowieckim, podlaskim, czy nawet krakowskim i sie-
radzkim odpowiada -wzglednie duze zageszczenie wsi targo-
wych. Stwierdzenie to nie jest zasadne w przypadku woje-
wdédztw lubelskiego i leczyckiego, gdzie wsie targowe byty
nieliczne, a znaczny odsetek Zydéw wedlug statystyk
z 1765 r. miat zamieszkiwaé we wsiach. Mozna domniemywac,
2e odgrywaly tu jeszcze role inne regionalne uwarunkowa-
nia tego zjawiska, m.in. struktury wlasnosci ziemskiej
itd. Najlepiej rozwiniete gospodarcze i jednoczes$nie naj-
lepiej zurbanizowane wojewddztwa - poznariskie, cheimiri-
skie i kaliskie nie miaty duzych skupisk Zydéw we wsiach.
Olbrzymia wigkszo$¢ Zyddéw zamieszkiwala tam w mias‘tach.l‘1
Potwierdzaja to badania rzemiosla wiejskiego przeprowa-
-dzone dla drugiej potowy XVIII wieku dla wojewddztw po-

znariskiego i kaliskiego. M.Szczepaniak odnalazt informacje

jedynie o 18 rzemiedlnikach 2zydowskich na tym terenie.
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Historyk ten stwierdzit, e "wystepowaniz na wsi rze-
mieslnika-Zyda bylo zawsze pewnego rodzaju kuriozum,
wvjatkowo skrupulatnie notowanym. Gtdziat przedstawicieli
narodowosci 2zydowskie) w przemysle i rzemiodle wiejskim
nie przekraczal zatem 0,3%.42

Wystegpowanie 1lub brak ludnosci 2ydowskiej we wsiach
targowych prowadzito do istotnych rdéznic. Miejscowosci
targowe z osadnikami 2ydowskimi nabieraty bowiem charakte-
ru miast. Nie starano sie jednak o przywileje iokacyjne
dla tych miejscowosci, gdyz brak w nich byio ludnosci
chrzesci jaiskiej, trudnigcej sie wytwdrcznscig rzemieslni-
cza i handlem. Zydzi nie potrzebowali zyskiwaé przywileju
uprawniajgcego do postugiwania sie prawem miejskim, ani
tworzy¢ organizacji samorzgdowz) miejskiej, dlatego tez
wiedg targowa -z osadniksmi' 2ydowskimi byta Jjedna 2z drdg
powstawania oS$rodkéw miejskich. Osiedla 2z 1ludnoscig 2zy-
dowsk3 nie posiadaty praw miejskich, w rzeczywistodci pei-
nity funkcje miast, przy czym Zydzi zajimowali sie rze-
miostem i handlem, a inni mieszkaricy trudnili sie rol-

nictwem.
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-2; S1.G6. t. I, s. 36.
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27 I.Schipper, Rozwéj ludnos$ci 2zydowskiej na ziemiach daw-
nej Rzeczypospolitej, (w:) Zydzi w Polsce Odrodzonej,
t. I, Warszawa 1932, s. 31-36; E.Ringelblum, Dzieje
wewnetrzne Zydéw w dawnej Rzeczypospolitej, (w:) Zydzi
w Polsce Odrodzonej, t. I, Warszawa 1933, s. 56; M.Ba-
taban, Ustréj gminy 2ydowskiej w XV-XX w. "Gios Gminy
lydowskiej" nr 6-7, s. 131; tenze, Historia Zyddw
w Krakowie i na Kazimierzu 1304-1868, t. I, Krakdw
1931, s. 251; A.Leszczyriski, Zydowski ruch ..., s. 35-
-43. '

28 Liczne przykitady tego zjawiska odnotowane byly w kré-

lewskich potwierdzeniach rdéznych uprawnier, np. Kra-
"kowa -"por. Materialy do dziejdéw Sejmu Czteroletniego,
t. III, s, 166; tukowa - por. Lustracja wojewddztwa
lubelskiego 1661, s. 57; Lublina, Kleszczel i Knyszyna
- por. A.lLeszczyriski, Sytuacja prawna ..., s. 12-13.
Walka mieszczan miast krdlewskich z Zydami toczyla sie
w wielu miastach w d:ugiej potowie XVII w. i w XVIII
stuleciu. Dotyczylo'm.iﬁ.:-Pyzdr - por. Lustracja wo-
jewddztw wielkopolskich i kujawskich 1659-1665, cz. I,
s. 115, Biatcza - por. Lustracja wojewddztwa krakowskie-
go 1765, cz. I, wyd. A.Falniowska-Gradowska, Warszawa
1973; Zwolenia - por. Lustracja wojewddztwa krakowskie-
go 1789, cz. II, s. 100-106; Cheima, Ratna i Hrubie-
szowa - por. Lustracje wojewddztwa ruskiego 1661-1665,
cz. III, s. 183-185, 228-232, 279-280. Probes przejmo-
wania handlu i rzemiosta przez ludno$¢ 2ydowska usito-
waly powstrzyma¢ konstytucje sejmowe: 1538, 1562, 1565,
1567, 1588 r. oraz najbardziej antyzydowska ustawa
z 1768 r., w ktérej sejm uzaleznil prawa handlowe Zyddw
od uméw 2z miastami: “A poniewaz 2ydostwo nieznosne.
miastom i mieszczanom sprawuje kr.,wdy, i sposdéb pozy-
wienia odejmuje ... aby po miastach i miasteczkach
naszych 2ydzi handle nie insze i nie na inszych miejs-
cach sprawowaii, tylko co im z ulozenia paktéw z mia-
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Zakoficzenie

Licznie powstajgce w drugiej polowie XVII i w XVIII
stuleciu targowiska wiejskie w osadach nie posiadajgcych
praw miejskich nie byly przejawem uwstecznienia struktury
handlu wewngtrznego =ziem polskich wywolanych kryzysem
ekonomicznym. Wiejskim placom targowym przypadia w udzia-
le funkcja lepszego zaopatrzenia rynku 1okalnegd w arty-
kuly spozywcze i wyroby rzemieslnicze. Mimo, 2e ich
powstanie w regionach stabo zurbanizowanych wpiynglo na
zmniejszenié obrotéw nandlowych na rynkach malomiastecz-
kowych (Mazowsze, Podlasie), to w regionach J lepiej roz-
winigtej wytwdrczodci rzemiedlniczej (Pomorze, Wielkopol-
ska, Malopolska zachodnia) towary "miejskie" poprzez
rynki wiejskich miejsc targowych szybciej docieraty do
wiejskiego odbiorcy, a produkty spozywcze dostarczane
przez producentdw wiejskich na targi przykosdielne i przy-
karczemne przeznaczone byly na aprowizacje miast. Powsta-
nie sieci targowisk wiejskich doprowadziio na ziemiach
polskich do wytworzenia systemu osiedli a charakterze
miejsko-wiejskim, istniejacych do dzis i peiniacych wazne
funkcje handlowo-usitugowe na rzecz rolniczego zaplecza.

Zjawisko to nie bylo ewenementem polskim. Wskazywano
juz, 2e podobne ﬁsady'spotykamy w nowozytnych strukturach
rynkéw wewnetrznych wioskich, wegierskich, hiszpaﬁskidh,

péinocno- i poiudniowoamerykarskich, gdzie tak jak
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i w Polsce sprzezone one byly z funkcjpnowaniem osrodkdw
kultu religijnego, bardzo aktanych w dobie kontrrefor-
macji.

Juz w XVI w. istniat, a pdéZniej rozwingl sie typ
osady lokalnej na prawie targowym na terenach niemieckich,
skad czerpano wzory kolonizacyjne na potrzeby polskiego
procesu urbanizacyjnego. Jednak typ wsi lokowanej na
prawie targowym nie spopularyzowat éig w Polsce. Na teré-
nackh niemieckich obserwowa¢ mozna proces wczesniejszego
obdarzagig osad prawami targéw. a dopiero wdéwczas, gdy
osady te przechodzily pomy$lny rozwdéj obdarzano je prawa-
mi miejskimi; Na ziemiach polskich osady peinigce funkcje
miejskie (handlowe i produkcyjne) od razu otrzymywaty
prawo miejskie. Dopiero gdy nie rozwinely sie jako miasta
arzechodzity do rzedu dsad‘wiejskich, najczesciej pozosta-
jar jednak miejscem spotkari handlowych. Specyficzna sy-
tuacja polskiego procesu urbanizacyjnego musiala by¢ uwa-
runkowana mozliwosciami osadniczymi, dlatego dla przy-
ciggniecia kolonistéw obdarzano ich nie prawem targowym
lecz prawem miejskim.

Na ziemiach polskich az do potowy XVII w. monopol na
handel zdotaty utrzymaé, jak sie wydaje osady obdarzone
prawem miejskim. Dopiero kryzys starych osrodkéw w XVII
i w poczatkaca XVIII w. doprowadzil do zorganizowania no-
W) struktury handlu, w ktérej waznym ogniwem byty targo-
wiska wiejskie. OGtaty sie vwéwczas zjawiskiem masowym,

zyskujac Jjednoczesnie podstawg prawng swego istnienia
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w postaci krdélewskich przywilejéw, zezwalajgcych na han-
del w osadach wiejskich.

W Polsce proces rozwoju targowisk wiejskich w drugiej
potowie XVII i w XVIII w. posiadal nastegpujace cechy:
1. Najwieksze skupiska targowisk wiejskich wystepowatly

w rejonach najlepie] rozwinietych gespodarczo i silnie
zurbanizowanych. Tak byzo w przypadku Pamorza, zachod-
niej Wielkopolski i zachodniej Matopulski, gdzie od-
setki domdéw miejskich w tym czasie bvyly najwyzsze.
Rozwéj wiejskiej sieci handlowej patwierdza znaczenie

ekonomiczne tych obszardw.

2. Najwazniejsza funkcja tych usad w wymienionych regio-
nach byta funkcja aprowizacyjma. Handlarze 2z duzych
miast objezdzali targi wiejskie w poszukiwaniu pro-
duktdéw pochodzenia rolniczege i hoduwlanego. QQstar—

czali na rynki wiejskie wyroby rzemiosta miejskiego.

3. Funkcja aprowizacyjna dyktowalta tez technike handlu.
Rdwnomierny rozktad termindw targéw i jarmarkéw w do-
rocznym kalendarzu handlowym d$wiadczy, 2e miaty one
w miare rdéwnomiernie zaopatrywad miasta. w artykuly

2ywnosciowe.

4. Siec¢ targowisk wiejskich pozostawata w duzej tgcznosci
z miejscami kultu religijnego. W ok. 50% wsi targowych
rynki zlokalizowane‘ byty na placach przykoscielnych.
W zwigzku 2z tym podstawowym terminem cotygodniowego

handlu najcze$ciej byta niedziela, a po 1775 r. ponie-
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8.

9.

10.
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dzialek.\Wymiana handlowa towarzyszyla 2zyciu dewocyjne-
mu spoleczeristwa staropolskiego; az do reform oswiece-
niowych w latach 70-tych XVIII w., ktdére poprzez roz-
dziat terminarza imprez koscielnych i handlowych roz-

luZnity ten zwigzek.

Terminy jarmarkéw bardzo czesto %aczyty sie z odpusta-
mi. Az ok. 50% targowisk wiejskich to miejsca sitynace

z odpustdw.

Targowiska wiejskie byty typowe dla ddébr drednioza-
moznej Szlachty. Zasiggi oddziatywania rynkdéw wiejskich

pokrywaly sie z granicami débr ziemskich.

Duze skupiska wsi targowych nagromadzone byly w regio-
nach zamieszkatych przez drobna szlachte - na Mazowszu
i Podlasiu. W regionach tych byty osrodkami konkuren-
cyjnymi w stosunku do miast. Wlasciwie tylko na wschod-
nim Mazowszu, Podlasiu i LubelszczyZnie miasta podejmo-

waly walke z targowiskami wiejskimi.

Na p0wstanie sieci osrodkdéw wymiany we wsiach wpiyneio
masowe osadnictwo 2ydowskie w XVII i XVIII wieku.
Szczegdélnie licznie Zydzi wiejscy zamieszkiwali tereny

Mazowsza i Podlasia.

Podstawbwymi artykutami wymiany na targowiskach wiej-

skich byly: bydio, trzoda, zboze, migso, towary kramne.

Targi we wsiach byly nie tylko zjawiskiem polskim. Wsie

tego typu wystepowalty masowo na terenie Wielkiego Ksie-



stwa Litewskiego, gdzie podobnie jak w Koronie otrzy-
mywaty krdélewskie przywileje na targi i jarmarki.
Spotykamy je w Moldawii i w Rosji, na Slasku, w Bran-
denburgii i w Prusach. Hiszpariskie, wtoskie, wegier-
skie "dzielnice" handlowo-ustugowe we wsiach kogciel-
nych, miasteczka "niedzielne" w Ameryce tacirskiej
i "township" w Amervyce Pdéinocne] to osady pokrewne
polskim wsiom targowym, umiejscowione na tym samym

szczeblu wymiany wewnetrznej.

Targowisko wiejskie - to nowe ognisko wymiany, ktdre
ro;powszechniko sig na ziemiach polskich w czasach nowo-
zytnych. Ten typ osiedla nie bedgcego jecnak.miastem, na
trwale wszedt do struktury handlu wewngirznego. Zblizenie
do konsumenta i upowszechnienie wymiany by}o waznym eta-
pem ewolucji procesu rozwoju ekonomicznego ziem polskich.
Wsie targowe nalezy wigc uzna¢ za zjawisko postgpowe

i nowoczesne.
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Tabela nr 1

ticzba krdélewskich przywile3jdw na targi i jarmarki we
wsiach Korony w drugiei potowie XVII i w XVIII wieku

Rok Liczba nadafd w ciagu. Uwagi o komplethosci

lroku | 51lat |10 lat wpisdw Sigillat

1658 |
1659
1660

wpisy oa 24 lipca

1661
1662
1663
1664
1665
1666 brak wpisdéw z le66 r.
1667
1668 7 brek wpisdw oo listo-
1669 pada 165t ao paZdzier-
1670 nike 1659

16

[LAGE NWEW e

[l 4

1671
1672
1673 10 brak wgisdéw od listo-
1674 pada 1¢73 do lutego
1675 12 1676 r.

1676 2 brak wcisdw od siern-
1677 nia 1€76 do czerwca
1678 2 1685 r.

1679
1680

- e unin

1681
1682
L1683 ¥ 1
168%
1685 1 E
1686/ :
1687
1688 1 1
1689
1690

~

1691 g
1692
1693 2
1694
1695
1696
1697
1698 2 17
1699 | 14
1700 1 ! .

——

Razem w drugie)j polowie Xv i w. 60 przywile 6w - 13,3%
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Rok

Liczoa nadan w

ciggu:

1 roku

5 lat

10 lat

Uwagi o kompletnosci
wpisdéw Sigillat

1704
1702
1703
1704
1708

7
2
4
1

14

1706
1707
1708
1709
1710

15

1711
1712

17
il

1714
1715

2N

1716} -

1717
1718
1719
1720

-0\ &

24

33

1721
1722
1723
1724
1725

—

16

1726
1727
1728
1729
1730

—
NN OVIN =W

¢l

57

1731
1732
1733
1734
1735

28

1736
1737
1738
1739
1740

10

38

1741
1742
1743
1744
1745

———
—lnnerrr=rnlw—r—~~=N]O

14

i746
- 1747
1740
1749
750

RV NT ENY.

18

42

56

brak wpiséw od grudnia
1706 do listopada 1709 r.

brak wpiséw od kwietnia d
do sierpnia 1712 r.

brak wpisdw z 1717 r.

brak wpiséw od lutego
1733 do lutego 1734 r.

Razem w pierwsze) poiawie XVIII w. 199 przywilejdw - 44,1%
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Rok ticzba nadafi w Ciggu: Uwagi o kempletnosci

1roku | 5lat | 10 lat wpisdw Siglillat

1751
1752
1753
1754 1
1755

28

62
1756
1757 1
1758
1759
1760

34

1761
1762
1763
1764
1765

18 brak wpisdw od paZdzier-
nika do grudnia 1763 r.

1766
1767
1768
1769
1770

12 .

& WUV ONWNWIOWVMOVO K [N~

1771
1772
1773
1774
1775

17
29

1776
1777
1778
1779
1780

12

1781
1782
1783
1784
1785

19
63

1786
1787
1788
1789
1790

——

44

1791
1792 8 8

FNIWOsODOIVHEOAWVNIN - & v N wWoN

Razem w drugiej potowie XVIII w. 19Z przywileje - 42,6%

W sumie w drugiej potowie XVII i XVIII w. - 451 przywilejmz
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Tabela nr ¢

Odbiorcy przywilejdéw na targi i jarmarki we wsiach
targowych w drugiej polowie XVII i w XVIII wieku.

REGION Wiasnodsd Razem
wo jewddziwo krdlewska | szlachecka| koscielna | miejska
A B ALl B A Al B A1 B
WIELKOPOLSKA Q 9 99 (109 9 - | 117 (128
brzesko-kuj. 1 1 2 5 - - -1 - 3 6
inowractawskie 4 4 [ 7 4 4 - - 4 15
kaliskie 1 1 26 7 29 1 2 -1 - 28 32
tzczyckie 2 2 2 2 - B - - 4 4
puznariskie 1 1 46 | A9 4 4 -1 - 51 54
sieradzkie i - - 7w - -1 - 17 17
MALOPOLSKA 161 20 51 1 &3 10 - - 77 ]
krakowskie i} g 35 1 44 6 12 -1 - 53 64
lubeiskie 4 é - - - - ~ | - 4 6
sandomierskie 4 [ 15 1 19 ~ - - - 20 25
MAZOWSZE 6 & 548 | 89 7 7 -] - 57 85
mazowieckie 6 9 32 1 37 6 6 - - 44 52
plockie - - 5. 5 - - - - S 5
rawskie - - 7 7 1 1 -1 - 8 8
PODLASIE - - 24 | 33 6 9 -1 - 30 42
INFLANTY - - 2 2 - - - - 2 2
PRUSY KROLEWSKIE 22| 22 32 |33 o] 9 ¢ 111 | 64} &5
chekmiiskie -1 - 13 | 14 1| v | -f-] 1] 15
malborskie 2 2 1 1 - - -] - 3 5
pomorskie 20 20 18 | 18 9 8 i1 47 47
ZIEMIE RUSKIE 3 3 43 | 44 5 ) 212 53 54
belzkie - - - - - - -1 - - -
bracxawskie - - 10 ] 10 - - -] - 10 10
kijowskie - - 33 3 - - -1 - 3 3
podolskie 1 1 4 4 - - - - 5 5
ruskie 2 2 17 | 18 S 5 212 26 27
wotyriskie - - 9 9 - - -]~ 9 9
RAZEM W KORONIE 561 63 295 {333 46 313 |400 | 451
% 14,0 1 14,0 (73,8 |73,8} 11,5 0,7{0,7 ] 100 | 180

A - liczba wsi
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Tabela nr 3

Instytucje koscielne, ktére w drugiej potowie XVII i XVIII w.
otrzymaty krélewskie przywileje na organizacje targowisk wiejskich

A. Zgromadzenia zakonne
Regula Ei:g;tg:u Wies targowa Wojew6dz two Data
benedyktyni | Wie§ Koscielna| Wie$ Koscielna| kaliskie 1749
Lublin Dalewo paznartskie 1758
Lublin Dalewo poznartskie 1767
Lublin paznafiskie 1755
Ptock Szczepankdw mazowieckie 1775
brygidki Warszawa Wilkdw rawskie 1673
cystersi Bledzew Rokitno pazrartskie 1760
Koronowo Byszewo inowroctawskie | 1701
Wtelno inomroctawskie | 1701
Mogita Prandocin krakowskie 1731
Obra Nowy Kramsk poznariskie 1670
Pelplin Pogédki pomorskie, 1763
jdominikanie | Lwéw Bawiddw ruskie 1749
Kosciejow ruskie 1749
Kratoszyn ruskie 1749
26tkiew Dzibulki ruskie- 1748
jezuici Bydgosacz Pechowo inowroctawskie | 1748
Gdarisk Giemlice pamarskie 1745
Grudzigdz Jaeblonown chelniriskie 1757
Myszyniec Myszyniec mazowieckie 1718
-Poswietne
ikameduli Warszawa Oleksin mazowieckie 1700
kanonicy Trzciana Trzciana krakowskie 1746
regularni
kam;:elici Czerna Paczuttowice krakowskie 1788
bos
kartuzi Kartuzy pomarskie 1730
: Grabowo pomarskie 1730
Kieilpino pomarskie 1730
klaryski Stary Kamionka Mata krakowskie 1726
Sgcz t.acko ) krakawskie 1750
Ujanowice krakowskie 1761
norbertanki | Zukdw Chmielno pomarskie 1758
2ukow pomorskie 1750
paulini Czestochowa Czgstochowa krakowskie 1769
- Jasna Géra
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€. Bickupstwa

Biskupstwo Wie$ targowa Wojewddztwo Uata
chetimskie Kuméw ruskie 1787
kravowskie Jelen krakowskie 1730

1740
fuckie Skrzeszew podlaskie 1660
1664
plockie Poreba mazowieckie 1754
Tragbin inowroctawskie| 1788

C. Xapituly

Kacituila Wies targowa Wnjewddziwo Data
gnietniéggki Gruczno pomgrskie 1748
krakowska Dzierzgdw krakowskie 1750
warszawska Sadowo mazowieckie 1750

0. Plebanowie
Parafia Wieslta:goya Wojewddztwo Data
1 Borzejewo Borzejewo mazowieckie 1676
Dabréwka Mata Dgbrdéwka Mala podlaskie 1662
Dziatkowice Dziatkowice podlaskie 1661
Gérki E6rki podlaskie 1712
Juchnowiec Juchnowiec podlaskie 1667

Koscielny Koscielny
Kobylin Borzymy Kobylin Borzymy| podlaskie 1662
Koniusza : Koniusza krakowskie 1757

Razem: 46 wsi targowych nalezgcych

kogcielnych,
52 przywileje krdélewskie.

do instytucji
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Tabela nr 4

Obiekty kultu religijnego we wsiach targowych

w drugiej poiowie XVII i w XVIII wieku

REGION Liczba Wsie targowe z obiektami kultu
Wojewddztwo wsi
targowych Liczba Odsetek
WIELKOPOLSKA 117 102 67,2
brzesko- 3 3 100,0
-kujawskie
inowroctawskie 14 13 92,9
kaliskie 28 23 82,1
teczyckie 4 4 100,0
poznariskie 51 45 88,2
sieradzkie 17 14 82,4
MALOPOLSKA 77 72 93,5
krakowskie 54 51 94,4
lubelskie 4 4 100,0
sandomierskie 19 17 89,5
MAZOWSZE 57 51 89,5
mazowieckie 44 39 88,6
ptockie 5 5 100,0
rawskie 8 7 87,5
PODLASKIE 30 29 96,17
INFLANTY 2 1 50,0
PRUSY KROLEWSKIE 64 57 89,1
cheimiriskie 14 14 100,0
malborskie 3 3 100,0
pomorskie 47 40 85,1
ZIEMIE RUSKIE 53 50 94,3
betzkie - - -
bractawskie 10 8 80,0
kijowskie 3 3 100,0
podolskie 5 5 100,0
ruskie 26 25 96,2
wolyriskie 9 9 100,0
RAZEM W KORONIE 400 362 90,5
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Tabela nr 5

Terminarz targdw tygodniowycit targowisk wiejskich

w drugiej poiowie XVII i

w XVIII w.

Liczba targéw tygodniowych

Ozied tygodnia Razem
przed 1748 r. po 1768 r.
Niedziela 23 2 25
foniedziatek 3 24 27
Wiorek - 4 4
Sroda 1 3 9
Czwartek 4 5 9
Pigtek il 7 3
Sobota 2 - 2
Razem 34 50 84
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Tabela nr 6

Wsie targewo-odpustowe w Koronie w drugiej polowie
XVII i w XVIII wieku.

REGION Liczba wsi Wsie targowo-odpustowe
. targowych
Wojewddztwo Liczba %
WIELKOPOLSKA 117 60 51,3
brzesko-kujawskie 3 1 33,3
inowroctawskie 14 8 57,1
kaliskie 28 . 11 39,3
teczyckie 4 - . -
poznariskie 51 31 60,9
sieradzkie 17 9 52,9
MALOPOLSKA 77 39 50,6
krakowskie 54 28 51,9
lubelskie 4 2 50,0
sandomierskie 19 9 47,4
MAZOWSZE 57 26 45,6
mazowieckie 44 21 47,17
ptockie 5 3 60,0
rawskie 8 3 37,5
PODLASIE 30 18 60,0
INFLANTY 2 - -
PRUSY KROLEWSKIE 64 30 46,9
chetmiriskie 14 13 92,9
malborskie 3 1 33,3
pomorskie 47 16 34,0
ZIEMIE RUSKIE 53 13 24,5
betzkie - - -
bractawskie 10 1 10,0
kijowskie 3 - -
podolskie 5 - -
ruskie ’ 26 10 22,2
wotyriskie 9 2 22,2
KORONA 400 189 47,2
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Tabzia nr 7

2godnose termindw riektdrycir farmerkdm wiejskich 7 kalendarzem imprez odpustowych

Data

wied wozewsoztwo | b Terminy jJarmarkodw Terminy odpustéw lrsadts
vlakcz pozianskle 1785 NP Bolesna Cutiowny obraz NMP KK ac 75, cz2. i1, s. 118; Za-
wszystkich Sw. Wszystkich Sw.-wezwanie kodciola bytki architekt., t. vil, z.i2
s. 57; W.Nowakowski, s. 38,
Bolesiaw krakowskie 1M nazajutrz po Sw.Wojciechu Sw.Wo)ciech-wezwanie kodciola KX nr 49, s. 425; KZ, t.1, 2.5
wigilia Sw. Anny Qovaz Sw. Anny w koronach s. 1-2; J.Widniewski, Historie
«.. w Qlkuskiem, s. 14
Borzew1ska sieradzkie 1788 nazajutrz po NMP Gromnicznej Cutdowny cbraz N KK nr 89, cz. II, s. 74-75; KZ
nazajutrz po Niepokalanym Puczgciv P - wezwanie kaplacy vV, 26, s. 1.
dyszewa inowroctaw. 1701 Su. Trdjcy Sw. Trdjcy-wezwanie kodciola Sig. nr 15, s. 238; K2, t. III
s. 35-40.
Cnechin krakowskie 1788 Narodzenie NWP Nar ie NP ie kodciol KK nr 89, cz.1l,s.3-5; KZ,t.1,
. Antoniego Sw. Antoniego obraz w oltarzu 12, 8. 2.).Widniewski,Historie
+e. w Olkuskiem, s. 36.
Czerwonawied puznaiskie 1735 8. Idziego opata Sw. ldziego opata-wezwanie kosciole Sig. 24,k.35; J.bukaszewicz,
II, s. .
Selews: oo0znariskie 1767 po Sw. Wojciechu Sw.Wojciecha-wezwanie kosciola KK nr 89, cz.I, a. 26; KZ,V,25
po Sw. Janie Nepomucenie . Jana Mepanucena-oltacz s. 8-
Ogbrdwka Kodc. pudlaskie 1682 Sw. Anny Cudowny obraz Sw. Anny MK 203, k. 62-62v; W.Jemieifty
tyzis...
Ogbréwka Mielka | sieracizkie | 1788 Sw. Michala Archaniola Sw. Michatarwezwanie kodciola, KK 89, cz. 1I, s. 28-30; KZ, I
cudowny uvbraz 11, s. 290-23a,
Lohutiowo padlaskie 1662 Sw. Piotra i Pawla Sw. Piotra i Pawla-wezwanie koscioa MK nr 203, k. 29-30; S:.G. II,
109.
02;y64Ka braciawskie | 1787 riazajutrz po Sw. Michale ruskim Sw. Michals-wezwanie kodciota KK nr 83, s. 51, 2;:S2.6. II,
556-557.
Giemiice pomorskie 1745 Sw. Jana Chreciciela Sw. Jane Chrzeiciela-wezuanie kosclca | KK nr 102, k. -151-151v; S2.6.
pI¥N
Gulejewo poznanskie 1776 Dzied 2aduszny Wazystkich Si.-wezwanie kodciota KK nr 56,11, s. 82-3; K, V,
nazajutrz po il-u Jzefie tryptyk Sw. Jézefa - 21, s. 4-8.
Grabewo Kosc. pomorskie 1730 Sw. Anny Sw. Any-wezwanie kosciola S.6.11, s. 786-788.
Granows Usiesc, pomoTskie 1765 wigilia Trzech Kréli Trzech Kréli-wezwanie kodcicla KK nr 18, cz.II, s. 56; Si.G.
11, 687-838.
Gryiyna poznarskie 1788 Sw. Marcina ‘w. Marcina-wezwanie kodciols KK nt 76, cz.II, s. 146-148;
Sw. Barbary Sw. Barbary-wezwanie kodcinta KZ, X, 25, 3.
1onna Lacka podlaskie 1753 6 paZdziernika abraz WP Ré2aricowe) KZ, X, 25, s. 6.
16 sierpnia Wniebowzigcie NP (15.VIII)
Jakiorde kaliskie 1663 Sw. Anny Sw. Anny-wezwanie kodciota Sig. 7, k. 38; KZ, V, 1, s.4-5
Juctinosiec Kod. | podlaskie 1667 Sw. Kazimierza Wyznawcy Sw. Kazimierz-ebraz MK, 206, k. 241; Arch.Par.

Zwiastowanie N¥
Narogzenie N
Hiepokalane Poczgcie NP

Cudouna tkona NP
" P

" " 0

Juchnuwiec, Ksigga wizytacji
biskupte) 1828
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Tabels nr 7

Igodnadé termindw niektdrych Jarmarkdw wisjskich z kal imprez
Wied targowa Wo Jewddz two g;‘;" Terminy jarmarkdw Terminy odpustdw Irédis
Kobylin Borzymy | podlaskis 1668 Wigilia Sw. Stanisiaws bisiape Sw. Stanistawarwezwania kosciole 51g. 10, k. 95v; W.Jemielity,
. lichematyzm.
Kolibki pomorskie 1761 nazajutrz po Sw. zetie $w.J0zefa-wezwanie kudciota KK ar 32, Cz. 11, a. 195-6; St,
. G. 1V, 260.
Kramsik' keliskie 769 nazajutrz po Narodzeniu NP Cudowrty obraz NP KK nr 47, s. 141-3; W.Nowakowsid
. 8. 335. .
tukowica krakowskie 1758 nazajutrz po Sw. Andrzaju $w.Andrze Ja-wezwanie kosciota £1.G. v, s. Bi2.
Miyniec irowroctaw. (1791 poniedziatek przed Sw.Filipem $w. Filipa obraz KK nr 96, s. 198-9; K, IX, 2.
. 1 Jekubem 16, 3. 47-49,
. poniedziatek przed Sw. Janem Sw. Jana Ohrzciciel-cbraz
Onrzcicielem
poniedziatek przed NP Gmumczm Oaraz M8 z zawiedzonymi broszami
2yni leckie 1762 nazajutrz po Sw. Tréjcy Sw. Tréijca-wezwanie koiclota MK nr 73, cz. II, a. 71-73% W.J
Martuny Su. Marcine Sw. Marcins-odpust, obraz W.Jemielity, Schematyzm...; KZ,
%, L, 8. 16
Niegna warawieckis - {1765 Sn. Barbars Sw. Barbara-oltarz 1 odpust MK nr 18, cz. II, s. 180; Rocz-
nik Archidiecezji..., s. 38l.
Niepruszewo poznaftakia  [1744 Sw. \Mawrzyrice Sw. Wawrzydca-wezwania kosciota KK ar 102, k. 95v; KZ, V, 18,
4. 26-29.
wigilis Su. Wojcieche Sw.Wojclecha-rzefba w oltarzu MK nrc Zgg. k. 138-138v; MK 282,
. 98v-
Oleksin nazowieckie. }1700 Sw. Benedykta Beredykta-wezwanie kodciota 7, t. X, z. 22, 8. 20,
t Aleksego éa Aleksego-wezwanie kosciota
e NP Narodzenie NMP-wezwanie kodciola
Osiek pomorskie 1763 Sx. Roche Sw. Rocha-wezwanie kaplicy slrx( nr 18, :;z. II, s. 57; SY.G.
I, 5. 632,
Oatek Wik. inowroctaw. {1786 poniedziatek przed Sw. Janem Sw. Jan Chrzcicie) - rzefba KK nr 80, cz. 11, s. 95-6; KZ,
. poniedzialek przed Sw. Mikolajem Sw. Mikols)s - ferentron malowany KL, 12, 5. 5-7.
Osjeged ku). 1785 Opieki Sw. Jozefa —wrmeem.-- | obraz $w. Rodziny KK nt 79, cz. II, a. 96-97; KZ,
1, 15, s IO,
Paradyz sandomjerskie {1788 Sw. Antoniego Sw. Antoni-obraz w aukience KK nr 89, cz. I1, s 45-46; KZ,
$w. Franciszka obraz Stygmaty Sw. Franciszka 111, 2. 3, s. 2a-27.
Pinczyn pomor:icie 1765 Sw. Jana Nepomucena 4w. Jana Nepamaana-feretron K nr 18, s. 30; 002 Warszawa-~
. Sw. Elzbiety Sw. Elzhiety-wazwanie kosciola -karty zab.
ddzeta . Jézefa-bractwo
Ptuznica chelmtiiskip {1767 Nazajutrz po Sw.Matgorzacie Sw.Matgorzety-wezwanie kodciols i obraz KK nr 32, cz. 1I, s. 132-3.
Przesmyki podlaskie - 166} Sw. Jakuba Apostota Sw. Jekuba Ap.-wezwanie kodciots Sig. nr 3, k. 276, nr 6, k. 82.
Radziejowice rawskie ;118,6 wigilia Wszystkich Sw. szystkich Sw.-odpust KK nc 86, cz. II, s. 35-7;
! Roczntk Arch. , 8. 30
Romany mozowleckie [i766 wigiiia Nawledzenia NWP Nawimizenla NP-wezwanie kodciota K< nr 35, s, 131-2; u.Jumiailty

‘Schematyzm, 8. 112,
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Tabela nr 7

godwdé ternindw niektdrych jarmarkdw wiejskich z kalemdarzem imprez ndpustowych

Data

Wie$ targowa Wo jewddz two przyw Teru_lny Jermackow Terminy odpustéw iv6dta
Rudka podlaskie 1664 Su. Tréjcy Sw. Tréjcy-wezwanie kodciola gig nr 8, k. 44; S:L.G.IX, s.
Serebryrice podolskie 1794 sobér Sw. Michela 5% Michala-wezwanie cerkwi lo; nr 9, s. 193-4; Si., X,
438.
Skomlin sieradzkie 1789 nazajutrz po Sw. Filipie i Jakuble [Sw. Filipa i Jakuba-wezwanie kodciols KK nr 90, s. 79-8]1; S.G., X,
692.
Stomowo pozrariskie © | 1782 16 sierpnia MWniebowziecie NMP-wezwanie kodciola XK nr 73, cz. II, s. 60-62; K2,
. 9 grudnia Poczecie NP-ferentron v, 15, s 19
Sokoly podlaskie 1776 nazajutrz po Wniebowzieciu NWP [Wniebowzigecie NP-wezwanie ko#ciols KK ar 56, cz. II, s. 17-18;
dnia 13 czerwca . Antoniego - odpust W.Jemielity, Schematyzm...,
dnia 14 wrzesnia Podwy2szenie Krzy?a Sw.-odpust s. 168.
. dnia 6 grudnda jobraz Sw. Mikolaja
ieckie | 1775 nazajutrr po Sw. Wojciechu [S%. Wojciecha-wezwanie kodciota KK nr S5, cz. II, s. 25-26;
Przemienienie Pardskie IPrzemienienie Pariskie-odpust W.Jemielity, Scheamatyzm..., s.
S 15,
Szymar w rawskie 1667 poniedzialek po Bo2ym Clele relikwiarz Krzy2a Sw. Sig. nr 10, k. 54; KZ X, 24,
s. 36. :
Trabin inowroctaw. | 1768 ponjedziatek po $w.Antonim Pacewskim [Sw. ie kosciok KK nr 88, cz. II, s. 27-28; KZ,
{poniedzialek po lszystkich Swigtych fszystkich Sw.-wezwanie kosciola XI, 21, s. 24-25.
Trabkl wielkie parorskie 1764 "Desporeotionis BMV" jCudowny obraz M8 Kl;lanZIl). s. 24-26; S1.G. XII,
451; Fridrich.
Zuiastonsnie NP Cugowny obraz M8 t. 1, 8. 252
Nawiedzenie NP » " " . odpust
Narodzenie NP " " " - odpust
Tywrdw braclawskie | 1784 Sw. Mikolaja suskiego Kw.Mikclaja-wezwanie cerkwi KK nt 102, k. 51-52; S}.G.
Sw. Michala lacirskiego Kw. Michala - wezwanie koSciole t. XII, s. 730-1.
.5w. Malgorzety [w. Malgorzaty-weawanie kodciola Sig. 12, k. 138; Si.G., t. XII,
8. 777-780.
Watdowo kaliskie 1766 Trzech Krélt Poklon Trzech Kréli - rzeZba KK nr 29, s. 59-60; KZ XI, 13,
Sw. Ana Matka NP Kw. Anna Samotrzecis - rzefba s. 22-25.
Wielgie inowroctaw. | 1787 Sw. Wawrzyfca w. Wawtzyfca-wezwanie kosdciols Kl; n; 83, cz. 7[1, 8. 75-76; K2
XI, 9, s. 66-1.
Wilkow rawskie 1673 Sw. Wawrzyfta T 0 Bu. Wawrzyfica-wezwanie kodciola Sig. 12, k. 42; KZ, X,5, 8. BO-
Wivszakowice poznafiskie 1780 nazajutrz po Sw. Tréjcy Kw.Trdjcy-wezwanie kodciole 1 obraz KK nt 62, cz. II, s. 46-47; KZ,
poniedziatek po NP Gi It ) puly osrodek kultu maryjnego i obraz v, 12, s. 98-100.
Inazajutrz po M8 Rd2aricowe) pbraz MB Rézaricowe)
Wtelno inowtoclaw. 1701 Sw. Michala Archaniole Fw. Michala Arch.-wezwanie kodciols Sig. 15, 238; KZ XI, 3, s. 76-7
i obraz
2adzim . | sieradzkie 1663 v Nhlgorutg" Bw. Malgorzaty-wezwanie kosciola Sig. 7, k. 37v; S1.G. xIv, 255;
i Intedziela po Sw. Mateuszu fw. Mateusza - odpust KZ 11, s. 326.
Zakrzewo ' poznafiskie : tponiedzialek po Pocieszeniu MB pbraz Pocieszenia MB | bractwo KK nt 77, cz. II, s. B1-83; KZ

|

nazajutrz po Sw. Klemensie Papiezu

fw. Klemensa - 1

3, 21, 8. 36-38.
. Wi Nov

i, s. 772,
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Tebela nr 7

Zgodnodé termindw niektérych jarmarkéw wiejskich z kalendarzem imprez odpustowych

Wie$ targowa Wojewddztwo E:zt;u .Terminy Jjarmarkdw Terminy odpustdéw irddta
Zabordw kaliskie 1664 Sw. Michata Archanicta Sw. Michala Arch.-wezwanie kodciota Sig. 8, k. 51; Zab.arch., t.VII,
z. 12, s. 86.
2dufiska Wola sieradzkie 173 wigilia Wniebowziecia NP i igcie NMP. ie ko$ciol: KK nr 51, cz. II, s. 210-211;
. St.G. Xv, s. 546.
Ziotory)a inowroclaws. 1787 czwartek po Sw. Wojciechu Sw. Wo jciecha-wezwanie kodciola KK nr 83, cg. II, 8. 74-75; Si.G
) XIV, 648-645,
2urawin plockie n wigilie $wigt M8 Cudowry obraz MB - duzy osrodek KK nr 49, cz. II, s. 118; KZ X,

kultu maryjnego

23, 8. 29.




Tabela nr 8

Przyklasztorne targowiska wiejskie

A B C D E
'} brac*awskie
Tywréw 1744 | 1740 dominikanie dziedzic
ingwroctawskie
Markowice 1701 ? karmelici dziedzic
kaliskie o ,
Biechdw 1728 | 1718 filipini starosta’
Koscielna Wied 1749 | 1234 benedyktyni dziedzic
1758 benedyktyni
krakowskie
Alwernia 1776 | XVII w. | bernardyni 'dziedzic
Jasna Géra 1769 | 1382 paulini aulini
Sucha 1742 | 1624 kanonicy dZiedzic
| regulidrni
1761 sratttind dziedzic
Trzciana 1746 ? kanonicy kanonicy
regularni regularni
mazowieckie
Myszyniec PoSwietne | 1718 | 1654 Jezuici Jezuici
pomorskie '
Zukdéw ; 1750 | 1210 norbertanki norbertanki
poznariskie
Lubin 1755 | XIII w. | benedyktyni benedyktyni
Rokitno 1760 | 1661 cystersi cystersi
WoZniki 1729 | 1660 reformaci dziedzic
1757 dziedzic
rawskie
Szczawin Koscielny | 1731 | 1661 reformaci dziedzic
ruskie
Kutkurz 1756 | 1753 kapucyni dziedzic
Podhorce 1748 ? bazylianie dziedzic
Radziechdéw 1792 ? augustianie dziedzic
sandomierskie'
Parady2 1788 | 1686 bernardyni dziedzic
sieradzkie
Wielgomiyny 1720 | 1466 paulini dziedzic?
wolyriskie : -
Kustyr§ 1765 11732 bernardyai.. dziedzic
Poddebre 1788 | 2 bazylianig dziedzic

TMmMoOoOO®@>
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Tabela nr $

Terminarz jarmarkdw we weiach starostwa osieckiego, przewidzianych
w przywilejach z 29 kwietnia 1765 r., w pordwnaniu z terminami
zjazddéw handlowych ‘na towary wszelakie" odbywsjacych sig w 1767 r.

*
1765 r.

*%
1767 r.

Wies Uwagi
5.1. 6.1. Grabowo odpust
(wigilia Trzech Krsli) | (Trzech Kréli)
1.1I. Grabowo
(wigilia Oczyszczenia
NMP)
13.v. - 16.VI. 12.¥. - 15.VI. Osiek
ééroda po Zielonych (ostatni dzied
wigtkach) Zielonych
Swiatek)
7.V. B.v. Skdércz
(wigilia Sw.Stanistawa) | (Sw. Stanistawa)
16.V. 16.V. Bartozno
(Sw.Jana Nepomucena) {34. Jana Nepomuce-
na)
13.VI. 13.VI. Skércz
(Sw. Antoniego (5w. Antoniego
Padewskiegs) Padewskiego)
22.VII. Grabowo
(Sw. Marii
Magdaleny)
16.VIII. 16.VIII-22.VIII. Osiek odpust
(Sw. Rocha) (niedziela po
Sw. Rachu)
1.XI.
(Wszystkich Sw.) Skércz odpust
11.XI. Bariozno odpust
(Sw. Marcina)
29.XI. S — Bartozno
(wigilia Sw.Andrzeja)
12.X1I. 13.XII. Bariozno

(wigilia Sw. tucji)

(8w. tucji)

KK nr 18, cz. II, s. 56-58.

A.Prytowski, op. cit., s. 138-139.
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Tabela nr 10

'Niedzielne terminy cotygodniowych targéw w miastach
wojewddztwa podlaskiego w XVII-XVIII wieku

. Wzmianka
Miasto 2 roku Irédia Uwagi
! Biatystok 1742 AP Bialystok, Kopie WXVIII w. jeden z 2
praw miejskich m. targéw tygodniowych
Biategostoku, k. 7
1792 AGAD, Arch.Roskie
(majatkowo-prawne)
74/47, k. 72.
Bocki 1658 Instrukcje gospodar-
cze dla ddbr magnac-
kich i szlacheckich
Z XVII-XIX w., t. I,
Wroctaw 1958, s.339-
-342
Ciechanowiec | XVIII w, | M.Balidski, T.Lipirski,
Starozytna Polska,
t. III, s. 421.
Jasiondwka 1642 KK nr 102, k. 66-66v. |[W 1783 r. na prosbe
1644 Tamze. dziedziczki krél
1671 Tamze. przeniést na ponie-
1674 Tamze. dzialek.
1742 Tamze.
Miedzna 1690 M.Baliriski, T.Lipifiski,|W 1690 r. jeden z 2
t. III, s. 417-419 targéw tygodniowych.
Orla 1643 AGAD, Arch.Radziwil- W 1618 dok.lokacy j-
Yowskie, dz.XXIII, nr |ny przwidywal $rode.
105,, cz. I, s. 5. W 1643 r. dziedzic
pisal: "zwyczaju...
nie odmieniajac po-
zwalam aby...w nie-
ogziele odprawowane
! byly".
Rajgrdd 1694 AGAD, Zbiér dok.perg.
nr 4209.
Rudka 1785 Acch.Par.Rz.-Kat. w
Brarisku, Ksigga prot.
» sadu miejskiegc. —
Siemiatycze 1581 AGAD, Ksiegi grodzkie [1542 r. - przywilej
mielnickie, t. III, lokacyjny wyznaczyl
k. 268. targ w czwartek. W
1667 Wyrok sadu rewizor- 1728 1 1775 r. usta-
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skiego (w posiadaniu
A.Nowickiego zam. w
Siemiatyczach)

wy dziedzicéw przy-
wracajq czwartek

- por. A.Jablonowska,
t. VII, s. 94-97;
Arch.Par.Rz.-Kat. w
Siemiatyczach, Liber
continens in se...

s. 64-66.




Wzmianka

Miasto 7 Toku Irédta Uwagi
Soko1dw 1752 AGAD, Arch.Roskie (krd-
Podlaski lewszczyzny) nr 82, k.
Tykocin 1771 Tamze (majatkowo-praw- Wéwczas jeden z 3
ne), nr 82, k. 328 targéw tygodniowych
Odbywa sie on jesz-
cze w 1854 r. - por
W.Jemielity, Diece-
zja..., s. 242.
Wysokie
Mazowieckie | XVIII w. W.Jemielity, Diecezja

eeey S. 242,
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Tabela nr 11

Rozmieszczenie geograficzne wsi targowych w Koronie
w drugiej potowie XVII i w XVIII w. (przed 1772 r.)

REGION Liczba wsi Powierzchnia | Obszar przypadajacy
Wo jewddztwo uprzywile- wo jewddztwa na 1 wies targowg
Jowanych (w kn?) (w knd)
WIELKOPOLSKA 89 57 912 650
brzesko-kujaw. 2 3277 1639
inowroctawskie 8 5 877 735
kaliskie 24 16 523 2 189
teczyckie 2 4 379 2 189
poznariskie 39 16 167 411
sieradzkie 14 11 690 835
MALOPOLSKA 67 57 608 860
krakowskie 47 20 847 444
lubelskie 3 11 034 3 678
sandomierskie 17 25 027 1513
MAZOWSZE 41 31 848 777
mazowieckie 32 22 572 705
ptockie 2 4 203 2 102
rawskie 7 5 073 725
PODLASIE 28 9 566 342
INFLANTY 2 14 096 7 048
PRUSY KROLEWSKIE 64 19 €57 307
chetmiriskie 14 4 654 332
malborskie 3 2 096 699
pomorskie 47 12 907 275
ZIEMIE RUSKIE 32 216 483 6 765
betzkie - 9 167 -
bractawskie 1 34 592 34 592
ki jowskie - 60 000 -
podolskie 4 19 152 4 788
ruskie 24 55 248 2 302
wolyriskie 3 38 324 12 775
RAZEM W KORONIE 323 407 170 1 261
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Uwaga:

_Powierzchnie wojewddztw okreslono na podstawie prac:
A.Jabtonowskiego i A.Pawiriskiego opublikowanych w serii
"frédta dziejowe" - tomy: XII, XIV, XVI, XVII, XVIII,
XIX, XXII i innych - por. przypis nr 33 rozdziatu IV-go.
Powierzchnie woj. kijowskiego obliczono na podstawie mapy:
RZeczypospolita Polska w latach 1648-1764 ‘(podzialka
1:1 000 000), opr. Z.Rzepa, Warszawa 1963. Powierzchnie:
ziemi dobrzyriskiej wliczono do woj. inowroctawskiego,
woj. gnieZnieriskiego potraktowano tacznie 2z woj. kaliskim,
ziemi wielurfiskiej wliczono do woj. sietadzkiego, ksiestwa
oswiecimskiego i zatorskiego razem z woj. krakowskim, zie-
mig cheimskga 2z woj. ruskiﬁ. Pominigto Warmie (woj. mal-

borskie), Ni2 Ukrainny i lewobrzezng Uk:-aineg.
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Tabela nr 12

Rozmieszczenie geograficzne nowo uprzywilejowanych wsi targowych
w Koronie w- latach 1772-1792.

REGION Liczba wsi Powierzchnia Obszar przypadajacy
Wojewddztwo uprzywile- wojewddztwa na 1 wie$ targowa
Jowanych w km2 w ka
WIELKOPOLSKA 27 47 186 1 748
brzesko-kujaws. 1 2 991 2 991
inowroctawskie [ 2 952 492
kaliskie 4 12 235 3 059
Yeczyckie 2 4 378 2 189
poznariskie il 12 940 1176
sieradzkie 3 11 690 3 897
MALOPOLSKA 10 37 944 3 794
krakowskie 7 9 108 1 301
lubelskie 1 10 078 10 078
sandomierskie 2 18 758 9 379
MAZOWSZE 16 31 B48 1991
mazowieckie 12 22 572 1 881
plockie 3 4 203 1 401
rawskie 5 073 5 073
PODLASIE 2 9 566 4 783
ZIEMIE RUSKIE 21 157 692 7 509
bractawskie 9 34 592 3 844
ki jowskie 3 60 000 - 20 000
podolskie 1 16 791 16 791
ruskie . 2 8 971 4 486
wolyriskie 6 37 338 6 223
RAZEM W KORONIE 76 284 236 3 740
Uwaga:

Powierzchnie wojewddztw czesciowo obliczono na pod-
stawie prac A.Jab'onowskiego i A.Pawiriskiego opublikewanych
w serii: "Zréder dziejowych" - tomy XII, XIV, XVI, XVII,
XVIII, XXII - por. przypis 33 rozdziaiu IV-go. Zmienione po
" I rozbiorze powierzchnie wdéjewddztw obliczono na podstawie
mapy: Polska w okresie rozbioréw (podziatka 1:1 000 000),
opr. T.Rzepa, Warszawa 1964.
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Tabela nr 13

Zageszczenie wsi targowych i stopieri urbanizacji zachodnich
i centralnych wojewddztw Korony w 1772 r.

REGIO& Liczba Miasto/km2 b;gzba Wied targowa/km2
Wojewddztwo miast targowych
WIELKOPOLSKA 286 203 89 650
brzesko-kujaws. 15 219 2 1 659
inowroctawskie 20 294 8 735
kaliskie . 95 174 24 689
teczyckie 34 129 2 2 189
poznariskie 3 215 39 411
sieradzkie 49 239 14 835
MALOPOLSKA 256 225 67 . 860
krakowskie 86 242 47 444
lubelskie 45 245 3 3 678
sandomierskie 125 206 17 1513
MAZOWSZE 128 249 41 777
mazowieckie 86 263 32 705
ptockie 16 263 2 2 102
rawskie 26 195 7 725
PODLASIE 38 252 28 342
PRUSY KROLEWSKIE 41 479 64 307
chetmiriskie 15 332 14 332
malborskie 6 349 3. 699
pomorskie 20 645 47 275
ZACHODNIA I D
CENTRALNA C 749 236 268 613
KORONA
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Uwaga:

Liczby miast istniejgcych na obszarze Korony usta-
lono w oparciu o: A.Borkiewicz, Skorowidz kartograficzny
lokacji miejskich na terenie Polski (1:1 000 000), 1955 r.
- odbitka ozalidowa w Instytucie Historii Kultury Material-
nej PAN w Warszawie - w dawnych zbiorach Zakiadu Architek-
tury i Urbanistyki PAN oraz tamze przechowywany maszyno-
pis tegoz autora: Wykaz miast, miasteczek i osad tafgowych
w zachodniej czesci ooszaru Rzeczypospolite) przedrozbio-
rowej, oraz prace: J. Goldberg, Stosunki agrarne w miastach
ziemi wieluriskiel w drugiej poitowie XVII i w XVIII w.,
tédZ 1960; Z.Kulejewska-Topolska, Nowe 1lokacje miejskie
w Wielkopolsce od XVI do korica XVIII w., Poznald 1964;
J.Maroszek, Rzemiosio w miastach podlaskich ..., s. 95-97;
S.Pazyra, Geneza i rozwéj miast mazowieckich, Warszawa
1959; H.Rutkowski, Mapa rozmieszczenia miast na ziemiach
polskich ok. 1580 r. (odbitka ozalidowa w Instytucie Histo-
rii Kultury Materialnej PAN w Warszawie - dawnych zbiorach
Zaktadu Architektury i Urbanistyki PAN); W.Trzebifski,
s. 12-24.

Powierzchnig wojewédztw okreslono jak w tabelach nr

11 i 12.
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Tabela nr 14

Wsie targowe, ktdre w nastepstwie handlowego Cozwoju
staly sig osrodkami miejskimi

Wsie targowe pdéniej lokowane
jako miasto

Wo jewddz two Rok wystawienia
Mie jscowodd Zrédto
Przywileju | Przywileju
| targowego | lokacyjnego
| brzesko-kujaws.
Osieciny 1785 1824 MIasts, t. I, s. 338
] 1786
inflanckie
Prazma 1750 1750 52.G., t.IX, s. 37-38.
kaliskie . .
Wyrzysk 1720 1786 W.Trzebifiski, s. 16
ki jowskie .
Koziatyn 1783 1874 St.G., t.IV, s. 543,
krakowskie | .
Andrychdw | 1704 Sig. nr 32, k. 2.
: 1750 1767
Modrze jéw 1694 1706 W.Trzebiriski, s. 13.
Trzebinia 1731 1818 Miasta, t. I, s. 672-3.
mazowieckie
Kamionna 1757 1766 Miasta, t. II, s. 474,
pa 1766 wystepuje jako
wies.
Myszyniec 1718 1791 S.Pazyra, s. 128; Volu-
1748 mina legum, t. IX, s.
1782 215.
podlaskie
Skrzeszew 1660 Sig. nr 20, k. 75.
1664 1724
Sokoty ’ 1750 KRSW, nr 3134.
1754
1776 1827
podolskie
Zaleszczyki 1754 1766 S1.G., t.XIv, s. 346,
pomorskie
Szczytno . 1729 1760 Sig. nr 29, s. 192.
poznariskie
Trzcianka 1671 1731 Sig. nr 22, k. 73v.
sandomierskie '
Jedlicze 1727
1752 1768 W.Trzebinski, s. 12.
sieradzkie
Zduriska Wola 1773 1825 Miasta, t. II, s. 93.
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Wsie targowe pdZniej noszgce charakter
miasta - bez przywileju lokacyjnego
Wojewddztwo Rok 4
- przyw. rédta i uwagi -
Miejscowosé targ.
bractawskie
Dzygdwka 1787 1868 r. - miasto liczace 680 doméw - St.G.,
t. III, s. 532.
Julianopol 1789 1882 r. "mate miasto" - Si.G., t.III, s. 624.
Tywrdw 1744 1892 r. "miasteczko" - St.G., t.XII, s.730-1.
krakowskie
Alwernia 1778 XIX w. - miasteczko - H.E.Wyczawski; KZ, t.I,
z. 4, s. 1-3.
Czarny Dunajec 1760 1880 r. - "miésteczko ma 6 jarmarkéw do roku,
giéwnie na oce i piétno, ktérym jest znaczny
handel z Wegrami - S%.G., t.I, s. 765.
Gdéw 1744 XIX w. - uwazany za "miasto" - St.G., t.II,
s. 532-533; Miasta, t. I, s. 639.
Jelert 1730 Juz w koricu XVIII w. okreslano jako “miasto"
1745 - S%.G., t.III, s. 554.
Jodiowa 1726 XIX w. - "miasteczko" - St.G., t.III, s. 595;
Miasta, t.II, s. 359; W.Trzebiriski, s. 20.
Makéw Podhalariski|1752 0d ok. 1840 r. "miasteczko" - Miasta, t.I,
s. 649,
Niwki (Niwiec) 1775 W.Trzebiriski, s. 13.
Sucha Beskidzka {1742 Miasta, t.I, s. 667-8; KZ, t,I, z. 15, s. 16~
-20.
lubelskie 1720, 1745, 1779-wzm. 3ako miasto, KZ, t.X,
Zbuczyn 1658 z. 22, s. 44,
mazowieckie
Czyzew 1738 Miasta, t.I, s. 254; 1775 r. - "potwierdzenie
targéw i jarmarkéw w miasteczku Czyzewie"
- Volumina legum, t. VIII, s. 175.
Sniadowo 1703 1775 r. - "miasteczko" - Volumina legum,
t. VIII, s. 175.
podlaskie :
Jablonka 1739 XVIII w. byta "miasteczkiem" - S%.G., t.III,
Koscielna s. 342. i
Rudka 1664 W latach 1775, 1785, 1795 wystepuje jako
1728 miasto - W.Trzebiriski, s. 14.
Sterdynia 1659 1717, 1765 - wzmiankowana jako miasto -
. W.Trzebiriski, s.14; KZ, t.X, z.25, s. 22-23.
Topczewo 1659 1744 - przywilej na targi i jarmarki w "mia-
S 1699 steczku" - Sig. nr 26, k. 172v.
poznariskie '
Przytoczna 1748 Koniec XIX w. - miasteczko - S%.G., t. IX,

s. 238.




Wojewddztwo Rok 5
< przyw. rédta i uwagi
Miejscowosd targ.
ruskie

Bukowiec 1731 W XIX w. nazywane miasteczkiem -
Miasta, t. II, s. 345.

Jasienica 1759 1882 r. - "miasteczko" - St.G.,

t. III, s. 471-472.

Sosnowica 1759 Ok. 1790-1802 r. wystepuje jako
miasteczko, w poczatkach XIX w.
utracita tytut miasteczka - Si.G.,
t. XI, s. 90-91; Miasta, t. I, s.

s. 731; W.Trzebiriski, s. 14..
sandomierskie

Majdan 1766 W XVIII w. uwazany za miasto - Miasta,

Krélewski t. I, s. 370.
wotyriskie
Biatogrdédka 1783 1890 r. - "miasteczko", St.G., t. I,

s. 190.
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Tabela nr 15
Kalendarz jarmarkdéw wsi targowych w Koronie w Swietle
przywilejéw krélewskich z lat 1658-1792

Jarmarki w Swiegta stale

Miesigc | Dzien Nazwa $wieta ;;2;3? :?::?a:u x
Styczeri 1 Nowy Rok 3
6 Trzech Kréli 7
21 |{9w. Agnieszki 2 13 5,9
30 | Sw. Aldegundy 1
Luty 2 NMP Gromnicznej 6
5 |Sw. Agaty 1 9 4,0
14 | Sw. Walentego 2
Marzec 4 | Sw. Kazimierza 4
19 | Sw. J6zefa 9 17 7,7
25 Zwiastowanie NMP &
| Kwiecied 23 | Sw. Wojciecha 4 4 1,8
Maj 1 | Sw. Filipa i Jakuba 1
3 |Znalezienie Krzyza Sw. 5
8 |Sw. Stanistawa bp 6 17 7,7
16 | Sw. Jana Nepomucena 5
Czerwiec 6 |Sw. Norberta 1
13 |Sw. Antoniego 7
21 Pocieszenia NWP 1 16 7,2
24 | Sw. Jana Chrzciciela 5
29 | Sw. Piotra i Pawla 2
.} Lipiec 2 Nawiedzenie NMP 5
4 |Sw. Jézefa Kalasantego 1
13 | Sw. Malgorzaty .5 25 11,3
15 NMP Szkaplernej 1
22 | $w. Marii Magdaleny 3
26__ | Sw. Anny 10
Sierpier 4 | Sw. Dominika 1
6 Przemienienie Pariskie| 2
10 | Sw. Wawrzyrca 6 15 6,7
16 |Sw. Rocha 5 -
24 | Sw. Bartlomieja 1
Wrzesier 1 | Sw. Idziego 2
8 Narodzenia NMP 5 )
14 {Podwyzszenia Krzyza Sw. 2 23 10,4
21 | Sw. Mateusza 5
23 | Sw. Tekli 1
29 | Sw. Michata Archaniota 8
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s . : Liczha | Razem w o
Miesiac Dzied Nazwa dwieta przyw. |miesiacu %
PaZdziernik 4 | Sw. Franciszka 2
7 NMP Rdzaricowe] 2
15 | Sw. Jadwigi 3 12 5,4
18 | Sw. tukasza 3
28| %Sw. Szymona i Judy 2
Listopad 1 | Wszystkich Sw. 7
9 | Sw. Tecdcra 1
11 | Sw. Marcina 7
13 | Sw. Stanistawa Kostkil 2 2 9,9
16 | Sw. Otomsra 1
25 | Sw. Katerzyny 3
30_ | Sw. Andrzeja 1
Grudzieri 4 | Sw. Barbary 3
6 | Sw. Mikolaja Z
8 Niepokalane Poczecie
NMP 4 14 6,3
13 | Sw. tucjyi 1
21 | Sw. Tomasza 3
27__1 5w, Jana_Ewangelisty 1 L]
Razem w Swigta state - 187 jarmerkdw
Jarmarki w $wieta ruchcme
. s s : Liczba
Termin odbywania jarmarku Nazwa swigta przyv.
18 stycznia - 21 luty< Niedziela starozapustna 1
1 luty - 8 marca Poniedziatek zapustny 2
4 luty - 15 marca Popielec 1
9 luty - 15 marca Pierwszy poniedziatek 1
Wiel. Paostu
8 marca - 11 kwietnia Niedziela $rodopustna 2
115 marca - 1B kwietnia Niedziela Palmowa 2
24 marca - 27 kwietnia Nazajutrz po Wielkanocy 3
29 marca - 2 maja Niedziela przewodnia 4
5 kwietnia - 9 maja Niedziela "Misericordis 2
Jomini"
31 kwietnia - 3 czerwca Wniebowstapienie 1
10 maja - 13 czerwca Zielone Swiatki 5
17 maja - 20 czerwca Sw. Tréicy 9
29 maja - 2 lipca NMP Bolesnej 1
13 wrzesnia - 17 paZdziernika Niedziela 1B-ta po i
Zielonych Swigtach
Razem w Swieta ruchome 35 jarmarkéw - 15,7% |
W sumie w $wigta ruchome i state 222 jarmarkéw -~ 100%
Uwaga: Uwzgledniono tylko przywileje nadzigce najwyzej 4 termindw

darocznych zjazddw handlowycn.
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Tabela nr 16

Liczby jsrmarkéw przewidzianych w przywilejach

dla targowisk wiejskich z lat 1658-1791

Liczba przywilejow zezwalajgcych na jarmarki:
Lata Srednia
1-24 5-819-12|13-- Razem arytmet.
----- 1670 14 1 - - 15 2,9
1671-1690 8 1 - - 9 3,2
1691-1710 9 1 - - 10 2,8
1711-1730 17 2 1 - 20 3,1
1731-1750 20 3 3 - 26 4,5
1751-1770 27 10 1 40 4,8
1771-=--- 16 14 19 54 8,3
Razem 111 32 24 7 174 5,3
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Tabela nr 17

Zydzi wiejscy w niektdrych regionach Korony w 1764-1765 r.

Ogdtem lydzi we wsiach | Powierzch- | Stosunek
Rl e SO vy mary Rl B
ka k@ch do po-
wierzchni
W km2
mazowieckie 10 662 6 287 59,0 22 572 3,6
podlaskie 19 043 10 474 55,0 9 566 0,9
teczyckie 2 903 977 33,7 4,378 4,5
lubelskie 20 191 6 320 31,3 11 034 1,7
krakowskie 17 677 5 766 30,9 20 847 3,7
sieradzkie 7 990 1951 24,4 11 690 ° 6,0
chetmiriskie 577 132 22,9 4 654 335,3
poznariskie 19 913 1 394 7,0 16 167 11,6
kaliskie 12 995 181 1,4 16 523 91,3
Uwaga: Postuzono sie danymi pochodzacymi z prac: J.Kleczyri-

ski, F.Kulczycki, Liczba gidw 2zydowskich w Koronie
z taryf 1765, Krakdéw 1898; . lydzi w dawnej
Polsce w $wietle liczb, (w:) Frzesztosé Demogra-
ficzna Polski, t. I, 1967, s. 159; I.Schipper,
Dzieje gospodarcze Zyddéw Korony i Litwy w czasach
przedrozbiorowych, (w:) Zydzi w Polsce Odroczonej,
pod red. I.Schippera, t. I, Warszawa 1932, s. 111-
-213.
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Tabela nr 18

lydzi we wsiach targowych wojewddztwa krakowskiego w 1787 r.
- wedtug danych "Spisu ludnosci diecezji krakowskiej z 1787 r." X

Mie jscowosé ggiy:{fzgzlenla g?gig: Liczba Zyddw
targawego mieszkaricéw
Alwernia 1778 921 8
Bolestaw 1771 556 112
Chechto 1751, 1788 516 6
Dzierzgéw 1750 448 7
Imielno 1752, 1754 114 5
Jeler 1733, 1745 601 -
Koniusza 1757 157 : 4
Koscielec 1746 332 12
Krzcigcice 1732, 1778 270 8
Minoga 1772 211 -
Modlnica 1745 237 16
Modrze jow 1694 112 © a2
Prandocin 173] 902 11
Przeginia 1762, 1788, 1791 637 -
Sieciechowice 1648, 1732 457 5
Sutoszowa 1749 1797 224
Trzebinia 1731 457 81
Batkowice 1786 227 15
Jerzmanowice 1787 489 17
Liszki 1791 594 -
Niwiec 1775 104 5
Paczuttowice 1788 I 535 -

X wyd. J.Kleczyriski, Archiwum Komisji Historycznej Akademii

‘Umiejetno$ci w Krakowie, t. VII, Krakdw 1894, s. 269-478.
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Aneks

TARGOWISKA WIEJSKIE ZYSKUJACE ZEZWOLENIA KROLEWSKIE
NA PROWADZENIE HANDLU W XVII I XVIII WIEKU

?.:i;:w:?i g:;;u Przedmiot nadania Irodto
A 8 C D
WIELKOPOLSKA
WOJEWODZTWO_BRZESKOKULMAMSKIE :
Oobiegniewo 1754 Jjarmarki Sig. nr 28, s. 382.
Koneck 1720 Jarmarki Sig. nr 19, s. 261.
1732 Jarmarki Sig. nr 22, k.ll4v.
1775 Jarmarkéw 12 Sig. nr 32, k. 362;
¥K nr 55, cz. II,
3. 411-413;
AGAD, Ks.grodz.brzes.-
—kuj. nr 6, k. 4v-5,
Osieciny 1785 Jjarmarkdw 6 5ig. nr 35, k. 217;
KK nr 79, cz. II, s.
96-97.
1786  jarmarkdw 6 Sig. nr 36, k. 40; KK
nr Mn7B, s. 193-194.
WOJEWGDZTWO INOWROCLAWSKIE :
Cyszewo 1701 jarmark 1 Sig. nr 15, s. 238.
Branno 1719 Jjarmarki Sig. nr 19, s. 153.
Markowice 1701 Jjarmarki Sig. nr 15, s. 277.
Miyniec 1791 Jjermarkdw 12 Sig. nr 37, k. 119v-
-120; KK nr 96, s.
198-199.
Osiek Wielki 1786 jarmarkéw 13 Sig. nr 57, k. 257; KX
) w80, cz. II, 5. 95-96.
Pechowo 1748 Jarmarki Sig. nr 28, s. 1l:.
Siecien 1729 Jjarmarki, targi Sig. nr 22, k. 34v.
Trabin 1788 Jjarmarkdw 10 Sig. nr 38, k. 34; KK

nr 38, cz. I, s. 27-28.
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Tuczno 1745  jarmarkéw 6 Sig. nr 25, k. 194v; KK nr
’ 102, k. 251-252.
Wielgie 1787  jarmarkéw 10 Sig. nr 38, k. 19; KK nr 83,
cz. II, s. 75-76.
Wtelno 1701  jarmarkdéw 1 Sig. nr 15, s. 238.
Zbyszewo 1787 Jarwarkdw 7 Sig. nr 38, k. lv; KK nr 83,
cz. II, s. 1-3.
Ztotoryja 1787 jarmarkéw 9 Sig. nr 38, k. 1; KK nr 83,
cz. II, s. 74-75.
Zoledowo 1719 jarmarki Sig. nr 19, s. 153.
--—. 1254  jarmarki Sig. nr 28, s. 429.
WOJEWGDZTWO KALISKIE :
Biechowo 1728  jarmarki Sig. nr 20, k. 120v.
Borzeciczki 1781  jarmarkdw 4 Sig nr 35, k. 33; KK nr 70,
cz. II, s. 3.
Brzezie 1745  jarwarki Sig. nr 26, k. 189.
Cerekwica 1728  jarmarkdw 2 Sig. nr 21. s. 1B1.
Chojna 1719  jarmarki Sig. nr' 19, s. 208.
Debowo 1720 jarmarki Sig. nr 19, s. 350.
1741  jarmarki Sig. nr 25, s. 131v.
1750  jarmarki Sig. nr 28, s. 216.
Dlusk 1717  jarmarki 3 Sig. nr 19, s. 39.
Glubczyn 1732  jarmarki Sig. nr 23, k. 18v.
Goluchéw 1701  jarmarki Sig. nr 15, k. 222.
Gérzna 1732 jarmarki Sig. nr 23, k. 1.
Gronowo 1719  jarmarkéw 4 Sig. nr 19, s. 208.
Jaktorowo 1663  jarmarkéw 3 Sig. nr 7, k. 34.
Ktonia
Wielka 1720  jarmarkdw 3 5ig. nr 19, s. 332.
Koscielna
© Wied 1749  jarmarki Sig. nr 28, s. 129.
1758  jarmarki Sig. nr 27, s. 454.
Kramsk 1769  jarmarki 4 Sig. nr 32, k. 66; KK nr 47,
s. 141-143.
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Miastowice 1789  targ 1 Sig. nr 38, k. 64; KK nr' 91,
s. 226.
Popowo
Koscielne 1665  jarmarki Sig. nr 9, k. 10v.
Pruszcz 1720  jarmarki Sig. nr 19, s. 233
i Largi
1750  jarmarki Sig. nr 27, s. 189.
Srebrnogdra 1702 jarmarkdw 4 Sig. nr 16, s. 5.
Szymanowice 1671  jarmarki 4 Sig. nr 11, k. 146.
' targ 1
Swigtkowa 1788 targ 1 Sig. nr 38, k. S54.
Tarndwka 1720  jarmarki Sig. m 19, s. 238.
Tursk 1791  jarmarki Sig. nr 39, k. 19v.
Watdowo 1766  jarmarki 2 Sig. nr 30, k. 121; KK nr 29,
s. 59-60. .
Werkowo 1727  jarmarcki Sig. nr 22, k. 1lv.
Wyrzysk 1720  jarmarki Sig. nr 19, s. 262.
Zboréw 1664  jarmarki 1 Sig. nr 8, k. 51.
WOJEWG0ZTWO_t ECZYCKIE
Chojny (dzis
tédZ-Chojny) 1788  jarmarkow 12 Sig. nr 38, k. 51; KK nr 88,
cz. II, s. 80-B1.
Lubochnia 1714  targi Sig. m 18, s. 120.
Sobdtki 1790  jarmarkéw & Sig. ar 38, k. 108; KK nr 93,
s. 145-147,
Tur 1750 Sig. nr 20, s."218; AGAD, Ks.
grodz. teczyc.oblat, nr 31,
k. 163-163v.
WOJEWODZTWO POZNANSKIE :
Bialcz 1785 jamnarkdu 3 Sig. nr 35, k. 223; KK nr 79,
cz. II, s. 114,
Brenno 1791  jarmarki Sig. nr 39, k. 19v.
Bronikowo 1728  jarmarki Sig. nr 20, k. 119v.
Ceradz Kasc. 1719 jormacki 4 Sig. nr 17, s. 208.
Chojnica 1699  jarmarki Ossolineum, rkps II.136, k. 138.
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Czacz 1699 Jjarmarki Sig. nr 15, s. 299.
Czerwonawied 1735 Jjarmarki 2 Sig. nr 24, k. 35.
Dalewo 1767 Jjarmarki 4 Sig. nr 30, k. 150v.
Dobino 1718 Jarmarki Sig. nr 19, s. 115.
Gogolewo 1728 Jjarmark 1 Sig. nr 21, s. 18l1.
Golejewko 1776 Jjarmarki 4 Sig. nr 32, k. 388v; KK
nr 56, cz. 1I, s. 82-83.
Grabkowa 1785 Jarmarki 2 Sig. nr 35, k. 223; KK nr 79,
cz. II, s. 112-114.
Grorisko 1754 Jjarmarki 4 Sig. nr 27, s. 333.
Gryzyna 1788 jarmarkdéw 10 Sig. nr 38, k. 48; KK nr 88,
cz. II, s. 67-68.
Janopol 1763 Jjarmark 1 Sig. nr 29, s. 368.
Jurkowa 1782 Jjarkarki 4 Sig. nr 35, k. 64v; KK nr 73,
cz. II, s. 9-10.
Kargowa 1630 Jjarmarkéw 6 Miasta I, s. 635.
Kiekrz 1732 Jjarmarkéw 4, Sig. nr 22, k. 118; AP
targi 2 Poznari, Ks.grodz.poznariskie
rel., nr 398, k. 51-52.
Konarzewo 1698 Jarmarkdw 4 Ossolineum, rkps II,136,
k. B86v.
Kosieczyn 1719 Jjarmarki Sig. nr 19, s. 175.
Kwilcz 1726 jarmarki 1 i Sig. nr 21, s. 76.
targi
Lubasz 1786 Jarmarkéw 12, Sig. nr 36, k. 40v; KK nr 78,
targi 2 s. 194-195.
Lubir 1755 jarmarki Sig. nr 28, s. 466.
Lubosz 1699 Jjarmarki Ossolineum, rkps II.136, k.
137.
Ludomy 1718 Jarmarki Sig. nr 19, s. 133.
‘tagowiec 1750 Jjarmarki Sig. nr 28, s. 223.
Machliny 1749 Jarmarki Sig. nr 28, s. 127.
Modrze 1726 jarmarki, Sig. nr 21, s. 64.
targi
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Niepart 1789  jarmarkdw 6 Sig. nr 38, k. 92; KK nr 91,
s. 307-308.
Niepruszewo 1744  jarmarki Sig. nr 25, k. 184v; KK nr
102, k. 182v.
1771 targ 1 Sig. nr 32, k. 140; KK nr 45,
cz. 1I, s. 389-390.
Nowy Kramsk 1670  jarmarki 3, Sig. nr 11, k. 9év.
targ 1 ,
Objezierze 1718  jarmarki, targi Sig. nr 19, s. 86.
Parkowo 1720 jarmarki AP Poznari, Ks.grodz.poznan.,
‘rel. nr 314, k. 314-315.
Piaskowo 1785  jarmarkdw 6 Sig. nr 35, k. 208v; KK nr
79, cz. 1I, s. 42-43.
Przytoczno 1748 karmarki 2 Sig. nr 28, s. 7l.
Ptaszkowo 1701  jarmarki Sig. nr 15, s. 235.
Rebin 1671 jarmarki 2 Sig. 11, k. 129.
Rokitno 1760  jarmarki - Sig. nr 29, s. 236.
Romanowo 1736  jarmarki Sig. nr 25, k. 42v.
Rosko 1649 ? AGAD, Kwerenda wiejska nr 31.
Raznowo 1748 jarmarki Sig. nr 27, s. 114.
Ruchocice 1717  jarmarki Sig. nr 19, s. 82.
Siedlisko 1720  jarmarki Sig. nr 19, s. 238.
SIomowo 1782  jarwmarkéw 7 Sig. nr 35, k. B6v; KK nr 73,
cz. II, s. 60-62.
Swierczyna 1676  jarmarki Sig. nr 13, s. 28.
Swiniary 1699  jarmark 1 Ossolineum, rkps II,136,
' k. 14v.
Trzcianka 1671 jarmarki 4 Sig. nr 11, k. 179v.
Tuchorza 1728 jarmarkéw 2 Sig. nr 21, s. 181.
Wilkowo
Polskie 1699  jarmarki Ossoiineum, rkps 11.136,
k. 147,
Wioszakowice 1780  jarmarki ¢ Sig. ar 35, k. 19; KK nr 62,

cz. II, s. 46-47; AP Poznari
Ks.grodz .wschow.inscript.,

nc 98, k. 50 s/b.
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WoZniki 1729  jarmarki Sig. nr 22, k. 12v.
1757  jarmarki Sig. nr 27, s. 399.
Wyskog 1758  jarmarki Sig. nr 29, s. 102.
Zakrzewo 1726  jarmarki Sig. nr 20, k. 102.
1784  jarmarki 4 Sig. nr 35, k. 197v; KK nr 77,
cz. II, s. 81-83.
Zabno 1760  jarmarki Sig. nr 29, s. 233.
WOJEWGDZTWO SIERADZKIE :
Bilew’ 1710  jarmarki Sig. nr 17, s. 76.
Borzewisko 1788  jarmarkdw 6 Sig. nr 37, k. 40v; KK nr 89,
. cz. II, s. 74-75.
BrzeZno 1667  targi Sig. nr 10, k. 37.
Chojne 1685  jarmarki Sig. nr 14, k. 11.
Cieletniki 1749  jarmarki Sig. nr 28, s. 141.
Dabréwka 1788  jarmarkdéw 5, Sig. nr 37, k. 3lv; KK nr 89,
targ 1 cz. II, s. 28-30.
Druzbice 1765 jarmarkdéw 5, Sig. nr 31, k. 44v; KK nr 27,
targ 1 s. 580-581.
Druzbin 1724  jarmarki, Sig. nr 20, k. 65v.
targi
Konopnica 1771 targ 1l Sig. nr 32, k. 135; KK nr 49,
cz. II, s. 348-349.
Radziechowice 1730  jarmarki Sig. nr 22, k. S53v.
Rzgsnia 1732 jarmarkdw 6 Sig. nr 23, k. 22.
Skomlin 1789  jarmarkéw 8, Sig. nr 37, k. 48; KK nr 90,
targ 1 s. 79-81.
Spedoszyn 1727  jarmarki Sig. nr 21, s. 161.
Sulmierzyce 1671  jarmarkdéw 3, Sig. nr 11, s. 141,
) targ 1
Wielgomiyny 1720 targi Sig. nr 19, s. 245.
Zadzim 1663  jarmarki 4, Sig. nr 7, k. 39%v.
targ 1
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Zduriska Wola 1773  jarmarkdw 12 Sig. nr 32, k. 228; KK nr 51,
cz. II, s. 210-211.
MAtOPOLSKA
WOJEWODZTWO KRAKOWSKIE :
Alwernia 1778  jarmarkdw 12 Sig. nr 34, k. 88; KK nr 58,
cz. II, s. 150-152.
Andrychdw 1704 targy Sig. nr 16, s. 145.
1750  jarwarkdw 12 Sig. nr 27, s. 162.
Barcice 1714  targi Sig. nr 18, s. 131.
Bgezal Gorny 1732  targi Sig. nr 23, k. 29v.
Bedkowice 1786  jarwarkéw 12 Sig. nr 35, k. 257; KK nr 80,
cz. II, s. 92-93.
Bolestaw 1771  jarmarkéw 12 KK nr 49, s. 425-426.
Chechio 1731  jarmarki 4 Sig. nr 22, k. 93v.
1788  jarmarkdw 12 Sig. nr 37, k. 21v; KK nr 89,
cz. II, s. 3-5.
Czarny Dunajec 1760 jarmarki Sig. nr 29, s. 240.
Droginia 1757  jarmarki, Sig. nr 29, s. 43.
" targi
Dzierzgéw 1750 tarpi ? Sig. nr 28, s. 211.
Gddw 1744  jarmarkidw 4, Sig. ar 26, k. 174v.
targi
Gromik 1689  targi AP Krakdw, Ks.grodz.bieckie, .
nr 210, s. 247-248.
Imielno 1752  jarmarki, Sig. nr 28, s. 310.
- targi
1754  jarmarki Sig. nr 28, s. 365.
Jasna Géra 1769  jarmarkéw 6, KK, nr 37, s. 206-207.
targ 1
Jelerd 1730 Jacwazki, Sig. nr 20, k. 147v.
terpi
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1745 jarmarkéw 12 Sig. nr 26, k. 192.
Jerzmanowice 1787 Jarmarkéw 12 Sig. nr 37, k. 19; KK nr
81, cz. II, s. 45-46.
Jodtowa 1726 jarmarkéw 10, Sig. nr 21, s. 71; Lustra-
targi cja woj.krak. 1765, cz. I,
s. 166-170.
Kamionka Mala 1726  jarmarkéw 8 Sig. 21, s. 65; AP Krakdw,
Ks.grodz.sgdeckie nr 151,
s. 1925-1926 i 2021-2023.
Knyszyn 1746  jarmarki Sig. nr 28, s. 9.
Koniusza - 1757  jarmarkdw 5 Sig. nr 29, s. 27.
Koscielec 1746  jarmarki Sig. nr 28, s. 34.
Kozy 1760  jarmarki Sig. nr 29, s. 223.
Krzciecice 1732 jarmarki, Sig. nr 23, k. 20.
targi
1778 targ 1 Sig. nr 34, k. 93; KK nr 58,
’ cz. II, s. 120-121.
Liszki 1791  targi Sig. nr 39, k. 14.
tukowica 1758  jarmarkdw 6 Sig. nr 29, s. 108.
Makéw Podhalariski 1752  jarmarki Sig. nr 28, . 273.
Minoga 1772  jarmarkdw 6 Sig. nr 32, k. 169; KK nr 53,
cz. II, s. 125.
Modlnica 1745 targ 1 Sig. nr 26, k. 188v; AP Kra-
kéw, Ks. grodz.krakowskie, nr
172, s. 549-552.
Modrze jéw 1694 armarki Sig. nr 15, s. 99.
Myscowa 1668  jarmarki, AP Krakdw, Ks.grodz.bieckie,
targi nr 194, s. 630-632.
Niegowic 1698  jarmarki 4 Jssolineum, tkps II.136, k. 83.
Niwki 1775 targ 1 Sig. nr 32, k. 321; KK nr 55,

cz. 1I, s. 16; AP Krakdw, Ks.
grod:z.krakowskie, nr 207, s.
3-27.
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Olcza 1724 terg 1 Sig. nr 20, k. 70v.
Paczéltowice 1788 targ 1l Sig. nr 38, k. 39v; KK nr 88,
cz. II, s. 49-50; AP Krakdw,
Ks.grodz.krak.rel. nr 219,
s. 1727-1729.
Palcza 1760  jarmark 1 Sig. nr 29, s. 220.
Podzamcze 1785  jarmarkéw 12 Sig. nr 35, k. 99; KK nr 79,
0jcowskie cz. II, s. 1-3; AP Krakéw,
Ks.grodz.krak.rel., nr 216,
s. 64-67.
Prandocin 1731  targi Sig. nr 22, k. 80.
Przeginia 1762  jarmarki Sig. nr 29, s. 302.
' 1788  jarmarkéw 6, Sig. nr 37, k. 44; KK nr 89,
targ 1 cz. II, s. B)-BS;’AP Krakdw,
Ks.grodz.krak. rel., nr 220,
s. B886-888.
1791 targ 1 Sig. nr 39. k. 3v i nr 43, k. 5;
AP Krakdw, Ks.grodz.krak.rel.,
nr 222, s. 1115-1116.
Przemykdéw 1750  jarmarki Sig. nr 28, s. 181.
Rychwatd 1749  jarmarki Sig. nr 28, s. 131.
1760  jarmarkéw 6 Sig. nr 27, s. 509.
Sieciechowice 1698 karmarkéw 2 Ossolineum rkps II.136, k. 83v;
AP Krakdw, Ks.grodz.krak.relac.,
nr 125 8, s. 3099-3101.
1732  jarwarki, Sig. nr 22, k. 114.
targi
Siepraw 1745 targl Sig. nr 26, k. 189v; AP Krakdw,
Ks.grodz.krak.relac., nr 172,
s. 458-460.
Jjarmarki Sig. nr 28, s. 383; AP Krakdw,

Stopnice 1754

Ks.grodz.sgdeckie nr 171,
s. 1518-1521.
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Soboldw 1753  jarmarkdéw 12 Sig. nr 28, s. 371; AP Krakdw,
Ks.grodz.sadeckie nr 171,
s. 1291-1294.
Sucha Beskidzka 1742  jarmarki St.G. t. XI, s. 527.
1761  jarmarki Sig. nr 29, s. 257.
Sutoszowa 1743  jarmarki Sig. nr 28, s. 131.
Szalowa 1690 targ 1 AP Krakéw, Ks.grodz.sadec.,
nr 140, s. 1447-1449,
Slemier 1765  jarmarki Sig. nr 29, s. 192.
Trzciana 1746  jarmarki Sig. nr 28, s. 9.
irzcinica - 1725  jarmarkdw 12, Sig. nr 21, s. 50
targi
Trzebinia 1751 jarmarki Sig. nr 22, k. 89v.
Ujanowice 1761  jarmarkéw 28 Sig. nr 27, s. 517 i nr 29,
s. /A1,
Uscie Goriickie 1736  jarmarki Sig. nr 25, k. 4l.
targi
Wielogtowy 175C  jarmarki Sig. nr 28, s. 243.
Zdynia 1763  jarmarki Sig. nr 29, s. 352.
Zielonka k/ 1766 targ 1 Sig. nr 31, k. 50v; KK nr 30,
Brzeska s. 33-35.
WOJEWODZTWO_LUBELSKIF :
Domanice 1661  targi Sig. nr 3, k. 228 i nr 6,
k. 43v.
1739  jammarki,, Sig. nr 26, k. 99.
targi
Trzebieszdw 1787  targi XK nr 83, cz. II, s. 72; Sig.
nr ‘38, k. 18v.
Ulan 1672  jarmark 1 Sig. nr 1z, k. 138.
174:  jarmarki Sig. nc 27, s. 57.
Zbuczyn 165¢ targ 1 Sio. or 1, s. 29.
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WOJEWGDZTWO SANDOMIERSKIE :
Brzéza 1781  targi 2 Sig. nr 35, k. 39; KK nr 70,
cz. II, s. 19.
Fatkowa 1787  jarmarkéw 9 Sig. nr 38, k. 2v; KK nr 83,
cz. 1I, s. 5-7.
Januszowice 1699  jarmerkdw 6 Sig. nr i5, s. 299.
Jedlicze 1727  jarmarkdw 3, Sig. nr 21, s. 147.
targi. ’
1752  jarmarkéw 5 Sig. nr 27, s. 265.
Kazimierza Mata 1731 jarmarki, targi Sig. nr 22, k. 75.
Lubcza 1730 targi Sig. nr 21, k. 148v.
1730  jarmarki Sig. nr 22, s. 56.
1760  jarmarki Sig. nr 29, s. 230.
teki Gérne 1724  jarmarki, targi Sig. nr 21, s. 25.
1752  jarmarki Sig. nr 28, s. 302.
1754  jarmarki Sig. nr 28, s. 368.
topuszno 1754 jarmacki Sig. nr 28, s. 436.
Majdan Kré- 1766  jarmarkéw 12 Sig. nr 31, k. 92v; KK nr 31,
" lewski S. 262-264.
Mala 1746  jarmarkéw 6 Sig. nr 28, s. 4.
Parady2 1788  jarmartdw 12 Sig. nr 37, k. 35-35v; KK
nr 89, cz. II, s. 45-47.
Pigtkowice 1688 targi Sig. nr 14, s. 46.
Promnik 1730 Jarmarki Sig. nr 22, k. 57.
Rogow 1757  jesrmarki Sig. nr 29, s. 49.
Studzianna 1672 Jarmarki, Sig. nr 12, k. 13.
targi
Szczawory? 1760 Jarmarki, targi Sig. nr 29, s. 213.
Szebnie 1732 jarmarki Sig. nr 23, k. 4.
Waisnéw 1731 Jarmarki, targi Sig. nr 22, k. 96.
Wrzeszcz 1726 Jjarmarki Sig. ar 20, k. 105.
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MAZOWSZE
WOJEWODZTWO MAZOWIECKIE:
Baranows 1786  jarmarkdw 4, Sig. nr 35, cz. II, s. 260;
targ 1 KK nr 80, cz. II, s. 106-
107.
Borzejewo 1676  jarmarki 2 Sig. nr 13, s. 103.
Cieksyn 1758  jarmarkéw 6, Sig. nr 27, s. 436.
targ 1
Czerwin 1783 targ 1 Sig. nr 35, k. 127; KK nr
) 76, cz. II, s. 164-165.
Czyzewc 1738 jarmarki 4, Sig. nr 26, k. 87; KRSW 42073,
targ 1 s. 180-182.
Dobrzy jatowo 1789  targ i Sig. nr 38, k. 69v; KK nr 21,
s. 236.
Drgicz 1724 targi 3ig. nr 20, k. 57.
Faszcze Jablort 1789 targ 1 5ig. nr 38, k. 65v; KK nr 91,
s. 228-229; AP Biatystok,
Kamera Wojenna i Demen, nr
1558, k. 227v.
Jaddw 1664  jarmarki 4 Sig. nr 8, k. 42.
1702 jarmarki 2 Sig. nr 15, s. 193,
1776 targ 1 Sig. nr 32, k. 378; KK nr 56,
cz. II, s. 41-42,
Jasieniec 1780 targ 1 Sig. nr 33, s. 33, s. 122;
KK nr 37, s. 874-875.
Kaczyddt /dzi§ 1787 targ 1 Sig. nr 38, k. Sv; KK nr 83,
miedzylesie/ cz. II, s. 22-24.
Kamionna 1757 targ 1 Siy. nr 29, s. 27.
Karniewo 1714  targi. Sig. nr 10, s. 131.
Kodcielne
Klembdw 1727  jarmarki, tacgi Sig. nr 22, k. 2v.
Kopcie 1724  targi Sig. nr 20, k. 65v.
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1725  targi Sig. nr 21, s. 43.
Korytnica 1663 targ 1 Sig. nr 7, k. 104.
Krasnosielec 1781  jarmarki 4 Miasta, t. II, s. 477.
Krzynowloga Wielka 1757  jarmarki Sig. nr 29, s. 24.
topacin 1727  jarmarki Sig. nr 21, s. 152.
tysakowo 1727  jarmarki Sig. nr 21, s. 149.
Mezenin 1782 targ 1l KK nr 73, cz. II, s. 86-87;
AP Biatystok, Kamera... nr
1553, k. 226v.
Myszyniec 1650  jarmarki 3 W.Jemielity, Parafir...,
Poswigtne s. 16.
1718 targ 1 Sig. nr 19, s. 133.
Myszyniec- 1748  jarmarki Sig. nr 28, s. 100.
Martuny 1782  jarmarki 3 KK nr 73, cz.-1I, s. 71-73;
targ ! Sig. nr 35, k. B9v.
Nieglw 1754  jarmarki, Sig. nr 28, s. 446.
targi
1765  jarmarki 2 Sig. nr 31, k. 39v; KK nr 18,
cz. II, s. 140.
Oleksin 1700 jarmarki 3, MK nr 220, k. 138-138v; MK
targ 1 nr 242, k. 49v-50v.
Osucheowo 1664  jarmark 1 Sig. nr 8, k. 57v.
Popowo Kosciel. 1779 targl Sig. nr 34, k. 143; KK nr 59,
cz. II, s. 111-113.
Pereba 1754  targi Sig. nr 28, s. 372.
Radzikowo 1724  jarmarki Sig. nr 20, k. 77v.
Raszyn 1783 targ 1 Sig. nr 35, k. 107; KK nr 76,
cz. II, s. 44-46,
Reczaje 1727  jarmarki Sig. nr 21, s. 138.
Romany 1766 - jarmarki 3, Sig. nr 31, k. 95; KK nr 30,
targ 1 s. 1311-1312; AP Biatystok,
Kamera 1552, k. 225,
Sadowne 1750  jarmarki, Sig. nr 28, s. 190.
targi
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Sokolowo 1730 jarmarki, targi Sig. nr 20, k. 147.
Stoczek 1775  targi Sig. nr 32, k. 356, KK nr
Wegrowski 55, cz. II, s. 378.
Sule j6w 1750  jarmarki Sig. r 28, s. 235.
Szczepankdw 1775  jarmarkdw 12 Sig. nr 32, k. 323; KK nr
" 55, cz. II, s. 25-26.
Szumowo 1731 targ 1l Sig. nr 20, k. 150.
Sniadowo 1703  jarmarki 4 Sig. nr 16, s. 101.
/Smtodowo/
Tarchomin 1730 jarmarki 2, Sig. nr 20, k. 149.
targi
1759  targi Sig. nr 29, s. 146.
Troszyn 1752  jarmarkdw 6 Sig. nr 27, s. 253.
Wisniewo 1672 targl Sig. nr 12, k. 20.
Zawady 1699  targi Sig. nr 15, s. 299.
Zegrze 1786 jarmarki 4, Sig. nr 35, k. 260; KK nr
targ 1 80, cz. II, s. 105-106.
leliszew 1720 targ 1 Sig. nr 19, s. 330.
1776 targ 1 Sig. nr 32, k. 383; KK nr
56, cz. III, s. 172.
1789 targ 1 Sig. nr 38, k. 95v; KK nr
91, s. 322-324.
WOJEWGDZTWO POCKIE :
Gozdowo 1773  targi Sig. ar 32, k. 231.
Lubowicz 1786  jarmarkdw 15 Sig. nr 57, k. 257; KK nr
80, cz. II, s. 97-98.
Strzegowo 1733 jarmarki 3 Sig. nr 23, k. 39.
Zielud 1738 targ 1 Sig. nr 34, k. 96v; KK nr
58, cz. II, s. 142-144.
Zurawin Wielki 1771  jarmarki 13, Sig. nr 32, k. 115; KK nr
targ 1 49, cz. II, s. 118.
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WOJEWGDZTWO RAWSKIE:

tanigta 1671 jarmarki 3, targ 1 Sig. nr 11, k. 163.
Niebordw 1729  jarmarki, targi Sig. nr 22, k. 19.
0jrzandw 1724  targi Sig. nr 21, s. 14,
Radziejowice 1786  jarmarki 4, targ 1 Sig. nr 35, k. 24lv; KK
nr 80, cz. II, s. 35-37.
Secemin 1727  jarmarki Sig. nr 21, s. 138.
Szczawin Kosc. 1731  jarmarki Sig. nr 22, k. 62.
Szymandw 1667 jarmarki 2 Sig. nr 10, k. 54,
Wilkdw 1673 jarmarki 4, targ 1 Sig. nr 12, k. 42.
PODLASIE
WOJEWGDZTWO PODLASKIE :
Czarna Cer - 1744  jarmarki 4 Sig. nr 25, k. 171; nr 42,
kiewna S. 263-264,
Dabrdwka 1662  jarmarki 2, Sig. nr 5, k. 60v; MK nr
Koscielna targ 1 203, k. 62-62v; AP Bialystok,
Kamera..., nr 1553, k. 223v,
Dolistowo Stare 1724  jarmarki, targi Sig. nr 20, k. 68.
Ootubowo 1662 jarmarki 3, targ 1 Sig. nr 5, k. 46v; MK nr
203, k. 29-30; AP Bialystok,
Kamera..., nr 1552, k. 224.
1729  targi Sig. nr 22, k. 28v.
Dziatkowice 1661  targi Sig. nr 3, k. 220v, nr 6,
k. 38.
Gérki 1712 targi Sig. nr 17, s. 256.
Granne 1789 targ 1 Sig. nr 37, k. 47; KK nr 90,
Kogcielne s. 76-77; AP Bialystok, Kamera
.., nr 1552, k. 227.
Huszlew 1689  targi Sig. nr 15, s. 11.
1749  jarmarki, targi Sig. nr 28, s. 127.
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Jablonka Kodciel. 1739 jarmarki 2, Sig. nr 26, k. 93.
- targi
Jabtonna Lacka 1670 jarmarki 4, Sig. nr 11, k. 98v.
targ 1
1695 targi KK nr 76, cz. II, s. 146-
-148.
1727  jarwmarki, Sig. nr 21, s. 129.
targi -
1783 jarmarkdw 12 Sig. nr 35, k. 124; KK nr
76, cz. 1I, s. 146-148.
Juchrowiac Kosc. 1667 jarmarkéw 4, Sig. nr 10, k. 28; MK nr
targ 1 206, k. 242; AP Biatystok,
Kamera..., nr 1559, k. 224.
1724  jarmarki, Sig. nr 20, k. 69.
targi _
Kulesze Kosc. 1755  jarmarki, Sig. nr 27, s. 353.
targi
Kobylin Borzymy 1662 jarmarkéw 3 Sig. nr 5, k. 76v.
1668  jarmarki 2, Sig. nr 10, k. 95v.
targ 1
Korczew 1748  targi Sig. nr 28, s. 96.
Kozany 1759  jarmarkéw 8 Sig. nr 29, s. 175.
Lyséw 1720 targi Sig. nr 19, s. 247,
Nieciecz 1649  targi MK 192, k. 58-58v; Kamera
Wiodciartska eee, Ar 1559, k. 223.
Niemirki 1762  targi Sig. nr 29, s. 15.
Ostrozany 1713  targi Sig. nr 18, s. 50.
Papro#nia 1636  targi Arch.Diec.Siedlce, nr 253.
Pietkowo 1788 targ 1 Sig. nr 37, s. 39; KK nr 89,
cz. II, s. 72-74; AP Bia-
lystok, Kamera..., nr 3137,
K. 13-14v,
Pobikry 1723  jarmarkj 3, Sig. nr 20, k. 45.
targi 2 :
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1759  jarmarki 4, Sig. nr 29, s, 171.
targi
Prostyri 1754  jarmarki, Sig. nr 28, s. 365.
targi
Przesmyki 1661  jarmarki 2, Sig. nr 3, k. 276, nr 6,
targi 2 k. 82.
Rozbity Kamier: 1769 targ 1 Sig. nr 32, k. 76v.
Rudka 1664  jarmarki 2, Sig. nr B, k. 44,
targ 1
1728  jarmarki, Sig. nr 21, s. 178.
targi
Ryboty 1737 targi Sig. nr 26, k. 58.
Sarnaki 1716 jarmarki F.Putaski, Opis 815 reko-
piséw Bibl.Ordynacji Kra-
sifskich, nr 217.
Skrzeszew 1660  jarmarki Sig. nr 3, k. 91, nr 4,
k. 13.
1664  jarmarki Sig. nr 8, k. 57v.
Sokoty 1713 targ 1 Arch.Diec.w taomzy, sygn. 500.
1776  jrrmarkéw 6 Sig. nr 32, k. 371; KK nr
56, cz. II, s. 17-18,
1750  jarmarki Sig. nr 28, s. 209.
1754  jarmarki, Sig. nr 28, s. 422.
targi
Sterdynia 1659  targi Sig. nr 1, s. 237.
Tajno 1676  targi AGAD, Kapiciana 42, s. 472.
Topczewo 1659  targi Sig. nr 1, s. 214,
1699  jarmarkdw 2 Sig. nr 15, s. 299.
Wyszonki Koscielne 1752  jarmarki, Sig. nr 27, s. 279.
targi
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INFLANTY
WOJEWODZTWO IMFLANCKIE :
Potoczno 1701  jarwmarki Sig. nr 15, s. 237.
Pra2ma 1750  jarmarki Sig. nr 28, s. 224.

T T T T T T .

wuxmm CHEt MINSKIE :
Bledowo — - 1699 jarwmarki Ossolineum, rkps II.136,
k. 144,
Bobrowo 1703 jarmarki Sig. nr 16, s. 26.
Gos tkowo 1732 jarmarki Sig. nr 23, k. 21.
Jabtonowo 1757  jarwarkdw 3 Sig. nr 29, s. 18.
Linowo 1699  jarmarki Ossolineum, rkps II1.136,
k. 138.
" Mgowo 1731  jarmarki Sig. nr 22, k. 97v.
1750  jarmarki Sig. nr 28, s. 195.
Nawra 1699  jarmarki Ossolineum, rkps II.136,
_ k. 138.
Pluskowesy 1699 jarmarki Ossolineum, rkps II.136,
k. 138.
Ptuznica 1767 jarmarkdw 6 Sig. nr 31, k. 121; KK nr
32, cz. 1I, s. 132-133.
Pruszcz 1750  jarmarki Sig. nr 27, s. 189.
Przeczno 1714  jarmarki Sig. nr 18, s. 132.
Ryrisk 1727  jarmarkdw 4 Sig. nr 23, s. 2.
Rywatd 1699  jarmarki Ossolineum, rkps I1I.136,
) k. 138.
Samplawa 1769  jarmarkdw 4 Sig. nr 32, k. 66; KK nr
47, cz. II, s. 140-141.
Wabcz 1739  jarmarkdw 4 Sig. nr 25, k. 89v.
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WOJEWODZTWO MALBORSKIE :

Szropy 1726  jarmarkéw 2 Sig. nr 21, s. 79.
targi 2

Sztumska Wie$s 1739  jarmarki Sig. nr 25, k. 92.

Tychnowy 1726  jarmarki, targi Sig. nr 21, s. B0.

WOJEWGDZTWO POMORSKIE :

Bariozno 1765  jarinarkéw 3 Sig. nr 31, k. 21lv; KK nr 18,
cz. I, s. 58.
Chmielno 1758  jarmark 1 Sig. nr 29, s. 76.
Chylonia 1750  jarmarki Sig. nr 28, k. 231.
(dzi$: Gdynia
-Chylonia)
Cisowa (dzig: 1750 jarmarki Sig. nr 28, s. 231.
-Gdynia-
Cisowa)
Czersk 1764  jarmarkdw 4 Sig. ar 30, k. 12; KK nr 20,
s. 22-24.
Dutsk 1703  jarmarki Sig. nr 16, s. 25-26.
Giemlice 1745  jarmarkdw 4 Sig. nr 25, k. 193; KK nr
102, k. 151-151v.
Gareczyno 1730  jarmarki Sig. nr 22, k. Slv.
Grabowo 1730  jarmark 1 Sig. nr 22, k. 51v; Si.G.,
Koscierskie t. II, s. 788.
Grabowo 1765  jarmarki 2 Sig. nr 31, k. 21v; KK nr
Osieckie . cz. II, s. 56.
Grabowo 1731  jarmarki Sig. nr 22, k. 101.
Pienigznica
Gruczno 1748  jarmarki Sig. nr 28, s. 1G0.
Kieipino 1730  jarmarki ~ Sig. nr 22, k. 51v.
Kiszewa Stara 1744  jarmarki 2 Sig. or 26, k. 180v.
Kolibki 1767  jarmarki 3 Sig. nr 31, k. 129v; KK nr
(dzis$ Gdynia 32, cz. II, s. 195-196.
-Kolibki)
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Krokowo 1757 jarwmarkdw 4 Sig. nr 27, s. 378.

Leszno 1772  jarwarki 3 Sig. nr 33, s. 47; KK nr 37,
s. 416-418.

Lipusz 1731  jermarki Sig. nr 22, k. 62v.

tgczyn 1732 jarmarkdw 4 Sig. nr 23, k. 30; M nr 225,
K. 94v-95. '

Mate Chelmy 1766 jarmarkéw 4 Sig. nr 31, k. 54; KK nr 31,
cz. II, s. 45-46.

Mierzeszyn 1758  jarmark 1 Sig. nr 29, s. 76.

Niewiescin 1667 jarmarkdw 5 Sig. nr 10, k. 2.

Nowy Barkoczyn 1754  jarmarki Sig. nr 28, s. 406.

Obozin 1757  jarmarki Sig. nr 29, s. SS5.

Ogorzeliny 1754  jarmarki Sig. nr 28, s. 436.

Osiek 1765 jarmarki 2 Sig. nr 31, k. 2lv; KK nr 18,
cz. II, s. 57.

Parchowo 1752  jarmarki Sig. nr 27, s. 265.

PXochocin 1720 jarmarki - Sig. nr 19, s. 262.

Pogddki 1763  jarmarki Sig. nr 29, s. 354.

Przyjah 1724  jarmarki Sig. nr 20, k. 61.

Przywidz 1754  jarmarkdw 4 Sig. nr 27, s. 347.

Rézyny 1758  jarmark 1 Sig. nr 29, s. 76.

Serock 1740  jarmarki Sig. nr 25, s. 115.

' targi

Sierakowice 1758  jarwmarki Sig. nr 27, s. 421.

Skdrcz 1765 jarmarki 3 Sig. nr 31, s. 2lv; KK nr 18,
cz. II, s. 56-57.

Saponin 1745  jarmarki Sig. nr 26, k. 192v.

Stezyca 1757  jarmarki Sig. nr 29, s. 27.

Szlachecka

Suleczyno 1754  jarmarki Sig. nr 28, s. 406.

Szczytno 1729  jarwarki Sig. nr 22, k. 29.

Szymbark 1754  jarmarki Sig. nr 28, s. 406.

Topolno 1701  jarmarki Sig. nr 15, s. 224.
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Pinczyn 1765  jarmarkdéw 5 Sig. nr 31, k. 14; KK nr
18, s. 30.
Trabki Wielkie 1764  jarmarki 4 Sig. nr 30, k. 12; KK nt
20, s. 24-26.
Wrzeszcz 1734  jarmarki Sig. nr 24, k. 58.
(dzis: Gdarisk
-Wrzeszcz)
Zelistawki 1703  jarmarki Sig. nr 16, s. 25.
Zukdw 1750  jarmarki Sig. nr 27, s. 186.
Zutawki 1758  jarmark 1 Sig. nr 29, s. 76.

ZIEMIE RUSKIE

WOJEWGDZTWO BRACLAWSKIE :

Czerniawka

O0zygdwka

Hotubecze

Horoszkowa

Julianopol
Kniazpol

Nowe Skrzynno

Pliszkéw

Skata

Tywrdéw

1776

1787

1791

1788

1789
1787

1788

1783

1790

1744

Jarmarkdéw 12
jarmarkéw 11
Jjarmarkdéw 12
Jjarmarkdw 12,
targéw 2

Jarmarkéw 24
Jarmarkéw 11
Jarmarkdw 24
Jarmarkdw 24

targ 1

Jjermarkdéw 3

Sig. nr 32,
56, cz. II,
Sig. nr 38,
83, cz. II,
Sig. nr 37, k.
96, s. 201-203.
Sig. nr 37, k.
89, cz. II, s.

nw X v X -
« e e e

382v; KK nr
54-55.

12; KK nr
51-52.
123v; KK nr

45; KK nr
87-89.

KK nr 90, s. B81-83.

Sig. 38, k. 12;

KK nr 83,

cz. II, s. }2-5A.

Sig. nr 37, k.
89, cz. II, s.
Sig. nr 35, k.
76, cz. 11, s.
Sig. nr 38, k.
93, s. 170-171.
Sig. nr 25, k.
102, k. 51v-52.

32; KK nr
55-56.
119; KK nr
111-112.
116; KK nr

175; KK nr
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t. X, s. 422.

A B C Y
WOJEWGDZTWO KIJOWSKIE :
Kozarowicze 1789 targéw 2 sig. nr 38, k. 90; KK nr 91,
s. 296-298.
Koziatyn 1783  jarmarkdw 9 Sig. nr 35, k. 130; KK nr 76,
cz. II, s. 202-204.
Krzywoszyrice 1775 jarmarkdw 12 Sig. nr 32, k. 360; KK nr 55,
cz. II, s. 408-409.
WOJEWGDZTWO PODOLSKIE :
Bilcze 1761  jarmarkdw 14 Sig. nr 27, s. 525.
Iwcza 1744  jarmarki Sig. nr 18, s. 106.
Jagielnica 1672  jarmarki Sig. nr 12, k. 124.
Serebrzynia “1791  jarmarkéw 11 Sig. nr 37, k. 115; KK nr 96,
(Serebrzyrice) s. 193-194.
Zaleszczyki 1754  jarmarki 4 Sig. nr 27, s. 312.
WOJEWODZTWO RUSKIE :
Andrze j6w 1717  jarmarki Sig. nr 19, s. 49.
1731  jarmarki, targi Sig. nr 27, k. 69v.
Bukowsko 1731  jarmarki Sig. nr 22, k. 98.
Cycdw 1726  jarmarki 3, Sig. nr 21, s. B4.
targ 1
Czaszyn 1715 targi Sig. nr 18, s. 175.
Dawidéw 1749  jarmarki Sig. nr 28, s. 137; AGZ,
t. X, s. 422.
Oymitrowice 1771  jarmarkdw 8 Sig. nr 32, k. 123v; KK nr
49, cz. II, s. 152-154.
Dzibutty 1748  jarmarki 2 Sig. nr 28, s. 114; AGZ,
t. X, s. 422,
Jasienica 1759 targi Sig. nr 29, k. 58.
Rosielna
Kosciejow 1749  jarmarki Sig. nr 28, s. 137; AGZ,
t. X, s. 422.
Krotoszyn 1749  jarmarki Sig. nr 28, s. 137; AGZ,
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Krzeszéw 1663  jarmarki 3, Sig. nr 7, k. 49.
targ 1
Kumdw 1787 targ 1 Sig. nr 38, k. 5v; KK nr 83,
cz. II, s. 21-22; AP Lublin,
Ks.grodz.chietm.relac., nr
187/20271, k.735v-736v.
Kutkurz 1756  jarmarki Sig. nr 28, s. 510.
Malechdw 1724  jarmarki 2 Sig. nr 20, k. 66v, 76v.
Niebydw 1744  jarmarki 3 Sig. me 25, k. 165v; KK nr
101, k. 278v-279.
Podhorce 1748  jarmarki, Sig. nr 28, s. 118.
targi '
Pohorylce 1735 jarmark 1 Sig. nr 24, k. 55.
Polana 1723  jarmarki 4, Sig. nr 20, k..45.
targi
Radziechdéw 1792 targ 1 Sig. nr 40, k. l4v; KK nr
108, cz. II, s. 27-28.
Rogi 1747  jarmarki, Sig. nr 28, s. 50.
targi
‘Réwno 1712 jarmarki sig. nr 17, s. 267.
Sobibdr 1729  jarmarki 3 Sig. nr 22, k. 3Bv.
Sosnowica 1759  jarmarki Sig. nr 27, s. 478.
Zubrza 1735 jarmarki 2, Sig. nr 25, k. 1llv; AGZ,
t. X, s. 416.
WOJEWGDZTWO WOk YNSKIE : :
Biatogrédka 1783 targl Sig. nr 35, k. 135; KK nr 76,
cz. II, s. 235.
Koxodno 1782 targl Sig. nr 35, k. 97v; KK nr 73,
cz. II, s. 98-99.
Kustyri 1765 jarmarkdw 6 Sig. nr 31, k. 17; KK nr 18,
k. 42-43.
Nowy Staw 1750  jarmarki Sig. nr 28, s. 238.
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Poddebce 1788 jarmarkdw 4 Sig. nr 37, k. 43v; KK nr
89, cz. II, s. 78-80.

Podhajce 1790 targl Sig. nr 38, k. 117; XK nr
93, s. 176-1717,

Sarndéw 1778  targ 1 Sig. nr 34, k. 98v; KK nr
58, s. 152-154.

Zabtotce 1774  jarmarki 2 Sig. nr 32, k. 282; KK nr
52, cz. II, s. 261-262.

Zatuze 1771  jarmarkdw 3 Sig. nr 32, k. 111; KK nr
49, cz. II, s. 19.
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Kopie praw miejskich m. Biategostoku.
Ksigga grodzka brariska 1638-1641 r.

Archiwum Paristwowe w Krakowie

Ksiegi grodzkie bieckie, nr 194, 210.
Ksigegi grodzkie krakowskie relacyjne, nr 125 8, 172.
Ksiegi grodzkie sgdeckie, nx 40, 151, 171.

Archiwum Parfstwowe w Poznaniu

Ksiggi grodzkie poznarfiskie relacyjne, nr 314, 398.

Archiwum Paristwowe w Lublinie
Ksiggi grodzkie cheimskie, nr 20238

Archiwum Parafij Rzymsko-Katolickie] w Brarsku
Ksigga protokoldw sgdu miejskiego brarfiskiego 1779-1789 r.

Archiwum Parafii Rzymsko-Katolickiej w Dolistowie Starym

Opisanie ko$ciota dolistowskiego przez Krzysztofa Kapice

‘proboszcza dolistowskiego 1 lipca 1799 r.

Archiwum Parafii Rzymsko-Katolickiej w Juchnpwcu Kogcielnym

Ksigga wizytacii biskupiej 1828 r.
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Archiwym Parafij Rzymsko-Katolickiej w _Siemiatyczach

Liber continens in se omnia Authentica documenta ...
erectionis Eeclesiae Siemiaticensis ... Cura et studio
Admodum Reverendi Antonij Wadowski Praeposoto Ecclesiae.

1796 r.

II. Zré6dta drukowane

Akta grodzkie i ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej Pol-
skiej z archiwum tak 2zwanego bernardyriskiego we Lwowie,
t. I-XXV, Lwdw 1869-1935.

Akta sejmikowe wojewddztwa krakowskiego, t. II, fascy-
kut drugi 1649-1660, wyd. A.Przybo$, Wroctaw-Krakdéw 1955.

Baczko B., Hinz H., Kalendarz pdéistuletni, Warszawa
1975.

Chrapowicki J.A., Diariusz, cz. I-II, wyd. T.Wasilewski,
Warszawa 1978-1988.

Chrzanowski W., Karta dawnej Polski, Paryz 1860.

Echard, Dykcyonarzyk geograficzny, t. I-III, Warszawa
1782-1783. ’

Fredro A.M., Militaria (ksigga I, cz. 1 i 2), (w:) Mer-
kantylistyczna my$sl ekonomiczna w Polsce XVI-XVII w. Wybdr
pism, wyd. J.Gdérski, E:Lipiﬁski, Warszawa 1958, s. 397-475.

Gawatecki H.! Przywileje, nadania i swobody przez kré-
16w polskich, ksigzat mazowieckich i biskupdéw polskich

udzielone miastom wojewddztwa plockiego, Warszawa 1828.
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Gostomski A., Gospodarstwo, wyd. S.inglot, Wroctaw 1951.

Haur J.K., Ziemiariska generalna oekonomia, Krakdw 1675.

Instrukcje gospodarcze dla débr magnackich i szlachec-
kich z XVII-XIX w., t. I, Wroctaw 1958.

Jablonowska A. Jstawy powszechne dla débr moich rzedcdw,
podiug egzemplarza drukowanego tsgo roku w Siemiatyczach
za rozkazem J.0.Ksiezny Jablonowskiej wojewodziny braciaw-
skiej, t. I, Warszawa 1786, t. II-VIII, Warszawa 1787.

Kodeks dyplomatyczny Polski obejmujgcy przywileje krdé-
16w polskich, wielkich ksigzgt litewskich, bulle papieskie
Jjako tez wszystkie nadania prywatne od najdawniejszych
czaséw az do r. 1506, wyd. L.Rzyszczewski, A.Muczkowski,
J.Bartoszewicz, t. III, Warszawa 1858.

Kromer M., Polska czyli o polozeniu, ludnosci, obycza-
Jjach, urzedach i sprawach publicznych Krdélestwa Polskiego
.ksiqgi dwie, wyd. R.Marchwiriski, Olsztyn 1977.

Liczba gidéw zydowskich w Koronie z taryf 1765 r., wyd.
J.Kleczyriski, F.Kulczycki, Krakdw 1898.

Lustracje wojewddztwa krakowskiego 1765, cz. I, wyd.
A.Falniowska-Gradowska, Warszawa-Krakdéw 1973.

Lustracje wojswddztwa krakowskiego 1789, cz. I, wyd.
A.Falniowska-tracowska, I.Rychlikowa, Wroctaw 1962, cz. II,
wyd. A.Falniowska-Gradowska, I.Rychlikowa, Wroctaw 1963.

Lustracja wojewddztwa lubelskiego 1661, wyd. H.Oprawko,
K.Schuster, Warszawa 1962.

Lustracja wojewddztwa mazowieckiego 1565, cz. II, wyd. I.

Gieysztorowa, A.Zaboklicka, Warszawa 1968.
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Lustracje wojewédztwa pitockiege 1565-1787, wyd. A.Su-
cheni-Grabowska, S.M.Szacherska, Warszawa 1965.

Lustracje wojewdédztwa podlaskiego 1570 i 1576, wyd.
J.Topolski, J.Widniewski, Wroctaw-Warszawa 1959.

Lustracje wojewdédztwa rawskiego 1564 i 1570, wyd.
Z.Kedzierska, Warszawa 1959.

Lustracje wojewddztwa rawskiego XVII wieku, wyd.
Z.Kedzierska, Wroclaw 1965. )

Lustracja wojewddztwa rawskiego 1789, wyd. Z.Kedzier-
ska, Wroctaw 1971.

Lustracja wojewddztwa ruskiego 1661-1665, cz. I, wyd.
K.Artamowski, W.Kaput, Wroctaw 1970, cz. II, wyd. E. i K.
Artamowscy, W.Kaput, Wroctaw 1976, cz. III, de. E. 1 K.
Artamowski, W.Kaput, Wroctaw 1976.

Lustracja wojewdédztwa sandomierskiego 1564-1565, wyd.
H.Ochmariski, Wroclaw-Warszawa 1960.

Lustracja wojewddztwa sandomierskiego 1660-1664, wyd.
H.Oprawko, K.Schuster, cz. I, Krakéw 1971, cz. II, Wroc-
taw-Warszawa 1977.

Lustracja wojewddztwa sandomierskiego 1789, wyd. H.
Madurowicz-Urbariska, cz. I, Wroctaw-Wsrszawa 1965, cz. II,
Wroctaw-Warszawa 1967, cz. III, Wroctaw-Warszawa 1968,
cz. IV, Wroclaw-Warszawa 1971.

Lustracja wojewddztw wielkopolskich i kujawskich 1659,
cz. I, wyd; C.Qhryzké-wkodarska, Wrcctaw-Warszawa 1978.

Lustracja wosewddztw wielkopolskich i kujawskich 1789,

cz. III, wyd. A.Tomczak, Warszawa-Poznad 1977.
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Materiaty do dziejéw Sejmu Czteroletniego, wyd. J.Wo-
lifdski, J.Michalski, E.Rostworowski, Wroctaw 1960.

Mitzler de Koluf W., 0 sposobach ustanowienia handldw
w Polsce i przyprowadzeniu ich do doskonatosci, "Nowe
Wiadomosci Ekonomiczne i Uczone albo Magazyn Nauk do
S2czedliwego 2Zycia lLudzkiego Potrzebnych", t. I, cz. II,
1758, s. 75-106.

0 zwigzkach i przystosowaniu wzajemnym rolnictwa, reko-
dztel i handlu, Warszawa 1786.

Putawski F., Opis 815 rekopiséw Biblioteki Ordynacji
Xrasifskich, (w:) Biblioteka Ordynacji Krasirfiskich, Muzeum
Konstantego $widzirskiego, t. 25-29, Warszawa 1915.

Skwarczyriski ©., Synod‘prowincjonalny ruski w miescie
Zamoysciu roku 1720 odprawiony, Wilno 1785.

Spis ludnosci diecezji krakowsk:ej z 1787 r., wyd. J.
Kleczczyriski, (w:) Archiwum Komisji Historycznej Akademii
miejetnosci w Krakowie, t. VII, Krakdéw 1894, s. 269-478.

Starowolski S., Polska albo opisanie Krélestwa Polskie-
go, wyd. A.Piskadio, Krakdw 1976.

Volumina legum, t. I-VIII, wyd. J.Ohryzko, Petersburg
1859-1861, t. IX, wyd. A.Bojarski, Z.Kniaziolucki, Krakdw
1889. -

Zasady o rolnictwie rekodzietach i handlu poprzedza-
Jjqce Projekta ekonomiczne stosowane do Konstytucji Komisji
Cywilno-Wojskowej pozyteczne dla oséb komisyjnych jako
i1 dla innych wiascicieli ddbr,'SupraSI 1790.
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III. Opracowania

Alexandrowicz S., Miasteczka Bialtorusi i Litwy jako
osrodki handlu w XVI i w pierwszej polowie XVII wieku,
"Rocznik Bialostocki" t. I, 1961, s. 63-130.

Baliiski M., Lipifiski T., Starozytna Polska, t. I-IV,
Warszawa 1BB5-1BB6.

Bataban M., Historia Zydéw w Krakowie i na Kazimierzu
1304-1868, t. I, Krakéw 1931. ‘

Bataban M., Ustrdéj gminy 2zydowskiej w XV-XX w., "Glos
Gminy 2ydowskiej" nr 6-7, 193B.

Baranowski B., Zycie codzienne malego miasteczka w XVII
i XVIII wieku, Warszawa 1975.

Baranowski B., Libiszowska Z., Stan i potrzeby badarn
nad historig hodowli w Polsce w XVI-XVIII wieku, "Studia
z Dziejéw Gospodarstwa Wiejskiego" pod red. J.Laskiewiczo-
wej, t. II, Wroctaw 1959, s. 341-374.v

Bardach S., Leénodo}ski B., Pietrzak M., Historia pari-
stwa i prawa Polski, Warszawa 1976.

Baszanowski J., Z dziejéw handlu polskiego w XVI-XVIII
w., Handel wolami, Gdarisk 1977.

Bergerdéwna J., Ksiezna Pani na Kocku i Siemiatyczach
(Dziatalnod¢ ~gospodarcza i spoleczna Anny 2z Sapiehdw
Jabtonowskiej), Lwéw 1936. ’

Bieﬂkowéki L., Organizacja Kosciota Wschodniego w Pol-
sce, (w:) Kodciét w Polsce, pod red. J.Kloczowskiego,

t. II, Krakdéw 1969, s. 781-1049.
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Biskup M., Tomczak A., Mapy wojewédztwa pomorskiego
w drugiej potowie XVI w., Krakdw 1955.

Bobiriski S., Urbanistyka polskich miast przedlokacyj-
nych, Warszawa 1975.

Bojanowska-Ziemska B., Lokalizacja karczem wiejskich
w Polsce od korica XVIII do potowy XIX wieku, (w:) Prace
Naukowe Politechniki Warszawskiej. Budownictwo, 2z. 59,
1978, Warszawa 1978.

Borkiewicz A., Skorowidz Kartograficzny lokacji miejs-
kich na terenie Polski (l:1 000 002), b.m. 1955, odbitka
ozalidowa w Instytucie Historii kultury Materiainej PAN
w Warszawie -~ w dawnych zbiosrach Zakitadu Historii Archi-
tektury i Urbanistyki PAN.

Borkiewicz A., Wykaz miast, mizsteczek i osad targowych
w zachodnich cze$ciach obszaru Rzeczypospolitej przedroz-
biorowej (w granicach Gdzisiejszej Polski) 1709-1795
(maszynopis), Instytut Historii Kultury Materialnej PAN
w Warszawie - w dawnych zbiorach Zakitadu Historii Archi-
tektury i Urbanistyki PAN.

Braun J., Czestochowa - Rozwdj urbanistyczny i archi-
tektoniczny, Warszawa 1959.

Buczek K., Targi : miasta ne prawie polskim. Okres
wczesnasredniowieczny, Wroctaw 1964.

fridrich A., Historie cudownych obrazéw Najdwietszej
Marii Panny, t. I-I1I, Krakdéw 1900-1988.

Gawurin A., Dzieje Zyddw w Tykocinie 1522-179S5. Praca

magisterska z zazkresu filozofii, (maszynopis} w Archiwum
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lydowskiego Instytutu Historycznego w Warszawie, nr 37.

Gierszewski S., Struktura gospodarcza i funkcje rynkowe
mniejszych miast wojewddztwa pomorskiego w XVI i XVII
wieku, Gdarisk 1966.

Goldberg J., Stosunki agrarne w miastach ziemi wielur-
skiej w drugiej poiowie XVII i w XVIII w., tdédZ 1960.

Gérski K., Zakon krzyzacki a powstanie paristwa pruskie-
go, Wroctaw 1977.

Groﬁhulska B., Jarmarki w handlu polskim w drugiej po-
towie XVIII wieku, "Przeglad Historyczny" t. LXIV, 1973,
s. 793-821.

Grodecki R., Targi w Polsce przed kolonizaqja na prawie
niemieckim, (w:) Sprawozdania Polskiej Akademii Umie-
jetnosei, nr 4, 1922.

Haubrichéwna M., Wolnice czyli wolne targi w miastach
polskich do poczatku XVII w., "Roczniki Dziejéw Spotecz-
nych i Gospodarczych", t. IV, 1935, s. 21-69.

Herbst S., Miasta i mieszczaristwo renesansu polskiego,
(w:) Odrodzenie w Polsce, t. I, Historia, pod red. S. Arnol-
da, Warszawa 1955, s. 336-361.

Jabtonowski A., Atlas historyczny Rzeczypospolitej
Polskiej. Epoka przelomu XVI na XVII-sty. Dziat II. Ziemie
Ruskie Rzeczypospolitej, Warszawa-Wieder 1899-1904.

Jablonowski A., Pod}asie, (w:) Zrédia dziejowe, t. XVII
cz. I-III, ﬁars;awa 1908-1910.

Jaroszewski T.S., Kowalczyk J., Pulawy - Zarys histo-

ryczny rozwoju przestrzennego, "Kwartalnik Architektury
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i Urbanistyki" t. II, 1957, z. 3/4, s. 217-234.

Jemielity W., Diecezja Augustowska czyli Sejneriska
w latach 1818-1872, Lublin 1972.

Jemielity W., Parafie Puszczy Kurpiowskiej, tomza b.d.

Jemielity W., Schematyzm Jjubileuszowy diecezji 1om-
2yriskiej 1925-1975, b.m., b.d.

Karty zabytkdw ruchomych znajdujacych sie w wyposaze-
niach kod$cioléw na terenie PR., (w:) O0O%rodek Dokumenta-
cji Zabytkdéw w Warszawie (maszynopisy).

Katalog zabytkdéw sztuki w Polsce, red. nacz. J.Z.to-
ziiski, B.Wolff-toziriska, t. I-XI, Warszawa 1951-1980.

Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, red. nacz. J.Z.to-
ziriski, B.Wolff-tozifska. Seria nowa, t. I-IX, Warézawa
1977-1988.

Kersten A., Warstwa magnacka - kryteria przynaleznosci,

.(uz) Magnateria polska jako warstwa spoleczna, Toruhd 1974,
s. 8-12.

Kielczewska-Zapolska M., Geografia osadnictwa, Warszawa
1976, wyd. III.

Kiryk F., Zarys dziejéw 1latyfundium starosgadeckiego,
(w:) Historia Starego Sacza, pod red. H.Barycza, Krakdw
1979. .

Korzon T., Wewnetrzne dzieje Polski za Stanislawa
Augusta (1764-1794), wyd. II, t. 1-4, Krakéw-Wirszawa
1897.

Krakowski S., Dzieje Czesfochowy od wieku XII do po-

czytkdéw XIX, (w:) Dzieje Czestochowy od zarania do czasdw
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wspéiczesnych, Katowice 1964.

Krakowski S., Powiat wolkowyski w koricu w. XVII (Pré-
ba odtworzenia stosunkdéw administracyjnych, ludnosciowych
Ja podstawie taryfy podymnego z r. 1690), "Ateneum Wi-
ledskie", t. XIV, 1939.

Kulejewska-Topolska Z., Ncwe lokacje miejskie w Wielko-
polsce od XVI do korica XVIII wieku, Poznari 1964.

Kulejewska-Topolska Z., Oznaczenia i klasyfikacja miast
w dawnej Polsce (XVI-XVIII w.), "Czasopismo Prawno-Histo-
ryczne", t. VIII, 1956, z. 2, s. 253-268.

Kurczewski J., Biskupstwo wileriskie od jego zalozenia
az do dni obecnych, Wilno 1912.

Kurczewski J., Koscidét zamkowy czyli Katedra wileriska,
t. I-III, Wilno 1916.

Kutrzeba S., Historia ustroju Polski w zarysie, Lwdw
1905.

Kuznar S., Swiety Andrzej Bobola Towarzys=iwa Jezusowego
Meczennik i Patron Polski, Krakdéw 1937.

Kwerenda wiejska materiaiéw do dziejéw wsi przeprowa-
dzona przez archiwa paristwowe w latach 50-tych XX w.
- kartoteki przechowywane w AGAD w Warszawie:

Lalik T., Geneza sieci miasteczek w Polsce $Srednio-
wiecznej, (w:) Miasta doby feudalnej w Europie $rodkowo-
-wschodniej. Przemiany spoleczne a uklady przestrzenne,
Warszawa 1976, s. 113-136.

Laszczenko E.P., Historia gospodarcza ZSRR, t. I, War-

szawa 1954.
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Leszczyriski A., Handel 2ydéw ziemi bielskiej od XVI do
1795 r., "Biuletyn 2ydowskiego Instytutu Historycznego"
nr 2/110, 1979, s. 33-51.

Leszczyriski A., Sytuacja prawna Zyddéw ziemi bielskiej
od korica XV do 1795 r., "Biuletyn Zydowskiego Instytutu
Historycznego" nr 4/96, 1975, s. 3-36.

Leszczyriski A., Zydowski ruch osadniczy na ziemi biels-
kiej do 1795 r., "Biuletyn Zydowskiego Instytutu Histo-
rycznego" nr 4/92, 1974, s. 31-58.

Liczbifski A., Gdéra Kalwaria - lokacja i uktad prze-
strzenny miasta (1660-1690), "Kwartalnik Architektury
i Urbanistyki" 1957, z. 3/4, s. 199-216.

tukaszewicz J., Krdétki opis historyczny kod$cioidw pa-
rafialnych, ko$cioldéw, kaplic, klasztordéw, szkdéiek para-
fialnych, szpitali i innych zakladdéw dobroczynnych w daw-
nej diecezji poznafskiej, t. (-III, Poznari 1858-1859.

Marciszewski J.. Szlachta polska i jej paristwo, Warsza-
wa 1969.

Madurowicz H., Podraza A., Regiony gospodarcze Mato-
polski zachodniej w drugiej potowie XVIII wieku, Wroctaw
1958.

Mahler R., Zydzi w dawnej Pfolsce w dwietle liczb.
Struktura demograficzna i spoleczno-ekonomiczna 2yddéw
w Koronie w XVIII w., (w:) "Przeszto$¢ Demograficzna
.Polski", 1967, s. 131-180.

Maleczyriski K., Najstarsze targi w Polsce i ich stosu-

nek do miast na prawie niemieckim, Lwéw 1926.
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Maroszek J., Osadnictwo drobnaszlacheckie w miastach
podlaskich w XVI-XVIII wieku. Problem konkurencji gospo-
darczej, (w:) Zeszyty Naukowe Filii Uniwersytetu Warszaw-
skiego w Biatymstoku, z. 19. Humanistyka, t. IV, dz. H.
- Prace historyczne, Biatystok 1977, s. 203-217.

Maroszek J., Rola kulturalna Drohiczymn2 w ciagu dzie-
jéw, (w:) Drohiczyn. Dzieje miasta na tle dziejdw regio-
nu, pod red. A.Dobroriskiego, A.Izydorczy«, Biatystok 19BG.

Maroszek J., Rzemiosio w miastach aodlaskich w XVI-
-XVIII w., (w:) M.Kwapieri, J.Maroszek, A.Wyrobisz, Studia
nad produkcja rzemieslniczg w Polsce (XIV-XVIII w.),
"Studia i Materiaty 2z Historii Kultury Materialnej”
t. II, pod red. Z.Kamieriskiej, Wroctaw 1976, s. 86-155.

Maroszek J., Targowiska wieiskie w Polsce w drugiej po-
towie XVII i w XVIII wieku. Praca doktorska, Biatystok
1980, (maszynupis w: Instytucie Historycznym UW w Warsza-
wie).

Maroszek J., Wyrobisz A., Malte miasto jako osrodek
rynku lokalnego i regionalnego na Pomorzu Gdarskim
w XVII-XVIII w. Przykiad Nowego nad Wistg (w zwigzku
z ksiazka A.Prylowskiego, Gospodarka Nowego n. Wisig
w latach 1662-1772. Problemy produkcji i wymiany, Byo-
goszcz 1978, "s. 246). "Przeglad Historyczny", t. LXXI,
1980, z. 1, s. 273-288.

Materialy dotslownika historyczno-geograficznego woje-
wédztwa krakowskiego w dobie Sejmu Czteroletniego, pod

red. W.Semkowicza, z. 1, Krakdéw 1939, z. II, Krakdw 1960.
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Maczak A., Gospodarstwo chtopskie na Zutawach Malbor-
skich w poczgtkach XVII wieku, Warszawa 1962.

Miasta polskie w Tysigcleciu, pod red. S.Pazyry, t. I,
Wroctaw 1965, t. II, Wroctaw 1967.

Muller W., Diecezje w okresie potrydenckim, (w:) Ko$-
cidét w Polsce, pod red, J.Ktoczkowskiego, t. II, Krakdw
1969, s. 57-258.

Nowakowski W., 0 cudownych obrazach w Polsce Przenaj-
Swietszej Matki dozej, Krakdw 1902.

Niesiecki K., Herbarz polski, t. VII, Lipsk 1841.

Pawiriski A., Malopolska, (w:) 7rddta dziejowe, t. XIV-
-XV, Warszawa 1886.

Pawiriski A., Mazowsze, (w:) 7rddta dziejowe, t. XVI,
Warszawa 1875.

Pawifiski A., Wielkopolska, (w:) Zrddta dziejowe, t. XII,
Warszawa 1883.

Pazyra S., Geneza i rozwdj miast mazowieckich, Warszawa
1958.

Prylowski A., Gospodarka Nowsgo n. Wisla w latach 1662-
-1772. Problemy produkcji i wymiany, Bydgoszcz 1978.

Ringelblum E., Dzieje wewnqtrzne Zydéw w dawnej Rzeczy-
pospolitej, (w:) Z2ydzi w Polsce Odrodzonej, pod red,
I.Schippera, Warszawa 1932, t. I.

Rocznik Archidiecezji Warszawskiej zawierajgcy spis
-duchowieristwa i parafii w roku 1958, Warszawa 1958.

Rusiriski W., G rynku wewnegtrznym w Polsce w drugiej po-

towie XVIII w., "Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodar-
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czych" t. XVI, 1954, s. 113-149.

Russocki S., Uwagi o polityce targowej ksigzat mazo-
wieckich, "Przeglad Historyczny" t. II, 1960, z. 2,
s. 275-284.

Rutkowski H., Mapa rozmieszczenia miast na ziemiach
polskich ok. 1580 r. (odbitka ozalidowa) w: Instytucie
Historii Kultury Materialnej PAN w Warszawie - dawne
zbiory Zakladu Historii Architektury i Urbanistyki PAN
w Warszawie.

Rzepa Z., Polska w okresie rozbiordw. Mapa (1:1 000 000),
Warszawa 1972.

Rzepa Z., Rzeczypospolita Polska w latach 1648-1764.
Mapa (1:1 000 000), Warszawa 1971. '

Schipper I., Dzieje gospodarcze Zyddéw Korony i Litwy
w czasach przedrozbiorowych, (w:) Zydzi w Polsce Odrodzo-
nej, pod red. I.Schippera, t. I, Warszawa 1932, s. 11-20.
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