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WLADYSLAW SEMKOWICZ

Udzial wojsk litewskich Sobieskiego
w kampanji roku 1683.

Traktat przymierza zaczepno-odpornego miedzy cesarzem a kroé-
lem polskim i Rzplita z dn. 31 marca 1683 r. okreslal liczbe wojsk
polskich i litewskich na 40.000. Sejm warszawski, ratyfikujac ten
traktat w dn. 17 kwietnia podniést te liczbe do 48.000, z czego na
wojska koronne przypas¢ miato 36.000 ludzi, a na Litwe 12.000. Na
ten komput wojska litewskiego skladalo sie: 1) 1.000 usarji, 2) 3.000
petyhorcow, 3) 1.500 lekkich choragwi kozackich i tatarskich, 4) 1.500
dragonji, 5) 4.400 piechoty ,niemieckiej* i 6) 600 piechoty wegier-
skiej'). W wykonaniu cyfry te ulegly pewnym redukcjom, w kazdym
razie wiemy, zZe stan liczebny wojska litewskiego w kampanji wegier-
skiej wynosit okoto 10.000 Zolnierza ?).

Stusznie podnidés! wybitny znawca historji wojskowosci polskiej,
gen. dr Marjan Kukiel, ze ,,wojsko litewskie bylo niebylejakie, i ze,
o ile hetmani chcieli go uzy¢, a ono chcialo sie bi¢, umialo, jak w wy-
prawie chocimskiej, zaimponowa¢ braciom z Korony* ?).

1) Por. Kukiel M., Polski wysilek zbrojny roku 1683. Kwartalnik Historycz-
ny t XLVII (1933) t I, zesz. 2.

2) Cyfra 7.000, ktéra podal Eidtner z Tarnowskich Gér w piSmie do Ka-
mery Nadw. w Wiedniu jest (podobnie jak cyfra korpusu polskiego) zbyt mala.
(Kluczycki, Akta do dziejow krola Jana III, str. 260). Natomiast cyfra 36.000
ludzi podana przez komendanta Zamku Orawskiego Kiechlera jest oczywiscie nad-
miernie przesadzona (tamze str. 479). Przyblizona cyfra 10.000, jaka podaje relacja
nuncjusza papieskiego w Polsce d. 18 wrze$nia jest najbardziej zblizona do rze-
czywistosci (tamze str. 409). Cyfre wojsk litewskich, ktérym mialo by¢ wyplacone
subsydjum papieskie, podawal nuncjusz jeszcze w poczatkach r. 1684 na 10.250
ludzi. Skrzydylka W, Listy z czaséw Jana III i Augusta II (Krakéw 1870),
sir. 64. Tez samg liczbe wojsk (10.000) podaje ,Réponse d'un officier de l'armée
de I'empereur a un général espagnol... 1683“ (Haus - Hof- n. Staatsarch. w przekladzie
niemieckim. Fasc. 13/60).

3 L. c., str. 177.
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Litwa jednak, a w szczego6lno$ci rzadzace na niej rody magnackie
prowadzily wzgledem Korony i kréla oddawna polityke opozycyjna
o celach wyraznie separatystycznych, wiazac sie z wrogami Rzplitej
i wystugujac sie im na szkode Polski *). Po Radziwillach za Jana Kazi-
mierza ster opozycji litewskiej przeciwko krélowi Janowi III objeli
Pacowie, a po nich, tuz przed wyprawa wiedenska Sapiehowie. Sobieski
zawiod! sie srodze w nadziei, ze oddawszy po $Smierci Michala Paca
litewska bulawe Kazimierzowi Sapiesze (1682), pozyska go dla swych
celow i stepi ostrze opozycji litewskiej. Juz na sejmie w poczatkach
roku 1683, na ktérym mialy zapa$é tak niestychanie wazne decyzje
w sprawie zmiany dotychczasowej linji politycznej Polski, porzucenia
cbozu francuskiego i udzielenia pomocy cesarzowi przeciwko groznej
dla obu panstw potegi tureckiej, Sapiehowie staneli wyraznie w obozie
opozycji, pozostajac w porozumieniu z Francja °), a nawet zdaje sie,
jak moéwili wtajemniczeni, na zotdzie francuskim °). _

Nic tez dziwnego, ze kiedy w Koronie zaciag i organizowanie
wojska na wyprawe wiedenska postepowaly w blyskawicznem tempie,
na Litwie zgola sie z tem nie §pieszono. Naprzdod pieniadze przeznaczo-
ne na zaciagi litewskie ugrzezly w jakich§ prywatnych rekach, z kto-
rych je dopiero nuncjusz papieski odezwami wydobywaé musial 7).
Potem sam zaciag i zbieranie si¢ wojska szlo tak z6twim krokiem, ze
kiedy Sobieski w dzien Wnichowziecia N.M.P., t. j. dnia 15 sierpnia
wyruszal z armja koronna z Krakowa pod Wieden, wojsko litewskie
pod wodza hetmana wielkiego Kazimierza Sapiehy i hetmana polnego
Jana Oginskiego dopiero zblizato sie do Warszawy i gotowalo sie do
przeprawy przez Wiste ®).

Krél Jan III, nie doczekawszy sie na czas Litwinéw, jak i Koza-
kéw zaporoskich, postanowil na nich nie czekaé¢, ale ruszywszy na-
przéd, polecil sp6Znionym wojskom w miare nadciagania postepowacé

%) Piwarski K. Opozycja litewska pod koniec XVII w. (Pamietnik V
powsz. Zjazdu historykow polskich w Wiarszawie 1930 r. I. Referaty, Lwéw 1930).

5 Piwarski, 1. c.,, str. 262.

) Relacja nuncjusza Stol. Apostolskiej Pallaviciniego do sekretarza stanu
w Kurji z 31 marca 1683. Kluczycki, L c., str. 62/3.

7) Komarski K. Polska przed odsiecza wiedenska r. 1683. (Prace Tow.
Nauk. Warsz. Wydz. II. 1914 r., str. 213).

8) Eidtner donosi 16 sierpnia Nadw. Kamerze Wiedenskiej, ze Litwini
,,sind erst an der littauischen Grinczen und manschiren sehr langsam® (tamze, str.
260), a nieznany szlachcic polski w wojsku koronnem donosi 20 sierpnia, Zo
,»,wojsko W. X. L. post Assumptionis festum ma si¢ przeprawia¢ pod Warszawa,
Stezyca i innych z tej i owej strony przewozach“ (Muz. Czart. Teki Narusze-
wicza, t. 179, mr. 114 k. 605/6).
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za soba®). To tez kozacy zaporoscy pod dzielnym pulkownikiem
Mezynskim dopedzili kréla pod Parkanem i dobrze si¢ sprawili
w walkach nad Dunajem. Natomiast Litwinom zgola si¢ nie spieszy-
1o — powoli zblizali si¢ oni do Krakowa, gdzie staneli juz po odsie-
czy wiedenskiej, dopiero w polowie wrze$nia *°).

Kiedy wiec w glownej kwaterze cesarskiej zorjentowano sie, ze
kunktatorskie wojska litewskie, o ktorych glosila na zachodzie fama,
iz juz w Polsce zachowuja si¢ jak Tatarzy ''). nie nadaza rychlo za
swym krélem, powstala tam mys$l, aby uzyé tych wojsk na terenie we-
gierskim jako dywersji przeciw Tokolemu.

Tokoly — jak wiadomo — byl panem Goérnych Wegier, ktore
dazyly do zerwania zwiazku z Austrja, z Habsburgami *?). Rzucony na
fale wielkich zmagan europejskich miedzy Habsburgami a Burbonami
i ich sprzymierzencem tureckim, zdecydowal sie przyjaé¢ nawet protek-
torat sultanski, byle wyzwoli¢ Krolestwo Wegierskie z pod wladzy
Wiednia i zosta¢, chociazby jako lennik turecki, panem Go6rnych We-
gier, czyli, jak go juz woéwczas nazywali zartobliwie jego adherenci,
krélem stowackim **). W akcji jego, zmierzajacej do wyzwolenia We-
gier z pod jarzma habsburskiego, tkwia ré6zne momenty. Najwazniej-
szym niewatpliwie jest moment narodowo-polityczny, wegierski, ale
obok tego niemniejsza role odgrywal moment religijny, ktéry ponad
osobiste ambicje samego przywédcy ruchu wysuwat sie, jesli chodzito
o masy ludowe, na plan pierwszy. Insurekcja Tokolego, jak poprzed-
nio Boczkaja, Betlena Gabora i Rakoczego miala w duzej mierze tto
religijne, byla walka elementéw protestanckich na Wegrzech przeciwko
katolickiemu rezimowi austrjackiemu. Protestantyzm na Goérnych
Wegrzech byl za czaséw Tokolego jeszcze bardzo silny, aczkolwiek
znajdowal si¢ juz w stadjum pewnego cofania sie pod naporem konir-

%) Donosit o tem 11 sierpnia ks. Lotarynskiemu a 15 sierpnia elektorowi
brandenburskiemu (Kluczycki, 1. c. 244 i 258),

10 Nuncjusz apostolski do sekretarza stanu z Krakowa d. 18 wrze$nia:
Sono qui giunti i due gemerali di‘Lituania et il loro Campo... (Kluczycki, tamze
str. 409).

) W liScie Th. Eidtnera do hr. Rosenberga, prezydenta Kamery Nadw.
z 16 sierpnia: Die Littauer... thuen auch... in Pohlen schon den Tartern fast
gleich... (Kluczycki, 1. c., str. 260).

) Angyal D., Késmarki Thokély Imre II (Magyar Térténeti Eletrajzok
1889). Jest to obszerna, Zrédlowa monografja Tokdlego, ze szczegélnem uwzgled-
nieniem wypadkéw z r. 1683.

) Franc. Barkéczy, w odpowiedzi T6kolemu, ktory go wzywal do swego
obozu, odrzucil to wezwanie slowy: nie pdjdziemy Sladem uciekajacego ,krola
stowackiego* (Szazadok 1871, str. 665).
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reformacji, idacej zar6wno z Wiednia, jak i od strony Polski, skad juz
od potowy XVII w. przenikaty na Gorne Wegry, na Spisz, bedacy w za-
stawie Polski, oraz Orawe, prace misyjne Jezuitow z Krakowa i polskie-
go kleru z Podhala. Ten silny i promieniujacy na sasiedzkie obszary
katolicyzm Spisza byl sola w oku To6kolego, jak S§wiadczy cho¢by napad
jego kurucéw w r. 1682 na polski Spisz, ktorzy pod wodza Petroczege
spladrowali katolicki ko$ciél w Spiskiej Sobocie, ksiezy zesromocili
a miasto spalili **).

Oceniajac z tego punktu widzenia nastroje ludnosci na Gérnych
Wegrzech wzgledem polskiej odsieczy, trzeba powiedzieé, ze o ile
Iudno$é protestancka musiala zaja¢ wobec Sobieskiego i jego wojsk,
ratujacych Wieden i Habsburg6w stanowisko wrecz wrogie, to nie moz-
naby tego sadzi¢ o silnej juz wowczas na Wegrzech ludnosci kato-
lickiej, ktora widziala w Polakach nietylko zbawcéw od polksiezyca,
ale takze pogromcow jej protestanckiego sprzymierzenca, pomimo za-
pewnien Sobieskiego, Ze nie przyszedl! wojowac ,,chrzescijan ani kalwi-
néw, ale tylko samych pogan‘“1%#®)

Na razie, w przededniu kampanji T6koly byl na Goérnych Weg-
grzech panem sytuacji, opierajac swe rzady na protektoracie ture-
c¢kim, na poparciu ze strony przewaznej czeSci panow wegierskich,
a wreszcie na sile swoich oddziatléw wojskowych, ktére srogiemi re-
presjami utrzymywaly caly kraj w uleglo$ci dla Tokolego.

Kiedy Sobieski wyruszal z Krakowa na odsiecz Wiednia, istnia-
la obawa, ze te wojska Tokolego moga urzadzi¢ dywersje i wpasé
do Polski. Dlatego wyslano na przelecze karpackie, zwlaszcza w oko-
lice Zyweca, a wiec od strony Orawy, silne oddzialy polskie i cesarskie,
majace broni¢ granic od Wegier.

Zmienila sie sytuacja po wiktorji wiedenskiej i pogromie armji
tureckiej, na ktoérej gléwnie opieral Tokoly swoje nadzieje. Teraz,
gdy wédz wegierski zwigzany byl walkami nad Dunajem, w okolicy
Preszburga, a potem Lewencu (Lewic), wylonila si¢ odrazu po stro-
nie-polskiej mys$l dywersji na Wegrzech, do ktérej doskonale nada-
waly sie spéinione wojska litewskie, zblizajace si¢ wlasnie do
Krakowa.

Zwycieski pochéd wojsk Sobieskiego przez Wegry jest w history-
cznej literaturze kampanji z r. 1683 wcale wyczerpujaco opracowany

1) Donosi o tem ze zgroza krol Jan III Sobieski w liScie do senatordw
Rzplitej d. 22 sierpnia 1682. Kluczycki, L c, str. 2.

14-a) List krola Jana do kroélowej Marysienki z d. 29 pazZdziernika K1u-
czycki, L c., str. 485.
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i dobrze juz znany **); niemniej dokladnie wy$wietlona zostala w lite-
raturze wegierskiej rola, jaka w tej kampanji odegral Tokoly *°), acz-
kolwiek do negocjacyj jego, jakie toczyl z dwerem habsburskim przy
posrednictwie Sobieskiego, niejedno jeszcze Liytoby do dorzucenia ze
Zrédel polskich.

Natomiast niemal zupelnie ciemna jest dotad akcja armji litew-
skiej Sobieskiego, operujacej w Gornych Wegrzech przeciwko oddzia-
fom Tokolego. Poza jedna rozprawa wegierska Lev. Zavodszky’ego,
zajmujacg sie tylko malym odcinkiem tych operacyj na terenie zupan-
stwa trenczynskiego "), nie interesowano sie dotad blizej dziataniami
armji litewskiej. Tylko ogélnie jest o niej wiadomem, ze pozostawila
po sobie wérod ludno$ci miejscowej, ktora miala nieszczeScie z nia sie
zetknag¢, jak najsmutniejsze wspomnienia. Ani liczebno$¢, ani chrono-
logja pochodu tej armji, ani wreszcie jej droga, nie sa dotad dokladnie
znane, nie jest takze wysSwietlony stosunek krola jako naczelnego wo-
dza“do armji litewskiej, jakkolwiek korespondencja jego dostarcza do
tej kwestji ciekawego materjalu i stawia we wlasciwem Swietle z jed-
nej strony obludng polityke i zdradziecka taktyke Litwinow, a z drugicj
piekna i wielkoduszna posta¢ kroéla Jana III

Oprocz tej literatury, dotad w nauce naszej nie wyzyskanej, oraz
Lorespondencji, czeSciowo réowniez dotad niezuzytkowanej, zostal w tej
pracy uwzgledniony materjal archiwalny, znajdujacy si¢ w archiwach
stowackich, gtéwnie w Archiwum Zamku Orawskiego, pod ktérego
murami po raz pierwszy, ale i ostatni, zetknely sie w boju wojska li-
tewskie z kurucami T6kolego (ob. nizej).

Mysl dywersji litewskiej na Wegrzech pcjawia si¢ pierwszy raz
juz w koncu sierpnia r. 1683. Mamy o niej dwie relacje z dnia
29 sierpnia. Prezydent komory S§laskiej hr. Schaffgotsch pisze tegoz
dnia w swej relacji do kancelarji cesarskiej o potrzebie skierowania
obu hetmanéw litewskich droga przez Wegry, aby przez to ,des To-
ko6ly Sengen und Brennen zu verhiitten* **). Nie ulega watpliwosci, ze

5y Klopp O.,. Das Jahr 1683 und der folgende grosse Tiirkenkrieg. Graz
1882. — Kriegsjahr 1683 dargestellt in der Abt. f. Kriegsgesch. des k. k.
Kriegs-Archivs. Wien 1883.

%) Angyal D, 1l c

17) Sobieski litwanjai a kurucz Trencsé megyében (Handtdrténelmi kozle-

mények XVI (1915) 1—2 fozet, s. 175—187).
B) Kluczycki, 1. ¢, str. 317.
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sugestja ta byla podyktowana obawa Austrjukéw przed przemarszenr
Litwinéw przez ich ziemie, co grozilo im zniszczeniem i rabunkami.
Tegoz dnia zapytywal krol Jan III w liScie do krélowej Marysienkt
z pod Olomunca: ,,z Litwa co sie takze dzieje, ktéra jest moim naj-
wiekszym klopotem, bo tu ich cale nie potrzebuja i ustawicznie mi
" glowe o to gryza. Zycza wszyscy, aby szli przez Wegry, aby przynaj-
mniej za te pieniadze, ktore pobrali, uczynili jakakolwiek nieprzyja-
cielowi dywersje“*). A w dwa dni potem pisze krol do Zzony,
ze wiele choragwi w wojsku jest bez kopij i bez dzid, wobec czego po-
rozdawal swoje: ,,nawet i litewskie, poniewaz o tych nie stycha¢ gaszy-
Kach. Wspomnij sobie Wasza Milo§¢ jako sie mnie nie chcialo tych
choragwi (t. j. litewskich), bom to widzial i wiedzial, ze koszt tak jako
w bloto wrzuce“?).

Ostateczna decyzja krdola w sprawie dywersji wojsk litewskich
na Wegrzech nie zostala jednak powzieta prsed odsiecza wiedenska.
Wprawdzie odpowiedZ kancelarji cesarskiej Schaffgotschowi z dn.
31 sierpnia na wspomniana wyzej relacje mowi o jakiej$ naradzie
z krélem polskim, na ktérej mial byé m. in. wydany rozkaz hetmanom
litewskim skierowania si¢ na Wegry *!), ale wobec powolno$ci marszu
Litwinéw, ktérzy nie dotarli woéwczas nawet jeszcze do Krakowa,
sprawa dywersji nie mogta by¢ aktualna. Dnia 7 wrze$nia zarzad ko-
mory $laskiej, donoszac Kamerze Nadwornej o otrzymaniu rozkazu
cesarskiego w sprawie zwolnienia od cla sukna dla pozostalych w ty-
le oddzialéw polskich, donosi, ze takich oddzialéw jest trzy: 1) korpus
litewski, ktory ma ,,gleichfalls Threr Mayestdt dem Koénige gen Wien
folgen und 5. IX. aufbrechen®, 2) drugi oddzial, majacy obsadzié gra-
nice $laska i wegierska, 3) wystany na Podole i do Kamienca *).

Wida¢é wigce, ze jeszcze wiedy wladze pograniczne na Slasku nic
nie wiedzialy o zamierzonej dywersji Litwinéw na Wegrzech, na
obrong za$ przel¢czy karpackich wystany byl juz dawniej inny oddziat
polski, przeciwko ktéremu To6koly wyprawil jeszcze 23 sierpnia
swoje wojska pod Otlikiem ?*), p6zniej za$ okolo 10 wrze$nia sam zZu-
pan trenczynski pospieszy! nad granice $laska do Zyliny i wystal woj-
ska do Orawy na obrone granicy *¢).

19) Tamze, str. 320.

Tamze, str. 327.

1) Tamze, str. 322.

22)’ Tamze, str. 353.

#) Angyal, Lec, I str.55 i ZaAvodszky, L c., str. 181.
%) Zavodszky, sir. 181.

)
20)
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Dopiero kiedy Sobieski pogromit armjg turecka pod Wiedniem
i rozpoczal poScig za nia wzdluz Dunaju, mysl dywersji litewskiej na
Wegrzech odzyla na nowo i stala sie dojrzala do urzeczywistnienia.
Chodzilo tylko o to, gdzie, w ktéorym punkcie, ma Litwa na Wegry
uderzyé. Sobieski, ktéry juz nazajutrz po zwyciestwie wiedenskiem
zdecydowany byl iLitwinéw skierowa¢ na Wegry, wyslal do hetmana
Sapiehy d. 17 wrze$nia rozkaz, aby do Wegier, skupiwszy sie, prosta
mu zachodzili droga; ,,gdzie za§ — dodawal i ktérymbyScie nas
mieli przyjmowa¢ traktem, predkim naszym, zniéslszy sie in consilio
z generalami, oznajmiemy listem* *®).

Dwie otwieraly sie mozliwo$ci strategiczne. Generalowie cu-
dzoziemscy doradzali, aby hetmani litewscy skierowali swdj marsz
na Siedmiogrod, i od Satmaru szli na Wielki Warazdyn wprost
w tureckie kraje. Krél jednak obawial sie, ze taki plan strategiczny
bylby dla armji litewskiej niebezpieczny, gdyz zbyt oddalilaby sie ona
od gléwnej armji, od ktorej oddzielalaby ja rzeka Cisa, ,le Tibisque,
fleuve de grande considération®, tak ze tym sposobem ,,moglaby sie
tam na nich wszystka obroci¢ potencja“ (turecka). Krél uznal tedy
za rzecz wlaSciwsza, aby Litwini raczej przyszli do niego pod Neu-
hiusel czyli Nowe Zamki, gdzie byla zgromadzona silna zatoga turec-
ka, jakkolwiek zdawal sobie sprawe, ze ,teraz tego wojska mniejsza
bedzie potrzeba, bo pewnie tego juz roku nieprzyjaciela w polu nie
obaczymy* *9),

W kazdym razie przewidywano, Zze wystapienie w tym momen-
cie rozstrzygajacym $wiezej dziesieciotysiecznej armji litewskiej na
widownie bojowa, moze rychlo doprowadzi¢ do zwycieskiego zakon-
czenia wojny. Tej nadzieji dawal tez wyraz nuncjusz apostolski
w Polsce w relacjach swych do kurji, podnoszac, ze dywersja na We-
grzech ,,potéva portare molte ottime consequenze®, szachujac przede-
wszystkiem To6kolego i zmuszajac go ,,pensare a se“?”’). Rzeczy-
wiScie tez Tokoly, ktory znalazl sie teraz miedzy mlotem (cesarskim)
a kowadlem (tureckiem), wyprawil postéw do kréla polskiego, pro-
szac o poSrednictwo, ,,chcac wszystko uczynié, ale na niczyje, tylko na
moje stowo“ — jak pisal krél do Marysienki ).

25) List ten pisany ,,w obozie mile od Wiednia“, wydany zostal w Athae-
neum z r. 1842, t. VI, str. 23. Por. tez list Jana III do krolowej z dn. 13 wrzeé$nia
1683 r., w ktorym donosi, ze pisze do obu hetmanéw w tej sprawie i prosi, aby
te listy jak najrychlej odsyla¢ Litwinom. (Kluczycki, L c., str. 382).

26) List Sobieskiego do krdélowej bez daty (miedzy 19 a 21 wrzeSnia) pisany
nad Dunajem ,przeciw samemu Preszburkowi“ (Kluczycki, 1 ¢, str. 413).

) Kluczycki, str. 409.

28) Tamze, str. 403.
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Tymczasem armja litewska zblizala sie powoli do Krakowa
i w polowie wrze$nia rozbila ob6z pod tem miastem, o czem juz 18
wrze$nia przestal relacje nuncjusz do Rzymu *°). Kroélowa, donoszac
o tem mezowi dopiero d. 24 wrzes$nia, pisala, ze armja litewska ,,avec
impatience!”“ oczekuje dalszych rozkazéw krélewskich, dodajac jakby
z drwinami: ,,car Vous savez ce qu‘ils ont fait dans leur marche® ™).
Rzeczywiscie listy od kréla i od krolewicza Jakéba do hetmanow
litewskich wskutek jakich§ nieporzadkéw pocztowych nie doszly, tak
ze Sobieski wyprawil znowu do nich ,rezydenta‘ litewskiego Uni-
chowskiego (Boguslawa) z wezwaniem, ,,aby szli przez Wegry prosto
do mnie“*), Spodziewal sie krol, ze marsz wojsk litewskich na We-
gry przysSpieszy uklady z Tokolym, z ktérym korespondencja nie
ustawala. Uklady te prowadzone byly przez kréla z wielka dla To-
kolego zyczliwo$cia, tak ze krdélowa, do ktorej wiadomo$ci o tem
doszly, w liScie do meza zartobliwie go zapytywala, czy ,kocha sie
z Tok6lym*, na co krol odpowiedzial jej (d. 28 wrze$nia) w sposob
odslaniajacy cala glebie jego szlachetnej duszy i humanitaryzmu:
»Z Thokolym, moja duszo, ja sie nie kocham, ale nad narodem wg-
gierskim mam wielkie milosierdzie, bo sa okrutnie strapieni‘ “?).

Do porozumienia jednak z T6kolym doj$¢ nie moglo, raz z po-
wodu, ze stawial on zbyt wygoérowane warunki, zadajac dla sichie
uznania swego wladztwa na Gornych Wegrzech oraz tytulu ksigzece-
go, powtore za§ wskutek tego, ze dwor cesarski, ufny w swoje zwycie-
stwa, nie chcial mys$le¢ o jakichkolwiek ustepstwach na rzecz Toko-
lego i zadal zdania sie na taske i nielaske. Posel cesarski przy dworze
polskim, Zierowski, otrzymal instrukcje z dn. 1 paidziernika w tym
kierunku, aby z jednej strony pobudzal Sobieskiego do energicznego
Scigania To6kolego i Turkéw, przez réwnoczesna akcje na Gornych
Wegrzech, w Siedmiogrodzie i w Moldawji, z drugiej za$, by doprowa-
dzit do zerwania wszelkich ukladéw z T6ékolym, ktérego zupafistwa
i punkty oparcia, a przedewszystkiem dobra, nalezy zajaé¢ i obsadzi¢ *).

Dopiero 27 wrze$nia ruszyli hetmani litewscy z pod Krakowa na
Wegry, kierujac marsz gléwnych swych sil na Orawe, mniejszy za$s
oddzial wysylajae na Spisz **). Po drodze tupili dobra kasztelana kra-

2%) Tamze, str. 409.

30) Helcel, Listy Jana Sobieskiego, str. 438.

31) Donosi o tem krélowej w liscie w d. 28 wrze$nia, (Kluczycki, str. 428,.

3 Kluczycki, 1 ¢, sir. 428.

33) Tamze, 1. c., str. 436/7.

3%) List krolowej Marysiefiki do krola z d. 3 paZdziernika, donosi, ze Litwi-
ni wyruszyli z Krakowa przed 7 dniami. (Helcel, 1. c., sr. 442).
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kowskiego (Myslenice), posuwali sie za$ tak powoli, ze, jak donosila
krélowa mezowi, w tydzien po opuszczeniu Krakowa oddalili sie za-
ledwo 3 mile i jesli tak dalej beda sie poruszaé, krél moze ich sie spo-
dziewac dopiero na Boze Narodzenie; czekaja na swoja artylerje, ktora
dopiero za 8 dni ma nadej$S¢ do Krakowa. Krélowa zalila sie mezowi
na nierzad w armji litewskiej, ktérej zupetnie brak zdolnego wodza ™).

Na wie$¢ o ruszeniu korpusu litewskiego na Wegry, gtowny zu-
pan trenczynski Jerzy Illyéshazy, ktory gléwne swoje sity rzucit
7 koncem wrze$nia (22. IX) na granice $laska, juz w pierwszych dniach
pazdziernika wstrzymat wkroczenie tych wojsk na Slask, a wystal wy-
wiady kawaleryjskie na Orawe (5. X), gdzie, jak sie rozeszly pogloski
Litwini mieli juz wkroczyé **). Ré6wnoczes$nie rzad austrjacki, obawia-
jac sie o losy kopaln i hut wegierskich, zwroécit sie za posrednictwem
ks. lotarynskiego 'do krola, aby w wojskach swych, maszerujacych na
Gorne Wegry, staral sie utrzymaé ostrg dyscypline i powSciagna¢ je
przed czynieniem szk6d w okregu gorniczym *').

Poptoch ten by! jednak przedwczesny, Litwini bowiem wecale si¢
sie spieszyli, grabiac i lupiac po drodze w dobrach starostwa zatorskie-
go *). Sobieski w przekonaniun, ze sg juz na ziemi wegierskiej, napsal
w dniu pierwszej, nieszcze§liwej bitwy pod Parkanem d. 7 pazdzierui-
ka do obu hetmanéw litewskich list, w ktérym ich zawiadamia, ze To-
koly z Tatarami i kilku paszami tureckimi stoi pod Lewencem (Levi-
cami), nie za$ pod Lewocza, jak mylnie rozgloszono w Polsce, ze w naj-
blizszych dniach zawrze z nim traktat, albo rozprawi si¢ oreznie; o ile-
by jednak do traktatu lub rozprawy mie przyszlo, chodziloby o to, aby
To6kolego z Tatarami ku granicom polskim nie pu$ci¢. Zaleca przeto
krol hetmanom mieé si¢ na wielkiej ostroznosci, stawa¢ w miejscach
mocnych i bezpiecznych, trzymacé¢ sie w kupie, utrzymywaé¢ w wojsku
najostrzejsza dyscypline, ,,aby tego narodu nie drazni¢ i ad ultimam nie
przyprowadzi¢ desperationem* *°).

Ta ostatnia przestroga kréla, wynikla niezawodnie z troski o to,
by sobie w tym obcym kraju nie zraza¢ ludnosci i nie utrudnia¢ przez
to warunk6éw przemarszu; wywolana ona byla oczywiscie glo$nemi wie-
$ciami o srogiem zachowaniu sie wojsk litewskich podczas pochodu

35) Tamze.

38) Zavodszky, L c, str. 181/2.

37) Kluczycki, 1 c., str. 438.

38) Por. Oblata ‘manifestacji starostwa zatorskiego z powodu szkéd poczy-
nionych przez wojska litewskie, wniesione d. 1 grudnia 1683. (Ksiegi grodzkie
o$wiecimskie w Archiwum ziemskiem w Krakowie, T. 82, p. 705).

3 Kluczycki, L c., str. 449—50.
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przez Polske. List ten przestal krél na rece zony, polecajac przekazac
go bezzwlocznie hetmanom litewskim, jako niezmiernie wazny *°).
Nazajutrz po drugiej, tym razem uwienczonej Swietnem zwycie-
stwem, bitwie pod Parkanem, d. 10 pazdz. napisal krél ponownie do
wojewody wilenskiego i hetmana wielkiego Kazimierza Sapiehy, czy-
niac mu wymowki i wyrazajgc ubolewanie, ze dotad nie zdolal do-
prowadzi¢ don swych wojsk litewskich oraz proszac, aby ,,jak najpredzej
1 jak najSpieszniej“ przybywal. W przewidywaniu, ze po zwyciestwie
parkanskiem traktat z Tokolym, ktérego wielu magnatéw wegier-
skich zaczelo odstepowac i poddawacé sie cesarzowi, juz rychlo doj-
dzie do skutku, Sobieski polecal hetmanowi litewskiemu pilnie i usil-
nie ,,ochrania¢ majatki Tokolego oraz innych panow wegierskich®,
zeby ,.inclinatos ad ea, quae pacis sunt, odraza¢ nie chcieli“ *!). Isto-
tnie tez Tokoly dnia 13 pazdz. w liScie do krola pisanym ,,in castris
ad Palocsa sitis, dokad cofnal sie z pod Lewic po zwyciestwie par-
kanskiem, zaproponowal dalsze rokowania i wyznaczal w tym celu
swych parlamentarzy, Zygmunta Homonnaya i Jerzego Gerhardta **).
Tymczasem za$ armja litewska dnia 4 pazdziernika przeszla
granice wegierska i wkroczyla na Orawe, zblizajac sie do Zamku
Orawskiego **). W zamku byla zaloga cesarska pod wodza Franciszka
Kiechlera, ktora oblegal od dluiszego czasu oddzial wojska Tékéle-
go **). Pod murami zamku wywigzala sie zacieta bitwa miedzy Li-
iwinami a kurucami Tokolego, ktéorzy wreszcie pierzchli, pozosta-
wiwszy w reku przeciwnika dwie armaty *°). Po odsieczy Zamku
Orawskiego wojska litewskie rozlaly sie po Orawie, szerzac pozoge,
zniszczenie i okrucienstwo **). Pomimo przestrég i kategorycznych za-
kazow ze strony krola, ktore niewatpliwie doszly juz byfy do wiado-
moS$ci hetmanéw litewskich, nieokielznane i niekarne ich wojska nie
daly sie powstrzymaé od srogich gwaltéw i okrutnych represyj, wy-

20) Tamze, str. 445.

4) Muzeum Czartoryskich w Krakowie, Teki Naruszewicza, t. 179,
nr. 147, ks. 725/6.

42) Tamze, nr. 156, k. 733/4.

43) Wagmer, Annalecta Scepus, IV, str. 196.

“) Kluczycki, str. 479. Relacja Kiechlera z d. 16 paZdziernika. Nie bylo
tam oczywiScie samego Tokodlego, jak wnosi autor ksiazki Das Kriegsjahr 1683,
str. 286 na podstawie tejze samej relacji, gdyz bawil on wtedy z gléowna swa
armja pod Lewicami.

%5) Haus-Hof - u. Staatsarch. w Wiedniu. Relacja Contariniego z 24 i 31
pazdziernika 1683 r. Rpis mr. 158/9, str. 104 i 141. Por. tez W agner, Annal. Scepua.
IV, str. 196.

%) Kluczycki, 1 c, str. 479. Relacja Kiechlera.



wartych na bezbronnej i niewinnej ludno$ci orawskiej. Wspoélczesny
uczestnik wyprawy litewskiej i niewatpliwie naoczny $wiadek wy-
padkéw opisat w liScie swym z dnia 15 pazdziernika do jednego
7z Mniszchéw pelne grozy sceny, jakie rozgrywaly sie na Orawie
w pazdzierniku pamietnego roku 1683. Przy¢miewaja one wszystko,
co przeszla Orawa przed 11 laty, w czasie powstania Kaspra Piki *").
W liScie tym, ktéry znajdowal sie¢ w archiwum Mniszchéw w Wisnio-
weu, a ktéry znamy z kopji w Tekach Naruszewicza *), pisal anoni-
mowy rycerz polski:

,»,Wojsko litewskie, przebiwszy sie do Wegier, bardzo laskawie
obchodzilo sie ze wszystkimi ludZzmi, a osobliwie z lutrami, Zadnej
szkody nie czynili, nie palili ani §cinali. Oni za$§ (t. j. kuruce Tokole-
go) e converso dostawszy kilku z wojska litewskiego towarzystwa,
okrutnie tyransko ich meczyli, rozpaliwszy rozny, od ucha rdo ucha
przez ich glowy przewloczyli, nosy, wargi i usta obrzynali, naturalia
kleszczami rozpalonemi urywali, zeby wybijali, oczy wylupiali i wylu-
piwszy ogniem palili, smola zalewali, za paznokcie kliniki zabijali,
palce potrosze ucinali; na éwierci drugich porebawszy, na palach glo-
wy, na szubienicach ¢wierci powieszali. Co wojsko litewskie zrozu-
miawszy, laskawo$¢ swoja w gniew przemienilo i co przedtem po
chrze$cijansku obchodzilo sie z lutrami, to potem po tyransku ich
traktowali, albowiem wsie pala, skory lupia, lutrzyska wszystkie du-
sza. Onegdajszego dnia dostal sie jako$ szczeSciem w rece ich predy-
kant, z ktorego zaraz skore z zywego zdarli i precz osypawszy plewa-
mi, znowu skoéra go przykryli i takiego ku lutrom wystali, to mu na-
kazujac, azeby im jako pasterz i rzadca duchowny powiedzial, ze tak
7 kazdym po tyransku obchodzié si¢ beda, gdy oni $mieli tak tyransko,
« wojska litewskiego pojmawszy, obchodzi¢ sie, a to nie majac naj-
mniejszej do tego przyczyny, gdyz z niemi sie po ludzku cale wojsko
obchodzilo, zadnej szkody ani okrucienstwa nie czyniac; lecz za takie
tyranie jakze nie maja si¢ r6wnem odplacaé okrucienstwem? To moze
zapewne lutréw odstraszyé.

Z listu powyzszego odnosi si¢ wrazenie, ze piszacy, widzac ca-
13 groze okrucienstw litewskich na Orawie, staral sie je usprawiedli-
wic przez zrzucenie winy na kurucéw i luteranéw. Po tem jednak, co
wiemy o zachowaniu sie wojsk litewskich podczas przemarszu przez
terytorjum Polski, o czem byla wyzej mowa, okazuje sie, ze opinja

) Kubinyj M., Arva Vara (Budapest 1890), str. 140—2, oraz Kavul-
jak A, Hrad Orawa (Turé,Sv. Martin, 1927), str. 186—9.
48) Muz. Czart. w Krakowie. T. 179, nr. 131, str. 737/8.
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jaka mialy zagranica te wojska, przyrownywane do Tataréow (ktorych
autentyczny zastep do$¢ liczny byl tez w armji litewskiej), nie byla
przesadzona, a niedotezne dowéddztwo, na ktére zwracala uwage kro-
lowa Marysienka w jednym z listéw swoich do meza (ob. wyzej),
tlumaczy nam dostatecznie czyny komilitonéw autora powyzszego
listu, ktory przedstaw'il ich jako niewinne i spokojne baranki, spro-
wokowane dopiero przez tokolowcow.

Obraz zniszczenia Orawy przez Litwinow odzwierciedla sic w
inwentarzu (urbarzu) Zamku Orawskiego t. zw. ,,Urbarium renova-
cum® z r. 1686 *°). Gminy orawskie, wypalone i wyrabowane naprzéd
przez kurucéw Tokolego, potem przez Litwinéw, wreszcie, po ich
odejsciu, poddane kwaterunkowi i rekwizycji wojsk cesarskich, zwra-
caly sie w nastepnych latach do zarzadu zamkowego z proshbami o ob-
nizenie czynszéw, danin i postug °°). Przychylajac sie do tych prosb,
zamek sporzadzil nowy inwentarz dochodéw, w ktérym przy kazdej
wsi podano uzasadnienie obnizenia czynszow. Ot6z w inwentarzu tym
nastepujace wsie wyraznie wymieniono jako ofiary inwazji Litwinow:
Podwilk, Podsarnie, Jablonka, Zubrohlawa, Zuberec, Hab6wka, Dluha
{luka), Nizna, Krasnohorka, Brezowica, Breza, Dubowa Sedlacka, Wie-
liczna®). Nie byly to zapewne wszystkie wsie, dotknigte m$ciwa reka
litewska — wspolczesni liczyli wsi spalonych i obrabowanych na Ora-
wie przeszlo 27 °*). W Wielicznej (Wielka Wie$) pastwa pozaru padto

%) Archiwum Z. O. Fasc. 70, Nr. 6.

%) Znamy jedna taka prosbe, zaniesiona do zamku na pismie d. 11 maja
1686 r., przez mieszkaricbw Twardoszyna, ktérzy prosza o ,polehééni aneb rela-
xatii s cinzu“ a to wskutek zuboZenia, ,, w ¢as padnuty wojska litevskeho, hned
po odchode toho wojska rok po roce wojaci cisarSty quartirujici velke nesnesi-
tedlne porcija na nas ubohe mestetko widiek imponoval®. (Slov. Letopis VI [1882],
str. 157/8). i ‘ o

%) Breza: .propter incinerationem et universorum pecorum abactio-
nem per Lytvanos factam.. Zubrohlava: per depopulationem Lytvanicam...
Orawka sub Vlczek.. per Lytvanos.. totus fere pagus est desertus...
Szarna: a tempore depopulationis primo per Lytvanes.. Jablonka:
..per depopulationem Lytvanicam.. Brezowycza:... propter exustionem et
depopulationem per Lytvanos factam, pecorum abactionem.. NiZna:.. pagus
iste totaliter et ex integro per Lytvanos fuerat exustus.. Zuberecz:.. post
depopulationem per Lytvanos factam.. Habovka:... nam per Lytvanos erant
exusti.. Dluhaluka:... per Lytvanos est exustus, pecora omnia abacta..
Dubova Colonorum:.. pecora ipsorum partim per.. Lytvanos abacta...
Oppidum Nagyfalu: ..praefatum oppidum in anno 1683 per Lytvanos ex
integro est exustum et in cineres redactum ac depoputatum una cum ecclesia,
pecora eorum ommia abacta.

52) ..brennten alsdann iiber 27 Dérfer und zogen mit grossem Raub davon.
Genealogia Familiae Tokoly de Késmark. (W a gner Annalecta Scepus. IV, str. 195).
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cale archiwum zupanstwa orawskiego, zlozone woéwczas w Ikosciele,
ktoéry sptonal wraz z miastem ).

Skutki gospodarki wojsk litewskich na Orawie niedlugo daly
na siebie czekaé. Przewazna cze$é wsi orawskich, spalonych i spu-
stoszonych przez Litwinow, nalezala do dominium To6kolego, ktory
wlasnie w tym czasie przez komisarzy swoich toczyl rokowania z ce-
sarzem przy posrednictwie Sobieskiego. Rokowania te natrafiaty
wciaz na duze trudno$ci. W miare sukcesé6w nad Turkami pelnomoc-
nicy cesarscy okazywali wzgledem Tokolego coraz wieksza nieuste-
pliwos¢. Komisarze jego byli ,,bardzo niekontenci z wizyty, ktéra mie-
li u ksiecia lotarynskiego i z tych (wizyt), ktére u nich miewali ofice-
rowie i kawalerowie niemieccy* **). Wprost o§wiadczali Wegrzy So-
bieskiemu, ktéry jako medjator usilowal obie strony doprowadzi¢ do
zgody: ,,jeSli chca, abySmy odstapili protekcji tureckiej niechze
weZmiemy polskyg i mniech jedno z mnimi bedzie-
m y*“*). Widoki oderwania Toko6lego od Turkéw i poddania sie pod
protektorat polski byly dla Sobieskiego bardzo ponetne i w rezultacie
mogly dla Polski mie¢ skutki nadzwyczaj doniosle, ze wzgl¢du
jednak na stosunek do Austrji, z ktéra Rzeczpospolita laczyl sojusz,
stanowisko Sobieskiego w tej calej medjacji bylo niezmiernie trudne.
Komisarze cesarscy godzili sie conajwyzej na amnestje i zwrot skon-
fiskowanych majatkéw °°), gdy Tokoly zadat dla siebie tytulu ksia-
7ecego. Czy prawda to jest, co pisal anonimowy szlachcic do Mniszcha,
ze cesarscy juz sie sklaniali do pewnego ustepstwa w tym wzgledzie
i Tokolemu ,,0biecowali imieniem cesarskiem, ze mial by¢ intitulatus
dux novus i dawali na to obsides*, nie mozna na pewne stwierdzi¢ °’).
Faktem jest, Ze rokowania posunely si¢ juz znacznie naprzéd, gdy wtem
na wiadomo$¢ o zniszczeniu przez Litwinow Orawy, Tokoly zerwal
vklady.

%) Protocollum Incl. Comitatus Arvensis 1684: dic 25 marci in possessio
ne Nagy Bestercze, propter conflagrationem et combustionem templi ac totius
oppidi Nagyfalu, loci soliti, generalis congregacio et sedria ..comitatus Arvensis
habita est. — Die 11 aprilis: tempore invasionis militiae Litvanicae cum Cosaco
— Tartarica, protocollum comitatus in templo igne conflagratum et sigillum de-
perditum est.

5%) Sobieski w liScie do zony z d. 20 paidziernika. Kluczycki, I c,
str. 486/7.

55) Tamze

%) Angyal, 1 c., str. 76, Das Kriegsjahr 1683, str. 295/6.

57)  Muzeum Czartoryskich, Teki Naruszewicza t. 179, nr. 161, str. 768
(list pisany z pod Ostrzyhomia nosi date 26 pazdziernika 1683 r.).
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Krol polski, rozgoryczony i oburzony do zywego na Litwinow,
pisal d. 20 pazdz. do Marji Kazimiery: ,,Ale sie nam wszystek pomie-
szal traktat tym postepkiem wojska litewskiego“°®). Podobnie, acz
wyrazniej jeszcze, donosil o tem Jan Kaczanowski bratu hetmana w.
litewskiego Benedyktowi Sapieze, podskarbiemu lit.: ,, Tekeli cofnal
si¢ od traktatéow z krdolem JMcia zaczetych, dla szkéd przez Litwe
w dobrach jego poczynionych* ®®). Parlamentarze Tokolego oSwiad-
czyli krélowi, Ze nie chea ,,wchodzi¢* w zadne propozycje, az wprzody
respons odbiora od Tékolego na listy swe, w ktérych znaé dali, ze sie
to wszystko stalo bez wiadomosci“ kréla polskiego *°). T6koly uza-
leznil swojudzial w dalszych ukladach od zbadania przez komisarzéow
i usuniecia przyczyn krzywd, zdzialanych przez wojska litewskie ).

Caty za$ bezmiar i bezsens krzywd, wyrzadzonych niewinnej lud-
nosci, najglebiej odczul sam przezacny krol Sobieski, dajac swemu za-
jowi i oburzeniu na Litwinéw wyraz w liscie do zony *). ,,A dla Boga—
pisal—a za c6z niewinni chlopkowie cierpie¢ maja? A czy nie radziby
w domu siedzieli? Ten nar6d ustawicznie rece wznosi do Pana Boga za
nami, nam sie w protekcje oddaje, w nas wszystkie poklada nadzieje,
a ich za to $cinaé, a jeszcze tych, ktérzy nas zywia i zywié¢ dalej beds!
Nie ta zaprawde miala by¢ tego wojska (litewskiego) droga; a c¢6z tam
czyni¢ ku granicom morawskim, gdzie nie masz wojny! Tu Turcy, tu Te-
keli, tu kapitanéw maluja, pod miastami tureckiemi harcowa¢, nie ubo-
gich ziemnych' robakéw zatracaé¢“. Wystal tez krol do hetmanéw litew-
skich list, ,,w ktorym surowie sie pisalo, aby tym tam ubogim ludziom
dali pokoj“ i aby do niego, do gléwnej armji jak najpredzej po-
$pieszali *%).

Dorazny skutek tego zakazu krélewskiego byl ten, ze wojska li-
tewskie w dalszym marszu chwilowo zaprzestaly palenia i rabunkow.
Zamiast jednak w mysl polecen krola i§¢ z Orawy wprost na poludnie
przez doline Turczanska ku Nowym Zamkom lub Lewicom, gdzie byly

%) Kluczycki, L c., str. 485.

59) S'kirzydyl'ka Wi, Listy z czas6w Jana III i Augusta II (Krakow
1870), str. 46 (list pisany z Krakowa d. 2 listopada).

80) List krola Jana IIT do krélowej z 20 paZdziernika, (Kluczycki, 1 ¢,
str. 485/6).

61) Kaczanowski do Benedykta Sapiehy, 2 listopada, (Skrzydylka, 1. ¢
str. 46).

2) Z obozu naprzeciw Osirzyhomia d. 20 paZdziernika, (Kluczycki, 1. ¢,
str. 485).

63) Tamze.

’
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skonsygnowane znaczniejsze sily nieprzyjacielskie, skrecili Litwini na
zach6éd w doling Wagu, zmierzajac ku Trenczynowi. Tu juz nie ulega
watpliwo$ci, Ze manewr ten podyktowany byl celowa opieszaloScia;
hetmani litewscy chcieli poprostu uniknaé¢ spotkania z nieprzyjacie-
lem i jak najbardziej op6zni¢ swoje polaczenie sie z armja polska.
Nic tez dziwnego, ze gléwny zupan trenczynski Jerzy Illyeshazy
{stronnik Tokolego) lekcewazyl sobie zblizajace sie wojska litewskie
i pisal w dniu 21 paZdziernika do kapitana Franciszka Pongracza, kto-
1y stal ze swoim oddzialem w okolicy Zyliny i Czacy: ,,Tacy sobie Po-
lacy ida naprzo6d i zadnej szkody nie czynia“ ).

Pongracz wyprawil syna swego Kaspra z malym oddzialem ka-
walerji na Orawe, aby dokonal wywiadu, w jakich zamiarach Litwini
lam sie posuwaja, lecz ten jak poszedl, tak przepadl. Wystal wtedy
drugiego syna, Franciszka, lecz i ten nie przynios! oczekiwanych wia-
domosci, wobec czego oddzial Pongracza stal bezradnie, nie wiedzac
o tem, ze juz 23 pazdz. Illyéshazy nawiazal rokowania z dowo6dztwem
litewskiem, aby w my$l ugody Sobieskiego z Tokolym unikaé¢ wzajem-
mnych wystapien i wszelkich aktéow nieprzyjacielskich *°). Wojska
7upanstwa trenczynskiego cofnely si¢ z pod Zyliny na zachéd w okoli-
ce Dlugopola, a juz 24 paidziernika Litwini zajeli Waryn i ruszyli
dalej na zach6d dolina Wagu, nie napotykajac zreszta na zaden opér
ze strony Illyeshazego. Jakze humorystycznie w Swietle tych faktéw
brzmia stowa listu hetmana wielkie.go litewskiego do nuncjusza pa-
pieskiego, gdy pisze z emfaza: ,,Maszeruje Srodkiem nieprzyjaciel-
skich ludéw, i jakkolwiek przewiduje przyszle spotkanie z potega
nieprzyjacielska, niemniej jednak ufny w opatrznosé¢ Boza, blogosta-
wiefistwo papieskie i opieke cesarska, spiesze przez wyznaczone prze-
strzenie, aby polaczyé¢ sie z krélem* *°).

Nie dlugo jednak wojska litewskie daly sie trzymaé na wodzy
i nie wiele bylo potrzeba, aby wywolac¢ z ich strony nowe gwalty i gra-
bieze. Synowie Pongracza, ktorzy zawieruszyli si¢ gdzies na tylach
wojsk litewskich ze swojemi wywiadowczemi oddziatami, nie wiedzac
zapewne o zawartym ukladzie, poturbowali Litwinom treny. Sapieha
napisal do Pongracza 25 pazdziernika list ze skarga na jego synow i z
zalami, ze nie idzie przeciw ludnoS$ci kraju, ale przeciw wrogom chrze-

8) Zavodszky, L c, str. 185 (z archiwum w Bashalma).

65) Tamze.

66) Przytacza te stowa nuncjusz w relacji swej do Sekretarjatu Stanu z dn.
24 paidziernika. (Kluczycki, I. c., str. 503).
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Scijanstwa, zadal tez odszkodowania za poniesione straty *"). Kiedy
za$§ Pongracz zado$cuczynienia rychlo da¢ nie mogl, ani zrabowanych
rzeczy hetmanowi zwroécié, bo synowie w obawie kary zbiegli, Litwini
rozpoczeli srogie represje. Rozpuszczone w okolicy oddzialty rzucity sie
do upragnionego rabunku; gdziekolwiek stangla ich stopa, tam prze-
padaly wszystkie zbiory i caly inwentarz domowy. W ten sposéb zni-
szezyli Litwini Suniekowa Zawade i Gérny Hryczéw pod Zyling, gdzie
grasowali przez cztery dni. Dalszy ich marsz dolinga Wagu nie wiele sig
r6znit od pochodu Tataréw *). Wiesci o nowych gwaltach litewskich
doszly wkrotce do uszu Tokolego i niewatpliwie znéw zaciazyly fatal-
nie na toczacych sie z krélem rokowaniach.

Tokoly dziwna prowadzit gre: z jednej strony, widzac pogrom
wiedenski i dalsze porazki Turkéw nad Dunajem, nie angazowal sie
w walkach z Sobieskim, z drugiej strony zwlekal z zawarciem z nim
1 z cesarzem traktatu. ,,Tokoly zdradziecko postepuje z nami — pisat
nieznany rycerz do Mniszcha z pod Ostrzyhomia dnia 26 pazdziernika—
raz obiecujac de mediis pacis tractowa¢, drugi raz hosticum canit®.
Teraz znowu sie cofa ,,poniewaz do tych wielkie czynia szkody woj-
ska litewskie; bogdaj tu byli nieprzyszli — biada wspomniany kores-
pondent — bo Wegréw przywodza ad desperationem, ale przecie Jego
Krélewska Mos$¢ nasza, monarcha polski, obiecuje sobie po nim nakto-
nienie przynajmniej in partem nostram‘®). Sam krél jednak stracit
widocznie juz wtedy na to nadzieje i cierpliwo$¢, posunieta do ostat-
nich granic, skoro pisal w dzienn potem do swej malzonki o Tokolym:
»Szalony cztowiek, doczeka sie dla tej zwloki swej zguby; bo znowu
przyslal proszac o konwéj, aby wiecej jeszcze swych przyslal komi-
sarz6w, a my teraz ze wszystkiem pojdziemy ku niemu i krajowi jego,
t. j. prosto ku granicom polskim* ™).

Kampanja bowiem zblizala si¢ ku koncowi. Sprzymierzeni po
7zdobyciu twierdzy ostrzyhomskiej, wobec sp6znionej pory, odstapili
od zamiaru marszu na Bude, jak to zrazu zamierzali, a Sobieski posta-
nowil wraca¢ do kraju i rozstawia¢ po drodze wzdluz granicy tureckiej
wojska na lezach zimowych, aby z przyszloroczna wiosna rozpoczaé
kampanje na nowo.

Wobec tej zmiany planu wojennego wojsko litewskie, ktore do-
tad jeszcze nie zlaczylo sie¢ z gléwna armja, nie bylo juz krélowi potrze-

6% Zavodszky, L c., str. 186.

88) Tamze.

8) Muz. Czart. Teki Naruszewicza, t. 179, nr. 161, str. 763.
“) List z Ostrzyhomia z 27 pazdziernika. (Kluczycki, I. str. 509).



bne, nie wiedzial on nawet zreszta, gdzie sie to wojsko znajduje.
»O wojsku litewskiem zadnej nie mamy wiadomos$ci — pisat we wspo-
mnianym wyzej liScie z dnia 27 X. — juz tez nam po tem wszystkiem
nie, bo bi¢ si¢ dobrze w wielkiej kupie a jes¢ w matlej, a bi¢ sie weale
juz nie mamy z kim, chyba zeby jaki zameczek zastapil na drodze* ™).

Tymeczasem Litwini ciagneli powoli dolina Wagu wzdluz grani-
¢y morawskiej, dopuszczajac sie dalej gwattow i grabiezy ). W oko-
licy Leopoldowa zmienili kierunek pochodu, skreciwszy na droge do
Nitry i dopiero wtedy raczyli hetmani da¢ znaé krolowi, wysylajac don
towarzysza, ktéory 28 pazdziernika stangwszy w obozie pod Ostrzyho-
miem, doniost krolowi, ze wojska litewskie juz sie ruszyly ku niemu
od granic morawskich, i zapewnial, ze trzeciego dnia si¢ tu zjawia ™).
W zdemoralizowanej jednak lupiestwem armji zaczela sie szerzyc
anarchja i dezercja. Gdy Litwini dostrzegli, ze juz niewielka odleg-
10s¢ dzieli ich od mozliwego spotkania z nieprzyjacielem, a w kazdym
razie od polaczenia sie z glowna armja, co oznaczaloby kres ich
iabunkom i grabiezy, wieksze kupy zolnierzy, po kilkuset ludzi, za-
czely odrywa¢ sie od armji i probowaly przedostaé sie do Moraw i Sla-
ska. Na wiadomos$¢ o tem, przestana przez czeska Kancelarje nadworna,
ksiaze Lotarynski kazal oddzialom swym obsadzi¢ most na rzece Mo-
rawie pod Angern oraz zupanstwa trenczynskie i nitrzanskie, aby
zbieg6w nie przepuszczaé ™).

Przeciez jednak niektére choragwie, towarzyszace armji litew-
skiej, zwlaszcza koronne, majac juz do$¢ tego jej kunktatorstwa, wyr-
waly si¢ naprzéd i wcze$niej polaczyly sie z wojskami krélewskiemi.
Tak p. Wolowicz (Wincenty?), ktéry szed! inna droga, juz 4 listopada
przywiédl krolowi swoja choragiew,”) a niebawem tez nadszed? p. kraj-
czy koronny (Gulczewski Tomasz?) z polskiemi choragwiami i koza-
kami, , litewskie wojsko zostawiwszy gdzie§ jeszcze daleko na zadzie ™).

Krol Sobieski, piszac dnia 5 listopada do zZony list w obozie nad
rzeka Ipela pod wsia Szahy, nie mial o Litwie jeszcze zadnej nowej
wiadomosci. Oburzony do zywego, ze ,,im sie nie chce od morawskich
granic, nie tail obaw, iz Litwini ,nie chcac iS¢ w granice tureckie,

) Tamze, str. 510.

72) Donosi o tem d. 3 listopada czeska kancelarja nadworna do Wiednia.
(Tamze, 1. c., str. 522).

) Jak wynika z listéw krolewskich z d. 30 paZdziernika i z 5 listopada.
(Tamze, 1. c., str. 518 i 525).

) Tamze, str. 522 i 531.

%) IList krola z 5 listopada. (Tamze, 1. c., str. 525).
%) Tamze, str. 526.

-
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weszli w kwatery wojska cesarskiego, ktére pewnie zniosa i nas wiel-
kiego nabawia klopotu®. Oceniajac dotychczasowy udzial wojsk litew-
skich w calej wyprawie, tak sie o tem wyrazal: ,,sami tak wojne i kam-
panja odprawia, ze poczawszy od litewskich stanowisk przeszli przez
Polske i Wegry ciagnieniem na drugie stanowiska, a zje$¢ tylko dopo-
moga tym, co to dobrze zastuzyli* ™).

Tymczasem dnia 7 listopada hetman wielki litewski Kazimierz
Sapieha ze sztabem swoich oficeré6w zjawil sie w obozie ks. Lotaryn-
skiego, ktory stal pod Lewicami (Leva) we wsi Szeki, przygotowujac
teze zimowe dla wojska cesarskiego. Sapieha, pozostawiwszy swoja
armje znacznie w tyle, pragnal zda¢ ksieciu sprawe o jej stanie i otrzy-
ma¢ marszrute do kréla polskiego, z ktérym mial si¢ niebawem pola-
czy¢. Poniewaz wojska krélewskie, zblizajace si¢ do Seczan (Secinaj,
byly oddalone od Lewic zaledwie o 60 km., ks. Lotarynski wystal na-
tychmiast do Sobieskiego listy z propozycja, aby tej calkiem $§wiezej
10.000-cznej armji litewskiej uzy¢ po drodze do pewnych wojsko-
wych operacyj, mianowicie do zdobycia Nowego Hradu i Wacowa,
gdzie trzymaly sie jeszcze zalogi tureckie. Sobieski odpowiedzial z obozu
w Ballog-Bujak (w poblizu Seczan), jeszcze pod data 7 listopada,
ze nie uwaza tego za wskazane z powodu sp6znionej pory, objawiajacej
si¢ juz przedewszystkiem mrozami, a takze ze wzgledu na potrzebe
zabezpieczenia kwater zimowych i zdobycia silnie obsadzonego zamku
Seczan, do czego zamierzal wlasnie uzy¢ wojsk litewskich. Wobec
tego prosil ksiecia o doreczenie Litwinom rozkazu, aby z pod Lewic
pospieszyli wprost na Seczany ™). Lotaryficzyk nie nalegal wiecej
w tej sprawie na kréla, ktéry jednak i tym razem doznal gorzkiego
zawodu, gdyz LLitwy jak nie bylo, tak nie bylo.

W $niezna wigilje §w. Marcina, dn. 10 listopada, stanal Sobieski
pod palisadami Seczan, niezwykle mocno obwarowanych, lecz dzielne
wojska jego, (gléwnie kozacy, ktorzy Swiezo nadeszli), dawszy sobie
rade bez Litwinéw, w zacietym boju zamek opanowaly. Krdl, opisujac
to nowe zwyciestwo swej zonie w liScie z 11 listopada, nie szczedzil
ostrych sléw pod adresem Litwy, ktora ,,po zadzie sie wlecze, omi-
jajac zdaleka nietylko fortece tureckie, ale i granice. Byli od nas —
pisal — juz tylko o kilka mil, ale nie dawszy zna¢ o sobie, ani star-
szyzna zbieglszy przodem do nas, jako byli powinni, zostali sie czegos

77) Tamze, str. 525.

) Réponse d‘un officier de l‘armée de l'empereur a un général espagnol..
1683 (H.-H. u. Staatsarch. Fasc. 13/60). Por nadto odpowiedZz kroéla ksieciu Lo
taryfiskiemu z 7 listopada u Kluczyckiego, 1. c, str. 528/9.
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znowu w kwaterach cesarskich kolo Lewencu (Lewice), w niwecz ich
obracajac i czekajac na jakie$§ dziala, z ktorych do kogo oni beda strze-
la¢, my odgadnaé¢ nie mozemy. Dosy¢ dokaza, ze od Wilji przyjda az
do Cisy ciagnieniem ze stanowisk, nie widzac nieprzyjaciela“ ™).

Zreszta zdawalo sie, ze juz zaden nieprzyjaciel w dalszej drodze
powrotnej nie grozil. T6koly, zerwawszy wszelkie rokowania, zapad!
na zdrowiu i cofnal sie daleko w glab kraju, ku Mukaczewu. Wegrzy
poddawali si¢ masowo Sobieskiemu, oddajac mu wszystkie zamki *°).

Az dopiero dnia 15 listopada, kiedy wojska stanely pod Toryncem
w poblizu Filakowa, zjawili sie w obozie krélewskim obaj hetmani
ze starszyzna litewska, wojska swoje o kilka mil za sobg zostawi-
wszy *!). Wiemy z listu Jana Kaczanowskiego do Benadykta Sapiehy,
brata hetmana *?), ze wodzowie litewscy spieszacego do Polski krola
prosili, by sie na dwa dni zatrzymal, az wojsko litewskie nadciagnie.
Istotnie Sobieski od 17 do 19 listopada pozostal w Rymawskiej Sobo-
«cie, gdzie nareszcie przybyli Litwini. Jak ich tam krél i wojska polskie
‘witaly, tego niestety z relacyj wspélczesnych nie wiemy, domyS$la¢ sie
tylko mozna, ze nieobeszlo sie bez wielkiego poSmiewiska 1 wyszydza-
nia, ktéremu daje wyraz jeden z piszacych wéwczas do Mniszcha pol-
skich uczestnikéw wyprawy w przededniu nadej$cia Litwinéw ktérzy
..wkrotce, jak stychaé, maja sie zlaczyé i w kraj polski zapewne z kro-
lem jegomo$cia z triumfem tanquam victores hostium laurati powra-
ca¢ beda“™). W kazdym razie ,pro sociis laborum mieé¢ ich nie
<hciano® *).

Nie wiele sna¢ sobie jednak robili Litwini z tych szyderstw i ura-
gan, skoro po zlaczeniu sie z wojskiem koronnem, w obliczu kréla tak
sie zachowali, Ze niewiadomo, czy polozy¢ to na karb zwyklego niedo-
testwa, czy tez raczej umyS$lnego afrontu, ktéry mu chcieli sprawié.
Oto dnia 22 listopada miala sie odby¢ przed krdélem oraz starszyzna
niemiecky i wegierska ,,prezencja“ czyli rewja wojsk litewskich. So-

) [List z pod Seczan 11 listopada. Kluczycki, 1. c., str. 537.

80) Tamze.

81) Date 15 listopada podaje Diarjusz Jakoba Sobieskiego (Kluczycki,
1. c., str. 627), ktéry tu jest wiarygodny. Diarum artilleriac praefecti podaje date
13 listopada, lecz data ta jest niepewna, gdyZ diarjusz tu sie urywa. (Tamze,
str. 613). '

8) Skrzydylka, L c, str. 47, (list nosi date 28 listopada 1683 r..

83) Muz. Czartoryskich, Teki Naruszewicza, t. 179, nr. 176, k. 870,
{list anonima nosi date 20 listopada).

%) Relacja wyprawy wiedenskiej 1683 r., wyd. O.Laskowski (Przeglad
hist.-wojsk. T. II, Warszawa 1930 r., str. 156 n.).
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bieski stanal na polu pod wsia Chacz (mila od Rym. Soboty). czekajac
wsérod gestej $niezycy i przykrej zawieruchy na wojska litewskie. Kiedy
po sze$ciogodzinnem czekaniu ,,przy ogniu, bez dachu i namiotéw"
Litwini wcale sie nie zjawili, krél ,,z furja i gniewem z tamtego zjezdza-
jac placu®, kazal wojsku ruszyé¢ dalej, naznaczajac Litwinom nowe
miejsce do ,,okazowania“, o dwie mile przed Koszycami. Litwini potem
ekskuzowali sieg, ze ,,wczoraj przy ha$le ani dzi§ pobudka nieostrzezeni
po siana czeladZ rozeslali, nie mozna wiec bylo przy tak zmalalej
liczbie ludzi, bez pocztéw, pokazac¢ ich oczom wegierskim i niemiec-
kim ¥). Byl to oczywiscie tylko wybieg, ktéry badZcobadi $wiadczy
o rozluznionej juz dyscyplinie w wyniszczonej armji Sobieskiego
i o poczuciu staboSci jego wobec Swiezego niemal i nienaruszonego
walkami wojska litewskiego, ktore podczas catej kampanji ignorowalo
tylko rozkazy krélewskie, a obecnie w obliczu armji polskiej i wojsk
obcych (gen. Diinewalda) $mialo czyni¢ mu takie wstrety, jak owo
niestawienie sie na prezencje.

Jest rzecza zrozumiala, ze wie$¢ o tych wypadkach w obozie pol-
skim, poprzedzajac posuwajaca sie¢ ku Koszycom armje¢ sprzymierzona,
wyczerpana przebytemi walkami, dluga droga i przedwczesna sroga
zima w {ym goérzystym kraju, musiala obudzi¢ pewne nadzieje oraz
silniejszy opér posréd adherentéw Tékolego. ,,Ode dni trzech -— pisat
Sobieski do Zony dnia 27 listopada z pod Koszyc — weszliSmy tu
w kraj cale sobie nieprzyjazny. Miasta si¢ i zamki wszystkie przed
nami pozamykali, osadzone garnizonami To6kolego, ktory poszed! za
Cise w granice turecka, nie dawszy nam zadnej w sprawach swych
doskonatej rezolucji‘“ *°). Misja posredniczaca Sobieskiego miedzy cesa-
rzem a Tokélym pozostala bez rezultatu. Krol widzial, ze ,,jest zawie-
dziony przez cesarza i przez To6kolego *'). Jego tylokrotne perswazje,
aby cesarz uspokoil Wegrow przynajmniej amnestja i obietnica zacho-
wania wolnoS$ci, nie odniosty skutku a nawet pozostawaly bez odpo-
wiedzi. T6koly zas, uchodzac sam za granice tureckie, obsadzil wojskiem
swem wszystkie twierdze i zamki, stojace na drodze marszu Sobieskiego,
nakazujac broni¢ ich jak przeciw nieprzyjacielowi *%). To tez poczawszy
od Koszyc, ktorych oblezenia i zdobywania Sobieski poniechal, ma-

85) Cale to zdarzenie przedstawione na podstawie listow: a) podkanclerzego
koronnego Gninskiego do krolowej z d. 22 listopada (Kluczycki, L c., str.
554) i b) Krynskiego do Benedykta Sapiehy z 25 listopada (Skrzydylka, 1 ¢,
str. 94).

%) Kluczycki L c, str. 588.

87), List kréla z 6 grudnia (Tamze, 1. c., str. £63).

%) Angyal L c, str. 83.
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szerujac dalej poSpiesznie na Preszéw ku Spiszowi, opdr juz nietylko
wojsk wegierskich ale i ludno$ci caltej coraz bardziej sie¢ wzmagal.
,»Skoro$my weszli dans le superieure Hongrie — pisal krol do zony
6 grudnia z pod Preszowa — nie spodziewajac sie juz zadnych nie-
przyjaciol, zastaliSmy wszystko nam nieprzyjazne, i poczawszy od
zamku Satmar nazwanego *°), mil stad 9, z za kazdego krzaka do nas
strzelaja i z kazdego miasta i chlopi i szlachta i zolnierze wolaja: bij,
bij, jako na wilki. Chorych pozostalych okrutnie morduja, gorzej ni-
zeli Turcy, dla czego dzien i noc strzec si¢ musimy i powoli postepo-
wac, aby ludzi nie traci¢”. ,,Pomimo tak wrogiego nastawienia ludno-
$ci miejscowej w stosunku do wojsk polskich (austrjackie wojska pod
Koszycami odlaczyly sie i poszly do Lewoczy) *°), Sobieski zabronit
zolnierzom swym stosowania jakichkolwiek represyj, bo — jak twier-
dzil w zacnoS$ci swej duszy — ,,nam chodzi o to, ze tam jest ludzi
i dusz sila bardzo katolickich i niewinnych®. Pomny jednak, jak sie
don odnosita ludno$¢ nad Ipela i Stona (Sajo), zrazony tem teraz,
okreslil ten naréd tutaj jako ,,wielce niecnotliwy i okrutny; tamci
co przy granicach tureckich — Iludzie cnotliwi, ale tutejsi wisielce
wieley®, i dodal gorzka uwage, iz ,,prawda, ze z tym narodem trzeba
sobie inaczej Niemcom bylo postgpowac‘“ ™).

Jesli za$ zapytamy, jaka byla przyczyna tej zmiany nastrojow
wséréd ludnosci, to trzeba zaznaczy¢, ze wplynela na to przedewszy-
stkiem réznica religijna. Podczas gdy tam byla ludno$é czysto kato-
licka, tutaj, jesli nie przewazal, to w kazdym razie byl juz bardzo sil-
1ty element luteranski, ktéry w Toékolym widzial swego obronce prze-
ciw katolickiemu rezimowi Habsburgéw i ich polskiemu sprzymie-
rzenncowi. To byla gléwna przyczyna. Nie ulega jednak watpliwosci,
ze do tem wigkszego podniecenia ludnosci z okolic Koszyc i Preszo-
wa przeciwko wojsku Sobieskiego przyczynila si¢ obecno$é¢ w niem
Litwinow, ktorych niestychane okrucienstwa i grabieze, dokonywane
na Gornych Wegrzech podczas kilkutygodniowego ich tam grasowa-
nia, mogly obudzi¢ uczucie nienawisci i zemsty przeciwko calej armji
krolewskiej.

Dochodzily ez w te okolice wieSci o niemniej wrogiem zacho-
waniu si¢ oddzialu litewskiego, ktéry od poczatku kampanji zakwate-

89) Miejscowos$¢ tej nazwy wymieniona jest w Diarjuszu kréolewicza Jakoba
Sobieskiego miedzy wsiami Szenas a Enderon (St. Andreas) przed Koszycami.
(Kluczyckil. c, str. 627).

%) Das Kriegsjahr 1683, str. 312.

®1) To wszystko, co tu opowiedziano i przytoczono, opiera si¢ na liicie
krola do krdolowej z d. 6 grudnia, (Kluczycki, 1. c., str. 563 i nast.).
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rowal si¢ na pobliskim Spiszu, niewatpliwie w obawie wpadniecia
wojsk Tokolego do Polski droga Popradu i Dunajca. Kiedy jednak
Tokoly w poczatkach listopada wycofal sie¢ na wschod za Cise i nie-
bezpieczenstwo dywersji minelo, Sobieski, nie mogac sie doczekaé
gléwnej armji litewskiej, wobec wielkiego wyczerpania wojsk ko-
ronnych, wezwal oddzial litewski, stacjonowany na Spiszu, aby mu
pospieszyl z pomoca. Z listu krola do zony, pisanego z pod Rymaw-
skiej Soboty 21 listopada, wiemy, ze krélowa ,,do ludzi tych litewskich,
ktérzy tam (t. j. na Spiszu) stoja i kraj w niwecz obracaja, po kilka-
kro¢ pisala, aby stamtad ruszyli sie i za wojskiem poS$pieszali, czego
oni uczynié nie chcieli *).

O rabunkach tego oddzialu zapisano w ksiedze rachunkéw mia-
sta Podolinca pod dniem 21 listopada, ze gdy Litwini zlupiwszy Topo-
rzec zblizyli sie do Podolinca, przyjeto ich przy nizszej bramie wodka
i jadlem °?). Widaé¢ z tego, ze dyscyplina w tym oddziale litewskim,
ktory stal na Spiszu, niczem si¢ nie réznila od niekarno$ci gléwnej
armji litewskiej. Dopiero tez 4 grudnia ten oddzial pod wodza Polu-
binskiego (mlodszego) dal zna¢ o sobie krdlowi, gdy stanal pod mu-
rami Preszowa, silnie obsadzonego wojskiem T6kolego °*). Sobieski zde-
cydowal sie¢ po naradzie nie zdobywaé miasta, podobnie jak Koszyc.
ale ruszywszy dalej na poinoc ku granicom polskim, zdobyl 9 grudnia
przy pomocy $wiezo nadeszlych z pod Lubowli armat litewskich silna
placowke nieprzyjacielska Sabinéw (Sibinum) *’). W tej okolicy pozo-
stawiwszy Litwe na kwaterach, ruszyl krél przez Plawiec (Palocze)
do Lubowli, a stamtad po$pieszy! do Sacza, aby sie tam spotkaé z mal-
zonka, ktéra wyjechala naprzeciw.

Kamparija tegoroczna byla skoriczona, ale nalezalo pomys$leé
o przyszlych dzialaniach wojennych przeciw Turcji i Tokélemu, kto-
re mialy sie rozpoczaé z wiosna 1684 r. Wedle umowy z cesarzem
mialy wojska krélewskie obsadzi¢ na zime miasta gornowegierskie.
Sobieski przeznaczal na leze zimowe wojska litewskie, ze wzgledu na

92) Tamze, 1. c., str. 552.

93) Registrum introitus et exitus civitatis Podolin (od r. 1673) ) w archiwum
miasta Podolinca: ,,21 novembris, da die Lythauer Toportz ausgepliindert, halt
mann ihnen am Niederthor Brandtwein viirgeben...

%) List krola (Kluczycki, L c., str. 562).

%) O tym oddziale litewskim pisze uszczypliwie Dyakowski w swym
Diarjuszu: , Kolo Sabinowa, ktére nalezy jeszcze do Wegier, spotkaliSmy litew-
skie wojska, ktore ciagnely na Wieden, gdy mySmy juz stamtad wracali. MieliSmy
te korzys$é, ze nas Litwini zaopatrzyli w wodke, o ktéra bardzo trudno i za drogie
pieniadze mozna bylo dostac*.
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to, ze dotad nie braly one udzialu w walkach i byly wzglednie §wieze,
podczas gdy wojska koronne byly nieslychanie znuzone i zdziesiatko-
wane *°). To tez gdy Zolnierze ujrzeli zbliska granice polska, zaczeli
sie¢. wyrywac i zmyka¢ luzem do Polski. Krél pisal do zony jeszcze
2z pod Sabinowa, ze ,lubo$smy tu weszli w kraj bardzo dobry i zyzny,
ale umysSlnie drudzy zdrajey pala nietylko zboza, wsi, miasta, ale i ko-
scioly katolickie, aby sie tu nie osta¢, tego nie wiedzac, Zzeby nieprzy-
jaciel wziawszy serce, poszediby za nimi w Polske i oddalby im to pa-

“lenie* °7), Mozna byé pewnym, ze ci ,,drudzy zdrajecy* co palili, to Li-
twini, ktérzy wlas$nie mieli by¢ umieszczeni w lezach zimowych
w tych stronach, gtéwnie na Spiszu. Nie wiele tam jednak tego wojska
zdotano ulokowaé, gdyz bractwo rozlazto sie do doméw °%).

To haniebne zachowanie sie¢ wojsk litewskich i jego dowoédztwa
w czasie calej kampanji 1683 r., wywolalo w Polsce i na dworze kré-
lewskim wielkie przeciwko nim rozgoryczenie, tem wieksze wobec
sukcesé6w wojennych odniesionych przez waleczne wojska koronne,
ktére tez poniosty ciezar walki a zarazem najwieksze straty *°). Zarzu-
cano Litwinom, Ze ich ,,p. wojewoda wilenski umys$lnie wezykiem pro-
wadzil po gérach mimo drogi, a nie prostym ‘traktem dlatego, aby za-
do$¢ uczynil swo jemu stronnictwu i z umystu, aby tylko omieszkal da¢
sukkurs krolowi® **°). Postowie zmudzcy wprost oskarzali Sapiehow,
7e ,,pobrali pieniadze francuskie, dlatego i nie przyszli do okazji* **").
Krol sam tak byl rozsierdzony na Litwe, ze przy rozdziale subsydjum
papieskiego sume przeznaczona na wojska litewskie chcial obréci¢ na
wojska koronne, tylko nuncjusz na to sie nie zgodzil ***). O panach
litewskich i ich polityce w czasie kampanji wyrazal si¢ krol ze wzgar-
da: ,,panowie litewscy tego byli przesadu, ze ja bez nich nie bede sie bil
i bede na nich czekal i ze bez nich nic nie uczynie, a to z laski Bozej
wszystkom bez nich uczynil* %),

%) Stan wojsk litewskich przy koficu kampanji obliczonc jeszcze na 10.25C
ludzi (Skrzydylka, L. c., str. 64).

%) List z 9 grudnia (Kluczycki 1l c., str. 570).

%) Skrzydylka,l c, str. 41, 42, 49.

%) Piwarski K, Polska a Francja po roku 1683 (odb. z Przegladu Pow-
szechnego 1933).

100) 1jst Kaczanowskiego do Benedykta Sapiehy z 28 marca 1684 (Skrzy-
dylka, L c., str. 55).

101y Tenze do tegoz z d. 7 kwietnia 1684. (Tamze, str. 56).

102) Tenze do tegoz z d. 15 maja 1684. (Tamze, str. 65).

103) Tenze do tegoz z d. 7 kwietnia 1684. (Tamze, str. 56).
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Pomijajac jednak wrogie wrecz stanowisko panow litewskich
wzgledem Sobieskiego, ktore ich wiodlo w czasie kampanji tureckiej
do krzyzowania jego planow wojennych, niestuchania rozkazow
i umyslnego op6Zniania marszéw, przedstawia nam si¢ armja litewska,
operujaca jesienia 1683 r. w gornych Wegrzech, jako niekarna,
lharbarzynska horda, ktora tylko jedno miala na oku: niszezy¢, palic¢
i rabowa¢ mienie ludzkie, i to nietylko w kraju nieprzyjacielskim, ale
wszedzie, gdziekolwiek jej noga stanela. Trafnie tez scharakteryzowal
warto$§¢ tej armji krol Sobieski w listach swych do krélowej Mary-
sienki. Kiedy w polowie pazdziernika krélowa pod wplywem otacza-
Jacych ja intrygantow z opozycji zaczela listownie naciskaé meza, aby
co rychlej powracal z wojskiem do kraju, a przynajmniej aby odestal
wojska litewskie na zime do domu, Sobieski, odpierajac te namowy,
tak pisal o Litwinach: ,,A sama, dla Boga, Litwa gdyby powraca¢
miata do siebie przez Polske, i znowuz na wiosne na wojne i$é przez
polske, kopytami by wsi poznosila, azatem by i podatki
i robocizna wszystka upadta‘ ***).

Takie mial krél o wojskach litewskich mniemanie; ze bylo ono
stuszne, okazuje sie z niniejszej rozprawy.

DODATEK.
O cudownym obrazie Matki Boskiej w Trzcianie na Orawie przez
Litwinéw do Wilna wprowadzonym 1683 r.

Po upadku powstania Rakoczego i zajeciu Orawy przez wojska
cesarskie (1709 r.), otwarly si¢ tam na nowo wrota dla katolicyzmu,
ktéry za Thurzonéw i Tokdlego byl silnie tlumiony na rzecz pro-
testantyzmu. Misje jezuickie z Polski juz w r. 1706 rozpoczely swa
prace kontrreformacyjna na Orawie, a wplyw duchowienstwa katolic-
kiego coraz bardziej tam wzrastal **°). W r. 1721 kapituta spiska zarzg-
dzila na Orawie §ledztwo w sprawie prze$ladowania katolikow za rza-
déw Rakoczego '°°), i w czasie tego Sledztwa Swiadkowie zeznali miedzy
innemi, zZe ,,cudowny obraz Matki Boskiej w koS$ciele w Trzcianie, do kto-
rego z dawien dawna nietylko Orawcy ale i z sasiedniej Rzplitej Pol-
skiej pobozni katolicy pielgrzymowali, wojsko litewskie, gdy dla stiu-

104) List kréla z 21 pazdziernika. (Kluczycki, 1 c, str. 494).

195 Kavuljak A, Hrad Orava, str. 205.

106) Protokdt tego Sledztwa znajduje sie w Archiwum Kapituly Spiskiej. Nie
dctarfem jednak niestety do orvginalu, ale opieram sie na notatach, ktére z nje-
go poczynil ks. J. Kohdth, a z ktorych korzystalem w archiwum Muzeum Naro-
dowego w Tur. Sv. Martinie.
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mienia buntu Tékolowskiego wtargneto na Orawe pod wodza ksiecia
Sapiehy, z soba uwiozlo, ktéry to obraz w miescie Wilnie, w katedrze,
wielkiej czci doznaje*. Swiadek Roman Zaczik dodal, ze przy tym cu-
downym obrazie brat §lub z swoja malzonka. Z innych zeznan wyni-
kalo, ze sie to stalo w r. 1683 i Ze nawet w czasie, kiedy koSciolem ad-
ministrowali predykanci luterscy, lud swobodnie odbywal pielgrzym-
ki do tego obrazu.

O tym obrazie cudownym M. B. w koSciele trzcianskim mamy
juz wiadomosci we wczesSniejszem takiemze Sledztwie w sprawie prze-
Sladowania katoliké6w na Orawie przez luteranow, ktére to Sledztwo
przeprowadzono z ramienia krolewsk. sadu nadwornego w r. 1659 *°7).
Juz wowcezas Swiadkowie stwierdzili, ze w oltarzu kosciola znajduje sie
stlynny obraz cudowny M. B., do ktdérego schodzi sie¢ lud okoliczny,
nawet z Polski, i Ze w czasie pozaru koSciola obraz ten zostal urato-
wany przez pewnego luteranina, a i obecnie luteranie nie robia prze-
szkdd katolikom w czci tego obrazu.

Fakt, pbéwiadczony w §ledztwie z r. 1721, o uprowadzeniu obrazu
trzcianskiego przez Litwinéow w r. 1683, trzeba uzna¢ za pewny i nie-
watpliwy. Na tle przedstawionych wyzej wypadkow na Orawie wy-
daje sie on zupelnie wiarogodnym. Ofiara rabunkéw, dokonywanych
tam przez wojska litewskie, padl i cudowny obraz z Trzciany; nie byl
1o jednak zwyczajny rabunek z checi materjalnego zysku, ale raczej
,beatum scelus“ z checi posiadania $wieto$ci, czy z zamiaru uchro-
nienia jej od sponiewierania przez luteranskich kurucow Tokolego.

Ze wzmozeniem sie ducha religijnego w Polsce za Wazow kult
N.M.P. niezwykle sie rozwinal i spotegowal, a obrona Czestochowy,
ktéra uwazano powszechnie za cud zwigzany ze slynnym obrazem
M. B., przechowywanym w tamtejszym klasztorze Paulin6w, rozniosta
jego stawe szeroko po Polsce i poza Polska. Oficjalny niejako charalkter
temu szczegélnemu nabozenstwu do Panny NajSwietszej nadaly ,,$luby
Jana Kazimierza®, zlozone po ocaleniu Polski od potopu kozackiego,
moskiewskiego i szwedzkiego w katedrze lwowskiej przed Jej obra-
zem (1656). Powstaja rozne bractwa ku czci N.M.P., szkaplerzne, ro-
zancowe, szczegOlnie za$ szerzy¢ sie zaczyna w ostatniem trzydziesto-
leciu w. XVII cze$¢ dla Imienia Marji.

Cze$¢ ta, przejawiajaca sie w powstaniu osobnego $wieta .,SS.
Nominis Mariae*, powstala jeszcze w XVI w. w Hiszpanji, a papicz
Klemens X zaprowadzil to Swieto w r. 1671 w calej Hiszpanji i w kro-

107) Protok6! w Archiwum Kapituty Spiskiej pod data 1628.
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iestwie Neapolitanskiem *”*). W Polsce juz wspélczesnie szerzyl ten kult
Imienia Marji wielki czciciel N.M.P., ks. Mikotaj Stupski, biskup gra-
cianopolitanski i archidiakon wilenski. Powzial on my$l zalozenia
Bractwa NajSw. Imienia Marji w kosciele katedralnym wilenskim, na
wzor takichze bractw w Hiszpanji i Wilnie, i w tym ceiu wyjednal
w r. 1670 zezwolenie papieza Klemensa X. Owczesny biskup wilenski
ks. Aleksander Sapieha na mocy tego zezwolenia ustanowil Bractwo
w katedrze wilenskiej, a dn. 8 marca 1671 r. z wielka uroczystoscia
odbylo sie jego wprowadzenie i zalozenie '”’). Pierwszym promotorem
czyli bezposrednim kierownikiem Bractwa zostal biskup Mikolaj Stup-
ski, zaraz tez po zaprowadzeniu Bractwa wpisalo sie w poczet jego
czlonkow grono najznakomitszych osob z krolem Michalem Korybutem
Wisniowieckim i jego malzonka Eleonora na czele, ktérzy polozyh
podpisy swoje na pierwszej stronie ksiegi Bractwa, przechowanej do
dnia dzisiejszego w Archiwum Kapituly Katedralnej Wilenskiej. Zaraz
po krolu zlozyl tam swoj akces i podpis Jan Sobieski, podéwczas mar-
szalek i hetman wielki koronny, wraz z zona swa Marja i synem Jaké-
bem, poczem ida podpisy wielu innych dygnitarzy i panéw, przewaznie
litewskich, posréd ktérych spotykamy najwiecej przedstawicieli dwéch
magnackich rodow litewskich t. j. Pacow i Sapiehéw. Bractwo Imienia
Marji istnialo zrazu przy kaplicy Gasztoldowskiej, pdZiniej przenie-
sione zostalo do kaplicy t. zw. biskupiej, ktéra odtad otrzymala nazwe
kaplicy Imienia Marji.

Na pamiatke zwyciestwa krola Jana pod Wiedniem papiez Inno-
centy XI rozporzadzit dn. 25 listopada 1683, aby Swieto NajSw. Imienia
Marji obchodzono w calym Kosciele katolickim w niedziele po Naro-
dzeniu N.M.P. (t. j. po 8 wrze$nia) ). Tym sposobem kult Imienia
Marji zapoczatkowany w Wilnie w r. 1670 i zwiazany od poczatku
z osoba podzniejszego kréla, Jana Sobieskiego, zlaczy!l sie teraz z pa-
miatka wielkiego zwyciestwa, odniesionego przez niego nad wrogiem
chrzescijanstwa.

108) Ks. Dr. Gtady sz Br, Pamie¢ odsieczy wiedenskiej w nabozenstwie
koscielnem a krol Jan Sobieski (Ateneum Kaptanskie, Wloctawek 1928), str. 4
i nast.

109) Wiadomo$¢ historyczna o uroczysto$ci Imienia Panny Marji i o bractwie
tegoz Imienia w koSciele katedralnym wilenskim (Wilno, 1845), oraz X. L. Z.:
Arcybractwo Najsw. lmienia Marji w bazylice metropolitalnej wilenskiej (Wil-
no 1928).

110) W r. 1911 papiez Pius X przeniésl to Swieto na staly dzien 12 wrze$nia
t j. w sama rocznicg bitwy pod Wiedniem (Gtadysz ks, L c. str. 5).



RozwiedliSmy sie nieco dluzej nad ta sprawa, gdyz w zwiazku
z uwiezieniem cudownego obrazu M. B. z Trzciany na Orawie przez
Litwinéw w r. 1683, nasuwa sie myS$l, czy nie dzialala tu reka ktéregos
z panow litewskich, uczestnikow wyprawy, majacego szczegdlny kult
dla Panny Marji, tak zakorzeniony i rozgaleziony na Litwie.

Rekwizycja obrazéw Swietych w czasie wypraw wojennych byla
w tych czasach na porzadku dziennym. Zwykle starano si¢ upozorowac
ja jakiem$ cudownem znalezieniem. Trzeba przypomnie¢, 7e w czasie
wyprawy wiedenskiej taki niezwykly obraz z wizerunkiem N. M. P.
dostal si¢ krélowi Janowi. Pisal on o tem do Zony w pare dni po zwy-
ciestwie wiedenskiem: ,,Obraz tu jeden cudownym sposobem dosyé
dostal mi sie, o ktérym historja na osobnej kartce“*''). Kartka ta
wprawdzie nie dochowala sie, ale wiemy z wspélczesnych diarjuszow
(krolewicza Jakdba, Dyakowskiego), ze chodzi tu o obraz P. M. zna-
leziony podobno w gruzach wioski Fischamend (kilka mil za Wie-
dniem) na ktéorym widnialy nadpisy: In hoc signo Mariae vinces
Joannes a z drugiej strony: In hoc signo Mariae vicior ero Joannes ***).

Krél ten obraz umieécit w oltarzu obozowym i wozil go odtad
vawsze ze soba; po $Smierci jego dostal sie on krolowej, potem krélewi-
czowi Jakébowi, a ten darowal go Radziwillom nie§wieskim, w kto-
rych domu dotad ma by¢ przechowywany. Podobnie wiemy, ze
w kosSciele w Wasiliszkach na Litwie w r. 1683 umieszczony zostal
cudowny obraz M. B., ktoéry oddal tam pewien szlachcic'®); przy-
puszcza¢ mozna, ze i ten obraz byl przywieziony z wyprawy wie-
denskiej.

Cudowny obraz z Trzciany wedle miejscowej tradycji, ktéra
stwierdza inkwizycja z r. 1721, mial by¢ wywieziony do Wilna
i umieszczony w stolecznym koSciele t. j. w katedrze. Jest ta wiado-
mo$¢ dosé€ wiarygodna; po wywiezieniu cudownego obrazu musiala
ludno$¢ Trzciany robié usilne dochodzenia, dokad on sie dostal i do-
wiedziala sie, ze jest w Wilnie w katedrze.

Chodzi o to, czy $lad jaki tego obrazu w katedrze wilenskiej
istnieje. Dzi§ bardzo trudno co$kolwiek pewnego o tem powiedzie¢, bo
pisemnych $§ladéw ani ustnej tradycji o tem w Wilnie niema. Mozna

111) List z 17 wrzesnia (Kluczycki, L c. str. 403).

112) Diarjusz Jakoba Sobieskiego (Kluczyeki, 1L c, str. 623); por. tez
Polkowski I. ks., Wizerunek NMP. z wyprawy wiedenskiej (Krakéw 1883),
gdzie wizerunek, oraz Friedrich A ks. T. J. Historja cudownych obrazow
N. P. M. w Polsce, t. IV, str. 35.

13) Friedrich, L ¢, str. 140.
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{ylko z pewnem prawdopodobienstwem wnosi¢, iz obrazu tego szukadé
przyjdzie w kaplicy Imienia Marji, tej kaplicy, w ktorej kwitnal kult,
tak $ciSle zwigzany ze zwyciestwem wiedenskiem, przy ktorej bylo
Bractwo, zalozone przez panow litewskich, Sapiehow, Pacéw i in.,
w wyprawie tej bioracych udzial.

Ot6z w kaplicy Imienia Marji znajduje si¢ w oltarzu starozyiny
obraz M. P., na ktéorym posta¢ Madonny z dzieciatkiem Jezus na reku,
zupelnie odpowiadajaca typowi Czestochowskiej, pokryta jest srebrna
blacha, bogato wyciskana w kwiaty, obtoczki i putta; na glowach takiez
wysokie korony. Calo$¢ ujeta w owalng, réwnie pieknie zdobna rame,
podtrzymywana przez pare srebrnych anioléw. Takie pary anioléw po
obu stronach obrazu trzymaja emblemata z monogramem Imienia
Marji. Zdaje sie, ze duze srebrne $wieczniki naleza do tego ,,garnituru‘.
Z pod pokrywajacej malowidlo blachy tylko ciemne twarze, rece
i n6zki wyzieraja, dlatego trudno okresli¢ wiek samego obrazu. O ile
umiem oceni¢, pochodzi¢ on moze z pierwszej polowy wieku XVII lub
z konca XVI. Srebrna oprawa jest niewatpliwie pozniejsza, mamy
nawet w aktach kapitulnych wilenskich wzmianki o ich sprawieniu.
W r. 1689 Kazimierz Pac, biskup Zmudzki, proboszcz katedry wilen-
skiej, zapisal swym testamentem korone, wazaca 100 funtéw wegier-
skich ,,nigram sed formosam* dla kaplicy P. Marji, dla Matki Boskiej
zwanej czarna, i stynacej cudami. Jestto niewatpliwic opisany obraz,
na ktdérego pokrycie zapewne przetopiono woéwczas te stufuntowsg
srebrna, cho¢ zczerniala korone. W Kkilka lat pdzniej 1694 biskup
Shupski zapisal do tej kaplicy 6 $wiecznikéw, aniotéw srebrnych ceri-
ferarios i srebrny kandelaber z 5 Swiecami. Pesypaly sie wtedy miedzy
r. 1684 a 1695 liczne zapisy w sumach pienieznych i dobrach na o$wie-
tlenie i ozdobienie kaplicy ).

To wszystko pozwala przypuszczaé, ze dopiero wtedy, po r. 1683,
zostala ta kaplica Imienia Marji urzadzona i obrazem zaopatrzona.
Bylzeby to obraz uwieziony z Trzciany? Przemawialaby za tem: 1) tra-
dycja w Trzcianie, ze obraz powedrowal do katedry wilenskiej; 2) fakt,
ze w katedrze wilenskiej innej podobnej Madonny niema i, o ile wia-
domo, nie bylo '*’); 3) okoliczno$¢, ze wodzem wyprawy litewskiej
na Orawe, skad uprowadzono obraz, byl Sapieha, ktérego nazwisko
dobrze utkwilo w pamieci orawskiego ludu w zwiazku z zabraniem tego
obrazu, a wlasnie Sapiehowie byli gléwnymi wspoélfundatorami Brac-

1% Akta kapituly wilefiskiej w Archiwum tejze kapituly, t. 18, str. 140,
162 i 163; t. 19, str. 48, 142, 160, 399; t. 20, str. 155.
#5) Kurczewski J ks, Ko$ciél zamkowy w Wilnie, t. I, passim.



twa Imienia Marji w Wilnie, wprowadzonego w zycie przez biskupa
Sapiehe. Po zalozeniu Bractwa potrzeba bylo dla kaplicy odpowied-
niego, cudami stynacego obrazu M. B. Sam hetman Kazimierz Sapieha
byl goracym czcicielem Panny Marji; wiemy o nim, ze ofiarowal zlota
sukienke dla obrazu M. B. w studenckiej kongregacji w Grodnie *'7).
Moze wigc to on sam zabral cudowny obraz z koSciota w Trzcianie '*%)
i ofiarowal go katedrze wilenskiej dla Bractwa Imienia Marji. Popel-
nitby takiez same ,,beatum scelus®, jakie pot wieku przedtem inny czlo-
nek rodu, Mikolaj Sapieha, wojewoda brzeski (11644) stryj biskupa
wilenskiego Aleksandra, zalozyciela Bractwa im. Marji. Mikolaj Sapieha
wykradl i uwiézl slynny obraz Madonny gregorjanskiej z Rzymu,
7. kaplicy Sykstynskiej, aby go umiesci¢c w swej domowej kaplicy
w Kodniu na Litwie '**). Byla wiec w rodzie Sapiehéw taka pobozna
iradycja!. Habent sua fata... imagines Mariae.

16, Friedrich, L. c, str. 92, t. IV.

117) Gdyby domyst powyzszy okazal sie stusznym, mielibySmy w Trzcianie
do czynienia z obrazem Matki Boskiej Czgstochowskiej. Kult jej oddawna roz-
powszechniony po poludniowej stronie Karpat, szczegolnie na Orawie, sa-
siadujacej bezposrednio z ‘Polska, daje sie stwierdzi¢ juz conajmniej w polowie
wieku XVIIL. Wizytacje koScioléw na Orawie z tego czasu wspominaja o obrazach
M. B. Czestochowskiej, jak np. wizytacja ksiedza Jana Ratulowskiego proboszcza
frydmanskiego i wicearchidiakona spiskiego, dokonana w r. 1656, ktéra znalazla
w kosciele w Rabczycach ,,obraz Czestochowskiej od ojca z Jelesni darowany*.

118) Hradsky J, Additamenta ad inicia progressus ac praesens status
capituli Scepusiensis (Podgrodzie spiskie 1903/4), str. 525 (z przekreceniem nazwi-
ska Ratulowskiego na Ratilonski). Mozliwe, Ze rozpowszechnienie kullu Czesto-
chowskiej na Orawie pozostaje w zwiazku z akcja misyjna tamze ks. Ratu-
towskiego i ucznia jego ks. Szczechowicza (z Ratulowa), pochodzacych z Polski.

119) p. J. P, Koden Sapiehéw i starozytny obraz M. B. Gwadelupenskiej.



UZUPELNIENIE.

Juz po wydrukowaniu mojej rozprawy o udziale wojsk litew-
skich w kampanji r. 1683 ukazal si¢ w warszawskim Przegladzie Hi-
stox‘yczno-\\'njskowym za r. 1923 (T. VI z 2, str. 259-—271) ,,Djarjusz
Kampanji wegierskiej in anno 1683 hetmana w. lit. Kazimierza Sa-
piehy; ktorego autograf odkryl w jednym z .rekopisow Bibljoteki Za-
moyskich w Warszawie i oglosil drukiem w temze czasopiSmie, zao-
patrzywszy mapka, ilustrujaca marszrute wojsk litewskich, mjr. Otto
Laskowski.

Juz pierwszy rzut oka na t¢ mapke i porownanie jej z moja
mapky dozwala przekonaé¢ sie, ze w zasadniczych linjach obie te
marszruty niemal dokladnie sie pokrywaja, a widoczne tu i éwdzie
drobne roznice dotycza jedynie szczegélow. o ktérych zaraz nizej
bedzie mowa.

Warto$¢ jednak historyczng tego, cennego zreszta z wielu wzgle-
dow, zrodia, ostabiaja znacznie dwie okolicznosci, na ktore zwrocil
uwage sam wydawca w przedmowie: 1) ,,Djarjusz™ nie jest w Scistem
stfowa znaczeniu tem, za co chce uchodzi¢, nie byt bowiem pisany
z dnia na dzien, lecz powstal w kilka miesiecy po wypadkach, jak-
kolwiek niewatpliwie za podstawe stuzyly mu wspolczesne zapiski;
2) djarjusz ten jest tendencyjny, majac na celu oczyszczenie hetmana
litewskiego z czynionych mu zarzutéow opieszatosci i nielojalnosci wo-
bec kroéla, oraz podkreSlenie rzekomych zaslug wojsk litewskich w
kampanji wegierskiej, jednem slowem jest to autoparegirvk hetmana
Sapiehy. Stusznie tez podniésl mjr. Laskowski, ze w rcku dzisiejszege
historyka, znajacego faktyczny stan sprawy, djarjusz zwraca sic swem
ostrzem raczej przeciwko swemu autorowi, utwierdzajac tylko.w prze-
konaniu o zasadno$ci zarzutéw niesubordynacji, nicudolnosei i zlej
woli w kierownictwic armja litewska.
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Porownanie Djarjusza z wynikami mojej rozprawy wykazuje
szereg fatszéw w datach, przytoczonyceh niewatpliwie tendencyjnic
przez hetmana. aby zatrze¢ wrazenie opieszatoSci w marszu wojsk
litewskich. Tak np. wiadomo$ci Djarjusza, ze wojska te dopiero
25 wrzednia stanely pod Krakowem, sprzeciwia sie relacja nuncjusza
aposlolskiego. pisana z Krakowa dn. 18 tegoz miesiaca o przybyciu
tamze Litwinéw (,sono qui giunti i due generali di Lituania et il loro
ampo’). co potwierdza wzmianka w liseie krolowej z d. 24 wrzesnia
{.Parmée de Lithuanie est ici). Takich nieScistosci w chronologji jest
w Djarjuszu wiecej, uderza tez zupelny brak dat micdzy 10 listopada,
a 4 grudnia t. j. w okresie zblizania sie do armji krolewskiej i polacze-
nia z nia w Rymawskiej Sobecie. Niema w Djarjuszu oczywiscie ant
sfowa o grabiezach i znecaniach sie nad ludno$cia. na co autentyczne
Swiadeclwa przytoezyvlem w mojej rozprawie. Brak lez fu wzmianki
o aklach niepostuszefistwa wobec naczelnego wodza, jak np. o niedosz-
Yej prezencji wojsk litewskich pod Rymawska Sobety. Przesadne nato-
miasl sa wiadomoS$ci Sapiehy o zwycigstwach Litwinéw, np. o rze-
komem wycieciu kilku tysiecy kurueow pod Zamkiem Orawskinoe,
kosztem straty tylko dwach Tatarow.

Pomime 1o jednak przynosi Djarjusz w szczegolaeh eenne uzu-
petnienia marszruty wojsk litewskich. I tak dowiadujemy sie zeri,
7e odsieczy Zamku Orawskiego dokonala nic gldwna armja, ale straz
jej przednia pod wodzg Franciszka Sapiehy, koniuszego WXL. Sam het-
man dopiero w kilka dni poiniej przekroczy}¥ granice i szedt z armjy
swa przez Trzeiane na Orawie, dalej na Lokce i Hruszcin do Pod-
zamku. stad zaé od Parnicy (nie wzdhuz Wagu lecz) na Tyrhawe do
Warynia'). Pewna poprawke do mojej mapy musze wprowadzié
w marszrucie miedzy Trenczynem a Nitra. Z Djarjusza wynika, ze
wojska litewskie poszly nie wzdluz Wagu droga na iLeopolddw, ale
wprost na pehrdnie gorska droga na Banowece i Topolezany. Dosé
szezegbtowo przedstawiony jest w Djarjuszu sam koniec wyprawy,
od Rymawskiej Soboty poczawszy *). do czego nie miatem juz odpo-
wiedniego materjalu. ile 7e rola wojsk litewskich tam si¢ wlasciwie
juz skoniczyla. Okazuje sie jednak, 7e Litwini skierowali sic naprzéd

1) Polozenic Streczna, ktore lezy naprzeciw Warynia, po drugiej stronie Wa-
gu  jest na mapie mjra Laskowskiego nieécisle.
2) Marszruta lilewska na mapie mjra Laskowskiego niewladciwie omija Tila-

kowo, o Kktorem wyraznie jest mowa w Djarjuszu.
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wprost na Koszyce, emijajac zamek Szendrd ), obsadzony zatoga iu-
reckyg i Tokolego, doszedlszy jednak do Moldawy (Szepsi) skrecili
na Medzew (Meczenzef) i dalej przez Smolnik i Szwedlar poszli do
Markuszowiec na Spisz polski, gdzie staneli dopiero okoto Bozego Na-
rodzenia. Ten ostalni elap marszu wojsk litewskich wykazuje. ze je
wojewoda litewski ,,wezykiem prowadzil po goérach mimo drogi®,
marszrula bowiem wiedzie Srodkiem miedzy punktami, obsadzonemi
przez nieprzyjaciol, mianowicie miedzy Koszycami, Preszowem i Sa-
‘binowem z jednej a Lewocza z drugiej strony, co wyraznie $wiadezy
©0 celowem unikaniu zetkniccia si¢ z wrogiem.

Tak wige uwzglednienie Djarjusza w myS$l zasady audiatur el
altera pars nie przyczyni si¢ do odbronzowania postaci hetmana Sa-
piehy ani do zmiany pogladu, ustalonego juz wspoélczesnie w opinji
polskiej a przedstawionego szczegélowo w mojej rozprawie, na rolg,
Jaka odegrala armja litewska w kampanji wegierskiej 1683 r.

3) Miedzy Rymawska Sobola a Moldawa (Szepsi) marszrula na mapce mjru
TL.askowskiego nie do$¢ $cisle wykreslona. Szendré obsadzone przez Turkow i To-
kelego pozostawili Litwini na boku i szli raczej Sladem gtownej armji, ktéra zmie-
srzala na Gemer i Turne, tak jak lo przedstawilem na mojej mapce.
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