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ROZDZIAL DZIESIATY

Druga polowa roku 1837 i caly 1838. — Przybycie do Liworno —
kwarantana — smutna wiadomo$¢ z domu. — Poeta osiada we Flo-
rencyi — przywiazane do miasta tego wspomnienia Danta — towa-
rzyskie stésunki, — Wiersz ,Do Ksi¢garza“ — Poema Piasta
Dantyszka o piekle — ,Podréz na Wschéd.“ — Znajo-
moéé z ksiezma Survilliers — mania muzykalna we Wiloszech.—
Niespodziewany epizod w Zyciu — p. Aniela M, — Sonety.—
Zygmunt Krasifiski w Florencyi — korespondencya Slowackiego z ma-
tka na czas dluzszy przerwana — wyjazd jego do Francyi. — Na
kilka miesiecy przedtém druk Anhellego, jako tez Poematu o
Piekle. — Rozbior krytyczny Anhellego.

Dnia 17 czerwea 1837 okret, na ktérym wracal Slowacki
ze Wschodu, zawinal we Wloszech do portu. Byt to port miasta
Liworno. Stésownie do obowiazujacych tam w czasie owym prze-
pisow, podrézni przybywajacy ze Wschodu zmuszeni byli zaras
po wyjéciu z okretu odbywaé kwarantang. I Stowacki formalnoci
t4j przykréj poddaé sie musial. Klauzura ta trwala dla niego
przeszlo 3 tygodnie. Dnia 11 lipca dozwolono mu przeniesé sie
wreszeie do miasta. Wtedy kazal si¢ zawiesé do tegoz znowu ho-
telu, w ktérym nocowal rokiem pierwéj, kiedy spieszyl z Gene-
wy do Rzymu powitaé krewnych, ktorzy tam na niego czekali.
Dziwnym trafunkiem, dano mu teraz nawet tensam znowu pokoik,
ktory i wtedy zajmowal. Chetnie dal si¢ wprowadzi¢ do numeru
tego Slowacki. Milo mu bylo widzieé si¢ przez dni kilka w ka-
ciku, ktorego wszystkie sprzety od$wiezaly mu w pamigei te prze-
szlodé tyle jeszeze nie dawna, a tak zupelnie jednak rdzna od
chwil obecnych. Przed rokiem mial przed soba kraing, o ktoréj
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pieknodciach méwila mu wyobraznia wszystkimi urokami poezyi.
Mial zobaczy¢é Rzym i wszystkie przepychy jego. Wiedzial, ze
w nim oczekuje go i co$ drozszego jeszcze, anizeli wszystkie prze-
pychy $wiata — rodzina, przywiazana do niego. Teraz widzial sie
opuszczonym przez wszystkich swoich — moze na zawsze. Wra-
cal z Swiata poezyi w stosunki znane sobie, powszednie , rzeczy=-
wiste, uregulowane az do przesytu — pelne prozy, tesknoty, sa-
motnodci — nawet fizycznie blade i wyplowiale w pordwnaniu
z tém wszystkiém, z czém si¢ pozegnal...

,Prawda to, co powiadaja ludzie wschodni, ze kto raz
tamtego powietrza zakosztowal, to jezeli moze, nazad tam
znbw powraca pomimo wszystkich niewygéd ciagléj podrozy.
Tak tam dziwnie lekkie jest zycie, ze mi teraz Europa

ciemna, sie wydaje. Poczernialy domy — zgestnialo powie-
trze — na zwierciadlo marzen kto§ chuchnal i zamglit
szklo... Cheialbym jeszcze raz by¢ na Libanie.“ (z listu

z dnia 24 listopada 1837 r.).

Przez caly czas wedréwki swojéj po roznych czesciach Swiata
nie mial Slowacki ani jednego listu od matki. Inaczéj to byé nie
moglo. Matce Juliusza nie bylo nigdy wiadomo, gdzie syn jéj
bawi i jak sie dlugo w ktérém miejscu zatrzyma. Odbierata listy
od niego zawsze znacznie po czasie. Niektére znich gingly nawet
po drodze. Nie bylo zatém moznosci utrzymywaé z nim jakakol-
wiek korespondencya, dopokiby mie powréeil do Iuropy. Juliusz
to pojmowal i nie spodziewal si¢ tez, dopdki podroz trwala, za-
dnych wiadomodei z Krzemiefica. Lecz teraz — wychodzac z kwa-
rantany— niecierpliwie i z bijacém sercem wygladal chwili, ktéra
mu przyniesie owe listy, jak sie spodziewal, czekajace juz na nie-
go w tém wloskiém portowém miescie. Trwoga go zdejmowala na
te my$l, co w nich wyezyta. Co sie tam dzieje w jego kolku
rodzinném ? czy matka zdrowa? czy Wszyscy... Nie $mial nawet
doméwié kofca tego pytania. A jednak nasuwalo mu sie ono po-
mimowolnie i ciagle, jak widmo jakie, przytomne i nurtujace
w glebi tajemnych jego mysli. Nadaremnie sie opedzal przed cigz-
kiém jakiémé przeczuciem, ktére go dreczylo, ilekroé o Krzemiei-
cu pomyslat.
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Piérwszy list, ktéry otrzymal i ktéry w rzeczy saméj juz od
kilku tygodni na niego czekal, nie zawieral w sobie nic takiego,
coby bylo moglo usprawiedliwié owe trwoge, jakiéj doznawal. Do-
nosifa mu w nim matka, e si¢ powodzenie i zdrowie wszystkich
w domu w tymsamym znajduje stanie, co dawniéj. W dni kilka
potém dorgezono Stowackiemu list drugi — i teraz dopiero na-
stapilo, czego sig on obawial i co przeczuciem przewidywal przez
caly czas przymusowego pobytu swego w zamknigeiu kwarantany.
W liscie bylo doniesienie 0 nowym zgonie w gronie rodziny. Za
tylu innemi drogiemi mu osobami, ktérych nie mial biedny nasz
tulacz nigdy juz w zyciu ogladaé, poszedl i ojciec jego matki,
patryarcha caléj familii.

»Wiec juz i ten starzec w kontuszu, ktérego pomar-
szezone powieki blyszczaly lzami przy moim odjezdzie, nie
przywita mnie wracajacego! — Nasza rodzina podobna jest
do zérawi, ktére widzialem na pustyni egipskiéj. Jeden sig
porwal—wszystkie za nim polecialy dlugim szeregiem w ble-
kit — i wkrotce jeku ich stychaé nie bylo.“ (Z listu z dnia
21 sierpnia 1837, pisanego z Florencyi).

— Nie majac powodu dluzszego przebywania w miescie, wa-
zném jako punkt handlowy, ale jak wiadomo bardzo malo posia-
dajacém w swych murach takich warunkow, ktéreby zajaé mogly
umyst artysty albo poety, po dwdch czy trzech dniach wypoczyn-
ku porzucil nasz podréznik Liworno i pojechal do stolicy Toska-
nii. Bylo to w polowie lipca. — Slowacki nie “umial w owym
czasie zdaé sobie dokladnie sprawy z tego wszystkiego, co wzgle-
dem sicbie zamierza na przyszlosé. Mianowicie nie wiedzial zgola,
ktére miasto i ktéryby kraj obraé sobie za miejsce stalego odtad
pobytu. Florencyi, pod tylu najrézniejszymi wzgledami ciekawéj
i zdolnéj zajaé kazdego, kto tylko szuka duchowego pokarmu i
wielkich wzoréw sztuk pieknyeh, slynacéj z cudnego polozenia
w najprzyjemniejszéj czedei. Wloch calych, ojezyzny tylu znako-
mitych pisarzy i wogole kolebki caléj piknéj literatury wloskiéj—
Florencyi méwie nie znal nadéwezas weale jeszcze poeta nasz.
Owoz wladnie z tego powodu postanowil tam si¢ uda¢ i tam spe-
dzié przynajmniéj kilka najblizszych miesicey, dopokiby mu oko-
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licznodci nie pozwolily powziaé ostatecznych zamiarow nadal co
do swego losu na &wiecie. Byl w owych latach we I'lorencyi osia-
dly od do$é dawnego juz czasu malarz Polak, nazwiskiem Zai-
dler, rodem takze z Krzemienica, dobry znajomy cal¢j Stowa-
ckiego rodziny. Juliusz wiedzial o jego tam bytnofci juz przedtém
i zaraz za przybyciem swojém do miasta dopytal si¢ o niego.
Przy Zaidlera pomocy wyszukal sobie mieszkanie, skladajace si¢
z dwoch gustownie umeblowanych pokoi, za ktore placil mie-
sieeznie 27 frankéw. Bylo ono polozone na ulicy Via dei banchi
pod numerem 4216. PodZnicj mieszkanie to zamienil na inne —
w domu wlasnym Zaidlera.

Zycie Slowackiego we I'lorencyi, o ile z listdw jego wnosié
mozna, nie bylo polaczone z tym pozytkiem i z temi przyjemno-
Sciami, z jakiemiby niezawodnie bylo polaczone nie tylko dla in-
nych, lecz nawet i dla niego samego— wérdd innych okolicznosci.
Serce jego bylo stesknione. Pigknosci natury, skarby sztuki juz
mu nie wystarczaly. Racz¢j przesycony on juz byl wrazeniami
tego wlasnie rodzaju, przezywszy pod ich wylacznym wplywem
tyle juz czasu samotnie. Potrzebowal on teraz raczéj towarzystwa
ludzi, ludzi znajomych, bliskich, kochajacych, kochanych. Silniéj
niz kiedy, tesknil do kraju i do rodziny. Przenoszac sig mysla
daleko, patrzal na to wszystko, co go naokdl otaczalo, obojetnie.
Wirdd przepychu rzeczy, ktére drugich zachwycaja, czesto sie

nudzit.

,O jakzebym cheial usiadé kiedy na trawie przed dom-
kiem Teofila, wtenczas kiedy Ty matko masz przyjechaé
wieczorem ! .. Widzieé na drodze pyl przyblizajacego si¢ po-
wozu, ktory mi Ciebie przywozi— potém rzucié sie w Twoje
objecie — wyplakaé si¢ z wszystkich zalow na Twojém ser-
cu — wyskarzyé si¢ Tobie ze wszystkich zawiedzionych
nadziei i uspokoié sie nareszcie przed stonca zachodem, aby
widzieé, jak ta zlota gwiazda zachodzi nad Teofila lanami—
cicha —- rozpromieniona — podobna jasnemu zywotowi po-
czeiwego czlowieka... Za jeden taki spokojny wieczor, za
jeden taki zachod stofica oddalbym wszystkie dni zachodnie
mojego zycia®. ..

..., 0d czterech prawie lat mialem zawsze kolo siebie
rodzaj familii. Zawsze kilka godzin W dniu  przechodzito
mi z ludzmi. W podrozy nawet zawsze mialem jedne rézowa i
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ubmiechajaca sie twarz kolo siebie. To tez teraz czesto sie
sam znajdujac w mojém samotném mieszkaniu, zadziwiony je-
stem dlugoscia cichych godzin, zwlaszcza wieczorem. Kilka
listéw z Genewy przyczynilo si¢ do téj niespokojnosci. Tam
prz.ekonani byli, ze ja wyszedlszy z kwarantany, zaraz nad
jezioro Lemanu polece. Nie widzac mie, dziwia si¢ — pla-
¢z3 — ‘nareszeie myslac, ze mi brak pieniedzy przeszkadza,
na_shmli mi przed kilku dniami jaka$ osobe, ktora cheiala
mi koniecznie poiyezy¢ ma konto pani Patteg tyle frankow,
ilebym potrzebowal. Ujelo 1ig to, choé nie przyjalem pie-
nigdzy. Teraz odbywam z soba wielkie walki, czy jechad,
czy nie, — i cheialbym mieé kogo$, coby mi te¢ watpliwosé
1'qzwiqzal. Nieraz mie wabi mdj spokojny kominek w Gene-
wie, moje drzewa i fijolki kwitnace w zlotém zimowém
sloﬁqu. Nieraz zatrzymuje mig¢ przypomnienie réznych nie-
p.rz“y.]cnmoéci, od ktorych wyjazdem do Wioch uwolnitem
sie€. ..

. ,Nie dziw sie, moja droga, ze ja niegdy$ taki od-
ludek, dzisiaj si¢ lekam samotnoSci. Dawni¢j sny moje i
zlote’_ nadziejo na przyszlo§é otaczaly mie w kolo — dawniéj
terazniejszosé byla dla mnie jakby tylko sienia, prowadzaca
do czego$ lepszego. Teraz si¢ to wszystko na wspak obraca.
Ale na Boga, jeszcze sie nie poddam zniecheceniu, i Ty
droga moja, lagodnemi stowy dopoméz mi do tego“... (z li-
stu z dnia 21 sierpnia 1837). '

Dlugie rozmyslanie, gdzie si¢ na dhuzszy czas urzadzié, czy-
by pozostaé we Florencyi, czy tez raczéj powréci¢ znowu na brze-
gi genewskiego jeziora, skoficzylo sie wreszcies na tém, ze sig
pierwszenstwo wloskiemu miastu dostalo. Przyczyﬁfly si¢ do tego
gl(’)wnie‘zbyt nalegliwe listy z Genewy, w ktorych go, ze tu uzyje
jego slow wlasnych, jak niewolnika naglono, aby ko-
niecznie rzucal Florencya i nad jezioro wracal

»Sylka (pani Hersylia Januszewska), protektorka Eglan-
tyny, wypchnelaby mie gwaltem i zapakowala na statek pa-
rowy; lecz ja odpisalem tak nareszcie, Zze mi teraz zupelna
wolg zostawuja robié, co mi si¢ podoba. Listy miedzy nami
rzadsze sy teraz. Ona juz utracila nadzieje powrotu mego,
a ja nie cheg jéj ozywiaé na nowo. Siedze wige przez zime
tutaj i najmuje mieszkanie w domu Zaidlera“...

,,Prze'p(;dziwszy tuzime i popracowawszy troche, cheial-
bym. na wiosng pojechaé do wielkiego miasta (Paryz) —
z ksiazka pod pacha, jak student, zsuknia splamiong atra-
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mentem, z pidrem za uchem — i znéw oddaé wielki uklon
mojéj krolowéj Stawie, jako wierny jéj do Smierci blazen“...
(z listu z d. 3 pazdziernika 1837).

Zamiar wystapienia po tak dlugiém milezeniu na nowo
w szrankach publicznych i odezwania si¢ jako narodowy poeta—
nie teraz dopiero zajmowal mysl Slowackiego. Juz odsiadujac
kwarantane w Liworno rozmyslal on nad szeregiem publikacyi,
ktore zamierzal niebawem przyprowadzié do skutku. Wiersz zar-
tobliwy ,Do ksiegarza“, ogloszony dopiero w zbiorze dziel
Juliusza pozgonnych, zaczynajacy si¢ od téj strofy:

Jeszeze chodza przed oczyma

Roze, palmy, wieze, gmachy,

Kair, Teby, Tyr, Solima —

M¢6j Eustachy !

wiersz ten, méwie, wladnie wtedy byl napisany. Zamawial sobie
W nim wojaZer nasz, przybywszy do Europy, wpol zartem a wpol
na seryo przedewszystkiém wzgledy wydawey pism polskich we
Francyi (Eustachego Januszkiewicza), i juz naprzéd snuly mu sig
przed oczyma owe rozliczne klopoty, jakich z koniecznosci dozna-
waé musza pisarze, nim plody swoje do rak publicznosci oddadza.

Lecz ty wyrwiesz mie z latargu,
Ty pomigszasz roz zapachy
Ksiegarskiego wonia targu,
Moj Eustachy!
Bede tobie wdzieczny za to,
Przypomnisz mi kraj i Lachy
Zniecheceniem, troska, strata,
M¢j Eustachy! itd.

Targ ksiegarski, zniechecenie, troska, strata i inne tym po-
dobne rzeczy, same przez si¢ bardzo niemile, mialy wigc dla Sto-
wackiego teraz po tak dlugim wypoczynku prawie powab jaki§ —
urok nowosci.

Nimby si¢ jednak odnowila z temi wszystkiemi praktykami
dawna znajomo$é, cheial poeta nasz pierwéj napisa¢ koniecznio
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co o podrdzy swojéj po Wschodzie. Mial to byé dlug, oddany
najblizszéj przeszlodci, ktéra przebyl. Podobnéj daniny domagala
sie od niego takze i terazniejszoS¢, ktéra mu wilaSnie plynela, a
raczéj miejscowosé, w ktoréj zyl. Wszystko we Florencyi prze-
mawialo do niego wspomnieniami wielkiego wieszcza, ktéry sie
W tém miescie narodzil, spedzil w niém znaczna cze$é zycia, a
potém ujrzat si w koniecznosci pojs¢ na wygnanie i tulaé sig
daleko od niewdzigcznéj ojezyzny — do saméj Smierci.

,Ozasem ide do koSciola Santa Croce i staje przed
pomnikiem Danta, a posag jego ponury, patrzacy z wysoka
na mwnie, zdaje mi si¢ mowi¢ jakie$ wyrazy natchnienia.
Czasem ide do Galeryi i wpatruje sie w Wenus Medycej-
ska, cheac aby pigknoS¢ jéj przeszla do mojéj duszy“...

... ,Ulubionym moim ksigzycowym spacerem jest jeden -
bok katedralnego koiciola. Nieraz marze sobie, ze tak cho-
dail po tych kamieniach zamyslony Dante. Wyznam Ci je-
dnak , droga Mamo, ze mi czesto dystrakcya sprawiaja zgra-
bne i ladne Florentynki. Nigdzie podobnych figurek nie wi-
dzialem i wybralbym latwo sto dziewczatek, wktore gdyby
mi Bdg tylko pozwolil wlozyé dusze podlug mego upodoba-
nia, to w kazdéj ze stu mogilbym sie dzi$ zakochaé szale-
nie. Takie, jak sa, przyciagaja oczy, ale nie serce“... (z d.
21 sierpnia 1837).

Pod wplywem takich wicc wrazen — doznajac z powodu sa-
mego miejsca to roztargnienia, to inspiracyi — pracowal Slowacki
we Florencyi nad dwoma utworami.

Jeden z nich byl mniéj rozleglego zakresu i zostal wykonany
w calodci: Poema Piasta Dantyszka herbu Leliwa, o
Piekle. Pomyst do niego zawdzigczal autor niewatpliwie miej-

scu, gdzie bawil, i wspomnieniom do niego przywiazanym.

Drugi poemat byl zamierzony w daleko rozleglejszych roz-
miarach. Mial on objaé w sobie celniejsze wrazenia i przygody

~ zaszle wciagn kilkomiesieeznéj podrézy autora po Greeyi, Egipeie

i Palestynie, opowiedziane tym tonem lekkim jak lot motyla,
ktérego z takiém powodzeniem i Byron takze uzyl niegdy$ do zlo-
zenia w ksztalt poematu wspomnien swojéj pierwszéj podrézy.
Ale nastrdj angielskiego poety w poemacie Childe-Harold
zdaje sie by¢ wiecéj smetny... Bylato piérwsza préba Slowackie-
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go w tym rodzaju poezyi. Okazuje si¢ tak z téj juz pracy, jako
i z drugiéj, znacznie pozniejszéj, z Beniowskiego, ze mial Slo-
wacki szczegélny dar do skladania tych strof dziwacznych, wy-
powiadajacych posluszenstwo wszelkim utartym prawidlom sztu-
ki, migszajacych w jedne gmatwaning wszystkie zywioly poezyi,
wszelkie uczucia czlowieka — a jednak zajmujacych i porywaja-
cych kazdego w najwyzszym stopniu. Czy si¢ czytelnik z autorem
zgadza, czy nie; czy przyklaskuje gorzkiéj ironii, z jaka tenze
smaga wszystko, co mu si¢ w stosunkach tegoczesnych widzi
przewrotném, czy sie gorszy jego szyderstw zuchwalstwem:
w kazdym razie podziwia¢ musi geniusz pisarza, maczajacego pioro
w lzach i zolci z taka latwodcia i z takim skutkiem. — Catosé
poematu, o ktorym mowa, miala si¢ skladaé z kilkunastu — sa-
dzac z tego, co zostalo dokonaném, przynajmniéj z 15 albo 20
piesni. Praca nad nim przerwala sie juz na piesni szostéj, z nie-
wiadomego powodu. — Trudno jest obecnie o tym poemacie jako
calosci wyrzéc zdanie stanowcze. Ale zdaje sig, ze gdyby caly
plan tegoz byl przeprowadzony do konca, miataby w nim litera-
tura nasza niewatpliwie jedno z celniejszych dziel poetyckich,
jakkolwiek niektore ustepy razilyby moze wybredniejsze umyslty —
i czasem slusznie...

Szesciopiesniowy urywek poematu, o ktorym tu mowimy,
zostal w calosci ogloszony dopiero w zbiorze pism Slowackiego
posmiertnych. Autor w pozniejszych latach do druku wcale juz
oddawa¢ go nie zamierzal, co wida¢ stad, ze jeden ustep z nie-
go prawie doslownie jest wcielony do Beniowski’ego. — Pierwotny
tytul byl: Podréz z Neapolu do Ziemi Swietéj. Zamie-
nilidmy to na nieco ogélniejszy napis: ,Podréz na Wschod,
z powodu ze o Ziemi $wieté] nic jeszeze W tych szeSciu piesniach
nie ma.—

‘Wspomniatem wyzéj, %e w piérwszych czasach pobytu Slo-
wackiego w Florencyi bylo jego zamiarem wyjecha¢ do Paryia
juz zwiosng roku 1838. Do tego nie przyszlo. Caly ten rok 1838
przesiedzial poeta nasz ciagle jeszeze w Florencyi, tak iz caly
czas zycia jego w tém miejscu doszedl ostatecznie przeciagu bli-
sko 18 miesiecy. Jednym z glownych powodow tego odraczania

-
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wyjazdu do coraz dalszych miesiccy byl wladnie ten o Podrozy
poemat, a raczéj pewien brak natchnienia i zapalu, ktory ukon-
czenie jego op6znial i utradnial. Oto, co o tém znajdujemy w li-
Scie z dnia 2 kwietnia 1838 r.

- nKorzystatbym natychmiast z wolnych skrzydelek,
aby przelecie¢ kawalek blekitnego morza, dotknaé pidrami
szezytu- Alp Sniezystych i powedrowaé jeszeze daléj, gdyby
mi¢ nie zatrzymywaly tu jeszcze niedokoficzone moje prace ;
przyrzeklem bowiem sobie, ze z prozna teka nie pojade do
wielkiego miasta piszacych waryatow. Doznaje prawie wy-
rzutéw sumienia, zem dotad nic ani o piramidach ani o
groboweu Chrystusa nie napisal. Ale jak méwi dawna pio-
sneczka: serce nie stuga— nie zna co to pany itd.
tak i ja o mojéj imaginacyi powiedzie¢ moge. Zrobilem spo-
strzezenie, ze dla nas ludzi z pod péinocnéj gwiazdy nie-
dzwiedzia, Wlochy sa antyimaginacyjna kraina. Moj starszy
i wielki Pierwszy (?) bawiacy tu dawniéj przez lat kilka,
nic nie napisal — i dopiero przybywszy miedzy bledne zd-
rawie, zaczal Spiewa¢ i rymy laé obficie. Z tego wnosze, ze
imaginacyi potrzebne jest ojczyste, a przynajmniéj zblizaja-
ce sie do ojezystego powietrze; potrzebna jest takze atmo-
sfera napelniona westchnieniami ludzi czujacych i odwieco-
nych; potrzeba nareszcic troche poklaskéw, troche cienia
drzew niepospolitych i smutnych, jakiemi sa laury, a w nie-
dostatku tych, sosny i jodly litewskie. Tego wszystkiego
braknie tu. Wiee dobranoc marzeniom®, ..

To niekorzystne pod poetycznym a raczéj kreacyjnym wzgle-
dem mniemanie o Wloszech wypowiadat Slowacki juz i przed
wyjazdem swoim do Grecyi, jeszcze w listach z Neapolu pisanych.
Musialo to zatém byé u niego spostrzezenie przydiuzszém do-
Swiadczeniem stwierdzone. I teraz, we Florencyi, czesto w tenze
sposob okreslal swoje usposobienie.

»Cokolwiek badz (pisal d. 19 maja 1838), musze sie
wyrwaé z téj dzdzystéj Florencyi, chociaz tu raj prawdziwy
dla ludzi ze szezuptym dochodem, ale raj materyalny —
prowadzacy za soba dziwne ulpienie wladz umyslowych, To
dziwnie, ze ja, co ze lzami prawie wyjezdzalem z libad-
skiego klasztoru, gdziem tylko dni 40 jak na pokucie prze-
siedzial, a takié] wyjezdzajac doznalem tgsknoty, jak gdyby
milo mi bylo zycie z tymi dobrymi mnichami przepedzié,
czuje, ze z Florencyi bez zadnego zalu wyjade! Pierwszy
raz mieszkanie moje nie przywiazalo mie do siebie, choé
Tom II, :
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birdzo ladne i poetyezne. Osoby mi przyjazne nie utonely
mi w sercu, stowem, jestto dla mnie dziwny fenomen —
ta ozicblosé dla wszystkiego i dla wszystkich. Czy to juz
staro&é? Lecz ja tak malo uzywalem serca mojego, Ze je-
szeze mlode byé musi. Cheialbym si¢ znow odhartowaé w ja-
kiéj nauce suchéj i dajaccj mi codzieh nowe zagadki, jak
matematyka. Ten kto doznal przesycenia idealnych marzei.,
zrozumie i pojmie te zadze. Teskno mi prawie za najsuch-
szemi godzinami zycia, za moja niegdyS biurowa praca.
Zdawacby sie prawie moglo, ze wladza moich zachcen zwa-
ryowala. Lecz dosy¢ tego, boje si¢ bowiem, abym piszac
tak, nie zastuzyl na te smutne: ,a dobrze ci tak!® ,a na
o...2% Skoficz sama, droga moja, te wymowke, na co
polecialem jak pliszka nad szerokie morze, kiedy dosy¢
szerokie byly dla mnie stawy trzcina obrosle, i na co si¢
zakochalem w Wenerze Medycejski¢j? na co si¢ zapatrzy-
lem na posag Danta stojacy w Santa Croce dla czego
pokochalem orly gubiace si¢ W szczelinach lawin szwajcar-
skich — na co strzasalem owoce Hesperyd na pomaranczach
wschodnich rosnace, kiedy moglem tylko spokojnie is¢ do
Zolobdw albo pod FTysa Gore i strzasaé sobie przezroczyste
wisnie w naszych rodzinnych ogrodach? Wyszedlem byl na
szeroki godciniec, i ten mi¢ odprowadzil daleko, nie wiedza-
cego, gdzie ide; a teraz wedruje przy blasku slonea umar-
lych... Niech mi Twoje blogostawiefistwo towarzyszy ! Zycie
jedno stracone jest tak mala rzecza, ze nie warto zalowad,
kiedy stracone na niczém.“

Tak pisywal w napadach melancholii i zniechecenia. W in-
nych chwilach inaczéj on sadzil jednak o kolejach swego Zzywota.

. ,Jak mie tez Bog wystuchal! Ja go zawsze dzie-
ckiem prosilem, aby mi dal poetyczne Zzycie. To tez on
wszystko tak klei, zeby serce moje napelnil najpoetyczniej-
szemi wrazeniami. Prowadzi mie¢ po blgkitnych wmorzach,
nad brzegami wod spokojnych i pa géory chmurami okryte
i na szezyty piramid“...

,0! wiele ja mialem cudownych chwil w zyciu! Na
co wiec ta gorycz, z jaka czasem pisze o stanie mojéj du-
szy ? Gwiazda, co mi swieci, pigkniejsza jest od wielu in-
nych®... (z listéw z d. 3 pazdziernika i 21 sierpnia 1837,
z Florencyi).

— Dodajmy teraz do tego wewnetrznego wizerunku poety
w ciagu jego pobytu we Wloszech, kilka rysOw  towarzyskiego
pozycia, jakie go otaczalo.
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Oprécz Zaidlera, z ktérym sie we Florencyi dopiero poznal
i w domu jego zamieszkal, oprécz Zenona Brzozowskiego, towa-
rzysza podrozy, ktéry na czas krotki pojawil si¢ tu znowu, za-
stal on tu znajoma sobie jeszcze z czasow rzymskich rodzing
br. Hermanostwa Potockich. Do tego przybylo jeszeze poznajo-
mienie si¢ z hr. Zdzislawem Zamojskim. Z Potockimi robil nie-
kiedy wycieczki w przylegle okolice. Z panem Zdzislawem miewal
rozmowy — jak si¢ wyraza — podobne do platonskich. Oprocz
tego bywal tez czasem w domu ksieznéj Survilliers, i u pani Ko-
mar, ktéra spedzala tam wtedy zime z corkami.

O ksigznéj Survilliers jest kilka zajmujacych szczegolow w li-
stach Slowackiego do matki, ktore tu przytaczam.

, Ksiezna Survilliers spotkawszy mie raz na ulicy z Her-
manem Potockim, #zadala aby mie ten ostatni jéj prezen-
towal, i musialem wiec z nia w karecie siedzaca zrobié
znajomosé. Jestto corka Jozefa (Bonapartego, brata Napo-
leona 1), a wdowa syna Ludwika — mala osébka — bar-
dzo mala — z twarza dosyé przyjemna — bardzo bogata —
bardzo wielka amatorka sztuk pigknych — dosyé dowcipna,
ale czasem nieémiala w rozmowie, przynajmni¢j ze mna.
Jestto jedyny dom florencki, gdzie bywam®...

»Co $rody znajduje tam kolo dobrze dobrane, stara-
jace sie dowcipem nasladowaé paryskie zgromadzenia. Jedni
rysuja szkice, drudzy gadaja o literaturze, o sztukach
pieknych. Muzyka tylko tam nie wchedzi. Dobrze! Bo gdzie
muzyka sie weisnie, zwlaszeza we Wloszech, to zaraz bie-
rze gére i staje sie panem zgromadzenia i zamyka usta i
glowy zasklepia. U Wlochéw pierwsza Cantatrice — ¢’ est
wn grand homme! Tnnéj wielkoSci nie znaja na ziemi, tyl-
ko wielkos¢é gardla.“

Daléj Slowacki zartobliwie dodaje:

,Tytul méj wojazera egipskiego, pielgrzyma do Ziemi

Swietéj, bardzo mi teraz pomaga W towarzystwie. Moge

czasem poprawiaé Lamartina — czasem nadawaé sobie tro-
che kolorytu i postawy rycerzy Tassa — czasem robi¢ sig

mistyezna, anegdota , rodzajem Giaura — czasem karykatu-
ruje siebie, wlazac na kark wielblada — slowem ze wycia-
gam réznymi sposobami korzy&é z odbytych wedrowek, kto-
re i w samotnych moich godzinach bawia mie, jak sen
pigkny“... (z listow z d. 24 listopada 1837, z 22 lutego
1 2 kwietnia 1838 r.).
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Z powyzszéj wzmianki o przecenianiu muzyki w Wloszech
moznaby wnosi¢, ze Slowacki byl jéj nieprzyjacielem. Zapewne,
nie byl on ani entuzyasta ani tez wielkim mistrzem w téj sztuce;
niemuzykalnym jednakze nie byl, owszem sam nawet pielegnowal
muzyke. Miewal w mieszkaniu swojém zawsze najety fortepian i
niejedng szara godzing wygrywaniem na nim zapelnial; a jezeli
kiedy, to wlasnie w pierwszych miesiacach po powrocie z podrézy
wschodniéj wiele czasu na to poswigcal.

»Cale godziny teraz gram z not na fortepianie (dono-
sit np. w liscie z d. 3 pazdziernika 1837) i bardzo w mu-
zyce postgpuje. Zaczalem ja lubi¢ i nabralem cierpliwodei.
Wzialem abonament na noty i coraz nowe przegrywam.
Muzyka i moje umyslowe prace zabieraja mi dzien i wie-
czér caly“...

Kilka miesigey pozniéj (d. 2 kwietnia 1838) donosil, ze przez
ciag zimy wielkie poczynil postepy w czytaniu nét; dodaje jednak
nastepujace wyrazy :

»Przeklinam Ioka (byl to niegdy$ jego metr muzyki
w Wilnie), ze mi¢ gamy, prostéj gamy nie nauczyl. Bieglo-
$ci mi plynnéj braknie i dla tego ludzie, ktérzy si¢ na czu-
ciu nie znaja, a tylko sypanie grochu w grze lubia, nic
nie pochwaly w moim melodyjnym talencie. Czy znacie kon-
cert z Krakowiaka Chopina? Przedliczny! ale trudny jak
dyabet“...

Ale azeby wrécié do gléwnego przedmiotu, t. j. do stésun-
kéw Slowackiego z towarzyskim &wiatem flovenckim: dodajmy, ze
chociaz mu tam na znajomych domach nie braklo, w ktérych i
czgsto bywal i mile byl widziany, rodzaj ten zycia weale jednak
mu nie wystarczal.

»Od niejakiego$ czasu — pisal d. 2 stycznia 1838 —
dalem si¢ wciagna¢ mimowolnie w &wiat i juz od kilku ty-
godni prowadzg zycie pelne roztargnienia, co mie meczy i
nudzi. Zaluje, zem zostal na zime we Florencyi; nic bo-
wiem nie pracuje i z rozpacza mysle o moim 28 roku zy-
cia, konezacym si¢ na marnosciach Swiatowych®. ..

»Braknie mi tu bardzo towarzystwa mlodych ludzi.
Nie mam z kim zy¢ po przyjacielsku, a ci, o ktorych wy-
76j wspominam, choé¢ sa bardzo dobrze ze mna, tyle wad
maja i taki niedostatek w uczuciowych skarbach, ze zawsze
miedzy nami sy progi do przejécia i nigdy ich nie przesta-
pimy.© (d. 24 listopada 1837).
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Niekorzystne to mniemanie o rodakach, ktérzy z nim mieli
znajomosé i zyczliwi byli dla niego, w tém zdaje mi si¢ mialo
gléwnie przyczyne, ze mierzyl ich wszystkich podlug skali naj-
milszego sobie ze wszystkich swoich przyjaciot, podlug skali ge-
nialnego Zygmunta. Czesto sie myéla przenosit w czasy, kiedy
wspolnie obydwaj bawili w Rzymie. Nie bylo wtedy Krasinskiego
we Wiloszech — przepedzal zime z roku 1837 na 1838 w Wie-
doiu. Stosunki miedzy nimi byly utrzymywane tylko listownie.

wZenonek czasem mi z Wiednia hieroglifami o swoich
zabawach pisze. 7 téjze saméj stolicy przychodza mi milsze
listy od przyjaciela niegdy$ mojego w Rzymie, ktéry mi
przypomina przechadzki po willi r6z*), marzenia w Kolize-
um i wszystkie inne smutne spacery po ruinach Cezaréw.“
(d. 24 listop. 1837).
~ »Nie mam tu zachecenia do pracy, nie mam porady.
Nie mam nawet jednéj osoby, ktéréjbym sie mégl zapytad,
czy moje dziecko glupie jest czy rozumne; albowiem sobie
nie wierz¢ i niespokojny jestem... Nie mam nikogo, coby
mi¢ ozywil — i podnidst troche. Zal mi, ze nie mam tu
Zygmunta K., ktérego towarzystwo w Rzymie mialo dla
mnie umyslowie méwiae, lekarskie, uzdrawiajace skutki. ..

... pSerce moje znéw sig napelnia jakiemis nieograni-
czonemi zachceniami (pisal w listach z pazdziernika i z na-
stepnych miesigey r. 1837); dziwna jaka$, czcza melancho-
lia dreczy mig. — Chcialbym si¢ kochaé, ale nie wiem
wkim... Teofilowie juz Ci musieli powiedzie¢, droga moja,
ze to jest jedno z najgléwniejszych zadan mojego teraz zy-
cia! GadaliSmy z nimi o tém nieraz, siedzac na balkonie
domu sw. Fucyi w Neapolu, czekajac aby si¢ ksigzyc po-
kazal nad Wezuwiuszem i rzucil nam kolumne $wiatla przez
morska zatoke. Otoz znéw rok przeszedl caly, a ja sie nie
kocham... Co to bedzie? — Poznalem tu ladna jak aniot
Amerykanke, i to byl kamien probierczy mojego ostyglego
serca. Zdawalo mi si¢ zrazu, ze to byla jedna z nimf Nia-
gary — podobna do tych widm, ktére Manfred wywolywal
z teez nad wodospadami, i juz mialem zachwycié ognia z &
blgkitnych oczu: kiedy mie odstreczyla od niéj jéj ciagla
wesolosé — ciagly prawie uémiech na rozkwitlych ustach.
Wiozylem wige znowu jak ptak glowe pod skrzydlo i po-
grazylem si¢ w moje sny melancholiczne®. ..

*) Willa Mills na Palatynie,
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Snéw tych marzacych przedmiotem nie byla juz jednak uwiel-
biana tyle w Genewie przed kilku laty Marya W. Oddalenie i
co do czasu i co do miejsca, ujelo jéj wspomnieniom wiele uroku
w wyobrazni Juliusza. A mylne doniesienia, ktorym on dawal
wiare, zamienily zyczliwosé dla niéj nawet w zupelng, obojetnosé.
Juz wiee zdolny byt méwié o niéj spokojnie — nawet zimno —
prawie powiedzialbym zlosliwie!

. ...,Mowia, e si¢ Chopin z Marya W., a nie_g@yé:
moja, Marya ozenil. Moze posza za niego troche z przyjazni
dla mnie, bo méwia ludzie, ze Chopin do mnie jak dwie
krople podobny. Jak to sentymentalnie, pojsé za czlowieka
podobnego temu, ktorego si¢ pierwsza miloscia kochalo !
Stalosé 1 niestalosé harmonizuja si¢ w takiém zdarzenia —
i podlug Suedenborga , juz w niebie nie z dwdch, ale z trzech
dusz robi sie jeden aniol po Smierci. Ale wtym przypadku
niech Marysia na mnie nie liczy. Wole si¢ do innéj jakiéj
$wiatléj istoty w niebie przylepi¢. Dla niéj dosyé — Orfeu-
sza! Skrzydia tego aniola beda z siedmiu pedalow, a z kla-
wiszéw zabki“... (z listu z d. 2 kwietnia 1838).

W pare miesigey potém ocknely si¢ znowu w Stowackim na-
dzieje i uczucia, na brak ktérych w sercu swojém tyle si¢ skarzyl.
W ciagu lata r. 1838 przybyla do Florencyi zamozna pewna ro-
dzina z Podola czy Ukrainy, zlozona z czterech osob, z ojca,
matki, corki i jakiéjs juz w dojrzalszych latach kuzynki. Coree,
ktora nas tu gléwnie interesuje, bylo na imie Panna Aniela. Otz
do niéj to byly pdzniéj napisane owe dwa cierpkie Sonety z na-
pisem: ,Do Anieli M.® drukowane dopiero pomiedzy poSmier-
tnemi pismami, w tomie I Jakkolwiek caly ten epizod w Zzyciu
Juliusza pozostal bez konsekwencyi, dla samego jednak chocby
tylko wyjasnienia rzeczonych sonetéw przywiodg tu ustepy z jego
korespondencyi, majace zwiazek z ta rzeczi. Znajomosé z pan-
stwem M. zrobil Slowacki w czasie, gdzie si¢ juz na dobre za-
bieral do wyjazdu z Florencyi. Wyjazd wlasnie w skutek tego
znowu sie odwlekl. Otoz, co pisal wlaénie z tego powodu w liscie
z d. 21 sierpnia 1838 r.

,Znalaztem ludzi, ktorzy mie lubia, kochaja i cheieli
zatrzymaé; wiec jeszcze na jakis czas zostang. Tymi ludzmi

przyjaznymi jest dom M............ , kuzynow Z. i ta pa-
nienka, od ktéréj on odebral niegdys rekuzg ktora go w me-
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« lancholia i w dalekie kraje zagnala. Sam star i
wiele gadajacy czlowiek, do tyla mi robit gr)zregx;o(élgib ryz(;
nareszcie przelamal mdj zwyczaj samotnika i przyzwy(’tzail
mie do tego, Ze co wieczora. prawie z nimi na gawgdzie
czas trawie. Zona jego dla interesow pojechala tu stad na
Ukralng' i cheiala bardzo byé w Krzemieficu, aby Ciebie
pozna¢ i o mnie Tobie méwié. Czy jéj droga’ przez nasze
mla,ste,czko wypadnie, nie wiem; ale jeszeze kilka dni temu
M. mowil mi, ze od Ciebie droga spodziewa sie upovva‘Znie3
nia, aby wzial nademna opieke i rzad samowladny
Nawet pani M., dla wszystkich do¢’zimna, ze mna Jesb
dobr?e 1 nawet z szacunkiem. Kuzynka ich, ,panna Helena
W wieku juz, nabozna i slaba, takze si¢ uémiecha kied,
przychO('izg. _Stowem, jakzem mial wyjechaé kied;f mozz
W Paryzu nie znalazlbym nikogo, coby mi sl’)rzyja'l a tu
Sg tacy, co mi¢ z otwartemi rgkami przyjmuja 2¢ ,

0. wszystkiém tedy i o wszystkich matce donosit, tylko nie
0 osobie, ktéraby byla mogla wlaénie najwiecéj ja zaciekawié
['Tzupelniajzgc rzecz z ulotnych wzmianek, rozrzuconych po innycli
listach, sprobujemy my z naszéj strony dodaé¢ tu wizerunek pan-
n)f Anieli. Byla to panienka zajmujaca — nie tyle piekna pile
mlia i ksztaltna — bardzo starannie wyksztalcona i co nazy’wa-ja
my%l@ca; ale... ze uzyjemy slow wlasnych korespondencyi, ,stra-
sznie popsuta“, albowiem byta to pani w domu, samow}ad,niz rza-
dz.atca nad ojcem i nad matka. Poecie naszemu okazywalo cale jéj
fmmowolne postepowanie, ze musiala ona nim byé zajeta. Uwa-
za.Iy to i osoby dalsze, bywajace wtym domu. Kazde jego przyj-
Scie sprowadzalo rumieniec na lica panienki. Widzac przychylnosé
cale.go dox.nu ku sobie i tak Zzyczliwe usposobienic W osobie, kto-
Ta i na nim, ile ze wszystkicgo wnosi¢, korzystne od piéx"wszé'
chw11’1 sprawila wrazenie, zaczal sie Juliusz panna Aniela cora:
zywiéj zajmowad. Ze jednak miala ona rozne tes swoje slabostki‘
kt.érych ja.ko baczny obserwator nie migl nie widzieé trzyma;
W1e(,: uczucia i kroki swoje na wodzy, namyslal sie, do,éwiadcza}
'zwlocz‘y.t, tak iz postepowanie jego moglo si¢ wydawaé chlodném’
i chwiejném. Mimo wszystkich oznak przywiazania ze strony paln-
ny, a grzecznosci ze strony rodzicéw, czegod on temu wszystkie-
mu, ¢o niby widzial, niezupelnie jeszcze dowierzal, choé powia-
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da, ze byly wyrazne kroki ze strony trzecich oséb, ktore go za-
checaly, azeby jawnie i stanowezo w roli konkurenta wystapil.

+Moze to byl sen i przywidzenie z mojéj strony; ale
jakze bylo nie $nié, kiedy mi czesto ojciec gadal przy stole
nawet 1 otwarcie takie np. slowa: Popracuj nad soba, po-
pracuj i zakochaj sie, a ja cie ozenic. Na co panna plo-
neta, a ja nie wiedzialem, co mysle¢«, ..

Dalszego watku tych stésunkow mnie podejmuje si¢ dopowie-
dzieé czytelnikowi, szezegdly bowiem w listach o tém nie daja
dokladnego wyobrazenia. Zdaje sie, Ze wmigszanie si¢ W rzecz
nieproszonych przyjaciol, intrygi jakies, w czeSci moze uwigzie-
nie wuja Juliusza, ktére zaszlo na Wolyniu wlasnie w ciagu tego
stdsunku, a przedewszystkiém owo zbyt wyczekujace zachowanie
sie konkurenta w obec panny z wyobraznia mnieco exaltowana,
pozwolilo przeminaé chwili najsposobniejszéj i nadalo myslom p.
Anieli taki pozniéj kierunek, iz si¢ wszystko miedzy nimi skon-
czylo ostatecznie na niczém. Slowacki wyjechal potém do Paryza;
ona z rodzicami pozostala jeszcze na rok nastepny pod niebem
wloskiém i — rzecz dziwna, umarla we Florencyi w kilka mie-
siecy po wyjezdzie Juliusza. —

»Moze z mojéj strony bylo nadto dumy, ktéra sie téj
panience mogla opieszaloscia wydawaé; gdyby jednak miala
szlachetniejsze uczucia, zrozumialaby. dlaczego tak niena-
tarczywie staralem si¢ o nia. Ona miala miliony, jam nie
mogt jéj nic daé nawzajem. Ale to juz przeszlo. Ona mig
teraz widzi z nieba — bo juz nie zyje!..

. »Przyznam Ci sie jednak, droga moja, iz kiedym
sig 0 jéj Smierci dowiedzial, cierpialem. Bo choéby to byto
u niéj chwilowa tylko my&la, aby mie wybraé z tlumu i
zrobié szezgdliwym, to juz jé&j to nadalo w oczach moich
postaé litosnego aniota, a Smieré jéj dopelnila obrazu. Ilez
razy teraz chodzac po ciemnych alejach tutejszego ogrodu,
zdaje mi sie, ze mi ona droge zachodzi, Zze sie jé&j cief
rumieni i spuszezajac oczy przede mna pyta si¢: dla cze-
go$ mie¢ nie kochat? Smier¢ ja upickszyla w moich oczach®...
(Z listu juz pisanego z Paryza, d. ? listop. 1839 r.).

Powyzsze doniesienia o Smierci p. Anieli przeniosty nas mi-
mowolnie w czasy Slowackiego paryskie. Jeszcze$my jednak do
nich nie doszli. Cofnijmyz si¢ zatém mysla teraz o rok caly na-
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powrot , azeby dopelnié_wizerunku zajeé jego florenckich, w cia-
gu roku 1838.

Wilasnie w czasio piérwszéj swojéj znajomoSci z rodzing M.,
przystapil byl Slowacki do urzeczywistnienia wspomnianego juz
powyZ('*j zamiara, odezwaé sie wreszcie znowu jako autor
publicznie wystepujacy i w szybkiéj kolei wydawaé teraz jedne
prace po drugiéj. Od czasu ogloszenia Kordyana (1834) az do
Owéj pory, czytajaca publicznoéé prawie zupelnie go byla stracila
z oczu. Chodzilo o to, zeby zlozyé teraz przed nia caly snop
plonu usilowah cateroletnich i nieprzerwanych, choé podejmo-
wanych w ukryciu, i zaja¢ jako pisarz miejsce sobie nalezne.
Slowacki mial wtedy chwilowy zamiar, przeniesé sie wlaénie z te-
go powodu do Paryza niezwlocznie, i pisal pod wplywem tego
postanowienia do matki dnia 10 lipca (1838), co nastepuje :

»Wyjezdzam 25 tego miesiaca do Paryza, albowiem
wyslalem tam przedemna jedno moje malenkie dzieciatko,
ktére juz w tych dniach musialo sic na &wiecie pokazad.

Nie wiem, jaki bedzie los jego i bardzo ciekawy jestem,

czy mu si¢ powiedzie na Swiecie, zwlaszcza ze mu zamie-

rzam wkrotce za przyjazdem nowych daé braciszkéw. Piér-
wszy z tych chlopezykow, ktérego juz puécilem z opieki,
nazywa si¢ Anhelli. Melancholiczna i troche chrystusows,
ma twarz — wielka prostote w ubiorze — i niepodobny
jest do niczego. Zaczynam wiec znéw zycie mniéj opaste.

Wiecéj dla mnie ciekawe beda dni i godziny. Interesuja

mnie takze moi dawni znajomi, ktorych od pigciu lat nie

widzialem. Jezeli 7le mi bedzie pomiedzy nimi, uciekam
znéw w gory alpejskie lub pirenejskie, i osiadam w nich
na zawsze, jak pustelunik.

Zapowiedziany wyjazd Slowackiego z Florencyi juz w ciagu
lipca, nie przyszedl wprawdzie do skutku, z wiadomych nam
Jjuz przyczyn; nie przeszkodzio to jednakze wyjsciu z pod prasy
owego dzieta w najblizszym czasie. Imig autora tym razem bylo
wyrazone na tytule. Takowy brzmial krétko :

»Anhelli — przez Juliusza Stowackiego.“ Paryz

1838. 120 str. 108. — Przedmowy Zzadnéj.

Kiedy Slowacki ujrzal przystany sobie do Florencyi pierwszy
exemplarz téj ksiazki, donosil o tém w wyrazach, ktére zywo

Tom IL /5 ]
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przypominaja i rados¢ jego i owg przesadnie szezeSliwa pewnodé
siebie, wzbudzona w nim za ukazaniem sie dwoch pierwszych to-
mow ,Poezyi“, wydanych przed szesciu laty w drukarni panny
Kory.

»Przedwezoraj (powiada wliscie z d. 21 sierpnia 1838)
miatem dziei mity “dla mnie. Oto przyslano mi z Paryza
moje ostatnie dziecko, ktore 11 dni dopiero zyje, w ladna
sukienke ubrane, potulne, melancholiczne, ~prosto moéwiace,
dziecko slowem, ktére ja kocham bardzo i o ktérém zare-
czano mi, ze mu sie dobrze powiedzie. Odebralem je zrana
w niedziele — wiec porzuciwszy obojetnie, ubratem sie i
poszedlem na $niadanie; ale mie co§ ciagnelo do domu i
do mego dziecka. Wiec juz chcialem powracaé spiesznie;
ale przypomnialem sobie, Zze jest niedziela, ze koscioly

" otwarte, ze Bog tak jest dobry dla mnie. Wiec poszedtem
do wielkiéj, ciemnéj, pustéj katedry i stanawszy w po-
srodku, zaczatem mysleé o Bogu, az oczy moje napelnily
sie 1zami. Upokorzylem si¢, bo mi si¢ zdawalo, zem tego
ranka urdst nieco i ze Bdg upokorzenie moje widzie¢ be-
dzie, jak gdyby jaka z najwyzszych kolumn upadala przed
nim. Otoz takie byly myéli moje, takie uczucia po odebra-
niu tego nowego plodu. Dziwnie, jak we mnie katolicyzm
jest dumny!... Potém poszedlem do M. pochwali¢ sig, i
jadlem z nimi obiad, wesoly jak rzadko bywa i dosyé kon-
tent ze $wiata. — Chrzciny tego nowego dziecka bez za-
dnego kosztu obeszly sie, albowiem uprzednie moje na nie-
go zapracowaly — i jeszcze mi co$ zostalo.“

Juz w pare miesiecy potém — w drugiéj listopada polowie —
wyprawiony zostal do Paryza do druku drugi rekopis. Bylto
sPoemat o Piekle“ a zatém ostatnie, najswiezsze dzielo ze
wszystkich, jakie nadéwczas autor mial w tece. Ofiarowal je
W przypisaniu ,Zaltosnéj ludu polskiego Wdowie“, a
rozumial przez te slowa miasto Warszawe. Kilka wierszy stano-
wiacych wlasnie te dedykacya, na piérwszéj karcie poematu, ma-
ja podpis ,dnia 15 listopada 1838 r. z Florencyi“. Byla to nie-
zawodnie data dnia, w ktorym rekopis byl oddawany na poczte.
Ksiazka zostala odbita i weszla w obieg ksiggarski zapewne
z koncem jeszcze tegosamego roku, chociaz zwyczajem ksiggar-
skim polozono na tytule cyfre roku nastepnego. Caly tytul byt
taki: )
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Poema Piasta Dantyszka herbu Leliwa o Piekle, przez Ju-
linsza Slowackiego. Paryz 1839. Format 12°,

Zwyczajem moim nie moge udzieli czytelnikowi o tém dziele
zadnéj osobistéj wzmianki autora zaczerpnigtéj z jego poufnych
zwierzen. Piérwsza to publikacya, o ktéréj najglebsze milczenie
W caléj jego korespondencyi. Dzielo samo nie bylo tego powodem,
lecz zdarzenia uboczne. Listy Stowackiego ukazuja w tém miej-
Scu przerwe i to nader znaczng. Od 21 sierpnia 1838 az do 24
czerwea 1839, a zatém przez cale 10 miesiecy, nie odebrala
matka poety ani jednego slowa od syna. Powodem tego milcze-
nia byla ta okoliczno$é, ze w Jesieni 1838 r. brat jéj Teofil dla
jakich$ podejrzen o winy polityczne w domu wlasnym na wsi na
Wolyniu zostal aresztowany, a nastepnie wyrokiem sadéw wojen-
nych wskazany na wygnanie. Jako miejsce wygnania byla mu
naznaczona Perma w glebokiéj Rosyi. S’cizygnglo to, jak si¢ samo
rozumie, i wszelkiego rodzaju nieprzyjemnosci i niemale straty
materyalne na te calay rodzine. Pani Becu byla z tego powodu
trzymana przez 5 miesieey pod Sledztwem w Kijowie, i nie mo-
gla od owéj chwili juz utrzymywaé stésunkéw z synem. I Juliusz,
ktéremu wiadomosé o tém wszystkiém doniesiono z boku natych-
miast, nie $mial jako wychodziec listami swymi kompromitowaé
matki i zawiesit z tego powodu zupelnie korespondencys. Tak

- wigc niepodobno mi jest udzielid blizszych szezegdléw o stésun-

kach i krokach mego poety, o ile takowe przypadaja na przeciag
rzeczonych 10 miesiecy.

Piérwszym, ktéry mu przywidzl te smutng z kraju wiado-
mosé, byl Zygmunt Krasinski. Przybyt on do Florencyi w mie-
sigeu pazdzierniku (1838) i pocieszal w téj ciezkiéj niedoli jak
mogl, biednego towarzysza swojego, dopoki tenze bawil jeszeze
we Wioszech. Ile mu wdzigezny byl Juliusz za te Jjego serdeczna
przyjazii, o tém najlepiéj przekonywa wiersz wtedy napisany do
niego, w chwili kiedy wyjezdzal juz z Florencyi. Wiersz ten,
przez niedopatrzenie niezamieszezony w zbiorze pism jego pozgon-
nych, byl nastepujacy:
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DO ZYGMUNTA.

,Zegnaj, o! zegnaj archaniele wiary,

Co$ przyszedl robié z mojém sercem czary,
Co$ w lzy zamienil jego krew czerwona,
Wyrwal je z piersi, wzial we wlasne fono,
Ogrzal, oswietlit — by nie poszlo w trumne
Ani spokojne mniéj, ani mniéj dumne.

»Wige gdzieé, daleko, u boskiego celu
Chwala dla ciebie, o serc wskrzesicielu!
A dla mnie pokdj dla ducha i koéei,

Bo tym obojgu trzeba — spekojnosci...
Lecz jefli ducha nadchodza morderce,
Lecz jeSli walka jest: — dales mi serce!

T'lorencya 4 grudnia 1838.¢

Na zakonczenie rozdzialu, w ktorym cheiatlbym wyczerpnaé
wszystko, co tylko mialo zwiazek z pobytem Slowackiego we
Florencyi, przejde od biografii do krytyki. Powiedzialo sie wyzéjs
e na czas ten florencki przypada ogloszenie dwu tomikéw, na-
ktadem wlasnym autora drukowanych w Paryzu. Tu pora zasta-
nowié¢ sig nad tém, co sie¢ w takowych miescii. Poemat Pia-
sta Dantyszka o Piekle przejde milczeniem. Nie jestto
utwor z liczby celniejszych. Nie daje powodu ani do szczegdlnych
pochwal ani tez do ujemnych wywodéw takich, ktoérychby kazdy
czytajacy sam sobie nie potrafil utworzyé. Poemat ten i w pier-
wszéj chwili male sprawil wrazenie i pézniéj nie potrafil zjednaé
sobie rozglosu. W tym razie zgadzam sie i ja najzupelniéj z wy-
obrazeniami o tém ogotu. To jedno moglbym chyba dodaé do
nich, na podstawie blizszego obeznania si¢ z Zyciem Owczesném
Juliusza, ze praca, o ktoréj tu moéwimy, byla ze tak powiem
okoliczno$ciowa, wywolana sama miejscowoscia jego Owczesnego
pobytu. Byla to rzecz pisana w stanie ducha mni¢j podniostym,

) 21 i

Natchnienie prawdziwe nie dawalo tu poecie tych skrzydel, na
ktorych w innych czasach wznosil si¢ nieraz w najwyisze sfery
tworczodei. Bylto wigeéj ptéd woli i rozmystu, niz bezposredniego
rzutu fantazyi... To tez, wlasnie z przyczyn powyzszych, nie
nastreczaja sie z okazyi tego poematu do powiedzenia ani nawet
takie uwagi, ktéreby choé ubocznie mogly mieé¢ jaka$ waznosé
przy okreSleniu kierunku i stanowiska poety w czasie, kiedy to
pisal. Inaczéj za to ma sie rzecz z druga jego publikacya
z czasOw florenckich, pochodzaca z lat, kiedy przemieszkiwal je-
szeze w Genewie. Nad nia warto zastanowié sie nieco dluzéj.

Pospolicie spotyka wszystkie Stowackiego utwory zarzut, ze
sq zbyt trudne do rozumienia. Po dokladném rozpoznaniu osobi-
stych okolicznosci, dotyczacych poety, mniemana niezrozumialosé
dziel jego okaze si¢ przesadem. Prawdziwie uzasadnionym pozo-
stanie powyzszy zarzut tylko w obec jednego poematu. Tym po-
ematem jest Anhelli. Nie wiem czy jest, czy byl kto dotad tyle
szezeSliwy, zeby si¢ mogl pochwalié, ze w nim na wskré§ prze-
niknal caly autora zamiar. Pomimo tego — rzecz dziwna! —
nieprzystepnos¢ i niejasnosé w calym Anhellego ukladzie doznaje
w wyjatkowy jaki$ sposdb szczegdlnéj poblazliwoSci u wszystkich.
Cudny jezyk, dziwnéj czystosei formy, kilka postaci wymarzonych
Z niezrdwnang poezya 1 te ustepy poszezegélne, tu i owdzie po
catém dziele rozsiane, ktore juz same przez si¢ zostawiaja jakis
smetny obraz w mysli czytajacego, wystarczyly Anhellemu za
przepustke w charakterze jednéj z najlepszych kreacyi.

Zygmunt Krasinski, kiedy sie dowiedzial o &mierci Slowa-
ckiego, pisat do przyjaciét jego w Paryzu zajetych wlasnie po-

grzebem: — ,Polézcie mu napis na grobie: Autorowi An-
hellego, a ten jeden wystarczy dla zapewnienia mu slawy na
pokolenia przyszle.“ — Ze slow tych widaé, ze autor Irydyona

najwyzéj stawial Anhellego miedzy wszystkimi utworami zgastego
przyjaciela. A skoro tak wysoko dzielo to cenil, zdawaloby sie,
7e je musial i doskonale rozumied. Czy je rzeczywiscie rozumial ?
o tém zdania moga byé rézne. Odzywal on sie i w rychlejszych
juz latach, za izycia jeszcze Juliusza, po kilka razy i przy ro-
zmych sposobnosciach w podobny sposéb o tym utworze, W liscie
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do Romana Z. (Zaluskiego? *) wprost nawet dotknal punktu, o
ktéry nam tutaj chodzi. — ,Na zaden sposdb (tak sie list rze-
czony zaczyna) nie moge uzna¢ za prawde i sluszno$é niespra-
wiedliwosci wyrzadzonéj przez publicznodé Juliuszowi. Zapytam
sig: W czém go nie rozumieja? Ty piérwszy powiddz mi, czegos
W nim nie rozumial?“... I méwige w dalszych wyrazach z tego
wlasnie punktu widzenia o niektérych jego pismach z osobna,
mianowicie o ,Trzech Poematach® i Balladynie, tak
pisze daléj: — ,Teraz o Anhellim. Zaprawde potrzeba po-
tegi uroczéj, genialnéj, nadzwykléj, by Sybiru otchtan tak wy-
stroié w alabastry &niegdw i sine oczy gwiazd. Gdym czytal,
wzdychalem — teskno mi bylo, zal sig mnie Boze, do Sybiru!
Przez kilka nocy Sybir 4nit mi sie jakby Eden melancholijny.
Wiesz ze méwia, iz czasem duch samobdjstwa niestychane obie-
cuje rozkosze, szepce do ucha i ludzi i neci i porywa. Otéz pie-
klo Sybiru nie przestajac byé pieklem, przybralo w Anhellim
takg ulude dziwna, przedliczng i straszng, okropng i ponetng
zarazem®. . .

Czy te slowa — zreszta tak poetyczne, przekonywaja o tém,
Ze ten co je pisal, wnikal w wewnetrzng mysl Anlellego : 0 tém
sad pozostawiam czytelnikowi. Podobnie ogélnikowd; tylko tresei
sy i uwagi Krasinskiego o Anhellim wyrzeczone rok pozZniéj
w artykule o Slowackim, danym do Tygodnika ™). Wigcéj
wprawdzie szczegolowe byly mysli jego o tém udzielone K. Ga-
szyskiemu w roku 1838 z Wenecyi ***): jednakze i one zadna,
miarag nie wystarczaja na to, zeby nam dzid wytlomaczyé, dla-
czego Krasifski stawial tak wysoko poemat, z ktérego, jak wi-
dzimy, réwnie nie bylby umial zdaé sprawy dostatecznéj, jak
wszyscy.

Byt sna¢ w owém pokoleniu poetdw jakis dziwny pociag do
tajemniczosei w artyzmie, tak iz mglista zagadkowod¢ dziel poe-

#) List ten byt pisany w r. 1840 dnia 13 maja w Rzymie.
Ogtoszono go w Dodatku Czasu 1859 r. w zeszycie na miesiac
marzec.

##) Tygodnik Literacki poznahski, rok 1841, str. 181.

#**) Obacz Wyjatki z listéw Z. Krasinskiego, strona 43,
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tyckich nie byla poczytywana za ulomnoé, lecz raczéj praydawaé
miafa uroku czgéciom obrazu wigedj wydobytym na &wiatlo. Co
tonglo w pomroku, choé nie przemawialo do oka, méwilo do
wyobrazni. A ta po swojemu — u kazdego czytelnika inaczéj —
dopelniala tego, co w obrazie bylo zakrytém. Nie chodzilo o to,
o poeta zamierzal, ale co si¢ dawalo marzy¢ nad ksiazka, w du-
szy wlasnéj. Bylo to, jak z utworami muzyki, ktére takze wzbu-
dzaja mysli w sluchaczach, ale zazwyczaj w kazdym inne i az
do pewnéj granicy zupelnie dowolne. ..

~ Nie stésuje jednakze tego, co tu méwie, do caléj 0snowy

Anbellego. Jest w tém dziele dobra polowa szczegbléw, w kto-
rych si¢ miesci Swiadomy zamiar poety. Sprobujmy, czy nie po-
trafimy choé te cze$é poematu odstonié.

Azeby to ulatwié, powiedzmy sobie przedewszystkiém, ze
autorowi bynajmniéj nie chodzito w Anhellim o kraine sybirska,
cho¢ z ni€j zrobil pozorna sceng swojéj powiefci, ani tez o sté-
sunki wygnancow i osiedleficow sybirskich. Ktoby to wszystko
cheiat braé dostownie, musialby co krok sprzeczaé sie z poeta,
wytykajac mu to nieznajomosé przedmiotu, to brak podobienstwa
do 'prawdy. Zaraz na samym poczatku poematu czytamy, ze
przyszli wygnaficy w liczbie okolo 1000 oséb na ziemie sybirska
i zbudowali dom drewniany, aby zamieszkaé w nim razem w Zgo-
dzie i w milofci braterskiéj. A kiedy juz dom 6w stanal, wtedy
kazdy zajal si¢ swoja praca, oprécz ludzi, ktérzy cheieli aby ich
nazywano madrymi i zostawali w bezczynnodci méwiac: oto my-
slimy o zbawieniu ojczyzny... Slowacki wprawdzie osobiszie nie
znat Sybiru; ale réwnie jak kazdemu z nas, nie moglo i jemu
nie by¢ wiadomém, Zze ani pierwsze, ani drugie pomiedzy wy-
gnaicami zastanymi do téj krainy zadna miara nie mogloby byé
praktykowaném. — Roéwniez nie mialaby sensu W znaczeniu do-
slowném ta cala scena z dzieémi i popem na tatarskim koniu
siedzacym , ktdra jest opisana w rozdziale IIlcim (wydanie lipskie,
str. 109). To jest obraz rzeczywistych stésunkdw, lecz nie pod
niebem sybirskiém. — Podobnie nie styszal tez nikt w Sybirze
»0 turmach i o wtraconych do nich wiezniach, kt¢-
rych twarze smutne i blade patrzg sig przez kraty
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w niebo“ (rozdzial IV str. 111). Caly ten U:StQ.[.) Wzi?ty je's{;
niezawodnie z rzeczywistego zycia, lecz do SyblII'SkICh ’stosunkoy
to nie przystaje. — Scena ukrzyzowania tr‘zech ta11f;ttykuxv, Zkl.\to,-
rych kazdy przez wilasnych ziomk OW z‘os.ta.]e przyb1Fym na IZ)"L
za swoje mrzonki (rozdzial X str. 126 .1 127) — 1 ?0 88, znow.u
rzeczy, ktorych na Sybirze nawet rozbujala wyobraz'ma poety 13le
bedzie #miala uwmieszezaé, — chyba w allsg.oryczne'm %naczemu,
w sensie symbolicznéj przenosni.— W dru.glej polowie XIgo ust;,-
pu (str. 131 — 133) ukazuje autor wstalm_]?‘czy z grobu Ww kszt.e.t -
cie plomienia posta¢ biskupa, ktorego kosci pog’rzefbane sa W lme-
gach sybirskich. Ze stow, jakie biskup ten mow1 dlo A.nhel ego,
widzi kazdy, ze to Soltyk. Mielizby$my przytpuszcza,(.:, ze’to p(')-
mylka poety? Nie mialozby byé i Siox\facklle{llu Wladome'm ] ze
gréb Soltyka znajduje si¢ na Wawelu, a miejsce wygnania Jego
3 ny Uralu?..
. lz\;{(ﬁt;‘l]b;::ntz dowodzenie znacznie przediuzy¢ ;. mysle je.dx}ak,
e i to, co powiedzialem dotad, wystarcza, aze}ay p.rzyJacAza
punkt wyjscia W rozbiorze niniejszym przypl}szc%eme, ze .W,. kn-
hellim przez Sybir i przez Wwygnancow sybu.‘skxch rozumvle(,l 0-
niecznie trzeba co innego, jak to co na razie sam brzgk stowa
nasuv;?o.eta daje widocznie w dziele obecné'm w'izerunek do.li ca
tego narodu, przeglad Wszystkicp je.go s‘tO%unkowi obra% i mle);e-
pien, ktére znosimy od drugich, i g0 Jakle’saxm przeciw slo' :
popelniamy. Sybirem podobalo mu si¢ nazwac ca}le nasze1 po (Tze-
nie spoleczne. Obejmuje wige W tym wyrazie kraj r{asz. oady pslzzeei
dewszystkiém, a potém emigracya z r. .1831 ) .Ile.leOnleC 1“vlv‘ (
kie strony $wiata zaludnione Wygnaﬁ?aml ])O’ISMLH‘I, .m‘o wylacza
jac zreszta z liczby takowych takze 1 pu'sltyn svybu'sklch. -4y
Upatrywacby mozna W tém Ws'zyst.klem c0$ fxrtysty?zzltai g
wlasciwego, cod... ze powiem, nacu}gme;_tego. U.zyt’y S)mlo' ]
bo odpowiada podlozonemu sobie znaczeniu. Odl?leéc. to na ei‘yé nie
karb osobistych tez jedynie okolicznf)ém poety, ze uzy,l. tej w 1 r;l
formy. Anhelli byl pisany w Gene'me.. Stalat Slowaclel'e"m'u W iia};
ciagle przed oczyma owa olbrzymia biala gora, o kt(;{l'e‘] mav >
w listach swoich, ze ,jest podobna do snycerskiego p
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$agu sybirskiéj krainy“. Ten widok codzienny zakutego
W lody i $niegi Mont - Blane, odbity w wyobrazni, przyjal w sie
zwolna wszystkie medytacye poety o ojezysnie i o rodzinie, o
szczeseiu ktérego nie zaznal, o samotnoéci, na ktéra byl wska-
zany ... Z czasem w duchu jego tak sie jedno i drugie zlalo, ze
mu sie juz czué nie dawala niepokrewnodé i nawet sprzecznosé
miedzy tlem a obrazem , miedzy formg a rzécza sama. Obydwie
strony w fantazyi jego splynely w jednodé, nierozlacznie spojona.
Owinelo si¢ za$ okolo téjze jeszcze i cob trzeciego, co takze bylo
tylko skutkiem przypadkowych owoczesnych osobistych stdsun-
kéw: —méwie o stylu biblijnym, jakim jest mapisany Anhelli *)

Odnoszac Anhellego w taki sposéb do symbolicznego
rodzaju poezyi, uwazam za potrzebne rzucié tu mimochodem
jeszeze te ogdlna uwage, ze sywbolika w sztuce moze byé dwo-
jaka. Moga w jéj zakresie by¢ same takic tylko przeno$nie, kté-
re scisle wyobrazaja mysl sobie podlozona i po za granice téjze
mysli weale nie przesiegaja. W takim razie ruch i ksztalty uzy-
tych form symbolicznych stésuja sie wiernie i niewolniczo do we-
wnetrznego swego znaczenia. Wszystko w nich tém  znaczeniem
przesiaklo, a po za okreg tego znaczenia ani krokiem Jjuz daléj
pomyst symboliczny nie idzie. To jest symbolicznodé $cista —
fatwa wprawdzie do odgadywania i przezroczysta, ale skostniala,
uboga W artystyczne powaby i jakby spetana tém czém$ dru-
giém, sobie obedm, co w nia wlozono. Bywaja znowu utwory
symboliczne zgola odmiennéj natury. Figury i znaki w zakresie
téj drugiéj symboliki, stworzone pierwotnie na to, zeby co$ ta-
kiego znaczyly, czém same przez sie nie sa, wprawdzie z razu
przyjmuja na sie pietno podlozonego sobie znaczenia , ale na tém
bynajmniéj nie poprzestaja. Zostawszy raz wywolane do Zycia,
Jako udzielne twory fantazyi, zatrzymuja ruch i nadal w wla-
snym swoim kierunku; skutkiem czego wynikaja z nich ksztalty
zewnetrzne i sytuacye takie, ktére nie maja zadnéj wreszeie
wspolnosei z pierwotném, z gléwném znaczeniem. W takim razie

¥) W tomie I na stronie 241 wspomnicliSmy, Ze eczytywanie
pisma §w. bylo w owych latach codziennym zwyczajem Slowackiego.

Tom X, 4
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allegorycznodé miesza i wikle si¢ ciagle z bezpodrednia doslowno-
§cig utworn. Sceny i ksaztalty znacza rzecz, o wyraZenie ktoréj
z zalozenia glownie chodzilo, ale daja tez opricz tego i wigcéj
jeszcze, to jest daja i siebie same. Tak powstaje symboliczno$é
swobodna, fantastyczna, bedaca nieskonczenie trudniejsza
do rozumienia, anizeli tamten jéj rodzaj, ale wolna od téj mar-
twoty i sztywnosci, na jaka z natury rzeczy wskazane sa sym-
boliczne tworzywa poprzedni¢j kategoryi. Ten drugi rodzaj sym-
bolicznosci jest najwlaSciwszym w zakresie tworczoSci poetyckiéj:
i do tego jéj rodzaju policzyé tez mnalezy i Anhellego.

Wzgledna zatém trudno$¢ do rozumienia tego utworu (gdy-
by si¢ koniczylo na takiéj tylko trudnosci), bylaby prostém tylko
nastepstwem przyjetéj formy, a raczéj rodzaju poezyi, w ktérym
jest wykonany Anhelli. Taka trudnos¢ nie bylaby wada. Ustepy
Anhellego jednakze, nadarzajace sie, jak kazdy przyzna, dosé
czesto, ktdre si¢ calkiem usuwaja z pod moznosci wykladu, oka-
zuja, ze autor nieraz zbyt sie daleko dawal fantastycznosci pory-
waé 1 przesadzal niekiedy w dobrych checiach otoczenia sym-
bolicznoci poezya i cudownoscia. W tém wiec cale zrédto mgli-
stoSci 1 wszystkich w ogole wad Anhellego. —

Przystepuje teraz do szczegolowego przegladu mysli Slowa-
ckiego w dziele niniejszém.

Poeta daje na samym poczatku wizerunek widocznie emi-
gracyl naszéj owczesnéj. Exystencya jéj nienormalna, miedzy ob-
cymi, na tulactwie, zowiac figurycznie zyciem w Sybirze, po-
wiada:

wPrzyszli wygnancy na ziemie sybirska i obrawszy miejsce
szerokie, zbudowali dom drewniany, aby zamieszkaé razem w zgo-
dzie i miloSci braterskiéj; bylo ich za$ okolo tysiaca Indzi zrdz-
nego stanu.“ Mieli ci nieszcze$liwi migdzy soba utrzymywaé na-
dzieje, ,bo nadzieja przejdzie z nich do przysztych pokolen i
ozywi je“. Mieli czuwaé nad soba, ,bo byli jak ludzie sto-
jacy na podniesieniu“...

I rzeczywiscie ,przez jaki$ czas byl pomiedzy nimi wielki
porzadek i wielki smutek; albowiem nie mogli zapomnieé, ze sg
wygnaticami i Ze juz nie zobacza... chyba Bog zechce —¢

SO
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Lecz czasy tego porzadku i smutku nie byly dlugie. Nie-
ktérzy tylko z nich zajeli si¢ swoja praca. Niebawem znalezli
sig miedzy nimi, ,ktérzy cheieli aby je nazywano madrymi i zo-
stawali w bezczynnosci, mowiac: Oto myslimy o zbawieniu oj-
czyzny“... I okazalo si¢ az zbyt rychlo, Zze ten zastep wygnan-
¢ow byl tylko jedna plaga wigcéj dla spoleczenstwa, z lona ktd-
rego wyszedl. — ,Dobrzy byliby z nich ludzie w szczeSciu, ale
je nedza przemienila w ludzi zlych i szkodliwych; albowiem ser-
ca ich byly slabe. Byli ludem starym, ktorych wskrzesié na du-
chu cudem jest“...

To wiec wizerunek pierwszy stanu spoleczenstwa naszego —

W latach, w ktorych byt pisany Anhelli.

Poczawszy od rozdzialu III do IX ciagnie si¢ cala galerya
podobnych tegoz stanu obrazow. Jestto niejako wedréwka dantej-
ska przez caly obszar stdsunkow exystencyi owoczesndj narodu.
Figura fantastyczna, Szaman, prowadzi przez to spoleczne pieklo
poete, jak w Komedyi Boskiej Wirgili prowadzil wloskiego wie-
szeza. Ci dwaj spotykali na drodze swojéj rozne potepione za swoje
przeszlo$¢ osobistodci. Anhelli spotyka si¢ z réwnie potepionemi,
lecz nie indywiduami, ale stosunkami, spotyka si¢ z cierpic-
niami kolosalnemi narodu, ktore si¢ juz zamienily w staly oby-

czaj, w panujacy i niezmienny stan rzeczy...

Cala ta czesé dziela i najartystyczniéj jest wykonana i naj-
latwi¢j poddaje si¢ wyrozumieniu. Nie ma potrzeby zatrzymywaé
sie¢ tu nad skladajacymi ja ustepami z osobna. Wszystkie obrazy
sa, wzigte z rzeczywistego zycia. Wprawdzie otacza je zawsze pe-
wna ornamentyka fantastyczna, cudownosé, ktora analizy nie zno-
si, Zraza¢ si¢ tém nie nalezy, taki juz bowiem jest caly sposéb
poematu, ktéry mamy przed soba. A bardzo zmyélnie tez posta-
pit sobie poeta, ze ku korcowi tego przegladu narodowych cier-
pien i pokut (natstr. 126) od niechcenia rzucit stowo, ktére ten
caly szereg obrazow, pod wzgledem ich formy, pozwala uwazaé
za rzeczy ukazane ze tak powiem na tle widzenia, za sen.
»I przekonany byl Anhelli, ze widzenie kopalni snem by-
Yo, albowiem nie wiedzial, jak z nich wyszedl.“ —
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Na dalszych kartach, od rozdzialu dziesiatego poczawszy,
nastepuje ze tak powiem, wytldmaczenie, dlaczego dziaé sie
mogy pod okiem bozém takie monstrualnodci spoleczne. Autor
wraca do owego zastepu tysigea ludzi mieszkajacych w wspélnym
domie, pozostawionych przy woli wlasnéj, od ktorych zaczat cale
swoje opowiadanie. W obrazach co tylko przeprowadzonych przed
oczyma naszemi, odslonit co naréd znosi i cierpi. ‘W scenach, co
teraz nastepuja , przychodzi mu okazaé, co to spoleczeristwo czyni.
Ma on tu na oku, jak si¢ juz rzeklo, przedewszystkiém Sweze-
sng emigracya. Ale jak emigracya byla tylko odblaskiem tego
wszystkiego, czém naréd caly wtedy byt w sobie i co byl czynié
gotéw, gdyby tylko na to pozwalaly okolicznodci: tak tez i cale
opowiadanie, ktére tu poeta daje, nie do samych tylko emigra-
cyjnych stésunkéw Sciagad nalezy, ale do caldj sumy postgpowa-
nia i zabiegbw w narodzie, o ile takowe nawet w daném poto-
Zeniu byly wynikiem wlasnych instynktéw i jako czyny wolnéj
woli stanowily o doli spoleczefistwa w przyszlosci. — Coz sie
tedy dzieje posréd owéj liczby wygnaheéw, co mieli mieszkaé ra-
zem w zgodzie i milodei braterskiéj i czuwad nad soba, gdyz byli
Jako ludzie stojacy na podniesieniu? — Poeta odslania jeden rys
tylko w ich usposobieniu éwezesném. Czy ze nie dostrzegal in-
nych wad, ktdre toczyly i tocza ustréj spoleczny nasz, czy ze
nie chodzilo mu, jak tylko o symboliczne naznaczenie tego
stanu chorobliwego, ku czemu wystarczata juz i ta jedna ska-
zéwka: — do$¢ ze podnosi tylko same nieudolnoéé polity-
¢zna owych tysiaca ludzi, jako znamie, ktére cechuje wszystkie
ich kroki. Marzycielstwo, fanatyzm, bezmiloéé itd. sato juz tylko
drugorzedne przymioty i wyniki gtéwnéj winy, jaka odstania,
a ktora wedle niego jest ta nieuleczona Jaka$ zapamigtalodé, z ja-
ka spoleczefistwo nasze, Jakby fatalizmem jakim$ pedzone , cheac
ojezyzne zbawié, tylko coraz glebsza dla ni¢j wykopuje mogile ...

Owi wygnancy tedy, méwi poeta, sobie samym zostawieni,
po niedtugim czasie klocié sie zaczeli pomigdzy soba. T podzielili
sig na trzy gromady; a kazda z nich myslala o zbawieniu ojezy-
zny. Wige pierwsza na czele miala grafa Skir, ktory utrzymywat
strong tych, co sie przebiora w kontusze i nazywadé
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si¢ beda szlachta, jakby z Lachem na nowo przybyli do
kraju pustego. A druga miala na czele Zolnierza chudego imie-
niem Skartabellg, ktory chciatl ziemie podzielié i oglosié
wolnosé chlopéw i réwnodé szlachty z zydami i
cyganami. A trzecia na czele swojém miala ksiedza Bonifata,
ktory cheial kraj zbawi¢ modlitwa i na ocalenie kraju po-
dawat sposéb jedyny, i§¢ i ginaé nie broniac sieg, jak
meczennicy... —

W taki wige sposob oznaczywszy hasta, ktére czasu owego,
kiedy byl pisany Anhelli, rzeczywilcie wiele juz sprawialy wrza-
Wy Wteoryi, a w pézniejszych latach po kolei odegraly role swo-
Je w praktyce: maluje poeta w dalszém opowiadaniu zachowanie
si¢ tych gromad w stosunku wzajemnym jednéj do drugiéj.

Gromada Skartabelli, uzbrojona w siekiery, gotuje sie do
rozprawy z drugiemi gromadami w swéj sposéb, w polu. Sila i
siekiery maja tedy podpomdc prawdzie. Ale nim przyszlo do wal-
ki, nabozny zastep Bonifata poddaje rade, zeby ten spér raczéj
przed sady Boga wytoczyé. Rada zostala przyjeta, stawiaja tedy
trzy krzyze, na kazdym ma byé przybity meczennik swego stron-
nictwa. ,A kto najdtuzéj zyé bedzie, przy tym zwyciestwo.“ —
Wiystapili wige trzej rycerze, ktorzy za swoje przekonanie &mieré
poniesé cheieli. Nie byli wybrani losem, lecz z wlasnéj woli.
Bardzo trafnie, z wielka znajomoscia stdsunkéw, dodaje do tego
poeta: — ,Nie byli to gromad wodzowie, lecz jedni z najmniej-
szych“. ..

»l zawieszono na krzyzach ludzie owe oblakane i przybito
im rece ¢wiekami; a ten co byl na prawo krzyczal: réwnodé!
A ten co byl z lewéj krzyczal: krew! Wiszacy za$ poérodku
mowil : wiara!“ — Nadaremnie, kiedy ich przybijano do krzyza,
dal si¢ slyszeé¢ glos z nieba wolajacy: ,Co wy czynicie 2¢... Do--
piero kiedy bylo po czasie, kiedy ludzie owi trzej na krzyzach
swoich skonali, dopiero wtedy tlumy zaélepione przejrzaly, ze sie
to nie godzilo. Porwane strachem, rozbiegly sig wtedy samopas,
kazda gromada w inna strong, aby tak brojac coraz gorzéj, osta-
tecznie rozprzac si¢ do reszty i zatonaé w zgietku, $miechu i
wrzaskach , w szczekaniu kielichow i brudnych piesniach.
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— ,Wichry rozsiewaja d¢bu nasiona i roznosza je po zie-
mi; lecz wichry te beda przeklete, co wasze MOWY i rady do
ojczyzny zaniosa. Oto obraziliécie ludy téj ziemi — i z oszcze-

pami stoja czyhajac na was; PSy ich nawet czyhaja, aby z was
ktérego rozedrzéd.*

Te slowa prawdy wklada autor w usta Szamana. Szaman
je wypowiada wygnancom i zostaje za to przez nich zamordowa-
nym. Prawdy jednak z nim razem zabié oni nie potrafili. Koficzy
sie z nimi, jako im bylo przepowiedziono, ze pomra marnie przed
dopelnieniem si¢ czasu. W wielkim dniu zmartwychwstania,
w chwili tryumfu sprawiedliwoci , nie ma juz ma ziemi ani Sladu
po tych ludziach ani po szopie, ktéra sklecili swemi rekami. Ich
nienawidei wzajemne, ich smutki, ich rzekoma miloé ojezyzny,
ich szamotania si¢ goraczkowe strawily si¢ same W sobie. Wro-
gowi nie zaszkodzily, dla nich samych byly przeklenstwem i
zguba,.

Péty piérwsza polowa dziela.

Na tém ciemném tle rozpaczliwych stésunkow, W przeciw-
stawieniu do tych typow potepionych w massie 1 jako massa po-
zostawionych tez W glebi obrazu, spostrzegamy na pierwszym
planie kilka postaci z osobna zwracajacych na si¢ uwage. Ich
oblicza takze sa smetne, ale idealne. Sympatya nasza jest z mie-
mi. Widaé ze wszystkiego, ze je wymarzyla milosé artysty. Oto
w samym &rodku téj grupy widzimy pograzonego W zadumaniu
mlodziana, z obliczem ku zachodowi zwréconém — to An-
helli. U stop jego kleczy schylona jak pokutnica niewiasta —

Ellenai. Przed nimi idzie Szaman, medrzec sybirskich po-
kolen. A w gorze, jak urocze widzenie, wznosi sie $wietlana po-
staé aniota — Eloe... O napisanie gorzkiéj satyry, o samo
tylko potgpienie naszego spoleczefistwa , nie moglo chodzi¢ poecie.
Mial on niewatpliwie przed oczyma jakis zamiar dodatni, wdzie-
czniejszy, kiedy tworzyl ten poemat. Obaczmy, czy g0 nie odga-
dniemy z oblicza ktoréj z tych czterech przedniejszych figur obrazu.
Nim powiem o Anhellim, co mam na mysli, niech mi wol-
no bedzie powiedzie¢ choé slowo o autorze. Stowacki w zyciu
swojém malo zaznal szezefcia, Zyl samotny, opuszczony, czesto
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na,wifadzz?ny przez rozpacz. Nieraz zadawal sobie pytanie, dlacze-
go cierpi ? Szukal przyczyn, rozmySlal nad celami dla.’ ktorych
dostala mu si¢ taka wlasuie rola w podziale ; lecz ,— odpowie}:hi
na za.pyta.mie to nie znajdywal. Poeta nasz nie pojmowal jasr:o
b.ytu svfo]ego 1’1a, ziemi. Nie widzial przed soba celu swojego, ani
:;:z :;n;;lo;(z;:ﬁ:f;): sprawy ze stosunku, w jakim zostawal do
‘ To co czlowieka dreczy jako niedocieczona zagadka, zazwy-
c%..am,] byvsfa. nieustajacym tematem jego rozmyslan. Zeby si,e pozbgc’
;?d:lygzl ]zfi]ecz?cléj umy.s{, zwyczajny czlowiek najchetniéj o tém
A l, m tylko moze. Badacz rozpoczyna o takiéj kwestyi
Zle.O uczone. Artysta, poeta... tworzy sobie z téj wnetrznéj
meki serca swojego w wyobrazni ideal i znajduje juz przez t;])
:ambo lzauflowolenie, ze go oglada przed soba przedmiotowo, jakby
0 .y 0 cos osobnego, w czém jak w zwierciedle przejrzéé si
mozna. i
Tfa,ka. '}?raca albo doprowadza do rozwiazania tajemnicy, albo’
przyr'uiqmme.] do pewnego oswobodzenia si¢ od niéj. Jestto i kb
zadoséuczynienie popedowi, ktéry dopoki zamkniety.r nie da'Ja y
ru., Jestto' Jak ze smutkiem, jeéli takowy kogo na,wiedzi Jg v
;vy;lnj.rzeme .i podzielenie si¢ nim z drugimi ;rzynosi ulg;g ;l:io
otkliwsza jest bole$é, kiedy nie ma si i . o
poskarZy.c'. Powiernik czyjéjy zgryzoty ;szngr;l;j tnan:fnf rzez(i k;m
cha, staje sig pocieszycielem. Stowem, jest w czlowieku’ t sll)l_
Wygafiania tego, czém przepelnione jest serce; a poet 38 %‘Ze .
trzebie téj zado$é — tworzac. it il St WA
' Otoz i autor Anhellego cheial pozbyé sie téj ciagléi mydli
i(tor:jt go dpr}zeéladowala pytajac: — Dlaczego ty cierp?fz‘l;] 1?5 Scl(:
y si¢ rodziles, jezeli takie mialo b je zyci ; j
anutki .zdadzzy si¢ na co? Dlaczego dyridz;mfsdzzle;lacczzey tvIZOJe
cia twoi .Zyjat inaczéj?... Chcial méwie poeta n;sz ongoé ot
tyc,:%l trapiacych watpliwosci ducha swojego za poérednictsvemyt S'IQ
:(z)i.]a‘ p‘a}cy,. 1k mial przekonanie, ze stawiajac W wyobrazni p:;:i-
cztowleka, tosamo co on zajmujacego s i ‘ ieci
i obdarzonego podobnym duszy nistri?:r(;c (,) :Vtain((l)::ll“; ; ?n é:ifs:’le
3 4
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czonym wizerunku téj wymarzonéj vatury znajdzie zwierciadlo,
zdolne rozwiazaé niejedne i z wlasnych jego zagadek.

Bohater jego poematu — nie jestto zatém prosta, pochlebia-
Jaca osobistéj préznosci kopia tylko osoby autora. Jestto ideal
i prototyp — ale wymarzony w tymze kierunku. Jest on pod
wzgledem poloZenia swego na zewnatrz takie jednym z liczby
owych tysiaca ludzi, zastanych na wygnanie. Teskni do ojezyzny,
do normalnéj doli spolecznéj, réwnie boleénie, jak oni. Lecz krom
téj jednéj z nimi wspélnosci, nie ma migdzy Anhellim a tym
tlumem wygnaiicow zadnego podobiciistwa. Widzimy w nim czlo-
wieka wyjatkowego. Drogi jego takie, ze po nich idzie samotny,
smutny ... Bedac ,czysty jak lilia bioraca z wody lidcie i kolory
niewinne“, pozostaje z dala od tych nienawistnych i goraczkowych
zapedow, na jakich tamei zuzywaja swoje sily, znajdujac przynaj-
mniéj zludzenie, Ze cod dzialaja. , W dusz¢ Anhellego wlana jest
milos¢ serdeczna dla ludzi i litodé.« Pomimo tego jednak, ta jego
wyzszos¢ duchowa nie staje sie nikomu do niczego przydatna.
Anhellemu zbywa na sile, ktéraby wziela panowanie nad reszta,
ludzi i ezy to z ich wola, czy mimo ich woli sprowadzila ich
z téj drogi blednéj, po ktérdj ida. Anhellego sila nie jest z tego
Swiata. Jestto w spoleczefistwie poeta. Zamieszkal w nim aniol
poezyi i zamienil go calego na swoje tylko narzedzie — czyli
Jak to po kilka razy wypowiada w dziele swojém Slowacki: , An-
helli opetany jest przez Aniola. Wiadnie przeto, najwznioslejsze
uczucia jego zuzywaja sie w sobie, nie przetwarzaja sie w czyny.
Cale zycie jego uplywa mu wiec bezczynnie, w odosobnieniu —
W niewyslowionym smutku. Nie widaé, zeby z tego wynikat jaki
owoc — czy to dla niego samego, czy dla pokolenia, poéréd
ktérego zyje, czy dla ojezyzny.

A jednak powiada o tym czlowieku Szaman: — »Oddany
Jest na niego wigkszy ciezar, niz moga, unies¢ inni, aby w nim
bylo odkupienie“ (str. 107). Jest zatém koniecznoéé i cel
takiego zycia, tylko ze Anhelli tego nie wie o sobie i nie powi-
nien, nie moze o tém wiedzie¢. Tnaczéj bowiem cierpienia i smu-
tek ten nie mialyby juz ani tego stopnia ani tego znaczenia.

To zdaje si¢ by¢ kluczem najwlaiciwszym do rozumienia roli,
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w jakiéj wymarzyl poeta bohatera swego utworn. Ta smutna
exystencya bez pociech i bez dwiadomodei celu, ktéremu
sluzy, przeprowadzona jest od poczatku do konca tak logicznie,
Jednolicie i z tak wyraznym zamiarem, ze watpi¢ weale nie mo-
ina, iz o to wlasnie autorowi chodzilo.

Azeby sig o tém przekonaé, zestawmy wydatniejsze momen--
ta, zapomoca ktorych odslania si¢ charakter téj idealnéj natury.

»Oto szafirowe niebo i gwiazdy biale patrza na mnie,
méwi Anhelli o sobie. Sazto gwiazdy tesame, ktore mie widzialy
mlodym i szezeSliwym ? Dlaczegoz nie powstanie wicher, co mie
z ziemi zwieje i zaniesic w kraing cicha? Dlaczego ja zyje?

»Oto juz jednego wlosa nie ma na glowie mojéj z tych, ktd-
re byly dawni¢j; oto si¢ nawet koici we mnie odnowily: a ja
zawsze pamigtam... A nie ma jednéj kawki w powietrzu, = kto-
raby nie spala przez jedne noc zycia w spokojném gniezdzie. Lecz
o mnie Bdg zapomnial.

»Cheialbym umrzeé. Bo zdaje mi si¢, ze gdy bede umarlym,
to sam Bog pozaluje tego, co ze mma uczynil.“ (str. 130).

— To sa uczucia, pod wplywem ktérych widzimy go w $rod-
ku zawodu. — Nie mni¢j smutne, posepniejsze jeszcze, sa osta-
tnie Anhellego chwile na ziemi. Przezyl wszystkich swoich, pa-
trzal na zgon obu istot, ktére na ziemi byly jedyne, co go ko-
chaly (Szaman i Ellenai); dozyl zaglady i calego owego pokole-
nia, do ktérego rodem nalezal, a ktére wéréd bezowoenych sza-
motan z losem i posrod praeklenstw wzajemnych zmarnialo, nie
pozostawiwszy ani znaku po sobie. Pozostal sam jeden w swoim
swiecie Anhelli — ,jak harfa z porwanemi strunami“. I oto cza-
sy maja si¢ ku dopelnienin, straszne przesilenie sie wazy i dzied
odrodzenia jest bliski. Jeszcze jedna noc, noc dluga, okropna,
ciemna, ,sybirska“, lecz tylko jedna: a ,dzien wielki® po
téj ,nocy wielkié j zatwita. Ale Anhelli o tém wszystkiém
nic nie wie! Aniolowie, ktorzy przychodza zwiastowaé mu $mieré,
nie mowiag mu ani slowa o tém, co ma nastapié w tak bliskim
czasie. Mowia do niego slowami, ktérych diwigk taki, jakby sie
wszystko skonczylo. Opuszezaja go, wyrzeklszy co mu mieli zwia-
stowaé, jakby nie bylo zadne¢j juz pocicchy dla niego. Wyraznie

Tom Il s .
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chodzi o to poecie, aby to #ycie, idealne i ofiarne, zgasto juz
W tym strasznym zmicrzehu miedzy $witem ufnosei a noca roz.
paczy, w tém duchowém polswietle nadziei i beznadziei, ktore
jest najwieksza ze wszystkich meczarni serca. Pod tym tylko
warunkiem bedzie z zycia czlowieka tego ofiara, godna stanaé za
odkupienie... Dopiero po spelnieniu si¢ zycia takiego nasta-
pi¢ moze chwila... oczekiwana!

W takito sposéb tlémacze sobie caly 6w obraz w rozdziale
XV, gdze sig znajduje kilka wyrazen i pomystow, ktére z in-
nego punktu widzenia bylyby albo trudne do zrozumienia albo
nawet zdolne wykladu, wreez przeciwnego przekonaniom poety.
Mianowicie mam tu na mysli to miejsce:

I 1zekli mu aniolowie: Oto przyszlismy ci zwiastowaé, 7e
dzisiejsze slofice wstanie jeszeze, lecz jutrzejsze nie pokaze sig
nad ziemig.

,Przyszlifmy ci zwiastowaé ciemno$é zimowa i wigksza okro-
pnodé, niz jakiéj ludzie doznali Kiedy: samotnosé w ciemnoSciach.

,Przyszlidmy ci zwiastowaé, Zze bracia twoi pomarli, wscie-
Kli od krwi ludzkiéj, a ty jeste$ ostatni.

A jestesmy ci sami, ktorzy przed wiekiem przyszli do cha-
ty kolodzieja i usiedli za jego stolem w cieniu lip pachnacych.

,Lud wasz wtenczas byl jako czlowiek, ktory sie budzi i
powiada sobie: oto mig rzecz mila czeka o poludniu i weselié sig
bede wieczorem.

,Zwiastowaliémy wam nadzieje, a teraz przyszliSmy zwia-
stowaé koniec i nieszezedeie, a Boég nie kazal nam wyja-
wié przyszlodci.“ (str. 142).

— Pomimo skarg, jakiemi odpowiada na te Aniotéw slowa
Anhelli, ciemna zastona przyszlosci nie zostaje mu odchylona.
Zaledwie mimochodem, w formie pytania, tonem watpliwego nie-
jako przypuszczenia, nasuwaja mu Aniolowie my$l, ktora gdyby
mu byla oznajmiona jako pewno§¢ zwiastowana z ich strony, by-
laby osloda jego niedoli, a nawet wynagrodzeniem sowitém za
wszystkie cierpienia jego:

4 A wieszli ty, czy od spokojnosci twojéj nie zalezy zywot
jaki, a moze zywot i los miliondw?

e,
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,,M'oZeé jest wybrany na ofiare spokojna, a
cheesz sig zamienié w piorun gwaltowny i byé rzuconym w cie-
mnos¢ dla przestrachu zgrai?“ (str, 144). —

. W ostatnim dopiero rozdziale przypuszezenie to otrzymuje
pigtno prawdy i pewnosci. Wypowiada je tam poeta powtérnie,
przez usta Eloi, w sposob dowodnie ukazujacy, ze to jeden z pe-
wnikow w obrebie jego przekonan, i ze wtéj mysli zawarte bylo
cale zalozenie, jakie podjal w dziele niniejszém: — ,On byt
przeznaczony na ofiare, nawet na ofiare serca.“
(str. 147).

j Lecz w téj formie sltéw tych juz nie slyszal Anhelli, jako
nie mial slyszé¢ i tryumfalnych hasel, ktore réwnoczesnie po-
wstawaly juz natenczas na ziemi i ,jakoby szum burzy wielkiéj“
powolywaly ,ludzi silnych do zycia, a do zmartwychwstania na-
rody.“ Chwila ta przyszta dopiero nazajutrz po jego zgonie. Ten
zgon cichy i samotny, po zyciu bez zadnych pociech, mial byé
wlasnie warunkiem nadejscia czasu, ktorego obrazem konezy sig
caly poemat.

Na tém koncze, com mial do powiedzenia o gléwnéj postaci
W tym utworze.

— O Szamanie i innych osobistoSciach w sklad Anhel-
lego wchodzacych, wystarczy i krétkie stowo. Szaman jest tylko
fantastyczng postacia, allegorya. Zupelnie mylném byloby rozu-
mienie, ze W nim uosobiony jest geniusz sybirskich antochtonow.
O sybirskie madrosci nie chodzilo wcale poecie. Ze go autor sta-
wia jako krola i kaplana ludow tamtejszych, to tak obojgtne,

jak ze Szaman jest ubrany w futra i korale, a na glowie ma
\Iweniec z wez0w niezywych zamiast korony. Jestto wszystko tylko
fantastyczny ornament — proste nastepstwo tego, ze w ogoéle ta-
kiéj formy i téj przenoéni za tlo poematu uzyto. Skoroé sig rzecz
niby dzieje w Sybirze, toé i medrzec 6w na jéj przestrzeniach
musial si¢ zjawi¢. Wiecéj jednak w fantastycznéj jego postaci
istotnego znaczenia nie ma, jak ze to jest plastyczne uosobienie
tego wszystkiego najwznio$lejszego, czego ani w tlumie
owych tysiaca wygnancow, ani nawet w Anhellim nie ma. Cho-
dzilo o to, azeby posrdd tego pokolenia, przywalonego fatalizmem
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szalu i grzechu, daé si¢ czasem odezwaé glosowi sily i prawdy,
chociaz jéj nikt wigcéj miedzy nimi nie slucha, tylko poeta An-
helli. Chodzilo daléj o okazanie, ze to wszystko boze i zywotne,
czego pelen jest Szaman, nie ma za naczynie i za narzedzie
swoje owéj generacyl wygnancow, lecz zostaje zewnatrz nich — a
wigc... w obeym czlowieku. Szaman jednakze (powiada pocta)
nauczyl sie tego wszystkiego od ojcéw naszych, ,ktérych znab i
widzial jak zyli bogobojnie® (str. 106). A zatém madrosé jego
jestto wlasna nasza tradycya narodowa, ale nie bedaca w posia-
daniu obecnych pokolen — tradycya jak dla dzisiejszych ludzi,
zapomniana. — Rola Szamana w poemacic jest zreszta jedng
z podrzednych. Dzialanie jego tylko pozornie zdaje si¢ byé wy-
datniejszém, nizeli niém jest w istocie. Oprowadzanie bowiem
owo Anhellego po réinych miejscach kraju, ,azeby mu ukazaé
wszystkie cierpienia ludu jego i wszystkie nieszezgdeia téj ziemi®,
jestto tylko zludzenie wyobrazni czyli érodek artystyczny, na to
uzyty, azeby polaczy¢é z soba rozrzucone wizerunki narodowéj
martyrologii i nadaé im ciag jakby akeyi jednolitéj. Rzeczywiscie
ruch ten odbywa sie w duszy wlasnéj Anhellego. Jestto widzenie...

Ellenai zdaje mi si¢ byé w poemacie jeszcze wiecéj pod-
rzednéj tylko wagi. Jestto tylko akeesoryum do Anhellego. Wy-
obraza jedyna z znikomych oslod, ktéra mogla zastapié¢ tema
zbolalemu sercu jaki$ cien ludzkiego szezescia. Illenai idzie za
Anhellim, podziela jego samotnosé, kocha go jak siostra i
wigeéj... ale to wszystko mialo trwaé tylko znikoma chwile. —
Chodzito widocznie poecie o to, azeby ukazujac, jak u stop jego
przedwezesng $miercia umiera jedyna, ktora go rozumiala, tém
posepniejszym jeszeze uczyni¢ obraz smutku piérwszorzednéj w dzie-
le osoby.

Uboczne napomknigeia o przeszlosci téj niewiasty zdaja mi
sie rzecza dla glownego pomyslu juz obojetna. Poeta przedstawia
w niéj pokutnice. Nie wiadomo, czy dalo mu do tego powodd ja-
kie osobiste przypomnienie z zycia wilasnego, czy tez moZze tylko
biblijny obraz Magdaleny kleczacéj u stép Chrystusa postuzyl
mimowiednie za wzér do odtworzenia go tutaj. Badz co badz —
nie upatrujmy w tém wszystkiém niczego wiecéj, jak tylko przy
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padkowe, w taki wlaSnie przeprowadzone sposob wykonczenie
obrazu. Postaé Ellenai miala byé wydetaliowana — autorowi sig
podobalo dokonaé tego w tych rysach; mogl on byl uzyé do tego
i innyeh &rodkow, a wrazenie caloSci byloby pozostalo tosamo.

Najwiecéj fantastycznym tworem imaginacyi, do tego sto-
punia, 7ze niepodobno tu juz wechodzié w rozbiér jego znaczenia,
zdaje mi si¢ by¢ w Anhellim Eloe. Pierwotnie zapewne przesu-
nela sie przez my$l autorowi intencya, wprowadzié w sklad po-
ematu uosobienie Stawy. Nie miala to byé owa stawa rozglo-
$na, stugebna, z zimng admiracya po $wiecie roztrebujaca czyje
wielko&¢ i nieSmiertelno$é, jak sobie takowa zwykle wyobrazamys;
ale raczéj rzewna, cicha, lzawa pamieé po zmartych, przy-
wiazana do. mogil, gdzie leza ich ko$ci, i zarazem obecna w ser-
cach, dla ktérych te mogily sa drogie i swoje. Takiéj to stawy
pragnal dla siebie poeta nasz i taka tez tylko jéj posta¢ zdawala mu
sie godna znale$é miejsce W jego obrazie. Stworzywszy sobie sym-
bolicznie weielenie tego pomyslu, widzac go w ksztalcie niewie-
Sciego aniola ,z bialemi skrzydlami i ze smutng gwiazda na wlo-
sach, ktory chowa umarle i strzeze ich grobow®, zadumal sig
autor nad ta cudng postacia. I fantazya jego tworcza pochwycila t¢
allegorya w swoj zakres. Myéli poety poplynely daleko: znalazly si¢
cale dzieje, caly rodowdd dla téj istoty anielskiéj. Symbol szty-
wny przetworzyl sie w zycie,  w imi¢, W romans i pokute za
niego, przemienil si¢ w dziewicg zdolna uczu¢ ludzkich i splaca-
jaca cierpieniem wszystko, co w tych uczuciach bywa nizszego
sfery czystych aniolow.

,Oto sie zowie Eloe, a urodzita sie ze lzy Chrystusowéj na
Golgocie, z téj tzy ktora wylana byla nad narodami.

,Gdzieindziéj napisano jest o Anielicy téj, jako zgrzeszyla
ulitowawszy si¢ nad meka ciemnych Cherubinow i umilowala je-
dnego z nich, i poleciala za nim w ciemnosc.

A teraz jest wygnana jak wy jesteScie wygnani, i ukochala
mogily wasze 1 piastunka jest groboweow, mowiac koSciom: nie
skarzcie si¢, lecz $pijeie!

»Przywyknij do ni¢j za zycia, albowiem bedzie na mogile
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twojéj stapaé przy blasku ksiezyca ; przywyknij do glosu jéj, abys
si¢ nie obudzil, gdy mowié bedzie.“ (str. 131).

Owoz wige 1 cala powiesé, ktora sig jak bluszez zielony owi-
nela kolo pomyslu, nie bedacego pierwotnie niczém wigcéj jak
tylko allegorya. Powstal w taki sposéb ideal dziwnéj czystosci
W wykonaniu — eteryczny i niebianski, ze i pedzel mistrza
z Fiezoli nie stworzyl nic wiecéj serafickiego. Ale symboliczne zna-
czenie ulotnilo si¢ z tego obrazu.

I tak pozostaje niejeden szczegol, niejeden inny jeszcze ustep
w Anphellim, ktory analizy nie dopuszcza. Jestto ta tresci jego
polowa, ktéra i wynikla ze saméj tylko fantazyi, i nie przema-
wia, jak do fantazyi. Ubolewaé trzeba, Zze jesli mialo juz
dzielo to w taki sposob byé wykonane, nie ma przynajmniéj wy-
datniejszéj granicy pomiedzy miejscami tego wlasnie rodzaju a
szezegolami, ktére co$ znaczy. Przez zreczniejsze rozdzielanie
swiatel i cieni, jako tez przez baczniejsze przestrzeganie miary
wszedzie wlasciwéj, mogl byl poeta ten dzial fantastyczny i tylko
akcesoryalny widoczniéj odznaczy¢ od symbolicznych poematu
ustepéw. Tego zupelnie zaniedbal.

Drugi zarzut moznaby Anhellemu uczynié¢ ze strony wniosku,
ktory z niego wynika. Ziszczenie si¢ pragnien narodowych, a
w najgorszym razie odrodzenie innych spoleczenstw, ma wedle
Slowackiego byé wiec zawislém od takich cichych ofiar, od takich
niekrwawych meczefistw, jakiém byl caly zawdéd Anhellego na
ziemi. Mialozby to rzeczywiscie byé prawda? Trzebaz, azeby naj-
czystsi i najlepsi w narodzie marnieli w bezezynnym ‘smutku ?
zeby konali samotnie jako nieswiadome misyi swojéj narzedzia
przeznaczenia czy opatrznosci, domagajacéj sie... ,odkupie-
nia“? Czy spoleczenstwu zda si¢ to na co, ze ten i ow — wy-
rzucony z zastgpu czynnych — strawi si¢ w samotnosci i melan-
cholii? Czy taka idealna protestacya daje si¢ co naprawic? Czy
lzami, ktore tylko Bog widzi, splaca si¢ wina pokolen, ktore
zyly 1 ktore zyja? Czy to wystarcza?

Sa pytania, na ktére i milczenie jest odpowiedzia, a do
takich pytan niezawodnie naleza i obecne. Doktryna ostatecznie prze”
prowadzona w Anhellim jest metna i fantastyczna. Gubi si¢ ona
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w nieznurtowanych glebinach mistycyzmu. Mistycyzm ten w po-
jeciu o przeznaczeniu swojém na $wiecie, jako poety, daje sie
wprawdzie poniekad zrozumieé u Slowackiego. Polozenie jego bylo
w owych latach, kiedy utwor ten pisal, tak smutne pod kazdym
wzgledem, 7e weale si¢ dziwi¢ nie mozna, iz go znajdujemy
przywalonego takiém brzemieniem moralnego zngkania. Bezwzglednie
i przedmiotowo jednak rzecz biorac, trudno to inaczéj nazwaé, jak
zblakaniem — szukaniem wyjscia z tradnosci na drodze, ktéra do
celu nie wiedzie.

.



ROZDZIAL JEDENASTY.

Rok 1839 i 1840. — Poeta osiada w ParyZu i wydaje Trzy Po-
emata, toz Balladyne. — Korespondencya z Krasifiskim. —
Kilka stéw mimochodem rzuconych o wartoiei wydania , Wyjatkéw
z listéw 7. Krasinskicgo®. — Slowa Krasifiskiego o Mickiewiczu,
Stowackim i Cieszkowskim. — Stésunki Juliusza z matka zawiczuja
sie na nowo. — Zycie jego w Paryzu — stésunek do Emigracyi —
Amnestya, — Wychodzi z druku Mazepa i Lilla Weneda.
Powstaja nowe dzicla: Krakus — Wallenrod — Beatryx
Cenci — dramat Beniowski i niektére pomnicjsze rzeezy, to
wierszem , to proza pisane. —

Niedlugo po napisaniu owego wiersza ,Do Zygmunta®,
oznaczonego data dnia 4 grudnia 1838 r., ktérysmy zamiescili
w poprzedzajacym rozdziale, i w kazdym razie zapewne jeszcze
przed Nowym Rokiem, opuécil Slowacki pickng stolice Toskanii
i przenidst si¢ do Paryza. Z przyczyny przerwy Ww jego kore-
spondencyi do matki, o ktoréj powodach wspomnieliémy juz
w rozdziale poprzednim, nieznane mi sa blizsze szezegdly podrozy
i przybycia poety ~do wielkiego miasta, jak zwykl byl zawsze
Paryz nazywaé. Mianowicie niewiadomo mi, eczy jechal przez
Szwajcarya i czy po drodze odwiedzil dawne swoje gospodynie
genewskie.

Stanawszy na miejscu, Slowacki zajal si¢ zaraz wydawni-
ctwem dziel swoich. Trzy poematy, w réinych czasach i rézniej-
szych jeszeze miejscach powstale, t. j. Ojca Zadzu mionyech,
W Szwajcaryi¢, i Wacltawa, pomiescil w jednym tomiku
i wydal go pod napisem: '
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Trzy Poemata, przez Juliusza Stowackiego. Paryz
1839. 12° str. 121.
Niezwlocznie potém wyszla :
Balladyna, tragedya w 5 aktach, przez Juliusza
Stowackiego. Paryz 1839. 12° str. 212.

Obydwa te dziela wyjé¢ musialy z pod prasy najdaléj okolo
kofica miesiaca lutego. Tygodnik Literacki poznaniski w numerze
z dnia 18 marca donosi o nich, jako o nowosciach bedacych juz
w rekach publicznodei.

Balladyna byla wiec czwarta juz z kolei Slowackiego publi-
kacya w tym drugim jego autorskim zawodzie. Od czasu wydania
Anhellego minglo juz bylo kilka miesigcy. Naprézno bral poeta
nasz do reki rézne Gwezesne pisma czasowe, czy w nich nie znaj-
dzie $ladu wraZenia, jakie dzielo to sprawi¢ moglo na czytelni-
kach. W zadném z nich nie bylo, czego szukal. Wprawdzie
pojawila si¢ recenzya Anhellego niezbyt gleboko w przedmiot weho-
dzaca w Tygodniku Literackim poznanskim (autorem jéj byt Ne-
pomucen Sadowski); lecz to nastapilo dopiero pézniéj, w numerach
kwietniowych 1839 r. W chwili, kiedy si¢ drukowala Balladyna,
dochodzily poete na to najulubienisze jego dzielo ze strony blizszych
znajomych same tylko skargi, ze Anhellego niepodobno rozumieé.
A w dalszych kolach zalegalo o nim, jak o wszystkiém, co przed
tém wydal, — milezenie gluche.

Z tego to powodu dolaczyl autor do Balladyny przedmowe,
ulozong W ksztalcie listu do jedynego miedzy ludzmi, o ktérym
wiedzial, ze slyszy i rozumie glos jego.

Cudny ten list zaczyna si¢ od przypowiesci, ktéra miano
mu opowiadaé w Grecyi nad Salaminy zatoka.

potary i $lepy harfiarz z wyspy Scio przyszedl nad
brze'gl morza egejskiego, a uslyszawszy z wielkim hukiem
tamigce sig fale, myslal ze szum 6w pochodzil od zgietku
ludzi, ktérzy sie zbiegli piesni rycerskich postuchad. Opart
sie wiec na harfie i Spiewal pustemu morza brzegowi, a
kiedy skonczyl, zadziwil sie, ze zadnego ludzkiego glosu,
zadnego westchnienia, Zzadnego piest nie zyskala oklasku.
Rzucit wige harfe precz daleko od siebie, a te fale, ktére

At ; ; : 3
iplewak mniemal tlumem ludzkim, odniosly zlote pieéni
om [IL.

6
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narzedzie i polozyly mu je przy stopach. T odszedl od har-

fy swojéj smutny Greczyn, nie wiedzac 7e najpiekniejszy

rapsod mie w scrcach ludzi, ale w glebi fal egejskiego
morza utonal“.....

Nastepnie daje autor kilka przedlicznie. choé nie zbyt jasno
wypowiedzianych wskazowek, jakby cheial azeby byla rozumiana
ta nowa jego tragedya; wreszeie koticzy temi slowami:

. »Rozpisalem si¢ dlugo, a zamierzytem byl tylko na-
pisac:
»Autorowi Irydyona
na pamiatke
Balladyng
poswigca
Julinsz Slowacki.«

Odpowiedz, ktora na to ze strony Krasinskiego nadeszla,
znajduje si¢ w rekach moich. Stanowi ona pierwszy w szeregu
dziesigeiu listow, przez tegoz pocte do Juliusza pisanych, ktore
sie znalazly w pozostalych tegoz papicrach. Korespondencya ta calko-
wita przypada na czas od 23 lutego 1840 do 12 kwietnia 1843 r.*).

Wydawca powszechnego zbioru listow Krasinskicgo, ktorych
tom piérwszy wyszedl p. t. ,<Wyjatki z listéw Zygmunta
Krasinskiego® (Paryz, 1860), wyrazony pod przedmowsa li-
terami K. G. (zapewne pan Konstanty Gaszynski), mial takze
juz, jak si¢ zdaje, przed soba kopie rzeczonych dziesieciu listow.
Dziwna jednakze jest rzecza, ze nie cheial, czy nie moégl, eczy
tez wreszeie nie umial wydawca zrobi¢ z nich ani tyle uzytku,
azeby ich ogloszenie zdalo si¢ komu na co. W ogile pojaé nie
umiem, czego cheial pan Gaszynski czy tez rodzina zmarlego,
wydajac rzeczona ksiazke? Najprzéd bowiem porozrzucano wszy-
stkie listy poety na rozne kategorye, najdowolniéj przyjete, nie
trzymajac si¢ weale ciagu czasu, w jakim byly pisane. Jezelié
caly cel oddania do rak publicznosci listow prywatnych wielkiego
czlowieka na tém jedynie zalezy, azeby to rzucito jakies &wiatlo

*) Nadmieniam, Zce kilka wyjatkéw, tylko wyjatkéw, z tych li-
stow godnych ogloszenia w calodei, dano juz w Dzienniku ILiterackim
g Y g )
Lwowskim »r, 1852 i 1857,
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na jego zycie, na geneze jego wyobrazen i ze tak powiem, na
cale dzieje jego wewngtrznego istnienia: toé oczywiscie nie mozna
objawow tego wszystkiego porzadkowaé inaczdj, jak tylko w na-
turaluym ciagu i ladzie, a takim jest jedynie porzadek czasu.
Ale to jeszcze bylaby najmniejsza wada rzeezonéj publikacyi. Pan
Graszynski pozwolil sobie i okrawaé jeszeze listy Zygmunta! i
Jak okrawad! Z dziesi¢ciu tych listdw do Slowackiego pisanych,
ktore znam w calofci, moge braé najlepsza, miare o generalnéj
zasadzie, podlug ktéréj tam rozstrzygano, ktore ustepy sa niby
to stésowne do publikacyi, a ktére znowu mniéj zajmujace. Co
tylko w liscic bylo prawdziwie cickawém, co tylko mialo jakie
takic odniesienie czy to do chwili ezy tez do indywidualnoei
obojga 0sob korespondujacych ze soba, to wszystko podobalo sie
szanownym wydawecom wlasnie odrzucié! A wecielono do ksiaze-
czki same tylko miejsca ogdlnikowe, filozofematy, loci communes,
sentencye itp. ktoreby mdgt kazdy do kazdego napisaé, z ta
chyba jedna roznica, ze stylem nie doréwnalby Krasinskiemu.
Na dobitke za$, azeby konfuzya byla co sie zowie gruntowna,
uwazano tam jeszcze za stésowne, nie tylko zatai¢c chwile,
kiedy ktory taki z listu poety wycinek byl napisany, ale i do
kogo byl wyrzeczony! Przeciez Krasinski mial zwyczaj
klasé na listach swoich dokladne daty i roku i miejsca i dnia
nawet, kiedy co pisal! A tam tylko miejsce i liczba roku sa
polozone. Oznaczenie za$ dnia i miesiaca zmazano, jakby to by-
lo rzecza zgola obojetna, wérdd jakich chwilowych okolicznosci
mysl ktora w duchu poety zablysla. Zapewne, najezgdciéj wszy-
stko to jedno jest, czy kto co powiedzial z poczatku roku, czy
z konca, szczegdlniéj jezeli to dotyezy zwyezajnego czlowicka.
Ale kiedy sprawa z wielkimi ludzmi, ktéryeh zywot predzéj czy
pozniéj bedzie przedmiotem szezeglowych dociekan, to nieraz na
takiém wskazaniu wszystkich towarzyszacych okolicznodei wladnie
najwiceéj zalezy. A ktéz je wskazaé potrafi, jezeli nie bedzie do-
kladnie wiedzial, gdzie i kiedy si¢ co dzialo? Kto wydaje cayje
listy, a zatém materyaly dopiero do péznicjszego opracowania:
ten przewidzie¢ tego naprzéd nie moze, ktdry szezegdl sip okaze
czasu swojego W waznych punktach wilafnie rozstrzygajacym, a
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ktdry jest pobocznéj i obojetnéj wagi. Wydawca listow posmier-
tnych powinien daé wszystko w takiej postaci, jak to jego rak
doszlo, i uwazaé wszystko za nietykalne! Co sie tyczy wresz-
cie 0sob, do ktorych listy Krasinskiego byly pisane, te osloniono
sg taka tajemniczoscig, jakby to komu.zbrodnia bylo i wstydem,
ze z nim korespondowal Krasinski! Tylko o pierwszym dziale li-
stow wiemy, ze byly pisane do pana Konstantego, i o ostatnim,
ze do dzieci poety. Dwa za$ posrednie dzialy, gdzie wlasnie mie-
szczasie 1 okruchy rzeczonych dziesigeiu listow do Slowackiego,
te zalegla mistyczna zagadkowosé¢ do tego stopnia nieprzeniknio-
na, ze nawet wiedzie¢ nie mozna, ile si¢ tam ukrywa osob, kto-
re odbieraly te listy.

»Pragnac, aby ta ksiazka — mowi pan Gaszynski w przed-
mowie — mogla bez przeszkody krazyé po calym obszarze da-
wnych ziem polskich, musiano tymczasowo usunaé z niéj wiele
waznych i znakomicie pigknych listow. (— A czemuzby takich li-
stow nie oglosié osobno?) Z wszystkich za$ innych zamieszczono
jedynie glowne (?) ustepy, stanowiace pewnag artystyczna
calo§é.« i

Mnie si¢ zdaje, ze o artystyczng calosé nie chodzi weale
w oglaszajacych sie zbiorach korespondencyi, zwlaszcza prowa-
dzonéj z roznemi osobami; lecz jedynie o autentycznosé i su-
miennos¢. Listy Krasifiskiego zreszta, same przez si¢ calosé taka
beda skladaly, bylebyscie je tylko dali tak, jak byly napisane, bez
uzycia nozyc niepowotanéj reki. I pod tym tez tylko dopiero warun-
kiem moglo bylo nastapi¢ rzeczywiscie to co wyrzekl pan Ga-
szynski na koncu swojéj przedmowy jako nadzieje, to jest: ze
ykazdy czytelnik, ktory dawniéj tylko uwielbial — teraz uko-
cha autora tych listow i stanie si¢ poSmiertnym jego przyja-
cielem.“

Ale dajmy temu juz pokoj i powrdémy do rzeczy.

Ogloszona w r. 1839 Balladyna z owa na czele przedmows
nie zaraz doszla rak Krasinskiego. Spotkal on si¢ z dzielem tém
dopiero w kilkanascie miesigcy pozniéj, za przybyciem swojém do
Rzymu w r. 1840. I wtedy tez dopiero podzigkowal Juliuszowi
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za owe serdeczne slowa wymierzone do siebie, listem dlugim i
zajmujacym, z ktérego warto tu przytoczyé kilka ustepéw*).

- wWidaé, 7e Cie nie doszly nedzne wiersze, ale
nie nedzne mysli pod ich strzepami ukryte, ktéremi przed
szeSciu tygodniami dzigkowalem Tobie za twoje pamigé —
za twoj list. Wtedy dopiero doszly do mnie stowa twoje,
chociaz napisane przed rokiem. Com przed laty myslal o
siostrze Aliny, tosamo do dnia mySle. Midswmmer wight's-
dream !*¥) Nic doskonalszego, a jednak rzeczywistszego co
do formy i treéci swojéj nie ma na $wiecie...

- »W Tobie lezy jeden ze znakéw, ze to, co poczy-
tujg za umarte, niec umarto. Zycie twoje duchowe jest
tak wezniosle, Ze mi zawsze jest jakoby znakiem zmar-
twychwstania. Znam takie trzy duchy, kazdego wielkim w swo-
im okregu... Jeden przeszedt — minal — zostawil za soba,
obelisk granitowy wsréd pustyni — obelisk stoi — ten co go
postawil, uczy Szwajcaréw, juk nie maja nigdy umieé¢ po
facinie... Drugi posiadl wszystko, na czém zbywalo pierw-
szemu — posiadl jezyk polski, tak jak si¢ posiada kochan-
ke, gotowa na kazde skinienie. .. na $mieré, gdy kazesz, na
zycie, gdy spojrzysz — posiadl i objal ten jezyk magnetyzera
cudng potega, tak ze nie on za jezykiem, ale jezyk za
nim goni i prosi si¢ jego i mowi mu: ,0t! caly twoj je-
stem — kaz, a postucham — zawolasz , przybiegne — mru-
gniesz w niebo, polecg tam — wskazesz pieklo palcem,
zstapig do piekla — cheesz bym stwardnial w bryle ? patrz,
marmur ze mnie — bym w gaz si¢ ulotnit? patrz, jakem
blekitny, i znéw $niady, a przezroczysty, plynny, prawie
juz nie bedacy - jednak zawsze twdj.“ — Ten drugi duch
zagarnat pod siebie wszystkie widnokregi wyobrazni. To, co
w pierwszym bylo jednoscia — twarda, granitows, w siebie
garnaca Swiat, w pewne ciasniejsze kluby niz sam wszech-
Swiat chwytajaca — tu si¢ stato rozplynieniem, powrotem

*) To co tu dajg, moze zarazem poshuzy¢ za prébke, w ja-
kim to stésunku majg si¢ autentyczne listy Zygmunta do tych okie-
reszowanych fragmentéw, ktére znamy za pofrednictwem ich pary-
skiego wydawey. Z calego np. tego dlugiego listu dano tam tylko
urywek 18 wierszowy, zawierajacy bardzo obojetng dla kazdego,
chociaz skadingd poetycznie sformulowany definicya Poezyi. Wszy-
stko inne za§ poczytano jakby za niebyle. Méwie o urywku na str,
193 i 194, zaczynajacym si¢ od sléw: ,Poezya, mojém zda-
niem.,.*

*#*) Angielski tytut satuki Szckspira ,Sen Noey Letniéj.«
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do szerzy, do plynnosci swiatlta —do gry teez—do fal mu-
zykl — do woni kwiatow — do wszystkiego, co tylko chce
si¢ rozprysnaé 1 rozwiaé na wszystkie strony, by znalesé
nieznalezionego Boga. Jest forma panteistyczna niezawodnie
w tym drugun durhu. On stoi jak szyba moérz wérod
wszechdwiata, i odbija wszystkie slonca — ksiezyce — anio-
ly — bogi — szatany, co si¢ przesuwaja nad nim. W nim
wlasnie jest jednosé ich wszystkich. Stad pochodzi, ze cza-
sem ludzie jego wlasnosei nie umieja odkryé, bo im zawsze
chodzi o to, co maja najblizéj pod nosem, nie o to, co nad
glowami ich sig dzieje —a to jednak dzicje si¢ w niebie...
Ten drugi duch... ty wiesz, ze to Ty!— Trzeci...to Au-
gust Cieszkowski, ale ten nalezy do Filozofii. Otéz z was
trzech odgaduje lacno, ze ziemia, co was wydala, zielona
jest 1 ze na jej mogitach kwiaty porosna.. .

.. wlreszty ty lepicj to wszystko wiesz odemnie. Mo-
jém zdaniem, komu zaraz sypna sie wience laurowe, ten
znaé ze dyabla bufonade, przystepna, zrozumiala natych-
miast wszystkim powiedzial. Kto ma nigdy nie umicraé,
niech poczcka trochg, az zyé zacznie. Wszystko co tylko
ma stycznosé z wiecznoscig, powoli si¢ odbywa.

. ,,Jn]u, zaklinam Ci¢, nie dbaj o te gwary, co kiedys
nawroca, sie do Cleblc Trzymaj naksztalt harfy eolskiéj
duszg twoje wyz¢j nad wszystkie dlonie ludzi, wirod po-
wiewow nieba. Niech mysli Boga — promluno g\wazd i
skrzydla przelatujacych aniolow graja na mo_],—‘ a nie my-
§li ludzi— redakeye paryskie — zdania — uwagi — naprawy.
Przymigszaj troche zolei do twoich lazuréw. ()bdwysz, jak
ten ziemski pierwiastek chemiczny ziemie przyneei do Cie-
bie. Wigedj jest watrob na ziemi, niz serc. Ach! jakze
Cig wtenczas beda rozumieé watroby. Daléj, niezawodnie
720t¢ jest w poemacie tym klejem, co spaja rozerwane
czastki jego bytu, co $wiat caly przeistacza w jego osobe.
Sprébuj, oni o to si¢ domagaja. Dopiero uczuja Twoje re-
ke, gdy z gruba na nich uderzysz, gdy im spadnie ciezka
— koécista na skronie. Dopdki wzniesiona w powietrzu — i
ku gwiazdom — ku przybytkowi Boga: dopoty oni mysla,
ze to biala lilia rosnaca niewinnie na lak blgkitnych prze-
strzeni. Do korda i na sejmik — raba¢ mi i siekaé — a zo-
stawiwszy trupy na placu, znéw porosé w skrzydla i zawi-
snaé na niebie“ . ..

Téj rady Slowacki postuchal i z dobrym skutkiem, jak sie
to pokazalo; ale dopicro po roku.
List konczy si¢ takim ustgpem ;

a1

»Badz zdréw — badZz szezesny — badz kochany ! —*nie
mowie badz slawny, bo bedziesz nim, Nie zycze nikomu
tego, co mu bogi daly. Dotad wiclki artysta, tylko artysta
Cig ohejmie, zgruntuje, zrozumie. Ale ty zstapisz nizéj —
ty wsiakniesz w serca malutkich. Gdybym mial i ja na-
reszeie jedng Ci uwage uczynié, to jedyna tylko bym uczy-
nit: Granit rzué pod twoje tecze. Teczagdy tukiem
si¢ zakala po niebie, winna stopy S$liczne oprzéé na pod-
stawie granitowéj, to jeszcze ja lepiéj tecza robi. — A te-
raz mysl o mnie, pamietaj o mnie... Tobie tortury zacze-
ly, mnie skoncza zycie... Oddasz mi kiedy§ ten napoj pocie-
chy, ktory zawsze saczylem tobie — a nie tak z czary mo-
zgu mego, jak z serca. Badz mi sercem kiedy§ — kiedy$
w przyszlosci! Sciskam Cie, jak dawniéj nad droga bo-
lonska“. ..

To wszystko wyjmujemy wige z listu_ Krasiiskiego z dnia
23 lutego roku 1840, datowanego z Rzymu. Rok ten pamigtny
Jest w zyciu tego poety z ogloszenia ,Trzech Myéli Ligezy ¢ —

Tymezasem, w ciagu jeszcze poprzedniego lata, rozpoczeta
si¢. na nowo korespondencya mig¢dzy naszym poeta a jego ro-
dzing. Ulatwily si¢ cokolwiek stosunki. Wuj Slowackiego byt je-
SzCZe tlzymany na wyguaniu, ale czujnos¢ wladz przestala juz
tyle cigzé¢ na jego krewnych. Zagadnigto tedy znowu Juliusza
nowinami z Krzemienca i oSmielono do odezwania sie wzajem.
Pierwszy z listow jego do matki, stanowiacych ten drugi, ze tak
powiem, rozdzial korespondencyi pomiedzy nimi, ma date 24 czerw-
ca 1839 r. —

Wielka to jednakze juz réznica miedzy listami Slowackiego
pisanymi teraz a dawniéj! Pisywal on odtad juz tylko rzadko i
krétko, i udzielal wiadomosci o rzeczach jedynie obojetnych,
ogolnych. Czestokroé nawet dopiero odgadnaé trzeba, o czém
wlasciwie mowi Slowacki, kiedy uzywa stow zupelnie trywialnych
i skadinad zgola co innego znaczacych. Ukryta mySl nawet i ta-
kich miejsc jest wprawdzie pod politycznym wzgledem bardzo
niewinna ; ale jemu wyraznie o to chodzilo, azeby zatarte byly
wszelkie slady, ze te listy pochodzily od niego. Dlatego tez uni-
kal odtad systematycznie wszelkich wzmianek o zawodzie i po-
wodzeniu swojém jako pisarza, i nic nie donosil o dzielach, ktore
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pisal albo wydawal. Ten brak najciekawszéj wlasnie i najwa-
Zniejsz¢j strony jego korespondencyi daje mi sie czué bardzo,
kiedy ten rozdzial pisze. Nawet osobe i imig swoje przez czas
pewien zastepywal inna osobistodcia i inna nazwa. Zaczal pisy-
waé do matki jako niby jaka$ mloda jéj przyjaciélka czy tez
wychowanica. Nazywal sie wiec Zosia; Matke tytulowal: Moja
kochana Sally (Salomea bylo jéj imie). Niekiedy za$, kiedy
mu juz koniecznie wypadalo dobitniéj méwié o sobie, wyrazal sie
w taki spo<6b, jakby mowil o kimé trzecim. Imig téj osoby bylo
natenczas Mr. Jules d' Avallon, jaki$ niby to Francuz. Réwnie
tez rzadko kiedy dawal date czasu i miejsca, skad co pisal.
Zwykle bylo to zupelnie pomijane milczeniem; niekiedy Paryz
byl zastapiony jaka miejscowoscia krajowa; tak np. znajdujemy
list jeden pisany niby z Podhorzec...

Niezawsze jednak umial Slowacki utrzymaé si¢ w granicach
téj przybranéj roli przez ciag calego listu! Natura jego zbyt by-
la’ nieprzedmiotowa i zbyt bezpoSrednia, zeby si¢ nie byl miat
zapomina¢ niekiedy. Tak naprzyklad, poczawszy list z razu
w charakterze Zosi, na dalszych jego stronicach méwil: bylem,
widzialem, zdréw jestem itp. Czesto napotykamy i co do
istotnéj nawet osnowy takie nieostrozno$ci i niekonsekwencye.
Gdyby listy te byly sciagnely na si¢ uwage urzedowych listowéj
literatury badaczéw, przekonany jestem, ze wlasciwy autor bylby
tacno odkryty w téj analizie filologicznéj. Nam dzisiaj jednak
pochopnos¢ ta autora do wypadania z roli moze byé tylko do-
godng i dla celu naszego najkorzystniejsza.

Owoz, na zasadzie tych listéw, znajdujemy Juliusza w ciagu
lata 1839 w tym samym stanie moralnym, w jakime$my go
widzieli w latach poprzedzajacych. Mieszkal w stancyi najetéj na
ulicy des Piramides pod Nr. 6. Zy} samotnie, pracowal wiele,
od emigracyjnych zatargow trzymal sie zdala.

... »Bylbym szezesliwym, gdyby mi nie braklo familij-
nego Zzycia; zyje bowiem jak mnich — a Ty nie pojmiesz,
jakto serce przez takie zycie usycha; jak zamieraja wszel-
kie uczucia, jakby sama natura mécila sig, ze sie od jéj
zwyczajoych drog oddalamy. Mam teraz na éwiecie kilkn
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przyjacil takich, ktorzy mie szacuja i bronia; ale ci wszy-
scy sa odemnie dalecy. A tu otoczon jestem ludzmi, do
ktorych przylgnaé nie moge. Zazdro$ni bowiem sa — malego
serca — niezdolni ani uczué ani pojaé szlachetnych mysli;
stowem sa to zatarte szelagi, zimne, spleéniale! Najwiectj
wige czasu przepedzam sam, piszac sobie i bazgrzac rézne
awantury i przywidzenia, z czego taka korzy$é, ze mi zy-
cic zloca i réznemi okrywaja teczami. Sa to mile mi
okienka W chacie mojéj, przez ktore widze wiele rzeczy i
twarzy znajomych. Czy zycie takimi snami zajete zyciem
jest, nie wiem; ale to pewna, 7e mi¢ od wielu rozpaczy
broni i czasem przyjemnos¢ sprawia.“ (z listu pisanego nie-
wiadomo w ktorym miesiacu, ale w roku 1839).

Takich wyrzekah na emigracya paryska bardzo wiele jest
w listach Stowackiego 6wezesnych.

»Koledzy moi zepsuci sa bieda -— Zzycie z nimi bardzo
niemite! Wystaw sobie, droga, ludzi znudnialych, ktérzy o
niczém gadaé nie chea i nie umieja, ludzi, ktérzy sie od-
laczyli zupelnie od towarzystwa jak wykleci, i zyja miedzy
soba, nudzac si¢ wzajemnie. Robia, co moga, abym ich
nienawidzil! Mam _jednak i pomiedzy nimi pewna powage,
ktora mi mnadaje czystos¢ moja wewnetrzna. Wolalbym
szezera, milosé, ale té] nie ma pomiedzy nami, a stworzyé
jéj nie moge!*

... yNuda miejskiego zycia, stan pienigzny etc. wy-
wiera zgubny wplyw na umysl. Sa dnie, ktérych niczém
zajaé mnie mozna. Czlowiek si¢ rzuca w kraj imaginacyi i
zyje w nim. Ale sa reakeye okropne, w ktérych umyst
nudzi sam siebie. Wtenczas ani wieczor przepedzony mna
graniu W wista, ani gawronienie sic po ludnych ulicach nie
jest lekarstwem. Swiezo8¢ umyshu traci si¢, a nabycie wia-
domosci, ktérych nikomu udzielié nie mozna, czyni umyst
podobnym do $pizarni zawalonéj spleénialymi wiktuatami.*
(z listu z d. ? listopada 1839).

. »O! gdyby tylko 200 dukatéw na rok! Zyliby$my
oboje w jakiéj willi otoczonéj rézami i pomaraficzami we
Florencyi. Czasem postuchalaby$ Spiewéw wloskich — cza-
sem i jabym Ci sam za towarzystwo wystarczyl. 1 takby
nam plynely dni — niebardzo swietnie, ale milo, z blogo-
stawienstwem bozém dla obojga. Czyz i tyle skromnego
szczgScia nie mozna uprosi¢ u Boga? My$l, myél nad tém,
droga moja, a choby przyszlo czesé tego co mamy stra-
ci¢, ja tak zycie nasze urzadze, Ze nam wystarczy. Wierz

Tom 11, 1
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mi, droga! Ja nie miam Zzadnych snéw wielkosei, a i Ty
moze nie bardzo chcesz ztoconego szczecia“... (z listu z d.
24 czerwca 1839).

Tylko takie miejsca czytajac, poja¢ mozina, dlaczego tyle
talentow, tyle zapalu, tyle gotowoci do ofiar, ile jéj bylo
w Emigracyi 6wezesnéj, wydalo jednak tak malo plonu dla kra-
ju pozytecznego i znedznialo, jak oOw kwiat exotyezny, pozba-
wiony ozywezéj rosy i grzejaccgo promienia sloica. W ten tylko
sposob zrozumie¢ mozna, dlaczego Mickiewicz we dwa, najwie-
céj we trzy lata po przybyciu do Paryza na emigracya, tworzyc
zupelnie zaprzestal ; dlaczego wszystko, czego sie tylko tknela
reka tych biednych wygnaneow, przybieralo jakis krzywy kieru-
nek , wialo tchnieniem chorobliwém i mimo najpoczeiwszych che-
ci, wiee¢j szkodzilo nizeli pomagalo ...

Byli to ludzie w saméj rzeczy, jak sie Slowacki wyraza,
zepsuci bieda i samotno$cia, strawieni nieszezesciem i ta ciagly
tesknota, ktéra si¢ stawala tém niecierpliwsza i tém zapedliwidj
przechodzila w niewyrozumialo$¢ wzajemna, posunicta do wyso-
kiego stopnia, im bardziéj przedmiot bezpoéredni dzialania ginal
z oczu tych nieszezeSliwych. Nirnaturalnosé atmosfery, Ltora na
obcéj ziemi przymuszeni byli oddychaé, i brak cela dalszego zy-
cia przy ciagtych rozezarowaniach — oto co nam tlomaczy wszystko...

A jednak zyli oni w silném . przekonaniu i wierze, Zze ich
cierpienia nie beda nadaremnc! Stali na stanowiskach swoich,
jak jaka stracona czata, i uwazali sobic za obowiazek dotrwaé
na zajetych posterunkach do konca.

W r. 1840 zapowiadane byly w krajach pod berlem rosyj-
skiém na korzy$¢ pewnych kategoryi wychodzeow politycznych
niejakie ulaskawienia i ulgi. Przy téj sposobnoSci poruszono w gro-
nie Emigracyl pytanie: czyby z téj amnestyi nie nalezalo korzy-
sta¢? Zdania byly rozne. Ostatecznie zdaje sie jednak, ze w sku-
tek owéj amnestyl malo kto powrécil do kraju.

Wazne jest miejsce w jednym z listow Juliusza, $ciagajace
sig wlaSnie do téj okolicznosci. Powtorze je tu doslownie, zatrzy-
mujac sposob allegoryczny, jakim si¢ w owéj porze zwykl byl
wyrazaé.
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, Przejezdzajac przez wioske moje pan Andlej, mowil
mi, ze widzial Ciebie, ze gdy widzial, plakala§ — i to mi
serce rozdarto. Ale Ty wiesz, gdybym ja mogla porzucié
moje¢ kuzynke S$lepa i sparalizowana, juz bylabym dawno
z Toba, juz bym Ci sluzyla z cala miloscia biednéj dziew-
czyny a Twojéj niegdy$ wychowanki. NieszezeSliwy ten
$wiat, ze nic pozwala nam robié, cobySmy cheieli, ale nas
wiaze i krepuje roznemi wymaganiami i obowiazkami! Oby
przynajmniéj Twoj brat nie byl opuszezony w powszechném,
jak slysze, ulaskawieniu! oby juz byl przy Tobie! (z listu
z d. 21 pazdziernika 1840).
Z tém si¢ wiaze 0w wiersz Slowackiego Do Matki, oglo-
szony dopicro w wydaniu pozgonném, ktory jeszcze lepiéj uczucia
owczesne autora wyraza:

Zadrzy ci nieraz serce, mila Matko moja,
Widzac powracajacych i ulaskawionych.

Klaé bedziesz, ze tak twarda byla na mnie zbroja,
Tak uparte wytrwanie w zamiarach szalonych.

Wiem, ze wréceniem mojém lat bym ci przysporzyl; —
Wizakze gdy si¢ spytaja, czy twdj syn powraca ?
Méw — syn twoj na sztandarach jak pies sig polozyl
I choé wolasz — nie idzie, oczy tylko zwraca...

Oczy zwraca ku tobie!... Wigcéj nic nie moze —
Tylko spojrzeniem tobie smutek swéj tlomaczy;
Leez woli tutaj konaé, niz i8¢ na obroze ,
Bo woli zamiast hanby — pié czare rozpaczy!

Przebaczze mu, o moja ty piastunko droga,
Ze si¢ tak zaprzepadeil i tak zaczeludeil;
Przebacz ... bo gdyby nie to, ze opuscié Boga

Musialby — toby ciebie pewno nie opudcit!

— Pomimo wszystkich tych smutkow i przeciwnosci, autor-
ska energia Slowackiego w owych czasach trzymala si¢ jednak
krzepko i rosta przy ciagléj pracy. Wydawnictwo dziel dawniej-
szych, a teraz przeznaczonych do ogloszenia, takze szlo swoim
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torem. Na samym poczatka 1840 (w ciagu miesiaca stycznia al-
bo lutego) wyszedt dramat niegdy$ przez autora mna spalenie ska-
zany, a teraz zapewne czgSciowo przerobiony:

Mazepa, tragedya w 5 aktach przez Juliusza

Stowackiego. Paryz. 1840. 12° str. 145.

Krytyka téj sztuki przez K. Libelta pojawila si¢ w Tygo-
dniku Literackim poznafskim juz w numerze z d. 30 marca
1840, okoliczno§é popierajaca powyzszy wniosek o chwili wyjscia
Mazepy.

Niezwlocznie potém opudcila prase praca zupelnie nowa,
$wiezo napisana:

Lilla Weneda, tragedya w 5 aktach przez Ju-

linsza Stowackiego. Paryz. 1840. 12° str. 154.

Byla drukowana w ciagu miesiaca kwietnia, jak tego dowo-
dzi data, polozona przez autora pod przedmowa. Przedmowa ta,
przedlicznie napisana, jest znowu w formie listu do Krasifskiego.
List ten nazwalbym prawie poetyczniejszym, niz sam poemat.
Dziwnie piekném jest mianowicie zakonczenie tych kartek:

»A teraz, kiedym ci sie wyspowiadal, usiadz na ulam-
ku jakiej dawnej ruiny, albo pod cieniem Wirgilowego lau-
ru i niech cie gwalzqca moja przeszlosé otoczy! — Usiadz
nad krysztalowa jaka i smetna woda, abys z ksigzka mojg
mogl to zrobié, co zamyslona z biala réza w reku dziew-
czyna: to jest, oberwaé ja lis¢ po lidciu, rzucié w wode
plynaca i pytaé sie losu listkow o los czlowieka. A zni-
szezywszy tak cialo Lilli Wenedy, odtworz ja na nowo
w mysli swojéj wigkszym blaskiem odziana — i piekniejsza

sto razy — 1 niech ta posta¢ do nas obojga nalezy! niech
bedzie jako taticuch laczacy dwoch Wenedow rece, nawet
w Smierci godzinie! — A tych dwoch wodzow... czy ty

myslisz Irydyonie, ze tworzac ow myt jednosei i przyjazni,
nie ludzilem si¢ slodka nadzieja, ze kiedy$ i nas tak we
wspomnieniach powiaza i na jednym stosie postawia? — Ty
mie wtenczas umarlego bedziesz trzymal na piersiach i
mowil mi do ucha slowa nadziei i zmartwychwstania, albo-
wiem za zycia slyszalem je od ciebie jedynie!“

Autor Irydyona byl owego lata, w ktorém go doszly te slo-
wa, na ciele chory, a na duchu zngkany. Bawil w Karlsbadzie
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natenczas. Bylby mogl i wtedy tosamo juz powiedzieé o sobie,
co rokiem pézniéj pisal do innéj osoby:
»Sadzitem, zem przeznaczon do Zycia wéréd ludzi zy-
wych; — nie wiedzialem, Zze ulice z grobéw beda domem
moim, umarli towarzystwem, kosSciol najwiekszy Swiata —
sala, godowa ; posagi biate mroznego blasku — Kkolezenstwa
dawnego zastgpcami; réwnin mazowieckich — kampania rzym-
ska przypomnieniem; — i ze mlodo$¢ moje tak bezczynnie
strawig, tak chorobliwie zezre, tak nikczemnie utrace!...“
Odpowiedzial Slowackiemu natenczas listem , ktory w szere-
gu owych dziesieciu mnie znanych zajmuje drugie z kolei miejsce.
yDrogi Julu — tak si¢ zaczyna Ow list, datowany
z Rzymu z dnia 19 grudnia 1840 —i Lilla i list twdj od-
dane mi sa. O pierwszéj, juz temu & tygodni, dlugi a
dlugi do ciebie wyprawilem artykul. Izali§ go odebrat?*)
Przeczytales skarge bial¢j dziewezyny? Uznales w glebi
serca jéj prawo do skargi? i rozrzewnilze§ sie¢ nad nia?
Czy cig zty duch Szekspira nie popchnal do niesprawiedli-
wego ofuknienia si¢ na kleczaca u stop twoich 2“...
Z tych slow godzi sie wnosié, ze bylo cos$ w Lilli Wene-
dzie, z czego nie zupelnie byl zadowolony Krasinski. Moze nam
sig uda w przyszlym rozdziale odgadnaé, o co mu tez chodzilo.

— A teraz przechodze¢ do rzeczy, na ktéréj wyjasnienie nie-
cierpliwie pewnie czytelnicy moi czekaja. Powinienbym powie-
dzie¢ na podstawie listow poety, ktére dziela jego nowe powstatly
w tym czasie stalego juz odtad pobytu jego w Paryzu, za po-
wrotem z Wloch. Na nieszczescie w listach Slowackiego odpo-
wiedzi na to nie znalesé. Spotyka si¢ w nich tylko, i to po kil-
ka razy, zapewnienie, ze ciagle pracuje, ze wiele pisze; ale bliz-
szych o tém szczegoléw nie ma.

»Teraz zyje, jak moge; bazgrze sobie i czas mi uply-
wa, a tak predko, ze prawdziwie przerazam sie jego szyb-
kiém znikaniem“ —

Oto w taki to ogdlny i lakoniczny sposob wzmiankowal w latach
owych poeta o swoich literackich zajeciach.

*) Artykutu, o ktérym tu mowa, nie znaleziono miedzy papie-
rami Stowackiego,
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Biorac w pomoe rezultaty, do jakich mi¢ doprowadzilo glé-
wnie rozpatrzenie si¢ W pozostalych Slowackicgo papierach, obej-
wujacych juzto utwory calkowite za zycia jego nie drukowane,
Juz szczatki, urywki i fragmenty rozmaitych rzeczy nie dochowa-
nych w caloci: nie waham sie stawi¢ na pewne twierdzenia, ze
caly ten szereg lat od 1839 1842 stanowil w zyciu naszego
wieszeza W ogole okres kulminacyi jego talentu, energii i dziel-
nosci. Wszystko prawie, co tylko bylo owocem owéj epoki, bez
roznicy czy bylo ogloszoném juz przez samego autora, czy teraz
dopiero w wydaniu naszém, okazuje w nim latwodé tworzenia,
samodzielnosé,, trzezwosé duchowa, takt artystyezny i w ogdle
dojrzalosé, do jakiéj nigdy przedtém zblizy¢é si¢ nie potrafil.
W 30 tedy roku zycia stanal Slowacki na téj wyzynie artyzmu,
jaka w ogole zajaé bylo mu przeznaczoném w ciagu jego zawo-
du. Samo si¢ rozumie, ze ta wyzyna jego najwyzsza nie byla to
doskonalos¢ bezwzgledna. Nie mogla ona byé nawet ani wzgledna
jego doskonaloscia. Boé watpliwosei to nie podlega, ze gdyby
nie te smutne okolicznoci, w jakich ciagle zycie jego plynelo,
gdyby mianowicie nie fatalna owa przyniesiona przez Towiaf-
skiego zaraza ducha i mistyka, ktora jak prawdziwe dopuszeze-
nie i kara boza, w roku 1842 oblakala tyle znakomitych i
pierwszego rzedu mezdw naszych zyjacych na émigracyi, a Inig-
dzy nimi i Slowackiego: — to ciagly postep jego jako wieszeza
narodowego idac takimze torem i dalej, bylby ostatecznie dosie-
gnal zupelnie innego kresu. W obec atoli tego wszystkiego, co
zaszlo i na czém sig skonczylo: czas 6w powyzéj wskazany — by-
lato stosunkowo jego najSwietniejsza epoka.

Pomiedzy ogloszeniem Balladyny (1839) a Beniow-
skim (1841), powstaly w ogédle nastepujace dziela nowe:

Nasamprzod w tym szeregu widzimy wspomniang juz wyzéj
i wydana w r. 1840 Lille Wenedg, nicjako kontynuacya pomy-
stu, na tle ktorego Balladyna byla osnuta. Autor zamierzal
»% Polski dawnéj utworzyé fantastyczna legende, z ciszy wieko-
wéj wydobyé chory prorockie“... ,USmiechnij si¢ teraz Irydyo-
nie— pisal do Krasinskiego w przedmowie do Balladyny —bo oto
nasladujac francuskich poetdw, powiem eci, ze Balladyna jest tyl-
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ko epizodem wielkiego poematu w rodzaju Aryosta, ktéry ma
sie uwigzaé¢ z szeSciu tragedyi czyli kronik dramatycznych ¢ —
Otéz druga taka kronike dramatyczna, drugn taka przedwieko-
wéj Polski legende miata stanowi¢ wlaénie Lilla Weneda.

A trzecia, byla tragedya Krakus. Wedlug wszelkiego podo-
bienstwa do prawdy — bylto utwor dokonany niedlugo po napisa-
nin Lilli, i w tymze samym sposobie. Na nieszczgscie, z drama-
tu tego nie pozostalo wieeéj, jak tylko poczatek. Miedzy auto-
grafami poety znalazl sie z téj sztuki tylko jeden arkuszyk, li-
stowego papieru, nader drobném zapisany pismem, prawie bez
zadnych poprawek i z dokladném zawsze oznaczeniem nazwisk
osob prowadzacych z soba dyalog. 7 tego wnosze, Ze to byl juz
odpis na czysto. W brulionie bowiem zwykl byl Stowacki nazna-
czaé tok dyalogu w taki jedynie sposob, ze przy kazdéj jego
przerwie dawal na poczatku wiersza tylko linijke¢, na znak, Ze
tu zaczyna moéwi¢ kto inny. Zreszta w brulionach jego bywaja
tez do$¢ czeste przekreflenia i odmiany. Skoro za$§ upowaznia
wszystko do wniosku, Ze rzeczony arkuszyk mieSci w sobic text
juz przepisywany: godzi sie w kazdym razie byé zdania, ze
Krakus byl utworem calkowitym, a nie urywkiem; urywkéw
bowiem i tylko mapuczetych robot nie zwykl byl Slowacki nigdy
przepisywaé na czysto. Przeciw twierdzeniu temu nie dowodzi ni-
czego, 7e nie ma obeenie z Krakusa wiecéj, jak tylko te
cztery pierwsze sceny, ktore dopicro dalo poznaé czytajacéj pu-
blicznosei lwowskie wydanie. W ogdle checac sobie to wytléma-
czyé, ze miedzy pozgonnemi Slowackiego pismami tyle znalazlo
si¢ fragmentow, wiedzieé nalezy, ze nie mial on nigdy zwyczaju
uzywaé do pisania poszytéw. Czy to komponujac, czy tez mun-
dujac rzecz juz skoficzona — zapisywal on zawsze arkuszyk za
arkuszykiem; a kiedy rzecz byla doprowadzona az do samego
kofica, skladaly si¢ te pojedyncze arkusze w zwitki, i w tym
stanie, niezeszyte, skladane bywaly miedzy plikami najrozmait-
szych innych papierow. W wyjatkowych tylko razach i nie ina-
czéj jak z powodu szczegblnych chyba okolicznobei (np. jezeli
kto§ drugi mial si¢ zajaé przepisaniem autografu), zwitki takowe
byly zszywane w poszyty i tworayly calo$é nie tak juz latwg do
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rozprészenia. Przy wielkié] poniewierce, jakiéj papiery Slowa-
ckiego pozniéj podléc musialy, (powiedzieé tego nie umiem, czy
to bylo po jego zgonie, czy jeszcze za zycia, kiedy pod wply-
wem Towianizmu zmienil kierunek i nie cenil sobie prac
z przed roku 1842), bylo to rzecza bardzo naturalna, ze z owych
zwitkow luznych arkuszy ginely cale partye, a niekiedy przepa-
dalo i wszystko, z wyjatkiem kilku albo jednego tylko arkusza,
szezeglnym ocalonego trafem. Za takito arkusz przypadkowo
dochowany z caloéei, uwazam i fragment, o ktérym tu moéwimy.
A potwierdza mie W tém mniemaniu i ta jeszcze okolicznodé, ze
arkusz, w ktorym fragment ten si¢ miedci, zapisany jest jak
najnabiciej az do samego dolu, i rzecz si¢ urywa w takiém
miejscu, ze widocznie musial tu byé jakis ciag dalszy...

Co sig¢ tyczy pytania, jakie przedmioty zamierzal Slowacki
opracowa¢ w dalszych dramatach, to jest w kontynuacyi Lilli
Wenedy, Krakusa i Balladyny: na to odpowiedzieé nie umiem.
Miejsce mianowicie czwarte i pigte musi pozostaé na zawsze nie-
zapelnioném, braknie tu bowiem nawet dla domysléw wszelkiego
punktu oparcia. Ostatniém ogniwem tego fantastycznego laficucha
piesni, 7z szeSciu zlozonego dramatéw, mogl byé utwor osnuty na
dziejach dogorywajacéj Litwy poganskiéj, ktory takze dochowal sie
tylko w urywku i dany jest w wydaniu lwowskiém pod nazwiskiem
Wallenrod. Za trafno$¢ téj nazwy nie zargczam, w rekopisie poety
bowiem zadrego tytulu nie bylo, gdyz sztuce téj w ogdle braknie
poczatku; i odwiadczam z goéry, ze jezeliby kto twierdzit, iz tu
dzielny Witold wigedj na bohatera sztuki zakrawa, niz melan-
cholijny z rozdartém sercem Wallenrod, to i ja bardzo pojmuje
powody takowego mniemania. Patrzac atoli na rzecz tg¢ ze stano-
wiska naszego poety, zdawalo mi sie, ze wigksza, a przynaj-
mniéj glebsza i poetyczniejsza rola do odegrania byla tu prze-
znaczona znurtowanemu nieszcze$ciem charakterowi mistiza Krzy-
7akéw, anizeli normalnéj i doraznie dzialajacéj naturze Kiejstuto-
wicza. Takieto jedynie powody sklonily mi¢ do nazwania sztuki
téj , Wallenrodem.“ Spis o0séb, dany na czele tego fragmentu,
jest takze tylko dodany przez wydawce, a nie przez poete; ja-
koz ani watpie, ze na téj maléj iloSci figur nie konczylo sig
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w calym organizmie dramatu. Zaprzcczyé nie mozna, Zze niektore:
z charakterow sa nader silnie rzucone. W ogéle ujmuje w tym
urywku kompozycya pelna prostoty i prawdy, ciagly ruch akeyi,
zawiklanie réznostronnych intereséw prowadzone z dramatyczno-
Scig i zyciem, scenicznos¢ bacznie przestrzegana w calym ukla-
dzie — slowem zalety, na jakich nieraz dawniéj zbywalo nawet
ogloszonym Stowackiego dramatom. Nieodzalowana szkoda, ze i
ta praca nie doczekala si¢ lepszych dla siebie czasdéw inaczéj,
jak tylko w tym stésunkowo tak drobnym juz tylko szczatku!
Szezatek ten stanowilby pierwsza polowe caléj sztuki, gdyby
nie braklo poczatku aktu pierwszego. Rekopis, w ktorym sig
znalazly te sceny, jest wlasnorgczny; stanowia go dwa arkusze
listowego papieru, zapelnione rownie drobném pismem, jak w Kra-
kusie. Pierwszy arkusz, nieodszukany w pozostalych papierach, za-
wieral w sobie expozycya i niewatpliwie to wszystko, czego sztu-
ce braknie obecnie z poczatku. Ocalone dwa arkusze szly zaraz
po nim. A zdaje si¢, ze by¢ kiedys musialy i te 3 lub 4 dalsze
arkusze, ktore mieScily w sobie druga polowe tragedyi; cala bo-
wiem powierzchownosé ocalonéj czesci manuskryptu jest tego ro-
dzaju, ze koniecznie przypusci¢ trzeba, iz to jest tylko wyrwany
Ssrodek z calosei.

 Co sig zab tyczy drugiego urywku, ktory w wydaniu
Iwowskiém dolaczony jest do Wallenroda, jako dodatek pod na-
pisem Walter Stadyon: uwazam go za robote zgola odrg-
bna, w innym jakim$ czasie pisana i nie majaca blizszego
zwigzku z tamtym utworem, nad przypadkowa tozsamosé¢ osoby
bohatera. Bylto, zdaje mi si¢, pomysl luznie rzucony od reki i
nigdy juz potém nie prowadzony daléj. Znalazlem go miedzy ty-
sigcem innych rzeczy — w ksiazeczce, w ktéréj zapisywal sobie
Stowacki rozue noty i spostrzezenia.

Po Lilli Wenedzie, Kraknsie i Wallenrodzie, wymieniam'jako
czwarta prace Slowackiego na te lata przypadajaca, dramat pod tytu-
fem ,Jan Kazimierz.“ Daje o nim wiadomosé P. Reitzenheim w bro-
szurze swojéj francuskiéj o Juliuszu Slowackim, wydanéj w Paryzur,
1861. Autor broszury, jeden z blizszych niegdy$ znajomych poety,
mé6wi o dramacie niniejszym w sposob, ktéry dowodnie przekonywa,

Tom IL 8
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7e mu takowy byl znany jako calosé skoniczona i zupelna. Przy tém
robi uwage, ze w zadnym innym Slowackiego utworze nie docho-
dzita dosadno$é i dokladno$¢ artystyczna do tego stopnia, co tu-
taj. Mianowicie charaktery Jana Kazimierza, Czarneckiego, toz
obojga Radziejowskich mialy byé oddane w sposob prawdziwie
godny Szekspira. Te pochwaly P. Reitzenheima wzbudzaja tém
wiecéj zalu, ze i ten utwor tak znakomity przepadl procz kilku
scen, ktéreSmy odszukali w zamecie papieréw pozostalych i weie-
lili do fragmentow dramatycznych, objetych w trzecim tomie
pism pomiertnych. Sceny rzeczone przypadaja prawdopodobnie
na akt Iszy, w kazdym razie na pierwsza polowe sztuki; znala-
zly si¢ pisane drobniutenko, wlasng reka poety, i zapelnialy
wszystkie jeden arkuszyk takiegoz papieru, jaki byl uiyty do
Krakusa, do Wallenroda i w ogdle do tych wszystkich rzeczy,
ktore w owych latach powstaly. To rozstrzyga o czasie, w kto-
rym byé musial napisany Jan Kazimierz. Caly zewnetrzny pozor
arkuszyka, o ktorym tu mowimy, przekonywa dostatecznie, ze
stanowil pierwotnie tylko czes¢ rekopisu, zlozonego niegdy$ z kil-
ku podobnych arkuszy. Przy wyrazném $wiadectwie p. Reitzen-
heima niepodobna o tém watpié, ze i ten tedy dramat czasu
swego byt dzielem doprowadzoném do korca i dopiero w pézniej-
szym czasie podlegl zniszczeniu.

Piata praca dramatyczna, powstala w tymie ustepie zycia,
byla Beatryx Cenci. Byla pisana w roku 1840, w pierwszych
miesigcach.”) —Tragedya te oddano mi w rekopisie w nader cha-
otycznéj postaci, ani nawet nie przypuszczajac, zeby w tych 6
arkuszykach, w ktorych sie ona miedcila, miala znajdowaé sie
calosé. Arkusze byly i tutaj rozleciale, nieponumerowane. Zapel-

*) Wiadomo$é te mozna uwazaé za pewna. Miedzy papicrami
Stowackiego znalazla sie luZna karta, z napisem jego reki: ,Trage-
dya — Beatryx Cenci — napisana — 1840 roku.®* W Tygodniku
Poznanskim donoszono w r, 1840 juz dnia 18 maja, Ze si¢ dramat
Stowackiego pod tym tytulem wladnie drukuje w ParyZzu. Doniesie-
nie to bylo co do gléwnéj rzeczy, t. j. co do druku, przedwczesne,
a nawet zupelie mylne, Ale nasuwa wniosek co do czasu powstania
téj satuki.
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nial je dyalog, ktérego rozlozenie migdzy moéwiace osoby ozna-
czone bylo najezesciéj samemi tylko kreskami. Zadnych odzna-
czen, gdzie si¢ scena jaka konczy a zaczyna nowa. Slowem re-
kopis ten byl w takim stanie, ze po dlugich nadaremnych usito-
waniach zlozenia szeciu arkuszy owych w taki sposob, zeby sig
rzecz dala powiazaé z sobg w ciag jaki$: nabrano juz przekona-
nia, ze i to tylko sa urywki, a raczej szczatki niestanowiace
calofei, z powodu ze kilku arkuszy widocznie braknie. Mianowi-
cie sprawialo to trudno$¢ w zoryentowaniu sie w rekopisie, ze nie
mozna bylo dopatrzeé, gdzie wladciwie jest poczatek tragedyi.
Bylto bowiem dopiero pierwszy koncept utworu, brulion, w ktd-
rym nie tylko duzo bylo ustepow przekreilonych, a potém zasta-
pionych nowymi pomyslami, rzuconymi na papier w miejscu nieraz
bardzo odleglém od sceny, do Kktéréj rzecz nalezala, ale nawet
zdarzaly si¢ tam czasem wsunigte i kawalki zgola do tego
przedmiotu nienalezne, np. pochodzace z Lilli Wenedy itp. —
Przy troskliwém staraniu udalo mi sie przeciez wniknaé w plan
budowy caléj téj sztuki. Uznawszy dwie sceny — niedokoficzone i
zgola tez nie wiazace sic z zadném miejscem wlaSciwego textu
Beatryczy — za przelotne tylko projekta do pomyslow, w ciagu
juz pracy uznanych przez autora za mniéj wladciwe, i usunawszy
takowe na bok: zrekonstruowalem caly pozostaly materyal tego
dramatu w taki sposob, iz nie dodajac ani slowa od siebie,
zlozylem objatek wszystkich 6 arkuszykéw w jeden nieprzerwany
ciag akeyi. — Wspominam tu o tém wszystkiém tak szczegélowo
z téj przyczyny, poniewaz pozér i stan r¢kopisu sztuki niniejszéj
rzuca $wiatlo na te wszystkie arkuszowe urywki ocalone z in-
nych utworéw, o ktérych wspomnialem wyzéj, Miala sie niewat

pliwie i z nimi rzecz zupelnie, jak tutaj, tylko ze przypadek
byl dla Beatryczy Cenci laskawszy i sprawil, ze z rozproszonych
arkuszykow ta raza ocalaly wszystkie.

Na ostatek odnosz¢, z pomiedzy prac Juliusza dramaty-
cznych, do tejze pory owe dwa urywki, ktére pod nazwa Fra-
gmentéw z dramatu o Beniowskim zamicécilem na samym koncu
tomu trzeciego. Te urywki zapelniaja w rekopisie dwa osobue
arkusze, nie majace jeden z drugim zadnego zwigzku. Format i
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rodzaj papieru, toz cala powierzchownosé pisma i tu znown zu-
pelnie jest taka sama, co w utworach wymienionych powyzéj.
Na tém tez opieram domyst, Ze i ten dramat musial by¢ owo-
cem czasu miedzy 1839 a 1841. Zato nie $miem nic rozstrzygaé
co do pytania, czy i obecny utwor stanowil kiedys calos¢ zupel-
na. Moznaby przytoczyé wazne powody, mowiace za tém i prze-
ciw temu. Przeciw przypuszezeniu calodcidramatu ,Beniowski®
przemawia sama exystencya poematu wydanego pod tymze ty-
tulem. Zdaje sig, ze poematu tego nie bylby rozpoczynal Slowa-
cki, gdyby byt mial w tece ukonczony dramat, osnuty na przy-
godach téjzesaméj osoby. Z drugiéj znowu strony sama juz powierzcho-
wno$¢ ocalonych tych dwoch arkuszy, w ktorych sie urywki ni-
niejsze mieszeza, wskazuje na to, ze i to musialy by¢ czesci ja-
kiego$ dluzszego manuskryptu. Niemniéj potwierdza ten domyst i
O0w wiersz, w ksztalcie Parabazy wstawiony pomiedzy aktem
drugim a trzecim, w ktérym autor w wlasnéj swojéj osobie prze-
mawiajac do czytelnika, wspomina o takich scenach jako juz
przeprowadzonych, ktorych nie znalesé ani w jednym ani
w drugim fragmencie. Oczywista rzecz zatém, ze w kazdym ra-
zie kreacya ta musiala byé przynajmniéj wiekszych natenczas
rozmiaréw i ze byla daléj posunigta ku koncowi, anizeli sie to
obecnie zdaje, wnoszac z ocalonych ustepow. Szkoda wielka, ze
utwor tak zupelnie od wszystkiego odmienny, co tylko Stowacki
kiedykolwiek napisal, i w ogéle wyjatkowego rodzaju w caléj li-
teraturze naszéj, nie doczekal si¢ czasu publikacyi w zupelniej-
széj postaci !

Tyle o pracach Slowackiego Owczesnych w scenicznym
zakresie poezyi.— Na owe takze lata przypadaja niektore poezye
krétsze, czestokroé niemaléj artystyeznéj wartosei. Mianowicie
sWiersz na sprowadzenie zwlok Napoleona,* ,Do
Matki,“ i ,Pogrzeb Kapitana M.“") zaliczy¢ mozna do
najpigkniejszych rzeczy, jakie liryka polska wydala.

*#) Bylto kapitan Jézef Meisner, zmarly w Paryiu dnia 23
pazdziernika 1840, w 39 roku swego zycia. Emigracyjne pisma do-
nosity z wielkim zalem o zgonie tego znakomitego oficera z czasu
powstania 1831 roku,
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Nakoniec choé krétkiém slowem wspomnieé tu jeszeze nale-
7y o dwéch urywkach napisanych proza, ktore byly czasu swego
drukowane w poznafskim Tygodniku Literackim, przez Kkilka
numeréw roku 1840 i 1841. Jeden z nich byl tam zatytulowany
,,Swigcone u J. 0. Ks. Radziwilta Sierotki;“ drugi
JPreliminaria peregrynacyi do ziemi §w. J. O. Ks.
Radziwilta Sierotki“ Pod tym drugim napisem zlaczylem
je oba w jedno i zamiescilem w tomie Iszym I’ism po$mier-
tnych  pomiedzy —rzeczami proza. Jestto tylko rzut jakis
urywkowy. Ile wnosié mozna, autor zapewne wiecéj w tym
przedmiocie nie pisal, jak tylko to co dano w Tygodniku.

Jak wiadomo, rozglofne ,Pamiatki Soplicy“ pojawily
sie po raz pierwszy z druku w Paryzu w roku 1839. Zrobily od
razu wiele wrazenia. Witwickiego przedmowa, dana na czele téj
publikacyi, postawila talent nieznajomego jeszcze nadwczas auto-
ra od razu na jednym z najwyzszych szczytow wzigtodei litera-
ckiéj. Kazdy gawedy te czytal, kazdy je pod pierwszém wraze-
niem uroku opowiadania podziwial. Sowizdrzalska i na tle dzie-
jow przeszlego wicku niezbyt madrze si¢ malujaca postaé ksiecia
Karola Radziwilta, w obrazie Rzewuskiego przybrala wszelkie
pozory genialnego magnata, ktéry zyl nibyto tylko na uslugi
braci szlachty i dla dobra rzeczypospolitéj. Nie wiedzie¢ skad i
naco, ale od tego czasu ksiaze Panie Kochanku liczony
byé zaczal powszechnie do najpopularniejszych ludzi i do najpoe-
tyczniejszych figur naszéj przeszlosci, do czego sie pozniej tém
wiecéj jeszcze przyczynil tegoz autora Listopad.

Poérdd téjto wiee admiracyi powszechnéj tak talentu (na co
zgoda), jak i daznodci autora ,Pamiatek“, chwycil za piéro Sto-
wacki. Sprébowal stworzyé coé takze w tymze rodzaju. Nie
umiem sobie wprawdzie w sposob stanowezy z tego zdaé sprawy,
czy rzeczywidcie w dobréj wierze pudcil si¢ droga wskazana i
byl na moment niczém wiecéj, jak tylko nasladowca pana Sopli-
ey: czy tez raczéj, jak rozumiem, dlatego tylko wzial pioro
Rzewuskiego do reki, azeby wlasnym jego jezykiem, rubasznym
i staropolskim, i w tymze samym idac kierunku, w ktorym on
sobie zdobyl wawrzyny, w kierunku mowig bezwarunkowego uwiel-
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bienia pieczeniarstwa dawnéj szlachty w stésunku do magnatow,
a obludy tych ostatnich w stésunku znowu do szlachty — napisaé
niejako komentarz o etycznéj wartoseci tego wszystkie-
g0, co sie tak bardzo w osobie Radziwilla i otaczajacéj go hala-
stry podobato naszéj publice. Ubolewaé nad tém jedném tylko
nalezy, ze sobie obral Slowacki za bohatera téj parodyi nie juz
k.sig,cia Karola, ale inna osobistoéé z téjze rodziny, to jest ksie-
cia Mikolaja Krzysztofa Radziwitta Sierotke, ktory zyl w XVI
wieku, i ze na te Swiatobliwg, prostoduszny i prawdziwie moris
antiqui postaé dziejowa, przenidst stylem i sposobem Rzewuskie-
go wszystkie owe sowizdrzalskie fantazye i wybryki magnackie,
W puste pozory dewocyi i dobrodusznoci przybrane, ktéremi
osmnastowiekowy Radziwill ,panie Kochanku“ umial tumanié
latwowiernych do tego stopnia, ze go nie pozbawila téj sztucznéj
popularnosei ani bitwa pod Sluckiem , gdzie nienajzaszczytniéj
hetmanit, ani konfederacya radomska, w ktérdj w tak prawdzi-
wie sromotny sposéb dat si¢ naduzyé do odegrania roli figuranta-
marszalka. ..

Ten tedy zamiar wydrwienia rogatéj dumy, schowanéj pod
plaszezykiem bonomii, byl zupelnie na miejscu wobec uroszezen,
zaj’ktérych wyraz mozna bylo uwazaé juz owe pierwsza ksigzke
pozniejszego Jarosza Bejly. Lecz sposéb, jakim zamiaru tego
cheial dokonaé wtedy Stowacki, uwazam za chybiony. Mikolaj
Krzysatof Radziwill nie zastuzyl sobie na taka profanacya. Zre-
szt zdaje mi sig, ile sobie przypominam, ze éwezesna publicznosé
odczytala te urywki w Tygodniku Literackim, nie domyslajac
sig weale, w jakiéj daznosci one byly pisane. Przyjela rzecz za
dobra monete. —

Dla dopelnienia obrazu caléj téj czesci zycia autora Balla-
dy.ny, nie pozostaje, jak tylko przywies¢ jeszcze Jjeden wyjatek
z jego korespondencyi owego czasu. Nie zaszkodzi, jezeli bedzie-
my tez jeszcze mieli wyobrazenie, jak poeta obdarzony tak pote-
ing zdolnofcia, pisarz tak plodny, wlaénie w porze najwigkszéj
dojrzaloéei i tworczosei swego geniuszu, byl urzadzony w swojém
mieszkaniu. Warto doprawdy, zeby na podstawie wlasnych slow
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Slowackiego, tchnacych zreszta takiém godzeniem sie na ten los
oplakany, jakiego wtedy zazywal, zrobil sobie czytelnik w wila-
snéj mysli poréwnanie miedzy dolg autora Polaka, a Francuza,
Niemca albo Anglika. Poréwnanie to nie bardzo bedzie pochle-
bném dla spolecznosci naszéj, tyle zawsze sklonnéj wierzyé w swoje
zamilowanie rzeczy ojezystych. ..

Azeby bylo zrozumialém, co tu przytocze, musze nadmie-
nié, ze w owych czasach Slowacki otrzymal od matki jakas
czgd¢ majatku ojczystego w kapitale od razu sobie przyslanym,
zamiast co dawniéj bywaly mu dostarczane od czasu do czasu
tylko kwoty pomniejsze, rozchodzace si¢ natychmiast na biezace
potrzeby zycia. Ta mozno$é rozrzadzania znaczniejszym na raz
funduszem, poddala mu my$l sprawienia wlasnych sprzecikow i
najecia sobie mieszkania rocznego. Otéz wlasnie z powodu rze-
czonéj okolicznosci udzielal w- liScie z d. 12 kwietnia 1840 roku
nastepujacych szczegotow :

,Nasz znajomy pan d' Avallon”) mieszka teraz na
rue Castellane Nr. 11. Jezeliby$ chciala droga od niego
jakich sprawunkdw, to pisz do niego pod tym adresem. Co
si¢ mnie tyczy, przyszla mi teraz my$l osiedli¢ sig troche
staléj w miasteczku, gdzie panna Kora byla mi niegdys
przyjaciotka. Potrzebowalam, aby mie co$ powstrzymalo od
ciagtego wldczenia si¢ po $wiecie, zrobilam wigc — co? Juz
moze myslisz, ze twoja Zosia poszla za maz. Nie, bynaj-
mniéj! Kupila sobie tylko meble i mieszka niby u siebie,
a nie w zajezdnym domu. Wypadnie z tego jaka$ oszczg-
dno$é, a zawsze wigksza daleko jest wygoda i przyzwoi-
toéé. Do kupienia gratéw pomagal mi dobry Gaszynski.
(Méwi o p. Gaszyhskim malarzu, przebywajacym teraz
w Galicyi). Z nim razem wldczyliémy si¢ po magazynach i
licytacyach. Bawilo mie to urzadzanie si¢ i wejscie we
wlasne gospodarstwo: a Gaszynski notowal wszystkie moje
dziecinne uniesienia i bedzie ci je kiedy$ czytal z ksigzki.
I tak najalem sobie mieszkanie na 6 pietrze (niech ci to
dowiedzie, Zze mam dobre piersi i nogi). Na 6 pietrze na-
jatem wigc malutkie 2 klateczki, ale czyste i porzadne
z widokiem na cudzy ogrdéd, co jest tu rzecza prawie cu-

*) Méwi tu Slowacki o sobie samym i daje sobie to nazwisko
francuskie z obawy, zeby matki nie kompromitowaé, gdyby wysylala
listy do niego pod wiasném jego imieniem.



64

downa, bo malo jest ludzi, ktérzy z okien moga widzieé
drzewa, zielono$¢ i rozleglty horyzont niebieski, a dla mnie
to wszystko bylo nieodbicie potrzebném, zwlaszeza hory-
zont, w ktoéry utopiwszy oczy, czuje jakis cichy smutek i
dalekie wspomnienia, tak mile mi teraz, odkad wszystko,
co kocham, jest w przeszlosci. I ty, Sally moja! Ilez razy,
gdy w ostatnia blekitna widokregu zapatrze sie linija, zda
mi sie, ze w téj mgle jest co$ twojéj istoty i mysli o to-
bie rozlanych. Nie dziw si¢, ze dziwnie pisz¢. Moéwitam Ci,
ze z okien moich widz¢ drzewa: wiosna,_je teraz rozwija,
stonice zloci, ptaszki w_nich &Swiergocg; dzi$ dziei moich
imienin, dzi$ ludzie z palmami chodza po ulicach, wszy-
stko mig rozrzewnia, az mi lzy zalaly oczy. O moja!l..,
Swiat ten, do ktoregom sig niegdy$ z taka niespokojnoscia
wyrywala z twoich ramion, nie dopisal mi, nie zaspokoil.
Zadne moje uczucie nie wyroslo! strudzona chee wrécié¢ do
Ciebie — nie moge...

»Przerwalam pisanie tego listu, aby sie uspokoié¢ i
skonezyé weselszemi myslami.— Cheialbym”) ci opisaé moje
apartamenta, aby$ ty si¢ choé¢ my$la czasem do mnie
przenie$¢ mogla. Otdz wchodzi sie do mieszkania mojego
przez malenka kuchenke, ktéra mi nie jest wcale potrze-
bna, albowiem nie mam wlasnego gospodarstwa. W téj ku-
chence stoi machinka drewniana z robinetami, napelniona
woda; i to nazywa sie: wne fontaine, sprzet dla tak wy-
soko mieszkajacéj koniecznie potrzebny. Potém nastepuje
salonik prostokatny, majacy szes¢ krokéw dlugosci, a b
szerokoSci. Na kominku lustro w zlotych ramach, przed
kominkiem kanapka szafirowém suknem pokryta i para po-
dobnych krzesel... Uzywane juz, ale jeszcze dobrze wygla-
daja te sprzeciki — stoliczek maly mahoniowy, zieloném
suknem pokryty, na ktorym pisze, dwa brazowe lichtarze na ko-
minku... i oto cale umeblowanie mojéj pierwszéj klatki!
W sypialnym pokoju, dwa razy wigkszym od pierwszego,
mam paradne 10zko z dywanikiem wschodnim pod nogami,
z kapa szafirowa — komode — maly table de nuit okragly,
i pare krzesel takich jak w piérwszym pokoju. Wszystko
to koniecznie bylo potrzebne i nic nie ma zanadto... Ale
wszystko porzadne i cieszy mie, albowiem mieszkanie naj-
wigeéj wplywa na humor. Place za nie 25 dukatéw na
rok, co na tutejsze strony jest bardzo mala kwota. Od-

*) W liscie, istotnie jest checialbym: nasz poeta czesto wy-

pada z roli,
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siz'wiemy wi usluguje, to jest czylei pokoje i Sciele lozko,
i dostaje za to 13 zlot. na miesiac. Tak uregulowawszy
sig, jestem cicha i spokojna w mojéj klateczce ptaszyna,
pracuje, rozmyslam, a Gaszyniski teraz naméwil mie, zem
si¢. wzigla do malarstwa. Nie uwierzysz Sally droga, jak
mi papier naklejony, pedzel w reku i kolory roztarte prey-
pomnialy dawne dziecinne lata“...

Tom IL 9



ROZDZIAL DWUNASTY.

Zdanie o wierszu ,W Szwajearyi® — uwagi o‘Wftcla.Wle —
granica az do ktoréj stuzy poecie prawo traktowania h}ﬂtOl‘yI p?‘dlug
swojéj fantazyi. — Myél autora w ,Ojcu Zadzumionych -
niewladciwod¢ wykladu dziet poetyckich z allegorycznego Punktu wi-
dzenia., — Mazepa: dawniejsze sady o tym utworze — jego wpro-
wadzenie na scene — jego rozbior, Niejcdnok::otna u?d nim praca
odbija sie w jego budowie — brak tragieznogei w roli gléwngj daJ.e
powéd do mylnego pojmowania tego dramatu. Rzut oka na Szekspi-
rowego Otella — na Lira. — Cechy i konieczne wau}nkl cl.lal'aktﬂ:l.l
bohateréw tragicznyeh — z tego punktu widzenia. rozbior roli Amelii,
Konkluzya o wartodei catego dziela.

Wiyliczyliémy w poprzedzajacym rozdziale caly szereg dziet
Slowackiego, wydanych w ciagu kilku miesiccy. Trz?f Poem:jxta
— Balladyna — Mazepa — Lilla. Weneda. Mozna do mch. dolozyé
i Beatryx Cenci, jako sztuke napisana W owymZe'czasw. Sato
stosunkowo najlepsze jego i zarazem najniezawisléj od obcyc¥1
wplywéw wykonane utwory. Odrebno$é sposobu Juliuszowego 1.1?43-
widomiéj w nich si¢ odstania. Tymto rzeczom przede?vszystklex.n
zawdzigcza poeta nasz to $wietne w literaturze stanowisko, jakie
ostatecznie zajaé potrafil. ;

Przystepuje w rozdziale niniejszym do udzielema. kryty.-
cznych spostrzezen moich o pomienionych publikacyach, :]ako te'z
do rozwinigcia przy téj sposobnoéei kilku mysli o poezyl W 0go-
le, o ile ciasne granice zadania mego na to pozwola. ’

W tomiku zatytulowanym ,Trzy Poemata“ byly ob‘].ett?
trzy odrebne powiesci: Ojciec Zadzumionych, W Szwajcar.yl i
Waclaw. Byla to po Kordyanie piérwsza ksiazka .Siow:imc'klego,
ktora publiczno$¢ od razu uznala za jedno z najwdzigczniejszych
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zbogacenn narodowéj poezyi. Szczegélnie podobal sig wszystkim
piérwszy poemat.

Atzeby si¢ nie rozmija¢ z porzadkiem czasu, ktérego sie tu
ciagle trzymamy, zwréémy nasamprzéd uwage nasze na utwor
zajmujacy w téj publikacyi posrednie miejsce. Wiersz , W Sawaj-
caryi“ pochodzi z roku 1835, ktdrego okolicznodei i w nich po-
lozenie poety staraliémy sie W swojém miejscu uprzytomnié czy-
telnikowi. W taki sposob odslania sie niejedno, co ulatwia wni-
knienie w sklad téj z niezréwnanym wdzickiem wykonanéj sielan-
ki. Budowa jéj i cale przeprowadzenie nie ustepuje w niczém naj-
lepszym kreacyom Slowackiego. Owiewa ja wprawdzie pewna ta-
Jemniczosé a raczéj zagadkowosé, nie dozwalajaca czytelnikowi
wnij$¢ w sam $rodek dramatu uczué, ktére sie w dalekiéj odle-
glodei przed oczyma jego maluja. Ale to wynika z zamierzenia
poety. Tego ze tak powiem odstepu migdzy opowiadaniem a ty-
mi, co opowiadania sluchaja, cheial autor: i wszystko na to jest
obliczone.

Osnowa wiersza tego jest nieskoficzenie prosta. Spotykamy
sie. z para, ktora laczy milodé, nastepnie i przysiega: oba te
wezly rozrywa los jaki$ — nienazwany nawet z imienia, niweczy-
¢y to szezeScie w samym zawigzku... I oto cala juz tredé sie-
lanki — mimo prostoty i najzupelniejszdj zuzytosci przedmiotu,
przeprowadzonéj jednak z taka SwiezoScia barw, w sposéb tak
zgola nowy i z tak dokladna a mistrzowska geneza tych wszy-
stkich przejs¢, z jakich si¢ sprawy tego rodzaju miedzy ludzmi
kojarza, ze opowie$¢ dziejow tak krétkich urasta na poemat, a
zajmuje jak dramat. Ze si¢ z tego materyalu udalo Slowackiemu
stworzy¢ cos podobnego, w tém glowna oczywilcie byla przyczy-
na poetycka jego potega, zdolna i na najmniejszéj rzeczy wyei-
snaé znamie wyzszosci. Przyczynilo sie moze do podniesicnia
przedmiotu i tlo, na ktdrém rzecz osadzil, uwite z najpigkniej-
szych ryséw przyrody, jakich tylko dostarczyé mogly géry, laki,
jeziora i wodospady Szwajcaryi. Najwiecdj jednak ulatwila osia-
gnienie takiego skutku ta okoliczno$é, ze poeta podobnie jak
Gothe w Werterze, Mickiewicz w Dziadach itd. odtwarzal tu
zdarzenia rzeczywiste, uczucia wlasne, Wprawdzie powies¢ jego
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W poréwnaniu z tém wszystkiém, co do niéj dalo powéd, miedci
w sobie wiecdj szezegoldw wymarzonych anizeli istotnych. Tylko
sam bowiem poczatek i zawiazek stésunku, tylko pierwsze kroki
na téj rézanéj, promienndj drodze mogly byé i zapewne byly
przedstawione wedle tego, co zaszlo. Dalszy przebieg, érodek
dramatu byl juz dosnuty z wyobrazni. Roéwnie tez i koniec jego,
jezeli chodzi o szezegblowe rysy, nie byl doslownie takim w rze-
czywistosei. Obudzenie z tego slodkiego snu na jawie odbylo sie

w duchu poety i inaczéj i rychléj, niz w poemacie. Grunt rze-

czy jednakze nie byl juz wymarzony w téj czesci. Zakonczenie
sielanki podyktowala istotna, wewnetrznym stanem duszy popar-
ta prawda. Stan ten zywcem odbil si¢ w dziele - bez domigsza-
nia uczué zmyslonych, Poeta czul cala bolesé usposobienia, kto-
re wladnie malowal. Czerpiac z osobisté] przeszlosci, nie potrze-
bowal przyzywaé tu do pomocy téj sily, ktora tworzy z niczego,
lecz spisywat, co dyktowalo zbolale serce, niezdolne pogodzi¢ sie
z tém, co zaszlo...

Prawda zatém i zmyS$lenie, rzeczywistosé¢ i poezya, milosé
czlowicka i geniusz artysty podaly tu sobie rece, azeby zlozyé
utwor, w ktérym nie wiedzie¢, co wprzod i co wigcéj podziwiad,
czy idealno$é caléj inwencyi, czy realizm i swobod¢ naiwna,
z jaka najmniejszy szczegol jest opisany. Kazdy rys zdaje sie
byé wzigty z natury, calos¢ obrazu jednak ma w sobie co$ nad-
ziemskiego. Nie znam w zadnéj literaturze dziela, w ktoréjby
przedmiot milosny byl traktowany z takim platonizmem, a prze-
ciez tak plastycznie”).

¥) Dolaczam tu zdanie o poemacie niniejszym , Zygmunta Kra-
sinskiego. — , Jestto tak przeslicznie idylliczne a zarazem tragiczne,
tak oderwane a zarazem prawdziwe, Ze nic podobnego o mitodei
marzonéj nic znam w Zadnym jezyku, Sa tam takie szklistf)éui,
takie przezrocza, takie banki teczane, takie wiefce $wiezych wisien
nad gléwkami snieznych golebi, takie przymilania sie natury szwaj-
carskidj, nachylania sie gér i slupéw z lodu ku sercu, ktére kocha
i szezesném jest, ze czytajac zdarzalo mi sie wykrzykiwa¢ po sto
razy w duszy: ,Niech go dyabli porwa! Kto po nim potrafi wiersze
pisa¢? Trzeba bezczelnym byé, by sie bra¢ do pisania wierszy po
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Nizéj juz nieco stawitbym Waclawa. Byl to poemat rokiem
pdzniejszy od wiersza, ktory wlasnie zostawiamy za soba. Napisal go
Stowacki w ciagu piérwszego swego pobytu we Wloszech, Jjak sie
zdaje ze wszystkiego, mianowicie w Sorrento (1836). Jezeliby-
Smy mieli go cenié wedlug saméj tylko zewnetrznéj i artystycznéj
wartosci , zasadzajac takowa na wdzigkach stylu, na sile kolory-
tu, na zdolnéj zaciekawi¢ osnowie, na umiejetném wprowadzaniu
kontrastéw (szczegélniéj w pierwszéj polowie), na mistrzowskiém
rzezbieniu szezegolow itp. to sad nasz o Waclawie wypadiby
Swietnie. Pod tym wzgledem nie ustepuje on najlepszym utwo-
rom w tymze rodzaju Byrona. Pomimo tego jest co$ jednak
W téj caléj rzeczy, co wrazenie jéj oslabia i przy czytaniu spra-
wia uczucie... prawie powiedzialbym niesmaku. Byron pogdejmu-
jac rzeczy podobne, poczynal sobie bardzo trafnie, ze je przeno-
sit albo w czasy znacznie odlegle, albo na dalekie gdzie¢ kofice
Swiata. Zwyczajnie sceng jego powiesci jest Wschéd — Maureta-
nia — wyspa jaka nieznanego nazwiska — okret na falach Jjakiego
morza itp. Inaczéj rzecz si¢ ma z dzielem naszém. Slowacki da-
Je tu przedmiot oznaczony, narodowy, bliski, §wiezy — przedmiot,
ktéry kazdemu z nas juz skadinad jest znany. W tém upatruje
wlasnie caly powdd, dla ktérego — nie mozna inaczéj powiedzied,
jak tylko, 7e zaszla jaka$ pomylka w samym wyborze tematu.
Najprzéd bowiem jest coé przeciwnego uczuciu, weiskaé sie w czy-
Je sprawy domowe. Przezwyciezenia potrzeba, zeby publicznie prze-
trzasa¢ winy i anormalnodei czyje, jezeli si¢ takowe (jak tu po
wigkszéj czesci) tylko wlasnéj jego osoby tycza, a nie oddzialy-
waly na sprawy szersze, niz obrgb muréw jego patacu, niz za-
kres stosunkéw jego familii. Jezeli przekroczenia i monstrualnodei
tego rodzaju maja w sobie warunki zajecia powszechnéj uwagi
w imig ogdlnie ludzkich wzgled6éw: artysta ma wszelkie
prawo podejmowania takich przedmiotéw; lecz takt i Jjaki$ in-
stynkt wymaga, zeby rzecz w téj ogolnie ludzkiéj sferze zostala,
a nie platala si¢ w osobiste, domowe, familijne szkandaly.

przeczytaniu wierszy Juliusza!,.“ (Obacz list Krasinskiego do R. Z.
udzielony w Dodatku miesigeznym Czasu, tom 13ty, strona 520).
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Marya Malczeskiego niezmiernie na tém zyskala, ze zdarzenia,
ktore zaszly krétko przed piérwszym rozbiorem Polski, w wiado-
mym punkcie dzisiejszéj wschodniéj Galicyi, w domu znanym i
glo$nym , przeniesione zostaly przez poete i w jakie$ czasy dale-
kie, kiedyto jeszcze zdarzaly si¢ napady tatarskie, i w miejsca
réwnie nieoznaczone , szeroko dla wyobrazni otwarte, w miejsca
e tak rzeke mityczne —na Ukraing. Zajmuje tam wige czytelni-
ka tylko sam jedynie wypadek, tylko charaktery osob, wmie-
szanych w sprawe, i oséb tych namictnosci. Ale kto te osoby?
gdzie ich szukaé? kiedy zyly ? o tém u Malczeskiego ani slowa.
Bo ze dzisiaj dokladnie wiemy, jaka jest historyczna podstawa
téj okropnéj powiedci: to skutek pozniejszych dopiero komentarzy.
Poeta z nimi nic nie mial do czynienia i pozostaja tez one po
za ramami poematu. Inaczéj to wszystko u Slowackiego. Podej-
mujac przedmiot , wlaénie w skutek slawy dziela rychlejszego
poety oblozony wszystkimi przyborami osobistosei i historyzmu:
mial tu do pokonania juz zupelnie inne trudnosci. Z jednéj stro-
ny mial do liczenia si¢ z ustalonymi faktami; z drugiéj wkra-
czal w zakres kroniki ze tak powiem rodowéj, w sprawy domu
zanadto znanego w kraju, zeby to byl do$¢ swobodny i dosé
wlasciwy zakres dla tworczodci prawdziwie poetyckiéj. Nawet
gdyby si¢ byl najstaranniéj trzymal rzeczywistych wydarzen, a
w niczém nie popuszezal wodzow fantazyi: nawet wtedy poemat
jego mialby pozér jakich$ plotek, pamfletu®)... Tém gorzéj zas
dla Slowackiego, (i to jest drugi zarzut, ktory przeciw ,Wa-
clawowi“ podnosze), ze zamiast obliczaé si¢ z historya, owszem
az zanadto si¢ rozmijal z faktami rzeczywistosei! W krotkiéj
przedmowie autor wprawdzie zapewnia, ze ,o0d prawdziwych
nie odstepujac podan, staral si¢ tylko ile moznosci zidea-
lizowaé rzecz pelna czarnych metéw i okropnosci.“ Ale ani po-
dania nawet nie usprawiedliwiaja niejednego rysu, znajdujacego

#) W tym tez sensie wspomniat 0 Wacla wie Krasiiski w liscie
do Gaszyhskiego w roku 1839. — ,To znakomity poeta, powiada o
Stowackim. Jednak w Waclawie potknal sig¢ — Malczeskiemu nie do-
trzymat kroku. Nie jestto poemat — raczéj paszkwil; nie jestto poe-
zya — raczéj anekdota“.,.

T1

sl W poemacie, a sprzecznego z tém wszystkiém, co jest skad-
inad wiadomém o tych stésunkach.

Tak np. sedziwy wiek kochanka niegdy$ Maryi, a pézniéj
zalozyciela Targowicy, mamy skreSlony miedzy innymi W naste-
pujacy sposob:

»Niegdy$ widziano go w gromadném kole.

Jak trup &réd ludzi, jak upior przy stole.

Zimne po sercach przechodzilo mrowie,

Kiedy co mowil, gdy pil jakie zdrowie;

A ody wrzial kielich w reke trupia, sina,

W kielichu krew sie zdawala, nie wino.

Kazdy co z gobsci do stolu zasiadal,

Nie znal go prawie, nigdy z nim nie gadal;
Gdy wszedl — nie wstawal nikt przed tym czlowiekiem,

Choé orderami byt srebrny i wiekiem® itd.

Zo tu jest wiele przesady, ze w wierszach ostatnich braknie
nawet na wewnetrzném podobienstwie do prawdy: to zapewne
czuje kazdy, kto tylko miejsce to czyta.

W ustepie széstym poeta wprowadza, jako jedynego to-
warzysza samotnych chwil tego starca, syna jego z piérwszéj Zo-
ny, ktoremu on jednemu ufa i sprzyja.

»Nareszcie uciekt od ludzi i storica.

A przy nim tylko jak aniol obronca
Malenki, blady i nierozkwitniony
Byl smutny synek jego pierwszéj zony.

To jedno dziecko przy nim czuwa, tleje,
Jako rozyczka przy cedrze, wigdnieje“... itd.

Usuwam zupelnie na bok uwage, Ze cala exystencya tego
syna z piérwszéj zony nalezy do fikeyi. Kazdy wprawdzie, kto
tylko czytal Marya (a kto jéj nie czytal?) pomysli sobie prze-
biegajac ten ustep, ze to nie moze byé prawda! Lecz jak po-
wiedziatem, nie robi¢ z tego jeszcze Stowackiemu zarzutu. Tego
wszelako zbyé milczeniem nie mozna, ze odstepujac tu autor od



72

dat rzeczywistych, zaplatal sie w sprzecznofciach nie tylko
z Malczeskim, ale nawet ze sobg samym. Wszakze powiada sam o
Waclawie, ze kiedy tenze byl kochankiem i mezem Maryi, byl
wtedy miodym. ,Znalem ja grafa Waclawa za mlodu“ itd.
(ustep XIII). Teraz go przedstawia, jako starca juz przypruszo-
nego siwizna , jako czlowieka ,srebrnego orderami i wie-
kiem.“ Jezeli¢ tedy pomiedzy tamtym czasem a obecna chwilg
tyle wody uptynelo: to jakzez moze synek jego pibrwszéj zony
byé i w téj jesacze porze ,dzieckiem malefhkiém i nie-
rozkwitnioném®?.. Jestto oczywidcie nie tylko zboczenie od
faktéw powszechnie znanych, lecz i w sobie niepodobienstwo.

Podobnie wiele jest ryséw, sprzecznych z powszechna a uza-
sadniong o tém wiedza powszechna, w tém wszystkiém, co Sto-
wacki o starym wojewodzie natraca.

W ustepie XIV powiada:

»Mowia, ze ojciec Graf w tur me zamkniety

Umart przed sadem — a drudzy, ze Sciety
(za utopienie Gertrudy czyli Maryi) —

»Niktze téj Smierci pomécié sie nie umie

Na krwi wysokiéj, na wyniostéj dumie?

Niktze — précz syna, co za te popioly

Ojcowi musial miecz pokazaé goly“... itd. itd.

W ustepie XXIV powtarza sie to raz jeszeze i to nie tyl-
ko szezegdlowiéj, ale i pewnidj, bo juz nie w formie gluchéj wie-
$ei (,moéwia“), ale sam syn starego wojewody, sam Waclaw
W zeznaniu przed spowiednikiem to opowiada. Tymeczasem rzecz
jest wiadoma, 7ze ani podobnego upokorzenia ojciec Waclawa za
wystepek swoj nie doznal, ani tez Waclawowi nikt &mierci ojca
jako zbrodni przez niego popelniondj nic wytykal. Od tego za-
rzutu wolny byt zupelnie Szczesny Potocki.

Niemniéj niestosownym si¢ zdaje caly ow wymyst, jakoby
Waclaw zostal otruty — i to jeszeze popiolami swych antena-
tow (2!). — Milostki zony jego z jakimé »Greczynem w Arnauta
stroju®, ktéry samowladnie domem ich trzesie i weale sie nie tai
z wladza ta swoja, takZe zgola nie przystaja do tego, co..,:

13

rzeczywifcie bylo. Wreszeie i sam zgon nagly grafinéj, eczy to
W skutek trucizny, podanéj j&j nie wiedziot dlaczego i przez ko-
g0, czy z innych przyczyn, nieodstonionych — zdaje sie byé bar-
dzo slabym szczegdlem w caléj inwencyi. Slowem, pelno jest rze-
ezy, ktére w czytelniku wywoluja niezadowolenie i protestacya,
noszac na sobie znamiona zbyt oczywiste zmyslen. To, co sie
W tym domu dzialo, tego poeta po wigkszéj czesei nie zuzytko-
wal. Co dal natomiast, tego nie bylo. Ma sie tedy rzecz z ca-
lym tym peematem, jakby z obrazem Jakiej$ katastrofy skomp Ii
kowanéj, ktora — bez podpisu, nie wiedzie¢ co przedstawia, a jak
powiesz, co ma znaczyé, to kazdy ubolewa nad brakiem podo-
bienstwa do rzeczy albo tez nad nieznajomoscia przedmiotu.
Azeby nie byé falszywie rozumianym, tlomacze si¢ wyra-
/miéj, ze nie to za niewladciwodé w dzicle tém poczytuje, iz so-
bie autor pozwolil, traktujac zdarzenia rzeczywiscie zaszle, czer-
paé i z wlasnéj wyobrazni; lecz raczéj, ze sobie téj swobody po-
zwolil w tych wladnie szezegdlach, w tych wladnie miej-
scach obrazu.— W teoryi i abstrakeyjnie rzecz biorac, nie cheial-
bym ja holdowaé ani zasadzie tych, ktérzy poecie w pracach za-
czerpnigtych z historyi zadnéj nie dozwalaja wolno$ci, ani tez
wyobrazeniom przeciwnego obozu, wedlug ktorych artysta z sie-
bie tylko czerpie, a materyalem historycznym samowladnie si¢
postuguje. Tych ostatnich wyobrazen najdaléj moze posunietym
przedstawicielem byt Gothe, ktéry méwiac o jednéj z sztuk
Manzoniego (Carmagnola) wyrzekl owe slowa przez tylu innych
Jjuz powtérzone: — ,Fiir den Dichter ist keine Person historisch ;
es beliebt ihm seine sittliche Welt darzustellen und er erweist
zu diesem Zwecke gewissen Personen aus der Geschichte die
Ehre ihren Namen seinen Geschipfen zu leihen. — Przy caléj
czei dla powagi Githego, $miem tu byé innego przekonania.
Prawdziwe warunki powodzenia artystycznego zdaniem mojém
niezawodnie zajmuja miedzy obydwiema. ostatecznodeiami posre-
dnie miejsce. Poecie sluzy bez watpienia prawo puszczania sie
w &lady swego natchnienia, ktére go unosi w kraine idealdw,
w sfere prawd wiekuistych, w &wiat ogdlnych daznodei, majacych
do czynienia raczéj z przyszlofeia, niz z ubieglym i stegnialym
Tom I, 10



74

juz czasem. Badanie mozolne kronik i lekliwe rozihierzanie cyr-
klem tego wszystkiego, co mu sluzy za materyal, nie jest zada-
niem artysty. Holdowanie przesadne archeologii zabija wszelka
poezya, rownie jak i kopiowanie obecnodei z fotograficzna wier-
nofcia nie stanowi bynajmniéj sztuki. A zatém z zasady bylbym
za pozostawieniem wszelkiéj wolnodci fantazyi poetyckiéj, kosztem
nawet prawdy dziejowéj. Z drngiéj strony jednakze jest okolicznosé,
ktora te wolnoéé fantazyi poteznie ogranicza, a to w interesie
samejze sztuki. Artysta i pisarz pamigta¢ powinien o tém, ze
illuzya jest piérwszym wszelkiéj sztuki warunkiem. Wiadnie prze-
to nie moze dziclo jego tredciy swoja  stawaé w sprzecznodei
z poczuciem, ze Swiadomodcia, z wiedza 1 wreszeie instynktem
tych wszystkich, dla Ktoryeh sie wladnie pisze. Zle bardzo bylo-
by dla nowego utworu, gdyby takowy na samym wstepie  spoty-
kal si¢ z opozycya z powodu saméj juz swojéj materyalnéj osno-
Wy. A opozycya taka niezawodnie zajdzie mu droge w kazdym
razie, gdzie autor nie poszanowal uswiecendj prawdy dziejowéj.
Na nic sie nie zda poecie przyobléc cod choéby we wszystkie cu-
da natchnienia, jezeli czytelnik sprawe wytoczona zna juz skad-
inad i widzac, ze sie takowa miala w rzeczywistosci inaczéj. jak
W jego opowiadaniu, czujo przy kazdym kroku, ze ma przed so-
ba nie prawde ale bajke, nic wskrzeszenie tego co zylo, ale
wrzonki bujnéj imaginacyi, wiec... sfalszowanie rzeczywistosci.

Stadto, nie tylko przez czesé dla dziejow, ale ze wzgledu
na fcisle artystyezne potrzeby, sa rzeczy, ktorych pod zadnym
warunkiem niewolno przeistaczaé poecie, jakoto charaktery oséb
powszechnie znanych w narodzie, wypadki stanowezéj donioslodci
W nastepstwach, pewien ogélny koloryt i nastroj- wieku, stowem
wszystko to, co nawet niebadaczowi z zawodu znaném  jest
W zakresie pewnego spofeczerstwa.

Natomiast wolno poecie huja¢ na skrzydlach wyobrazni w tych
przestworach pobocznych i mniejsz¢j wagi, ktore historyi w jéj
podwalinach nie tycza. Wolno mu zmyslaé artystyeznie, jedli
dzielo jego powstaje w zakresie historyeznie nierozjagnionym,
Ujdzie mu nawet minaé sie nickiedy z wiedza przesalotei udoku-
mentowana stadyami, jesli te praeszlosé Po swojemu odtwarza
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W jezyku narodu, stojacego nicco opodal od sceny zdarzed opo-
wiadanych i wlaénie przeto malo Iub przynajmniéj nie zbyt
szezegdlowie obeznanego z istotnym tychze zdarzen przebiegiem.
Dlategoto latwiéj tez jest zawsze poetom obrabiaé rzeczy, wziete
z dziejow postronnych, anizeli przedmioty narodowe*). W piér-
wszym razie publicznoé przyjmuje bez oporu i mniéj wierny wi-
zerunek czy to charakteru jakiéj historycznéj wielkodei, czy ja-
ki¢j katastrofy dziejowdj, jezeli tylko artystycznym warunkom
kreacya czyni zado$é. W drugim razie przeciwnie kontroluje go
W najmniejszym nawet rysie ta cala suma miejscowéj znajomodei
stésunkéw, ktéra w mniejszéj lub wigkszéj czastce jest wlasno-
Scia kazdego wyksztalconego czlonka téj spolecznodei. Najmniej-
sze tedy w razach takich uchybienic juz wywoluje niesmak. Naj-
nieznaczniejszy rozdzwiek migdzy wyobrazeniami o tém ogolu a
przedstawieniem artysty sprawia ferment w duchu czytajacego,
a ferment taki zadna miara nie nalezy do warunkdw korzystnie
nastrajajacych do sadzenia nawet i o artystycznéj wartodci dziela.

Oczywidcie nie idzie za tém, zeby pisarz schlebiat poplaca-
jacym w publice przekonaniom. Do najwznio$lejszych jego obo-
wiazkéw nalezy, stawaé gdzie potrzeba i w wyraznéj nawet

*) Niewatpliwie mniéj trudu kosztowalo Schillera  obmyglenie
planu  Dziewicy Orleanskiéj Iub Don Karlosa, anizeli wynalezienie
tragicznéj osnowy do Wallensteina, W niemicckim jezyku, dla
Niemcow, jest Dziewica Orleanska wyborng sztuka, podobnie i Ma-
rya Stuart i w ogéle wszystkie tragedye tego poety, zaczerpniete
z dziejéw obeych. Przelézmy je na dotyczace jezyki, albo co gor-
sza, kazmy im byé utworami oryginalnymi kazddj w swoim naro.
dzie, Dziewicy Orleafiski¢j w francuskim, Don Karlosowi w hiszpan-
skim “itd. a przekonaliby$my sie, ze tyleby tam zaraz dato si¢ sly-
sze¢ ujemnych uwag o saméj stronie ich zewngtrznéj i przedmioto-
wéj inwencyi, Ze i podziw dla artystyeznédj doskonalodei témsameém
doznalby poteznego ograniczenia. Nie ma rzeczywiscie wiekszéj tru-
dnosci, ani tez wiekszego tryumfu dla poety, jak obrabiaé czy to
dla teatru czy w inngj poetyckiéj formie rzecz historyezna, narodo-
wa, a zadowoli¢ publicznodé. Randko to tylko zdarzyé sie moze.
I wladnie tez dlatego zyczychy nalezalo, azeby si¢ pisarze nasi przy
wyborze przedmiotéw tak wylaczuic nie zamykali w samym tylko
narodowym obrebie,
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sprzecznosci z ogolem. Lecz niech to bedzie w tych tylko razach,
gdzie poeta moze by¢ pewnym, ze predzéj czy pozniéj bedzie
wygrana po jego stronie. Czyli innemi stowy: tylko lepsza znajo-
mosé wypadku, o ktéry chodzi, tylko cheé wigkszego zblizenia
sig do prawdy, tylko cel wzniodlejszego postawienia wytoczonéj
idei upowaznia artyste do wystapienia z nowymi pomystami.

Wywod powyzszy nie daje sie wprawdzie zastésowaé dosto-
wnie do poematu, lezacego wlasnie przed nami. Koleje zycia
czlowieka, ktérego mlododé tak idealnic w powiedci sWojéj wysta-
wil Malezeski, a ktérego dalsze czyny tak poscpnie sie odbijaja
na tle dziejow ojezystych — koleje te, mimo to wszystko, nie
dosiegaja, sfery istotnie historyeznéj. Pézniejsze dni Jjego plynely
bez publicznego rozglosu. Starodé jego dogasala w ponurém choé
zlocistém wnetrzu palacu, zapelnionego chyba tylko cizba rezy-
dentéw i pieczeniarzy, wyzyskujacych préznoéé magnata. Po za
Targowica (ktéra w obrazie Slowackiego ginie gdzies w glebi i
nawet W spowiedzi zbyta jest kilku tylko slowami), mamy
w Szezgsnym Potockim osobistod¢ raczéj prywatna, chociaz réd, to-
warzyskie polozenie , majatek itp. nadawaly mu jakies cechy
wyzszoSci nad zwykly poziom. Z tém wszystkiém, wlasnie z przy-
czyny tych wyjatkowych okolicznoéei, i koniec tego czlowieka i sté-
sunki jego domowe znane sa prawie kazdemu. A Slowacki wy-
stawiajac z pich niejedno w sprzecznoici z tém, co rzeczywiscie
bylo, postawil si¢ mimowolnie na jednéj linii z pisarzem, ktory
sie dopuszeza przeistaczania historyeznych pewnikéw. —

Przychodzi mi teraz stow kilka powicdzie¢ o wierszu umie-
szczonym na czele tego tomiku, o ,Qjeu ZadZumionych“., We-
diug Wszclkiegu podobiefistwa do prawdy, byla to pomiedzy trze-
ma poematami najpozniejsza praca poety, owoc samotnych  jego
duman w pustelniczym owym Klasztorze na szezycie gory Libanu
(rok 1837). I ani watpié, ze nicjeden rys rzeczywisty zawiera
sig. w owéj strofie, gdzie autor kladzie w usta skarzacemu sie
ojeu po stracie wszystkich, ktérzy go otaczali, owe slowa roz-
paczy:

11

Wracam na Liban, do mojego domu —

W dziedzificu moim pomarancza dzika

Zapyta : starcze! gdzie sa twoje dziatki?

W dziedzincu moim cérek moich kwiatki

Spytaja: starcze! gdzie sg twoje corki?

Naprzod blekitne na Libanie chmurki

Pyta¢ mie beda o synéw, o zone,

O dzicci moje — wszystkie, pogrzebione

Tam pod grobowcem tym okropnym Szecha —

I wszystkie beda mie pytaly echa,

I wszyscy ludzie, czy wracam ze zdrowiem

Pytaé sie beda. — Coéz ja im odpowiem ? ! :

Trudne jest zadanie krytyki wobec rzeczy, majacéj pod
kazdym wzgledem prawo nazywaé sig arcydzielem w swoim ro-
dzaju. O pochwaly trywialne i o wykazywanie zalet, dla kazdego
widocznych, w razach takich chodzi¢ nie moze. Do zarzutow nie
ma zadnego pola. Nie pozostaje tedy i przed ,Ojcem Zadzumio-
nych, jak tylko schylié czolo i odkladajac piéro na bok powie-
dzie¢, ze ani miedzy Slowackiego tworami ani w caléj naszéj li-
teraturze nie ma rzeczy, ktoraby wykofczeniem, zwigzloscig, si-
la, prawda, wreszcie mistrzostwem niezrOwnaném w urozmaice-
niu szezegolow przewyzszala ten strasznéj grozy poemat. Czém
posag Laokoona, czém grupa Nioby w rzezbie, tém to w poezyi.
Jezeli chodzilo o przedstawienie ciosow nieszczedcia, walacego sie
na glowe upatrzonéj istoty, dopoki takowa nie wyda z siebie
ostatniéj lzy, ostatniego jeku, i przestajac juz prawie czué po
ludzku, nie zamieni si¢ w marmur, z sucha powieka zdolny roz-
pamictywaé swoje boleSci: to tego zamiaru zupelnie tu dopiat
poeta. Taki zas zdaje mi sie byl wlasnie wszystek cel jego
w dziele obecném , usprawicedliwiony dostatecznie okolicznodcia,
ze tego rodzaju zdeptanie calego szezeseia czyjego zdarza sie
nieraz na ziemi naszéj — nie pytajac o przyczyny, dlaczego
sie zdarza? Przyczyny te pozostana niedocieczone, mimo wszy-
stkiego, jak je tam sobic kazdy tlomaczy.”)
*, 7 powyiszém sformulowaniem zamiaru autora w tym poema-

cie wiem ze nie wszysey si¢ zgodza. Przedmiot jego bywa i inaczéj
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Zalatwiwszy rzecz z poematami, przechodze do rozbioru dra-
maléw, a nasamprzéd do rozbioru Mazepy, ktéry miedzy nimi

wykladany. Zacny i utalentowany nasz pisarz, p. Jézef Szujski, od-
czytal niedawno temu na posiedzeniu Towarzystwa Naukowego kra-
kowskiego rozprawe,, w ktérdj Ojca ZadZumionych rozbiera , niepo-
wszednie pigknogei tego daiela podnosi i z Kochanowskiego Trenami
je poréwnywa Rozprawa ta byta potém i drukowana w Rocznikach
Towarzystwa. (Rocznikéw poczet trzeci, tom XI, w roku 1866).
Pomimo niepospolitych zalet, jakie w pracach rzeczonego pisarza
wszgdzie uznaje, a bez ktérych zadna miarg nie jest i rozbior, o kto-
rym tu wspominam: znajduje w nim jednakze i takie zdania, na
ktére nie méglbym przystad. Mianowicie nie sadzg, Zeby miedzy
trescia Ojca ZadZzumionych a naszém poloZeniem narodowém obe-
cném byt jaki istotny zwiazek., Szanowny Autor rozprawy zdaje sig
ktadé na to znaczny przycisk. — , Przymuszeni Jjestesmy, sa jego slo-
Wa, pomimo woli uznaé¢ w poemacie Stowackiego wiecdj, jak fanta-
stycznego Zycia Wschodu obrazek, wigedj jak skohczone dzieto sztu-
ki liryezno - epicand; treei; — bo wieszeze przeczucie wypo-
wiedziane w roku 1837 o bezprzyk}adnego sieroctwa cza-
sach“ ., | Zrédla Jjego trzeba nam szukaé w myslach wieszezych
autora o drogiéj jego sercu sprawie narodowdj. Tam zrodzila sie
koniecznoéé utworzenia tego strasznego poematu; stamtad pochodzi
Jjego natchnienie, jego barwa, jego wladeiwogdeiv. ., »Arab sierocy
Stowackiego jest nie czém iném, jak jedném z strasznych marzen
0 domowych sprawach, Jjedném przeczuciem wieszczém wieeéj , jedna
chwila krzyzowd; drogi, ktéra serdeczna krwig serca oznaczyl poeta
siedzac w namiocie pustyfinym, a siegajac mysla Ojezyzny. Rodzina
jedna, rodzina wielka odbywa pielgrzymke ku $wiatu przyszlosei —
ale nim go zobaczy, prawo $wiata kaze jéj odbywaé kwarantane
zdrowia — prawo $wiata postawito jéj straz, lekarza i sedziego .,
Tymezasem powiéw morowéj zarazy owial rodzine. Moze to z téj te-
sknoty za gwiatem przyszlosci, moze z braku bliskich, chwytnych
celéw zycia — moze na widok tego lekarza i strazy. Umiera wiec
jeden po drugim z czlonkéw rodziny dotknigty zaraza. A za kazdym
wypadkiem przediuza sig drodek ostroznodei — kwarantana ... Takie
marzenie moglo nawiedzié autora w pustyfinym namiocie. I z tego
marzenia wyszto widmo, ofiara kwarantany i cywilizacyi — starzec
bez dzieci, bez przyszlodei — hez nadziei. Bég stanal przed poeta
W postaci poganskiéj , w postaci niszezyciela, sojusznika gwaltu 1 fi-
zycznego zwycigstwa. 1 zawolat poeta do tego Boga :

O hadize ty mi pochwalony Allah
Szumem pozaru, co miasta zapala,
Trzgsieniem ziemi, co grody wywraca ,
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wszystkimi jest najrychlejszéj daty. Wyszedt on z druku dopiero

W roku 1840, przyjety zostal przez publiczno$é - dosé zimno,

Zaraza , ktéra dzieci me wytraca
I bierze syny z lona rodzicielki ,
O Allah! Akbar Allah! jested wielkil «

Przytoczytem dostownie caly przydluzszy ten wywéd gléwnie
z téj przyczyny, azeby omawiajac g0 po swojemu w skréceniu, nie
skrzywi¢ w czém mimowolnie mysli szanownego autora, Przyznaje,
Ze jest w tém wszystkiém , codmy brzywiedli, wiele zmydlnogei, Nie
przecze, ze jest i pewien pozér trafnodei w takim wyktadzie zamiaru
Stowackiego. Pomimo tego jest mojém najgltebszém przekonaniem,
ze si¢ pan Szujski za daleko posunat.  Podklada poematowi znacze-
nie, o ktérém zdaniem mojém nietylko nie marzyt poeta wtedy, kie-
dy go pisal, ale ktérego nawet trafunkowo, to jest Po za dwiado m g
wiedza pocty, w tém dziele nie ma, Tiomaczyé tak Ojca Zadzu-
mionych , jestto robi¢ z niego allegorya Zyskuje nibyto na tém
znaczenie poematu, e sie pod jego widzialna Ze tak powiem osno-
w4 odslania druga, i glebsza i zywotniéjsza , niz tamta. Ale korzysé
ta w gruncie jest wielce watpliwéj natury, Skoro sic bowiem z tego
allegoryeznego punktu widzenia zaeznie szezegblowo examinowad wszy-
stko w utworze naszym: okaze si¢, %e wiele i bardzo wiele rzeczy
nie odpowie zgola zaloZenin , o jakie chodz. 7 czegoby wyniknat
ten chyba tylko wniosek, Ze sie dzielo niniejsze ... weale nie udato
poecie,

Gdyhy szanowny krytyk byl sie ograniczyl do nastepujacego
twierdzenia : ze micdzy obrazem , jakiemu Jjest podwiecony poemat,
a usposobieniem osobistém i narodowo - spoleczném Stowackiego byla
nigjaka analogia — a to o tyle, Ze poemat przedstawia ciagly szereg cio-
sOW w jednego czlowicka bijacych , chod tenze nic takiego nie po-
pehiit, Zeby mozna byto rozumieé, d laczego mimo wiclkogei Bo-
g2 czuwajacego nad nami dzieje sig taka krzywda nieszezedliwemu,
— poeta zas jako czlonek swego narodu nieraz i nie dziesieé razy
z punktu wyjécia innych premisséw dochodzit w samotnych swoich
dumaniach do tegoZ rezultatu, i whadnie przeto teraz , przy zdarzo-
néj sposobnodei, z namietnogcia oskarzyciela iz prawdziwém con amore ar-
tysty maluje te jaskrawa bezopatrznosé i bezlitod¢, w malych i wielkich
rozmiarach praktykujaca si¢ wszedzie w Swiecie . , . gdyby powtarzam
takie tylko bylo twierdzenie p. Szujskiego: nie miathym nic przeciw
temu do powiedzenia.

Ale jego dowodzenie idzie o wiele daléj i odskania miedzy po-
eta a Arabem nic pokrewiefistwo stanowisk, lecz allegorya,

Tlomaczenie utworéw poetyckidj literatury naszéj w osposob al-
legorycany jest w ogéle miedzy nami dosy¢  zwyezajua rzecza.
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przynajmni¢j nie sprawil tego wrazenia, co np. Kordyan, Anhelli
albo Trzy Poematy. Niebawem po pojawieniu sie Mazepy, wysta-
pit poznanski Tygodnik Literacki z krytyka (obacz rok 1840,
Nr. 13). Byla to krétka wprawdzie i nie wdajaca sie zbyt
w szezeglly krytyka, ale znakomitego pidra. Autorem j&j byt
Karol Libelt. Lubo niejedno w dramacie na Korzy$¢ poety pod-
niesiono, i uznano w Mazepie zalety, dajace powdd do chlubnych
0 autorze nadziei na polu dramatyczndj poezyi: ogolny rezultat
jednakze rzeczonego rozbioru nie byl zachecajacym do dalszych
na téj drodze usilowan. Z wytknietyeh bledéw, najwicksza czedé
rzeczywiscie sato miejsca najslabsze w téj kompozycyi: nie brak
atoli i na zarzutach takich, do ktorych wytknigcia nie byloby
pewnie przyszlo, gdyby krytyk mial byl sposobnodé wysluchad,
co na obrong swoje¢ bylby powiedzial pocta; albo gdyby przynaj-
mniéj poeta juz w owym czasie byl uwazany za te znakomito$é
W swoim zawodzie, za jaka go w pdiniejszych dopiero latach
uznano. — Podobnie mniéj korzystnie musial tez czasu swego sa-
dzi¢ o Mazepie i Z. Krasitiski. Wyrazajac si¢ tylekroé i w li-
stach i publicznie z pochwalami o celniejszych utworach Slowa-
ckiego, nigdy on do ich liczby nie dolaczyl tego dramatu. Wazie-
toS¢ obecna téj tragedyi byla tedy wynikiem dopicro czasow po-
/niejszych. Zdaje sie, ze dopiero przedstawienie Mazepy na sce-

Kazdy utwor glebszdj tresci, Nieboska Komedya, Irydyon, Krél-Duch,
nawet Lilla Weneda itd. spotykaja cazytelnikoéw, ktérzy zamiast za-
stésowaé do mich to, co tak trafnie wyrazil Schiller :

» Welchen Leser ich wiinsche ? — Den unbefangenen, der sich,

Mich und die Welt vergisst und in dem Werke nur lebt*,
raczdj w dziela te wnosza swoje pojecia i idealy, pospolicie im podklada-
jac to co ich boli. A Ze bolesci i utrapienia nasze sa ciagle jedne, wige
schodzi na to, ze si¢ najrozmaitszym dzielom prawie ciagle jeden temat
podsuwa, jakby sie one wszystkie krecily w jakiéms kole zaczarowaném,
okoto jednego tylko punktu. Bylaby to dziwna jednak jedunostronnogd i
ubdstwo naszdj narodowdéj poezyi, gdyby sie rzeczywideie tak rzeczy mia-
ly... W ogéle uwazam przypuszczenie allegoryzmu 2a ostatni i w razach
tylko rozpaeczliwych wladeiwy klucz do dobierania sic w intencye
dziet wszelkidj sztuki. Czasem trzeba zrobié uZytek i z niego, jako
i jam sobic tego pozwolit pray Anhellego rozbiorze Lecz im rza-
dzidj sie tdj metody chwytamy, tém lepiéj.

——
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nie zwrécilo nan powszechniejsza uwage. Byla to pidrwsza nasze-
go poety sztuka, ktora sie doczekala tego zaszezytu ze strony
naszych teatréw. Odegrano ja po raz pibrwszy w roku 1851 (a
wige we dwa lata po zaszléj Smierci jéj autora) w Krakowie,
na benefis panny Ceneckiéj. Przyjecie bylo dobre, w skutek cze-
go tez Mazepa nieraz potém byl powtarzany, lecz tylko na sce-
nie krakowskiéj. Nastepnie grano go w tlémaczeniu gdzie§ w Niem-
czech, a nawet zdaje sig, Ze reprezemtacya niemiecka o lat kil-
ka wyprzedzila owe piérwsza krakowska.®) Na scenie Iwowskiéj
przyszto do przedstawienia Mazepy dopiero w roku 1861. Teatr
publicznoscia byl przepelniony, a coraz powtarzajace sie tak
w ciagu aktow, jak w przestankach oklaski i wywolywania cel-
niejszych artystéw, wymownie $wiadezyly o powszechném zadowo-
leniu widzéw, cho¢ gra aktoréw tylko w niektérych rolach czyni-
la zado$¢ stusznym wymaganiom. Od tego czasu i we Lwowie
weszla ta sztuka w poczet rzeczy czedeidj grywanych. Najsilniej-
sze wrazenie sprawila ona jednak dopiero w trzy lata pézniéj,
kiedy na tejze scenie wystapit w roli Wojewody znakomity arty-
sta warszawski Richter, ktdrego znakomity talent mialo wtedy
miasto nasze sposobnofé poznaé w kilku wystepach goscinnych,
Gra wyborna i mistrzowska p. Richtera oddziatywala korzystnie
i na innych artystéw, uczestniczacych W rzeczonéj reprezentacyi.

Tak wiec Mazepa ze wszystkich prac dramatycznych Slowa-
ckiego nie tylko byl piérwszym, ktéry sobie zdobyt miejsce i
uznanie na scenie, ale onto dopiero utorowat do niéj droge i dru-
gim niektérym tegoz poety sztukom: Maryi Stuart, Balladynie,
a nawet i Mindowie. Préba z Mindowa jednakze sie nie udala:
sutuka jest staba (i byla zreszta odegrana tylko przez grono ama-
toréw). Reprezentacya Balladyny, raz tylko jeden dotad, lecz
przez artystéw z zawodu, w teatrze lwowskim doprowadzona do
skutku, takze nie wypadia bardzo korzystnie — nie tyle z powo-
du braku warunkéw po temu w satuce saméj, ile dla innych

*) Przeklad niemiecki dokonany byl przez Au gusta Dracke
i jest drukowany w Bilnen-Repertoir des Auslandes, Berlin 1842—46,
tomik XIV, numer 111,

TemIL, 11



82

przyezyn, ktére w swojém miejscu wskaze. Marya Stuart utrzy-
muje sie w repertoryach teatralnych, choé nie z takiém powo-
dzeniem, jakiegoby sie mozna spodziewaé po mistrzowstwie jéj
autora. Lilli Wenedy nie oémielono sie graé¢ dotad nigdzie. O dra-
matach, ktore dopiero wydanie dziel pozgonnych przynioslo, w téj
mierze trudno dzi$ jeszcze przesadzaé. Slowem,  okazuje sie, Zze
jak obecnie rzeczy sie maja, Mazepa jest glownym filarem slawy
Stowackiego jako scenicznego poety, i godzi sie wnosié,
ze zapewne nim pozostanie i nadal; w zadnym bowiem drugim
jego utworze nie ma juz tyle zawiklanéj i bogatéj w niespodziane
zwroty intrygi, tyle ruchu i pradu dramatycznego, tyle scen
wstrzasajacych najwyzsza tragicznoScia; co wieksza, w Zzadnej
drugiéj scenicznéj swojéj pracy nie potrafil si¢ Slowacki tak utrzy-
maé w karbach utartéj i zwykléj rutyny teatralnéj, z wylacze-
niem wszystkich owych wlasnych swoich w sposobie wlaciwosci,
do ktorych si¢ publicznoé¢é powszednia chyba dopiero przyzwyczaié
bedzie musiala...

Na tém przyznaniu scenicznych zalet Mazepie jednak zada-
nie moje poprzestaé mi nie pozwala. Przedsiewzialem sobie mo-
wié o Slowackiego dzielach, nie wedle tego, jakie do nich zna-
czenie z té&j albo owéj przyczyny przywiezuje dzisiejszy ogol, ale
ze stanowiska prawdziwych wymagan sztuki. Pod tym wzgledem
jest o Mazepie niejedno do powiedzenia. Caléj osnowy utworu
tym razem bra¢ pod rozbior nie ma przyczyny. Sa zato niektore
ustepy jego, o ktorych juz to w obronie poety, juz wytykajac
mu uchybienia, niech mi bedzie wolno rzucié kilka uwag afo-
rystycznych.

Rzuémy okiem na dzielo to przedewszystkiém jako na ca-
losé. Tu krytyka znajduje najwiecéj dla siebie pola. Gléwna wada
w kompozycyi téj tragedyi zdaje si¢ polega¢ na tém, ze jest
pewna czy niejasnos¢ czy tez niejednos¢ w calém téjze przepro-
wadzeniu, Zze jest pewien niestésunek miedzy aktem piérwszym
a dalszymi. Niestésunek ten widaé w calym sposobie wprowadze-
nia intrygi; wida¢ go w dlugo trwajacéj watpliwosci, kto boha-
terem sztuki? wida¢ go nawet w niestosowném jéj nazwaniu —
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wedlug imienia osoby, ktéra tylko podrzedne w pordwnaniu z dru-
giemi zajmuje miejsce.

Wszystko to ma za$ taki scisly zwiazek ze sposobem, jak
dramat obecny powstal, ze niepodobna mi nie powrdcié tu raz
jeszeze do tego punktu.

Przypominam wi¢e, o czém si¢ juz w tomie piérwszym mo-
wilo, ze Mazepa bylto pléd pracy Slowackiego jesienndj w r. 1834,
Dnia 7 listopada rzeczonego roku donosil autor nasz matce, ze
te sztuke wlasnie ukonczyl. W kilka za$ miesiecy pozniéj, 5 lu-
tego 1835, wspomnial w liscie, ze ja spalit...

Pomimo to, po kilku latach prayszlo jednak do tego, ze
sie Mazepa przecie pojawil w druku.

Byloby ta wazném rozstrzygnaé pytanie, czy dzielo, ktore
mamy przed soba, bylo nowym utworem, a tamten Mazepa rze-
czywiscie zostal rzucony w ogien; czy tez jest ono owym Mazepa
z roku 1834, ocalonym w jakim brulionie, albo zgola nie odda-
nym na pastwe plomieniom, lecz tylko moze chwilowo zagrozo-
nym podobng katastrofy ?

Za piérwszém przypuszezeniem t. j. za rzeczywistém zni-
szezeniem piérwszego rzutu Mazepy, przemawia nastepujaca wzmian-
ka o Juliuszu Slowackim, dana w jednym z ostatnich numerdw
poznanskiego Tygodnika Literackiego z r. 1839: —  Pan J. Slo-
wacki pracuje, jak nam donosi, nad nowym dramatem
polskim pod tytalem Mazepa. Jego zyczeniu, aby$my odwo-
fali pogloske, iz i on nalezy do redakeyi Pszonki, czynimy ni-
niejszém zadosé.“

Doniesienic powyzsze, majace wszelkie cechy pochodzenia
z autentycznego zrédia, poprzedzilo wyjscie z druku Mazepy o
miesiac albo najwiceéj o dwa miesiace. Zdaje si¢ przeto pod ka-
zdym wzgledem zastugiwadé na wiare i najzupehniéj rozstrzyga
wprowadzona tu watpliwdsé co do czasu powstania sztuki w jéj
obecnéj postaci. Przyjaé tedy mozna za rzecz zupeinie pewna, ie
dany do druku Mazepa byl czéms$ inném, jak ow pisany w Ge-
newie dramat z roku 1834. Czy jednak nie weszly do téj nowéj
redakeyi jakie ustepy z dawniejszego Mazepy, odszukane w pa-
pierach i bynajmmniéj nie zniszczone, to w kazdym razie inpe
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pytanie. Co do mnie: kiedy si¢ zapatruje na obecny sklad niniej-
szego utworu, zdaje mi si¢, ze w nim odkrywam czgéci pocho-
dzace niezawodnie z czasow genewskich. Zeby rzeczy zbytecznie
nie przediuzaé, zwréce uwage dla poparcia mojego zdania na
Jedno tylko tego wlasnie rodzaju miejsce.

Czy przypomina sobie czytelnik zakonczenie drugiego aktu
W Mazepie? Jestto owa scena, do$é¢ nicjasna wobecnym ukladzie
sztuki, gdzie do zamyslonego Zbigniewa zbliza sie niewidziana
przez niego Amelia i stajac przed nim, uderza go lilia po twarzy.

AMELIA,
»Coz tak smutny?
ZBIGNIEW,
Nic — glowa mi ciezy jak oléw.
(Amelia daje Zbigniewowi lilie — lecz Ksiadz, ktéry szedl za nig i
stoi obecnie przy niéj, wyrywa kwiat z reki Amelii i mowi SI0go :)
KSIADZ,
Daj do koéciola — lilia jest kwiatem aniolow.“ —

Otoz weale o tém nie watpie, ze to cale miejsce wcielone
tu zostalo z piérwszéj redakeyi.

W jednym z listow Slowackiego, pisanych w témze miejscu,
gdzie powstal piérwszy ,Mazepa“, i w czasie o malo co pézniej-
szym (w liscie z dnia 30 czerwca 1835), znajduje si¢ wyrazenie,
ktore §wiadezy, ze obraz uzyty za osnowe w powyZszéj scenie
dramatu, byl i wtedy jeszcze obecny w pamieci Stowackiego. Pi-
sze on tam matce pol zartobliwie, pol smetnie o osobie, do
ktoréj cala sympatya swego serca w tym czasie byl praywiazany,
o p. Maryi W., i powiada, ze i ona takze ,zaplyngla troche
w kraj ideatu i ze o niczém nie marzy, jak o pustelniczym dom-
ku, nad rzeczka — o czarnéj sukience — o lekarstwach dla chio-
pow — o topolach szumiacych nad pustelnia — i nareszcie o spo-
wiedzi , ktora ma odbyé przed pewnym mnichem... kiedys. Tym
mnichem Kartuzem mam by¢ ja, nie kto inny. Dowodze jéj je-
dnak czasem, ze jaki pan podkomorzyc w krainie Lachéw — do-
brze opatrzony w szlachecks ukladnoé¢, talenta, wasy, podkowki
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i ostrogi, wybije z glowy pustelniczy domek, a ja nie bede
moégl kartuzowém wspomniéniem zdobyé liliowé]
duszy dla aniotow“...

To miejsce w liscie posluzyé moze poniekad za komentarz
do zbyt moze symbolicznéj sceny, co tylko przytoczonéj z Mazepy.
Roéwnocze$nie za$ moze stanaé i za dowdd, ze w tym dramacie
znajduja, sie¢ niewatpliwie ustepy z redakeyi jego z roku 1834
catkowicie zatrzymane w skladzie jego obeenym. Boé trudno uwie-
rzy¢ temu, zeby np. scena powyzsza byla mogla w roku jeszcze
1840 by¢ wykonana na tle tegoz samego obrazu, ktéry przesunat
si¢ byl przelotnie przez wyobrazni¢ poety pieé laty piérwéj.

Owoz wnoszg z tego wszystkiego, ze Slowacki w koficu roku
1839 i poczatku 1840 Mazepe nie tworzyl, ale tylko prze-
rabial. Nad robotami tego rodzaju ciezy zwykle jaki$ fatalizm.
Dawny zamiar poety nie daje sie zupelnie pogodzi¢ z nowym.
Dawne niedostatki kompozycyi ustepuja zwykle miejsca... nowym
znowu niedogodnosciom. Rzecz sie naprawia i psuje rownocze$nie.
Zdaje sig, ze i Owczesna praca naszego wieszcza nie stanowila
wyjatku od téj tak powszechnéj reguly. Szezegdly dramatu zy-
skiwaly moze na wykonczeniu: jednolito§é ucierpiala z powodu
takowego przelewu.

Stalo sie z Mazepa, jak z Don Karlosem Schillera, o kto-
rym sam autor jego przyznawal, iz wida¢ to po nim az nadto,
ze to nie plod jednéj wiosny, ani odléw jednego rzutu. W piérw-
szé] polowie dramatu niemieckiego poety toczy sie wszystko
okolo postaci infanta hiszpanskiego, w drugié¢j stanowczo mu wy-
rasta nad glowe jego przyjaciel (Markiz Poza), gromadzacy w roli
swojéj odtad cala wage intrygi, jakby byl bohaterem tragedyi.

Na tento karb wyjatkowych okolicznoéei, dotyczacych same-
go juz sposobu, w jaki powstala sztuka ktora mamy przed soba,
klas¢é wiec wypadnie niedostatki, ktére wytknaé zamierzam. Zda-
je sie, ze w pierwotnym ksztalcie Mazepy najznaczniejsza role
w calym przebiegu intrygi dzierzyl w rekach paz krolewski, kto-
rego tez imieniem dramat zostal nazwany. Z téj redakeyi najwie-
céj pozostalo w obrebie dwoch piérwszych aktow. Mianowicie
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godzi sig wnosié, 7e akt piérwszy pozostal z niéj prawie nietkniety
w obecnym skladzie. Stadto tez na poczatek wlasnie utworu, na
expozycya, przypadlo najwiecéj takich ustepow, ktére slusznie
zaczepia¢ moze krytyka, jako psujace przejrzystosé akeyi. Sa to
szczeglly, nie tylko nie nalezace do rzeczy, ale nawet rzucajace
na nig Swiatla falszywe i zwodnicze.

Tak np. zapytaé moina, co znaczy w Mazepie to zaraz na
samym wstepie dane wprowadzenie figury kasztelanowéj Robron-

ckiéj, ktora si¢ zupelnie gdzie$ zapodziewa w dalszych aktach?

Rola ta w dramacie jest co si¢ zowie zbyteczna, a spotykamy
ja tu nalozona kolorami, jakby to byl jeden z piérwszych calego
zawiklania czynnikow. Jest to zuk, co nie widzi dla siebie zy-
wiolu jak tylko w kale, i radby wszystko, co jeszeze kalem nie
jest, w brud i zgnilizne zamienié. Pomijam, ze taka kasztelano-
wa jest ze strony dziejowdj prawdy anachronizmem. Nie mozna
sobie wprawdzie wicku Jana KaZmierza wystawiaé jako czaséw
co si¢ zowie arkadyjskiéj czystosci. Dzialy sie i wtedy juz rzeczy,
o ktorych si¢ naszym tuzinkowym epoki téj wielbicielom ani nie
snifo. Lecz byl przynajmniéj zawsze wtedy na tém, co sig zdro-
znego tu albo owdzie dziaé moglo, jaki§ pokost przyzwoitodei i
dekoracyi pozornéj, ktéra dopiero w drugiéj o$mnastego wieku
polowie ulotniwszy si¢ w nicod¢, odkryla zepsucie w caléj nagosei.
Takiéjto bezczelndj otwartosci typem skoficzonym jest wladnie
pani Robroncka. Autor przeniost t¢ paskudnice wielkiego $wiata
zyweem z epoki Poniatowskiego i niestusznie ja umieéeil na tle
czasow o cale sto lat rychlejszych. Ale jak rzeklem, dajmy tu
pokoj historyi i nie zaczepiajmy t¢j figury z powoddw, ktore nie
maja bezposredniéj wspdlnosci z sztuka. Lecz wladnie-to wzgledy
sztuki najsilni¢j protestuja przeciwko wprowadzenin roli téj w dra-
mat. Jestto w nim co si¢ zowie piate kolo u woza. To tez to-
czy sig ono przy nim tylko przez ciag piérwszego aktu—a potém
odrzucone zostaje na bok, zeby darmo nie zawadzalo biegowi dal-
o

széj osnowy.

Watpi¢ weale nie moina, ze w pierwotnéj postaci wMazepy*
musiala Kasztelanowa zajmowaé o wiele wazniejsze miejsce. Poeta
zdaniem mojém zbladzit, ze w przerobienin nie przydzielit jéj
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znaczniejszéj roli, jeéli ja juz koniecznie cheial zatrzymaé w dra-
macie. Chodzilo tu widocznie 0 owo tak jaskrawie rzucone zare-
komendowanie pazia krélewskiego przed Amelia (a zarazem i
przed widzami), wlozone w scenie 3ciéj i 4téj piérwszego aktu
wlasnie w usta pani Robronckiéj. Do téj funkeyi nie nadawal sie
snadnie zaden inny z ludzi tragedyi, ktéryby tu moégl godnie za-
stapi¢ Kasztelanowa. Nie mozna tego jednak uznaé za dostateczng
przyczyne, zatrzymania téj figury w obecnym ksztalcie dramatu.

Rownie uwazam za niefortunny tylko wynik dwukrotnie po-
dejmowanéj pracy nad niniejszym utworem owe przydluzsza sce-
ne opowiadang (druga w akcie I), w ktoréj dowiadujemy sie od
pana Chrzastki o $mieszném zajsciu zakulisowém pomiedzy jaki-
mi$ Marszatkami dwdch stronnictw sobie przeciwnych, wjezdzaja-
cymi réwnocze$nie w brame zamku Wojewody. Chodzilo widaé au-
torowi o odslonienie obludy, o skonstatowanie dumy zawistnéj,
przywdziewajacéj zawsze plaszezyk popularnéj w obec drugich u-
nizonosci, jako cechy owego wieku w ogéle, a rzeczonych dwéch
naczelnikow szlachectwa w szczegélnodci. Moze daznodé taka wha-
$nie w piérwszéj redakcyi Mazepy wynikala ze zalozenia. (Wszakze
i sam Wojewoda nie zdaje si¢ byé wolnym od podobnego przy-
miotu. Klgka w akcie I przed krélem i zabiera sie do $ciagania
mu z nog obuwia... A potém jaka duma odchyla si¢ w tym czlo-
wicku nawet i przeciwko krélowi!) Owoz opowiada pan Chrzastka,
jak zaden z owych Marszalkéw wzigé kroku przed drugim niby-
to nie $mial. T jeden krzyezal: niegodny! i drugi — niegodny !
A skoro tylko koniec koficem jedcn powaizyl sie wreszcie ruszyé
z miejsca i wjezdzaé do zamku jako piérwszy, to sie drugi tak
tém oburzyl, ze przyszto do bijatyki... W obecnym skladzie Ma-
zepy cala ta scena nie ma najmniejszego zwigzku ani z gléwna
osnowa sztuki, ani nawet z zadnym ubocznym jéj szezegélem.
Tych dwoech Marszatkéw weale nie spotykamy na scenie. Ar-
tystycznie wklejony jest ten epizod niezrecznie, bo za posre-
dnictwem przydluzszego tylko o nim opowiadania, ktére zawsze
dramatyecznosé ozigbia. Pomyst sam, kulminujacy w obrazie utknie-
cia w ciaspym korytarzu dwdch tych szlachcicow ,brzuch z brzu-
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chem, nos z nosem®, takie jest i niesmaczny i nawet bodaj
prawdopodobny. Slowem jestto scena pod kazdym wzgledem tak
niepotrzebna, ze w interesie reputacyi ,Mazepy“ zyczyé wypada,
azeby przynajmmiéj kiedy sie¢ daje rzecz te na scenmie, czynili tu
rezyserowie, co do ich obowiazku nalezy.”)

Najbardziéj jednak niefortunném nastepstwem téj w réznych
czasach podejmowanéj pracy nad sztuka obecna, bedzie nieza-
przeczenie szczegélna niejasnos¢ wlozonego w nia zamiaru. Czy-
telnik widzi si¢ przez caly ciag Mazepy w niepewnoici, o co tu
glownie chodzi? Ani sposéb znaleéé tu sobie 6w punkt konieczny
widzenia, z ktoregoby cala budowa dziela we wszystkich zaka-
tkach swoich dala si¢ okiem przejrzé¢ na wylot. Niemala trudno-
scia okazuje sie co do Mazepy nawet wyrozumienie, ktéréj z fi-
gur w nim dziatajacych przydzielono role bohatera lub bohaterki
dramatu?... Pod tym wlaénie wzgledem chwiejnosé jest szcze-

golnie uderzajaca! W piérwszym akcie tak sobie postepuje Sto-

wacki, jak gdyby mu chodzilo raczéj o zamaskowanie rzeczywistéj
intencyi. Opowiadanie staréj Kasztelanowéj, co sie zowie szcze-
golowe o tym ,zlotym sowizdrzale“, ktéry wszystkim glowy za-
wraca, jeszcze nim sie Mazepa w zamku Wojewody pojawil;
zaraz potém awanturnicze przyjécie tegoz na sceng oknem i ta
nieznuzona ruchliwodé, z jaka on od piérwszéj chwili wszystkie katy
domu wojewodzinskiego osoba swoja zapelnia — wszystko to da-
ne jest w taki sposob, i tak wydatnymi rysami, ze kto nie zna
dalszéj historyi, ami chwili watpié o tém nie moze, ze w téjto
figurze gromadzi si¢ caly interes. Réwnie prawie waznym czynni-
kiem akecyi jest Mazepa i w akcie drugim. Zuchwale spotkanie
si¢ jego z mlodg zong Wojewody rankiem w ogrodzie — skarga,
z jaka ona wladnie z tego powodu zaraz potém wystepuje przed

*) W rzeczy saméj dawany byt we Lwowie w r, 1864 Mazepa
po raz piérwszy z wykluczeniem zupelém caléj téj sceny, z niewat-
pliwa korzyécia dla ogélnego wrazenia. — Zalowad naleiy, %e Za-
dng miarg przez wzglad na zwiazek pozwolié sobie nie mozna podo-
bnego wyrzucenia lub chodby tylko skrécenia tych scen, gdzie wy-
stepuje Kasztelanowa.
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krolem — hezpodrednie téjze skargi nastepstwa — wreszeie VERE
Scie miedzy Zbigniewem a Mazepa w wybornéj owéj scenie,
W ktoréj zrazu obaj waleza ze soba, a potém sie godza i przyjazi
zawieraja: sa to wlaénie najcelniejsze tego aktu ustepy. Na mocy
scen powyzszych, widzowie tworza sobie od razu pewne wyobrazenie
0 wzajemnym stosunku os6b do sztuki wprowadzonych. Role Maze-
py poczytujac za pierwszorzedna , wladnie przeto rozumieja, ze
schwycili juz w rece te nitke Aryadny, ktéra ich bedzie wiodla
przez wszystkie przeguby dalszéj zawiklanéj intrygi. Rozpoczyna
sig akt trzeci. Mazepe zamurowuja w alkowie Wojewodzinéj. Mnie-
many bohater... ze sceny na dlugo znika. Pod koniec czwartego
aktu zjawia si¢ wprawdzie na nowo. Lecz — tylko juz w roli
sprawozdawey i pomocnika w sprawie, ktora nie z niego idzie,
nie jego najglowniéj tyczy i nie od niego zalezy!.. Natomiast
wydostaje sie na wierzch, od trzeciego aktu poczawszy, inna po-
staé. Postaé ta w aktach poczatkowych zajmuje miejsce poSlednie.
Rosnie ona i tam juz wprawdzie przed oczyma naszemi, lecz
tak zwolna, tak gdzie$ stojac na drugim planie obrazu, tak pod
ostona cienia rzuconego przez inne okolo mniéj figury, ze kiedy
wreszeie W owéj pelnéj dramatycznych efektow scenie, w ktéréj
przychodzi do zamurowania alkowy, spotykamy sie z Wojewoda
oczy w oczy, jako z demonem bezlitosci i grozy, ktory caly
rach akeyi porywa w swoje rece, azeby tego wladatwa nie oddaé
odtad juz nikomu drugiemu az do samego konca dramatu: — to
doznajemy uczucia jakby... jakiego$ zawodu. Widzac sie tu zmu-
szonymi do powiedzenia sobie, ze wiec Wojewoda jest ta naj-
dramatyczniejsza ze wszystkich figur, ktoréj patos ma stanowié
wlasciwy tragedyi przedmiot: doznajemy niemilego uczucia , zeSmy
sie tego domyslili tak pézno i ze wrazenia nasze, otrzymane az
dotad, trzeba ze tak powiem przestawia¢ na inne miejsce. ..

Ale co ze wszystkiego najgorsze, to ze i ten drugi, tenm
nowy punkt widzenia nie dlugo zaspakaja! Przebieglszy tragedya
cala myslacy czytelnik 7zadna miara zgodzi¢ sie na to nie moze,
Zeby wszystkie wldkna jéj osnowy zbiegaé sie mialy w reku sta-
rego meza Amelii. Sy charaktery w tym dramacie, sa motywa

Tom II 13
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w calém jego rozprowadzeniu, w ktére wniknaé z tego punktu
widzenia wealeby bylo niepodobiefistwem. Zatém nie pozostaje,
jak chyba powiedzie¢ sobie, ze jedno z dwojoa: albo dramat ten
zupelnie si¢ autorowi nie udal, albo ktof inny chyba musi byé
w nim charakterem centralnym... Jelliby o to tylko chodzilo,
kto w Mazepie ma najezynniejsza vole, kto najjadnid] wybticha
namigtnofciami, kto najwiccéj ze wszystkich huezy i drugich ty-
ranizuje, wreszeie czyja rola dla aktora jest najwdzigczniejsza
do odegrania itp. to nie przecze, ze na te wszystkie zapytania
odpowiedziecby tylko mozna wyrazem: Wojewoda! Pokazuje sie
wszelako wlasnie zobecnéj sztuki, ze na definicya tego, co to jest
byé bohaterem utworu scenicznego, nie wystarczaja te zewnetrzne
kryterya. NajczeSciéj one wprawdzie spotykaja sie z przyjeta rze-
czy téj definicya; prawdziwa wszelako istota takowéj na czém in-
ném polega. Bohaterem dramatu jest ta jedynie figura, ktéra
idealnie zajmuje sam jego Srodek: tak iz wszystko, co tylko do
tresci dziela nalezy, okazuje sie byé promieniem wynikajacym
z téjto roli centralnéj. Rola Wojewody 7adna miara nie ma tego
stosunku ani do innych figur, ani do calodei sztuki. Ze stanowi-
ska wytknietego przypuszezeniem, jakoby Wojewody namigtnosé
byla tu glownym tematem , na podobiefistwo szekspirowego Otella,
tylko z ta od niego réznica, iz tu ta monstrualna zazdrodé roz-
wija sie na tle dawnego obyczaju polskiego — z tego mdwie stano-
wiska niepodobna jest rzecza weale rozbiera¢ Slowackiego Mazepy.

W Szekspira sztuce wszystko sig na to sklada, azeby Otella
krok za krokiem wprowadzi¢ w ten szal tragiczny, ktdry cale
szezeseie jego niweczy 1 przywodzi go do tego, Ze Zoneg niewinna
i ktora tak serdecznie kocha, morduje. Okolicznosei nadzwyczaj
ne, majace miejsce przy zaslubieniu Desdemony — przeklefistwo
ze strony jéj ojea — niemniéj rodowe, a raczdj rasowe pocho-
dzenie Otella — jego osobista przeszlodé, szpetnoéé jego powierz-
chownosci — nareszcie przewrotna mniegodziwodé Jaga, ktory sie
uwzial na to, Zzeby malzonkow powasni¢: — wszystko to zbiega
sie w tym jednym punkcie, zeby wzbudzi¢ w Otellu te kolosalng
namietnosé, pod ktordj wladza go ogladamy w drugiéj polowie
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itworn. W dziele Slowackiego nic sie zgola na to nie sklada,
zeby obudzié w glowie Wojewody podejrzenia i nienawidé prze-
ciw Amelii. Ani j¢j przeszlosé, ani teraZniejsze jéj zachowauie,
ani nawet skryte sklonnoSci nie daja do tego weale powodu. Nie
ma podzegacza, ktéryby sztucznie obudzal. podejrzliwo$é w jéj
mezu,  Calém zrédlem zazdrodeli w Wojewodzie jest jego wlasna
zapalezywosé, jego zaslepienie, upor, duma — i troche fatalizmu
w zbiegu samyeh przypadkowych okoliczno$ci. Te-momenta zadng,
miarg nie wystarczajy na to, zeby z tego charakteru utworzyé
figure, ktoréjby cierpienia i postepki byly dostatecznym materya-
fem do stworzenia tragedyi...

Okazuje si¢ tedy, ze mozna przeczytaé z natezony uwaga
caly t¢ sztuke Slowackiego, mozna ja widzieé¢ Kkilka razy ode-
grang na scenie — i by¢ w prawdziwym klopocie, co odpowie-
dzie¢ na to, jezeliby kto zapytal: o czyje namigtnosé w niéj
glownie chodzi i kto w ni¢j jest pryncypalna postacia? Byl rze-
czywiscie juz nawet spor o to w Iwowskich pismach czasowyeh,
po odegraniu tam po raz piérwszy Mazepy. W jednym dzienniku
dano wzmianke o téj reprezentacyi, rozwinieta z zalozenia, ze
glowny rzecza jest w tym dramacie rola Amelii. Drugi dziennik
wystapil przeciwko temu twierdzenin, dowodzac, ze nie Amelia,
lecz Wojewoda ma w Mazepie pi¢rwszorzedne znaczenie. Nie by-
toby dziwu, gdyby si¢ byl odezwal jaki glos trzeci, forytujacy
znowu na protagoniste téj sztuki szlachetnego, pelnego najwznio-
Slejszych instynktow, a tak nieszezeSliwie koficzacego w niéj swoj
zawod Zbigniewa... Sam ten fakt, ze mogl byé¢ spor taki wzgle-
dem tego pytania, upowaznia do wniosku, ze zalozenie autora
W Mazepie przeprowadzone byé musi w sposob jakis nieodpo-
wiedni celowi. Nieodpowiedniosé ta, o ile si¢ nazwaé daje chwiej-
noscia jakas w prowadzeniu watku dramatycznego, mogla byé
tedy, jak sie to juz rzeklo powyzéj, skutkiem samego sposobu
pracy autora nad tym utworem.

Jest jednak i druga jeszeze przyczyna, dla ktoréj Mazepa

‘pod wskazanym wyzdéj wzgledem mnie czyni zado$é koniecznym

wymaganiom krytyki. Za przyczyng te poezytuje brak znamion
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rzeczywiscie tragicznych w roli, ktéra w tragedyi naszéj
stanowi¢ miala wlasnie sam Srodek jedli nie dzialania, to
przynajmniéj cierpienia tragicznego. Taka jest rola Amelii.
O czém azeby si¢ przekonaé, cheiejmy choé jednym rzutem oka
spojrzéé¢ na cala rzecz sztuki nave] z punktu widzenia poety i
w jego duchu,

Stowacki mial wprawdzie cale wspolezucie dla cierpient, dla
bolesci, dla lez, dla pragnieri serca ludzkiego. Kochal istote czlo-
wieczenstwa, ale... kochal ja i pojmowat tylko w szezegolnych,
w upatrzonych i wyidealizowanych jednostkach. Dla ogélu, dla
ytlumu® — poeta nasz nie mial serca. Wieclka liczbe odsuwal od
siebie z wzgarda. Polowa jego poezyi — jestto nieustanna walka
z czlowiekiem, jakim tenze jest w massie, W rzeczywistodci,
w obowigzujacych spolecznych formach, slowem w téj rzeszy ty-
sigcoglowéj, ktéra najszlachetniejsze indywidua pochlania, zamie-
niajac im zycie na jeden szereg nieprzerwanych goryczy, przykro-
sci,‘rozczarowan, a w danym razie i udreczen.

Zamierzyt sobie i w obecnéj sztuce wystawié dole ziemska
biednéj takiéj jednostki, osobistymi przymiotami upowaznionéj do
lepszego losu, niz jaki ja spotyka w jéj otoczeniu. Ta jednostkay
ta jedyna postacia w calym dramacie, z ktéra autor bezwarun-
kowo sympatyzuje, jest Amelia.

Przypadkowa, i obojetna zupelnie to jest rzecza, ze ja umie-
fcil na tle stosunkow naszych XVII stulecia, za panowania Jana
Kazmierza. Caly akt pierwszy Mazepy w w1clu wzgledach prac-
znaczonym wprawdzie zdaje sic na to, zeby nam przewrotnoéé
wiekowi temu wlasciwa W rdznych napomknieniach naznaczyc.
O wiek siedmnasty jednakze i o jego w narcdzie naszym zdro-
znosci bynajmniéj tu nie chodzilo. Jakickolwick czasy bylby au-
tor rzucit za tlo utworowi swojemu, w kazdym razie bylby on
w nich ze stanowiska swego odslonit zle przemagajace nad do-
brém. Pessymista byl nasz poeta. Ze tu z przypadkowych przy-
czyn mial naleze¢ do dzialajacych oséb Mazepa, ktorego przygody
w piérwszéj redakeyi sztuki zapewne traktowane byly dosadniéj: —
stalo sig mimowolnie, ze owa wladnie epoka postuzyla obrazowi
Za ramy, przezco ten obraz otrzymal pozory historycznéj tragedyi.
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Rzeczywiscie nie ma tu zgola historyeznych Zywioldw i z tego
punktu nie mozna autorowi czyni¢ zadnych zarzutéw.

Biorac rzecz w tym duchu, jak jest dana, przypatrzmy sie
z bliska bohaterce dramatu. Widzimy ja od piérwszéj chwili posta-
wiong, w polozeniu nader trudném. Jest zong czlowieka, do ktorego
nie zbliza jéj ani wiek ani serce. Cale usposobienie Amelii, tkli-
we i potulne, a ile wnosié, nawet i stésunki towarzyskie dawnicj-
sze, nie rymujy z jéj polozeniem w tym domu. Wojewoda — to
magnat, starzec, czlowiek popedow impetycznych i samowladnych,
dumy tward¢j i samolubnéj. Popedliwo$é jego zdolna jest wysta-
wi¢ na szwank zycie nawet najdrozszych osob.*) Zaslepienie jego
nie zna granic, jezeli raz wezmie zaped w pewnym Kierunku.
Nie jest on wprawdzie wyzuty z uczué ludzkich, ktdére na spo-
dzie serca ukryte, lepsze sy nizeli jego postgpowanie; ale sie
wstydzi okazaé, ze je ma!

»Ba! panskiemu czolu
Co$ ciezy, cos dolega —- wstyd samego siebie.
Ja go znam. On si¢ predzéj pod zamkiem zagrzebie,
Niz przyzna sie do zalu (tego co uczynil).

To panisko dumne !
Ja go znam: taki dzieckiem byt i pdjdzie w trumne.
Ja go znam — to dotkliwy jest pan na honorze.“ —

Tak go opisuje stary sluga, ktory nie na to te stowa méwi,
zeby Wojewode oskarzac¢, ale raczéj zeby go uniewinnié; dobiera
wige slow ile moznosei eufemistycznych na okreglenie téj szorstkiéj
i samolubnéj natury.

A Amelia? — Postuchajmy co o niéj trzepie stara Kaszte-
lanowa, kiedy ja widzi raz piérwszy:

»C0z to jest za dzieweczka? Ze skrzydel motyla

Trzewiczki ma — na glowie bez zadnego fiocha — —

*) Powiada mu Zbigniew w akcie IIT: — | Ojcze, o! bgdzié
ze mng tak jak z moim bratem, Ktérego ty zabiled przed laty nie-
chegey ¢
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ZBIGNIEW.
To Moscia Dobrodziejko, jest moja macocha.
KASZTELANOWA,
Ta mlodziutka? To jeszcze dziecko! — A prosze cie
Badzze mi przyjaciolka, moje pi¢kne dziecie!
Uwazaj mie jak swoje. — C6z? jaka ty ladna!
A to panie Zbigniewie cud! Z sasiadek zadna
Nie wyréwna. — Nie plon sig, staréj wolno mowid«. ..

Takto wiec dobrane jest ono stadlo. Kto je zlaczyl?— Bogu
wiadomo. Poeta o tém nie méwi. Fatwo odgadnaé, 7ze wzaje-
mna sklonno$é nie byla tu dziewoslebem. Grozny’ rozkaz rodzi-
c6w, albo krewnych lub opiekuna — to byla niezawodnie cala
przyczyna, dla ktoréj znalazla sie biedna  sierota w objeciach
moznego pana. Po takim S$lubie, jakie byé moze pozycie? Amelia
wprawdzie ani slowem nie skarzy si¢ na swa dole, gdyz ja po-
czciwie, ulegle, cierpliwie znosi. Ale podobno bynajmniéj nie
rozinija si¢ stara Robroncka z istotna prawda, kiedy powiada
juz w chwili piérwszego poznajomicnia si¢ z mloda Wojewodzing:

»Tobie tu jak biatemu golebiowi w klatce,
Ten zamek bardzo smutny, tobie trzeba slonca.“

Owoz w takichto stésunkach postawiona kobiet¢ wprowa-
dza Stowacki w zawiklania, ktore jako wyjatkowe, nieprzewi-
dziane i nie od j&j woli zawiste, trudno&¢ jéj polozenia przemie-
niaja w zawod pelen okropnoScei i meki. Widzimy w Amelii
przedmiot pokuszen i ublizen, posadzen i oskarzen, nakoniec

ofiare brutalnéj bezlitodei — 1 to ze strony osob, ktorych rze-
cza, wlasnie bylo bronié czci i pokoju takiéj istoty — jezeli juz

nie na mocy praw i wynikajacych z nich obowiazkow w sferze
rodziny, tozmocy najwyzszéj politycznéj wladzy nad spole-
czenstwem. Krol, wystawiony tu w caléj szkaradzie cynizmu —
dworzanin jego, lekkomyslny, niesumienny, zepsuty swiatem, choé
nie bez szlachetnych usposobien, ktore niekiedy daja sie z ust
jego slyszéé — pasierb, rozmilowany i niby idealny, gotow zycie
dla Amelii poswigci¢ i nawet poswigcajacy je w koncu, ale bez
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najmniejszego pozytku, g¢dyz milosé jego jest wystepna, a z ta-
kich zrédel wynikaja same tylko zgubne nastepstwa , choéby byly
zamierzane w najlepszéj myéli... nareszcie sam Wojewoda, W za-
Slepieniu dochodzacy zadanéj sobie obrazy — nie tam, skad ta
obraza wyszla, ale na osobie najboleéniéj wlaénie ona obraza do-
tkuietéj: — oto najgldwniejsze typy w dramacie, ktorych dzialanie
samowiednie i bezwiednie sklada sie na to, zeby intryge rozpo-
czeta tak zgmatwaé, tak splataé, tak zwiklaé w jeden labirynt
nierozdzierzgnionych nieporozumieni, iz zycie na takim S$wiecie
staje si¢ dla téj bezbronnéj, niewinnie potepionéj kobiety nie-
podobienistwem i zmusza ja do przeciecia tego pasma zawiklahn —
samobdjstwem.

Ot6éz nastrecza sie pytanie, czy natura z takich stworzona
zywiolow, czy rola w taki przeprowadzona sposob, nadawala sig
na charakter, zajmujacy to glowne miéjsce w dramacie, jakie
zapelnia nasza heroina w Mazepie ?

Nie tylebym tu jeszcze byl sklonny kladé przycisk na tém,
ze rola Amelii, jako przewaznie bierna, nie zdaje sie by¢ w na-
lezytym stopniu dramatyczna w ogole. Przyznaje wpra-
wdzie, Zze utarte nasze o poezyi pojecia, czy takowe sa wy-
snute z teoryi sztuki, czy w praktyczny pezyskane sposob z roz-
patrywan najcelniejszych arcydziel, zadaja tego koniecznie, azeby
z rak bohatera dramatu wychodzila rzeczywista inicyatywa calego
przebiegu sprawy, Kktora si¢ toczy. Pierwszorzedne role bywaja
i powinny Dbyé nie tylko najsympatycznicjsze dla widzow, ale i
najwigeé¢j czynne. Na tém polega glownie cala ich waga jako
dramatycznych czymnikéw. Od téj reguly jednakze w sferze poe-
tyckiéj praktyki zdarzaja sie przeciez czasem wyjatki. Krol Lir
Szekspira na przyklad przeprowadzony jest przez cala sztuke jako
zupelnie biernie tylko zachowujaca sie osobisto$¢. Z wyjatkiem
pierwszéj sceny, gdzie Lir dzieli krolestwo swoje miedzy dwie
corki najstarsze, a trzecia niesprawiedliwie wydziedzicza i od
serca swego odtraca, caly dalszy przebiég tragedyi jestto juz
ciag nieprzerwany samych ciosow niewdziecznosci i przeéladowan,
ktore na starca tego spadaja. Mimo tak przewaznéj biernofei
bohatera tragedyi, zaliczaja przeciez wszyscy rzeczony utwor
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najwiekszego z dramatycznych wieszezOw europejskich do jego
najgenialniejszych robot ...

Na mocy tak wymownego przykladu ze strony dawniejszéj
dramaturgii, byloby tedy to uszlo i naszemu poecie, 7e stwo-
rzyl heroine w téj sztuce w sposob, jak ja widzimy przeprowa-
dzona. Jego Amelia choé¢ nieréwnie wiecéj znosi, anizeli czy-
ni, zajmuje przeciez juz przez to sam Srodek w rozbiegu akeyi,
ze dzialanie innych osob bez wyjatku do niéj i tylko do niéj sie
sciaga. W jéj roli tedy mamy wezel, laczacy w jedno wszystkie
szezegoly. A brak dramatyezndj czynnodei moze tu byé tloma-
czony uwaga, ze przeciez to posta¢ niewiescia...

Natomiast upatruje stanowcze uchybienie poety co do cha-
rakteru Amelii w inn¢j okolicznoéei. Bohaterka Slowackiego ni-
czém si¢ sama nie przyezynia do tego, ze z jednéj strony prze-
wrotno&¢ i namietnodei otaczajacych ja oséb, z drugiéj sam na-
wet zbiég przypadkowych okolicznoSci przeciwko niéj sie obraca.
Amelia nie wyzwala rzeczywistosci do walki; nie zaczepita jéj
weale ! — Bez zaciagnienia samocheac winy, zadna rola nie spra-
wia prawdziwie tragicznego wrazenia. Kara i cierpienia moga byé
nierdwnie srozsze niz przewinienie: owszem, im nieréwniejszy
jest ten stosunek, tém wiectj na tém zyskuje dotyczaca osobi-
stos¢ tragiczna. Ale jakis powdd do tego wszystkiego, co jéj
znosi¢ przychodzi, koniecznie musi byé¢ przez nia dany. Cierpienia
i gorzkie rozczarowania Lira nie bylyby mialy miejsca, gdyby
nie wlasna jego wola, z niesprawiedliwoscia i §lepota i uporem
wyzywajacym W czyn zamieniona na samym wstepie tragedyi.
‘Wszystko, czego tenze potém od dzieci swoich doznaje, sa to
tylko nastepstwa jego wlasnego czynu. Dal do nich powod, wy-
wolal je: chociaz dopiéro nieprawosé drugich jest zrédlem, z kto-
rego wszystko z jaskrawodcia wynika...

Podobnego przyczynienia si¢ do cierpiefi, jakie W naszym
dramacie znosi¢ przychodzi Amelii, zadna miara dopatrzyé sie
nie mozna w calém jéj postepowaniu. Rola jéj tak jest przepro-
wadzona, 7e jéj nigdzie nic zarzucié nie mozna. Sa wprawdzie
w piérwszych scenach aktu Igo, sa i w dalszym toku sztuki ta-
kie miejsca, ktore — jezeli sie po raz piérwszy dramat ten czy-
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ta — zdaja sie na razie byé zdolnemi wykladu, zle up'r'zedzé,-
jacego o téj osobie.") Wyklad takowy- prostuje sie jednakze na
Jéj stanowcza korzyié, w dalszym toku dzialania.— Nawet w sté-
sunku Amelii do Zbigniewa, nie mozna nic takiego upatrzyé,
coby ja potepialo. On nia zajety od piérwszéj chwili, to prawda.
Ona jednakze ani nie podziela tych uczué, ani si¢ nawet nie do-
mySla, ‘ze jest kochana. Stad tez ta naiwna swoboda, z jaka
si¢ z pasierbem swoim obchodzi (op. na koficu aktu II, w owéj
scenie z lilia). Dopiéro w akeie trzecim, kiedy slyszy od Zbi-

gniewa, Zze odjezdza i to na zawsze — kiedy go widzi przed
soba walacego si¢ bezwladnie na kolana i na pozegnanie zgda-
Jacego blogoslawiefistwa — na cala wiecznodé: — wtedy dopiéro

otwieraja si¢ przed oczyma Amelii widoki, rownie jéj dotad nie-
znane, jak uezucia, ktére i w nidj saméj teraz dopiéro sie rodza.
Po mistrzowsku przeprowadzit Slowacki te skale psychicznych
odkry¢, te rosnaca stopniowodé usposobiefi , slowem te geneze
mitodci zapalajacéj sie w wolném az dotad sercu jak prochy
iskra dotkniete — niby z nienacka, raptownie, nagle, doraznie,
a jednak nie bez tych przejié posrednich, niewidomych zwyklemu
oku, bez ktérych nie ma poteznych wzruszen w naturze ludz-
kiéj. Przychodzi wiec w taki sposéb jakoby do wyznania mitoci.

W téj scenie jest perypetya roli Amelii, a razem z nia
bylby tedy i pozér winy, ktéra niby popelnia i za ktéra poku-
tuje nastepnie.

Pozér rzeczony atoli ztudnym sie okazuje natychmiast. Bez-
posrednio po wyrzeczeniu mimowolném piérwszych stow zdradzaja-
cych jéj stan wewnetrzny, odzyskuje matka Zbigniewa $wiadomosé

*) Mam tu na myéli np. owe slowa: ,0 Boze, krél!“ ktére
wymawia Amelia, slyszac wystrzal armatni zwiastujacy przybycie
Jana KaZmierza. Podobnie watpliwymi zdawaé sie moga i wyrazy
”,O Boze!“.. ,Tak mico$ na sercu smutno! z ktérymi sie odzywa,
k}edy Mazepa z natrectwem jéj sie narzuca. Nie sa to jednak objawy
niepewnosci siebie saméj w obec tych pongtnych ulud i stad trwogi
0 przyszlosé, ale przeczucia mozliwych nieprzyjemnosci , uzasadnione
gwiadomoseia okolicznogei

Tom I, 13
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obowiazku swojego i silua wola nie tylko broni sie przeciwko
uczuciu, ktére ja z nienacka juz owladywaé poczelo, ale je na-

wet i zstrzasa z siebie.
...,Jaka plama

Dla mojéj czystéj duszy tak z Wacpanem gadac!

Jak gdybym rozumiata! — Nie cheg o nic badaé —
Ja bede wiecznie Boga zg ciebie prosila. —

Nie b6j sie: my niewinni! Bog cierpienia zsyla,

Ale mozna spokojno$é wyprosi¢ u Boga.

Ja Pana zegnam wiecznie®. .. itd. itd.

Gdyby Amelia odkryta milos¢ pasierba od razu tym to-
nem byla odsunela od siebie, byloby to wprawdzie moze jeszeze
chwalebniéj, niz jak sie stalo. Czyby to jednak bylo z jé] stanowiska
takim aktem heroizmu, jak sie to komu moze wydaje? — to mi
sie widzi inne pytanie. Stoicyam taki tegoby tylko dowodzil, Ze
Amelia nic nie czula dla Zbigniewa; ze go odprawila... bo ja
to nic nie kosztowalo. Nie ma w tém wielkiego tryumfu, by¢ tam
zwycigzca samego siebie, gdzie nie ma zadnéj walki, gdzie na-
wet pokuszenia nie bylo. Doznaé caléj potegi uludnego na bez-
droza pociagu, a jednak ten pociag stlumic szlachetnie i na ra-
zie: to dopiéro i chwala i zasluga prawdziwa.

Okazuje sie zatém , ze nawet w tych zawiklaniach z pasierbem
nie podlega postepowanie Amelii zadnym zarzutom, 7 zwyczaj-
nego moralnego stanowiska ja sadzac. Lecz wlasnie ta jej
wyzszo$¢ nad wszelkie z tego wzgledu zarzuty nie odpowiada ko-
niecznym zadaniom sztuki. Warunki tragicznosci wymagaly cze-
go innego. Im doskonalsza w ogdlnofci jest Amelia kobieta, tém
jest slabsza heroing dramatu. Bo wsréd wszystkich tych cier-
piefi, ktére jéj przychodzi znosi¢ w dalszéj osnowie tragedyi az
do ostatniéj sceny, widzimy w niéj tylko niewinna ofiare,
pokutujaca, za zdroznodci, ktérych nie bylo. A tragedyi celem
nie jest bynajmniéj wystawiaé ofiary i meczenniki, lecz namie-
tnodci ludzkie, na tle ktéryech nawet wickuiste ideje przybieraja
kierunek doczesny i ku ziemi ciezacy...

Nie tylko ze strony wymagan sztuki, ale i z etyeznego
punktu widzenia rzecz ta nie moze by¢ nazwana inaczéj, jak
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zbladzeniem poety. Cierpienia ani nie zasluzone, ani nie wyna-
grodzone — to najwyzszy falsz w éwiecie ducha! W doczesnéj rze-
czywistosei wypadkdw takich wprawdzie niestety az nadto. Ale
doczesna rzeczywistosé — to ustep caloci, ktorej tak poczatek
jak koniec idzie po za granice widnokregu émiertélnych. Nie
dziw tedy, ze jéj nie rozumiemy. Poezya jest odbiciem nieskon-
czonosci. Poezya nie jest na to, zeby powtarzala ulomnoéci ne-
dznéj naszéj exystencyi na ziemi.

Desdemona w sztuce Szekspira, w ktoréj takze zazdrodé
meza stanowi glowna sprezyne akeyi, ma na pozér wiele podo-
bienstwa do naszéj bohaterki. T ona konezy smutnie, a zupelnie
niewinnie. Ale z jakaz to starannoScia baczny byl na to ten

JEhey ;
niezrownany mistrz w swojéj sztuce, -azeby usunaé od nieszeze-

§liwéj zony Otella te won i aureole idealnéj doskonalodei, ktéra
w dramacie rownie jest nie na miejscu, jak skoficzone i bezwa-
runkowe zbrodniarstwo. Caly akt pierwszy Otella temu jest po-
$wigcony, azeby przeprowadzié przed oczyma widzdéw w roli Des-
demony antecedencye, w obec ktorych dalsza jéj dola jest tylko
logiczna wynikloscia wlasnych jéj... jeSli nie lekkomySlnych, to
zawsze nierozmyslnych, jeli nie plochych, to w kazdym razie
excentrycznych i na oslep popelnionych postgpkéw. Mianowicie
oddanie r¢ki takiemu czlowiekowi — jest tam nie tylko aktem
jéj wlasnéj woli, ale mu towarzyszy jeszeze jaskrawe niepostu-
szenstwo przeciwko ojeu, z ktdrego domu podstepnie i obludnie
ucieka. Rzuca si¢ tedy na to burzlive morze, ktére ja ma po-
chlonaé, samochcac i przy nieblogostawienstwie rodzicielskiém. A
Amelia w Slowackiego Mazepie iz téj strony jest bez zarzutu.

— Ujmujac pod jeden widok wszystko, com w powyzszém
0 obecnéj sztuce powiedzie¢ za potrzebne uwazal, przyznaje jéj wiee
z jednéj strony niepospolite zalety scenicznosci, dla ktérych
tez dramat ten na zawsze pozostanie réwnie dla widzéw jak dla
utalentowanych aktoréw pozadana pozycya w repertoryach; obok
tego jednak zarzucam jéj razacg niejasnos$é co do zamiaru,
dla ktorego byla pisana. Wydobywszy za$ z pomiedzy roznych
mozliwych zalozen, jakie si¢ nastreczaja, to jedno, w ktorém sig
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ostatecznie mieSci¢ zdaje rzeczywista mysl autora, przychodzimy
do uznania, 7ze przeciw niejednemu w téj daznodei protestowaé
koniecznie trzeba. —

Rozmiar dziela tego nie pozwala zastanawiaé¢ si¢ nad poje-
dynczymi ustegpami Mazepy, o ktorych byloby wiele do powiedze-
nia. Sa w téj sztuce wielkie pieknodei, na ktore wartoby bylo
zwrécié uwage. Sa tez I mniéj szczeSliwe juz to wiazania scen
miedzy soba, juz rzuty charakterow (np. Jana Kazmierza), kto-
reby koniecznie wytknicte byé powinny. Lecz zbyteezna rozwle-
klo¢ nie bylaby tu na miejscu: poprzestaje zatém na rozpatrze-
niu powyzszém samych tylko ogdlnych wzgleddw.

Rozbior Balladyny i Lilli odkladam do osebnego rozdziatu.
Dla urozmaicenia rzeczy rozdzial ten nastapi na dalszych dopiero
kartach. Teraz za$ przeprowadzam czytelnika znowu do ustepu
z biografii poety.

ROZDZIAL TRZYNASTY.

Rok 1841 i piérwsza polowa 1842go.— Stésunck miedzy Stowackim
a Mickiewiczem Slowackiego zdanie o Panu Tadeuszu.— Mickie-
wicz profesorem w Lozaunnie. W r 1840 otrzymuje katedre w Col-
lege de France w Paryzu. Wieezér artystw i poetéw — improwiza-
cye — wymoéwki. Nowa nieche¢ z okazyi ofiarowanego Mickiewiczowi
pubaru — bezimienny artykul w Tygodniku Poznahskim — od-
powiedZz w Trzceim Maju — Beniowski Wraznie téj publi-
kacyi — dalsze takowéj nastepstwa — pojedynek, Artykut Krasif-
skiego w Tygodaiku Poznanhskim burze poniekad ucisza. — Wracaja
spokojniejsze stésunki — otucha i rezygnacya — czynno$é autorska
wzrasta. Dalszy ciag Beniowskiego — Niepoprawni —
Ziota Czaszka — Ksiaze Niezlomny.

Na samym schylku roku jeszeze 1840 zaszlo zdarzenie, kto-

‘re przewaZznie wplynelo na rodzaj i mna dazno$é niektérych robdt

Slowackiego w roku nastepnym. Mowie o zajéciu pomiedzy nim
a Mickiewiczem na owéj uczcie na czedé Adama wyprawiondj
w Paryzu po piérwszéj tegoz prelekeyi. Okolicznoéé ta — znana
kazdemu, kto tylko czytal Beniowskiego, lecz tylko w najogél-
niejszych zarysach — zastuguje, azeby ja tu podjaé szczegilowo
i opisaé w duchu rzetelnéj prawdy. Byly wprawdzie czasu swego
artykuly o tém w pismach czasowych. Zdarza sie tez niekiedy
slysze¢ i dzisiaj jeszcze ustne opowiadania o owym pamietnym
wieczorze, i to od oséb, ktore utrzymuja, ze byly na nim obecne.
Poniewaz atoli w piérwszych wiecéj przebija stronniczodei jak do-
bréj wiary, a w drugich, to jest w ustnych opowiadaniach, dale-
ko wiecéj bywa znowu bujnéj fantazyi, anizeli wiernéj pamieci:—
nie dziw zatém, ze to tak niedawne zdarzenie zasunelo sie juz
prawie w kraing mytu. Do istotnych faktow przymieszalo sie
wiele zmyslef i niepotrzebnych ubarwien. Obaczmyz tedy, ile
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W tém wszystkiém, co sobie dzisiaj o tém rozpowiadaja, miebci
sig watku rzeczywistego.

Znane juz nam sy dokladnie nieporozumienia pomiedzy dwoma
tymi poetami naszymi, o ile takowe odnosza sie do czasdéw dawniej-
szych, kiedy to jeszeze Slowacki mieszkal w Paryzu w piérw-
szych latach po rewolucyi. Przypominamy sobie, ze pochodzily
one z réznych pobudek. Wrodzona drazliwo$¢, bedaca zawsze
slaba strona Juliusza — wspdlzawodnictwo — réznoéé kierunkéw —
zauszictwo nierozsadnych przyjaciol — nakoniec rzeczy nicktére
w Dziadach: oto okolicznodei, ktére wtedy napelnialy serce mlod-
szego wieszeza coraz  wigksza przeciwko Adamowi goryeza, az
go wreszeie taka ku niemu nienawilcia uniosly, ze obrzydziwszy
sobie cale otoczenie swego antagonisty i nie mogac juz wysiedzied
na miejscu, ujechal z Francyi nad jezioro genewskie. Od tego
czasu stosunkow pomiedzy Juliuszem a Adamem nie bylo wla-
sciwie zadnych. Co sobie o tém wszystkiém myslal wtedy Mickie-
wicz, nie wiem. Sadze. Ze siedzac dumnie na swoim tronie jako
piérwszy narodowy poeta — ignorowal co zaszlo i uwazal to
wszystko za dzieciistwo. Juliusz — ile namietniejszy i wlodszy,
a do tego w jednym punkcie skrzywdzony w saméj istocie, za-
trzymal niecheé przeciwko niemu i nadal. Przedmowa do Lam-
bra, Kordyanem — rzucal to wreez, to ubocznie rekawice Mickie-
wiczowi do boju: Mickiewicz nie widzial zadnéj potrzeby, azeby
Jja podnosié. Potém miedzy nimi ucichto wszystko. W dzielach
drukowanych Slowackiego nie ma juz ani &ladu tego co wrzalo
u niego W sercu. Ale odzywaly si¢ za to od czasu do czasu
w listach jego wybuchy Zzywionéj nienawisci przeciwko autorowi
Dziadéw. W r. 1834 pojawil sic nowy Adama poemat — Pan
Tadeusz. Slowacki mieszkajacy wtedy jeszeze w Genewie, nie
otrzymawszy go jeszcze do rak i tylko z saméj wieSci wiedzac
0 jego wyjsciu, donosit matce (d. 13- lipca 1834) w tych slowach
0 tém:

»Adam wydal poema nowe pod tytulem Pam Tade-
usz. Nie znam jeszeze tego dzieta, bo w kurs nie puszezo-
ne. Wiem tylko, ze Pan Tadeusz jestto szlacheic na Litwie,
ktory si¢ awanturuje miedzy 1811 a 1812 rokiem*. ..
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W daleko jeszeze uszezypliwszych wyrazach udzielal p(’)z’.niéj
wiadomobci o Mickiewiczu, ze sie ozenil (w liscie z d. T llstf)-
pada 1834). Dopiero w kofcu tegoz roku zlamalo sie Yvres.zcu?
ostrze tego gniewu i uprzedzenia. Byl juz wtedy w st.am? p.lsac
o nim Slowacki nie tylko nienamigtnie, ale nawet z uwielbieniem.
Tego cudu dokazaly... czary prawdziwéj poezyi! Dok.azaio 2o
mistrzowskie, pogodnym i milosciwym duchem owiane dzielo Ada-
ma — wlaénie 6w Pan Tadeusz, ktéry jeszcze w lipcu ,awan-
turowal sie“ tylko! Przeczytal go autor Kordyana, wszed}
w siebie, schylil czola przed geniuszem: i zapomniawszy Wszel-

kich uprzedzeni, w dachu i sercu — mysla — podat reke ze lza
w oku wieszezowi, ktory mu dawniéj tyle dokuczyl... Byito tryu.mf
dla tego poematu — najwiekszy moze tryumf ze wszystkich, ja-

kie mu si¢ kiedykolwiek odniesé, zdarzylo. Bylo to za.razem nie-

mniéj chlubne $wiadectwo i o szlachetnych, wyzszych instynktach

natury Slowackiego... . :

»Wszystko, co zniknelo w przesz'loéci — plsal. d. _18

grudnia 1834 — ma dla mnie teraz z‘:\melslfa, twarz 1 ax}}el-

ski glos. Adama nowy poemat 9budznl takze we mnie wiele

dZwiekow przeszlosci. Bardzo pigkny poemat! podobny do

romansu Walterscota , wierszem napisanego. Dom sz}achmpa

maluje sie wybornie — heroina poematu choé¢ gesi pasie,

ma jaka$ w sobie $wiezos¢ dawnych opisow — co$ dziwnie

zachwycajacego prostota! Wiele opisow miejsc, nieba, sta-

wow, laséw jest mistrzowska 17‘;]\3: skrgélonygh — natura

cala zyje i czuje. Poemat racze] Zartgbhwy iz smutny; a

jednak czesto z najweselszych na pozor miejsc smut.ek -

muje czlowieka. Jestto poema zupelnie innego rgdzagu, niz

wszystkie dotad Adama utwory. l’\Iadevvsgystk.o jest w t?vlri

poemacie opis lowca dmacego w rog myyéhwskl iy cudowny

opis! Troche mi przypomnial pana Jakoba trablacego w le-

sie. 1 drugi opis zyda grajacego na cymbalach, takze prze-

$liczny. Chcialbym, abyscie ten poemat predko .czytf:té mo-

gli. — Co do samego autora, pisza wi z Paryza, ze Zyje

dobrze z mloda zona, a zona ta ma byé pigkna 1_,I'admo

gra na fortepianie. Nie dziw, bo (cérka Szymzjmowsku_z.]. Ffo

wieczora mnostwo naszych ziomkow schodzi sie do mieszka-

nia poety i bawia go; a on ciagnac dy’u} Z cyl.)u?ha — shu-

cha i udmiecha sie. — Co za sprzeczno$¢ z moimi samotny-

mi wieczorami! Niech bedzie ze mna, jak Bog chee, W te]
samotnéj wedrdwee zyeia ...
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Od téj pory w korespondencyi naszéj nie znaledé juz ani
cienia uprzedzen przeciwko Mickiewiczowi, Przeciwnie, wspominat
zawsze o nim Slowacki z wyrazna zyczliwodcia; i jezeli mu wy-
padlo donosi¢ o nienajpomyslniejszém  jego powodzeniu (a do ta-
kich doniesien na nieszczelcie najezesciéj zdarzala sie sposobnodd):
méwil o tém zawsze ze wspolczuciem i zalem. Z oburzeniem
udzielal np. w maju 1835 wiadomodci, ze piérwszy poeta polski,
mimo dwdich co rok dziet wydawanych, do tego stopnia niedosta-
tek cierpi w Paryzu, iz nawet stuge odprawi¢ musial...  Czy
tam u was (zapytywal) miejsce na policach bibliotek kalendarze
zajmuja ?“ — Z réwném ubolewaniem w trzy lata pozniej (w r.
1838 w Florencyi) wspominat o ,rzemieflniczéj* i upadléj tez pro-
bie Mickiewicza, napisania dramatu francuskiego dla ktoréj ze
scen paryskich, do czego tenze byl zniewolony jedynie brakiem
Srodkow niezbednych na wyzywienie rodziny.

Za przybyciem swojém powtérném do Francyi (w samym
koficu r. 1838), poeta nasz nie zastal Mickiewicza w Paryzu.
Malo co przedtém tenze przenidst sie byl do Szwajcaryi. Objal
tam w akademii lozainskiéj katedre literatury 1acifskiéj, powie-
rzong sobie wilasnie z koficem tegoto roku.®) Nie mozna tedy
owych skarg Stowackiego na maloé¢, na zawiéé, na sekeiarstwo
polityczne i osowialos¢ Emigracyi, ktére w maléj tylko czesei
przytoczylem w poprzedzajacych rozdzialach, zadna miara tak
tiémaczyé, jakoby sie cobadz z tego wszystkiego stésowaé znowu
mialo do osoby Adama. Do innych zgola ludzi to odnosi¢ nalezy.

Dopiero w r. 1840 w miesiacach jesiennych nastapit przy-
jazd Mickiewicza do stolicy Francyi celem objevia co tylko utwo-
rzonéj katedry historyi literatur stowianskich w Collége de France.
Byla to jedna z naj$wietniejszych chwil w jego zyciu. Mial zajac
stanowisko, do ktérego w piérwszych czasach przywiezywano wa-

*) 7 téjto przyczyny wigec owo o Mickiewiczu wyrazenie w przy-
toczonym powyzdj liscie Kxasmskxego, Ze ,uczy Szwajearéw, jak
nie maja nigdy umieé po lacinie% Ale dla czego to ,ni-
gdy nie maja“? tego sobic w ustach Krasifskiego weale wyths-
maczy¢ nie umiem,
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v
o 17 . sf fs . .
znos¢ ogromna . waznoi¢ daleko siegajaca po za zakres szkoly,
nauki®i tylko literackich zagadnien.

Byla to piérwsza sposobno&¢ dla Francuzéw, a przez nich i
dla calego zachodu, zajrze¢ w samo wnetrze tego olbrzymiego
plemienia, ktdérego przeszlo$é i polozenie obecne, stdsunki wza-
jemne i daznosé, slowem cala tak fizyezna jak duchowa natura
byla dla reszty Europy az do téj chwili prawdziwie ,kraina nie-
odkryta“. Zdawalo sie to by¢ rzecza nieobliczonéj wagi, ktory
z czlonkéw téj wielkiéj rodziny ludow powolany zostanie na tlo-
macza tych wszystkich S$wiatodziejowych zagadnieri, jakie sie
wiaza z kwestya slowiafiska. Przez czas pewien, eczas krotki
wprawdzie, ale dostatecznéj dlugosci, aby interesowanych do zy-
wego zaniepokoi¢, wazylo sie w gabinecie francuskim, komuby
te katedrg powierzy¢. Czy mialby byé powolany na to stanowisko
ktory z uczonych ezeskich, czy Rosyanin jaki, czy Polak? Pol-
ska a Rosya — to dwa przeciwne sobie bieguny, czy spojrzym
na przeszlos¢ odwieczng obojga tych narodow, czy tez na ducha,
co je obecnie ozywia i dalsza im przyszlo§¢ wytyka. Od tego,
v jakim duchu i z jakiego punktu widzenia bedzie wyrzeczone
piérwsze slowo téj polityczno - naukowéj analizy Slowianstwa: od
tego zaleze¢ miala cala przyszlo$é i polityki rzadu i opinii na-
rodu francuskiego w stosunku do wschodu Europy. Z natezona
tedy uwaga patrzala Emigracya polska na te szale chylace sig
przez czas jakis w niepewnosci pomiedzy wzgledami juz to na
narodowo$é, juz tez i na osobistosé przyszlego profesora. Wre-
szcie namysly ministeryalne co do tego wyboru zostaly rozstrzy-
goigte. Zostaly rozstrzygnicte na korzys¢ narodu, ktéry w Sto-
wianszezyznie najwiecéj dotad polozyl zaslug okolo cywilizacyi.
Z otucha i radoscia najzywsza doniosly pisma emigracyjne krajo-
wi, ze Polak i to maz tak znanego patryotyzmu, tak wielkiéj
nauki i natchnienia, ma w stolicy cywilizowanego &wiata odkry-
waé, tlomaczy¢ i nauczaé, co to jest Slowiatszezyzna. Wielki
wieszez, modwiono sobie, czesto jest nie tylko nauczycielem, ale
i prorokiem. Moze on bedzie zachodnim Judom odkrywal nie tyl-
ko przeszle ale i przyszle skarby tych ludéw...

Tom IL 14
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W takich-to wiec wyrazach pisaly o tém nadwezas pisma;
tak sobie zadanie téj katedry tlomaczyli wszysey, ktérzy pojmo-
wali waznodé téj sprawy i znali Mickiewicza.

Nie braklo wprawdzie i na takich w Emigracyi, ktérzy
nie bardzo temu dowierzali, zeby sie wielki ten poeta zdolat
okaza¢ réownie wielkim i w sferze &cisléj nauki, zwlaszeza ze
prelekcye mialy byé dawane w jezyku oheym. Bad# jak bads —
tak ci, co wierzyli w jego uzdolnienic do tego, jako i owi co
utyskiwali, ze sily swoje przecenil przyjmujac taki ciezar na
siebie, w tém jedném pomiedzy soba nie réznili sie weale, ze
patrzeli na Mickiewicza w dniach owych, jako na czlowieka kto-
rego slowo moze rozstrzygaé bedzie o kierunkach prayszlodei umy-
slowéj w calym dwiecie slowianskim. —

Pierwsza prelekcya odbyla si¢ d. 22 grudnia 1840. Druga
miata nastapi¢c — z przyezyny $wiat Bozego Narodzenia — w ty-
dziet dopiéro potém. W t4jto wiec chwili, pomiedzy piérw-
szém wystapieniem a drugiém, z powodu otrzymanéj katedry i
z okazyi urodzin i imienin Adama, przypadajacych jak wiadomo
na dzien 24 grudnia, byla wyprawiona owa uczta, o ktordj tu
pomowi¢ zamierzyliémy.

W sam tedy dzieh Bozego Narodzenia p. Eustachy Janu-
szkiewicz, ziomek i przyjacicl poety z czaséw jeszeze uniwersy-
teckich, zaprosit na wieezér do siebie solenizanta i oprécz nie-
go okolo 40 innych oséb. Byli to sami prawie rodacy i przyja-
ciele, wielbiciele, koledzy szkolni albo towarzysze Adama w ja-
kimkolwiek zawodzie sztuki. Oprécz muzykoéw Chopina, Szeze-
panowskiego, Fontany i Edmunda Larissa, znalezli sie tam pra-
wie wszyscy znaczniejsi pisarze nasi emigracyjni, kilku generalow
polskich i wiele innych znakomitoSci juz to stale, juz chwilowo
w Paryiu wowezas przebywajacych. Znaczna liezba z pomiedzy
0s0b przytomnych na tém zebraniu nie zyje juz dzisiaj, ze tu
tylko wspomne Ludwika Platera, Chopina, Izydora Sobanskiego,
gen. Michala Mycielskiego itd. Rozmawiano, grano, $piewano,
slowem bawiono si¢ wybornie, wreszcie zasiedli do stolu i na-
pelnily sie kielichy...
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Niebawem zaczeto wnosi¢ zdrowia —- improwizowano. '

Posrod réznych improwizacyi, ktoremi przeplatano biesiade,
zdaje si¢ ze najprzod sie ze swojy odezwal wlasnie Slowacki.”)
Glownym celem jego przemdéwienia bylo oddanie naleznego holdu
piérwszemu z wszystkich wieszczdw slowianskich. Do tego je-
dnakze uznania jego pierwszenstwa przymieszalo sie mimowolnie
i cokolwick goryczy. Zaczal bowiem Slowacki zwyczajem swoim
mowi¢ tez nieco i o samym sobie, o swojém piérwszém wysta-
pieniu i o zimném przyjeciu, jakiego i wtedy i ciagle jeszcze
doznaje. To go rozgrzalo, wzburzylo. Jekla struna w jego sercu,
w ktora uderzyé w picrwszej chwili wlasciwie nie zamierzal, Z uwiel-
bienia wywiazala sie skarga... Nie obeszlo si¢ tez przy tém i
bez przymowki zwréconéj wprost do samego Adama, ktéremu
wytykal, ze zbyt jest dumny i zanadto zwykl lekcewazyé swoich

*) Dlatego uzywam tu tego zwrotu, nie reczacego za pewnosdé
faktu, ponicwaz rzeez to bylaby bardzo wazna, wiedzie¢ na pewne,
kto tez picrwszy kogo zaczepil, a batamutne Zrédla, z ktérych
gléwnic zmuszony jestem czerpaé¢ o tém wiadomo$é, okolicznosdé te
bardzo sprzecznic ze soba przedstawiaja. Wymieniam tu z Zrédet
rzeczonych nicktére tylko waznicjsze: Artykut pod tytulem ,Im-
prowizatorowie* w Tygodniku Literackim poznanskim, rocznik
IV, str. 60, peten najbujniejszéj przesady, a jak sadzg, i fakty-
cznych przekrecen. Invy artykul, zatytulowany ,Krasifnski o Sto-
wackim“, ogloszony przez R. 7. w Dodatku Czasu 1859 tom
XIII, str, 515, byl pisany, jak to widaé ze wszystkiego, dopiéro
w kilkanadcie lat pdézniéj i dlatego tez jest pelen mylnych dat co
do czasu, a moze réwnie nic ze wszystkiém pewny i co do reszty
osnowy. — Daléj przypominam zakonczenie Vtéj pieéni Benio w-
skiego, jako tez Rzecz o Nocy Letniéj przez Krasin-
skiego, piéra samegoz Slowackiego. (Rzecz o Nocy Letnidj jest
weielona do I tomu Pism podmiertnych ; pierwotnie pojawila sie
w Trzecim Maju, nr. z d. 29 kwietnia 1841). I te nawet au-
tentyczne wspomnienia nie sa pisane w taki sposéb, Zchy bezpie-
cznie mozna bylo na nich polegac¢. Nakoniee naleza tu listy Juliu-
sza do matki, wprawdzie bardzo wazne i zajmujace co do tego
przedmiotu, ale niezupelnie zgodne z tém wszystkiém, co w piérw-
széj chwili sam on o tém drukowal, a zatém takZe wymagajace wiel-
kiéj ostroznogci w czerpaniu z nich, Tylko z polaczondj poréwna-
wezéj bacznodei na  te wszystkic Swiadectwa razem da sie wyrozu-
mieé rzetelna prawda, a przynajmnidj to co si¢ do niéj najwiccéj zbliza,
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towarzyszow w zawodzie. ,Tubo wiersze z ust Slowackiego —
mowi jeden z S$wiadkéw owego zdarzenia —- wydobywaly si¢
w przerwach, z nicjaka trudnodcia i przyciskiem, wszakze wzno-
sily si¢ do najwyzszéj poezyi. Byly wprost i od razu z duszy je-
go wylane, wyrzeezone z wielkim zapalem. Ze si¢ jednak zbyt
wyraznie w nich przebijala duma i zarozumialodé: wrazenie jakie
sprawil w ogole, nie wypadlo na jego korzysé. Nie znalazl wéréd
obecnych w téj chwili tego uznania, na jakie skadinad genialny
Jego talent zaslugiwal i ktéreby nicochybnie byl pozyskal, gdyby
namigtnosé mniéj byla jaskrawo odzywala si¢ z jego zreszta wi-
strzowskicj improwizaeyi.“

Ze slow samegoz Slowackiego, wyrzeezonych w Benio-
wskim, mozna wyprowadzi¢ wniosek , ktory potwierdza, ze
w takimto duchu rzeczywidcie wypowicdziana by¢ musiala owa
miana natenczas przezen do Mickiewicza improwizacya.

wJam ci powiedzial, ze jak bog litewski,

7 ciemnego sosen wstale$ uroczyska :

A w reku twém krzyz jak miesiae nicbieski,
A w ustach slowo, co jak piorun blyska.
Tak méwiac — ja syn pieéni, syn krolewski,
Padlem®. ..

W dalszéj jednak strofie uderza zaraz w inue tony, w tony
twarde i wyzywajace. Powiada:

»Jam zwolna serca mego rwal kawaly,
Zamienial w piorun i w twarz jemu ciskal,
A wszystkic tak grzmia jeszcze, jako skaly,
; Jakbym ja w niebie na sztuki rozpryskal
Boga, a teraz kawalki spadaly.
Jam zbit — lecz cozem dzi$ u ludzi zyskal?
Za Dblgkitami byl boj 1 zwyciestwo —
Ludzie nie widza we munie, tylko mestwo.

Zaprawde! Gdyby$ mie widziat, narodzie,
Jak ja samotny bylem i ponury,

Wiedzac ze jesli m6j grom nie przebodzie,
Litwin z Litwinem mi¢ chwyca w pazury!

Juz przypomniawszy oniazdo me na wschodzie ,
Wolatem reka krzemienicckiéj gory,
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Azeby weszla rozpedzié te ciemna
Zgraje i stanaé za mna — lub podemna.

Bo sig kruszylo we mnie serce smetne .
Ze ja nikogo nie mam ze szlachetnych
I prozno slowa wyrzucam namictne ,
Pelne lez i krwi i blyskawic $wietnych,

Na serca, ktore zawsze dla mnie wstr¢tne —

Ja, co mam takze kraj... lak pefen kwietnych ,

Ojezyzne , ktora krwia i mlekiem plynna ,

A ktora takze mig kocha¢ powinna !*

Owoz na takic mni¢j wieeéj przeméwienie Juliusza powstal
Z miejsca swcg/u Mickiewicz. ,Twarz jego przybrala anielska po-
sta¢, bo dusza z glebi tajnikow na wierzch wystapila. Zdalo sie
nam — slowa artykulu w Tygodniku poznaiskim — iz ja-
ka$ dziwna, nicpojeta $wiatloSé skronie jego otoczyla. Niebawem
wychodzi z ust jego potok sléw, najpiekniejszych mysli i ryméw,
z taka sila, gwaltownodcia i moca, jak wody Wisly lub Dunaj-
ca, kiedy prierwawszy zapory z przepelnionego wylewajg sig ko-
ryta. Byl to ped niewstrzymany, ktory nam oddech tamowal“...
Improwizacya Adama trwala bez przerwy blisko pot godziny.

Z nalanym puharem w r¢ku, zaczal od podzigkowania obecnym
za ich zyczliwe uczucia. Potém przeszedt do ogélniejszego przed-
miotu. Biorac asumpt ze spelnionego kielicha, jako symbolu ofia-
ry, bez ktoréj nic ma ani wiary ani milofei: wskazywal, na czém
zawisla sila poezyi, gdzie jéj zrddlo prawdziwe i co powolaniem
poety. Wytlomaczyl przytomnym, dlaczego to blogostawil mu Bog
w jego zawodzie Miedzy innemi zapamigtano nastepujace wiersze,
ktdre mial wtedy powiedziec :

»Ja rymow nie dobiecram i wicrszy nie sktadam :
Takem wszystko napisal, jak tu do was gadam.*

,Oto jeszcze niedawno (mial ciagna¢ daléj), kiedym sie za-
bieral méwié¢ o literaturze slowiafskiéj przed obeywi, zaden na-
wet z moich przyjaciol w slowa moje nie wierzyl. Wszyscy mig
odbiegli, odstapili — rozumiejac zem si¢ porwal na rzecz, ktoréj
nie podolam. Jednym si¢ zdawalo zuchwalstwem gadaé w obeyw
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Jezyku, iuni o zbytek milodci wlasnéj mie obwiniali, a nie wie-
dzieli, ze oto tu (pokazujuc na serec), tu Bog zlozyl slowa pra-
wdy, ktore ja mocen jestem na wszelkie jezyki tlomaczyé. ..

W ciagu téj improwizacyi zwrécil mowg i z osobna do Slo-
wackiego. Wyrzucal mu podobuo jego grzechy poetyckie, wskazy-
wal, czego duchowi jego braknic i dlaczego to on doznaje od
narodu ciagle tak zimnego przyjecia. Trzeba — moéwil mu —
pozby¢ si¢ zbytecznéj dumy, trzeba koniecznie wzbudzié w sobie
milos¢ i wiare, te jedyne Zrodla poezyi, i puscié sic ona droga,
ktora jest nasza...

» Wiedzeie, ze dla poety jedna tylko droga:
W sercu szukaé natchnienia i dazyé — do Boga!®

7, drugié¢j jednakze strony przyznal mu takize i to, co mu
si¢ nalezalo. Nie przepomnial nawet owéj okolicznodei, ze kiedys,
dawno, dawno, bo w Wilnie jeszcze, kiedy matka Juliusza po-
kazywala mu pi¢rwsze skromne proby jego poetyckicgo talentu,
ze on (Adam) juz jéj wtenezas byl przepowiedzial, ze wielka i
swictna przyszlosé ezeka jéj syna.. .

»Teém wzial mie za serce“ — sa wlasne slowa Juliu-
sza w liscie jego z d. 10 listopada 1841, pisanym do pani
Becu, w ustgpie gdzie dotyka szezegilow owego zajscia.
-[ tego wieczora bylidmy z soba jako dwaj
bracia. Sciskalismy sig, chodzilismy opowiadajac sobie
nasze przeszte zatargi... Gdyby nie ludzie, ktorzy to wszystko
popsuli, byloby dotychezas migdzy nami zupelnie dobrze.© itd.
Na pamiatke dnia tego i improwizacyi, ktora wszystkich

najzywszém napelnila uwielbieniem dla Mickiewicza, ofiarowano
mu W kilka dni potém przepyszny puhar srebrny. Oprocz réinych
emblematow, symbolicznie wskazujacych na rodzaj zaslug polo-
zonych przez wielkiego poete, byt na nim napis: ,Adamowi
na pamiatke d. 25 grudnia 1840 r.

Otéz tento puhar srebrny mial sta¢ si¢ znowu powodem, ze
owa zgoda pomigdzy poetami co tylko zawiagzana, rozerwala sie
wkrétce. Zapalila sig na nowo w Slowackim niechgé najpiérw do
wszystkich wiclbicieli Adama, a posrednio i do niego samego.

it

Zadano bowiem od Juliusza, azeby on wlaénie za te improwiza-
eya wreczyl Ow puhar Mickiewiczowi. Slowacki sie tém cbrazil,
propozycya odtracil. Tlomaczyl sobie Zzadanie w taki sposob, ze
chodzilo — jak sie sam w liscie wyzéj juz nadmienionym wyra-
zit — ,przyjaciolom jego antagonisty o to, aby go zbié i stra-
ci¢ z pozycyi i ukonstatowaé owym krokiem uznanie jego
wasalstwa.“ Odrzucenie propozyeyi — mnie bez cierpkich za-
pewne uwag z jednéj jak i drugiéj strony — powiekszylo kwasy
miedzy Slowackim a pewna frakeya Iimigracyi. Wieley ludzie do
malych intereséw pochwycili rzecz w swoje rece. Nowiniarze i
obnosiciele plotek ujrzeli si¢ na plodném polu dzialania. Wreszcie
azcby dokuezyé do zywego i bez tego juz zbyt drazliwewu poe-
cie, napisal ktéry§ z nich 6w artykul pod napisem ,Impro-
wizatorowie“ dla Tygodnika poznanskiego, podpisany li-
terami N, O. (litery jak rozumiem, falszywe, zwykly manewr
ludzi tego rodzaju). W tym artykule wieczér 6w wyprawiony
przez Januszkicwicza opowiedziany byl nie tylko stromniczo, ale i
z réznymi przydatkami, opromieni¢ nibyto majacymi poezyi i
cudowno$ci urokiem owe pélnocna godzing. Wiarogodno$é tych
przydatkéw nie zdaje sig byé wielka. I wySmial je tez pozniéj
Slowacki, kiedy w Trzecim Maju parodyujacym tonem przy-
pominal czytelnikom, co w Tygodniku czytali, ,o0 jednéj stawnéj
nocy zimowéj, o improwizujacych dwoch poetach, o izach slu-
chaczy, o slaboSei nerwéw i mdleniu krytykéw, o uzdrowieniu
chorych, i ze miala nawet rozla¢ si¢ w sali woi konwalii i ro-
zane Swiatlo jutrzenki...“ Owoz takimto poetycznym niby my-
tyzmem ubarwiony byl ten pana N. O. arlykul w Tygodniku. A
wreszcie z zbyteeznéj poetycznosci wkradlo sie do niego i cos je-
szcze, czego nie mozna inaczéj nazwaé jak pozytywnym falszem.
Oto mial Adam w swojéj improwizacyi oSwiadczyé
wrecz Juliuszowi ,ze on wcale nie jest poeta.“ Na
mocy listu Slowackiego z d. 10 listopada 1841 do matki, w kto-
rym on punkt ten ,wielkiém klamstwem® nazywa, i
wobec poréownanych z tém réznych innych okolicznosci, &$miato
twierdzi¢ mozna, ze tego Mickiewicz nie powiedzial.
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Przed pojawieniem sie jeszcze rzeczonego artykulu w Tygo-
dniku poznaniskim (znajduje on sie tam w N. 8mym z d. 22
lutego 1841 r.), krecit juz Slowacki bicz niemilosierny na wszy-
stkich, na ktorych mial z jakiegokolwiek powodu anse. Uderzy¢é na
Mickiewicza samego, zdaje sie, ze mie hbylo bynajmniéj pierwo-
toym jego zamiarem. Ale inni, mniejsi, haladliwi, niedorzeczni
i $mieszni, i zreszta kto tylko broil, ci mieli wszysey przy téj
zdarzonéj sposobnodci dostaé pio memoria na dlugie czasy.

Owa uczta grudniowa, a raczéj dalsze takowé] nastepstwa,
przypomnialy mu slowa, ktore do niego byl rokiem pierwéj pisal
oddalony jego przyjaciel. Odezytal list ten Krasinskiego ma nowo
i bardzo trafialy mu teraz do przekonania owe wyrazy:

»Przymieszaj troche zolei do twoich lazuréw. Obaczysz,
jak ten ziemski pierwiastek ziemie prayneci do ciebie! Wie-
cbj jest watrdb na Swiecie, niz serc. Ach, jakze cie wten-
czas beda rozumie¢ watroby!... Dopiero uczuja twoje reke,
gdy z gruba na nich uderzysz, gdy im spadnie cigzka, ko-

Scista na skronie... Do korda i na sejmik! rabaé mi i

sieka¢! a zostawiwszy trupy na placu, znow porésé w skrzy-

dta i zawisnaé na niebie !, ..

Lezala czasu owego na biurku Slowackiego rozpoczeta nie-
dawno temu robota, o ktoréj juz nadmienilem powyzéj, dramat
fantastyczny z czaséw konfederacyi barskiéj, osnuty na przygo-
dach Maurycego Beniowskiego. Zaniechal wige teraz autor dalszéj
pracy nad tym utworem, odlozyl na bok sceny, ktére juz byly
zrobione, i podjat tensam przedmiot na nowo, ale juz w innym
tonie i w innéj formie, w formie poematu. Polaczyl z soba tra-
dycye sztuki Ariosta i Byrona Co tylko bylo polotu i rozbujaléj
fantazyi w Orlandzie, co migkkiéj melancholii i glebokoscei w Childe-
Haroldzie, co zélei i wzgardy szydnéj w Don Juanie: to wszystko
zlal on po swojemu w jaki§ epizodyezny, uskakujacy i dziwny,
ale genialny i sobie tylko wlasciwy sposéb i zamknal w swoich
oktawach. Tak powstal ow szczegélny poemat, ktérego piérwsze
pieé piesni mialy wkrétce potém wyjsé niespodziewanie z pod pra-
sy, jako osobny tomik.

Jak juz powiedzialem , chodzilo zrazu Stowackiemu jedynie
o wyszydzenie w nim tych wszystkich drobnych niedorzecznosei,
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ktore si¢ dzialy w jego najblizszém otoczeniu i ktorych zadetka
i jemu samemu niekiedy czué sie dawaly. Szczegélniéj wzial na cel
caly owe znienawidzona sobie frakeya emigracyi, ktoréj organem
bylo katolicko - demokratyezne pismo czasowe, wychodzace wtedy
w Paryzu pod tytulem Mioda Polska. Zabiegi jego przeciwni-
kow pomiedzy Emigracya uderzaly nan tez niekiedy i ze strzelnic
poznafiskiego Tygodnika Literackiego, w rubryce donie-
sieft literackich. Drugim z kolei tedy grzesznikiem, ktory miat
zosta¢ osmaganym w Beniowskim, drugim kozlem ofiarnym, wska-
zanym na pokute za siebie i za drugich, miat byé ,filozoficzny“
Tygodnik.

Redaktor Tygodnika Antoni Woykowski byl i z natary i
z zasad swoich czlowiekiem a7 nadto zgodnym z takiemi usposo-
bieniami, jak te, pod ktérych wplywem powstawal nowy Stowa-
ckiego poemat. Ale jak kazde do fanatyzmu posuniete sekciar—
stwo, czy ono tam jest religijne, czy tei spoleczne, podlega pe-
wnemu rodzajowi slepoty: — tak tez i zacieklo$é redaktora Ty-
godnika, w gruncie moze poczeiwa, ale zbyt namietna i bardzo
przesadna, nie byla zdolna spokojném okiem spoglada¢ na to, co
sig dzialo na Swiecie. ‘Stad tez widziata ona krétko, a potykala
si¢ az zbyt czesto. Prace wspélpracownikéw Tygodnika poznai-
skiego byly po najwiekszéj czeSci wysokiéj, znakomitéj wartodei
i nie bez stusznéj przyczyny mialo tez czasu swego to pismo wie-
le rozglosu po wszystkich prowinecyach kraju. Redaktor sam ze
swéj strony malo co kiedy pisal. Zapelnial on tylko rubryke wia-
domosci literackich biezacych. Chwytal bez braku, cobadz mu
tam kto z nowinek podsunal, byleby tylko kazde slowo wialo
silng wonia tego co nazywal ,postepowoscia“. To tez na ostatniéj
stronicy Tygodnika pojawialy si¢ w rzeczy saméj dosé czesto ar-
tykuliki szczegélne w swoim rodzaju, ktére mogly juz draznié,
juz tez rozsmiesza¢ Slowackiego. Innego bylyby one tylko $mie-
szyly; ale Slowacki przy znanéj swojéj drazliwodei i az zbytecznéj
sklonnosci do obrazy, jezeli chodzilo o jego autorstwo, brat te
rzeczy na seryo i bardzo byl nielaskaw na te ryczaltowe, jednym
pociagiem piora dokonywane krytyki, jakich sobie tam pozwalano.

Tomll, 15
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Tak np. wyczytal on w Nr. 17 Tygodnika z r. 1840 o je-
dném z najpickniejszych dzict swoich, przed jego jeszcze
wyj$ciem, nastepnjaca krytyke: . P. Juliusza Slowackiego tra-
gedya ,Lilla Weneda“ wyjdzie wkrétce z druku. Jest ona
(jak nam jeden z szanownych literatéw donosi), réwnie jak i
piérwsze plody tego autora, malo zrozumiala dla czytajacego.“

W 20 numerze tegoz roku takie rzeczy znalazl znowu o so-
bie: ,Stowacki wydrukowal nowa tragedya Beata Cenic (sic),
Trudno (pisze jeden z najszanowniejszych korespondentdw) Wyo-
brazi¢ sobie wigkszego steku zbrodni, pominawszy te dazno$é,
ktora dzi$ i samym Francuzom obrzydla. €6z Polak ma wspol-
nego z Wlochami? Autor ten posiada szezegélniejsza latwodé;
v dniach kilkunastu buduje dramat, a Witwicki powiada o nim,
ze ledwie si¢ tytulu jedndj jego tragedyi na pamieé nauczy, to
juz druga wychodzi; stad tez wszystko mu przez glowe, a nic
przez serce nie przechodzi, utwory jego nie absorbuja mu Jjak
innym pisarzom Zzycia.“

Bylo w tém jedném moze trochg prawdy, ze sie Slowacki
zanadto kochal w przesiaklych okropnoéciami tematach do dra-
matycznego opracowania. Ale pomylil si¢ jednak bardzo Ow ,naj-
szanowniejszy z korespondentdw“, kiedy ocenial te sztuke, jak
gdyby ja byl czytal, i donosil ze ja autor wydrukowal. A naj-
fatalniéj sie potknat, kiedy zarzucal razem z Witwickim poecie
budowanie calych sztuk dramatycanych przez same tylko glowe i
w dniach kilkunastu. Chociaz bowiem Slowacki drukowal wtedy
jeden utwor za drugim, to byly to rzeczy dawniejsze, W roznych
latach zycia pisane.

W 1szym numerze Tygodnika r. 1841 takie znowu bylo
glupiuchne doniesienie o Jednym z najgenialniejszych utwordw
Krasinskiego, o Trzech Myélach Ligenzy: ,Po Henryku
Ligenzie, zmarlym w Morreale, pozostale pisma, wyszle w Pary-
fu, zawieraja: 1. Syn Cienidw, 2. Legenda, 3. Syn (sic) Cezary.
W przedmowie wydawcy pana Mlehkowsklego uderzyl nas dziwny

dzi$ juz podpis: Mielikowski przydomku i herbu Go-
zdawa.“
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Po tém wszystkiém ukazal si¢ w pidmic Woykowskiego ow
juz nam znany artykul o zajsciu miedzy Slowackim a Mickiewi-
czem na wieczorze u p. Januszkiewicza. A w kilka tygodni po-
zniéj przybyla- do tego jeszcze taka znowu wzmianka o Nocy
Letnidj, ktorg Krasinski bezimiennie co tylko wtedy byl wy-
dat: ,W Paryzu wyszlo dziclo Noc Letnia. Slabe nasladowa-
nie stylu Krasinskiego! Bez mysli i ladu.“ (Obacz Tygodnika Li-
terackiego Nr. 14).

Tego juz bylo Slowackiemu zanadto! Stawial on dzielo to
przyjaciela swojego bardzo wysoko, a przywigzywal do niego tém
wigedj ceny, ze je i lepi¢j niz ktokolwiek inny rozumial. Bo jak
wiadomo, w kazdym prawie utworze autora Irydyona sg rzeczy
najscislejszy majace zwiazek z wlasna osobistoScia poety. Jezeli
za$ gdzie daje si¢ szezegOlniéj spostrzegaé ten reflex osobistych
cierpien i zmartwien: to wlasnie w téjto kreacyi. Slowackiemu
byly znane cokolwick tajemnice serca Zygmunta. Wiedzial on,
7e ten wicniec poetycki na jego czole drogo przezen byl okupiony
i ze tez nie ze samego lauru byl on uwity, jak sie to Swiatu
zdawalo. Pod laurami. wpijaly mu si¢ w cialo nieraz kolce cier-
niowe... To tez kiedy dostal doragk ,Noc Letnig®, zrozumial
od razu ten jek bolesny szlachetnego czlowicka, ktorego zycie
bylo ciagla walka z fatalizmem okolicznoci. W czém jedni wi-
dzieli tylko tkanke brylantowéj fantazyi, a inni politycznéj szu-
kali allegoryi: to dla Juliusza bylo bolesna skarga, protestacya
pelna zywotnéj rzeczywistosci... Opisal wiec zaraz po przeczyta-
niu powiesci w poufnym licie autorowi wrazenia i mniemania
swoje o Nocy Letni¢j. Otrzymal na to odpowiedz, ktéra wladnie
lezy przedemna. Stanowi ona trzeci z porzadku list Krasifskiego
w szeregu owych dziesigciu pisanych do naszego poety.

,S5kad ten akord? (taki poczatek listu). Gdzie sig ta
harfa odezwala? Kto dal wieszezom wzrok sztyletowy, sig-
gajacy w glab dusz ludzkich i odkrywajacy, co te dusze
l;ryé (,hca‘, pragng — nie zdolaja? — Sg straszne prdway,
raczej I‘LC(.LyWIthbLl — wzorem lekkich motyli igrajace po
murawach téj ziemi, a pelne Jddll wewnatrz, -a rojace sie
z sam¢éj dloni przeznaczenia..
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... yDzigki sercu twojemu za list twoj i szezegoly w nim
zawarte, duchowi twemu za wzrok przenikliwy, ktory on
rzueit w sama iScizne ducha mego — tam, az tam, gdzie
z niewidzialnosci zaczynaja powstawaé owe krzysztalki my-
$li — czucia — natchnienia, z ktérych dlugie calkie zra-
staja sie struny harfy wewnetrznéj w czlowieku! Dotknales
palcem kazdego z tych wymoczkow krzysztalowych — polo-
zyles dlon caly jako szeroka na duszy mojéj, tak ze dusza

odjeknela: — ,prawda!“ T jedyna$ moze nagrodaﬂ', 'jak:p tu
wezme, nagrodzil mi za tyle cierpien w jedne piesn zwia-
zanych“. ..

...»Ale teraz, o poeto, nie dotykaj rany Smiertelnéj,
ktora krew nasza sie wylewa wiecznie, az kropla po kropli,
cala z nas wyplynie i w cudze serca sic wecieliwszy, nas
samych bezzywotnemi marami zostawi!... Nie probuj tez
zanadto niezglebionych serc! Gdy puscisz w morze kotwice,
nie widzisz gdzie poszla, bo glab morska ciemna. Ale czy
wiesz, czy$ tam czasem na co zyjacego Zelazem nie trafil
i tego nie rozdarl, nie rozranil, nie przebit? Diugo czekad
musisz, az krew z przepasci wzniesie ci si¢ az nad fale i
krzyknie: ,okrutny$!“ Moze nie doczekasz jéj si¢ nawet —
odejdziesz wprzody, nigdy nic dowiesz si¢ o ranie, ktora$
zadal. Wierz mi, badz raczéj jak aniol $wiatta i dzwigku,
a experymenta zostaw staremu Wilowi *) i anatomikom.
Rozwiedz tecze cicha a promienna nad tymi, dla ktérych
zycie gorzka bylo rzecza...

sociskam Cie z glebi duszy. Kazdy list twoj bedzie
mi smetnym a biatlym golebiem.“ (Data listu: Rzym, d. 16
marca 1841).

Kiedy te wyrazy Krasinski kréglil, znane mu juz byly $wie-
ze zajicia migdzy Slowackim a Mickiewiczem. Donidsl mu o nich
byt sam Slowacki, donosili takze i inni. Nie bylo mu nicwiado-
mém, ze improwizacya jego przyjaciela sprawila w ogéle nieko-
rzystne wrazenie i ze sady o nim paryskie po wigkszéj czedei
tego byly rodzaju, ze uwlaczaly i jego znakomitéj zdolnodci poe-
tyckiéj i jego juz polozonym okolo literatury zastugom. Z tego

8 y 8

powodu zasiadl, czy tei zamierzyl wlaénie wtedy zasieéé do na-
pisania rzeczy krytycznéj o Juliuszu Slowackim toz znacznicjszych
Jego utworach, i wladnic przeto rzueil w lidcie, ktory tu mamy
przed soba, nastepujace jeszeze slowa godne uwagi:

*) Szekspirowi,
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»Jesli macie tam z Ksiestwa dzienniki, tak okolo
kwietnia, maja i az do polowy czerwea : pilnuj , czy w nich
nie znajdziesz pewnych my$li bratnich a szezerych, a juz
nie w biurku zatechtych, lecz wolném okapanych powie-
trzem. Gdy je czytaé bedziesz, nie mysl o ich trefci, bo
to, co w sodbie masz, znasz przeciez, a tam o tém tylko
mowa ; ale pomysl, ze w willi réz bylo niegdy$ dwéch
ludzi, co sobie $lubowali przyjazh i dochowali jéj. A wte-
dy to moze rozwidni twoje niektére marzenia o niestalodci
uczué w_ludzkich sercach.“

Owoz po takichto wladnie antecedencyach co do Krasin-
skiego i Nocy Letnidj, wpadl wiee w rece Stowackiemu ow nu-
mer Tygodnika poznanskiego z d. 5 kwictnia, w ktérym poczei-
wy Woykowski rozstrzygal jednym zamachem, 7e owa powiedé—
to ramota i slabe tylko nadladowanie stylu Krasinskiego, zreszta
bez mysli i ladu...

Byl juz prawie na ukoficzeniu wtedy Beniowski, a przy-
najmniéj ta czedé jego, ktéra miata wtedy byé¢ drukowana. Po-
wplatame juz byly po roznyeh poematu tego ustepach wycieczki
pelne szyderstwa przeciw krytyce poznanskiéj. Po przeczytaniu
Jjednakze rzeczonego numeru, za dltugo zdawato si¢ Slowackiemu
cierpliwie czeka¢ chwili, gdzie dzielo jego bedzie do rak publi-
cznodei oddane. Zapragnal rychlejszego odwetu. Poczuwal sie do
obowiazku odezwa¢ sie¢ matychmiast w obronie utworn przyjaciela.
Chwycit tedy za piéro i nie juz jako poeta, lecz w roli ZWy-
czajnego fejletonisty wystapit w Trzecim Ma ju (numer z d.
29 kwictnia 1841) z artykulem proza pisanym, w ktorym wy-
powiadajac cale swoje uwiclbienie dla téj tak obosiecznie powi-
tanéj przez Tygodnik kreacyi, dal w kotcu nalezna temu pismu
odprawe za wszystkie uchybienia. Artykul ten Stowackiego byt
podpisany poczatkowemi literami nazwiska: J. S. Mial zatém
wszelkie cechy otwartego wystapienia osobistego. A poniewaz na-
darzyla sie przezef sposobnoéé poméwicnia bez ogrodki o tém i
owém, rzucit w nim przeto pogrom i na to grono niepowolanych
Adama wielbicicli, z ktérego rozchodzily sie tylko basni i pod-
niety do dalszych pomigdzy nimi niesnasek. Jakkolwick slowa te
jego wprost ku Mickiewiczowi nie byly wymierzone, nie obeszto
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si¢ tam jednak mimowoli bez cierpkich wyrazen takich, ktore
mozna bylo Sciagaé posrednio i do niego samego.

To byly tedy piérwsze slowa, publicznie i wrecz wyrzeczone
w téj sprawie. Stowacki oczekiwal, ze Adam po takim kroku,
uczynionym z jego strony nie bez goryczy, ale tez i nie bez szcze-
rodci, uzna za sluszne zaprzeczyé plotkom, roznoszonym na ro-
ine strony bez jego woli i wiedzy. Ale i Mickiewicz nie byl teraz
juz zupelnie po nad poziomem pewnego uprzedzenia. Nie uczynil,
czego sie Juliusz spodziewal, i trwal i nadal w uporczywém mil-
czeniu, jakby niém upowaznial wszystko, co zaszlo, 1 przyjal so-
lidarno&¢ w odpowicdzialnosei za wszystko.

Terazto dopiéro powstaly owe dumne, namietne i tak nieo-
glednie wyzywajace do walki strofy, umieszezone na samym koi-
cu pieéni piatéj poematu, ktory si¢ wlasnie wtedy pojawil w ksie-
garniach pod tytulem:

Beniowski, poema przez Juliusza Slowackiego.

Lipsk (wladciwie Paryz), 1841, 120 str. 176.%)

Wrazenie, jakie ta nowa publikacya w piérwszéj chwili w emi-
gracyjnych kolach sprawila, i dalsze zajicia z tego wynikle naj-
lepiéj poznamy, jezeli tu przywiode wlasne opowiadanie o tém

autora, dane w jednym z listéw jego pot roku poznicj pisanyeh. -

,Ostatni mdj malefiki (Beniowski) zly jests .ale. b)ﬂ
potrzebny, byl konieczny. Celu swojego dopiat — 1 wigee]
jeszcze, bo zwricil wszystkich oczy i stal mi si¢ teraz
straza. Z jego powodu mialem zajscie, o ktorem dawnie]
pisalem — nie z Adamem, ale z jednym mniejszym. Lecz
wszystko to od Adama poszlo... Trzeba Ci )VleGZ}ec, ze
Adam o tém klamstwic dla niego uczynioném niby nie
wiedzial; przynajmniéj tak mi to teraz moéwil. Ale powi-
nien byl wiedzie¢ — i odepchnaé!..

Tu opisuje Stowacki, jaka rzeczywiscic byla owa grudniowa
Mickiewicza improwizacya, o ile sig takowa do osoby jego scia-
gala. Ustep ten opuszczam, gdyz to juz znamy.

*) Drukowal si¢ Beniowski w Paryzu i to w ciagu piérwszych
20 dni miesiaca Maja, jak to wyrozumieé mozna z doniesich o tém
w numerach Trzeciego Maja z d. 12 i 21 maja 1841,
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»Po tém tlomaczeniu obwiniaj mie droga, Zem nie
byl — podlug Twego w liscie dawnym frazesu , zupelnym
apio’lem. Ale pomysl, ze zar lezy w ustach moich i ze ja
nie moge nigdy scierpie¢ niesprawiedliwodci. Zreszta tad
pewna, ze moja biografia bedzie kiedy4 zupehnie szlachetna,
choé¢ teraz, kiedy ide po wschodach ciagtych w gére, cze-
sto musz¢ by¢ w niektorych chwilach niepodobnym do sie-
bie. Dosyé, ze przed malutkim moim uchylili czola ci, kté-
rzy nigdy przedtém nie oddali mi poktonu. A mnie smu-
tno, zem zejs¢ musial z mojéj podstawy, aby wlasnie wten-
¢zas przyznano mi, zem jest na niéj. Opisuje Ci to z wiel-
kiém znudzeniem, bo te rzeczy juz od kilku miesigcy uci-
chly w mém sercu i teraz doskonale jestem usadowiony
W moim krzesle ze stoniowéj kolci. Rzadko przede &mier-
cig otrzymaé, aby sie ludzie sami za niesprawiedliwych
uznali. Wydrzéé im to sila jest bardzo milo. — Tymcza-
sem, kiedy si¢ méj malutki pokazal, a ja bylem we Frank-
tln'(jl,e? gdzie przepedzilem cala wiosne ,') zrabani anta-
gonisci moi  zrobili kollegium, co ze mna robié: i prze-
konani, ze ja W niebytnosci mojéj dlatego wystawi-
lem na harc mego chlopezyka, aby strzaléw uniknaé, po-
stanowili... wyzwa¢ mi¢ na pojedynek. Wiedzialem to bar-
dzo dobrze, i przepowiedzialem nawet wyjezdzajac z Frank-
furtu osobie, ktéra pomimo wszystkiego los moj cokolwiek
interesowal. Jakoz skorom tylko powrdcil do mego pustego
df)mk.u, stawil si¢ posel od jednego z wySmianych w IIlciéj
piesni, podajac mi albo do podpisania bardzo glupio zreda-
gowany papier, albo wyzywajac na boj dmiertelny.™) Mozesz

*) Wzmianki téj o bytnodei Stowackiego w owym czasie we
Frankfurcie nie umiem blizéj wyjasni¢ eczytelnikowi éciaga sie do
ni¢j kilka podobnych natraceh w listach z owego czasu, ale takowe
zawsze sa tylko doryweze.

**) Zdaje sig, Ze ma tu Slowacki na mygli te mianowicie strofe
w ITIciéj pieéni Beniowskiego:
»Imie krytyki? — nie, krytykéw. — A ba!
Ktéz z nich ma imig? Z K. — 8. K. — E. K,
Méwig, ze mloda Polske pisze — baba!
Ale ja widzac, jak kasa i szczeka,
Sadze Ze jezuita — a ma draba,
Ktéry tlémaczy na jezyk czlowieka
Hymny, przestrogi, pacierze i lekcie
W dyabelskim napisane dyjalekeie,%
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sie droga spodziewaé, zem przyjal z najzimme?]sza‘ krwmf( tlo
ostatnie. Antagonista - mdj wtenczas uczul, Ze ma cgl ol-
wiek slabe nerwy. Naprzod zwleka}l; a gdy Ja naglilem,
przywieziono go nareszcie , l.»o ba\vﬂ. i, Wl alg przymg-
ziono podobnego do trupa i ZUPQ]I].I(‘ zde:/,(a{gamziwlal;egni
kiedy ja przez 5 dni bawiac sie jak zwykle z kolegar

w cerklu naszym, tak dobrze pyolkry!em dovostatmeg(;) mo-
mentu pieciodniowa niesl'x')kg)u({sc, ze potém — g“yt sie
dowiedziano, kazdy sie dziwil, iz ze mnie b};nat]n'nne‘]’ kigo
nie spostrzegl. A jedna.k wyznam '(J_x, /;) te L:ldn?l, ,~“ t(;-
rych pisalem do Cie}ue, do nicj (2 ) i do Jyglllllﬁz;}/:
byly mi bardzo gOl‘Zlfl(.!.' 'Nakomec dnm;‘ nazn‘laczone;ﬂoiyplem
spawszy si¢ najspokojniej, wstalem 0 5 z mnz}l-.ku 1:. o
siec — zjadlem kilka ciasteczek i wypilem sz klanke s :{119

go wina. Potém wyszedlem sam, bo mi¢ moj sel’\umant
mial czekaé az za miastem, Poniewaz mialem dosyé acu,
szedlem wigc piechota. Przechodzac przez targ k\lvmt.o“?
kupilem sobie roze za grosz, aby ja miec Przez' f,:d".y (,z'::s_
w reku 1 potém w zlym lub dob’rym wypadku zro Lc Lz‘.u;“]
prezent mojéj dreczycielce. Potem wgzedlmu do osciola,
gdzie trafilem na samo po skoficzonéj mszy blogoslawien-
stwo. Nie ezekalem wicc dluzéj i wesoly poszedlem dalej.
Szezerze ci moéwie, ze ta rzecz m}ala. d.l;:x mnie jakis p(i-
wab rycerski i pigknos¢. Ale los mie zawmdl‘ u_kl:e,slu. 5&
bowiem przez traf nadzwyczajoy jeden 7 przyjaciol se 751
wych mego antagonisty d.ow"led?mwszy sig o tem, .\vpad

naprzod do mnie i muie juz nie zastajl. Pobiegt wige 1
nich i widzac, Zze byuajmm_el! nie majg OL.‘hOty, (ftlzyl.ll?
latwo, Ze od rzeczy odstapili. Kiedy ja wige c?elta’lg ich,
widze przybywajacych Rarlal}len’carzy, ktor7:yv{1a;3p1zo mlg
chea wyprobowaé i jezeli mozna, do exkuz jakich Sl
Ale wtenczas nie stalo mi zimnéj krwi: zaczalem tajac
wszystkich, tak ze nawet sekundantowi memu dostato sig.
Wtenczas o$wiadezyli mi nareszcie temi slowy: ,z .klan‘(‘%
ty sie chcesz bi¢? czy 2 wiatrgm? — oni odste;pu‘]z}...

Na takie stowa u$miechnalem si¢ tylko. Poznalem‘ , Ze do
kofica byli lisami, i zapaliwszy cygaro, po.rzuc1'lelln 11011
wszystkich z wielka \ngaral_@. {\ie ta:k sie r?le s!i.onczyto2
bo wszyscy razem zaclqgr’l@p mig do ‘]e‘dnigoy VA pa-l' i;men';z-
rzy, gdzie mi podczas $niadania nadskakiwano jak zwi

PR

A zatém zapewne ktéry$ z tych panéw K. albo tez saim reda -
ktor Mloddj Polski uczut si¢ obrazonym i zadal satysfakeyi od Sto-
wackiego,
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rzowi dzikiemu, ktérego trzeba ulagodzié. Przyprowadzono
takze mego antagoniste, ktéremu rozplakanemu podajac re-
ke , powiedzialem: no, Jesli mamy sie pogodzié i zapomnieé
0 tém, to trzeba zapommieé na zawsze, — Zapomnieli$my
wiee i jesteémy z soba doié dobrze. Inni takze, ktérzy go
do tego podzegali, teraz robia piérwsze awanse — slowem
wyszedlem z tego zupelnie czysto i przekonalem ich, ze
zawsze jestem gotOw poprzéé cala osoba to co usta moje
wyrzekna. — Pisze to z takimi szezeglami tylko dla Cie-
bie, albowiem szlachetno$¢ kaze mi o tém wszystkiém mil-
cze¢ i nigdy nie wspominaé, chybaby z ich strony jakie
klamstwo wywolalo otwarto$¢ moje. — Teraz pozostawatoby
mi opisa¢ moje wypadki, dotyczace sie serca mego, ale na
ten raz zamileze¢ musze, bo prawdziwie nie wiem, o czém
pisaé i jak pisaé. Wszystko bylo snem smutnym, doé po-
dobnym do wszystkich snéw Judzkich. Ale dobre to : wy-
rwalo mi¢ z odretwienia. Kiedys, droga moja, i o tém Ci
napisze — ale tylko dla Ciebie. Chcialbym, azeby$ droga
schowala wazniejsze z listw moich, bo to bedzie najszczer-
szy $lad zycia mojego. Dziennika nigdy nie pisalem, a mo-
ze jeszcze Bog da, ze samemu milo mi bedzie odezytaé te
wszystkie bez awantur przygody.“ (Z listu z d. 10 listopa-

da 1841 z Paryza).

Wilasnie w ciagu tych zatargéw pomiedzy Stowackim a ca-
lém gronem jego antagonistow zaszla skadinad okolicznodé, o kté-
réj warto tu wspomnie¢, zdaje sie bowiem , ze znacznie ona wply-
nela na takie wlasnie zajicia owego rozwigzanie. Oto zaraz po
wyjéeiu Beniowskiego pojawita sie w Tygodniku Literackim po-
znanskim bezimienna, ale znakomicie napisana rozprawa, przez
3 numery rzeczonego pisma idaca, p. t. ,Kilka stéw o Ju-
liuszu Stowackim“ (1841 Nr. 21 — 23). Byla to rzecz
niezawodnie pochodzaca z pitra autora Irydyona i niewatpliwie
tasama , ktoréj wyjécie na miesiac kwiecier lub maj zapowie-
dziane bylo Slowackiemu jeszeze w lidcie Krasinskiego z d. 16
marca , ktérySmy prawie caly przytoczyli powyzéj. )

*) Twierdzenie moje co do autorstwa Krasinskiego wzgledem
rzeczonego artykulu opieram na wewnetrznych tylko poszlakach. Je-
zeli bowiem poréwnamy myéli w nim rozwiniete, a nawet i wyra-
Zenia, ztém wszystkiém, co Krasifiski w owymze ezasie pisat do
pana R. Z. (w lifcie, ktéry ogloszono w Dodatku Czasu 1859 r,

Tomll, 16
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Owoz artykul ten, choé pisany o kilka, a moze kilkanalcie
tygodni pierwéj, nim jeszcze opufeil byl prase Beniowski, tak
si¢ dziwnie nadawal do danéj chwili, ze prawdziwie moglby byé
uwazany za komentarz do owych sléw, na samym koncu téj cze-
sci Beniowskiego rzeczonych do Mickiewicza :

..... .« ... ,Badz zdrow wieszczu!

Toba si¢ konczy ta piesfi, dawny Boze!

Badz zdvéw! — A tak sig zegnaja nie wrogi,
Lecz dwa na sloicach swych przeciwnych — bogi.

Glowna osnowa bowiem owych ,Slow e Juliuszu Slo-
wackim® obraca si¢ wladnie okolo poréwnania ze soba sprze-
cznych stanowisk tych dwoéch poetdw. Krasitiski wychodzi od za-
lozenia, ze oddzielnie pojaé nie mozna nikogo i niczego na $wie-
cie; albowiem ,kazdy szczegdl choéby wygladal na calosé, jest
tylko plynaca czescia wyiszéj caloci®. Zatém tez i Slowackiego
wtedy tylko spodziewa sie ocenié nalezycie, jezeli w nim okaze
krok Zze tak powiem dalszy w rozwoju poezyi po Mickiewiczu.
Charakterystyki Mickiewicza ostatecznym wynikiem jest wedle
niego to, ze ,czém Alp ogromy, czém piramidy pustyni, czém
wszystko, co nieporuszone i wieczne: tém dziela tego poety. Prze-
maga W nich nadewszystko sita dosrodkowa, sita wcie-

lah i twierdzen — wola i czucie i wiara. One sa gra-
nitowém jadrem naszéj literatury. — Lecz $wiat nie na jednéj

tylko sile stoi, nie jedném tylko twierdzeniem i wciele-
niem zyje. ,Gdyby przestal na tym jednym wylacznie kierunku,
stalby sie nierozdzielnoécia, skupilby sie w punkt jeden.“ Trzeba

Tomie XIII str. 519), jezeli postawim obok tego i stowa, ktére
wyrzekl byt o Slowackim dawniéj Krasitiski w listach do niego,
ktéresmy w czedci przytoezyli powyzdj: — to okazuje si¢ oczywidcie,
iz to wszystko musialo z jednego tylko pidra wyplynad. Zreszta
stwicrdza ten wniosek i sama zgodno$¢ czasu i miejsca, w ktérém
sie rzeczony artykul pojawil, z zapowiedzia Krasinskiego wyrzeczona
o kilka miesiecy pierwéj. Nakoniec i styl, tak odrebny, jak Krasin-
skiego, rozstrzyga do resaty watpliwodd, jedliby jaka miala byc je-
szcze co do téj okolicznofei, —
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mu tedy drugiéj jeszeze sily, sity przeciwnéj, odérodkowdj, ktéra
mu przypomina, ze z nieskonczonosci jest i w nieskoriczonodé
wrocié ma. Ta sila druga rozdziela w &wiecie fizyeznym to co
plynne i lotne, od tego co zsiadle i twarde; przemienia go po
polowie w atmosfere i na jéj wysokosciach coraz go lotniéj gra
swiatla, pedem elektryczno$ci rwie i rozbiera. Tak czyniae, .z re-
publikaiisky ironia pisze &wiatlem blyskawic na wierzcholkach
granitu, na planety skroniach: moriturus.“— Poniewas w kazdéj
sferze istnienia te dwa kierunki razem istnieé musza : znajdujemy
Je zatém i w krolestwie sztuki, poezyi. Piérwsza sile, doérodko-
wa, wyobraza w poezyi polskiéj przedewszystkiém Mickiewicz :
sily odsrodkowéj wyobrazicielem piérwszorzednym jest Slowacki.

I majac juz teraz widocznie te dwie tylko osobistokci poe-
tyckie na wzgledzie, tak moéwi daléj Krasinski o antagonizinie
sit owych przeczacych sobie w kazdym obrebie istnienia:

»lch harmonia zowie si¢ zyciem, ich sprzecznoéci sa
tylko zludzeniem; mogs wprawdzie w danym czasie na da-
ném miejscu przybraé pozdr walki; ale to zawsze docze-
sném; nie wieczném; czastkowém, nie powszechném zjawi-
skiem. Calo$¢ albowiem jest zgoda, nie bojka ; pojednaniem,
nie rozdzialem; dobrém i prawda, nie zlém i falszem. T to
co walczy z sobg na tym padole, tam — po nad wszystki-
mi padoly, w gérze i niebie ducha, wiaze si¢ i zlewa ra-
zem w wielkic swiatlo i w pokdj serdeczny.“

Mickiewicz, zdaniem autora, wyobraza w literaturze naszéj
glownie pierwiastek rzezbiarski; podezas gdy Slowacki urodzil sie
W ni¢j muzykiem, w ktorego muzyce plyna farby Correggia i
Ratacla, niesione Bethowena tonami.

wJesli wam Michala Aniola potrzeba, czemuz go za-
dacie, czemuz go wygladacie — wy, wérod ktoryeh on juz
si objawil? Nie patrzcie naprzod, nie zazierajcie w przy-
szlosé, ale owszem odwriécie sie ku dpiom co ubiegly, a
wasz Michal Aniol ukaze si¢ wam. Jedna z rak jego spo-
czywa na posagu Litawora, a druga zawieszona w gobrze
nad - ciagiem postaci umarlych , narodowych , przekutych juz
takze w posagi wiecznego wspomwicnia.  Tym uwiecznionym
na imi¢: Pan Tadeusz! Na réwnie ogromna epopeje
Zaden z nowozytnych narodéw dotad si¢ nie zdobyl“, .,
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»olowacki w logiczném rozwijaniu sie sztuki polskiéj
jest drugim momentem. Objawila sie wnim odérodkowa
sita, sita odwecielan i zaprzeczen, ktoréj ped po-
czety z dolu a bijacy ku gérze, stara sie jak muzyka cia-
glém drganiem czastek i roztapianiem ksztaltéw wyrazié
westchnienia wszystkich cial natury i rwania sie wszystkich
mysli ducha ku niewidzialnemu $wiatu nieskoficzonodei. Za-
prawde w kierunku téj sily co$ panteistycznego przebija.
Onaby cheiala, gdyby przeméc mogla i jedyna staé sie pa-
nig, wszystko we wszystkiém stopi¢ i poréwna¢; samaby
si¢ rozwiala wlasnemi skrzydlami — utonelaby i zaginela
w tém, ku czemu dazy: wszelkie stworzenie zatracilaby
w Bogu, jak w otchlani. To co ona ukochala, nigdy przy
ni¢j, nigdy z nia nie przebywa, ale coraz wyiéj i bledniéj
i daléj ciagnie ja za soba. Kazde stanowisko ona musi
przekroczy¢, kazda forme podnurtowad i do prySnigcia przy-

musié — i jéj saméj ostateczna forma jest j¢j tresé wla-
sna, jest to co stanowi forme oceanu, to co rozprezliwoéé
Swiatla, to co falistod¢ elektrycznodei — zadza wieczna,

ruch nieskonczony.

»Czém wige w naturze plynnoé¢ i rozmdlewanie sie,
czém chmury co chwila zmienne, plynace nato, by prze-
pasé i znieznacznieé, ale nie w nicodci, jedno w niebie;
czém przewrotno$¢ barw na tle opalowéj bialo&ci, czém
szmery rozmarzonych strumieni i szum daleki morza, czém
owe melodye Spiewu, ktore gasna oddalajac si¢ coraz wy-
z6j i szerzéj: — tém jest poezya Slowackiego w literaturze
naszéj. Kazda jéj czasteczka misternéj, filigranowéj roboty,
jak drobny kwiateczek. Jéj ogdl za$ przez to wlasnie, ze
sily odwcielan jest forma, ma za forme ciagle pojedyn-
czych czastek stawianie 1 znoszenie, tworzenie i niszcze-
nie—1i utrzymuje si¢ nastepstwem tych znoszefi; raczéj ru-
chem niz postacia — tak jak muzyka. Stad ciagly pozér
ironii i kaprysu, stad ped niewstrzymany, ale lekki, przej-
rzysty na wskrd$, idealny.“

W koncu przechodzi autor do ocenienia stylu Juliusza i
w nim wlasnie upatruje najglowniejszy objaw jego potegi.

»Styl jest najogélniejsza forma kazdego utworu sztuki;
nim jak przedza, i z niego jak z materyalu, snuje pasmo
swoje cale poeta. Sila odwcielan, panujaca i przemagajaca
w Slowackim, w te tylko najpowszechniejsza ostateczna
forme dokladnie weieli¢ si¢ moze. Styl Slowackiego, to on
gam, to ducha jego kierunek, roztapianie si¢ nieustanne na
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wszystkie strony. Nikt tei tak smukle, gibko, fantastycko
po polsku nie pisal. Chyba tak Liszt gra, jak on wiersze
pisze. Biegna kniemu tlumem miary, rymy, obrazy, a on
Je despotycznym kaprysem posyla, gdzie chece — kaze im
plynaé, a plyna — wié sie powoli, a pelzna — wzlecieé,
a wzlatuja i leca, jak orly. Jezyk pod jego twérezém tchnie-
niem musi rozrabiaé si¢ i przerabiaé bez konea , musi wszy-
stkie ksztalty przybrac«... itd.

Slowem , konkluduje autor:

» W czarnoksiestwie stylu Slowacki stanal tak wysoko,
ze nikt wyzszym nad niego, a rownym — rzadko kto.«
To sa najwazniejsze my&li w owéj rozprawie. Rzucil w niéj
Krasinski jeszeze takze kilka uwag o niektorych Slowackiego
utworach z osobna wzietych: takowe jednakze majg za zadanie
raczéj objasni¢ tylko to, co o nim powiedzial W ogolnosci, anizeli
wdawaé' si¢ w szczegblowy rozbiér nad nimi.

W ten sposéb tedy mial byé ze stanowiska bezstronnéj,
umiejetnéj krytyki rozwiazanym 6w antagonizm pomiedzy Mickie-
wiczem a. Slowackim — z korzystném i pochlebném dla obydwoch
uznaniem. A wigc i na mocy tegoto sadu dwaj ci poeci staneli
niejako przeciw sobie, jako sprzeczne a jednak ‘uprawnione pote-
gi, ,jak dwa na stoficach swych przeciwnych bogi.“
Stewacki, lubo tu nazwany drugim, a zatém dalszym momen-
tem po Mickiewiczu, nie zostal przeto przez Krasinskiego po-
stawiony wyzéj nad niego. Przeciwnie, wspolistnienie i wzajemna
koniecznosé obu stawia ich niejako na jednéj linii ze soba. Przyjsé
ma, dopiero trzeci moment, ktéry ich obu zawrze w sobie i Zg0-
dzi. Ten tylko i ten dopiero bedzie wyiszy od nich obydwdch, —

Gdybym mial wyrzéc zdanie moje o powyzszéj charaktery-
styce poetow: rzeklbym, ze pisze sie na nia, ale pod tém za-
strzezeniem, ze co tu o nich powiedziano, ani nie jest zupelném,
ani tez nie wynika bynajmniéj z logicznéj koniecznodci. Byt ta-
kim J. Stowacki, to prawda! ale byl dlatego, bo byt; a nie— ze
takim byé musial. Odsunawszy zatém z twierdzen autora na bok
to wszystko, co wyglada na formulke i co traci dyalektyka, mo.
znaby bez trudnosci zgodzié sie na te zreszta tak poetycznie



126

Wyrzeczone spostrzezenia o niektorych wladciwodeiach formy (tyl-
ko formy!) Slowackiego. O jego zato ideach, o jego ze tak po-
wiem filozoficzném stanowisku w poezyi nie rozwiodl weale uwag
swoich genialny autor rozprawy. Na téjto zaé wewnetrznéj dziet
poetyckich istocie, zdaje mi sie, Zze odrebnos¢ kazdego pisarza
przedewszystkiém polega. Styl i forma bowiem -- to rzecz oso-
bista i prawie powicdzialbym prywatna, skutek tysiaca czyn-
nikow, z ktérych przynajmniéj polowa moze i¢ na karb przy-
padku. Przeciwnie daznosei i idealy — to juz nie przypadlosci
indywidualne, ale je rodzi z siebie wick , a piastunem ich nardd,
w lonie ktérego si¢ zyje. Moina je podjaé i umilowaé i by¢ ich
glosicielem wiréd braci; mozna byé na nie gluchym i §lepym ;
mozna byé ich wrogiem i w miare sil opézniaé ich przechodze-
nie w zycie. Wedlug tego, jak sobie kto pod rzeczonym wzgle-
dem poczyna, zabieramy to albo owo stanowisko w arenie Spo-
leczefistwa. Tu si¢ tedy kierunki sit pojedynczych najwybitniéj
znamionuja, i waza — bez roznicy, czy kto do narodu przemawia
pieSnia, czy z méwnicy sejmowéj, czy z katedry akademickiéj,
czy wreszeie ze stopni tronu, lub z konia. ..

Badz jak badz, publiczne owo odezwanic sie o Slowackim,
choé bylo bezimienne i nie ze wszystkiém dokladne, zawazylo je-
dnak na szali. Bylo to piérwsze rozumme i bezstronne stowo o
naturze jego poezyi, wyrzeczone przez dwczesna krytyke. To mu-
sialo pokrzepi¢ energia ducha poety. Godzi si¢ wnosi¢, ze podo-
bnych dowoddw uznania mie¢ on w owym czasie musial i wigcéj-
Autor Beniowskiego przestal by¢ nawet dla ogélu zwyezajnych
odezytywaczy nowodci literackich obojetna i odosobnions od reszty
literatury figura. Zaczeto teraz wigeéj niz kiedy przypominaé so-
bie i o dawniejszych jego pracach. Rozchodzity si¢ one z polek
ksiegarskich 7ywiéj teraz na rézne strony, niz kiedykolwick przed-
tem. — ,Po dziesicciu dopiéro latach (liczac od r. 1832)
—pisal poeta do jeduezo z dalszych krewnych *) — ksigzki mo-

# Do stryjecznego brata swego Wihadystawa Slowackiego List
ten pisany r, 1845, zamicszezono przed kilkn laty w Gazecie Co-
dziennéj warszawski¢j (r. 1860).
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Je zaczety, tak jak twoje tany, ziarno mi posie-
wane oddawadé“ — Ten odbyt na jego dziela byl dla auto-
ra pocieszajzicym. Nie przeto tylko, -ze sie tym sposobem popra-
wila i materyalna jego exystencya. Szlachetniejsza nad tamte
wzgledy i wyzsza nieskoficzenie pocieche sprawialo mu to wyni-
kajace stad przekonanie, ze wiec nie nadaremnie znosi wygnanie,
samotno$¢ a czasem i niedostatek, i ze nie jest juz podobnym
do owego harfiarza na wyspie Chios, ktéry przemawial tylko do
gluchych morza egejskiego balwanéw...

To tez poczawszy od owéj chwili, czerstwiejszy juz jakis
stan duszy przebija w jego korespondencyi. Miejsc z niéj takich,
Jak np. nast¢pujace, moglhym teraz wiele praytoczyé:

...»Gdyby mi trzeba bylo wytlémaczyé, dlaczego mi
lepi¢j na tym S$wiecie dzi$ niz wezora, nie umialbym weale
tego uczyni¢. Sa lata napelnione nuda i troska, w ktérych
si¢ czlowiekowi zdaje, ze przebywa pustynie. Nic mu wten-
czas W por¢ nie przychodzi. Dobro kazde na zle mu wycho-
dzi. Usilowanie zadne skutku nie bierze. Sa to lata daze-
nia, goraczki, podrézy, upragnief; zachcen, bolu — zle
stowem i bezsenne lata! Lecz nagle, jezeli Bdg nam sprzy-
Ja, uczuwamy, ze wszystko si¢ odmienia, ze zycie staje sie
pelniejszém, ze jedni ludzie zupelnie sie przeciw nam de-
klarujg, drudzy sa naszymi przyjaciolmi. Jest co$ w sercu,
co nas o tém ostrzega. Moze to zmiana jaka$ w zdrowiu,
w systemacie nerwowym; ale dobra ona jest i mnie teraz
weseléj. Tak dawno nie widzielidmy siebie, ze gdybym cie
listem cheial o stanie mego serca, o zmianach charaktery-
stycznych mego humoru uwiadomié, potrzebaby list zrobié
dziennikiem dni prawie i wypadkow. Bo rozwazywszy rze-
czy, nic dla mnie bardzo szczeSliwego nie zdarzylo sie. Je-
stem jak zawsze do$¢ samotnym, pracuje, dumam, ale ta
czczosé jakas, ktéra mi prace i dumania moje obrzydzala.
znikngla. Widze, ze mnie Bog nie zapomnial w niebie, i
to mi daje dziwna dumna spokojnosé. (Z listu z d. 15 lu-
tego 1841).

«»O ! ilezbym ja rzeczy mial Tobie do powiedzenia, gdy-
bysmy si¢ kiedv$ spotkaé mogli. Jak czesto plakalabys i
usmiechalaby$ si¢ radoénie, sluchajac o moich przygodach!
Wierz mi, ze tak zylem, abym o wszystkiém szczerze
mdgt mowié¢ z Toba. jak z Bogiem. I potrzeba mi, aby to
wszystko, co we mnie dzwick jakis wydalo, odbilo si¢ choé
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taz w sercu Twojém, aby$ Ty nie myslata, ze daleki od
oczu Twoich, inna droga niz nalezy poszedlem. Przyjedz,
droga moja, a zapoznamy sie na nowo, i kochaé sie be-
dziemy na wieki. W szczedliwych nawet chwilach zycia mo-
jego, gdzie powinienbym byt o wszystkiem  zapomnieé,
my$l o Tobie zachmurzala mi czolo i wiracala mie w te-
sknote. Trzeba mi koniecznie, aby$ polozywszy reke Twoje
na mojéj schylonéj glowie, rozgrzeszyla ‘mie z moich win
dawnych i z téj ciagle trwajacéj winy, ze nie jestem przy
Tobie. Jeszeze Ci raz powtarzam, bo wiem ze Ci to serce
rozraduje, ze mi teraz na $wiecie lepiéj i szezebliwiéj, a
Jja nie jestem jak ci ludzie nierozsadni, ktdrzy nigdy tera-
zniejszego dobrze nie czuja i Bogu nie sa zan wdzieczni.
Cierpliwy, spokojuy i smutny, przezylem nudne chwile zy-
cia, teraz z usmiechem patrze na to, co minglo, — i Ty
sie, droga, uSmiechnij i kochaj mie wesolo i z nadzieja.“
(List bez blizszego oznaczenia daty, ale niezawodnie pisany
W miesiacu sierpnin lub wrzeéniu roku 1841).

Slowa, ktore teraz przywiode, maluja jeszeze wymowniéj
6wezesne usposobienie poety, pelne pogodnéj rezygnacyi, a na-
wet — o ile to w jego polozeniu byé moglo — zadowolenia ze
swego losu:

w-»Cozbysmy dzisiaj robili siedzac przy wiejskim komi-
nie, gdyby nas los nigdy byt nie roztaczyl? Mozebysmy
utyskiwali na zimno i dym w pokoju i na inne cierpkie
zycia trudnofci: a teraz wiemy, ze Bog o nas pamieta i
Jest naszym dluznikiem... Moze Ci sig te wszystkie wyrazy
dziwnymi zdadza ? Moze nie bedziesz wiedziata, ze ja te
prosty filozofia piszac lez mam pelne oezy i tkaniem zadta-
wiony oddech. Ale ztego papieru wydobedzie sig co$ takze,
co Ci plaka¢ kaze...« (d. 10 listopada 1841).

To spojrzenie petne otuchy w przyszlogé, ta tzawa wprawdzie,
ale usmiechnigta pogoda, dawniéj tak rzadka na czole naszego
wieszcza, sadze ze nie bylaby mogta i teraz godcié na niém diu-
26j nad chwile, gdyby byla pochodzita Jedynie z powodzen ze-
wogtrznych, z tryumfow juz odniesionych. Z powodzenia — juz
doznanego i przyznanego, raduja si¢ w nieskoriczonodé chyba tyl-
ko blahe umysly. Wyisze natury najpredzéj same o niém zapo-
minajag. W zawodzie autorskim, a pewnie i w kazdym innym,
pie to sprawia istotng rozkosz duchowa, czego tam kiedys$ szeze-
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diwie sie dokonalo, ale czém wlagnie myél jest obecnie zajeta,
Jezeli ‘instynkt mowi poecie, ze powstajace dzielo okaze sie go-
dném dawniejszych, Sama ta rozkosz tworzenia, ta pewno!é sity
swojéj wewnetrzndj, ta bezposrednia $wiadomo&é, stwierdzajaca
sie kazdym pociagiem pidra, ze w zapasach z trudnodciami sztu-
ki ciagle sie idzie naprzéd: — oto zdaje mi sie, co stanowi naj-
wieksze, a nawet podobno jedyne prawdziwe zrédlo tego zado-
wolenia. w duchu, bez jakiego aniby poja¢ moina, ze sie kios
Jeszeze temu powolaniu poswieca.

Owoz godzi sie z tego wszystkiego, co sie z listéw przyto-
czylo, wnosié i o Slowackim, ze czynno$é jego autorska szcze-
gélniéj byé musiala ozywiona w ciagu owego czasu, 1 ze snaé
byl kontent wiecéj niz kiedy z porozpoczynanych prac swoich,
skoro doznawal wtedy tyle zadowolenia w samotnéj swojéj pra-
cowni.

Z 7alem jednak przychodzi mi tu wyznaé, ze tylko bardzo
niedokladng, daé potrafie wiadomoéé o tém wszystkiém, co Stowa-
ckiego zajmowaé moglo w r. 1841 i 1842. Jak wiadomo, listy
jego z calego tego jego i#ycia okresu nie zawieraja w sobie za-
doych szczegflow té] wlasnie trefei. Jedynym &ladem TZeCZY, 0
ktora nam chodzi, sato juz tylko chyba pisma, po zgonie poe-
ty znalezione w jego papierach, a niedawno dopiéro temu publi-
kowane. Takowe wszelako nie stanowia ani polowy tego wszy-
stkiego, co byé niewatpliwie musialo.

Jedng tedy z prac takich niczawodnie na owe lata przypa-
dajacych, byl to ciag dalszy Beniowskiego. Poemat ten cal-
kowity mial si¢ skladaé z caterdziestu czterech takich piesni, jak
owe pigé, co wyszly z druku w roku 1841. Tyle ich przynaj-
mniéj autor zapowiedzial w jednéj ze zwrotek piesni trzeciéj. Po
jego Smierci znaleziono kilkanadcie arkuszy, zapisanych nabitém
i drobném pismem, zawierajacych dalszy ciag poematu, o kto-
rym mowa. Bylto dopiéro piérwszy rzut, czesto przemazywany,
z réznymi dopisami po bokach karty, slowem brulion. Tworzy
obecnie ten autograf dwa zeszyty, zapewne dopiéro po $mierci
autora spojone, i pewna ilo&¢ kart luinych, ktére sa oczywidcie
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juz tylko szezatkami znaczniejszéj liczby arkuszy stanowigeych
niegdy$ jeden cigg nieprzerwany. a w pozniejszéj poniewierce
poniszezonych do tego stopnia, ze to co z nich zostalo, juz
sie nie daje spoi¢ w watek ciagly i jednolity. Z takichto ar-
kuszy i Kkartek luznych, czestokroé nawet podartych, zlozylem na
domyst piei Vita, Xlta, XIIIta i XIVta, nadstawiajac pro-
znie textem niezapelnione krotkiém streszezeniem prawdopodobnéj
osnowy, daném na wstepie kazdéj z tych pietni. Za porzadek i
kolej tych urywkiw reczyé atoli nie moge, gdyz skazéwek do ze-
stawienia ich nalezytego zupelnie braknie w rekopisie. Inne pie-
sni t. j. VIIma do Xtéj ocalaly w zupelnosei, bo sie miedcity
W zeszytach. Piesni XIItéj braknie poczatku.

Majac obecnie przed soba wydobyta w taki sposéb z pod
rumowiska ruing poematu i czgsciowy abrys jego calosci, zalowaé
tego przcdewszystkiém nalezy, ze wladnie te czelei dziela, na
ktore przypadaja same tylko urywkowe ustepy, obejmowaly (jak
wnosié mozna na pewne) najciekawsze zdarzenia. Ambasada krym-
gka, ocalona prawie w caloci, mmi¢j sie za to moze podobad.
Czy cale dziclo bylo kiedy dokonane? czy stanowilo calosé wy-
mierna ? — rozstrzygnaé tego nie moge. Myéle wszelako, 7e na
zupelném  zaokragleniu brakowaloby Beniowskiemu, cho¢by on
nawet w caléj swojéj zupelnodci byl do nas doszedl. Przyczyne
pewnéj niewymiernodci tego poematu, w samym juz planie, upa-
truje w tém, e si¢ poeta zbyt czesto odrywal od pracy nad
nim. Porzucal go, zeby przedsiebraé i wykonywaé tymezasem in-
ne rzeezy; a straciwszy w taki sposéb ped wziety z poczatku,
przy ostudzonym zapale odtwarzal go tylko sztucznie w sobie,
kiedy wracal znowu do prowadzenia dalszych pie$ni Beniowskicgo.

W ogble praca nad tym utworem przeciagnela sie dobrze
az W czasy towianizmu, przynajmniéj do r. 1844. Tak np. w je-
dném miejscu wspomina pocta z ironia o Trentowskiego Cyber-
netyce. Takowa wyszla, jak wiadomo, w roku dopiéro 1843.
A zatém w tymto dopiéro czasie najrychléj mdgl byé pisany ten
ustep. Z takiego za$ traktowania przedmiotu w roznych chwilach
i wcoraz innych usposobieniach ducha wyniklo, jak naturaina, Ze
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autor zmienial co do niektérych czeéci dawniejsze swoje postano-
wienia. Obalal i niszeczyl nicraz to, co juz stalo; a natomiast
dopisywat lub projektowal ustepy nowe. Wszystho to zaé robilo
sig na osobnych, ulotnych arkuszach. Dzi$ trudno baidzo odga-
dnaé, jak to wszystko autor spoié ostatecznie zamierzal, zwla-
szeza ze jak sig rzeklo, bardzo wicle z tego i poginelo. To tez
nie dziw, ze przedstawia sie dzisiaj caly ten utwor w bardzo
chaotycznéj postaci.

Powyisze spostrzezenie usprawiedliwiaja tez najzupelniéj dy-
spozyeye czgstkowe, jakie znalaziem w trzech réznych miejscach
manuskryptu , rzucone wzgledem wykonaé si¢ majaeych dalszych
pietni poematu. Porownywajac te projektowane dyspozycye ze
soba , okazuje xi¢, ze nie tylko si¢ one pomiedzy soby nie zga-
dzaja, ale i ta cze¢$é Beniowskiego, ktora ostatecznie zostala
wykonana, nie odpowiada zadnéj z nich w zupelnodci.

Na drogiém miejscu, jako pracg niewatpliwie napisana tak-
ze w r. 1841, -ale dopiero po ogloszeniu Beniowskiego, wymie-
niam dramat napisany wierszem rymowym, w 5 aktach, ktory
odbito pod tytulem ,Niepoprawni“ w III tomie Pism poémier-
tnych. Jestto znowu jeden z tych rzadkich Slowackiego utwordw,
ktore si¢ wyjatkowo zachowaly w calodci, pomimo ze sie to dzie-
Yo znalazlo tylke w brulionie. Obiegajace po roznych rekach od-
pisy niniejszego dramatu, w kilka lat dopiero po &mierci autora
z tego brulionu zrobione, nosily napis ,Nowa Dejanira%. Kto
te nazwe piérwszy sztuce téj nadal, powiedzieé tego nie umiem;
ale co jest niczawodna, to ze nie dal go sam poeta; w brulio-
nie bowiem wlasnorgcznym nie ma Zzadnego tytulu. Uchylitem
przeto napis ten nie wiedzie¢ skad narzucony, w przekonaniu ie
takowy nie tylko nie wyraza rzeczy, o ktora chodzi, ale nawet
utrudnia trafne spojrzenie na daznosé tego dramatu, przewaznie
satyryczng. Glownemi figurami sq w nim oczywiscie owe cztery
Smieszne typy, wzigte z wyisz€j warstwy mnaszego spoleczenstwa,
ktora obok praykladow, prazyuoszacych jéj pod kazdym wzgledem
zaszezyt i chlubg, niestety bynajmniéj nie cierpi braku i takich
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typow przewrotnych, do ktérych pomimo wszystkich klesk , jakich
i ogol narodu i dotyczaco nawet indywidua osobicie doznaly,
W zupelnoei daje si¢ zastésowaé owo wyrzeczenie Napoleona o
Burbonach , ze si¢ niczego nie nauczyli i niczego nie zapomnieli.—
Zawiklanie konczy si¢ wprawdzie z zadowoleniem wszystkich osob
dziatajacych w dramacie; ale ten koniec przyjemny jest okupiony
zyciem czlowieka, ktory przy caléj swojéj sburowatéj nieogladzie
zawstydza tak pscudopoetyczne uniesicnia pana Fantazego, jak
siclankowa niby bezinteresowno&é hrabiny Respektowéj. Mamy ta
zatém przeciwstawiona poldzika bezposredniodé Czerkiesa wykwin-
towi naszéj rzekoméj cywilizacyi, a sens moralny komedyi bardzo
rymuje ze znanemi slowami autora Piesni o Ziemi naszéj, Wyrze-
czonemi o ,polpankach podolskich®,—

Trzecia kreacya, ktéra odnosze do tegoz czasu, jest dramat
ocalony zaledwie w mmiejsz¢j swojéj polowie, niewiadomego tytu-
ta, na domyst tylko przezwany Zlotg Czaszks i pod tym tez na-
pisem ogloszony w wydaniu Iwowskiém. Znalazl on sie tylko
w brulionie, na trzech arkuszach stanowiacych jeden zeszycik,
ale ze wszystkiemi oznakami, ze zeszycikéw takich musialo da-
whi¢j byé wiecéj. Odmienny format i gatanek papieru, jako tez
cokolwick wigkszy ksztalt pisma, upowainiaja do wniosku, ze to
utwor z innych czasow, jak wszystkie te poety mnaszego pra-
ce, o ktorych mowilimy w rozdziale Jedenastym (Wallenrod,
Jan Kaimierz, Beatryx itd.): a znowuz sama forma sLloté]
Czaszki“ zdaje mi si¢ byé skazowka dostateczny do blizszego
Jeszeze oznaczenia okresu zycia autora, w ktérym moglo to by¢
pisanc. Albowiem proze przeplataja tu ustepy wykonane wier-
szem krotszym, o$miozgloskowym , ktorego Slowacki dawniéj ni-
gdy nie uzywal w dramatach,*) tak iz godzi sie wnosi¢, ze wla-

#) Fragmenty dramatu Beniowski wprawdzie maja juz tenze
sam rodzuj wiersza; ale to utwor fantastyczny, ktorego weale liezyd
nie mozna do robdt scenicznych, o ktérych tutaj méwig. Zresata byd
mogly, Ze juz i rzeczone fragmenty otrzymaly ten rodzaj wicrsza
w skutek jakicgo impulsu ze strony studyéw nad Kalderonem,
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sciwie dopiero praca nad przekladem Ksiazecia Niczlomne-
go mogla go naprowadzi¢ na mys$l sprébowania tego rodzaju wier-
sza 1 w oryginalnych utworach. W dalszych latach, jak wiadomo,
zupelnie on si¢ ku téj formie wiersza przechylit (X. Marek,
Sen srebrny). Ze za$ rzeczony przeklad Kalderona, jak sig to
ponizéj wskaze, przypada na lata, ktére tu mamy przed soba:
wnoszg zatém, ze i Zlota Czaszka byla owocem czasu mig-
dzy r. 1841 a 1842,

Jezeli sie¢ godzi wnosié o calodei, z ocalonego téjze poczatku,
zdaje mi sig, 7ze Zlota Czaszka bylaby nalezala do najle-
pszych dziel Slowackiego. Pozostale z niéj sceny sa pelne zycia i~
ruchu, a co najwazniejsze, nawskrod narodowéj fantazyi. Poeta
przenosi nas w czasy owe pamigtne z roznych i klesk narodowych
i wysilen bohaterskich za panowania Jana Kazmierza. Miejscem
zdarzen jest rodzinny jego Krzemieniec. Tu wige wprowadza nas
do jednego z dworkow szlacheckich, gdzie$ w zaciszu na przed-
miesciu lezacych, i zawiezuje sprawe na tle domowego zycia i
obyczaju éwezesndj szlachty. Ale dworek ten prywatny domoro-
stego szlaclicica przypicra, ze tak powiem,. do wielkiego gmachu
sprawy powszechnéj. Skladaja sie tedy i zdarzenia publiczne i
zajscia familijne na zadzierzgnigeie w téj sztuce wezla dramaty-
czuego. Dusza wszystkiego, co sig dzieje, jest pan Straznik krze-
mieniccki, szlacheic niezamozny, ale dzielnéj fantazyi. To tez nie
tylko od rownych sobie jest on powszechnie szanowanym, ale
nawet 1 panowie trafié do niego umicja, kiedy chodzi o postu-

“Zenie rzeczy pospolitéj. Stawal on za mlodu juz w niejednych

terminach. Bywat, jak to mowia, i na wozie i pod wozem i juz
z niejednym nieprzyjacielem wiary $wiet¢j mial do czynienia. Dal
on im si¢ tam wprawdzic wszystkim dobrze w znaki, ale i oni
oddali mu- dobre za nadobne! Z jednéj jakiéj$ bardzo goracéj
przeprawy uniost pan Straznik z placu czerep tak pokiereszowany
szablami, ze okazala si¢ potrzcba nadlozyé chyba juz zlota bla-
cha te dziury w glowic, na ktorych polatanie juz sie skorupek
czaszki nie bylo mozna doszukaé. Nosi tedy od tego czasu na
glowie czaszk¢ ztota... i wladnie practo sasiedzi go tez z esty-
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my pod tym juz tylko przydomkiem znaja. Serdeczna, dzielna
to posta¢! jak si¢ zdaje, gléwna osoba w dramacie.

Nie mogg poming¢ tu wmilezeniem jednéj uwagi, ktéra mi
sig. nasuwa z powodu sztuki winiejszéj. Dramaty Slowackiego
w ogble nie grzesza nigdy przesada realizmu, Przeciwnie, wlasci-
wa im jest jakas poetycznoié czy idealnodé, posunieta czasem' o
wiele daléj, nizby sobie mozna zyczyd. Sa to nieraz — powie-
dziecby mozna— wigedj zajicia mi¢dzy ludzmi wyjatkowymi, kto-
1zy 1 gadaja i mysla jakod jak Slowacki — po poetycku : anizeli
przeprawy miedzy ludzmi, jakimi ich Pan Bog stworzyl. Drama-
ty Juliusza maja pewne podobienistwo do obrazéw Guido Reniego
z tym kolorytem cterycznym i odwietleniem srebrzysto - blekitna-
wem, ktore wieeéj przypomina lazury niebios, oblane $wiatlem
ksigzyca w pelni wérdd pogodnéj jakiéj mnocy czerwcowéj, niz
pelnobarwne rozlogi ziemskie o godzinie poludniowéj pod goracy-
mi promienmi slofica. Otdz warto zauwazyé, ze zgola inaczéj
rzecz sig ma ze Zlota Czaszka Tu wyjatkowo realizmowi
otworzono wrota na oiciez: i weszlo go do dramatu, ile go sig
tylko dalo pomieécié. Okazuje sie zatém, ze i wten ton nie tru-
dno wige bylo uderzyé Slowackiemu, jezeli tylko uwazal to za
stosowne. Ze za$ do tego przyszto wladnie tym razem, to zda-
niem mojém stad |ochodzilo, ze wprowadzil tu autor same tigury
wzigte z zycia i niezawodnie osobidcie sobie znajome. Chodzilo tu
widocznie o oddanic choé raz w zyciu, swemu rodzinnemn mia
steczku tego honoru i holdu, jaki zazwyczaj odbieraja, od poetow
ich kaciki ojezyste. Mial spozytkowany tu byé artystycznie Krze-
micniec i te wszystkic reminiscencye poety, ktore sie wigzaly
z krzemieniecka jego przeszloScia. Ani zatém watpie , ze ten pan
Milewicz, ten Gwardyan ze Zakrystyanem, ten Strainik z cala
swoja rodzina, nawet ten Skopek i Jankiel — byli to wszystko
sami dobrzy niegdy$ znajomi autora. Wszakze nawet ow tylko
po imieniu tam Wspommiany organista franciszkanski Fok nru-
sial sobie tego imienia pozyczyé od czlowicka, ktory zyl rze-
czywiscie i byl... Slowackiego metrem muzykil I tak sie rzecz
miala zapewne ze wszystkimi nie tylko charakterami dzialajacymi
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w téj sztuce, ale i miejscami, rzeczami, zwyczajami do niéj
wprowadzonemi. Byl wiec tym razem Slowacki podobny do ma-
larza , ktéry komponujac jaki karton historyczny, przedstawiajacy
sceny z dawno ubieglych wiekéw, umieszeza na nim same tylko
twarze znajome, same portrety rodziny swojéj, przyjaciot, zna-
jomych, stowem o0séb najblizszych swego serca.—

Nakoniec odnosze takze juz do lat owych przeklad jednéj
z mnajeelniejszych sztuk Kalderona, ,El Principe constante®,
Ksigie Niezlomny, chociaz tenze dopiero we dwa lata pézniéj
(1844), juz po ogloszeniu Ksiedza Marka, wyszedl z druku,—
Slowacki od dawna czul w sobie pewien pociag ku Kalderonowi.
Jeszeze za piérwszego swego pobytu w Paryzu w r. 1831, wtracit
byl taka wzmianke o Kalderonie do jednego ze swoich listdw :

»Bralem teraz lekcye hiszpafiskiego jezyka i juz teraz
doskonale rozumiem Donkiszota. Nic réwnego, jak - Don
Quizote! Uczylem sie po hiszpafisku jedynie dla Kalderona
tragedyi, ale dotad ich nie skosztowalemy. Coto dla mnie
bedzie za irédlo! Jest ich kilka set!“... (z d. 20 pazdzier-
nika 1831). '

W pézniejszych latach, kiedy przebywal we Wloszech, zno-
wu sobie przypomnial o Kalderonie.

»Czasem chodze rano do biblioteki (donosit o sobie

z Florencyi), czyta¢ po hiszpafisku Kalderona i usypiam sie

jego brylantowa i $wigtodci pelna imaginacya.“ (d. 3 pa-

zdziernika 1837).

Z tém wszystkiém w owych czasach zajmowanie sie tym hi-
szpanskim poeta musialo byé tylko jednak doryweze; nie widaé
bowiem w Owezesnych dzielach Stowackiego zadnego jeszcze wply-
wu téj ,brylantowéj imaginacyi“ Jezyk jego wprawdzie zawsze
byt bujny, i barwny i kwiecisty, ale nie w kalderonowym rodza-
Ju. Zreszta widne byly w pracach jego dawniejszych studya nad
innymi wzorami: zrazu nad Byronem, pdzniéj przewaznie nad
Szekspirem.

Dopiero utwory z lat najpézniejszych, Ksiadz Marek i
Sen srebrny Salomei, okazuja przejecie sie zupelne duchem
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dramaturgii hiszpafiski¢j. To mi stuzy za skazéwke, ze blizsza
znajomosé z najpotezniejszym w téj dramaturgii mistrzem przy-
pas¢ musiala na czasy, ktére napisanie obu tych co tylko nazwa-
nych dziel Stowackiego bezposrednio poprzedzily, a zatém na lata,
ktérych dzieje kredlimy w tym rozdziale. A jezeli w ktoérym, to
W tymto czasie takze dokonany- by¢é musial i niniejszy przeklad
setuki Bl principe constante.—Jestto praca, godna pod kazdym
wzgledem piora autora Lilli Wenedy. Zblizenie sie do oryginatu
czy to pod wzgledem dosfownodci w szczegolach, czy artystyczne-
go odtworzenia caléj ze tak rzeke fizyonomii téj hiszpanskiéj kre-
acyi, nie pozostawia nic do Zyczemia. A pomimo téj wiernodci
przekladu, taka tam wydatnod¢ kazdéj myéli, takie zaokraglenie
kazdego zwrotu, taka w kazdym pociagu piora doraznodé i wy-
razistos¢ , ze azeby nalezycie ocenié zalety tego przelewu, trzeba
tylko wzia¢ do reki jakie w innym jezyku tlémaczenie tegoz dra-
matu. August Wilhelm Schlegel np. uchodzi, jak wiadomo, w li-
teraturze swojéj za jednego z najszczefliwszych tlomaczy arcydziet
obcych. A jednak kiedy jego przeklad téj san.éj sztuki kaldero-
now¢j poréwnywamy z naszym, to si¢ pokazuje, ze u Schlegla
sens wnetrzny textu bywa bardzo czesto jakby zamglony, tak iz
nietatwo caly tam pomysl autora jedném objeciem ogarnaé: pod-
czas gdy dykcya Slowackirgo wnika w umyst, jakby to byl ory-
ginat, nie tlomaczenie.

Dla tychto wlasnie tez zalet niniejszéj pracy, zdalo mi sie,
Ze ja odnies¢ nalezy do czasu przed opetaniem sie poety naszego
mglistemi mrzonkami towianizmu; bo potémn — nie sadze, zeby
sig jeszeze byl potrafit Slowacki utrzymaé w karbach tych przed-
miotowych warunkow, ktore razem wzigte stanowia zadanie i obo-
wiazek tlomaczacego autora. W przeciwnym razie bylby choé od
czasu do czasu 6w duch nowy i niespokojny, co w nim od owéj
pory zamieszkal, targal gwaltownic osnowe pierwotworu i prze-
ksztalcal ja po swojemu.

o

ROZDZIAL CZTERNASTY.

Rozbior Balladyny. — Skad pochop do podjeeia pomyslu takidj
tragedyi? Analogie z tragikami staroZytnymi — o ile duch wiekéw
naszych przedhistoryeznych Zyje w plodach wyobrazni ludowéj ? »M a-
liny“ A Chodzki i ,Lilie“ Mickiewicza. — Glswne idee w Balla-
dynie — jak si¢ takowe zbiegaja w ostatecznym wesle dramatu?® Zna-
czenie ustepéw fantastycznych — jaki ich zwiazek z calodeia satuki?
Rzut oka na ,Sen Nocy Letniéj“ Szekspira. Rozbior charaktern bo-

haterki dramata — rozwdj jéj roli — kolej dzialajacych na jé wole
pobudek. Analogie Balladyny z Lirem Szekspira — zapozyczenia
z Makbeta. — Ogélne zdanie o téj satuce.

Wracam teraz do rozbiorn dziel Slowackiego i podejmuje’
watek, przerwany z koricem przedostatniego rozdzialu. Pomdwmy
przedewszystkiém o Balladynie.

Z. Krasifiski, ktory dal si¢ slyszeé zzdaniem swojém o tym
utworze przy roéznych sposobnoSciach, a zawsze w takich slowach,
iz watpi¢ nie mozna, ze obok Anhellego stawial Balladyne naj-
wyzéj wiedzy wszystkiemi dzielami przyjaciela swojego,”) wyrazil
si¢ w jednéj ze swoich korespondencyi (w lidcie do K. Gaszyn-
skiego), ze jestto dzielo, ktore ,w glowie Slowackiego duch Szeks-
pira porodzil.* Nie przecze¢ temu bynajmniéj, ze niektére szeze-
goly tragedyi obeenéj przypominaja mistrza tego utwory. Jezeliby
Jednak chodzilo o fcista odpowiedZ na zapytanie, kto piérwsze
pulsy pomystu do Balladyny ze tak powiem, poruszyl i rozwinal

*) Obacz mianowicie artykut jego o Slowackim w Tygodniku
poznanskim Literackim rok 1V, str. 181, — List do R. Z.
zamieszezony w Dodatku Czasu r 1859 Marzee str. 528, —
W dziele ,Wyjatki z Listéw Z K. strona 50 i 51, — Listy
jego do Slowackiego, dotad w calodci nie ogloszone drukiem, z ktd-
rych uddelitem wyimkow dotyezacych w poprzedzajacych rozdzialach,

Tom 1, 18
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W wyobrazmi Juliusza, to bylbym zdania, ze ta inicyatywa wy-
szta od dawniejszego niz Szekspir a jednak blizszego nam WSZy-
stkim wieszeza. - Niewatpliwie byl Slowackiemu przewodnikiem
na téj drodze nasz Kochanowski, autor Odp rawy Poslow,
a za jego pofrednictwem starozytna grecka tragedya.

Mielismy juz sposobno&¢ przekonania si¢ na podstawie wla-
snych zeznaii Juliusza, do jakiego stopnia posuniete u niego bylo
rozmilowanie w tym zygmuntowskim ojeu poetéw, i jak mianowi-
cie w owych latach, ktére Balladyne zrodzily, zwykl byl nasz
mlody romantyk rozezytywaé niemal codziennie klasyczne twory
starego piewey ,Sobotek“. Czyzby nie byl on mial zwrdcié na to
uwagi, ze jedna lutnia, ze wlatnie piérwsza i taka lutnia w na-
rodzie naszym, umiala wydaé tony tak na pozér sobie przeciwne ?
ze piérwsze umnicze spozytkowanie $wigtojanskiéj pieéni ludowéj,
i pidrwszy odléw w slowie polskiém form greckich, byly dzielem —
téjsaméj reki?.. W Balladynie sg obydwa zywioly. Co wigksza,
sq tam ustepy, z ktorych doraznie bije wori, owiewajaca w tak
wladciwy sobie sposéb mianowicie owe piérwsza polska probe dra-
matu, 6w epizod homerowdj tradycyi, wskrzeszony do zycia pod
czarnoleska lipa, przy pisanym dzbanie miedu staropolskiego, na
wesele auatora lacinskiéj ksiazki o rzymskim senacie i przytém...
Hetmana wielkiego koronnego. Nie w myélach ani pojedyneczych
saczegllach to podobienstwo w Balladynie do Odprawy Poslow
uderza. Stycha¢ je w rytmie, w tonie, w calym ze tak rzeke
nastroju ducha i lutni.

Préba Kochanowskiego przeniosla my§l Juliusza w owe iwicki
sofoklesowe, ktérych ,Odprawa Posléw“ byla stabym tylko je-
szcze odbtyskiem. Nie umiem powiedzieé, o ile tragicy greccy
znani byé mogli autorowi naszemu. Dokladnéj ich znajomosci
oczywiscie on nie posiadal. O czytaniu ich w pierwotworze nie mo-
ze by¢ nawet mowy. Bogdaj nawet i przeklady takowych na jaki
jezyk mowoczesny, np. ma francuski, mdégl on mieé przed soba
W Genewie. Nie ma tego ani &ladu w jego owezesnych listach.
Nic ma tez i w dziele samém zadnéj zgola skazowki na to, zeby
pod bezposrednim przywodem starozytnych fantazya jego byla
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miala ksztalty nadawaé Balladynic. Mimo to wszystko &émiem
twierdzié, ze mial on tu przed oczyma tradyeye Eurypidowe, a
dowodza tego i wyrazy nickfore rzucone w przedmowie do Lilli
Wenedy. Czyto wice dalekie przypommienie rzeczy slyszanych
albo czytanych niegdy$ w kraju kicrowalo tu jego mysla, czy tez
wpadfo mu teraz wlasnie dopiero w rece jakie pismo przygodnie
traktujace o dramaturgii greckiéj: — dod¢ ze zaczal on rozmy-
sla¢ nad kwestya, cayby z sfery, z ktéréj starozytni mistrzowie
wydobywali owe kreacye taki urok wywierajace na calym naro-
dowym ogole, nic daly sie i w dzisicjszéj jeszcze epoce wywoly-
waé postaci i powiesci, réwnie silnie dzialajace na wyobraznia ?

Dramat grecki miesci si¢ caly w obrebie stosunkéw  heroi-
cznych, wige przedhistorycznych , bajecznych. Z téj tylko kopalni,
przcz ojea wszystkich poetow, przez Elomera jeszeze otwartéj,
wynosili Grecy materyal do przelania go na arcydziela sceniczne.
Swiat rzeczywisty i codzienny, nawet i $wiat dzicjowy, o ile go
dosiegala pamigé opatrzona w daty i dokumenta — byla to kra-
ina, ktoréj wyobraznia tragikow starozytnych nie nawicdzala weale.
Na tym stalym, suchym ladzie, ubitym stopa zwyczajnych $mier-
telnikow, oni ani nie widzieli ani nie praypuszezali poezyi. Wy-
biegali mysla swoja tylko na otwarte i wolne morze przedbytu
historycznego, ktdrego nie krepowaly zadne wiezy konwencyi ani
w mnpiemaniach ani w ustanowieniach...

Czyzby nasze parodowe podania, po za widokregiem pewnych
dziejow lezace, mialy byé dla poety mniéj wdzigezna niwa? Mia-
lyzby zamglone naszych heroséw postaci, zyjace do téj pory w po-
etyeznéj ludu pamieci, byé zdolne tylko wspomniett w piosence
gminnéj? Nie jestze to kruszec surowy, ktory i dzisiaj jeszeze , i
u nas takze, dalby sie odlaé na dzielo szezerozlotéj, artystycznéj
poezyi, byleby tylko jela si¢ téj pracy reka prawdziwie powolana
do tego? Naproznoz zdaje si¢ gminowi naszemu, ze slyszy i te-
raz jeszeze po lasach tetent lowca niewidzialnego i psow lajanie
po nocy; ze go dochodza z pod przezroczystych fal Gopla albo
Baltyku dzwony pokutne miast potepionych: ze si¢ wydobywaja
w pewnych dniach roku, z pod porostych mchem odwiecznym

!
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aruzow kruszwickich, jeki jak gdyby wzywajace litosciy ze dzie-

wica ujeta snem nieprzespanym — tam pod mogila niedaleko
Krakusowego grodu — kiedyS zbudzi si¢ jeszeze i powrdei na

ziemig , zeby zaznaé, co to szezefcie, co to luby... swojego
rodu — —

Skutkiem takichto rozmyslan nad znaczeniem nie zuzyte-
cznionych dotad podan naszych mytycznych — z punktu widze-
nia pokrewienstwa takowych ze sfera tragedyi starozytnéj, wpadl
pocta nasz na kierunek praktyki poetycki¢j, w ktérym wydatnidj
niz we wszystkiém inném, miala si¢ odsloni¢ oryginalnngé genial-
nej jego fantazyi. Powzial zamiar, stworzyé mna tle podan rze-
czonych caly cykl dramatycznych utworéw. Mial on si¢ skladaé
z szesciu odrgbnych tragedyi. Piérwsza praca na téj drodze byla
wlasnie Balladyna, dzielo rzeczywicie tego rodzaju, ze mégl sie
autor oniém w liscie do matki wyrazi¢, ze otwiéra ono nowy kraj
poetyczny, nietknigty ludzka stopa: ze jest cale podobne do sta-
r¢j ballady — ntozone tak, jak gdyby gmin je ukla-
dal, — przeciwne zupelnie prawdzie historycznéj — czasem
(slowa autora) przeciwne podobiefistwn do prawdy, ludzie jednak
W niém sa prawdziwi i maja w sercu nasze serca...

Ta ludowesé¢, widna w calym sposobie przeprowadzenia
Balladyny, nie byltc jednak cel, o ktéryby poecie bylo chodzilo
jako o rzecz najglowniejsza. Bylo to raczéj mimowolne tylko na-
stepstwo  wyboru przedmiotu, a raczéj wyborn sfery, w ktora
zamierzal wlaé zycie. Odtwarza¢ u nas wieki mytyezne — jestto
w ostatecznym skutku tosamo, co malowaé kolorami wyobrazni
gminu naszego.

Starozytnym tragikom latwiéj bylo radzié sobie w téj trudnéj
pracy przelewania mglistych przeddziejowych wspomnien w ksatalty
plastyczne. Najprzod bowiem wick, w ktorym zyli, nie tyle byl
odsunigty od czaséw, z ktorych ow materyal czerpali. Wyznawali
t¢ samg religia, co ich bohaterowic bajeczni; kierowali si¢ w zy-
clu temi samemi pojeciami, wierzyli w tenze wymiar sprawiedli-
wosci, w tenze rodzaj opicki ze strony niebios nad éwiatem. A
potém, lezala przed nimi otwarta ksiega Iomera! W ksiedze
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t&j widzialy kanon wiary i tradycyi ojezystéj tak dobrze owe po-
kolenia , ktore wojne peloponeska toczyly. jak generacye, z lona
ktorych wyszla Ilias i Odysea. Platon, wyobraziciel epoki najpie-
kniejszego mysli grecki¢j rozkwitu, co chwila si¢ posluguje przy- -
toczeniami z tych narodowych rapsodyi, rozstrzygajac niemi nie-
raz najzawilsze i najoderwansze zagadnienia filozoficzne.

My takiego zabytku, takiego przedchrzesScijanskiéj Polski
zwierciadla nie posiadamy. W historycznym wzgledzie bardzo
malo, w obyczajowym nic nam wecale o niéj nie jest wiadomo-
Czujemy to wprawdzie wszyscy, ze wyobrazenia nasze, chocby
byly urobione na tle stosunkéw nawet najdawniejszéj naszéj hi-
storycznéj epoki, nie moga. przystawaé¢ do tych wiekow za-
mierzchlych, ktore od czasow bolestawowskich przedzielita cala
nieskonczono$é roznic tak wiary jak powszechnéj kultury. Uznajemy
zatém nieodzowng konieczno$¢é wyszukania sobie do tego barw i
ksztaltow zgola odrebnych. Lecz skad je wziaé? jak je sobie uro-
bié? — w tém wlasnie trudno$¢ niepokonana !

Jedyna droga, jaka sie tu nastrecza , jest chyba pdjsé w éla-
dy za Chodakowskim i szukaé¢ u ludu ostatnich $ladow téj cywi-
lizacyi rodziméj, ktora w wyZszych warstwach réwnoczesnie
7z przyjeciem chrzecijenistwa ustapila miejsca obeéj ducha ogla-
dzie. Ta droga puscil si¢ téz tutaj Slowacki.

Wprawdzie i ten sposob nie koniecznie wiedzie do celu. Od
czasu wystapienia wiasnie wspomnianego entuzyasty dla wszy-
stkiego, co tylko gminne — mija juz oto polowa wieku. Pomi-
mo usilowan tak piérwszych jak pozniejszych zwolennikow tego
kierunku, pomimo tak nieznuzonego zbierania piesni ludowych,
skazek, przystowi itd. prowadzonego systematycznie przez lat do-
brze 30 po wszystkich kraju zakatach, nie otrzymaliSmy zadne-
go promienia $wiatla, ktoreby potrafilo przedrzéé zastone téj kra-
iny zaczarowanéj i uczyni¢ ja widna dla oczu naszych. Co gorsza,
trzezwe i umiejetne badania zgromadzonych w OW sposob materya-
16w odebraly nawet w zasadzie kredyt wynikom poszukiwan
w tym zakresie podejmowanych. Szacowna ksiazka Berwinskiego
niepomalu zachwiala wiar¢ w mozno$¢ odszukania klucza, o ktd-
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ry chodzi, w zasobach t¢j tak zrazu przeceniondj spuscizny. Tru-
dno si¢ juz po dzi$ dzien ludzi¢ nadzieja, zeby chod nawet
w przyszlosci okazac si¢ miala pomoc jaka dla badan naszych —
z tej strony.

Mimo to wszystko, aczkolwiek wi¢e nie dla historyi, to dla
poezyi maja poszukiwania rzeczone wszelako wielks donioslosé.
Natura piesni gminnéj ma w sobie zawsze co$ ozywezego. Sposob,
w jaki nieuczona, tradycyjnym tylko instynktem powedujaca sig
wyobraznia warstw sielskich wystawia sobie rzeczy, moze byé dla
artysty przydatnym juz dla tego samego, ze si¢ rozni od sposobu
pojmowania takowych przez wyzsze klasy. Jest w tym sposobie
ludowym zawsze jakas czastka rodzimych, samorodnych pierwia-
stkow. Aczkolwick wobee bezwzgledndj prawdy nie mozna go po-
czytywaé za autentyczny i nieomylny wizerunek pierwotnosci
slowianski¢j, to konwencyjuie wszelako on za takowy dosé po-
wszechnie uchodzi 1 ma prawo zastepowaé go w sztuce. Historyk
z dokumentami w reku wykaze w wyobrazeniach gminu pdznicj-
sze albo obeego pochodzenia nalecialodci. Ogol narodu, bioracy
rzeczy mni¢j Scitle, uczuje w nich woft wiekéw bedacyeh - dla
uczonego zagadka, i efekt poetyczny bedzie wige osiagniety.

Takimto wige instynktem S$wiadomie czy mimowiednie, lecz
v kazdym razie trafnie wiedziony Slowacki, zamierzyl w obe-
enym dramacie swoim zawrzéé obraz S$wiata i tego ,co sig na
nim tak dziwnie plecie® w duchu fantazyi gminnéj. Postawil sie
mysla jakby w polozeniu naiwnego prostaczka, co snuje swoje ‘
skazkg na tle popiclowych stulegi nie znajac weale kronikar-
skich o tychze czasach powiesei. ;Za. punkt zarodny wziat sobie
mysl kilku ballad, a raczéj kilku piossek ludowych, ktéryeh su-
rowy materyal w czesei juz byl wtedy przerobiony artystycznie
przez wspolezesnyeh poetéw. Glownie dostarczyla mu tredci zna-
na o*a, bo na calej przestrzeni kraju naszego przez lud Spie-
wywana powiastka o dwoch corkach prostéj wiesniaczki, w ro-
wnym stopniu pokochanyeh przez jakiego$ wielkiego pana, ktére
wyslano na maliny, azeby samo szezeScie rozstrzyglo, ktora
7z nich ma zostaé zona rycerza. Powiastka ta. slabinchno przela-
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na w ksztalty ballady przez Al Chodike, byla weielona juz
wtedy do zasobéw piémienndj literatury. Drugiém zrodlem, zkté-

~rego mogl zaczerpnaé autor Balladyny niejedno, byly Lilie

Mickiewicza. W Malinach Chodzki mowa tylko o zewnetrznych
zdarzeniach, W Liliach odslania sie i wewnetrzny stan duszy
owéj zbrodniarki, ,ktoréj nie zal bylo rozboju, ale tylko strach
kary.«

,Ach pojde az do pickla,

Znios¢ bicze, pochodnie:

Byleby moje zbrodnie :

Wieczysta noc powlekla ! “—

Na tém tle zewnetrznych zdarzetn i wnetrznych usposobier,
wiklacych sie w jeden ciag zbrodniczo przebytego zywota, stawil
poeta i inne jeszeze figury. Ten pustelnik siwy, co zna sile ka-
zdego ziela i leczy wszystkie slabosci, a za mlodu wladal berfem
jako dziedziczny krél ludu — ten dobry rycerz od stop do glow
w zbroje zakuty, po calym &wiecie jezdzacy, Zzeby karcié wyste-
pek, a podawaé reke pokrzywdzonemu — ta matka uboga, kto-
r(;\j sie wlasna corka zostawszy wielka pania wyparla — ten ku-
siciel w postaci niemieckiego przybledy — ten krdl dzwonkowy,
czarodziejskim sposobem przemieniony z prostego chlopa — ten
piorun z nieba, uderzajacy w winowajce, ktorego przymusily oko-
licznoci do wydania na samego siebie wyroku... wreszcie te
nadzmyslowe, cudotworcze, fantastyczne istoty, zyjace miedzy lu-
dzmi i niepomalu wplywajace na ich postanowienia: — wszystko

to sa rysy ze wszech miar odpowiednie wyobrazeniom ludu na-

szego, a nawet 1 zyjace z osobna w jego powiesciach.

Poety dzielem — ze je natchnal pelniejszém zyciem, ze otwo-
rzyl woetrze ich serc, ze je polaczyl, ze z polaczenia tego stwo-
rzyl &wiat nie tylko nowy, ale zdolny w najwyzszym stopniu zajaé |
uwage czlowicka stojacego na wysokoéci dzisiejszego usposobienia |
warstw wyksztalconych. Podlozyl bowiem zawiklaniu, na pozor
wymarzonemu przez dziecigca fantazya, ideje wiekuiscie prawdziwe.
Pod oslona stosunkow, materialnie biorac miejscowych 1 zniko-
mych, ukryl filozofemat ogolny, wynik dlugich rozmyslan swoich
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nad tokiem spraw i kolei ludzkich, nad tym czterowierszem tak
znanym wieszeza czarnoleskiego:

- Wszystko sie dziwnie plecie

Na tym tu biednym $wiecie !
A ktoby chcial rozumem wszystkiego dochodzié,
I zginie, a nie bedzie umial w to ugodzié.«

Ten problemat nierozwiklany, te niepojeta dla rozumoéw na-
szych zagadke, to godlo powtorzone i przez Malczeskiego na cze-
le Maryi, pokusii sie w Balladynie nasz Juliusz poddaé pod ara-
lize. JeSli przelozymy stworzone przezen plastyczne ksztalty
poezyi, na jezyk myslacego rozumu, wypowiemy cale przekona-
nie poety w tych kilku slowach: Ostatecznie sklada sie wpra-
wdzie wszystko na $wiecie podlug woli Opatrznofei. Ona jedna
ostatecznie wszystkiém i wszystkimi kieruje. Ale opatrzno$é bez-
posrednio nie dziala. Sa sily, czy raczéj prady, z osobna i naj-
rozniejszemi drogami i W najrozmaitszych kierunkach dzialajace
na to wszystko, co zowiemy przedza zycia czyjego. Biorac wply-
wy te poszcezegolnie, okazuje sie, ze nigdy si¢ to nie isci, ku
czemu nawodzi i prze i popycha moment taki osobny. Rezultat
dopiero i suma zawiklania tych wszystkich sprezyn razem: — to
jest co ostatecznie kieruje Swiatem. W tém tez wiladnie polacze-
niu ich wszystkich objawia sie Opatrznosé. —

A jakiez sa te poszczegolne impulsa, ktorym podlegaja
uczynki nasze ?

Nasamprzod nasze wlasne zamiary, rachuby, stowem posta-
nowienia ludzkie.

Jesli nie prawie zawsze, to nader czesto $Slepy przypa-
dek, ten niewinny figlarz mieszajacy nam szyki.

Nie mniéj znaczy tu i demonizm, ta potega wyzsza nie-
raz nad wole i nad rozum czlowieka — juz to w wlasném sercu
brojaca, juz kuszaca nas z otoczenia.

Daléj: logika zdarzen, nieodzowny fatalizm czy-
now, ktoresmi spelnili sami. Co tak trafnie wyrazil Schiller: —
»,Das ist der Fluch der bosen That, dass sie fortzeugend Boses
muss gebiren,
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Nakoniec — wprawdzie bardzo rzadko i wyjatkowo: Palec¢
bozy, ta bezpoirednia interwencya niebios, dzialajaca, kiedy
wszystkie stopniowania posrednictw ludzkich zawiodly. ..

Pospolicie w zyciu kladziemy praycisk wedle usposobienia
naszego to na téj, to na owéj, ale zwykle na jednéj tylko z po-
miedzy pieciorga poteg, w polaczenia tu wyrazonych. Czlowiek
praktyczny i racyonalny, wierzac w bezwzgledna prawde przyslo-
wia, ,jak sobie poscielesz, tak sie wyspisz4, sklada Zazwyczaj
wszystko na wlasna wole Indzka. Umyst lekki lub materyalny
wszystko odnosi do przypadku. Zabobonni w kazdém zdarze-
niu widza utajona wladze zte go, lub wreszcie w pewnych razach
dobrego, ktireto wladze prowadza klientéw swoich prostym
goscinicem do piekla albo do nieba. Fatalifci koja zmartwie-
nia domowe i publiczne rezygnacya , i prawia ze co sie stalo,
staé si¢ musialo — nie pytajac weale o to, skad wychodzi ten
Slepy przymus. A veligianci, w mniéj wznioslém znaczeniu tego
wyrazu, upatruja we wszystkiém cuda i wszystkiego dobrego
si¢ spodziewaja tylko od cuddw.

Autor Balladyny przyjal wszystkie pieé wyobrazen za pra-
wdziwe, a raczéj uczynil je dopiero prawdziwemi wlaénie przeto,
ze 7adnego z nich nie wykluczyl. Pojednal je i polaczyt je wszy-
stkie, i ustopniowal jako pigtrzace sie wladze, na obraz i podo-
bienistwo coraz wyzszych instancyi rzadzacych Swiatem. ..

Przeprowadzenie tego pomyslu stanowi wlaénie mistrzowska,
strong dzieta lezacego przed nami. 1 tylko z tego punktu widze-
nia Balladyna, mimo wszystkiego coby w ni¢j wytknaé mozna
jako niedostatek, a raczéj jako nadmiar (z téj wlasnie strony
najwiecéj bowiem moznaby dzietn temu zrobié zarzutow), okazuje
sig rzeczywiscie najglebsza moze kreacya Slowackiego, w kazdym
razie utworem godnym jego geniuszu.

Zeby sie o tém przekonaé: przejdzmy do szczegdldw.

Przedewszystkiém okredlmy sobie chwile dziejowa, na ktora
przypada zmyslenie, shuzace za osnowe dramatu.

Dzieje nasze zapamigtaly przesilenie si¢ czasow, dokonane

'w skutek upadku dynastyi Popicléw na rzecz Piasta i Jjego rodziny.
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Na te to chwile ostatnich rzaddw rodu popielowego, przed powo-
laniem jeszeze Piasta do tronu, przenosi fikeya swoje Slowacki.
Bylyto cz'a‘sy posepme. Przeklenstwo i jego skutki, jak won zlo-
Wieszeza przenikajaca powietrze, obejmowaly kraj caly. Ostatni
z Popiclow, czwarty tego imienia, dostal si¢ do wladzy nad na-
rodem zdrada i zbrodnia. Zepchnal 7 tronu starszego brata, a
po ujsciu tegoz z stolicy, pozostale Po nim sicroty okrutnie sgla-
dzil ze Swiata. Od tego czasu minglo lat 20. Dawniejszy ksia,y‘,e,
juz zapomniany przez wszystkich, pedzi zycie w glebokich lasach
jako pustelnik. Nikomu nie wiadomo, kto sie ukrywa w osobie
tego pustelnika, ale chatka jego czesto bywa nawiedzana przez
Iudzi potrzebujacych dobréj rady czy to w chorobie, czy inndj
jaki¢j przygodzie. Od czasu objecia rzadéw przez nowego monar-
che, zlewaja sie na Polske wszelkie nieszezgseia.  Popiel 1V pa-
nuje po tyrafisku. Co gorsza, dawniejszy ksiaze usuwajac sie na
wygnanie, potrafil unies¢ z soba korone krélewsks,. Byla to ko-
rona, cudowna. od czaséw Lecha z blogoslawiefistwem noszona
przez wszystkie pokolenia dziedziczacych rzady nad Polska. Przy-
wiazal do jé¢j dziejow poeta myt, zaczerpnigty z wlasnéj fantazyi,
niepospolitéj pieknodcei poetycznéj, myt siggajacy jeszeze oddalefi-
sz6j przeszlodei, bo az kolyski Chrystusa... Skutkiem nadzwy-
czajnych kolei, jakie klejnot rzeczony kiedy$ przechodzil, mial
on wiadze cudowna.

»Korona Lecha slawna niegdy$ byla !
W aiiéj szezedeie Iudu, w nidj krainy sila
Cudem zamknietas. . .

Korona falszywa i podrobiona, ktérdj przywlaszezyciel uzy-
wal, nie miala zadnéj mocy, a przeklefi-two naf rzucone przez
ojea dzieciat zamordowanych dzialalo.

Nie tylko przeto nekaly nardd pomory, glod, szarafhcza i
nieznane nigdy dawniéj okrucichistwo panujacego, ale zepsucie do-
stalo si¢ i do serc ludzkich. Ludzie w calém krélestwie stawali
sig coraz gorsi...

Na tém tle poczyna sie akcy;x dramatu, —

&
i -

W przedmowie powiada autor, Ze jego tragedya, ze jego
Balladyna.,,,wychodzi na Swiat z aryostycznym udmiechem na
twarzy, uragajac si¢ z porzadku i_z ladu, jakim sie
wszystko dzieje na dwiecie* Wyrazenie to &ciaga sie
gléwnie do aktu pidrwszego, w ktérym zamiary ludzkie i ironia
slepego przypadku dziwnie sie z soba krzyzuja.

Oto stoi przed nami mlody, dorodny i dzielny rycerz, pan
warownego zamku i licznych do kola wloci. Zamysla poszukaé
sobie zony. Chcialby uczynié wybdr jak najszezesliwszy. Nie za-
slepia go ani zadza wielkodei ani poneta bogactw. Nie uwodzi si¢
nawet samymi powabami urody. Pragnie znale$é dziewice

»Bialy, jak w reku anielskiego stréza
Kwiat lilijowy: niech jéj slowik &piewny
Zazdrosci glosu, a synogarlica

Wiernodcig zréwna. Gdzie taka dziewica 2¢

Nie ufajac wlasnym zabiegom, oglada sie. za pewniejszym
sposobem ustalenia swojego szezecia. Udaje sie do pustelvika, o
ktorym slyszat, ze mu nikt nie zréwna rozumem, i prosi go,
azeby mu albo wskazal taka dziewezyne, albo przynajmniéj po-
wiedziat, co czyni¢, zeby ja znalesé. Obydwaj wspélnic ukladaja,
co im si¢ widzi najlepsze. Stanelo na tém, Zze nie ma Kirkor
szukaé sobie kochanki ani pod zlocistymi dachami krélow, ani
nawet w pafiskich palacach. Po za tymi wysokimi progami, mo-
wi Popiel trzeci, owym pustelnikiem bedacy, rzadko kiedy prze-
mieszkuje to, czego Kirkor pragnie.

»Tylu ladzi bieglo
7 pierscionkiem $lubnym za mara wielkosci,
A prawie wszyscy wzieli kosé niezgody,
Zamiast stracondj z zebra swego kogei.®

Wiee ty postap sobie inaczéj. Niech cie zlocista kareta wie-
zie do jaki¢j niskiéj lepianki. Szukaj prostoty, a reszte zostaw
losowi.

»Ani si¢ wahaj, wez panne uboga,
Zeh sig z prostota, i niechaj ci blogo
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I lepiéj bedzie, nizby$ mial z krélewna.
Do biednéj chaty idz synu na pewno !
Niechaj ci piérwsza jaskolka pokaze ,
Pod jaka belka gniazdo ulepila.
Gdzie okienkami blysng dziewic twarze, .
A dach stomiany —

tam czeka na cig zona karna, mila, niewinna“...

Jak widzimy, rozum ludzki uczynil tedy w sprawie téj wszy-
stko, co tylko zrobié mogt, azeby si¢ nie pomyli¢. Postanowienie

Kirkora zapadlo z zachowaniem wszelkich ostroznodei — odwolal
sig do doswiadczenia — kieruja nim checi najlepsze: — i do
czegoz go to doprowadzilo? — Oto przypadkiem wywraca

sig 1 lamie powdz jego na jakim$ mostku. Niedaleko tego mostku
Jest siolo, a w niém oczywiscie rézne ubogich ludzi chatki pod
strzecha ; ale przypadek cheial, zeby Kirkor szukajacy noclegu
zajechal do téj wlaénie migdzy niemi, w ktéréj mieszkala matka
Balladyny i Aliny. Trzeba bylo znowu szezegdlnego przypadku,
ze sie maszemu rycerzowi oba dziewezgta poréwno spodobalys
Przypadkiem, ni stad ni zowad, prayszlo staréj wdowie do
glowy, zeby wybér, ktora z jéj cérek ma zostaé jego malionka,
zrobi¢ zaleznym znowu od przypadku, t. j. od zbierania owych
malin, na ktore wyslano obie dziewczyny... Postanowienie
wige Kirkora i pustelnika w to godzilo, zeby sie wyrzéc wszel-
kich swictnosci 1 mieé za to poczciwa, choé biedna zone. A &le-
Py, bezmyslny, psotny przypadek podsunal mu... Balladyne!

Ale poecie naszemu nie wystarczalo, okaza¢ ironia tego nie-
winnego psotnika w samych tylko téjze ironii objawach.
Cheial on go okazaé i w widomych jego ksztaltach. Cho-
dzilo o nadanie ciala temu abstrakeyjnemu slowu: przypadek .. .
W tymto celu wprowadzit on tu w sam érodek rzeczywistych
dzialat lndzkich, $wiat fantastyczny. Wspéldzialanie éwiata cza-
| rodziejskiego pierwotna wyobraznia ludowa wszedzie przypuszcza.
Moment ten zatém wzial autor Balladyny, jak wszystko W tym
dramacie, od ludu. Ale wycisnal na nim swéj stempel. PbdloZyi
mu, wprawdzie w fantastyezny sposob, znaczenie, ktére moze
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byé zrozumialém i dla dzisiejszéj reflexyi. Goplana, Skierka,
Chochlik i caly ten &wiat — lekki, jak bahka mydlana, powiewny
jak lis¢ ajeru, znikomy jak barwy teczy, krzyzujacy czasem szko-
dliwie uczynki ludzkie, a w gruncie dobroduszny i nigdy ze zlym
zamiarem — to tylko wiec poetyczne, po aryostowsku pomyslane
uosobienie przypadku. ¥

Rozumie si¢ samo przez si¢, ze w pomysle tak eterycznie
powiewnym, jak caly ten dzial obeenego dramatu, nie mo#zna
spodziewaé sig, zeby kazde poszezegélne wnim slowo, kazdy rys,
kazdy ze tak powiem puls rozigranéj imaginacyi autora wytrzy-
mywal rozbior rozkladajacéj krytyki. Niepodobna zagadywaé ka-
zdego tutaj szczegélu: a ma co ty tutaj? a co ty znaczysz?..
Pedanterya przesadna psuje wszystko w razach podobnych. Szty-
wnéj i na szezudlach samych tylko rozsadkowych pojeé kroczacéj
allegoryi Slowacki dawaé tu nie zamierzyl. Dobra polowe ruchu
w-tém falowaniu zludnéj fantazmagoryi zdaé trzeba na karb bu-
jan fantazyi, ktéra si¢ nie poczuwa do &cistego rachunku z tego,
co czyni. Lecz wezmy te fantastyeznos¢ wspoldzialajaca w na-
szym dramacie w calym onéj ogéle: a przyznamy, ze tylko w ta-
ki sposob mozna jéj znaczenie wykladaé,

Cala postaé Goplany, wszystko co tylko ona czyni, wszy-
stko czego nawet sama doznaje: to tylko zmyslowe uwidomienie
przypadku. Istota ta napowietrzna, uwiana z zorzy i woni, lek-
ka jak chmurka plynaca niebem — poetyezna do przesady, po-
czeiwa od stop do glowy, caly &wiat duchéw i duszkéw majaca na
rozkazy, slowiki uczaca piosnek, jaskolki z wiosna zbudzajaca
z topieli, zadcielajaca niwy teczami kwiatéw... taka istota
rozmilowuje si¢ w prozaicznym pijaku, w ramianym, glupkowa-
tym i sprosnym Grabeu! Nie jestzeto prawdziwa ironia losu ?
Oto ja widzimy wychodzaca za piérwszym wiosny powiewem
z pod toni Gopla, na dnie” ktérego spedzila zime. Nie marzy o
niczém, tylko o pigknoscei czlowicka, ktory téj zimy. w jeziorze
owém si¢ topil. Niewymownie teskni do niego. Pragnie co rychléj
ujrzéé go znowu i byé od niego kochana, tak jak go sama ko-
cha. Goplana nie wie — kto jéj kochanek ? Nie zna go jeszcze.
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Nie byla zdolna objaé wzrokiem nalezycie caldj jego postaci, kie-
dy byl zanurzony w przer¢bli. Trwalo to krétko — zreszta byla
to pora martwéj niemocy i jakby skamienialéj sennodei, ktoréj
Goplana przez ciag zimy podlega wraz z cala przyroda poddana
pod jéj rozkazy jako krélowéj jednego z dzialdw natury. Byl to
wige dla niéj stan snu i jawy na poly. Kochankiem Goplany
bedzie zatém kazdy eczlowiek, ktéry pierwszy zajdzie jéj teraz
droge... I oto przyszedl byl na to miejsce mlody pastérz, figura
zyweem wykrojona z jakiéj sycylijskiéj siclanki, sentymentalny,
westchnieniami tylko zyjacy Filon. Nienasycony w tesknocie,
caly zatopiony w lzawych dumaniach, wedruje on przez &wiat
caly i szuka wymarzondj kochanki. Ale ideal jego pozostaje ,nie-
znalezionym, jak sig wyraza, obrazem“ w sercu tylko jego Zyja-
cym. Ani zniwiarki, ani nawet krélewny nie potrafily poctyczndj
Jego duszy natchnaé zachwytem. Nie ma dla niego szczescia na
ziemi. Chyba tajemnicze lono wod wyda kiedy taka istote, jakiéj
on szuka. Chyba mgly powiewne zrodza dla niego kochanke. Do
méiel takich stosujac to co extatycznie maluje, powiada Filon:

»Nieraz pogladatem
Na biale plotna, lak jasng zielenia
Sloficu podane, rojac serca szalem
Ze z bieli plécien, jako z morskiéj piany
Alabastrowa milosci bogini
Wyjdzie na stofce*. ..

Otoz nakoniec wyszlo w saméj rzeczy z glebi Gopla coé bar-
dzo podobnego do téj ,alabastrowéj bogini.* Goplana — to stwo-
rzona dla Filona kochanka! Filon — to wymarzony kochanek
dla nigj. 1 ¢62? czy si¢ pokochali wzajemnic? Czy si¢ znalezli?—
Bynajmniéj ! Jedna chwila popsula wszystko. Filon wprawdzie
przechodzil przez owo miejsce, ale niestety przyszedt na nic za
wezeénie i — przeszedt. Zaledwie odszed!, wynikla z wdd fanta-
styczna krolowa Gopla. I spotyka na swojéj drodze — kogu.uu-
samprzod ? Spotyka gburowatego parobka , ktory jéj milosé odpy-
cha! Ona mu mw szepce o czystodei dziewiczdj, o malinach i
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poziomkach , ktére bedzie dla nicgo rwala, o rozlogach fak i ga-
jow, ktore wieczorem wspélnie nawiedzaé maja.

»Bedziemy bladzili ,
Kiedy ksigzye przyswieca, kiedy slowik kwili,
Nad fala szklistych jezior, pod wielkim modrzewiem
Bedziemy razem marzyé przy ksiezycu. ..

A Grabice ani rozumie tego wszystkiego! Nazywa Goplane
ryba, galareta, szklang zmory , koczkodanem... a jéj poetyczne
expektoracye odplaca, chwalac sobie karezme i gorzalke, dziewuchy
wiejskie przy stanozeciu itp. Nie Jestze to wszystko prawdziwa
igraszka losu, ktéra tak powszechnie uwazamy za synonim z przy-
padkowoscia? Nawet Ow nieodlaczny od wyobrazenia przypadku
przymiot , $lepote, widocznie cheial poeta przedmiotowo wy-
stawi¢ w roli Gofwlany, kiedy jéj kaze do osmolonego, ,w czer-
wonéj umazganego rudzie,“ same sprosnosei  gadajacego pijaka,
mowié takie slowa, jak ,piekny mlodzieficze I* — wstowa
jego wonne przynosi wiatr wiosenny do mojego ucha“, —

»Niech zorza rézana
Pierwsze mu blaski na oblicze rZuci ;
Lecz niech si¢ zorza na poly zasmuci
I placzem rosy slofice tak przestoni 5
Aby lagodne , powiek nie razilo“ itd.

Kontrasty te sprawiaja wrazenia Smiészne; ale z punktu
widzenia saméj tylko humorystyki nie moglyby byé dostatecznie

" wytlémaczone.

Podobnie uwidomieniem zrzadzen saméj tylko przypadkowo-
Sci nazwad nalezy caly te interwencya, jakiéj sie Goplana wzgle-
dem dzialafi ludzkich dopuszeza. Grabiec nie chce przychodzié
wicczorem do Goplany, gdyz wladnie wieczorami czeka na niego
za borem Balladyna, z ktéra on ma znajomosé. Azeby go sklonié
ku sobie, widzi sie Goplana w koniecznodei usunaé stad owe
dziewczyne. Usuniecie to nie moze byé ze szkoda dla Balladyny,
bo Goplana jest dobra, szkodzi¢ nikomu nie chece. TLecz moina,

Ja z tych stron oddali¢ w jaki inny sposob, bez szkody dla nidj.
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Oto wlasnie szuka Kirkor dziewic po $wiecie, co mieszkaja w ubo-
gich chatkach. Niechze zajedzie do chaty Balladyny! niech ona
wladnie zostanie wielka paniy ... Na rozkaz krolowédj swojéj, spra-
wia to Skierka, ze sie zatamuje 6w mostek pod powozem Kir-
kora! Ale Kirkor moglby i z tego jeszcze miejsca do niejedné
innéj lepianki trafié. Skierka go tedy wiedzie echem napowietrznéj
muzyki, wladnie do mieszkania matki dwoch dziewezyn, ktore
mu pani jego wskazala. Skutkiem okolicznosci, ze Skierka nie
zrozumial dokladnie danego sobie rozkazu, zlewa on czary milo-
sne zamiast na jedne, na obie siostry. Tak wiec jego to sprawa,
7ze pokochal nasz rycerz i Balladyne i Aling poréwno. Z tego
wynika nowa trudno$¢, nowa zawilos¢. Z obiema niepodobna sig
zenié, trzeba koniecznie wybraé sobie jedne tylko, — a jak to
zrobié, kiedy obie krasawice poréwno neca ku sobie? Mysl wy-
slania corek na malinowe wyécigi wychodzi znowu od Skier-
ki. Uosobienie przypadku szepnelo staréj wdowie do wucha,
| zeby rzecz zdaé na przypadek: i tak caly ruch akeyi, w zakre-
| sie piérwszego aktu, kierowany jest, jak widzimy, przewaznie tg
wla$nie sprezyna przypadkowosci, przyodzianéj w ksztalty fanta-
sty&ﬁegb Swiata.

Upatrujac takie znaczenie w fantastycznych ustepach Balla-
dyny, wiem o tém, ze inni inaczéj je sobie tiomacza. Wedlug
ich zdania powodowal sie tu poeta checia uzupetnienia cha-
rakteru epoki, na tle ktoréj sprawa sie dzieje, przez dolo-
zenie do osnowy dramatu, i tego czarodziejskiego watku, tak
integralnie nalezacego do tkanki wszystkiego, co tylko sobie o
tych czasach snuje wyobraznia ludu naszego. Oprocz tego mialo
i o to chocdzi¢ tu Slowackiemu, azeby cudownos$cia zlago-
dzi¢ okropnosé wilasciwéj akeyi Na akeya te, wedlug
zdania dawniejszych recenzentéw, istoty fantastyczne wewnetrzne-
go wplywu w tém dziele bynajmniéj nie wywieraja; gdyz co tyl-
ko sig w niém dzieje, dzicje sie z czysto ludzkich pobudek; a
moment czarodziejski wszystko to tylko jakby dla ozdoby saméj
owiewa. ..

Obydwa te powody nie zdaja mi si¢ tu weale wystarczajace.
A twierdzenie, jakoby miedzy fantastycznym a ludzkim $wiatem
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w tym dramacie nie mialo byé zadnego przyczynowego zwiazku,
wydaje mi si¢ wreez mylném. W poczatkowej czefci Balladyny
ze sfery téj wychodza whaénie najwazniejsze powody. W dalszych
dopiéro - czgsciach moment ten cofnigty zostaje w glab obrazu i
zastepuja go inne sprezyny dzialania. A nawet i tam “jeszeze dzia-
fa niekiedy przypadek (np. w scenie czwartéj aktu Ilgo, gdzie
za sprawa czarodziejskich tych istot dostaje sie zaginiona korona
krolewska na glowe Grabea). W ogble w piérwszym akcie daje
$wiat fantastyczny impalsa prawie do calego nawiazania wyda-
rzefi. Jest on tu jakby tym wietrzykiem albo ptaszkiem malen- |
kim na najwyzszym wierzcholku géry, co niechcgey porusza ku-
leczke Smiegu, majaca si¢ niezadlugo przemienié w lawine zni-
szczenia i okropnoSci. Zbrodnie dramatu niniejszego rodza sie
wprawdzie z innych zasobéw i urastaja w monstrualnodei wlasna
sily, jako i lawina toczy sig z géry wlasnym ciezarem. Ale jak
nie byloby lawiny, gdyby coé nie byto stworzylo piérwszego onéj
zawiazku , tak i Balladyna nie bylaby przyszla w pokuszenie za-
bicia siostry, a w nastepstwie dalszém popelnienia i innych wy-
?‘t(.gp.l;éw, gdyby sam przypadek nie byl jéj do tego dat sposobno-
sci 1 zewnetrznéj potrzeby.

Co wigksza, utrzymuje: ze nie cheieé¢ zwigzku rzeczonego
widzie¢ w budowie Balladyny, jestto odmawiaé jéj wszelkich za-
let artystycznego przyprowadzenia! Mamy tu przed soba, jakby

dwie wstegi , dwie melodye rownoczesnie plynace. Historya Balla- |

dyny i tych ktdrzy ja otaczaja, to jedno. Romans Goplany -
z Grabcem — to drugie. Przypuszczaé bytno&é tych dwoch zawiklan
W sztuce — bez wzajemnego wplatania sie Jjednego watku w dru-
gi — byloby to odmawia¢ dzietu temu Jednolitosci, bez ktérdj
nie ma ani pigknosci ani nawet logiki. Wedlug naszego za$ wy-
kladu, cala rola Goplany nie tylko splywa z gléwna osnowa
dramatu, lecz owszem stanowi jedno z wewnetrznych wlasnych
jéj wldkien.

Nastrecza si¢ tu samo przez si¢ pordwnanis Slowackiego
z Szekspirem , ktéry w jednym z utwordw swoich w bardzo podobny
sposob sceny ludzkich dzialan przeplata zajsciami majacemi miejsce
pomigdzy istotami nadzmyslowemi. Ani watpié o tém nie mozna,
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|
| z6 ;Sen Nocy Letniéj“ byl w tym wgledzie dla Slowackie-
| go wzorem, a jezeli wreszcie nie wzorem, to skazéwka i mate-
ryalem przydatnych dla poety spostrzezer.

Pod jednym tylko wzgledem zachodzi zupelne podobiefistwo
migdzy Balladyna a rzeczona angielskiego wieszeza komedya. Ja-
ko tam, tak i w Snie Nocy Letniéj fautastyczne istoty wplywaja
na sprawy ludzkie w sposob istotny. U Szekspira okazuje sie to
nawet o wicle oczywisciéj, anizeli u Slowackiego. Role ludzi
téj komedyi sa w ogdle tylko podrzedna i akcesoryalna jéj cze-
Scia. Postepowanie tychze tak dalece jest kierowane wola téj nie-
widzialnéj dla nich czarodziejskiéj machiny, ze czynia co ta wola
im kaze, nie tylko w obr¢bie owéj nocy, przez ktéra sie ta cala
fantazmagorya jak sen jaki przesuwa, ale nawet siegaja naste-
pstwa wplywu tego czarodziejskiego i po za granice rzeczondj no-
cy. Doprowadzaja bowiem do zdarzenia, trwaé majacego na za-
wsze, do ktéregoby nigdy nie bylo przyszlo, gdyby sie nie byt
wmigszal ten Swiat elféw w zawiklanie ludzi pomigdzy soba. (Dy-
mitr odzyskuje dawna swa sklonno$¢ ku odepchnietéj Helenie,
w skutek czego przychodzi do ich pobrania sig).

Natomiast nie ma zadnego podobienstwa miedzy obydwicma
sztukami co do rodzaju i co do wagi takowych. Sen Nocy Letniéj
moze sobie uchodzi¢ za arcydzielo, jako utwor mistrza, ktéry czego
si¢ tylko dotknal, wycisnal na tém znamiona swego geniuszu. Ale
nie zamierzal on w tym razie nic innego, jak napisaé krotofile i
fraszeczke lekka jak puch, bez uroszczen do znaczenia sztuki
z glebsza, i na seryo intencya. Zamiar Stowackiego, podlozony nawet
fantastycznéj czesci Balladyny, okazuje sie nieskoriczenie wiecdj
powaznym. Rezultat ostateczny wspoldzialania jego Goplany przy-
czynia si¢ do tragicznego obrotu zdarzen, pomimo ze pozorna po-
staé i jéj saméj i otaczajacych ja istot bez poréwnania rzucona
Jest poetyczniéj, powiewniéj i idealniéj, niz szekspirowska Tyta-
nia albo Oberon i stuzebne ich elfy.

Jezeli tedy pomyst ten przejety byl z Szekspira, to wyna-
grodzit nasz pocta te poniekad nicoryginalnosé pomyslu zupehie
nowém i glebszém jego przeprowadzeniem, —
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-— Dalsze cz¢sci Balladyny bez poréwnania sa prostsze; nie
ma tedy potrzeby zastanawiaé sie juz tak szezegélowo nad wszy-
stkiém.

Powiedzialem juz wyzéj, ze zamiarem bylo poety, przepro-
wadzi¢ geneze zbrodni. Jé&j zardd, jéj piérwszy objaw, jéj rozwiel-
mozenie si¢ w zakresie caléj woli czlowieka, jéj nastepstwa nie-
uniknione, jéj wygérowanie nad calém otoczeniem stosunkéw przy
niepodobienstwie zatrzymania nad nimi wladzy, jéj wreszcie obré-
cenie si¢ W nicod¢, zniesienie siebie przez sicbie samg: — oto
w krétkich slowach streszezenie caléj osnowy tragedyi, ktéra ma-
my przed soba. ;

Przedstawicielka t¢j akcyi ujemnéj jest przedcwszystkiém
Balladyna. Charakter czarny, demoniczny, ale wlozony w nature
WyZzsza, niz zwyczajny poziom ludzi w jéj polozeniu. Czué to
przez caly tragedya, 7e istota ta godna byla lepszego losu. Stara
Jéj matka, ktéra instynktowo czujac te wyZszosé, przenosi ja
we wszystkiém nad mlodsza corke, wreez wypowiada:

» Wszak ona piérwsza w kociele, i wszedzie
Picrwsza — z organem piosenke zaczyna“...

A i Balladyna sama, przy koficn swego zawodu, rzuca po-
dobne o sobie zdanie :
»Ja o slawg
Nie dbam, a wyzsza teraz nad sad ludu
Bede, czém dawno bylabym, zrodzona
Pod inna gwiazda“...

Pod zla wige gwiazda urodzila si¢ Balladyna i werosla!
Astrologicznie tego poeta oczywilcie rozumieé nie mogl. Cheial
on tylko wyrazié, ze zewnetrzne okolicznodci od piérwszego dzie-
cinstwa, i co$ wichrzacego w niéj saméj na spodzie wlasnego
serca, zwichnely i rozstroily te skadinad kolosalng naturg¢. Psula
ja Slepa swoja miloécia niemadra matka. Zarody demonizmu
w niéj saméj przyszly jéj od piérwszéj chwili istnienia -— moze
w skutek ciezacéj nad wszystkimi w narodzie naowczas klatwy—
i rosly bujnie razem z cialem urodziwém, razem z silami jéj nie-

‘pospolitego skadinad_ducha.



Na poczatku zawodu objawia sie w Balladynie ten zardd
zlego . przez pomniejsze jeszeze przywary. Igoizm i zarozumialoéé
— lekcewazenie matki — zawisé i prawie wzgarda w stosunku
do siostry — brak milodci ku ludziom, nadajacy calemu jéj za-
chowaniu co§ szorstkiego i opryskliwego w obejéciu — swywolne
milostki z Grabcem po za plecami matki, w ktérych ile wnosié
mozna, dosé juz daleko zabrngla — cheé wyjicia z biednego sta-
nu, posunigta do namig¢tnodci — kiedy trzeba, obluda i serde-
czno$¢ udana, np. w stésunku do Kirkora: — to sa kolory, kto-
rymi odmalowano bohaterke tragedyi juz w expozycyi.

Goplana slyszac od Grabea, ze on ta dziewezyna  zajety,
wreez wypowiada, ze Balladyna ,zle ma serce“ Grabiec tego
nie przyznaje. Podobnie nie przenika tego jeszcze 1 matka, z za-
slepieniem rozmilowana w swéj corce starszéj. Ludziom zwykle
instynkt nie méwi tego, co czuja mawet nizsze twory w naturze.
I8ci si¢ to i w tym razie. Kiedy Alina wyjdzie z chatki, to ja-
skolki domowe okrazajy ja jak wiankiem, i $wiegotaniem radosném
juz zoddalenia zapowiadaja jéj powrdt: a przed Balladyna 1$nia-
ca jaskolka ,kryje si¢ pod sfoma i cicho siedzi‘. ..

Przypadkowa sposobnoéé, o ktoréj mowilismy juz tyle na
poprzedzajacych kartach, stawia Balladyne znienacka na rozdrozu
strasznéj pokusy. Maluje sie przed jéj oczyma widok wielkiego
szezgscia.  Osiggnie je, osiegnie je natychmiast, bedzie je miala
tylko dla siebie i tylko sobie Je zawdzieczajac, jezeli zostawi
wolne rece 1 pelna whadze demonizmowi, ktéry nurtuje w jéj
sercu. Zachowa rece czyste od zbrodni, Jjezeli zniesie, ze sie to
szezgseie dostanie siostrze... W téj chwili strasznego boju ze
soba sama, nie odgrywa u Balladyny zadnéj roli ani milodé,
ani nawet cheé wyjicia na wielka pania. Balladyna nie czuje te-
g0, co mlodsza siostra. Balladyna nie moglaby powtérzyé za Alina:

»Bo widzisz siostro, ze ten malin dzbanck
To moje szczescie, méj maz, mé; kochanek ,
Moje sny zlote i méj $lubny wianek

I wszystko moje. — Ja kocham Kirkora!
Ach! nie dla tego, ze Kirkor bogaty,
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Ze wielki rycerz, pan moznego dwora ,
Ze ma karete zlota, zlote szaty“...

Balladyna jeszeze wezoraj kochala Grabea, a teraz jest go-
towa porzuci¢ go dla drugiego tylko przeto, ze ten drugi ,,cho-
dzi w zlocie i ma miecz jasny i stuzebnych krocie.“ - Balladyna,
wyjdzie z t&j sfery pozioméj, w ktérdj sie urodzila, i wtedy, kie-
dy Kirkor nie jg samg, ale Aline poslubi. Bo slusznie zagaduje
Jja siostra :

»Bo widzisz rybko, sa inni rycerze !
Jak bede pania, to ci znajde meza“, ..

A wige nie oneto znajdujace przystep i do serc slabszych
uczucia powodujay Balladyna do wyboru drogi, ktbra sie puszcza.
Nie milo$é to ja uwodzi, nie zadza to pozioma i pospolita , zeby
tylko wydoby¢ sie z barlogll, wiedzie ja na pochylodé wystepku.
Najdemonicznicjsza ze wszystkich namietnoSei — zawidé i duma —.
to jest sprezynma, ktéra wyrzuca z jéj ust owe slowa pelne gnie-
wu i szalu, wymdéwione do Aliny juz z nozem zabojezym w reku :

» Ty bedziesz pania? ty? tyle...

Ale procz zawistnéj dumy byla tu i inna jeszcze sprezyna
w ruchu.  Demonizm jest w stésunku swoim do czlowieka dwoja-
ki: w jego wlasném wnetrzu — i na okolo niego. Ten drugi, ze
tak powiem: z zewnatrz dzialajacy demonizm, czynny jest za
posrednictwem ztych ludzi , ktérzy nas otaczaja. Jakoz jest i to
zuzytkowane w téj sztuce, a mianowicie mamy przeprowadzenie
tego momentu w Kostrynie. Lecz ze stanowiska ludowéj wyo-
brazni rzecz biorac (a trzeba braé niejedno w Balladynie konie-
cznie i z tego stanowiska), wywiera dzialanie swoje demoniczna
potega takze i bezpoérednio: przez niewidome, wladciwe swoje
narzedzia, w bezposredniém tychze ze $wiatem ludzkim zetknieeiu.

Pustelnik,, zamieszkujacy tesame puszeze, ktére byly sceng,
katastrofy wydarzonéj miedzy dwiema siostrami, napomyka przy-
godnie, w jednéj z pézniejszych sytuacyi, ze miejsce to nawie-
dzajg zle duchy.
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— W lesie sa szatany.
Ja znam si¢ z niwi: nieraz mi do celi
W okna stukaja“ —

Otéz zdaje mi si¢, ze bylo zamiarem poety daé wid%ieé 'a,kt
zamerdowania Aliny z takiéj strony widzowi, izby te}nuz ani t(f
bylo watpliwém, Ze w téj sprawie nie sama .tylko dzialala zlo&é
Balladyny: ze w niéj mialo swa czastke i picklo w doslownyfn
sensie.*) Powtarzam raz jeszcze, ze chodzilo o Ifrzeprowadzeme
tego ustepu w duchu ludowych wyobrazen!..

Tu zagadnaé by mie mozna: jezeli taki .tu by.l zam-iar poe-
ty, to dlaczegoz Pustelnik, dlaczego WreEACle All.na,. nie p?dl?~
gaja temu szatanskiemu wplywowi, skoro si¢ znajduja w temze
miejscu, gdzie rzeczonemu opetanin Balladyna ulegla?

i j j i zadnéj niekonsekwen- -
Nie ma w téj pozornéj sprzecznotei zadnéj nieko

cyi! Na pokuszenie wystawione sa z prawdziwém niebozple?ze'n-
stwem tylko natury do tego usposobione. Jak W'ﬁ?ycznym Swie-
cie ton wydobyty z jednego ciala, wywoluje oddzw"le;k przez sa'un
fakt swojego brzmienia, tylko z tych cial okolicznych, ktore

#) Balladyna szukajaca malin po lesif:, ?kaZlI_]G sig Jd(li( _g(tiyby
w oblakaniu. Widzi, czego drugie oezy nie widza; a nie w1 21.' igo,
co jesf‘:. Nie ma w owéj chwili w n'iéj .j.cszczc. mysl'l zabn;u. ;IKT;:I:
Ta my$l rodzi sig w nidj dopiéro pézniéj—w ciagu IV(,)ZTHO :\lrm\; be‘z.
(,Gdybym cig siostro zabila?%...) Jest ona t’am. ‘iﬁbfm-e s;m;e,
Zadnego zlego zamiaru, a jednak juz rozumiec sne'u, nie moze...
»Jak malo malin, a jakie czerwone:

By krew... Jak malo! — W ktéra pdjde strone ?
Nie wiem... A niebo jakie zapalone — ;
Jak krew! — Czemu ty slofce wschodzisz krwawo?

Noec wole ciemna niz taki poranek;

Gdzie moja siostra? Musiala na prawo

Péjé¢ i napemni¢ malinami dzbanek ; g

j 6d j 5 J ; akana
A ja wéréd jagod chodzg‘ob ) ':“ P
Jakad rozpacza i tzy gubi¢ w rosie™ 1 1.
Po dokonaniu ju# zbrodni, piérwsze slowa Balladyny sa jakby

ezlowieka, ktéry sie budzi ze spu: s

,Co moje rece zrobily? — O!—

;,Kt;éz.za’t-)ija za malin dzbanek siostre? !* itd.
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zdolne sa zajeknaé takimze tonem: tak i w duchowyeh sferach
przewadze demonizmu poddane bywaja tylko natury, noszace za-
rod jego i w wlasném sercu...

Wybornie rzecz tasama jest przeprowadzona i w szekspiro-
wskim Makbecie. Wszakie z czarownicami na ustronném pustko-
win spotyka si¢ tam nie tylko Makbet, ale i Banko. Jednemu i
drugiemu te kuszace istoty oznajmiaja wielkodé w przysztosei.
Jednego i drugiego staraja sic zludnemi obietnicami weiggnaé
W to zaczarowane kolo wystepku, z ktérego nie ma wyjcia.
Co wigksza : i Makbet i Banko daje ucho, i wiare nawet, cza-
rodziejskim tym przepowiedniom. Obaj cala mysla grzezna w tym
widoku wyniesienia, jakie ich rzekomo czeka... A jednak —
tylko sam Makbet staje sie w skutek tego zbrodniarzem. Natura
Banka stawia go po za praktyczna doniostoscia wladzy, ktora
tamtego nieuchronnie pod moc swoje zagarnia. ..

Wréémy do naszéj tragedyi. — Zbrodnia zostaje wiec doko-
nana — Balladyna zabila siostre. Ten czyn daje jéj w rece

wszystko, czego pragnela. Opuszeza wioske jako zona rycerza; za-
mienia chate na pyszny zamek. Postanawia sobie. .. zapomnieé o
wszystkiém co sig stalo, i nie dbaé o nic. —»Na niebie jest Bog.
Zapomng, ze jest. Bede zyla, jakby nie bylo Boga“...

- » Wige mam juz wszystko — wszystko. — Teraz trzeba
Uzywaé — panskich uczyé sie uémiechéw
I byé jak ludzie, ktérym spadlo z nicha
Ogromne szczeScie. — Wiszakze tyle ludzi
Wigkszych sig nad mdj dopuscilo grzechéw,
I zyja“...
To sa znowu— postanowienia ludzkie. W tym kierunku so-
bie Balladyna swoje przyszto$é wytyka.
A ¢z na to potegi, kiernjace zyciem czlowieka ?
-— Powstaje wlaénie z pomiedzy nich najstraszniejsza, naj-
wigeéj nieuchronna: Fatalizm. Nie ten slepy i nierozumny fata-
lizm , jak go sobie W postaci Przeznaczenia wyobrazali poganie,
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albo jak dzi§ wierzy w niego islainizm. Fatalizm przez Slowa-
ckiego uzyty za dzwignia zawiklania — jestto ta wewnetrzna i
przedmiotowa logika czynéw z naszéj wlasnéj woli wyniklyeh,
ktoréj rozkazom wolnos¢é nasza odtad — mimo zala, mimo
wstretu, mimo oporu przeciw téj sile coraz wyzé] nam po nad
glowe rosnacéj — z koniccznoSci poddaé sie musi. Wobec té
wladzy, téj potegi samych stosunkow — Swiat ludzki rzeczywiscie
nie wiecéj znaczy, jak w starozytnosci wolnosé pojedynczych
$miertelnych, poréwnana =z niecofniona W wyrokach swoich
Ananka.

Jezeli w akcie piérwszym tragedyi gléwne pole dziatania
przydzielit autor przypadkowosci krzyzujacéj zamysly ludz-
kie; a w drugim akcie stawil na piérwszym planie demonizm:
to poczawszy od trzeciego najwazniejsza sprezyna akcyi staje
sie wiaénie ta fatalno$§¢é zbrodni, plodzacéj z siebie coraz
nowe wystepki. Nie przestaja byé czynnemi i tamte dzwignie,
ale dziataja odtad juz tylko pomocniczo.

Niewidzialna reka zbrodni prowadzi Balladyne daléj, méwiac
do ni¢j jéj wlasnym glosem, glosem sumienia...

— ,, Wiatr goni za mng i o siostre pyta,
Krzyczy: zabita — zabita — zabita!

Drzewa wolaja : gdzie jest siostra twoja ?
Cheiatam krew obmyé: — z blekitnego zdroja
Patrzata twarz j¢j blada i milezaca®. ..

Takie sa uczucia Balladyny, bezposrednio po dokonaniu czy-
nu. Nie przestaje Scigaé ja sumienie i na zamku Kirkora.

...,Rankiem glos sumienia nudzi —
Nad wieczorami dreczy i przeraza ,
A noca ze snu okropnego budzi...
0! gdyby nie to!“. ..

Fantazya ludu lubi temu wszystkiemu, co si¢ kryje na spo-
dzie serca, dawaé i wyraz zewngtrzny. Na czole Balladyny pozo-
stala od owéj chwili okropnéj w lesie, plama krwawa, ktordj
zmyé w zaden sposéb nie mozna. Balladyna zaslania ja na razie
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obwiazka , ktora jak przed Kirkorem powiada, czolo sSwoje pize-

stonila. z powodu jakiego$ &lubu. Ale to fortel — tylko do cza-
su skuteczny! Maz domaga si¢ koniecznie, zeby ta wstega byla
Juz zdjeta z bialéj jéj skroni, kiedy on wréci z wyprawy, ktéra po-
dejmuje zaraz nazajutrz po &lubie, nie cheac Zonie wyjawnié, jaki
powéd tego wyjazdu. Balladyna podejrzywa , ze on jedzie szukad
Aliny, ktorej ciato zostalo w lesie. Z swojéj strony i matka,
przy coérce mieszkajaca w Kirkorowym palacu, dreczy Balladyne
ciaglemi pytaniami, co to za plama czerwona?.. Ten wyjazd ta-
Jemniczy meza, te zagadywania matki, to nalegliwe zadanic ., se-
by zrzuci¢ z czola przepaske — wszystko to niepokoi zbrodniar-
ke. Trzéba koniecznie co§ wymydli¢, zeby sie pozbyé  spojrzen
matki; zeby przed mezem — jesliby tego byla potrzeba, zna-
le&¢ jaka$ obronmg... w trzeciéj osobie.

Nastrecza si¢ kusiciel, pochlebea, klamca, szatan weiclo-
ny — w postaci niemieckiego przywloki. Ku czemu Balladyna
dopiéro dazy, na tym punkeie stoi juz dawno ten prototyp skon-
czonj nikezemmnoSci. Genezy zlego zadndj dla niego juz nie ma!
Jedném spojrzeniem zrozumialy sie te dwie dusze pokrewne. Przed
Kostrynem nie ma Balladyna potrzeby taié ani swego pocho-
dzenia, ktérego z dumnéj préinoéci zadna miara nie cheialaby
si¢ dawa¢ domy$laé ludziom co ja otaczaja, ani wystepku, kto-
rego krwawe $wiadectwo nosi wypisane na czole. W oczach Ko-
stryna taka przeszlosé, jak Balladyny — to wladnie najpoza-
dafisza rekomendacya! Nastepuje tedy, co w daném polozeniu 1
ze strony takiéj natury prawie musialo nastapi¢: zdrada i
wiarolomstwe przeciw mezowi -— mnielitodé i niepo-
czeiwodé przeciwko matce, ktoréj sie jako matki wypie-
ra i na jakiej$ ja samotnéj wiezy osadza, azeby nie mieé jéj
ciagle na oczach.

Ale sumienie — w postaci strachu kary wichrzace w my-
Slach zbrodniarki, nie usypia, nie milknie... Te &rodki ostro-
znosci, te nowe zbrodnie — obiecujace skutecznodé, nim zostaly
przedsiewzigte — po dokonaniu, nie zdaja sie dawaé zadnéj l‘Q-
kojmi. Byly to tylko pélérodki! Trzeba koniecznie znalesé sku-
teczny sposéb ma zmycie owdj krwawéj skazy na skroni! Moze

Tom L, 21
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pustelnik,, znajacy sile wszech rodlin i rozdajacy leki na wszelka
slabo§é, potrafi nastreezyé jaka radg i na to. Biegnie tedy do
pustelnika. Nie zastanawia si¢, co czyni, — na odlep, jakby ja
pedzita jaka sila tajemna, biezy na miejsce, w poblizu ktorego
popelnila morderstwo.. .

Przekora wszelkich rachub, przypadek,®) i sama natura rze-
czy sprawiaja, ze ta bytno$¢ u pustelnika wlasnie sprawe pogorsza.
Pustelnik wie juz o zabdjstwie popelnioném w tym lesie. Widzial
ofiarg... Wlasne serce Balladyny wydaje teraz, czyjéj to reki
ofiara!l.. Jest tedy odtad czlowiek na Swiecie, ktéry wie niewat-
pliwie, co zaszlo! Az dotad trwozyla Balladyne obawa ze maz,
albo matka, ja moze — podejrzywaja o sprzatniecie sio-
stry ze Swiata. Teraz powiedziano jéj to otwarcie i wreez: Za-
bitas siostr¢! Ten, kto to wyrzekl, czesto widuje sie z Kirko-
rem. ..

Jezeli juz powyisza okolicznoéé sprawia wielki pizewrot
W duchowym téj kobiety nastroju: nie mriéj posuwa si¢ naprzod
geneza sprawy i z innéj strony. Balladyna rzucila si¢ w objecia
Kostryna, nie z pociagu ku niemu, ale z rachuby. Oddata mu
si¢, azeby go zrobi¢ swojém narzedziem ; azeby mie¢ w nim wy-
konaweg czyndw, ktére wskaze jako konieczne. Ale ten demon
weielony nie poprzestaje na téj roli podrzgdnéj! Rzecz sig¢ obraca
na odwrot — i raczej to Balladyna staje sie posluszném narze-
dziem w jego rekach. Nowy mord, dokonany na goncu Kirkoro-
wym, na przyslanym z darami do Balladyny Gralonie — to juz
czyn ' tylko glowy Kostryna, choé¢ go spelnita reka Balladyny
owladnictéj przez jego wole.

Teraz wszystkie juz wezly z mezem zerwane! Nie ma na-
wrotu! Cholby nawet rzecz co do Aliny i co do krwaw¢j plamy
na czole pozostala tajemnica na wicki: zamordowanie Gralona
stawia zone wzgledem meza w tém polozeniu, ze albo on albo
ona — zging¢ musi.

*) Pustelnik przywolany #ostal na micjsce zbrodni, zaraz po
dokonaniu takowéj, przez Skierke i na rozkaz Goplany; obacz stro-
ng 50 wydania lipskiego.
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Podobnie daje Kostryn pobudke i do ostatecznego wypedze-
nia matki z zamku kirkorowego. Dotad wydawala ja Balladyna
przynajmniéj za swoje mamke i cierpiata osadzony w ustronnéj
czgsci palacu. Na wielkiéj uczcie — zagadnieta przez kroéla o herb
swoj i pochodzenie, kiedy sie jeszeze waha, co na to odpowie-
dzie¢: podsuwa jéj co predzéj 6wto powiernik zlowrogi te ktamli-
wa, odpowiedz, ktéra daje rozpowiadajac, jakoby byla wypedzong,
przez wuja swego ksiezniczka z dalekiego gdzie$ &wiata. Wobec

_takiéj gencalogii, stara matka, ktéra sie wlaénie w téjze chwili

zjawia pomiedzy biesiadnikami z dojmujacymi wyrzutami prze-
ciwko corce, musiata juz doznaé losu, jaki Ja w scenie owéj
spotyka.

Tak wiec, i to jaskrawe sponiewicranie matki i stanowcze
zerwanie z mezem, sato czyny wynikajace wladciwie z inicyatywy
Kostryna. Pomimo tego nie moina ich uwazaé za uczynki tylko
narzucone woli bohaterki dramatu. Kostryn zostal przez Ballady-
n¢ dobrowolnie przypuszezony do uczestnictwa w jéj tajemnicach
i w jéj wystepkach. Wybrala go sobie za powiernika wlasnie
przeto, ze go przenikla jako czarna nature. Wszystko tedy, do
czego on si¢ przyczynia, pada w zakres odpowiedzialnosci 3éj
saméj. —

Jestesmy na poczatku czwartego aktu. Az dotad, wszy-
stkie winy popelnione przez Balladyne wiaza si¢ z sobg, jako
ogniwa jednego lancucha, jako wyniki, coraz nowe, jednéj przy-
czyny. 7 osobna biorac, kaidy krok na téj drodze wystepnéj
wzbudza w widzach wprawdzie odraze: w zwigzku wszelako spra-
wiaja one wszystkie razem wrazenie tragicznego toku wydarzen,
a sprawiaja je dlatego, ze sato same nieuchronne nastepstwa
piérwszéj przewiny.

Poczawszy od tego miejsca, urywa sie jednakze ten ciag
organiczny tragicznego dotad dzialania. Zamordowanie bezbronne-
go Grabea, przemienionego w czarodziejski sposéb w kréla z ko-
rong Lecha na glowie, nie moze juz w zaden sposob uchodzié

za wynik poprzednich zdarzen. Jestto zbrodnia nowa, zgota do-

browolnie przez Balladyne postanowiona i wykonana. Zbrodnia ta,



164

otoczona cala szpetnoScia czynu, dokonanego podstepnie i nocng
pora, z pogwalceniem goScinnoSci i wszystkich praw natury, od-
biera charakterowi bohaterki ostatnie znamig tego czego$, co ja
podnosilo w oczach widzow az do téj chwili. Zreszta laczy sig
z calym tym pomyslem tyle roznych, mni¢j jasnych i w ogole
mnidj szezeSliwyeh okolicznodei, #e od téj pory trudno juz nam
5 w slady za autorem w taki sposéb, izbySmy si¢ godzili —
chocby nawet z jego wlasnego stanowiska — na rzeczy w akcie
cxwartym zawarte.

Azeby zaczaé wlasnie od tych okolicznosei ubocznych: rozu-
miem ja wprawdzie i uznaje za sluszne, powody, dla ktorych sie
podobalo autorowi uczyni¢ Grabea wladnie, a nie kogo innego,
przypadkowym posiadaczem korony wykradziondj pustelnikowi.
Jestto figura bezmyslna i prawie zawsze pijana. Tacy ludzie naj-
lepiéj si¢ do tego nadaja, zeby zostawali pod szezegdlng i nigdy
nicustajaca tak protekeya jak ironia przypadkowodci. Kto sig ni-
ady wlasnym nie kieruje rozumem, tego popycha w prawo i w le-
wo lada zewnetrzne zdarzenie; a suma zdarzen takich, pozbawio-
nych wewnetrznéj wstegi, stanowi wlaénie co zowiemy Slepym
trafunkiem. A zatém postapil sobie autor Balladyny zupelnie od-
powiednio poprzednim zalozeniom, ze wlanie Grabcowi fantasty-
' czne owe uosobienia przypadku klada na glowe odszukang ko-
rong Lecha, za czém poszlo cale owo humorystycznie przedsta-
wione przemienienie tegoz w kréla dzwonkowego.

Mni¢j zato jasnym jest juz powdd: dlaczego ten krdl
czarodzicjski, ten Grabiec od stop do glow przeksztalcony w po-
staé siwego starca w koronie, przybywa na zamck Balladyny?...
Zapytuje go Skierka zaraz po dokonandj przemianie: —

»Gdzie krol jedzie?

GRABIEC.
Na ucze Slubna do Kirkora.“

Na jaka ,Slubna“ uczte? dlaczego wladnie na uczte w d o-
mu Kirkora? — o tém ani slowa w dramacie! Tak wige po-
zostawil pocta wlasnemu widzow przemyslowi uzasadnienie jednéj
ze scen najwazniejszych w caléj tragedyi!
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Czy Grabca do tych odwiedzin ciagnie dawna sklonno$é ku
Balladynie? Zdawaloby sie, ze tak jest. Przynajmniéj trudno te-
mu inny powdd podlozyé. Ale w takim razie rownie tez trudno jest
poja¢, dlaczego w Zzadné¢j scenie nastepnéj nic widzimy weale té]
roli dawnego kochanka w starym krélu dzwonkowym? Postepuje
on tu sobie, jakby byl i wewnetrznie przeczarowanym, jakby
w duchu wecale juz nie byl Grabcem, jakby Balladyne widzial
piérwszy raz w zyciu... Ona tém mniéj wiedzie¢ moze, kogo
gosci w swym domu. Cala tedy tozsamosé osoby Grabca z ta
ukoronowana, postacia mie zostala przez poete weale spozytko-
wang, w zadnym kieranku. A kiedy potém, po ukericzondj juz
uczcie, w nocy przychodzi wreszeie do zamordowania tego bez-
bronnego i pograzonego we énie czlowieka: to okoliczno$é, ze nim
jest dawny Balladyny kochanck, sprawia — pomimo uie$wiado-
mosci w jakiéj ezyn ten ona spelnia, prawdziwie monstrualng
odraze!.. '

Nie do$¢ na tém. Slaby ten wstep zmniejsza warto$é caléj
tragedyi i z inn¢j jeszeze przyczyny: z przyczyny zbyt daleko
posunigtego tu podobienstwa naszego autora z Szekspirem! Cala
ta scena nocna —to zywecem zdjeta kopia tylko i parafraza owe- /
go ustepu w Makbecie, w ktorym Makbet i Zona jego zabijaja, |
w tenze sam sposob w domu swoim kréla, ktéry do nich przybyl\
w goScing. ..

Daleki ja wprawdzie jestem od checi robienia komu z tego
zarzutu, ze si¢ w dzielo jego wkradlo przypadkowym sposobem
jakie podobienstwo do wyrazenia, do obrazu, a choéby wreszcie
i do pomyslu, uzytego juz przez ktérego z dawniejszych autordw.
Minely dzigki Bogu juz czasy, gdzie na slowach, na rymach, na
zwrotach i tym podobnych drobnostkowych szezegotach pokladano
caly wartos¢ dziela poetyckiego. Dzisiaj ideje nowe, calosé¢ pomy-
slu, sposob calego prowadzenia osnowy — to jest, co rozstrzyga
o samodzielndj oryginalnoSci poety. Przypadkowe podobictistwa
migdzy pézniejszymi utworami a dawnicjszymi, jesli dotyczy tyl-
ko samych szezegolow, ani dziwié ani razié zbytecznieby nie po-
winny. Niezmiernie trudoa jest rzecza, zeby ludzie genialni w swo-
ich obserwacyach zycia ludzkiego nie mieli si¢ niekiedy spotykaé
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na jednéj drodze. Pod tym wzgledem stanowisko pozniéj zyjacych
wielkim podlega trudnodciom w obec mistrzéw, co mieli szezescie,
wiekiem lub kilka wickami pierwéj przyj$é na $wiat. A im cza-
su wigeéj uplynie, tém bardziéj ta dla mlodszych tak niedogodna
niekorzys¢ bedzie wzrastala, tak iz przyjda nakoniec czasy, gdzie
bedzie to prawdziwa sztuka, byé rzeczywidcie oryginalnym !

Co si¢ tyczy Balladyny, zrobil to spostrzezenic sam juz Sto-
wacki, Ze mozna w nidj upatrywaé podobiefistwo do szekspiro-
wskich utworow. W jednym z listéw swoich do matki wskazuje
on mianowicie na kréla Lira, jako na sztuke, ktoraby mogla
przypominaé jego tragedya. — ,Jezeli ma ona rodzinne podobien-
stwo z ktéra znajoma sztuka, to chyba z krélem Lirem Szeks-
pira. O! gdyby stancla kiedy przy krélu Lirze ! — W saméj
istocie sa miejsca i W rzeczondm dzicle starego mistrza, ktore
si¢. mimowolnie nasuwaja pamieci, kiedy si¢ czyta Balladyne.*)

*) Podobienstwa te daja si¢ dciagnad do nastepujacych punktdw.
Lir na samym poczatku sztuki zapytuje corki swoje, jak go kocha-
ja: i otrzymuje od kazdéj z nich odpowiedz — odpowiednig ich
naturom. - Podobnie pyta i Kirkor obydwie siostry , ktéra z nich
bardziéj go kocha? Odpowieds jednak Aliny stanowczo odstepu-
je od tego, co tam powiada o milodei swojéj Kordelia. Jest za-
tém J zblizenie si¢ do Szekspira w tém micjseu, i jednak niezawi-
slo8¢ od niego.—Podobnie rzecz sig ma i co do nastepujacego szcze-
gotu: ANiewdzigeznodd obu starszych cérek Lira przeciwko ojeu zu-
pelnie’ rymuje z niegodziwodcia, z jaka Balladyna matke swoje z domu
swego wyrzuea. Ale w sztuce Slowackiego jestto szczegdl podrzedny,
a tam stanowi whsnie gltéwny przedmiot tragedyi. — Daléj: < Wype-
dzony z domu dzieci swoich krél u Szekspira, bladzac po burzy i
nocy, z oburzenia i rozpaczy utraca rozum. Matka Balladyny,
wyrzucona w réwnie nielitosny sposéb na stote, traci wzrok. Ale
précz tdj mikroskopicznéj analogii, zblizajacdj losy tych dwéch oséb
ku' sobie, nie maja dwie te postaci zadndj zgota micdzy soba wspél-
nosei., Kazda z nich w catodci sztuki znaczy zupelnie co innego. —
Przewrotna  Goneryl zdradza meza swojego , zawiczujac poufale sté-
sunki z bekartem i podlego charaktern czltowickiem, t. j. z Edmwun-
dem. Podobne stésunki majy ze soba i Balladyna z Kostrynem, Rzecz
jest tasama; ale powody takowdj w kazddj sztuce sa przedstawione
iraczéj - Wreszcie zachodzi wigksze , nizby sobie Zyczy¢ mozna,
podobier’lsftwo W ow(j zreszta podrzednego znaczenia scenie, w ktéréj
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Takowe jednak dotycza zawsze rzeczy ubocznych, i nie dostrzeze
ich nikt inaczéj, jak tylko w zew netrznym sposobie wysta-
wienia tego lab owego szezegdlu. Ani co do zalozenia, ani co do
sprezyn dzialania, ani wreszcie co do charakteréw celniejszych
dostrzéc bym ja nie potrafil. pokrewieristwa miedzy Lirem a Bal-
ladyna. W kazdym razie nie jest ono wicksze, jak miedzy Snem
Nocy Letniéj a fantastyczng czgdcia naszéj tragedyi, ktorato
czesé, jakedmy to wykazali juz wyzdj, wewnetrznéj zawistodci od
wzoru szekspirowego nie wa w niczém, i tak sie rézni od niego,
Jak si¢ duch wyobrazed gminnych w angielskim narodzie réini
od naszéj wyobrazni ludowé;.

Za to przyznaje, ze trudnoby bylo nie widzieé wprawdzie
tylko czedciowéj, ale tez zato bardzo uderzajacéj zawistosci
Balladyny od inn¢j sztuki Szekspira — od Makbeta. Pomijam
zblizenie obu tych dramatéw do siebie przez cala daznoéé. Utwor
angielski  wylacznie , polski przewaznie polega na tej prawdzie
0g0lnéj, ze zbrodnia raz dokonmama prowadzi zbrodniarza daléj, i
nie dozwala mu predzéj spoczaé na téj drodze pochyléj , dopdki
nie przemierzy caléj skali wysntepk()w. Ale takie zblizenie, takie
saméj tylko idei abstrakeyjnie w dzielo wlozonéj dotyczace po-
krewiefistwo pomiedzy dwoma utworami czyto poetyckimi, czy
rysunkowéj sztuki — nie ubliza ani zastudze pozniejszego arty-
sty ani wartosci dziela dotycezacego. Prawd ogélnych i wiekui-
stych, na ktorych zalozone sa wegly Swiata, szczupla tylko jest
liczba. A objawéw prawd takowych na tle rzeczywistych stdsun-
kow czy to w sferze dziejowdj czy potocznéj nieskoriczona jest
ilo3¢ i nie ma dnia, w ktérymby mnogo&¢ ona nie powiglészala
sie jeszcze... Pomijam zatém zupelnie te wladnie strone analogii
miedzy tragedyami, ktére tu porownywamy. Natomiast nie moge
przejsé milezeniem nad podobiefistwami w pomystach poszezegél-

u Szekspira Regan z nienacka mieczem przeszywa stuge, potykaja-
cego si¢ z jéj mezem, z tytu napadajac na niego. Zupelnie tymze
sposobem ginie u Stowackiego Gralon, w plecy ugodzony #miertelnie
przez Balladyne, w chwili kiedy z przodu nacieral na niego Kostryn,—
To sa wszystkie dlugi w sztuce niniejszéj zapozyczone z Lira, je-
8liby je kto koniccznie cheial za takowe uwazac,
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nocy, z oburzenia i rozpaczy utraca rozum. Matka Balladyny,
wyrzucona w réwnie nielitosny sposéb mna stote, traci wzrok. Ale
procz téj mikroskopiczndj analogii, zblizajacdj losy tych dwdch osoh
ku sobie, nie maja dwie te postaci zadndj zgola migdzy soba wspél-
nosei. Kazda z nich w calodei sztuki znaczy zupelnie co innego. —
Przewrotna Goneryl zdradza meza swojego , zawiczujac poufale sté-
sunki z bekartem i podtego charakteru czlowickiem, t. j. z Edwun-
dem. Podobne stésunki majy ze soba i Balladyna z Kostrynem. Rzecz
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Takowe jednak dotycza zawsze rzeczy ubocznych, i nie dostrzeze
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rysunkowéj sztuki — nie ubliza ani zasludze pozniejszego arty-
sty ani wartosci dziela dotyczacego. Prawd ogolnych i wiekui-
stych, na ktorych zalozone sa wegly Swiata, szezupta tylko jest
liczba. A objawéw prawd takowych na tle rzeczywistych stésun-
kow czy to w sferze dziejowéj czy potocznéj nieskoficzona jest
ilos¢ i nic ma dnia, w ktérymby mnogoé¢ ona nie powigkszala
si¢ jeszeze... Pomijam zatém zupelnie te wlaénie strong analogii
miedzy tragedyami, ktére tu poréwnywamy. Natomiast nie moge
przejs¢ milezeniem nad podobiedstwami w pomystach poszczegdl-

u Szekspira Regan z nienacka mieczem przeszywa stuge, potykaja-

- cego si¢ z j¢j mezem, z tylu napadajac una niego. Zupelnie tymze

sposobem ginie u Slowackiego Gralon, w plecy ugodzony $miertelnie
przez Balladyne, w chwili kiedy z przodu nacieral na niego Kostryn,.—
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sliby je kto koniccznie cheial za takowe uwazad.
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nych, konkretnych, catym scenom Balladyny za osnowe stuza-
cyeh: a do takich licze najprzéd caly ustep uczty w Balladynie,
pod niejednym wzgledem ulozondj na wzér i podobichistwo sta-
wnéj ucaty w trzecim akcie Makbeta, gdzie duch Banka, tylko
zabjey swemu widzialny, miedzy biesiadnikami zasiada; a po-
tém — w wyzszém jeszeze stopniu poczytuje za zapozyczenie
sig takie lezaca wlaénie przed nami scene skrytobdjstwa doko-
nanego na Grabcu. W szezegblowém przeprowadzeniu uczty sa
przynajmniéj czeSciowe ustepy, dokonane samodzielnie i z niezré-
wnang poetyezng pigknoScia. Ale w tém miejscu zblizenie si¢ do
wzorn  szekspirowskiego zdaje si¢ byé posuniete daleko po za
granice wiadciwe.

Tym ustepem rzeczywiscie ublizyl sobie Slowacki! Cala ta
sytuacya, wszystko co t¢ sytuacya otacza, dekoracyjne do niéj
przyrzady itd. taka sama sa reminiscencya tylko i niczém wigedj,
chociaz je powleka wlasna stéw szata, jak jest re-
miniscencya nawet co do wyrazdw 6w wiersz, wtéjze scenie
w usta Balladyny wlozony:

Swieey! — moéj caly zamek za blysk &wicey!“ *)

Wierze temu mocno , ze w powyzszych miejscach, kiedy one
byly pisane, ani marzylo si¢ Slowackiemu, zeby to byly rzeczy
niegdy$ czytane w Szekspirze. Zapozyczaé on sig u niego nie
cheial, i weale nie potrzebowal tego. Niosta go fantazya, jak
uragan niepowstrzymany: — i czujac jéj potege pocta, nie wgla-
dal, z jakich ona zasobdw czerpie, czy z krynic wlasnego du-
cha, czy z Swiatow — tylko studyami nagromadzonych w pa-
mieci ... Wskazuje na to rzadkie w rodzaju swoim zjawisko, al-
bowiem ono u Stowackiego i niejedne inna anormalnoéé tlomaczy.
Silg fantazyi przewyzszal on niewatpliwie wszystkich naszych po-
etéw. Ze jednak fantazyi téj nie miarkowal reflexya, nie przeni-
katl rozumem, nie kielznat, nie badal, nie karcil zastanowieniem:
dal przez to przodek przed soba owym wybranym, co laczyli
w sobie obojgo ...

*) ,Konia! konia! Cale krélestwo moje za konia!* w Ryszar-
dzie III Szekspira,
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Wracajac do gléwnéj rzeczy, zauwazyé tu musze, ze na karb
téjto wladnie nieréwnowagi miedzy sila twérezoéci a instynktem
krytyeznym u Slowackiego, zlozyé nalezy i ten nadmiar zawikla-
nia, to przepelnienie okropnosciami, od ktérego wymowi¢ zadna,
miara nicpodobno kofica sztuki obecnéj. Przepelnienie to razié
stanowezo zaczyna W ciagu aktu czwartego. Autor zapomnmial,
ze mial przed soba daleko bardziéj obowiazek utrzymywaé w wi-
dzach wspolezucie dla bohaterki, anizeli malowaé czarnodé jéj juz
na cala wiecznosé zwichnigtego sumienia. 1 azeby wyrzezbié w ca-
1¢6j posagowdj plastyce te jéj slowa rzeczone do pustelnika, kiedy
tenze podsuwal jéj myél zalu, nadzieje zmazania zbrodni , zycze-
nie powrotn do zycia zabitéj siostry — slowa moévie naste-
pujace :

»Gdybym miala trzy wybladle twarze,

Na kazdéj twarzy trzy straszniejsze plamy :
Wolg je znosié az do Boga sadu,

Niz — — «

uwidamia autor zacigtodé i niepoprawnodé - téj demonicznéj natu-
ry w taki sposob, ze przy zdarzonych podobnych okoliczno$ciach
— pomimo ze Balladyne w ciagu rodzenia sie w j¢j glowie tego
wystepnego zamiaru widmo Aliny jak aniol bozy przestrzegajacy
od zlego nawiedza w ciagu owéj biesiady i przeraza dotykalna
groza, kary przewidywanéj — kaze jéj iS¢ przebojem i daléj dro-
ga poczgta i popelnic raz jeden jeszeze tesame zbrodnie jakiej sie
dopuscila na siostrze.

Akt piaty wypelniaja zdarzenia, $cisléj znowu powiazane
z poprzedniemi zajsciami, niz sceny czwartego aktu. Jest to akt
samych juz zgonéw. Mnogo&é ludzi padajacych ofiara, mianowicie
jezeli sig do ni¢j doda tyle juz zabdjstw dokonanych w poprze-
dzajacych aktach, upowaznia do zarzutu niedarowanéj przesady
w nagromadzeniu jaskrawych okropnoéei. Skadinad przyznaé je-
dnak trzeba poecie ze kaidy z tych licznych szezegdléw tworza-
cych katastrofe jest uzasadniony przynajmniéj lokalng jaka$ stad
lub z owad potrzeba. Pustelnik ginie, z rozkazu Balladyny, gdyz
jest w posiadaniu tajemnic, ktore musialyby ja zgubié, gdyby
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zostaly wyjawione. Kirkor ginie w walee z hufeami Kostryna,
gdyz jestto boj, ktéry po tém wszystkiém, co zaszlo, nie moze
sie konezyé inaczéj , jak tylko zaglada jedndj Tub drugiéj ze stron
walczacych., Kostryn, po odniesioném zwyciestwie, zostaje truci-
zng zgladzony z &wiata, gdyz jest on juz teraz niepotrzebném, a
bardzo niedogodném dla Balladyny narzedziem.

wJdezeli zwyciezy:
Jak mu nagrodze ? w ziemi caléj lonie
Nie znajde kruszcu na zalanie gardla
Temu Niemcowi“. ..

Nie pozostal tedy przy zyciu zaden wspdlnik , zaden $wia-
dek, zaden nawet mozliwy oskarzyciel win ciezacyeh na Ballady-
ny sumieniu. Wszystkich, co przeszlosé jéj znali, zamknela w so-
bie mogila. Matka stara, ociemniala, poszta gdzies sobie w stro-
ny dalekie. Nie trafi ona do palacéw ksiazecych, ktérych wnetrza
otwieraja si¢ wlasnie dla jéj corki przez lud okrzyknigtéj krélowa.
Nieznana nikomu i nikogo nie widzaca nad soba, doczekala sie
tedy Balladyna godziny, w ktoréj powiedzie¢ moze:

..pduz przeszlosé zamknicta
W grobach. — Ja sama panig tajemnicy [«

To sytuacya zmienia.
..,,Zycie pelne trudu
Na dwie polowy przecig¢la korona :
Przeszlos¢ odpadia jak od plytkiéj stali. ..

Druga polowa zycia, przyszloéé, ma nie mied zadnéj wspol-
nofci z krwawag droga, ktéra te dziewczyne wiejska az na Wyso-
ko$¢ tronu przywiodla.

»Nie dbam o slawe — wyisza nad sad ludu,
Bede , czém dawno bylabym, zrodzona

Pod imna gwiazda —

»Kazeie wojennym braticom rozkué peta,
Zastawi¢ stoly na rynkach stolicy

I dawaé co dnia dla zebrakéw strawe.“ itd.
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Przyrzcka sobie tedy lagodne, dobroczynne, laskawe dla
wszystkich rzady, sprawiedliwy wymiar sprawiedliwosci, slowem
powetowanie uczynkow zlych i wystepnych stanowezém wejéciem
na inng droge.

I jakaz na te znown ,postanowicnia ludzkie“ daja
odpowiedz one wladze niewidome, poteznicjsze nizeli wola czlo-
wicka ?

Ped popelnionéj zbrodni nie przestaje plynaé i daléj. Wobee
téj przedmiotowéj potegi, zadnego mieé nie moga znaczenia oko-
licznosci sztuccne 1 przypadkowe, ze zbrodniarz zasiadl az na
wysokosci samego tronu, albo ze $wiadkéw przeciwko niemu za-
braklo pomigdzy zyjacymi. To tez dzialanie fatalizmu tego idzie
olbrzymimi krokami naprzéd. Za nic wszystkie zapdzne, polowi-
czne cheei pawrotu, po przeszlosci tak dokonanéj. Rzeczy tak sie
same skladaja, ze kiedy nie ma trybunalu, wyzszego nad Balla-
dyne, to ona sama na siebie wydawaé musi wyroki; i skoro nie
ma swiadectw dos¢ pcwnych na to wszystko, co dawniéj zaszlo,
to te minione, prawie zapomniane juz nieprawodci rodza wiec
z siebie teraz, przed oczyma wszystkich, publicznie, taka okro-
poa zbrodni¢ nowa, ze na j¢j widok krew si¢ &cina i w saméj
okruciefistwa tego sprawezyni. Na torturach umiera stara jéj ma-
tka; umicra za to, Zze corke ktéra jéj si¢ zaparla, i teraz je-
szcze kochay ze jy i teraz jeszcze $miercia swoja zaslonié pra-
guie od kary!..

Po tém wszystkiem wkracza ostatnia i najwyzsza ze wszy-
stkich poteg rzadzacych biegiem spraw ludzkich. Ioniewaz wszy-
stkie juz ziemskie Srodki zostaly zuzyte, a demonizm cofnaé sie
na drodze swojéj nie mysli: wige czas, azeby sig niebo bezpoére-
dnio wmieszalo w to zwichnienie moralne natury ludzkiéj. Spada
piorun z nieba, palec bozy widnym sie staje w bezposredniém
swojém dzialanin i rzeczy $wiata tego wracaja w karby nalezne.

Takto zostal wymarzony w poetyckiéj wyobrazni epizod,
wsuni¢ty w dzieje nasze mityczne, jako ogniwo laczace zamierz-
chle czasy Popieléw z pewnicjsza i prawie juz historyczném slon-
cem oblang epoka, Piastow. Jako ostatnia chwila przeddziejowego
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istnienia , zaludniony on jest przez poete, krom ludzkich, i fan-
tastycznemi istotami. Fantastyczna ta cudowno$é jednakze roz-
wiewa si¢ w mgly nicosci wraz z Switem historycznego poranku.
Uwzglednil i ten moment autor nasz, i w ostatnim akecie tra-
gedyi wprowadza Goplane, zegnajaca te strony, zabierajaca, sig
z zalem do odplywu w zamierzchla, w snach przeddwitu pogra-
zona jeszeze kraine — na ponoc. ..

»ChodZcie mpie ucisnaé aniolki,
Bo Goplana na wieki wam znika.
O zaplakane fijolki,

Roze moje, badzcie zdrowe!. .

sPolece w okropna kraine

Grdzie sosny i &niegi sine,

Gdzie slonce jak gasnacy zar®. . .
o

Razem z upadkiem Balladyny, razem z koficem ballado-
wego przedbytu Polski, rozwiewa si¢ wiec w blekit daleki i ta
fantastyczna krolowa Gopla — podobna do chmurki za z6rawi
kluczem plynacéj coraz wyzéj i coraz daléj po niebie — do
chmurki blednacéj ,jak miesiac od slofica®, coraz mniejszéj i
mniejszéj dla oka — wreszeie ginactj w oddaleniu. ..

»Epilog® nie nalezy do wladeiwéj osnowy sztuki. Jestto
tylko odpowiedZ autora na przewidywany zarzut, ze jego powiedé
nie zgadza si¢ z historya. Zapytuje wice poeta: co jest historya ?
Czy historya, jak bywa, a raczéj bywala w dawnych czasach
najezesceiéj traktowana, wnika w skrytodci serc ludzkich? czy do-
chodzi rzeczywistych pobudek zdarzef, o ktérych gada? czy wie
wszystko ?... '

Martwa uczonos¢ — pedantyczne poleganie na lada pozor-
nych Dblichtrach — pochlebstwo wzgledem panujacych — plytka
malodusznosé, nie zawsze nawet bedaca dobrodusznodeig, : — oto

zwyczajne przymioty kronikarzy. Z dziejowym watkiem , nawinie-
tym przez takich ludzi, godzi si¢ czasem rozminaé intuicyjnym
Jasnowidzeniom poety. O szezegdly tu nie chodzi — chodzi Jedy-
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nie 0 ogdlne w zmysSleniach takich, dziejowe i psychiczne ideje.
Z téj strony wolno poecie i&¢ o lepsza z urzedowa historyografia.

7 tym ostatecznym sensem calego epilogu, zdaje mi sie, ze
sig wszyscy zgodzimy. Nie poczytamy tego Stowackiemu za uchy-
bienie, ze wymyslil sobie do figur, znanych z podai bajecznych,
jeszcze jedne krolowe wigeéj. W takich obrebach, jak przeddzie®
jowa mytyeznosé, tworczosei poetyckiéj sluzy cata swoboda. Zato
wytkna¢ mu tu nalezy inng pomylke, to jest: ze ogdlny kolorytf
jego obrazu pod ubocznym wprawdzie wzgledem , ale dosé waZnym,;
staje znowu w sprzeeznosci z powszechném o téjze rzeczy wyoi
brazeniem. Mowi¢ o pomieszaniu mytologii poganskiéj z chrzesci-
jafstwem, jakiego znamiona wszedzie sie w Balladynie zuachodzj
Dziwi mie¢ bardzo, ze si¢ to wlasnie moglo w tym dramacie naj-
wigeej Krasinskiemu podobaé. Niezawodnie w czasach piastowych
oswietlaly juz jakie$ brzaski ewangieliczne te¢ kraing goplanska.
Mieszaly si¢ miejscowe, po ojcach odziedziczone wyobrazenia re-
ligijne, z promieniami now¢j wiary. Lecz tak to byé nie moglo,
jak jest przeprowadzone przez naszego poctg. Najprzdd bowiem
nie widzimy u niego inn¢j poganskiéj religii, jak grecka i rzym-)
ska, ktoréj przecie w tych stronach w zaden sposob nie mozemy
przypuszezaé. Filon np. prawi ciagle o Apollinie, Wenerze, Dyan+
vie itd. Nawet znane mu sa takie osobistoSci wylgcznie greckie,
Jak Akteon, Endymion itp. Sato oczywiScie rzeczy bardzo niestd-
sowne w tém dziele! Drugie, co mi si¢ widzi jeszcze niestdso-
whiejszém, to owo tak mocne w dotyczacych miejscach nalozenie
obrazu kolorami chrzescijaniskimi. Nie tylko styszymy ciagle wzmian-
ki o Chrystusie i jego mece, o trzech krélach, o Mojzeszu, o
ksigzach, o organach, o odpuscie, spowiedzi, rozgrzeszeniu, ale|
co gorsza, w akcie ostatnim, w scenie sadowéj, tak rzeczy sa
przedstawione, jakby chrzescijanstwo bylo juz tu panujaca, przez
caly ogél, a nawet i przez organa rzadu wyznawana religia. To
jest przesada, Kktora i prostaczkowi dajac sie czué  doraznie,
zmniejsza zludzenie tak niezbedne dzielu dramatycznemu. Nale-
zalo koniecznie inaczéj oddaé to chiaroscuro dawnego stanu i no-
wego porzadku rzeczy, pochwyconych w pierwszéj chwili przejécia
z jednego w drugie.
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Lecz to jest zarzut pomniejszy, gdyz dotyezy uboczuéj rze-
czy. Wazniejszemi daleko widza mi si¢ inne niestdsownodei W tém
dziele, ktore wytknaé musi krytyka mimo calego uznania dla
poetycznosei i glebokodci pomystu sluzacego mu za osnowe. Nie-
stosownodci te raza pod kilku rozmaitymi wzgledami, ida wsze-
lako z jednego zrédla: zrédio to upatruje w niewlasciwodei uzytéj

formy, t. j. w tém, ze reka poety wyrzesbila Balladyne w pla-

‘styeznych ksataltach tra gedyi.

Dramat, a mianowicic tez tragedya — jestto rodzaj poezyi
zgola odrebny. Cala natura tdj poetyckiéj galezi do tego stopnia
wymaga zywiolow sobie tylko wlasciwych, ze malo ktory z przed-
miotow, skadinad stworzonych na to, 7eby przyjaé na sie ksztal-
ty poezyi, nadaje si¢ do tych wybrednych i skomplikowanych
wymagan. Jezeli jaki pomyst, to taki jak Balladyny, warunkom
tym zadna miara nie czyni zadodé.

Niech mi sig bedzie wolno przedewszystkiém zapytaé ezy
ten ton ludowy, ten duch podani i wyobrazef gminnych, uzyty
tu ze tak powiem za regulatora wyobrazni poety, m6gt — choé-
by nawet i pod piorem Juliusza — znalesé fortunne zastdsowanie
w dramacie?.. Gdyby Balladyna byla ZWyczajnym poematem :
romantyczne pomysly, ktére w niéj przybraly cialo, fantastycznosé,
bezposrednie demonizmu dzialanie cudownoéé, slowem wszelkie
nadzwyczajue sprezyny, grajace tak przewazng role w tém dziele,
bylyby nie tylko na swojém miejseu, lecz nawet jako nowe i nie-
raz gleboko pojete rzeczy przydawalyby utworowi naszemu niepo-
wszedniéj picknodei. W dramacie—gdzie wszystko dzieje si¢ przed
zywemi oczyma widzow, gdzie zludzenie i prawdopodobienstwo
stanowi tak konieczny wszystkich wrazen warunek, gdziesmy przy-
wykli juz wymagaé od poety, azeby wszelkie przejécia i Zwroty
dzialan dzialy si¢ w imie poje¢, ktére my dzisicjsi i wszystko
rozumem a nic fantazya bioracy ludzie uwazamy za istotne i rze-
czywiste: w dramacie powtarzam dzwignie takie, jak w Ballady-
nie, nie sa odpowiednie celowi. Przemiany Grabea to w wierzhe,
to w starca — owa cudowna plama krwawa na czole, owe Skier-
ki i Chochliki — wszystko to sa przybory, dobre dla poematu,

znosne W jakim pospolitym czarodziejskim melodramacie albo
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wreszcie balecie; lecz w utworze, w ktérym sie bierze rzeczy na

seryo, w dziele majacém za zadanie poruszvé naj lebsze uczucia
DAY ) Ja

N

w widzach, sceny takie nie sprawiaja wrazenia. Wolno bylo Szeks-
pirowi wprowadzié element ten i zuzytkowaé w Makbecie. Publi-
cznot¢, dla ktéréj pisana byla ta sztuka, wierzyla w czarownice;
a wierzyla w nie tak powszechnie, Ze i poeta sam nie stanowit
W téj mierze wyjatku od ogétu. Dzi§ inne sa czasy i inne wa-
runki sprawiania glebszych wrazet na wyobrazni. Nasz pocta to
czul. Dlategoto tez wycisnal on np. na owym S$wiecie fantasty-
CZNym znamig¢ znaczenia przez siebie dopiero onemu nadanego,
znami¢ ktore go mialo zblizyé nieco do naszego stanowiska i pod-
niesé po nad poziom ludowy. Lecz to znaczenie symbolicznoéei
nie dalo si¢ wlaé w ten materyal zbyt powiewny w taki sposéb,
izby go przenikalo do rdzeni. Przeniklo go zaledwie do polowy:
reszta jest fantazmagorya, ktéra w scenicznym utworze raczéj
razi, niz podobaé sie moze.

Druga niekorzysé, ztéjze saméj wynikajaca przyczyny, widna
jest w tém, ze charakter Balladyny, tak jak jest przeprowadzo-
ny w tém dziele, okazuje nicdostatki, ktére niedobrze oddzialuja,
na caly wartos¢ sztuki. W poemacie, w powiesci, w balladzie
itd. moglaby to byé figura , zupelnie czynigca zado$é warunkom/
piérwszorzednéj osoby. W tragedyi — czarny ten charakter razi
niestosowoscia : wzbudza wstret, a tragicznych wuczué nie Wy-§
woluje. :

Trzeciém téj niewladciwosci nastepstwem jest, Zze sztuka ’
nasza o wiele przechodzi rozciaglodé zwyczajmego dramatu i kiedy
by byla grana, to musialaby byé skrécona przynajmniéj o jedng[
czwarta. ”)

#) Toby si¢ zrobi¢ dalo, nie wystawiajac przez to zbytecznie na
szwank moznogel rozumienia catodei kompozycyi, Mianowicie moznaby
wypuszezad, przedstawizjac Balladyne na scenie, nastgpujace ustepy :

W akcie piérwszym: Na stronie (edycyi lipskid) 11, od
wiersza 16 do str, 12 w. 28. — Na stronie 15, od wiersza 26 do
strony 16, wiersza 22. — Na str. 17 wypuseié wicrszy 9, poczawszy
od wiersza 24. Na str. 18 od wiersza 21 do wiersza 12 na str, 19,—
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Na str. 20 wypuseié wierszy 9, poczawszy od wiersza 13; i nizéj

wierszy 8, poczawszy od wiersza 29. — Na str. 21 opowiadanie
Goplany trzeba $ciagnaé do kilku wierszy, — Na str. 23 wypudcié
wierszy 11, poczawszy od wiersza 16. — Na str. 26 wierszy 3, po-

czawszy od w. 16, —

W drugim akecie: Na str. 42 wypudcié wierszy 7, pocza-
wszy od w. 24, — Na str 50 wierszy 6, poez, od w. 28, — Na
str. 51 wierszy 10 od saméj géry, i nizéj wierszy 8, pocz od w.
27. — Na str. 53 caly ustep, poczawszy od wersza 17 az do sa-
mego konca téj sceny (na str 56), mozna takze bez wielkiéj szkody
odrzuci¢, jezeli Balladyna juz po monologu na str. 50 zabierze dzban
malin z rak Aliny zabitéj, i jezeli si¢ te wiersze ze strony 5H3:

pdutro ty bedziesz wolny mdj kochanku ;

Jutro wymawiaé bedziesz okrutnicy

Ze cie¢ dreczyla z ranka do poranku:¢
przeniesie na str. 45 w wiersz jedenasty, dwunasty i trzynasty, i
doda potém:

»Ale dzi$ niech kochanek Balladyny czeka* itd.
zamiast: ,Niechaj teraz kochanek Balladyny czeka“, jak obecnie
jest w texcie.

W akecie trzecim: Cala piérwsza scene wyrzucié. Niemnidj
caly ustep z Filonem, poczawszy od wiersza 17 na str. 80, aZ do
w. 11 na str 82. — Na str. 80 wypuscié wierszy 10, poczawszy
od w. 17. — Na str. 86 wierszy 23, poczawszy od w. 4 — Na
str. 88 wierszy 6, poczawszy od w. 8; i nizéj wierszy 6, to jest 4
ostatnie wiersze na téj stronie i 2 piérwsze na stronie 89.— Na str.
91 wylaczyé ustep od w. 29 az do str. 92 wiersza 10. — Na str.
93 wiersz 15ty zepsuty uzupelnié trzeba slowami: ,niech ci sluza®,
— Na str. 94 wypusci¢ wierszy 6, poczawszy od w. 16. — Na str.
95 wierszy 10 pocz. od w. 10.

W czwartym akcie: Caly dlugi ustep wyrzucié, poczawszy
od strony 115 wiersza 8, az do strony 119 tam gdzie si¢ scena
czwarta zaczyna,

W akcie piatym: Wypudcié poczatek az do str. 125 wier-
sza 19. — Na str, 126 wyrzucié wierszy 10 ostatnich.- — Na str.
129 wierszy 4, poczawszy od w. 18. — Na str. 130 wierszy 19,
pocz. od w. 16. — Na str, 131 7 wierszy ostatnich., — Na str, 132
wierszy 13, pocz. od w. 7. — Na str. 133 wierszy 9, pocz. od w.
20. — Na str. 135 wierszy 12, poez od w. 22. — Na str. 136,
poczawszy od wiersza 4 z géry, caly ustep az do str, 137 w. 9.—
Nizéj na str. 137 wylacayé 9 wiersay ostatnich i 16 wierszy pidrw-
szych na str. 138, — Na str. 143 wierszy 9, pocz. od w. 17, —
Caly Epilog takze w przedstawieniu pominad,

Zdaje mi sie, ze wykreslenia powyZsze ozywiltyby dyalog, w ka-
zdym za$§ razie skrécilyby sztuke o dobre 25 stron, co samo juzby

’
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wielee ulatwialo mo#nofé nalezytego odegrania kiedy Balladyny na !
scenie. Byla ona wprawdzie raz juz grana we Lwowie w r. 1862/

T S

na benefis p. Wilkoszewskiego. Ze jednak dano ja wtedy calé._:um
zadnych zaokragleh i skrécen, trwala tedy reprezentacya zbyt dlugo,

a publicznodé niecierpliwila sie i1 odeszla do domu niebardzo zado-'

wolona z tego wieczora. Mogly sie do tego przyczynic¢ i razace nie-
dostatki w dekoracyach i maszyneryi, ktéra na predce, bez wiclkiego
zachodu, przyrzadzono z tego, co bylo pod reka, nie troszczac sie
weale o to, zeby rzecz podniesé i w tym kierunku. Balladyna po-
trzebowalaby wielkiego wytworu w tym wladnie wzgledzie w ustepach
swoich fantastycznych, jezeliby takowe podobaé si¢ mialy widzom.
Oprécz baletowdj staranno$ei w tych akcesoryach dekoracyjnych, po-
trzebna bylaby jéj koniecznie i muzyka stésowna, towarzyszaca dzia-
laniu w partyach czarodziejskich czymnikéw akeyi. Bez tych pomocy
ze strony sztuk pokrewnych, poezya w tém dziele nie potrafi zrobié
wrazenia, ktéreby wynagrodzito $mialodé i powiedzmy otwarcie: zu-
chwalo§¢ poety, dajacego taki pomyst w ksztaltach scenicznych.

B ]
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ROZDZIAL PIETNASTY.

Rozbior Lilli Wenedy., — Dany w niéj obraz zawiazku w Sto-
wiafstwie panstwa lechickiego jak sig ma wzgledem prawdy daziejo-
wéj? — Jaka rola w dramacie przydzielona Wenedom? Jakie zna-
czenie , przeklenstwa“, wskazujacego ich na zaglade? — Przymioty
Lecha i zwycigskiéj jego druzyny.— Wybitne indywidualnogei w tra-
gedyi: Derwid — Lelum - Polelum — Ré#a Weneda — Lilla. Kto
wladeiwym bohaterem sztuki? — Tragicznosd idei, na kt6réj dramat
osnuty, Czy jéj wcielenie jest dostateczne? — Przeglad rél poszcze-
golnych: zadanie Rézy — i zadanie Lilli. Artystyczne niewlasciwodci
W przeprowadzeniu pojedynczych szczegéléw., — Obejrzenie katastrofy
dramatu — ogélne uwagi.

Lilla. Weneda wyszla z druku wprawdzie po Balladynie. Co
wigksza, Balladyna i napisana nawet zostala kilka lat pierwéj,
nizeli Lilla. Pomimo tego, jezeli chodzi o miejsce w szeregu sze-
Sciu owych zamierzonych dramatéw, z ktorych si¢ mial zlozyé
caly cykl legend fantastycznych o najdawniejszéj Polsce: to piérw-
826 miejsce W tym cyklu zajmuje wladnie dramat niniejszy. Daje
W nim poeta wladnie sam zawiazek, sam zaréd spoleczenstwa
naszego. Drugiém ogniwem tego laficucha mial by¢ Krakus,
ktérego Stowacki stawia jako syna Lecha, Dla Balladyny, jako
wsunigtéj tuz przed czasy piastowe — wiec juz po dynastyi Po-
pieléw, przypada jedno z miejsc ostatnich, moze piate, lub sz4-
ste. Piate, jesli mial nalezeé¢ do téj caloci i »Wallenrod“;
ostatnie — jesli ta kreacya miala stanowié dzielo oscbne.

W tym stanie rzeczy, jaki obecnie jest, posiadamy tedy
tylko sam poczatek i koniec téj projektowanéj kolei legend. Lilla
— to nawigzanie, a Balladyna — to doSpiéw téj udramatyzowa-
néj Epopei przedbytu.
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Gléwny pomyst Juliusza co do zawiagzku narodu naszego i
zgadza i nie zgadza sie z tradycys przekazana o tém przez kro-
nikarzy. Zgadza si¢ z nig w gléwnéj rzeczy — rozmija w szcze-
gotach. Poeta nasz idac w szezegblowém rozprowadzeniu dotycza-
cych’ okolicznosei whrew tym podaniom i po wigkszéj czedei whrew
tez rezultatom ostatnich historykéw, stworzyt jednakze $wiat,
ktéry w sobie 0gélna historyezna prawde zamyka i nie tylko
z poetyckiego, lecz i z historycznego punktu widzenia ostatecznie
odpowiada powzigtym powszechnie o genezie naszym pojeciom.
Bo ze porzadek rzeczy lechicki, Jakkolwiek co do rodu nieobcy,
cywilizacyjnie, byl czémé odrebném w slowianstwie: temu i hi-
storya nie przeczy. Ze ten porzadek zajal tu miejsce dawniej-
szych, nieco odmiennych, czysto slowiafiskich stosunkéw : tego na-
uczaja i dzieje. W tento Jedynie tez sposéb mdgt sie tu poczaé
ten zywiol polski, ktéry pod wszelkim wzgledem zawiera w sobie
wiecéj, anizeli w sobie mieszcza zywioly reszty rozsiadlego na
niezmiernych przestrzeniach tu i owdzie slowiafistwa. Historyezna
krytyka nie doprowadzila do pewnéj konkluzyi, skad i kiedy
i jak te lechickie pierwiastki przybyly miedzy Slowian osiadtych
po nad Goplem i Wisla. Lelewel, niezmiernie chwiejny w tym
punkcie, to uwaza w Lechach odeciet tylko spoleczny, zreszts
miejscowy, to ich znowu gotéw prowadzi¢ z za Dunaju do Czech,
a stad nad Warte. Bielowski wywodzi Polan od Dakéw czyli
Trakow, zatém z potudnia. Maciejowski od Swewéw, wiec z zacho-
du. Szajnocha od Skandynawéw , zatém z pélnocy. Nie brak na
takich, ktorzy ten odlam plemienia przyprowadzaja wprost z ko-
lebki calego naszego szczepu, z za Kaukazu, zatém ze wschodu...
Te roznice mniemar sg tedy. Ale ze nastapilo jakie§ praybytko-
we wszezepienie latoroSli nieco odrgbnéj w pien miejscowego zalu-
dnienia z dawniejszych czaséw: na to sie prawie wszyscy pisza,
Jakby na fakt dowiedziony, a tradycya odwieczna o przyjscin Le-
cha w te strony, takze to przypuszezenie potwierdza.

Jednakze historya pojmuje to przybycie nowych zywioléw
na ziemie nasz¢ w formie naplywu. Przypuszcza naplyw idei
wyzszéj, organizacyi odrebnéj, moze tez wreszcie nawet | rasy
obeéj, lecz w taki sposéb, ze takowa bez wielkiego oporu potra-
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fita tu dokonaé swego domieszania si¢ do miejscowych zasobow i
choé nad nimi wzigla przewage, a nastepnie i panowanie, to je-
dnak raczéj sama si¢ do nich przyswoila i rozplynela w ludnoéci,
ktéra napotkala w tych okolicach, niz zeby ja byla miala w spo-
sob gwaltowny wyprzéé albo wytepié. .

Nasz poeta w tym punkcie zupelnie odstapil od wyobrazen
utartych. Przedstawia on te stosunkow przemiang jako podbdj,
jako krwawe zetkniecie sie dwoch przeciwnych sobie pierwiastkow,
co wigksza, jako boj dwoch roéznyeh plemion o $Smieré prowa-
dzony lub Zzycie w doslowném wyrazu tego znaczeniu. Przed-
stawia przyjécie Lechitow jako zaglade zupelna dawniejszéj tych
okolic ludno$ci — na korzy&¢ przybyléj rasy. I wzial sobie wlasnie
to konanie ustepujacego z historyi i pokonanego plemienia za glo-
wny przedmiot swojéj tragedyi. Zywiol lechicki, zwycieski, dopiéro
poczynajacy tu zycie — odgrywa w ni¢j role tylko deuteragonisty.
Prawdziwym bohaterem dramatu jest to ostatnie pokolenie Sto-
wian czyli ,Wenedow* nadgoplanskich, ktére po dlugiém i
rozglo$ném niegdys istnieniu w szerokich kraju swego granicach,
leglo pod rolandowym Lecha i rycerzy jego orezem. Jestto zatém
per excellentiam tragedya idei, tragedya narodu i spoleczenstwa
calego — nie 0s0b pojedynczych.

Sztuka sig poczyna samym poczatkiem najazdu. Widzimy
tu wprawdzie od razu kréla Wenedéw, toz obu jego synéw w nie-
woli u Lecha, ktory juz prawie wladnie tym krajem; ale ten
wielki obrot rzeczy sprawila jedna bitwa, piérwsze juz starcie.

— , 006z myslisz starcze o ludach zachodnich?
Weczora ty byle$ panem téj krainy:

Dzisiaj do ciebie nie nalezy glowa,

Ktéra rzadzila wezoraj tymi ludy“. .. itd.

Od tych sléw, wlozonych w usta Lechowi do Derwida poko-
nanego, juz si¢ poczyna akt piérwszy. —

W poprzedzajacym akt ten Prologu, ktérego czas przy-
pada wladnie na chwile owéj bitwy stanowezdj, chociaz sie ta-
kowa toczy opodal gdzie$ po za sceng: daje autor kilka zarysow,
charakteryzujacych polozenie dziejowe. Dowiadujemy sie, ze We-
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nedzi wskazani sa na zaglade; Zze cigzy nad nimi jaka$ klatwa,
z przyczyny ktoréj upasé i zaginaé musza.
— ,Przeklenstwo, przeklenstwo. przeklenstwo !
Ojezyzna nasza kona — i na wieki
Widze umarta“...
— ,Na ziemi i w niebie
Lud nasz przeklety — o biada nam, biada! — ¢
Stowa te wypowiadaja Roéza Weneda, starsza corka Derwida,
bedaca wrozka — i harfiarze , ktérym jako kaplanom narodowym,
odchylona jest zastona przyszlych przeznaczen ojezyzny. Lecz nie
oni tylko sami posiadaja te swiadomosé przyszlosci. Mysl ta jak
miazmat trujacy, zdaje si¢ przesigkaé caly atmosferg obrazu; od-
zywa sig ciagle, przez caly tok dramatu, jak echo jakie zlowieszcze.
Uczucie to zblizajacego si¢ konca ciezy olowiem na wszystkich
osobach, bioracych udzial w téj ostatniéj walce z najezdnikami...
Poeta nie tldmaczy ani powodéw ani blizszych okolicznodci owe-
go przeklenstwa, rzuconego na caly szczep Wenedéw. Moznaby
go tu prawie posadzaé o wprowadzenie jakiego$ &lepego fatalizmu.
Tém bardziéj zaé praypuszezenie czego$ podobnego w tym dra-
macie mogloby sie zdawaé na razie uzasadnioném, ze nie widzi-
my w Lechitach, ktorzy wszedzie zwyciezaja Wenedéw, zadnéj
nad nimi wyzszodci. Przeciwnie, jestto rasa jaka$ i fizycznie kar-
fowata, i duchowo napietnowana jakiemi$ oznakami matloSci,
sklonna do nikczemnych okrucienstw, daleka od wszystkiego, co-
by znamionowalo wyzsza naturg, rasa niekiedy prawdziwe popet-
niajaca nawet obrzydliwosci! Wszakze sam Lech, patrzac na
roste ciala, na dumne postawy swoich jencow zakutych w peta,
mowi do Zony :
»Gwinono patrzaj, jaki to lud rosty!..
Ja komar — i krew z niego wycedzilem
I wycisnatem w reku jak cytryne!..
Sciagajac rzecz do jednego z synéw Derwida, dodaje jeszeze:
Ze ja malenki, to on mna pogardza,
A wiem, ze mego miecza nie udzwignie!“ —
Zdawaloby si¢, z tych chelpliwych slow wnoszac, ze za te
drobnos¢ zewngtrzna ciala, natura wynagrodzita Lechitow nie
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tylko tegoscia nadzwyczajna sit fizyeznych , lecz moze i moca, du-
szy, rozumem, wielkoscia serca? Gdzie tam! Zona Lechowa,
Skandynawka z rodu, bynajmniéj nie powzigla takich wyobrazen
ani 0 meiu, ani o jego orszaku. Zrecznosé w boju — te im
przyznaje, ale précz tego — nic wigedj.

»0 jak rycerze ci sa latwowierni!

Najmniejsze klamstwo, a juz ich oszuka.

A choé szychowa nié zobacza, nie chea,

Wyciagnaé z klebka — jedni przez lenistwo,

Drudzy widzacy w tém moze pozytek

Albo zabawe: i tak oszukani

Falszu krzewinie rosnaé pozwalaja, [«

Podnoszac tedy w ich charakterze lenistwo, prywate i lek-
komy$lno$é jako gtéwne znamiona, zamyka Gwinona w dalszych
wierszach ten sad swéj o calym rodzie Lechitéw wyrzeczeniem
niekoniecznie dla nich pochlebném , ze to ,lud glupi, z rak
rycerskich ale z glow niemyslacyeh“ zlozony, ktdry jezeli ona go
W opieke swoje nie wezmie — przy lada burzy rozpasé sie musi.

Na tosamo wychodzi, co w sw6j znowu sposob i przy in-
néj okolicznodci o téj rasie wypowiada pocieszny i glupkowaty
Slaz, kiedy go kto$ w przytomnoéci Weneddw za Lechite oglosit.

— ,00z to? Czy mi z oczu
Patrzy gburostwo, pijahnstwo, obzarstwo,
Siedem &miertelnych grzechéw, gust do wrzasku,
Do ukwaszonych ogérkéw, do herbdw?
Zwyczaj przysiegaé in ,verba magistri¢ —
Oweczarstwo — ezy to wszystko mi do twarzy ? —
Jesli tak, woda mie zlejcie goraca —
Niechaj oblezie ze mnie piérwsza skora.“ itd.

Co dotad przytoczono, wystarczy, azebysmy pozwolili sobie
Juz w tém miejscu wyrzée nawiasows uwage , ze widocznie przydzielit
tu Stowacki Lechitom te wszystkie wladciwosci, ktore sie pozniéj
okazaly przywarami polskiego spoleczefistwa , mianowicie w czasach
upadku. Przywary te wytykaja i teraz jeszeze umysly satyrycznie
usposobione polskim szlachcicom, rozumiejac przez wyraz ten caly
0gol mniéj $wiattéj massy w lonie Wyzszego towarzystwa naszego...
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Lech sam jest prototypem rzeczonych ulomnofci. Faczy on
W schie dziwne sprzecznotci charakteru. Przy bohaterskich nieraz
zapedach, przy blyskliwych powodzeniach oreza: staby to duch,
podlegly lada wrazeniu, stowem pospolita natura! Daje wplywaé
na siebie, bez wyboru i bez réznicy, wszystkiemu i kazdemu, kto
go tylko otacza. Dopuszeza sie co krok dziwnych, nieraz prawdzi-
wie pociesznych niekonsekwencyi (np. przez caly ciag aktu dru-

- giego i trzeciego, gdzie chodzi albo o dotrzymanie obietnicy da-

néj Lilli Wenedzie co do uwolnienia jéj ojca, albo tez o nara-
Zenie si¢ na gniéw krzykliwéj a tyranizujacéj go malzonki). Sto-
wem, jestto prawdziwie nieodrodny, jak sie sam autor w przed-
mowie do dramatu wyrazil: ,praszezur Sobieskiego“ — przy sil-
néj rece, a molierowskiéj w domu staboci. »Kontusz mu wlozyé
i béty czerwone, gdy wréci z piorunowdj walki, siarka cuchnacy
i krwia oblany po szyje. Kontusz mu wlozy¢ i zupan! niechaj
panuje — bez jutra!“

Ot6z zdawacby sig moglo, ze skoro z takim wrogiem mieli
do czynienia Wenedzi, to chyba $lepy jakié fatalizm winiéby o
to trzeba, gdyby zaglada ich plemienia, na korzys¢ takich na-
jezdeow, wiala rzeczywiscie juz tak koniecznie byé¢ nieuchronng.
Przeciez slusznos¢ jest po stromie tych, ktorzy bronia swojéj oj-
czyzny. Przewaga liczebna takze przewyiszaja Wenedzi nieskon-
czenie Lechitow. Przymioty szezepowego ich charakteru ZINUSZajy,
w dramacie czgsto nie tylko do uznania, ale i do wspolezucia.
Sam Gwalbert $wiety, czlowiek obcego pochodzenia, zatém
bezstronny, wprowadzony przez autora na sceng jako typ zbliza-
Jacego sig¢ i do tych juz siron chrzescijanstwa oddaje im $wiadectwo,
»ze to byl dobry lud, choé nie chrze$cijariski“ Dla-
czegoz tedy opatrznosé czy wreszcie szczedeie samo laskawszém
byéby mialo dla Lecha i jego szykéw , réwnie jak Wenedzi nie
bedacych jeszeze chrzedcijanami, anizeli dla téj ludnodci spokoj-
nie mieszkajacéj u siebie? Jezeli przeto, ze to pokolenie obarczo-
ne przeklenstwem: to kto je niém obarczyl? za jakie wykrocze-
nie? przed czyim trybunalem ?

Na te wszystkie pytania nie ma w dziele odpowiedzi goto-
Wéj; ale cale jego przeprowadzenie i ostateczna katastrofa trage-
dyi staje za wymowne rozwiazanie caléj tu poruszondj zagadki,
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Przeklenstwo Wenedéw wynika z nich samych. Jest to tylko
symboliczny wyraz, malujacy wewnetrzny stan ducha tego narodu.
Wenedom zabraklo zupelnie na duchowéj sile zywotnéj, tak nie-
zbednéj do istnienia cialom zbiorowym. Stracili wiare w siebie,
stracili serce. Odbieglo ich przekonanie, ze potrafia sie oprzéé
nawet wrogowi, ktéry w stal zakuty od stop do glowy, poprze-
dzony slawa nabyta, przyszedl zabraé im ich odziedziczone sie-
dziby. Trzymaja jeszcze w rekach harfy, ktérych cudotworeza
muzyka grata ich ojcom niegdy$ tryumfalne hasta do zwyciestw:
ale z tych dzwiekéw ulecial duch dajacy sile zwyciestwa, a po-
zostaly tylko gluche i puste brzeki. Tych brzekow oni juz sami
nie rozumieja! Pozostaly im wrézby, na ktérych buduja wszystko,
a ktorym jednak sami nie dowierzaja. Poczucie tego duchowego
upadku udzielilo si¢ calemu ich pokoleniu. Nikt z nich w przy-
szlosé dalsza nie wierzy; nikt nie ma woli, zadaé jéj i wy-
méc ja — nawet whrew wszystkiemu, co onéj przeczy. I to jest
owo przeklenistwo, dla ktdérego musza ustapi¢ z widowni.

Wyiszoé¢ Lechitéw na tém wlaénie polega, ze lubo oni jak
sie powiedzialo, podlegaja tylu rozlicznym ulomnoSciom i niedo-
statkom moralnym, lubo nieliczni do tego stopnia, Zze si¢ gar-
stka tylko wydaja w poréwnaniu z tysiacami Weneddw, lubo
cialem od nich mniejsi i slabsi: ufaja w sily swoje i gwiazde
swoje i maja serce do hoju.

Wiréd wyrzutow, ktére nieraz w dramacie czyni Lechowi
wyniosla jego malzonka: ze dwa razy juz utracil kraje prawie
podbite, ze si¢ dal bratu Czechowi tak latwowiernie oszukaé, ze
mu juz pozostala tylko jeszcze garstka rycerzy, ze nie pamigta
o losie dzieci itp. zmuszona ona jest jednakze powiedzie¢ mu i
te slowa, weale nie bedace nagana, a tlomaczace naszg zagadke:

»Ty zawsze ufasz w szczeScie i odwage
I w te goracos¢ krwi, co ciebie rzuca
‘W niebezpieczenistwo . . .“

A Roéza Weneda kiedy opowiada swoje widzenie w przede-
dniu walki, majacéj ostatecznie rozstrzygnaé o istnieniu lub nie-
istnieniu narodu: to w zupelnie inném S$wietle malowaé musi za-
chowanie si¢ i usposobienie swoich Wenedéw. Widziala ich w liczbie
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kilkunastu tysiecy, ale z wybladlemi twarzami, w grobowém mil-
czeniu zajmujacych miejsca na przyszlém pobojowisku. Widziala
ich w duchu swoim, jeszcze w przededniu bitwy, jako tam stali
uszykowani do boju

»Rowni, zimni, biali jako groby —

Miecz je walil, gdy piorun byt niemy,

Czasem walil piorun i miecz razem.

Powiada, ze kiedy checac si¢ przekonaé, co sig dzieje w pier-
siach tych zwatpieniem zatrutych ludzi, zajrzala do wnetrza
kilku z tych bohateréw walki jutrzejszéj: to znalazla u jednego,
»%e w nim serce zbladlo i tak trzeslo si¢, jak lié¢ olchowy.*
W piersi drugiego znalazla zamiast serca — klebek robakéw.
A gdy rozdarla pier$ trzecia i spojrzala w nia: — to byla pu-

~stal nie bylo w niéj. nic miasto serca. I nie zazierala juz daléj

wrozka natchniona do serc ludzkich swego narodu, bo sie dowie-
dziala o wszystkiém...

(rdzie tak rzeczy sie maja, tam i katastrofa gotowa. Gdie
tacy zapaSnicy, tam i wypadek walki z géry wiadomy. Nie bylo-
by o czém ani z czego i tutaj stworzyé dramatu. Jednakze sa
Jeszeze przynajmniéj pojedyncze pomiedzy Wenedami osobistosei,
ktére groze poloZenia pojmuja, nie zapomnialy godnoéci narodo-
wéj, zachowaly choé iskrg wiary w skutecznoéé swoich podwiecer;
ktore czuja ciezar obowiazku i maja sile go diwigaé. Sa jeszcze
ludzie, ktérzy jeSli nie wigeéj, to pragna sie bronié, zeby — je-
zeli trzeba juz legnaé, legnaé prznajmniéj bez hanby, i oddaé zy-
cie — nie bez drogiego okupu i odwetu.

Stawmy przed soba te wybitne charaktery slowianskie, pod-
trzymujace akcya tragedyi.

Oto najprzod Derwid, sedziwy krol Wenedéw. Zngkany to
starzec, w wysokim stopniu wyobrazajacy wszystkie braki swego
plemienia, ruina, niemoc uosobiona... Ale ruinato zdolna wznie-
cié 1 wwrogu czesé dla tego, czém byla kiedys. Maz krélewskie-
go ducha, ktory si¢ Smierci ani okrucienstw zadnych nie lgka.
Walezy — wprawdzie tylko slowami, ale slowami, ktore w wro-
ga uderzaja jak razy. Ozywia i zapala sie — wprawdzie na tylko
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znikomg zawsze chwile, zeby po wysileniu takowém opasé z sit
W tém bezbronniejsza biernodé. A le wiary do harfy swojéj, te-
go symbolu narodowego zbawienia, nie traci nigdy i wzniost
si¢ duchem na wysokod¢, z ktéréj dumnie zapowiada Wrogowi :

»Ze po narodach Jjuz wymordowanych

Jeszeze zostaje jaka$ moc, przed ktéra

Ty musisz bladnaé, i ciagle twe lica

Strupiale nowa krwia farbowaé musisz.©

Sa daléj dwaj synowie jego — tak podobni do siebie, a
tak jednak rozni usposobieniem. Mlodszy Lelum - to poeta,

marzyciel, to Kordyan tamtych wiekéw, serce narodu. Starszy
Polelum — to tego narodu orez, grom, jego jedyna sila, kto-
ra jeszeze zdolnaby byla i w czyn rozkwitnaé zbawezy, gdyby to
bylo rzecza podobna, azeby jeden stanal za wszystkich; gdyby
jedna latorodl zielona mogla ozywié soki w calém drzewie —
zwigdnialém!.. Lelum-Polelum — dwie nazwy, dwa wyrazy
niezrozumiale dla dzisiejszéj epoki, chot przekazane tradycya,
polaczyl poeta w jeden wiec pomysl. Skul dwéch tych braci je-
dnym faticuchem, zaczepionym Jjednym koncem do prawéj reki
milodszego, drugim do lewéj starszego brata. Stawia ich obu ja-
ko jednego wodza w téj ostatniéj narodowéj potrzebie, jako wo-
dza o dwéch glowach, a jednym micczu i jednéj olbrzymiéj tar-
czy. Miecz — dzierzy prawa reka Polelum, tarcza — zdana le-
wéj rece drugiego brata. Tak oni waleza i tak gina na stosie.
W tém polaczeniu dwéch jestestw, przekazuja oni po sobie osta-
tnie wspomnienie pamigei wiekow potomnych. Dwa imiona myto-
logiczne,, dotad prawie $mieszne, a w kazdym razie bezmyslne,
nabraly wiec w dziele obecném znaczenia. Znaczenie to nie jest
bez ubocznego zwiazku i z charakterem narodowym calych na-
szych dziejow nastepnych. Dwie glowy — a jedna reka! Dwa
niestety rozumy — a jedno tylko dzialanie. Nie jestze to rze-
czywiscie, jak poeta w przedmowie sWojéj natraca, wiekowe, tra-
dycyjue ,nieszczedcie narodu?¢ Nie jestze to przeznaczenie, nie
tylko ,przewodniczace tamtemu przez Boga potepionemu ludowi ¢

187

ale i owym wojennym spadkobiercom jego krainy, ktérzy tu dal-
sze dzieje wiecéj w jego duchu, nizeli w wlasnym rozsnuli?

Mamy w dramacie nakoniec dwie cérki kréla Derwida, R ¢-
z¢ i Lille Wenede. T tutaj uwydatnil Slowacki stanowczy
kontrast miedzy obiemi siostrami. Starsza jest wrozka, kaplanka
1 ofiarnica swego narodu. Nie tylko powolaniem, ale i usposo-
bieniem wyisza nad pleé swoje niewieScia — moze sama je-
dna w pokoleniu owém calém obdarzona jasnowidzeniem te-
g0, co si¢ dzieje w duchu narodu i na co sie W nim zano-
si: wystaje Roza Weneda w dramacie, w kolosalnych, twar-
dych, ostrych zarysach, po nad wszystkie inne w nim dzialajace
figury, i ta surowa wielkodcia duszy zniewala do podziwienia.
Na pozor poczyna ona sobie niekiedy jakby istota nieczula, zdol-
na tylko krwawych porywéw, bez lez i serca dla siostry, dla
braci, dla ojea pojmanego w niewole i powracajacego z niéj po-
tém z wydartemi oczyma. Zamiast Jakby sie nalezalo powitaé
w téj scenie ten tak pozny, tak niezupelny powrét rodzica swego
do domu, zamiast otoczyé ciemnego starca tém przyjeciem, ja-
kiego si¢ mégl spodziewaé ze strony dzieci, a raczéj ze strony
Jedynego dziecigcia, ktére nie dzielilo jego niewoli: Réza Weneda,
zwigzle 1 ponuro zagaduje Derwida , dlaczego bez swojéj harfy
powraca ? Derwidowi wprawdzie wiadomo, ze od téj harfy zawi-
slo ocalenie. Wencdow ; wiadomo mu, jakie miejsce W spoleczeni-
stwie narodowém starsza cora jego zajmuje; wiadomo mu, ze ona
czuje za narod caly i ze tylko to jedno uczucie serce téj dziewicy
zapelnia. A przeciez, w takiéj chwili, nie rozumie on sam nawet
Rézy Wenedy. Pojaé tego nie moze, zeby na widok wydartych
Jego oczu, na widok twarzy zlanéj temi lzami krwawemi, mogla
corka jego, kobiéta, mysle¢ jesicze o czém wigeéj, jak tylko...
o takim powrocie ojca! I karci, przeklina prawie to na pozor
niedobre dziecko

»0 gadzino !
Czy ty si¢ z harfy mojéj urodzilad,
Ze ty mi¢ witasz tak? — Gdym tu przychodazit,
Skakaly na mnie psy wyjac z radodei,

A ty jak kruk®... ete,
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» Ty jestes harfa bez strun, czarownico!
O bogdaj piérwszy z tych plorunéw zlotych
Pomécit sig za mnie !“...

Te wyrzuty starca S$wiadcza jednak wiecéj przeciw Derwi-
dowi samemu , anizeli przeciwko Roézy. Dowodza, ze krél We-
nedow jest niezdolny — nie powiem : podzielaé, ale nawet ro-
zumied¢ tego mnastroju ducha, do ktérego w takiéj chwili, jak
tamta, wznie$¢ by si¢ powinna cala ludno$é zagrozona zaglada,
przedewszystkiém za$ sam panujacy, jako bezposredni wyobrazi-
ciel idei swego narodu. To tez bynajmniéj si¢ nie miesza kaplan-
ka nasza temi gorzkiemi wymoéwkami rodzica. Czyni co do niéj
nalezy z tymsamym spokojem duszy, z jakim to czynila przed
przybyciem Derwida; a na jego wyrzekanie i skargi patrzy
w milczeniu pelném bolesci, jak na poczynanie sobie czlowieka
przezytego i zdziecinnialego, ktory nie wie co czyni... W innych
miejscach daje tez poeta wymownie do rozumienia, ze i Réza
Weneda ma serce, ale serce do czynéw, do walk, do zemsty
nareszeie, a nie do lez, ktdre gasza ogieh serdeczny. Jéj slowa
wyrzeczone do siostry :

»Nie czas zalowaé roz, gdy plona lasy“
okreslaja dostatecznie caly charakter téj roli.

Podczas kiedy starsza siostra dziala w dramacie jak Eschy-
lowska wigc Eumenida, ktéra ,jednym strasznym czynem zajgta,
stapa po sercach ludzkich i kruszy je pod swemi nogami“: przy-
dzielit poeta naturze mlodszéj Lilli wladciwosei catém niebem
tamtéj przeciwne. Zamknal w jéj piersi uczucia wdzieczne, miek-
kie, tkliwe, prawdziwie niewiescie — uczucia wlaénie w tym sto-
pniu zmuszajace do milociwego wspélczucia, ile natura tamtéj
tylko chlodny obudza podziw. Wizerunek ten dziewicy cichédj i
lzawéj wykoficzyl Juliusz z cala milofcia artysty. Wymarzyt so-
bie t¢ prawdziwa Antygone slowianska, nad nagrobkiem gdzies
w Szwajearyi kiedy$ widzianym, ze starozytnego Rzymu jeszcze
epoki datujacym, ktéry mu teraz stal przed oczyma ducha, jak-
by byl materyalnie obecny. W krétkich ale powiedzialbym ma-
gnetycznych wyrazach skarzy sie tam jaka$ wloda meczennica
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poganska na nielitod¢ przeznaczenia swojego. ,Julia Alpinula tu
lez¢ — nieszczesliwego Ojca nieszezeSliwa corka — bogéw awen-
tynskich kaplanka. Wyprosié ojca od $mierci nie mogtam. Nie-
szezgSliwie umrzéé w losach jego bylo. Zylam lat XXIII¢...
Nowsza filologicznego skeptycyzmu krytyka dowiodla niedawno
temu, ze ten napis grobowy nalezy do apokryféw. Mniejsza o to!
Napis moze sobie byé podrobiony: — pomyst jego jednakze nie
przestanie dlatego byé pomnikiem autentycznéj, bo prawdziwéj
poezyi. Z niewielu dat téj lapidarnéj kroniki, jak widmo wyziera
powies¢ strasznego jakiego$ zajécia. Zywsza wyobraznia dosnué tu
sobie potrafi caly poemat poSwigcenia i miloéci, tragicznie kon-
trastujacéj z ciemném tlem czasdw, ktére pochlonely te biala po-
sta¢ dziewicy, zabitéj w swojéj wiodnie tak rychléj. I nasz poeta
z téj wymownéj, choé w slowa tak skapéj skargi, z tego jeku
wladciwie nie nad soba, ale jedynie nad ojcem, wywolal pomyst
swojéj idealnéj Slowianki. Zeby wydobyé na jaw caly urok téj
melodyjnéj duszy, przeciwstawil niewiescia j&j potulnodé — spizo-
wéj grozie starszéj cory Derwida. Roza jest kaplanka bogdw ro-
dzinnych, a Lilla — to juz chrzeicijanka — to piérwsza nawré-
cona w Slowianstwie! Tamta — juz z natury surowa, ponura,
duchem wylaczna, w sobie saméj zamknigta, zdolna mysla dzwi-
gnaé z posad cale arkanum panstwa swojego ojea, a bez zmystu
dla cierpienia jednostek: a ta gibka swoja postacia, jak bluszezu
zielonego galazka , przeznaczenia swojego szuka jedynie okolo sie-
bie; z uSmiechem na twarzy, ze lza milofei w oczach zawisa
bialemi ramionami u szyi ojca, braci, siostry co j&j w dziecin-
stwie zastepowala matke, i tylko nato zyje, zeby dni drugich
umili¢, rozjasnié , szcze$ciem umaié, dopéki mozna; zeby je oku-
pi¢ Smiercia swoja, gdy tego trzeba. O losy narodu, jako ogéhu,

nie pyta. Prayszlosei — nie zna. Przeznaczeh — nie bada. Zyje
W obecnosci — i to jéj wystarcza; pragnie szczescia — dla ka-
zdego z osobna. Swiat si¢ do-niéj usmiecha -— poznala mitosé,

Jest zargczona : ale ta nadzieja szczedeia na ziemi nie wigzi jéj
Jednak do ziemi. Pragnie zyé, lcka sie $mierci — a jednak bez
wahania niesie zycie swoje w ofierze, byleby ocalié tych ktérych
kocha, od zguby.
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Rzecz jasna, ze z pomiedzy wszystkich oséb wprowadzonych
w ramy dramatu, Lilla Weneda ma najwdzigezniejsze i najrze-
wniéj nastrajajace zadanie. Jéj rola gléwnie sobie wspdlezucie wi-
dza ujmuje. To tez jezeli ktéra z tych pojedynczych postaci, to
ona wlasnie moglaby byé nazwana bohaterka tragedyi. Rzeczywi-
8cie jednakze herosem sztuki naszéj jest caly lud Weneddw, o
losy ktérego ostatecznie tu chodzi. W nim gléwnie poeta uobecnil
i uwidomil tragicznosé idei, ktéra mu tu dala natchnienie. Nie
ma zaiste rzewniejszego obrazu ani tragiczniejszego widoku, nad
konanie szlachetnego narodu, jezeli na konania tego przyczyny
zlozyly si¢ rozliczne momenta z wlasnéj jego winy wyni-
kte, nie bedace jednak taka skaza na obliczu jego duchowém,
zeby sumienie widzow, na ten straszny dramat patrzacych, nie
miato im moéwié, ze to kara nieboska, 7e to katastrofa dla ludz-
kosci bezpozyteczna, ze to tryumf nie idei, ale poteg tylko do-
czesnych, korzystajacych chytrze i zmyslnie z szcze$liwéj dla nich
okazyi... Takiegoto konania tragicznym wizerunkiem mieli by¢é
w téj kreacyi Wenedzi. Czy nim sa? o tém moznaby sadzié ré-
znie. Mnie si¢ zdaje, ze obraz rzeczy téj nie jest w dziele na-
szém zupelny. Autor zaniedbal wykofiezyé go z ty plastyka ar-
tysty i z ta historyozoficzng madrodcia wmysliciela, jakiéjby ta
koniecznie byla potrzeba. Odslonil wszystko, co $wiadezy o upad-
ku ducha i o rozkladzie sily zywotnéj Wenedéw. A zapomniat
skresli¢ dodatnie, nawet i teraz jeszeze, strony ich charakteru.
Przynajmniéj nie wyrzezbil ich z ta wymowa skadingd wladciwa
jego utworom , izbySmy czué mogli nie tylko cala wage i cala
prawdg, ale i cala ironia skargi, wlozonéj w usta ostatniego
z rodu Wenedéw na koncu sztuki. Jest nim Polelum, stojacy
juz na stosie, azeby umrzéé na grobie swojéj ojezyzny. Spiesza
ku niemu dwaj spadkobiercy puscizny pozbawionéj swego dziedzi-
ca, jak gdyby niedli ocalenie dla plemienia, ktére wladnie sko-
nalo. Lech wola: stojcie, bo ja przynosze wam zycie! Gwalbert
glosi: stojcie, bo ja wam wiare przynosze. Wtedyto wypowiada
Polelum te stowa, tlomaczace caly daznosé tragedyi, i zarazem
stawiajace jakoby na piedestalu pomnikowéj w dziejach wielkosci
pokolenie owo, w dramacie pokonane :
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— . Boze, patrzaj z nieba
Na tych dwoch ludzi przed stosem Weneda
Konajacego! Patrzaj na tych ludzi
I pomyél, jakim ty dajesz stworzeniom
Chwile tryumfu i uragowiska !«. ..

Widzimy wiec, ze cala ta sztuka odslania uprawnienie We-
nedéw i w owéj jeszeze porze do bytu, tylko zatém pordwna-
wczo, wzglednie, posrednio, t. j. o tyle tylko, ze w porowna-
niu z nimi Lechici duchowo i fizycznie, w indywiduach swoich
i w obyczajach, w rodzinie i po za Jjéj obrebem, wygladaja jak
karlowate jakie$ i pelne ulomnodci postaci. Ale wlasne, dodatnie
1 wprost przemawiajace do wyobrazui zalety spolecznodci Wene-
déw pozostaly po za ramami obrazu, co w kazdym razie
doniostosé téj kreacyi jako tragedyi ostabia i bynajmniéj nie przy-
czynia si¢ do wydobycia na jaénia istotnego w niéj zalozenia.

Badz jak badZ, zamiar taki autora, jako zamiar, dostate-
cznie jednak z dziela wyziera i watpliwosci nie podlega, ze glo-
wna rola spoczywa tu na tym wlasnie czynniku. Poniewaz wszak-
ze nicpodobno bylo poecie z artystycznych prayczyn rozwinaé akeyi
dramatu na tém jedynie tle dzialan i cierpief zbiorowéj osoby, jaka
Jest mardd: musial tedy osobe te moralna pozostawié w idealnéj
glebi obrazu, a zapelnié przestrzeh jego konkretna dziataniem
pojedynczych oséb, o ile takowe najpelni4j i najwybitniéj wyo-
brazaja stan ducha swego narodu. Osobami takiemi sa gtéwnie
obie cérki Derwida. Starsza dziala w miare charakteru, jaki jéj
przydzielono, przedewszystkiém majac na oku caly ogot narodu.
O losy jednostek, chociazby sercu najblizszych, nie pyta. Prazygo-
towuje czyn ostatni Wenedéw, przepowiadany z dawna w wro-
zbach jéj objawionych w sposéb ze i tak i owak, Jjak wszystkie
wrézby na &wiccie, moze byé wykladany. Ani sie zbytecznie ku
ufnosci sklaniajac, boé zna usposobienie spoleczefistwa sWojego,
ani tez nie rozpaczajac stanowczo o tém wszystkim , co przyjdzie:
rozsyla harfiarzy swoich na wszystkie pokolenia i zwoluje caty
nardd do walki. Jedli ocalenie nie jest Jjeszcze z rzeczy przecho-
dzacych wszelki zakres moznodei, to ona sily do niego w Wene-
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dach rozbudzi i zmusi ich do odniesienia zwyciestwa. Jezeli za$
jest juz rzecza konieczna, Zeby plemie to w wlasnéj swojéj dzie-
dzinie przyjelo na si¢ jarzmo obcego sluzebnictwa i zakonczylo
dzieje swoje sromota: to niechze raczéj ginie i skona, byle cale,
byle na polu chwaly, z or¢zem W reku, biorac do grobu z soba
&wiadectwo, Zze uczynilo w obronie swojéj, co mogto. Wtedy od-
wet za to zabicie narodu bedzie poruczony przyszlosei, choéby
najdalszéj. Pomsta przyjdzie, choéby ja splodzi¢ mialy zmarlych
popioly... Taka jest rolai taki kierunek dzialania Rozy Wenedy.

Tragiczno$¢ roli t&) W tém jest widna, ze chodzi o prze-
prowadzenie czynu, do ktorego braknie zywiolow w spoleczer-
stwie. Jestto walka z fatalizmem, przeboj zywotnosci W jednostce
z ociezaloscia 1 bezduchem ogblu. Na takich sztandarach imie
idei niesmiertelnéj jest wypisane. To ich prawo. Ale nie ma ko-
mu nieéé tych sztandaréw. To ich niemoc.

W zupelnie innym kierunku idzie dzialanie drugiéj cory
Derwida. Lilla wyobraza zywotno§¢ idei stowianskiéj w rodzinie.
J4j idealem — szezghcie oséb najblizszych sercu. Gdyby mozna
bylo zyé dla idealu tego, nie pytajac o to, co si¢ tam daléj
dzieje w narodzie: nie wchodzitaby pewnie i nasza bohaterka
w 7adne zawiklania z zewnetrznym nieprzyjacielem. Ale zwigzek
migdzy rodzina a spoleczenstwem jest nadto scisty! Po wszystkie
wieki idci sie owo proste a tak glebokie stowo Wajdeloty, powie-
dziane o Walterze u Mickiewicza : ,Szczebcia w domu nie zna-
lazl, bo go nie bylo w ojezyznie®... To tez i wobecnéj tragedyi
milosé rodzinna prowadzi doraznie do podjecia boju na zewnatrz.
Jest to boj dziewicy, boj prowadzony o wybawienie tylko trojga
pojedynczych oséb z niewoli, b6j nie na orez, ale raczéj na ro-
zum i na przebiegle serce, ale zawsze boj straszny: i konczy
sie réwnie tragicznie, jak cala walka Wenedow.

Lilla podejmuje na si¢ zadanie, wyprosi¢ z jenstwa ojca i
braci, ktorych wzigto w niewole juz W piérwszéj z Lechitami
potyczce.

,Ja braci moich, ojca mego zbhawie.
O poblogostaw ty mi siostro moja —
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I wy mi starzy ludzie blogoslaweie !
Ale nio proscie Boga o nic dla nmi.e
Tylko o rozam i przebiegle serce, ’
Abym zbawila tych, co sa w kajdanach!
(0) badicie: zdrowi! nie troszczcie sie o mnie —
Z‘a mng jest l.iaidy kwiat i kazdy vgolab
Co bla.ly Jjak ja, swa mie siostra nmiema’lv.
1 ton. Jest za mna, co nad golebiami
W nieba .blgkicic jeszeze wyzéj lata:
A g'dy mi¢ nazbyt przyciSnie nieszczedcie
Gotm.v odebraé golebiowi skrzydla S
I mnie daé skrzydla, bym od ludzi poszla.
Jesli nie zbawie ojea, umre mloda —
A wtenczas placzcie wy biednéj diicwczyny!“
W tych kilkn wierszach zawiéra sig¢ caly przebieg téj roli
Jest '10 rzeczywiscie walka slabéj golabki z sepami, ktére tylko.
uznaja racys szpondw swoich drapieznych. Smutna, ,choé wzniosla
walka milosci i poéwigcenia — z egoizmem i nienawiscia Po-
myst t-éj wlasnie czesci dramatu nalezy niezawodnie do naj'c.e.lniﬂj-
SZ}TCh Jego pigknoSci. Tém bardziéj tez zalowaé tego nalezy, ze
WCIC]L.‘IHO pomyslu tego W szczegdly, ze przeprowadzenie rzc’czly
W pojedynczych ustepach, dalekiém jest od tego zeby mialo za-
spakaja¢ pod kazdym wzgledem. = v
Lilla przybywa do Gwinony z zamiarem ujecia jéj sobie
pokor'q. Przy pomocy Matki Bozéj, ktéréj za rada Gwalberta
élubu:]? czystosé dziewicza, spodziewa sie Lilla Wened;,, ze potralfi
sl.{lomc nieprzyjaciol do prosby, z jaka przychodzi. Przybywa na
nieszezeScie za pozno. Ukazuja jéj ojea — juz z wylupionemi
oczyma ! .To ja wprawia w oburzenie najwyisze. Ufna w opieke
Bogar'olecy, ktora (jak jéj to &w. Gwalbert zapewnil) za &lub
uczyn.lony-czystoéci stoi po jéj stronie, daje nieoglednie wyraz
uczuciu, jakie w niéj wre, i zapowiada Zzonie Lechowéj, ze ta
cala wscieklos¢ przeciwko bezbronnemu jéj ojeu okaze sie b,ezsilm
gdyz potrafi ona go wydrzéé z reki oprawedw, choéby i trzy ra;.;
wymyslita Gwinona dla niego $mieré najokropniejsza,... Gwinona
zlosliwie bierze dziewczyne za slowo. Przyrzeka puécié Derwida
na wolnos¢, jezeli Lilla rzeczywiscie tego dokaze, co tak chelpli-
wie .w’vyrzek{a, i potrafi na przekorg wszystkiemu co nastapi, wy-
bawi¢ trzy razy ojea od $mierci. Z tego wywigzuje sig dla’ Le-
Tom L ' 23
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chitki pochop do wymyglania po trzy kroé najwyrafinowariszych
okruciefistw na zaglade oslepionego wieznia, a dla Lilli konie-
czno$é trzykrotnego udaremnienia tych usitowan. Otéz wiec w szcze-
golowém przeprowadzeniu tegoto zalozenia, zapelniajacém w ka-
Zdym razie wigksza polowe sztuki, upatrywa¢ mozna jakby spra-
wdzenie wlasnych sléw autora w przedmowie mimochodem rzuco-
nych o sobie samym, ze ile tylko razy przyjdzie mu ze-
tknaé sie z rzeczywistemi rzeczami, to opadaja mu
skrzydta. Wcielenie genialnego pomyslu, Srodkami artystycznéj
techniki, w materya zdarzen i zawiklanh pomiedzy ludzmi — to
nalezy w zawodzie poety niewatpliwie do rzeczywistych rzeczy.
To tez w ustepach, w ktérych sie powyzszego pomystu szczegéto-
we przeprowadzenie zawiera, okazuje zdaniem mojém dramat ni-
niejszy najstabsze swoje strony. :

Piérwsze wskazanie na émieré Derwida juz samo przez sie
Jest zgola nieodpowiednie warunkom &rodkéw scenicznych. Zawie-
szaja starca na drzewie, za siwe Jego wlosy, nie zbyt wysoko po
nad poziom, lecz tak iz stopami ziemi nio tyka. W téj posta-
wie ma pozostaé tak dlugo, dopdki albo nie umrze, albo przez
cérke — bezbronng i bezsilng — nie zostanie wybawiony od
$mierci... Autor sam czut niepraktycznos¢ artystyczna tego po-
mystu, i przeto usunat widok ten, nawet samym oczom niemily,
po za kulisy, a na scenie daje widzieé tylko cien wiszacego Der-
wida. Niewiele to jednak rzeczy pomaga! Nie do$¢ na tém. Przy-
chodzi do ocalenia starca z téj napowietrznéj pozycyi w taki spo-
s6b, ze jeden z synéw jego zmuszony zostaje, wielce problema-
tycznym, bo o sto krokéw wymierzonym rzutem ostrego topora,
przeciaé te krétka smuge wloséw w odstepie wladnie miedzy glo-
wa a galezia, na ktoréj Derwid wisi. Mydl te poddaje sama Lilla
Weneda. Rzut si¢ wprawdzie udaje, ale Jjakaz to scena okropnal..
Otéz wlasnie okolicznodé, ze rozpaczliwa ta proba byla przez
Lille sama poddana, odbiera rzeczy znaczenie, jakieby miala,
gdyby to byl wymyst pochodzacy ze strony udreczycieli. A remi-
scencye, zawsze W razach podobnych niekorzystne, ktére sie tu
kazdemu czytajacemu mimowolnie nasuwaja, remiscencye moéwie
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z historyi Tella, i skadinad zbyt znanéj i spozytkowanéj juz na-
wet i w zakresie poezyi — psuja do reszty wartosé calego te-
go ustepu.

Drugi zamach na zycie Derwida, udaremniony prz.ez jeg.o
corke (osnowa aktu III), wikle sig w jeszcze gorszych mewlaé?l-
wolciach. Na rozkaz Gwinony zostaje starzec wrzucony na spod
jakiej§ zapadléj wiezy, zapelnionéj jadowitymi WQZam'i. Ma tam
przez nie zostaé pozarty. Lilla dowiedziawszy si¢ o tem, porywa
za harfg cudowna ojca swego i biegnie do owéj wiezy. Réwno-
czeSnie przysyla tez i Matka Boska Gwalberta Swigtego na ratu-
nek ojca i corki.

,1dz, bo stary Derwid kona !
Cérka jego, moj golabek,
Z bolu umiera!..«

Te slowa uslyszal Gwalbert od objawiajacéj mu si¢ Bogaro-
dzicy i pospiesza wiec Derwidowi na pomoc. Po drodze, wyprawia
prawdziwie pocieszne a niepotrzebne zupelnie sceny, kfore g0 .tyl-
ko kompromituja. Nie dziw tez, ze przybywa po czasie. Pomimo
tego Derwid jednakze zostaje ocalony! Lilla grajac gu harfie,
wywabila weze z glebi wiezy na wierzch do siebie, tak iz stane-
ty w krag koto niéj' wyprostowane, ,jak morska fa.la, wzdgi':e nad
dziewczyna.“ A ojciec jéj na spodzie wiezy, nietknigty, mogt so-
bie zasnaé spokojnie.

Otéz nie wiedzieé, jak sobie caly ten ustep ttémaczyé. Jezeli
wybawienie Derwida bylo dzielem harfy cudownéj: to P ?62 t-o
cale, tak wiele stow kosztujace, a tak niezdarne wspoldzialanie
w tém przedsigwzieciu i Gwalberta $wigtego? JeZeli‘ za$ }as‘ka-,
‘Bogarodzicy rzecz dokonana: to jakiez wtedy znaczenie h.arfy! i
czemuzto w takim razie nie przychodzi do rzeczywistego
uwolnienia starego krola Wenedow? Wrzucaja go bowiem zara?z
potém do innéj wiezy, i to wraz ze Swigtym Gwalbertem (!) gdm.e
obaj glodem zamorzeni byé maja... Badz jak badz, czy JEEl-
miemy jedno, czy drugie: zawsze to wyratowanie Permda oka-
zuje sig byé aktem cudu jakiegos. A dramat cudow, zv‘./laszcza,
takich, nie znosi. Ustgpowi temu braknie tedy na wszelkich wa-
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runkach prawdopodobienstwa. Jestto jakby obrazek ladnie ukolo-
ryzowany, ale bez zadnéj poprawnosci rysunku. —

Podobnie nie wytrzymuje krytyki i trzecie wybawienie od
$mierci (w akcie czwartym). Gwinona powzigla zamiar zamorzyé
tedy wieznia swojego glodem. Dwa dni juz uplynely, i nie wziat
Derwid zadnego do ust pokarmu. Przychodzi przed Gwinone Lilla,
z wiencem bialtych wodnych lilii na glowie, cala wlzach sie roz-
plywajac, pokorna — i otrzymuje pozwolenie widzenia sie z oj-
cem przed ta $miercia, teraz juz nicuchronna. Idzie do wiezienia
i — nakarmia Derwida owemi liliami, w ktore byla ubrana. Li-
lie te bowiem mozna spozywac i sluza one za pokarm ludowi téj
okolicy, na czém sig nie spostrzegla Gwinona. Owoz wygrany wiec
i ten trzeci zaklad z Lechitka! Podstep przyodziany w pokorg
zwycigzyl nad okruciefistwem. — Przeprowadzenie tego ustepu
w dramacie nalezy do najpi¢kniejszych czeei... jezeliby chodzilo
0 przecudne wiersze i o niezrownane w rzewnoSei swojéj wyrazy
(np. cala poczatkowa scena aktu 1V). Jezeli jednak chodzi i o
cos wiecdj jak o wyrazy i wiersze: to powiedzieé trzeba, ze to
pozor, ze to zluda wybawienia od &mierci, ale nie wybawienie
istotne. Lilla tu tylko splatala figla, sztuczke, ale nic wigeéj.
Czlowieka wskazanego na zamorzenie glodem, nakarmié raz: to
Jeszeze nie jest zabezpieczenie go od &mierci z braku pokarmu!
Gdyby Gwinona potrzymaé cheiala troche dluzéj Derwida w owé;
ciemnicy podziemnéj: coby jemu pomogly owe lilie na raz jeden
zjedzone ?

Do tego tym razem jednakie na szczelcie nie przychodzi.
Zaszlo zdarzenie tymczasem, ktore okrutna Gwinong nastraja
troche lagodniéj dla tych jéj ofiar. Syn jéj Lechon zostal przez
Wenedow schwytany i jest trzymany w niewoli. Azeby go wyba-
wi¢ od Smicrei, ktéra mu tam zagraza, i wydobyé na wolnosé:
Gwinona przyznaje Lilli i to wige trzecie zwycigstwo jako szezg-
sliwie dokonane, w skutek czego Derwid bedzie tedy wypuszczo-
ny z jéj mocy. Ale azeby si¢ zapewnié co do powrotu swego sy-
na, stawia Gwinona teraz nowy warunek: albo Lilla, albo harfa
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Derwida pozostanie jeszcze w jéj rekach — dopoki Lechon zy-
Wy i caly nie powrdci do domu... Wielkiéj picknodei jest ustep
ten dramatu, gdzie si¢ Derwid waha, kogo zostawié Gwinonie,
corke czy harfe 2 Od téj harfy zawisto ocalenie Jjego krolestwa! Nie
wybrac j¢j, nie przeniesé jéj nad corke: to tosamo, co zgodzié sie na za-
glade narodu. A przenie$é? coz si¢ stanie w takim razie z naj-
milszém jego dziccigciem ? Znane mu przeciez okrutne téj Skan-
dynawki instynkta! PrzeSliczne jest miejsce, gdzie sie i w sercu
Lilli odbywa walka — miedzy zyczeniem, azeby ojcice wybral
harfe, a obawa, ze uslyszy, iz jest wige przecicz coé na ziemi,
co mu drozsze nad Lille! —

Na zadanie Lilli saméj, rzecz sic koficzy na tém, ze onato
pozostanie w reku Gwinony! Odprowadzi tylko ojca do domu,
a potém dobrowolnie odda si¢c sama w jéj rece — za harfe. Je-
zeli wréci z Lechonem: to i harfa i cérka zostanie zwrécona
Derwidowi. Jezeli wrdci bez Lechona: natenczas — Natenczas
harfa wréci wprawdzie do rak krola Wenedéw. Ale corka jego
podlegnie losowi, jaki jéj zemsta matki zabitego syna naznaczy.
Ten uklad Gwinona i maz téjze przyjmuja. Derwid wraca do
swoich. Wypuszezaja na wolnosé i $w. Gwalberta, ktory (nie
wiedzie¢ wlasciwie na co) razem z Derwidem byt trzymany
W wiezieniu.

Gdzie si¢ wiclkie sprawy waza miedzy dwiema ostateczno-
ciami, z ktérych zadna w danym razie nie jest przez si¢ niepo-
dobienstwem , tam nieraz drobnostka najmniejszéj wagi szale prze-
chyla. Zwyczajuie daje ona przewage stronie, ktéra i bez tego
wicksze miala nadzieje. Bo komu si¢ juz nie wiedzie, na tego sig
i przypadek nawet sprzysicga. Taka to drobna malo$cig miedzy
czynnikami naszéj tragedyi jest osobistosé Slaza. Cheial w nim
poeta, jak w przedmowie nadmienia, wyobrazié¢ ,mniejsze mrowki
ludzkosci, peine klamstwa, wybiegow, tchérzostwa®. Przyczepil
role jego do gléwnéj akeyi w sposob nadawyczaj luzny. Slaz po-
pelnia w ciagu sztuki rézne niedorzecznodci, ani szkodliwe, ani
tez nie pomocne niczyjéj sprawie. Jaki cel tego? trudno odgadnad.
Chodzilo chyba o to, azeby byly ustepy pocieszne i humorem
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owiane miedzy okropnoSciami — jedno zapewne z nastgpstw stu-
dyéw Slowackiego nad dramaturgia hiszpanska. Nie powiem, Zze-
by cala ta rola Slaza byla jedna ze stron szczeSliwych Lilli We-
nedy. Owoz zaczepia si¢ dzialanie téj figury do toku wlaéciwego dzia-
fania — wistotny sposob — w jedynéj tylko scenie. Na nieszcze-
Scie przypada to na te chwile wlanie stanowcza! Przed powro-
tem jeszeze Derwida z niewoli, przychodzi w obozie Weneddw
do rozstrzygnienia o losie Lechona. Na widok podléj bojazni tego
mlodego Lechity, wzgardliwie i wspanialomyélnie zarazem postana-
wia Roza Weneda ... darowaé¢ mu zycie i wypuScié na wolnosé!
Wtém przyprowadzaja na scene Slaza, ktory wlasnie zostal poj-
many jako szpiég lechicki, za jakiego go uwaZzaja. Szpiegiem on
wprawdzie nie jest; ale jakze tu tego dowies¢ Wenedom, ze on
nie sprzyja Lechitom i ze tu nie przyszed! na to, zeby szpiego-
waé? Azeby sig wydoby¢ z trudnego polozenia, zaczyna Slaz
rozpowiadaé¢ klamliwe wieSci. Opisuje zmy$lone przez siebie za-
mordowanie Derwida i Lilli, jako okropnosci, na ktére patrzal.
To doniesienie zmienia pierwotne postanowienie co do losu Le-
chona. Okrucienstwo Lechitow zada odwetu: wieec Lechon ginie!
Zaledwie si¢ to stalo: przybywaja na scen¢ Derwid i Lilla —
po Lechona, Zzeby w zamian za niego wydobyé z rak Gwinony
owe harfe, przy ktoréj graniu zapowiedzialy wrézby ostatnie zwy-
cigstwo Wenedow. ..

Tak wigc samym przypadkiem ostatnie nadzieje Lilli w ni-
wecz obrocone zostaly. Co zrobila dotad, jest niczém! Widzi sie
zmuszong wrocié w moc rozjuszonéj Gwinony — po harfg, i ze-
by dotrzymaé danego slowa.

Nastepuje, co musialo w danych okolicznoSciach nastapié.
Nastepuje i wiecéj jeszcze. Gdzie bdj miedzy plemionami o $mieré
lub zycie, tam wszelkie uklady z wrogiem tragicznie si¢ konczyé
zwykly dla téj strony, ktora w nie wierzy. Takato wiara jest
w roli Lilli Wenedy, od poczatku az do samego konca, jéj wina,
jéj obledem — cho¢ obledem szlachetnym i wzpiosla wing. To
tez zostaje za niy ukarana okropnie. Zostaje ukarana nie tylko
$miercia, ale 1 wiarolomstwem. Gwinona odsyla Derwidowi w ce-
drowéj skrzyni od harfy — za corke jego, ktéra w napadzie
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mésciwosci bezlitodnie zamordowala — nie harfe, ale... cialo za-
mordowanéj ! . ..

Wsréd najzacietszego boju, do ktérego tymezasem w skutek
starah Rozy Wenedy przyszlo i ktéry si¢ migdzy Wenedami a
Lechem odbywa, jak bylo przepowiedziano, w nocy, przy bijacych
piorunach... w chwili gdzie szale zwyciestwa wprawdzie. chwieja sie
jeszcze na obie strony, lecz juz zaczynaja sie chylié coraz wido-
czniéj na korzys¢ Lechitéw— w chwili spotegowanych zatém pragnien
Weneddw, zeby uslyszeé cudowne przepowiedziane glosy z zlotéj
harfy krolewskiéj: przychodzi do owéj kolosalnéj sceny, w ktoréj
Derwidowi zamiast harfy — cialo jego Lilli podaja. Nic okropniej-
szego, nic poetycznie prawdziwszego nad owe sceng! Jestto rze-
czywiscie piesfi, zdolna i kamienie do zemsty i do Zzycia poru-
szyé, ktora tu gra rozpacz konajacego ojca, kladacego rece swoje na
martwém ciele, na zlotych wloskach, na zgastych rézach ust tak nie-
winnie zamordowanego swego dziecigcia! Takato pieéh przepowie-
dziaty wiec wrézby, jako ostatnie tony, ktére wydobedzie z ce-
drowéj skrzyni reka starca ociemnialego. Jezeli czém, to tez wia-
$nie ta pieSnia mogliby najdzielniéj w-krzesié ducha swego Wenedzi
do zwycigstwa , gdyby... byly jeszcze w ich sercu jakie iskry zy-
cia i ducha.

Ale zycie duchowe plemienia tego nalezy juz do przeszlodei,
ktéra niepowrotnie mingla. To tez widok 6w, zamiast zgalwani-
zowaé nawet trupi organizm, zabija w Wenedach otuche do re-
szty. Ustami zaprzysiegaja zemste, ale schylaja karki swoje pod
miecze, ,ktére ich rabia, jak trzode. Widzenie Rozy Wene-
dy, ogladane dniem wprzody, isci si¢ calkowicie. Cala ludnosé
wytepiona. Jutrzejsze slofica wznijdzie juz nad mogita naro-
du. Mlody wodz, ostatni z plemienia, staje na stosie i znajdu-
Je dobrowolnie koniec w plomieniach. Pozostaje przy zyciu tylko
Roza, wrézka — jakby uosobienie &wiatodziejowdj Nemezy,
cierpliwie a jednak tesknie wyczekujacéj odwetu od czaséw, co
przyjda kiedys.

»Kto konajac we mnie uwierzy,
Skona spokojny.
Ja go zemszeze lepiéj od ognia i wojny,
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Lepiéj niz sto tysiecy wroga,
Lepiéj od Boga !«
Jak te zapowiedz przyszloSei zamierzal autor rozwiedé i ui-
§cié w dalszych dramatach? to bezpodrednio nie jest wiadomém.
Posrednia jednakze odpowiedZ na to daje Krél- Duch.

— Zdaje wi sig, 7e w powyzszém dotknalem juz wszystkich
prawie szczeg6low, majacych istotne znaczenie w skladzie tego
dramatu. Na zakoficzenie niech mi bedzie wolno dolaczyé tu tyl-
ko jeszeze jedne ogdlna uwage. Niewatpliwic nalezy Lilla W e-
neda do tych utworéw Stowackiego, ktorych zalozenie, idea, da-
nosé , stowem cala idealna ezyli wewnetrzna strona kreacyi spra-
wia W mySlacym czytelniku imponujace wrazenie i wytrzynuje
poréwnanie z kazdém dzielem pierwszego rzedu. Jezeli pomimo
tego nie $mialby z nas zaden pewnie zaliczaé tragedyi téj do
skoriczonych arcydziel: to przyczyna tego w stanowisku poety i
w calym sposobie jego poetyckidj praktyki. T w Lilli Wenedzie
widzimy si¢ az zbyt czesto w tém polozeniu, ze godzac sie na
pomyst, nie przystajemy na jego weielenie; ze przyklasku-
jac intencyi (ktéra wlasciwie tylko odgadujemy), utyskujem albo
nad niedos¢ plastyczném téjze intencyi przeprowadzeniem, albo
nad jednostronném i zbyt jako$ wylaczném wypowiedzeniem ta-
kowéj. Juliusz pomysty swoje pojmowal tylko uczuciem, imagina-

cya. Jego logika — nie bylato rozumowa, reflexyjna, wice pra-
wdziwa logika. Stadto u niego zawsze miedzy idealem a cicle-
sném wyrazeniem tegoz idealu — przestrzef ogromna. Pozostaje

we wszystkiém co$ niedoméwionego. Domystowi czytelnika otwarte
wszedzie pole szerokie, granice tego pola niedojrzane okiem eie-
lesném. Stadto w plodach jego zawsze jakad irracyonalnosé, dla
ktéréj trudno je przekladaé ze tak powiem z jezyka poezyi na
jezyk rozumu, na jezyk zwyczajndj w Scistym sensie logiki.
Stanowisko, ktore tu okreslamy, jestto skutek doprowadzo-
néj do ostatnich swoich kresdw zasady romantyzmu, ktorego ty-
pem najwybitniejszym byl w poezyi naszéj wlaénie Slowacki.
Tak np. zadng miara nazwaé nie mozna dosé plastycznie
przeprowadzonym pomystu owych harf w rekach Wenedéw,
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ktére im daje poeta jako ich . tradycyjna, plemienng, wlasnoéé,
na zasadzie wzmianek o tém w bizantynskich kronikach. Wnika-

my w jego intencya — pojmujemy z niéj wiele: ale nie docieka-
my wszystkiego, gdyz si¢ rzecz w niektérych scemach gubi w gle-
binach symboliki — zamknigtéj siedmioma pieczeciami! Poeta

ma tu na oku raz stosunki éwezesne, to znowu dzisiejsze sto-
sunki nasze. Przywigzuje do harf to znaczenie poezyi jako naj-
WyZszéj potegi w narodzie: to znowu myél, ze to bron mdla i
bezsilna przeciw ostrzu i przeciw wadze zelazal I tu jest pra-
wda, i tam jest prawda: — ale jakze te dwie prawdy zwiazad
ze soba? Zwiazaéby je mozna, ale tego nie uczynil poeta.
Przyklad jednostronnego i wylacznego, a zatém ostatecznie
falszywego weielenia mysli w sobie moze prawdziwéj mamy w ca-
16j roli owego typu chrzescijanskiéj idei, jaka w téj sztuce jest
Gwalbert $wiety. Rola to dziwnie niejasna! W przedmowie
czytamy: — ,Oto jest stary i Swigty czlowiek, ktory przyszedt
lzawe Chrystusa oliwy zaszczepia¢ na ptonkach sosnowych. .. Lecz

o biada! o losy! — Slowo $wictego starca miecz Rolandowy wy-
przedzit, 1 jeszcze jeden lud kona z wiara okropng rozpaczy
w przydzlodé i zemste.* — Gdyby to zalozenie przeprowadzone

bylo przez dramat w taki sposob, izby kazdy krok dzialania
Gwalbertowego takie wladnie w widzach wywolywal wyobrazenias
bylaby to jedna wigcéj z miepospolitych zalet niniejszego utworu.
Ale czy istotnie jest tak oddana Gwalberta rola w Lilli Wene-
dzie ? Zdaje si¢ raczéj, jakby tu bylo autorowi chodzilo o odslo-
nienie wszgdzie niemocy religii w obee pradu rzeczy dziejowych.
Tocza si¢ one swoim torem. Krew si¢ leje — zbrodnie i okru-
cienstwa mnozy si¢ bez konca — niewinne ofiary padaja pod
brzemieniem swych cierpief. A interwencya religijnéj idei przy-
bywa zawsze tak nie w pore, tak bezsilnie, tak na drobiazgi
tylko wplywajac, a nie dotykajac rzeczy wazniejszych — ze
to na SmiesznoSé zakrawa! Rzeczywiscie tez Swiety Gwal-
bert — mimo jasnéj aureoli, ktora jakby byl z obrazka zdjety
otacza jego glowe promiefimi — odgrywa w dziele tém role glé-
wnéj figury komicznéj. (Slazowi bowiem ani tego zaszczytu przy-
znaé nie mozna). Jakiez to suche i nieserdeczne u niego pojmo-
Tom 1L 26
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Wanie cierpien ziemskich ze stanowiska wiary ! Jaka obojetnodé
na mord publiczny narodu, hyle tylko religia nie wyszla przy
tém bez jakiego takiego zysku!.. Ozy zaé ta poziomosé osobisto-
sci Gwalberta spada tylko na miego, czy na samg ideje, ktorg
on wyobraza? — 1z tego si¢ autor bynajmniéj nie spowiada.
Cheiclibysmy chetnie wierzyé, ze tu chodzilo tylko o skreslenie
niendolnotei osoby! Czy temu jednak mozemy wierzyé, patrzac
Jak rzecz jest w dziele przeprowadzona?...

ROZDZIAY, SZESNASTY.

Druga polowa r. 1842 i nastepne lata az do 1848 — Wystapienie
Towianskiego w Paryzu — ogélny sad o duchu jego doktryny. Mi-
ckiewicz uznaje w Towiafskim postannika bozego. Zawiazanie si¢
kola jego zwolennikéw. — Stésunek pierwotny Stowackiego do To-
wiafiszezyzny — zdanie o nidj autora Przedéwitu, — W r, 1842
Stowacki przystepuje do kola — jego korespondencya z matky i

z Krasinskim. Zerwanie si¢ miedzy nimi prayjacielskich stésunkéw ——
Stanowisko Slowackiego pézuicjsze miedzy Towianszezykami — scysye
1 utworzenie sobie osobnego kélka.

Nim przystapi do osoby naszego poety i stésunkow jego
W ciagu roku 1842: zmuszony jestem w tym rozdziale dotknaé
nasamprzod pewnéj ubocznéj okolicznodci, kiéra w czasach owych
wazng odgrywala role pomiedzy wychodztwem polskiém, o ile ta-
kowe gromadzilo si¢ w Paryzu. Sprawa ta zrazu pocty naszego
nie dotyczyla weale; miala jednak niebawem zwrécié i jego umyst
ku sobie, a nastepnie zadecydowaé glownie o kierunku dalszego
jego zycia i dzialania az do samego korca.

Mowie o rzeczy niemiléj, bolesnéj, upokarzajacéj — o To-
wianszezyznie.

W siedm miesigey po objeciu katedry slowianiskiéj przez Mi-
ckiewicza, w miesigeu lipcu 1841 r., stawil sie przed nim czlo-
wiek az dotad nikomu prawie w Emigracyi nieznany i o$wiadezyl
mu, Zze przybywa z polecenia bozego z kraju i ma do niego po-
stannictwo. Oznajmil mu, ze si¢ poczyna nowa era ludzkodeis o
nadeszly czasy nowéj Ewangelii, dni zmilowania i litodci bozéj—
przedewszystkiém nad nami, a pofrednio przez nas i nad reszta
narodow. ..

Mickiewicz Towiafskiemu uwierzyl... uznal w nim proroka,



204

jesli nie zbawiciela. Od téj chwili mozna bylo uwazaé doktryne i
sekte Towianizmu za zawigzana.

Nie mam zamiaru opowiadaé tu w wyczerpujacy sposob o
wszystkich zdarzeniach, tworzacych 7ze tak powiem zewnetrzne
dzieje tego smutnego w Zzyciu wychodzedw naszych ustepu.
Moja, rzecza, jest tu tylko rzucié kilka ogélnych spostrzezen
0 znaczeniu i o naturze Towianizmu, o ile si¢ takowy odbil na
obliczu 6wezesnéj naszéj literatury emigracyjnéj. Nie mam wpra-
wdzie bynajmniéj uroszezenia do nieomylnoéei w sadach moich o
Towianskim i jego apostolskich robotach. Wiem, ze Jezeli w czém,
to W téj rzeczy bardzo myli¢ sie moge. Patrze bowiem na te
sprawe z oddalenia i co do miejsca i czasu; patrze na nig moze
i przez szkla sztuczne, ktére przeistaczaja rzeczywista, barwe
przedmiotu. Rozumiem przez to te wszystkie réinych oséb bro-
szury, z ktérych na ich wiare czerpie o tém wiadomodé. Lecz
z drugiéj strony mam tez te znowu korzysé po sobie, ze nie tylko
znam materyaly przeciw TowiafszezyZnie, ale i niektére za nig
Swiadezace, a przynajmniéj z niéj saméj wyszle. Takimi sg wla-
$nie pisma J. Slowackiego, pochodzace z téj doby jego zycia,
pisma nader rozmaitéj tredei i formy, nicogloszone nawet w po-
Smiertném wydaniu, a juz z powodu saméj sWo0jéj objetoscei zadna
miara nieobojetne. Moge tedy poréwnywajac jedne zrédla z dru-
giemi, staraé si¢ jezeli nie o co wigeéj, to o réwnowage, o spra-
wiedliwo&¢ posrednia. I zdaje mi sie, ze jestem co do tego pun-
ktu w kazdym razie dalekim od uprzedzen stronniczych.

Powiedzmy co przedewszystkiém o osobie samegoz sekty za-
lozyciela. Jedni, t. j. zwolennicy jego, uwazaja go za poslafca
bozego, za meza nie tylko dzialajacego w najlepszéj wierze, ale
i bedacego w rzeczywistém posiadaniu objawier udzielonych jemu
W nadprzyrodzony sposéb od Boga. Drudzy znowu go okrzykneli
za oszusta albo w najlepszym razie za marzyciela na umysle obla-
kanego. — Po ktoréjze tedy stronie jest prawda?

Mnie si¢ zdaje, ze wladciwie po zadnéj. Oblakanego w ZWY-
czajny sposéb umyslu nie jest bynajmniéj Towianski! Przeci-
wnie — madry, przebiegly, wyrachowany to czlowiek! Z drugiéj
strony nie watpie tez i o tém, ze co czyni, czyni z przekona-
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nia. To go jednak zadna miara nie oczyszeza od cigzkich prze-
winief, jakich si¢ — dodaje 4mialo: z §wiadomoédcia wzgledem
narodu swego dopuseil.

Bywaja czasem pomiedzy ludzmi natury, w ktérych szczera
wiara i najobludniejszy podstep dziwnie sie lacza z soba, ku wza-
jemnéj pomocy. Wyraz lacifiski: pia fraus wybornie te szcze-
g6lng dwustronno$é serca ludzkiego wyraza. Czlowiek taki chee
dobrego i rzeczywiseie wierzy najmocniéj w to wszystko, co roz-
glasza. Ale azeby jeszeze bardziéj poprzéé sprawe, na korzysé
ktréj wystapil, ucieka si¢ do sztuczek i zmyslonymi, &wiado-
mie urojonymi szezeglami rzecz uzasadnia. Zdaje mu sie, ze
dzialaé tak... nie jest rzecza niepoczciwa: bo wszakze to (wedle
jego mniemania) chodzi o prawdy takie, ktére musza odniesé
zwycigstwo, ktére sie pod kazdym warunkiem powinny stad
artykulem: wiary powszechndj.

Wyznaje wprawdzie, ze co do mojéj osoby, nawet moznoSci
wewnetrznéj tego rodzaju wiary ja nie pojmuje. Bo gdzie wiara
prawdziwa, tam tez — zdaje mi si¢, byéby powinna i nieogra-
niczona ufnodé w sile i tryumf téj prawdy, ktéra sie glosi. Na
cbz jéj jeszcze pomoce sztuczne, na podstepnych sposobikach
oparte? Prawda boza klamstw ludzkich na sprzymierzefica nie
potrzebuje,, azeby si¢ staé czynem i cialem. Z tém wszystkiém
tak doswiadczenie jak dzieje niezaprzeczenie tego jednak dowo-
dza, ze w kazdéj religii i w wieku kazdym zdarzaly i zdarzaja
sig takowe nadzwyczajne zjawiska w &wiecie psychicznym. Maho-
met np. byl jednym z takich fanatykéw kalkulujacych. Moznaby
i dzisiaj niejednego miedzy nami doszukaé sie takiego, gdyby sig
tylko dobrze obejrzéé. Owoz i Towianski zdaniem mojém jest
z tego rodzaju ludzi.

Glownym punktem wyjécia w genezie duchowego jego rozwo-
Ju bylo usposobienie jakie$ mistyczne, polaczone z wielka po-
chopnoseia do marzycielstwa. Alodym jeszeze bedac, jak powia-
daja, bliskim byt zupelnéj utraty wzroku. Odgrodzony przez czas
kalectwa od wrazef i zetknich z zewnetrznym $wiatem, zamknie-
ty w wnetrzu wlasnego tylko jestestwa, a przytém przyciéniety
Swiadomodcia, ze jest ciezkiém zagrozony - nieszezefciem, znalaz}
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on W tym wyjatkowym stanie az nadto sposobnodci do rozwinie-
cia W sobie tych sklonnosci do Jakiej§ extatycznéj zadumy, ktére
snaé¢ juz mu byly wrodzone. Pézniéj wyzdrowial. Ale excentry-
cznosé i wiara w przerézne przywidzenia chorobliwéj wyobrazni,
ktére on nazywat wizyami i seryo za takowe uwazal, juz sie u
niego przemienita w druga nature. I powickszala sie z laty do
tego stopnia, ze go w kraju, na Litwie, wielu podobno uwazato
za czlowieka o pomieszanych zmystach. Nawet podobno z tego
powodu mial on czas jaki§ przebyé w szpitalu jakim§. Oblgkanie
jego nie szkodzilo wszakze nikomu, to go tez niebawem wypuszczo-
n0 na wolnos¢ i nie ograniczano jéj w niczém. Zreszta, potoczne
kycie szezegdlnego tego czlowieka miczém si¢ nie roznito od in-
nych. Urzedowal sobie, jak drudzy; byl regentem przy jakimé
sadzie powiatowym na Litwie, péznidj gospodarzyl na wsi, we
wlasnéj majetnodei; ozenit sie, mial dzieci kilkoro, stowem —
byt to co do swego zachowania si¢ zewnetrznego, co sie zowie
»porzadny, praktyczny czlowiek i obywatel“. Od udziatu w wy-
padkach r. 1831 trzymal si¢ z dala i nie miat ZWYyCZaju Iiesza-
nia si¢ do zadnéj polityki. Jak sie wyrazal, mial on ostrzezenie
z gory, od Matki Boskiéj, ze sie te roboty niedobrze skoncza:
To tez nie tylko sam nie nalezal do niczego, ale i innych starat
si¢ powstrzymywaé. A jako nie przesadzal wiec w zapedach pa-
tryotycznych, tak tez wolnym byl od zbytecznéj zarliwoéei i
W rzeczach religijnych. W téj mierze obojetnosé Jjego dochodzita
nawet do tego stopnia, ze przez caly ciag lat 20 przed przyby-
ciem swém do Paryza, zupelnie podobno zaniedbywal spowiedzi.

Pomimo tego wszystkiego, czlowiek ten przez cale zycie
wial jednak ciagle do czynienia z cudami i widzeniami, a odbie-
ral objawienia, ktore, jak rozumiat, przychodzilty mu z nieba.
Mysl cata jego zajeta byla religia; ale nie w taki sposéb , azeby
Ja wykonywaé , lecz azeby jéj dopelnié i poprawié. W tym przed-
miocie — w kraju jeszcze bedac, pracowal on i rozmyslal bez-
przestannie. Czyta¢ musial bardzo wiele, najrozmaitszych ksigzek,
a mianowicie mistycznych. X. Semenenko widzi w doktrynie jego
wyrazne Slady studyow nad magia i nawet nad kabala, zydowskag,
Wiele takze si¢ podobno zajmowal i magnetyzmem. Godzi sie
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wnosié, ze przyswoil on sobie znajomosé i wypadkdw gléwniej-

szych w zakresie niektorych istotnych umiejetnodei w ich nowo-

czesnym rozwoju; choé z drugiéj strony widaé i to jak na dloni,
ze nie jego to pole! Rozumowa i naukowa strona w rozwinieciu
Towianiskiego musiala w ogole byé nad wszelkie wyobrazenie za-
niedbana. Podstawy i zdolnoSci naukowéj u niego nie ma. Pojaé
co$ jasno, wyrazi¢ z precyzya, w trafnych i naturalnych wyra-
zach — to nie jego rzecz! Slyszal wicec o niejedném, co bada-
nia umiejetne w ostatnich czasach wykryly, otarl sie o jakies wy-
padki nauk; ale snaé przyszedt do nich dorywczo i pojat je ba-
tamutnie. Ani zatém nie rozumie drdg, ktéremi si¢ w sposéb na-
lezyty do twierdzen takich przychodzi, ani tez jasno istoty ich
nie przenika. Wie jednak, ze dzwonili, chociaz nie wie, w kté-
rym kosciele...

Pod wplywem takich tedy okolicznosci usnul sobie Towian-
ski na Litwie jeszcze rodzaj nowéj religii. Nie podejmuje sie, jak
to wyzéj juz powiedzialem, odtworzyé wizerunku tego nowego sy-
stematu dogmatow. Powiem tylko, ze charakterystyczném doktry-
ny Towianskiego znamieniem zdaje si¢ byé w ogéle dainoéé stwo-
rzenia czego$, coby stanelo niejako w poérodku migdzy ta nauka,
Jaka daje koiciol, a stanowiskiem nowoczesnych rezultatéw, a
raczéj kierunkow umiejetnodei, ktére pod niejednym wzgledem od-
stepuja od rzeczy w kodciele za pewniki uznanych. Chodzito mu
tedy o zapelnienie tego ze tak powiem rozstepu pomiedzy wiara
a wiedzy, dzisiejsza, do jakiego pod tym i owym wzgledem w po-
stepie wiekéw przyszlo. Zamierzyl zad tego dokonaé latanym, ekle-
ktycznym sposobem. Co mu si¢ podobato z wypadkéw wiedzy, to
brat za pewnik i podnosit do wysokosci dogmatu. Reszte zaé na-
uki odrzucal z pogarda ,jako madroéé Swiata tego,“ jako wymy-
sty ,ziemi“ i dumy ludzkiéj. W takiz sam sposéb przebieral i
pomiedzy artykulami objawienia chrzedcijafiskiego. Jedne z nich
przyjmowal, jak sa; drugie wykladal po swojemu i tylko je pod
tym zatrzymywal warunkiem; a trzecie — milczac madrze i
skromnie — usuwal na bok, jakby ich weale nie bylo. W taki
wige sposéb powstalo co$, co niby godzilo z soba te dwa odre-
bne §wiaty poje¢ i wyobrazef duchowych, co mialo zastapié i wia-
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re i wiedzg, i religia i madroé Swiecka; co mialo zblizyé do
siebie tak prostaczki jak mistrze §wiata tego i stawi¢ ich WSZy-
stkich jako zastep kierowany jedném poczuciem, jedna idea , Jje-
dnym popedem — zastep, przed ktérym niczém sa wszelkie po-
tegi ziemskie — niezwyciezony, bo milionoglowy, a jeden...

Jezeli z jednéj strony, oceniajac dazno$é tego pomystu, nie
mozna mu nie przyznaé pewnego sensu a nawet i godziwego ce-
lu: — to z drugiéj dziwié sie tylko nalezy nad sposobami, ktd-
rymi spodziewal sie Towianski dokonaé swego zamiaru. Bo i ¢6z
to bylo, co on ludziom w zamian przynosil za to wszystko, co
im odbierat ?

Spytajmy naprzéd: bylaz to wiedza, a raczéj, bylze to
owoc wiedzy ? Bylaz to rzecz, ktéraby ludziom zastapila ich wy-
rozumowane pewniki? — Bynajmniéj! Doktryna jego zbyt byla
skazona marzycielstwem , Zeby obéz wylacznie kierujacy sie my-
Sla, byl go mégt przyjaé za swego. W jego metném pojmowaniu
wszystkiego, o czém badz prawié zaczynal, a bardziéj jeszcze
W jego arcyniezgrabném tlomaczeniu swoich urojeri — obéz ten wi-
dzial jedynie nieudolnos¢ nieuka i jako takiego tez go traktowal.

A W tym samym znowu stopniu zastep wiary, hierarchia,
kosciél — nie mégl nic innego W nim widzieé, jak chyba tylko
sekciarza. Wprawdzie Towianski sam dawal sie zawsze za naj-
wierniejszego syna kosciola. Nie przyznawal i nie przyznaje
si¢ pono dotad, zeby w czém zbaczal od tradycyjnéj nauki
chrzescijanskiéj. Z tém wszystkiém daremne i tylko wybiegliwe sato
wszystko zapewnienia! Watpie, zeby on wierzyl sam temu —
bez przenofni i bez tak zwandj restrykcyi mentalndj. Ksieza
Zmartwychwstaficy dowiedli mu jak na dloni, ze dogmata jego
nie s3 dogmatami koiciola. Nauka Towiatskiego potepiona tez
zostala przez stolicg apostolska, jako herezya.

Zatozyciel nowé] religii nie uznaje wprawdzie tego potepienia
i na przekor¢ temu wszystkiemu, co sie stalo od czasu jego wy-
stapienia, ciagle sie widzi w jednosci z kodciolem. Pochodzi to
stad jednakze jedynie, ze uwaza si¢ wzgledem chrzeScijaristwa,
jak takowe jest reprezentowaném przez kociol, w takim stésun-
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ku, w jakim sie mial Chrystus do starego zakonu. Chrystus nie
na to przyszedl, azeby dawny zakon obali¢, lecz azeby go do-
pelni¢ i wytlémaczyé. Podobnie i Towianski zyje w przekonaniu,
a raczé] urojeniu, ze dopelnia i wyklada tylko dawna nauke ko-
Sciola, ze ja w sweje doktryne weiela i podnosi, nie za$ obala
ani jéj przeczy. Stad tezto zatrzymuje sekta jego wszystkie ka-
tolickie symbole, wyrazenia, godla, obrzedy i praktyki; ale im
prawie zawsze poddaje nowe znaczenie i wyciska na nich pigtna
taka pieczecia, ktora nie ma Zzadnéj] wspdlnosci z katolickim
koéciolem.

Rozwazmy wreszcie, w imie czego czyni to wszystko Towian-
ski? — Na mocy objawienia i poslannictwa danego sobie z giry.
Ze za§ chodzi tu o nie mniéj ani wiecéj, jak o przeistoczenie
tego porzadku rzeczy w religii, ktoréj zalozycielem byl Chrystus:
wige si¢ Towiafiski stawia w roli nowego zbawiciela i mesyasza,
choé¢ nie ma odwagi nazwaé sie¢ nim wrecz i otwarcie.

To powiedziawszy o samym Towiafskim i o duchu jego do-
ktryny, spojrzmy teraz na okolicznodci, posrod jakich takowa
wprowadzona zostala w zycie.

Wystapienie Towianskiego jako proroka niedopiero w Paryzu
przyszlo do skutku. Jeszeze mieszkajac na Litwie zaczal on na-
pomykaé o swojém objawieniu i poslannictwie. Tu jednakze nie
szczegolnie sie jemu wiodlo. Udalo mu si¢ wprawdzie znaleS¢ kil-
ku takich, co w niego uwierzyli i zostali jego uczniami. Nalezeli
do liczby takowych malarz Wankowicz i doktor Gut, szwagier
Towianskiego. Ci mu tez 1 za granice w religijnych celach jada-
cemu towarzyszyli, nie chcac odstepowaé juz mistrza. Z tém wszy-
stkiém grono zwolennikow w kraju jeszcze pozyskanych bylo nad-
zwyczaj szczuple. Oprécz dwoch powyzéj wymienionych i chyba
rodziny wlasnéj rcformatora, ktora apostolstwo jego moze brala
na seryo, nikt wigcéj podobno w kraju nie dal si¢ wciagnaé wte
sprawe.

Wypadlo zatém prébowaé szezgScia w innych prowineyach,
a w najgorszym razie na Emigracyi. Jakoz wyjechal Towiafiski
z domu podobno okolo r. 1837 i najpiérw sie pojawil w Poznaniu.

Tom IL 217
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Bylo tu staraniem jego pozyska¢ dla sprawy swojéj przedewszy-
stkiém ... glowe caléj hierarchii w Ksiestwio, Arcybiskupa Du-
nina. Leez Arcybiskup po niewielu juz konferencyach przeniknat
czlowieka, jako marzyciela, a w kazdym razie katolika watpli-
wéj prawowiernosei i wzbronil mu dalszego przystepu do siebie.
Trzeba wiee bylo szukaé sobie gdzieindziéj takiéj powagi, pod
ktoréjby skrzydlami daly sie krzewié z pomyslnoseia plany ukar-
towane. Za taka wybral sobie teraz Towiafiski generala Skrzy-
neckiego w Bruxelli. Pojechal do niego, zawiazal z nim stésunki
1 zraza byla wszelka nadzieja dobrego powodzenia, sprawil bo-
wiem pewno wrazenie na generale, kiedy si¢ przed nim opowie-
dzial wyslaficem bozym do niego! Dla Skrzyneckiego to tez na-
pisana byla owa ,Biesiada®, wktordj rzucil Towianski ogdlny
zarys swoich poje¢ religijnych, kladac przez to niejako piérwsze
podwaliny do dzicla. W dalszych stosunkach jednakze nabozny i
Scisle po katolicku myélacy general przekonal sie o balamutnéj
daznosci caléj owéj misyi nieznancgo sobie czlowieka i zerwal
Z nim.

Teraz dopiéro przyszta koléj na Mickiewicza. Nie powiodlo
si¢ z glowa kosciola, nie powiodlo si¢ z wodzem naczelnym: mo-
ze si¢ powiedzie (pomyélal sobie Towianski) z najwiekszym z pol-
skich poetdw. Powaga Mickiewicza naéwezas stanowila niejako
dyktature duchowa w calym narodzie. Po zajeciu katedry- sto-
wianski¢j imi¢ jego nabralo nowego blasku — i mialo znaczenie
nawet we IFrancyi. Idzmyz zatém do niego! Zyskajmy sobie Mi-
ckiewicza, a wszystko nasze...

W roku 1841 w miesiacu lipcu przestapil po raz pitrwszy
Towianski progi mieszkania poety. Tym razem proba powiodla
si¢ nad wszelkie spodziewanie! —

Zdaje mi si¢, ze kto tylko zastanawial sie nad duchem po-
ezyi Mickiewicza i nad jego zyciem wewnetrzném, ten si¢ ze mna
zgodzi na to, ze laczyly sie w tym genialnym czlowieku jakby
dwie zgola odrebne natury. Zazwyezaj bylto may glebokiéj mysli,
trzezwo pogladajacy na rzeczy — organizacya duchowa zdrowa,
realna, zdolna zda¢ sobie &wiadoma sprawe ze wszystkiego, co
tylko czynil. Takim go tez widzimy w jego listach , ktorych zbior
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zamieszezono W cbu ostatnich dziel jego wydaniach, a procz tego
tez tu i owdzie po pismach peryodycznych. Ale Mickiewicz mie-
wal w roznych chwilach zywota swego tajemnicze jakie$ podrywy
i zachwyty, ktore go przenosily w stan taki, ze tracil niejako
z oczu wszystko, co jest rzeczywistém, i wznosil sie duchem do
excentrycznych krain extazy. Wtedy nie w sensie retorycznéj
przenoéni, lecz literalnie przéstawal byé poeta, a byl wieszczem;
z artysty przeistaczal sie¢ w narzedzie poezyi, nicSwiadome tego
co czyni. Bywal w razach takich czasem duchem jasnowidzgcym,
niekiedy... marzycielem nie bioracym za nic odpowiedzialnosci
na sie.

‘Tak np. Grazyna, Walenrod, Pan Tadeusz itp. —
to byly duiela stworzone w normalném usposobieniu. Oda do
mtododci, Dziady, a zwlaszcza Dziadow ,Czeéé trze-
cia® — to owoc natchnienia, wyzszego nad $wiadomosé artysty.

Co si¢ Dziadéw tyczy, jest dowiedzioném, przyznaném przez
samego poete, ze sa tam ustepy, ktorych zupeluego znaczenia on
sam nie umial sobie wyjasnic.

W podobnie wyjatkowém ~usposobieniu zostawal Adam od
czasu ponownego przybycia swego do Paryza z Lozanny. Zajecie
katedry rozbudzilo w nim zycie ducha w najwyzszéj sile. Reha-
bilitacya ze sie tak wyraze i apoteoza napoleonskicj tradycyi i
napoleonskiéj idei, dopelniona aktem sprowadzenia ciala cesarza
z wyspy $w. Heleny, na rozkaz samego kréla, i to wlasnie w ecza-
sie, kiedy Mickiewicz mial zaja¢ nowe to stanowisko, rehabilita-
cya ta mowie sprawy, ktéra u poety naszego stanowila zawsze
artykul wiary, nie malo si¢ tez przyczyniala do nustrojenia jego
ducha na jakies tony mistyczne.

Miewal on w owym czasie przywidzenia, ktore uwazal za
widzenia, za objawienia rzeczy, jakich zdapiem jego nie bylo da-
no zwyczajnym ludziom ogladaé. Te widma extatycznéj fantazyi
tak dalece nabieraly w jego oczach znaczenie przedmiotowego by-
tu, ze je poczytywal za Lksztalty, za ciala — nie przez sicbie
stworzone. :

» W miesigeu grudnin (1840), dnia nie pamigtam (tak
pisal o sobie sam Mickiewicz W szesnadcie miesieey pozni¢j do
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Skrzyneckiego), kiedy ogladalem przygotowania do exekwii

za Napoleona, mialem w dzien bialy widzenie: widzialem

czlowieka z glebi kraju jadacego wozkiem jednokonnym,

w biedzie, po blocie i mgle; i uczulem ze ten czlowiek

wiezie wielko§¢! wielkie rzeczy! Nie bralem tego za widze-

nie prorockie, ale za nadzwyczaj zywy obraz poetycki.

Cheialem go opisaé, ale postrzeglem niepodobienstwo do

prawdy i dalem pokéj. Po poznaniu si¢ z Andrzejem nie

predko dowiedzialem si¢ o szczegélach jego podrézy, i uzna-

lem prawde widzenia“... (z listu z d. 23 marca 1842).

Tesame prady wstrzasaly tez Mickiewiczem juz w chwili
owéj improwizacyi na wieczorze u p. Januszkiewicza.”)

W ciagu roku 1841 przyczynilo si¢ do utrzymania Mickie-
wicza pod ciaglym wplywem mistyki zapadnigeie zony jego w stan
najoplakanszy ze wszystkich, jakie tylko dotknaé moga rodzine,
w stan oblakania umystu. Wypadla potrzeba $rod zajsé najbole-
$niejszych wyslaé ja z Paryza na wie$ do jakiegos$ zakladu zdro-
wia — z maly nadzieja, zeby bylo rzecza podobng uchylié to
nieszczeseie W zupelnosei i na zawsze.

Czlowiek przywalony nieszezesciem sklonny jest zawsze da-
waé wiarg cudownosci, gdzie tylko si¢ z nia spotyka; a jezeli
kto, to Mickiewicz byl prawdziwie nieszczedliwy w tym czasie.

*) Z okazyi tego wieczoru tak sie wyrazil Mickiewicz w tymze
liscie do Skrzyneckiego, ktéry w calogei przytoczono w Przegladzie
Poznanskim 1858 r. Tom XXV, pélrocze I, zeszyt 2.

» W roku przeszlym kilkudziesiat Polakéw dawalo mi uczte. Czu-
tem si¢ w wielkiém podniesieniu ducha i powiedzialem im, ,%e wszy-
scy sg na zlych drogach, Ze ich rozumowania i zabiegi nigdzie nie
doprowadza; Ze jesli Bdg zlituje sie nad nami, to przyéle czlowieka,
ktéry bedzie dla nas prawem Zywém, ktérego stowa, czynyige-
sta beda artykulami“... Nie pamietam, pisze daléj Mickiewicz, sléw
poezyi (improwizacyi), ale ta hyla ich treé¢; zaklinatem, zeby ja
pamietali.  Wielu juz zapomnialo. Kiedy Z. (Zan?) Stefan przyszedt
nazajutrz do mnie, powiedziatem ze smutkiem glebokim, ze gdyby
mi wéwezas nie przerwano, wielka bym rzecz oznajmil. Ale juz nie
bylem nazajutrz w stanie podnied¢ sie do téj wysokodei. Przerwano
mi wéwezas; jedni protestowali w imie rozumu, drudzy mysleli, ze
méwilem o X. Czartoryskim, kiedy wolatem, ze tylko z takiego m e-
Za przeznaczenia moga wyjéé kaplani, krélowie i he-
tmani®,,,
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Owoi takito zbiég przypadkowych a dziwnych okolicznodci mied
tu nalezy na wzgledzie, azeby pojaé, ze taki czlowiek jak To-
wianski byl zdolny wplyw wywrzéé na Mickiewiczu i podbié du-
cha jego pod panowanie swoje. Zreszta byly précz tego wszy-
stkiego i inne jeszcze przyczyny, dla ktérych latwo byle Towian-
skiemu wkrasé sie w zaufanie poety. Albowiem zdaje mi si¢, e
nic prawdziwszego, jak co powiedziat Krasifiski o stésunku dwéch
tych ludzi pomiedzy soba: — ,Pan Adam — to olbrzym, Pan
Jedrzéj — to magnetyzer, co obudzil olbrzyma. To zrobil, co
robia kobiety, gdy iskre $piaca w lonie meszczyzny zapalaja“
(obacz Wyjatki z listow str. 209). — Razeczywidcie! Wiadci-
wym twlrea tego, co dzi§ Towianizmem zowiemy, bylto sam ra-
czéj Mickiewicz. Doktryna Towianskiego — to tylko odblysk i
udogmatyzowanie tego wszystkiego, co w réznych chwilach
w ksztaleie urwanych pomysléw jak przelotne iskry przechodzito
przez glowe porwanemu pradem natchnienia poecie.

Kiedy si¢ np. czyta ,Czedé trzecia Dziadéw ,¢ utyka sie co
kart kilka na miejscach, ktére mimowolnie przypominajg, towia-
nizm. Tasama dziwna nieche¢ przeciwko wiedzy, zdobytéj rzetelna
praca, na korzyi¢ jakich$ mistycznych i gotowych skadsié pewni-
kéw; tasama wiara przesadna w sity wewnetrzne pojedynczego
czlowieka; tasama mesyaniczna dufno$é w wyjatkowa wszech-
wladzg ludzi, z urodzenia przeznaczonych do wladatwa nad resats
spoleczenistwa; tesame zachcenia despotycznego zwierzchnictwa
w Swiecie duchowym; tosamo wreszcie przeczuwanie czlowieka,
ktdry nas przyjdzie zbawié — stowem mesyanizm. Nie brak na
miejscach podobnych i w Ksiggach Narodu i Pielgrzym-
stwa Polskiego. —

Owoz przekonaniem jest mojém, ze zaglebianie sie w znacze-
niu takich urywkowych napomknien w dzielach Mickiewicza , nie-
poslednia czasu swego odgrywaé musiato role w genezie pomystéw
Towianiskiego. Natchnienia Adama jezeli nie rzucily piérwszego
zarodu w mysli tego marzycicla, to przyczynily sie w kazdym ra-
zie do znakomitego posunigcia go na drodze, po ktéréj szedl. Ca-
ly system jego marzen — byloto tedy tylko rozwiniecie i dodaé
mozna: spaczone, rozmazane rozwiniecie niektérych wieszezo i mi-



214

stycznie rzuconych sléw Mickiewicza. Pomimo jednak niezrevznosei
w ich powiazaniu, bylo oczywiscie pewne pokrewienstwo wyobra-
zeh pomiedzy nimi, ktdre wzajemne porozumienie si¢ ulatwialo.

‘A najwiecdj je ulatwilo nakoniec rozmys$lne i obliczone

podéjécie dobréj wiary poety, jakiego sie Towianski zaraz na sa-
mym wstepie dopuécil. Uzyl bowiem wszelkich sztuczek, azeby

go juz w piérwszéj chwili przekonaé, ze to czlowiek bozy, ze to
ow przewidywany dawno przezen zbawca spoleczenstwa przyszedt
dom jego nawiedzié.

Przedewszystkiém wigc powital go po staropolsku imieniem
bozem, tak jak to bylo przepowiedziano w Dziadach:

»1y-pojedziesz w daleka, nieznajomg droge,

Bedziesz w wielkich, bogatych i rozumnych tlumie,

Szukaj meza, co wigcéj nizli oni umie ;

Poznasz, bo ci¢ powita piérwszy w imig¢ boze,

Stuchaj, co powie“...

Potém, w dalszéj rozmowie, przeszed! na wlasng przeszlosé
poety i wylozyl mu, co w wlasnych jego dzielach moglo byé dla
niego niezrozumialém. Wyrazenie w Dziadach:

»On §lepy, lecz go wiedzie aniol pachole,
zastosowal do siebie, boé i on w mlodoSci przez czas jakis byl
pozbawiony wzroku. ,A imie jego czterdziesci i cztery®
wytlomaczyt w taki sposéb, ze znaczy to hufiec zlozyé si¢ maja-
cy z czterdziestu czterech mezow wybranych, ktory stanie na
czele nowéj budowy koeiola i spoleczenstwa.”) Wiarg Mickiewi-

*) Rzeczywifcie zaraz potém uformowal sie zastep najwyzdj
w hierarchii Towianizmu polozonych zwolennikéw téj sekty w liczbie
czterdziestu czterech. Kiedy w r. 1842 rzad francuski wy-
dalit Towianskiego z Paryza, npajzaufafsi uczniowie jego podali do
ministra rodzaj protestacyi czy tez ubolewania swego nad tém roz-
porzadzeniem rzadowém, dajac Swiadectwo nieskazitelnym Towiafi-
skiego postgpkom przez caly czas bytnosci jego we Francyi. Akt ten,
datowany z d. T sierpnia 1842 r. podpisany jest przez 43 meszczyzn
i 2 kobiety. A zatém, gdyby do tych 43 podpisujacych doliczyd
jeszcze samegoz Towianskiego, ktéry oczywidcie musial nalezeé takze
do grona przodujacych, jako jego mnajwyzszy zwierzchnik, byliby
zadana liczba 44. Kobiety, jak si¢ samo rozumie, stanowily osobny
poczet i dla tego si¢ tu nie licza,
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c¢za w Napoleonizm zuZytkowal w taki sposéb, ze mu oznajmil,
iz weieleniem nowém ducha Napoleona jest on sam wladnie (To-
wiafiski); ze zatém poslannictwo jego na tém zalezy, azeby dzielo
przez Cesarza poczete prowadzié daléj i ostatecznie wykonaé.
Nakoniec oswiadezyt, ze nie tylko dana mwu jest moc zone Jjego
uzdrowié, ale i wyjawié mu najskrytsze zajécia z jego zycia uply-
nionego. Jakoz opowiedzial Mickiewiczowi takie zdarzenia z jego
przeszlosei, o ktérych (jak sig pdzniéj sam poeta wyrazil do
Franciszka Szemiota) nie mogt wiedzie¢ nikt, chyba tylko Bog
jeden.

Co do téj okolicznosci, wyjaénilo sie pézniéj, po émierci juz
poety, ze si¢ oto tak rzeczy mialy. Mickiewicz razu Jednego,
w mlodosci jeszeze, rozgadal si¢ byl o tych niewiadomych niko-
mu zajsciach swojego zycia W zaufaniu przed Odyncem.. Bylo to,
kiedy wspolnie podréz odbywali po Niemczech i Wloszech. Naste-
pnie Odyniec, do kraju powrdciwszy, komué trzeciemu, czy tez
moze nawet samemu Towianskiemu, mieszkajacemu wtedy jeszcze na
Litwie ; opowiadal o tém wszystkiém ; tak iz nie trzeba byto na to
zadnego cudu, azeby to wiedzieé. Mickiewicz w ciggu czasu za-
pomnial, ze kiedy$ przed Odyficem spowiadal sie z swoich taje-
mnic; wzial przeto wiadomoéé o nich- u Towianskiego za rzecz
objawiona jemu sposobem nadprzyrodzonym.

Samo nawet uzdrowienie Mickiewiczowéj, lubo jest jedyném
zdarzeniem w caléj téj Towianizmu historyi majacém rzetelne po-
zory cudownosci, daleko wigeéj okazuje ostatecznie w Towianskim
wprawnego psychologa, niz cudotworce. Pojechali obydwaj, on i
Mickiewicz, do choréj; pomimo oporu lekarzy odebrali ja z za-
kladu i zabrali ze soba. Przybywszy do Paryza, kazal jéj To-
wianiski w charakterze proroka, w jakim byl juz wtedy znany i
przez nig, kleknaé pa ziemi, kleczaca, zgromit surowo za grze:
chy, a potém kazal j&j powstaé i i8¢ do spowiedzi. Poszta i —
powrécita zupelnie uzdrowiona. ;

Przyczyny oblakania byly snaé tylko psychiczne. Targnawszy
silnie za wyobraznie, przywrocit jéj jedném skinieniem szczedliwie
zastosowaném t¢ réwnowage umyslu, ktéréj jéj zwyczajne leki
nie zdolaly przywrdcié.
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Takie to wigc byly okolicznosci, skutkiem ktérych obalamu-
cony zostal zdrowy sens wielkiego naszego poety do tego stopnia,
ze w Towianskiego uwierzyl. Znajac je, dziwi¢ sie juz nie mozna,
ze mogl pisaé w kilka miesiecy potém do Skrzyneckiego:

»Moja wiara w slowa Andrzeja jest., sk.utkiem calego
mojego zycia, wszystkich moich usposobief i prac duc,ho-
wych. Ktoby czytal pisma moje, przekonalby sie o tem.
Nie wspomng o drobnych w miodoSci rzucouych W Swiat
piesniach (Romantyczno$¢ — Oda do mlodgéci);. pozniejsze

* dziela, a mianowicie Ksiegi Pielgrzymstwa i Dziadow czesé

IIT $wiadcza, zem to co sie dzieje, przeczuwat...

... Widzisz takze, ze uzdrowienie mojéj zony nie bylo
powodem mojéj wiary. Jeszcze zona moja byla w domu cho-
rych, a juz na slowa Andrzeja, ktory jéj nie widziat byl
oglositem krewnym, ze bedzie zdrowa. .WZ}a‘lem ja wbre?v
zdaniu lekarzy, niewzruszony ich zaklgciami, bo zargczall,
ze ja trzeba bedzie zaraz z uzyciem gwaltu. napowrot - za-
mknaé. Wziaglem zone w zupeluém pomigszaniu, w kanikule,
w goraco i w czasie burzy. Tegoz dnia .ogzyskala przyto-
mnos$é. Dotad jest zdrowa i coraz pewniejsza zdrowia na,
przyszlo§é. Uzdrowieniu mojéj zony towarzyszyly okoli-
czno§ci cudowne. Opisywaé je byloby diugo. Bogu wia-
domo, ze prawde pisze — wracam dzi$ z I‘el.(Ol.lekcyl, kto-
ra odbylem u XX. Jezuitow, i po spo“'}edm i po przyje-
ciu P. N. Sakramentu to pisze“... (z listu z d. 23 mar-
ca 1842 r.) 7)

Skoro tylko udalo si¢ Towianskiemu mieé Mickiewicza po
gsobie: dalsze zabiegi nie spotykaly juz na zadne trudnosci. Oso-
ba Adama dawala dostateczna rekojmig, Zze co rozglaszano, nie
bylo ani oszukanstwem ani szalefistwem. A na sklonnosci juz go-
towéj do poddawania sie takim wplywom, pomiedzy emigrantami
naszymi nie brakowalo. W ogole bowiem wiara jaka$ mistyczna
we wszystko, co tylko cudowne i tajemnicze — byloto jedno
z celniejszych znamion spoleczenstwa mnaszego téj generacyi, jak
sie 0 tém przekonaé mozna, spojrzawszy na literature nasze owe-
go czasu. Bylo to naturalne nastepstwo polozenia narodowego...

Nie bede krelit wywodu dalszych przejéé, jakie sprawa ta
krok za krokiem przebywala. Poprzestane na wzmiance, ze piérw-

*) List ten, i drugi podobuy, dano w calodci w Przegladaie
Pozn, rok 1858, tom XXV. str. 162 i n.
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szymi, ktérych na zwolennikéw zjednano, byli Sobanski i poeta
Gorecki Antoni, Ten jednakze niezadlugo zmiarkowawszy, ze rzecz
nie jest tak prawdziwemu kodciolowi i jego nauce wierng, jak
si¢ to w piérwszéj chwili zdawalo, odezepil si¢ od wszelkiéj spotki
z Towianskim. W ogéle ludzie silniejszéj wiary w duchu $ciéle
katolickim wyjatkowo chyba przylaczali sie do grona, ktére sie
zawi¢zywalo. Z téj tez prayezyny i Zaleski, choé zagadniety owym
przeslicznym  wierszykiem Mickiewicza: ,Stowiczku moj« —
odpowiedzial wprawdzie dumka, niby potakujaca i ulozona na te
same nute, ale jednak nie dal im si¢ zwerbowaé na zwolennika.
Inni poeci, $mielszéj myéli, niecierpliwsi w wyczekiwaniu lepszéj
przyszlosei, jak np. Goszezynski, dali sie zludzié stanowczym za-
powiadaniom bliskich zdarzen cudownych. Z wojskowych przyla-
czyl si¢ najrychléj i najgorliwiéj do Towianskiego pulkownik Ré-
zycki. Resszta adeptéw rekrutowala sie najwigcéj pomiedzy Litwi-
nami, ci bowiem i sklonnodcia swoja do mistycyzmu i stésunka-
wi osobistymi najwiecéj byli zblizeni do Mickiewicza. W przeciagu
roku, od chwili piérwszego pojawienia sie Towianskiego w Pary-
2w az do czasu, gdzie go z Francyi policya paryska wydalila,
uformowala si¢ przeto gromadka do$é liczna Towianszczy-
kow, jak ich juz odtad nazywano.

Teraz zwréémy uwage nasze na Slowackiego i obaczmy, jakj
byl jego stosunek do tego wszystkiego, co sie wtedy dzialo wérdd
emigracyi ?

Samotne i nieraz przykrodei pelne Zzycie jego w Paryzu,
usposobienie z natury melancholijne, tesknota do kraju, wrodzo-
ny pociag do wszystkiego co excentryczne — wszystko to moglo
z gbry wzniecaé zywa obawe, azeby si¢ ta zaraza nie czepila i
Jego ducha. Szczelliwym trafem bylo wszelako co$, co go na czas
jakis zabezpieczalo od tego niebezpieczefistwa. Ta prezerwatywa,
byly niesnaski z Mickiewiczem! Sama ta niecheé¢ do swego an-
tagonisty wystarczala, zeby nie da¢ mu widzieé w zludném
Swictle roboty, w ktdréj tenie byl ostatecznie glownym czynni-
kiem. To toz przez przeciag czasu dodé dlugi nie widaé w listach

Tom Il 28
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Slowackiego ani $ladu, zeby byl mial praywiezywaé jakie wyzsze
znaczenie do tych cudéw i proroctw, tyle wtedy sprawiajacych
wrzawy miedzy Towiafszczykami. Przeciwnie, usposobienie jego
bylo wowezas wieeéj towarzyskie i éwiatowe, niz kiedykolwiek.

...nJa, co dawniéj lubilem samotne wieezory (donosit
W ciagu piérwszéj polowy r. 1842), teraz juz sam wysie-
dzie¢ nie moge. Nuda mie ogarnia — nie wystarczam sobie
wieczorami, jak dawniéj, kiedy w $wieczce mojéj palily sie
rozne nadzieje teczowe i brylantowe...

... wPostalem Ci moje wizerunki — twarz wiec sobie
bedziesz miata oddana. Teraz wiédz, Ze ubieram sie zawsze
z dosy¢ wielka clegancya, jak to sobie kiedy$ przyrzeklem
za miodu, bojac sie aby mig zwykle memu zajeciu si¢ za-
niedbanie kiedy$ nie owladlo. Otéz wice zawsze biore do-
brego krawea, ktory mi oszczedza niepotrzebnych wydatkow.
Najezgsciéj chodze czarno, ale nigdy prawie zupelnie czarno,
bo to ma ming ksieza. Zawsze tak staram sig. by¢ ubra-
nym, abym bez przebierania sie mogl pojsé wszedzie ;s a
nigdy tak, aby wiedziano, zem sie wystroil umyslnie. Taka
jest moja polityka co do ubioru.—Nie Jestem weale tlustszy
niz bylem ; ale jestem zupelnie weselszy. Jakby po walce
z ludzmi odbytéj, uzywam pewnéj spokojnoéei i to mi sig
w usmiechu maluje. Musze Ci takie wyznaé, e moze tra-
cg wiecéj, nizby nalezalo. Ale céz robié!* itd.

W tymze samym prawie czasie musial Slowacki pisaé co§ o
Towiafiskim do Krasinskiego. Listu tego wprawdzie nie mamy;
ale z odpowiedzi Krasifiskicgo, znalezionéj miedzy papierami Ju-
liusza, mozna sobie zrobié wyobrazenie, o co mni¢j wiecdj mogh
by¢ Zygmunt zapytywany. Odpowicds rzeczona zastuguje na przy-
toczenie. Byla pisana d. 27 pazdziernika 1841 r. z Monachium.

»Drogi Julu! W cuda wierze zawsze i wszedzie —
w cudotworcow prawie nigdy; nie znam zad préznosei pro-
Zniejszéj nad te, ktéra siebie uwaza za konduktorke plynu
cudéw. Nie pochodziz to nieco z téj urzedo - namietnostki,
tyle zawsze burmistrzujacéj w mnaszych sercach? — W Pi-
Smie — ksicga prorokdw nastepuje po ksiedze krélewskiéj ;
W dziejach biezacych tosamo sie objawilo. W sferze niby
to widoméj wystapit tytul, urzad, zaszczyt — nazwa mia-
sto rzeczy — blichtr miasto istoty — slowem krolowskosé.
W sferze niewidoméj, w kosciele, w poezyi — awansowano
na, prorokow. Jest to takze stopien — dignitas. I znowu tu,
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jak tam, tytul wprost rzecz same skaz.il. I,{§'ztait obrocil
sie przeciwko tresci — wyniknela komlczn,qsc. — Co za
wiek, Julu! -— co za $wiat! — co za kolej Z'g,l.lbna, pory-
wajaca wszystkich do otchlani — nie Dantejskiej, ?le.slt)o:
kroé glebszéj, bo stokroé dalszéj od zrpartwyghwstag me_a},
chee moéwié — do otchlani émiesz.nf)écxl 5 Za dni moich
widzialem dzieci — ponure — dz1kle,—._]es'zcz.e ssace piers
maniki, a juz recytujace wiersze byronskie i piszczace uste-
czkami pelnemi mleka: ,To piolun!* — Widzialem pigtna-
stoletnie dziewczynki, wolajz?,ce Bloga, na uspraWIefi}lYV}gnle
si¢ przed niemi, jak Hiob megd}ﬁ 719 jak Faust Rozn(ilejl:’
i szpilkami grozace gwiazdom. Widzialem olbrzymow ducha,
przez czas jaki$ zapelpiajacych serca ludzi -imieniem swo-

jém — a potém idacych na starosé do SW. P(}lz;tgu t)rlg()l;
pstwa, brednie, proznostki same drukujacych! — =

co w stofice patrzeli, spadlych w staw i przelnlenlopycll. r;la
plywajace posrod plesni kfxcz.kl.f\/\’ldmalem za dni moich,
acz nie dlugich — zbiazulenle'ws'zy.stkl.ego —j—‘l .za,-
czyna mi smetno byé w duchu. ".I‘em sig jedynie pocxebza.mh,
zem zda wi sie, doszedl ukrytéj sprezyny tych wsz’y.stk;c.
zjawisk : zowie si¢ brakiem dumy., a przesytem proznosci.
Jak cud jest rodzajem pewnym niepracy w naturze, };{19:
czonego golabka, co spada z nad chmur. do gabki: tq i
w duchu ludzkim préznosé jest wieczng, ‘zaédzac.chwaly_ (ti)ez
pracy; kiedy duma wbrew przeciwnie Jest wxecznad zadza
chwaly, lecz za pomoca olbrzymiego trudu. — Kto dumny,
ten i pokorny zarazem -—— a duma polaczona z pokor’a? sta’-
nowi wielko$¢ czlowieka. Duma bez pokory — to proznosé,
pokora bez dumy—to podloéé.—Na p(,)z’(_')r tylko. sprzeczne 'tﬁ
wladze duszy — a w istocie 'wmlkosc prawdziwa bez nic
obydwoch obej$é si¢ nie moze!l... ’ '

i ...,,Tera']z moj drogi Julu, o Tobie stow l’u!ka. Ecg
si¢ patrzac, do czego wioda rozmaite dusz slabosci, unika

wszelkiéj — nie zapadaj w niemoc, bo niem(?c nie jest po-
kora — ni znéw rosnij w dzikie przekonanie, ze mozna
jedna strofa wieki przewrocié — bo takie przekonanie nie

jest duma. — BadZz dumny a pokorny ! — Lecz kiedy sig
korzysz, to korz si¢ przed Panem wiekuistym — lub prze
wszechdwiata pigknodcia, lecz nie pr;ed ta, dziwng Madonna,
ktoréj za podstawg dale$ piersi swoje... )

.»Ty wiesz, zem Cig¢ kochal mw.zdy e Ty wiesz,
70 Cie kocham — moze nie wiesz, ale si¢ dowiesz, ze ni-
gdy nie przestang.“
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Pomimo takich przestrdg, zajéé musiala jednak juz w ciagn
miesigca lipca nastepnego roku (1842) w Slowackim  stanoweza
Zmiana. ..

Nie umiem opowicdzieé, jakie w szezegolnosei zdarzenie dalo
do tego powdd, ze si¢ zblizyl do niego Towianiski, czy tez on do
Towianskiego. Dos¢ ze od owego czasu poczawszy, usposobicnie
naszego poety, co tylko jeszcze tyle &wiatowe, zmicnilo sic zu-
pelnie,, a sady jego o tém wszystkiém, co sie dzialo okolo Mi.
ckiewicza, ustapily miejsca innym wyobrazeniom. Piérwszym ob-
jawem tego zwrotu w pojeciach. byl list pisany do matki dnia
2 sierpnia (1842), zawierajacy ustepy, do ktorych dawnidj nigdy
nic podobnego nie pisat.

..+»Co do mnie, wiele nadziei zwiedlych boza milodé i
taska ozywila we mnie. Juz nic wyrzekam, ale ufam. Oto-
czyt mie krag ludzi kochajacych, kosztuje nowego stanu
duszy — zdaje si¢, ze blogostawiefistwo boze Jjest nademna.
Wiszystko to podobném jest do snu i do marzenia, i wy-
tlémaczoném byé¢ nie moze. ..

.. »owiat glansowanyeh rekawiczek i woskowanych po-
sadzek zupelnie zniknat z oczu moich, bo céz z niego mozna
wydoby¢? Jestto prézny teatr dla igrajacych my$li — dla
stow ulotnych: a mnie trzeba dazi§ byé wewnetrznym czlo-
wiekiem — ile mozna, doskonalym i dobrym. Wierz mi,
droga, ze ta przemiana ze zrédla plynie glebokiego. Te zi-
me jeszcze tu spodziewam sie przepedzié“. .. *)

W nastepnych listach, co miesiqca juz teraz pisywanych do
matki i do Januszewskich (wuj Juliusza wrdcil z wygnania wla-
Snie pod koniec r. 1842), coraz wicedj znajdowato si¢ juz takich
zwierzen mistycznych. Przerazaly one matke poety. Wiescl o za-
wiazanéj sekcie Towianiszczykéw doszly byly tymczasem az na
Wolyn i niemalo w calym kraju obudzaly zdumienia. Pani Becu
nie pojmowala tego stanu, jaki wial z tajemniczych wyrazow,
kreslonych reka jéj syna. Kiedy to wszystko, co jéj teraz pisal
0 sobie, porownywala z doniesieniami, ktére zaledwie 3 lub 4

*) Jak wiadomo, Towiatiszczycy 7yli w nadziei, ze chwila ich
powrotu do kraju juz niedaleka. Dlategoto i Stowacki tylko jeszeze
owe zimg¢ mial przepedzié w Paryzu, Zmienit wice swoje mieszkanie
roczne na fymezasowe i zamieszkal wtedy rue Ponthicw Nr. $0.
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miesiace piérwéj otrzymywala jeszeze z rak jego, a w ktérych as
do dziwnéj jak na poete drobiazgowo$ei posuwal sie ezasem Slo-
wacki w opisywaniu np. swego ubioru, swojéj predylekeyi do bo-
cikow lakierowanych, do ,zdltawo - blado - bialych* rekawiczek,
ktorych jedynie jak powiada uzywal itd. to ta sprzecznod¢ mie-
dzy jéj synem Owczesnym a obecnym taka byla uderzajaca i na-
gla, ze matka w glowe zachodzila rozmyslajac, coby to wszystko
znaczylo. Zapytywala go z boledcia, z niedowierzaniem, z nie-
$mialoScia, czyby i on mial takze nalezeé¢ ,do tych jasnowi-
dzaceych?¢ Badala go, czy nic.zamyéla zostaé ksiedzem ? czy
zaszlo co nadzwyezajnego w jego polozeniu zewnetrzném? czy go
nie spotkaly jakie straty? czy mu nie grozi co$, co go trwozy ?
czy zdrow? ,czy mu czolo nie pala?“ dlaczego listy jego takie
niezrozumiale 2. .

Przypuszezenia takowe draznily i zasmucaly Juliusza. Ofo,
co jéj odpowiadal na takie zapytania:

... yZasmucila$ mi¢ bardzo, piszac mi z trwoga iz pe-
wném niedowierzaniem, myélae zem ja sie Jjasnowidzacym
oddal i w sny ich uwierzyl. Nigdy nie bylem tak nisko,
zeby mig lada kto mogl wziaé za glowe. Ale drgnigeiu we-
woetrznemu - ducha  bozego nwierzylem, i stowom prostym
a bozym dalem si¢ przekonaé.“ — — — | Wszysey, ktorzy
niezdolni sa wskrzesi¢ siebie i oddaé si¢ nowéj, wielkidj
pracy, sa przeciwko nam z wielkim gniewem i oskarzaja
nas wynajdujac rozne falsze, i stawia nam rézne przeszko-
dy. Wiele wige moze préznych ech dojdzie do Ciebie. Wiee
jezeli mi nie uwierzysz, bedziesz si¢ smucita, myslae, zem
sig zapart rozumu mego i zszedl z drogi, na ktoréj mie
witano. Albowiem teraz mi przyznajy rozum dawny i pra-
wos¢ dawna, a na terazuiejszego i prostego czlowieka uty-
skuja. Ale ja wiem, ze mi¢ Bz nie opudei; bom ja takze
nie opuscil zadnéj pracy okolo $wiata, ale poznalem tylko
droge prowadzacy doniéj, i juz nie tylko glowa, ale calym
soba, wojuje, a najwigeé] wnetrzem najezystszego czucia.
A tak czynige, nic tylko za siebie, ale i za tego, ktory le-
zy w grobie na Rossie®) i wszystkiego jeszeze nie spelnil,
Ja odrabiam prace i wiem, ze go to radujo“. ..

»Przebacz mi najmilsza, e tak pisze; ale wiédz, ze pisze

#) Méwi to o ojeu swoim Euzebiuszu Slowackim.
]
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po spowiedzi i po przyjeciu Sakramentéw, a musialem szu-

kaé prostaczka wielkiego, aby mie rozgrzeszyl; bo rozumni

wypedzaja nas z domu $wigtego, oskarzajac o walenie domu
tego przedtém i teraz, a boja si¢ o siebie i nie widza ani
poja¢ nie chea, ze to jest odbudowanie jego prawdziwe

w czystosci i pokorze®... (z listu z d. 17 listop. 1842).

...»Sa polozenia, ze trzeba z miloSci whasnéj zrobié
ofiare, t. j. nie ukrywaé si¢ z niczém i byé otwartym,
choéby serce przeczuwalo, ze ludzie krzywo tg otwartosé
osadzy , nazwa ja zloscia lub zazdroScia. Otdz dokompleto-
walem sicbie czynem. To jest, spotkawszy mego przeciwni-
ka (Mickiewicz) na wyzszém stanowisku, poduiesionego ku
prawdzie prawdziwie bozéj, juz nie w jezuityzmie — podalem
mu reke i teraz jesteSmy razem. JesteSmy—ja, on i jeszcze
trzeci... réwnie zajeci sercami naszych braci, réwnie pomaga-

Jacy duchem i zyciem, ile go ktéry ma w sobie. Zycie ta-

kie podobne jest do zycia anioléw, i nicraz ozlocone u$mie-

chem sa twarze nasze, a prawie zawsze serca spokojne.

Nie miéj wiec, o droga, zadndj bojazni o mnie, bo jezeli

kiedy, to teraz sam nie jestem, a nikt mnie nienawidzieé

nie moze. Bo wszystkich ukochalem i scrcem zapragnalem,

i musza to kiedys uczué, choéby juz nigdy wiceéj moich

slow nie slyszeli“... (z listu z d. 18 stycznia r. 1843).

_+-opNie tracac chwili odpisuj¢, abym Ci¢ wyprowa-
dzil z trwogi i uspokoil; bo pojmuje ile Cu; taki straszny
domyst zatrwazaé musi. Nie, nie zostane nigdy ksiedzem!

Onito Faryzeusze milosé udajacy obrzydzali mi prog ko-

scielny i pokazywali do Boga droge malenka i pelng fal-

sz0w, po ktoréj tylko robactwo ludzkie pelzngé moglo*... itd.

(d. 18 marca 1843).

Wistrzymuje sie od wypisywania miejsc takich wigcéj. We
wszystkich listach ich pelno. Natomiast staje si¢ korespondencya
Slowackiego od tego czasu nad wszelki opis uboga w szczegoly o
zyciu jego potoczném i zewnetrzném. Czlowiek ten odtad prze-
stal prawie juz zyé dla otaczajacego go $wiata. Nic go juz na nim
nie zajmowalo. Wszystkie mysli jego krazyly jedynie okolo pojecia
Boga, Ojezyzny, przyszlosci rodu ludzkiego, stowem okolo zaga-

Y . . . e O R . ’
dnienr doktryny; i nie bylo nic wazniejszego dla niego, o czémby
matce donosil, jak ten ciagly rozbior tych niewielu mistycznych
poje¢, okolo ktorych si¢ caly Towianizm kreci. Przy tém ja je-
dnak ciagle zapewnial, Ze si¢ czuje bardzo szcz¢Sliwym.
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»Ulecial smutek odemnie, powiadal jéj, i wpuscil
wiecéj niz nadzieje do domu mego. Przybyla takze wigksza
prostota — mniéj zachcen ziemskich, a wigcéj prawdziwéj
zadzy dobrego. Duch mdj si¢ podnidst i cialo nabralo wie-
céj mocy, tak ze mie ludzie zaledwie poznaja. Widze, ze
do kofica zycia mam droge pelna slonc i tecz prawdziwych,
i to mi wystarczy, choébym zyl najdluisze lata.“ (z listu
z d. 18 marca 1843).

Czasem mu matka robila wyrzuty, ze ja samemi tylko zbywa

rozumowaniami, a mnic rzeczywistego nigdy nie donosi o sobie.
W takim razie odpisywal jéj, jak np. d. 12 sierpnia 1844:

.. yDlaczego Ty droga cheesz szezegdlow zycia mego
i materyalnych okolicznosci? Na wszystkie pytania, ktoreby
mi zadat czlowiek pospolity, cheac osadzié, czy jestem szcze-
sliwy: odpowiedzialbym w taki sposob, ze czlowiek ten osa-
dzitby, iz mi wszystkiego, co do szczeécia nalezy, nicdo-
staje. Albowiem jesli szczedciem jest zabawa — téj ja nie
znam; jesli pieniadze — tych mam tyle, ile mi potrzeba,
ale mni¢j nizby ich owemu czlowiekowi dla szczescia zadaéd
przyszlo ; jesli szczeScie jest w pochwalach od ludzi odbie-
ranych i w oczy mdéwionych, to takich ja nie slysze, a ile
razy stysze, to wzdrygam sie, czujac niby wstyd jaki$ i
uczucie upokorzenia. Gdybym Ci opisal droga, zycie moje
zewnetrzne, Ty sama mozeby$ zwatpila o szezeSciu mo-
jém... mozeby$ podniosta krzyk ku Bogu, wyrzucajac mu,
ze Ci dziecko twoje nie podlug miary obdziela. A jednak,
jezeli Ty prawdziwie szczeScia mego zadasz, to powinna$
mi wierzy¢ teraz, kiedy mowie, zem jest pelen jakiej$ wne-
trznéj radoSci, ktora si¢ czasem az w glosie moim, tonem
$piewu przebija — jak gdyby co$ we mnie &piewalo, gir-
landami tonéw rzucajac przez blekity. W sile ducha moje-
go jest co$, coby chcialo si¢ porwaé i unosié, jak dziecko
w przestrachu $miejace si¢, bo pewne opieki. — Pytasz
mi¢ droga, czy jadlem wielkie §wigcone? A ja Cig
prosz¢, aby$ nie zwracala oczu na ludzi, ktérzy szynkami
karmia tlim niewybrany i potém glosno méwia: daliémy
jadla i studzy nasi pozarli je... Albowiem nie o jedzenie
chodzi, ale o to, aby kto byl zdolny duchem nakarmié i
sercy przela¢ ogniem upoiwszy je z palacych kielichdw —
i stawiaé ciagle $wigcone pod nieba blekitem, i takiém ja-
dlem wiazaé ludzi, aby wiecéj nie rozchodzili sie, ale ze-
brani zostali wiecznie, nie mogac oderwaé si¢ od tego, kté-
ry karmi. Dla wiadomo$ci twojéj jednak powiem, ze i na
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tamtém dwiecondm bylem, alo smetny az do $mierci, widzac

ze przeszlosé jadla , aby zyla“. ..

— W ciagun tego samego czasu korespondowatl tez Stowa-
cki, jako juz Towianskicgo zwolennik , i z Krasinskini. Widocznie
bylo goracém zyezeniem Jego, azcby dla sprawy nowéj doktryny
pozyskaé te potege duchowsn. W listach tych znajduja si¢ wyda-
tniejsze , anizeli w koresponeneyi do matki , zarysy tego jak on
sobie slowa Towianiskicgo tlomaczyl. Jestto zatém jedno z wa-
zniejszych zrodel do wyrozumienia, o co ostatccznie Towianszezy-
kom chodzilo. Zrédd takich bardzo malo pozostalo. Im wieedj
bowiem osoby po za ta sckta bedace byly pochopne do rozgla-
szania rozmaitych wiedei o zajsciach, ktére si¢ wewnatrz kola
takowdj dzialy, tém uporezywsza byla niechgé w tych ostatnich
powicrzania drukowi jakichkolwiek wiadomosei o wewnetrznych tegoz
kola stésunkach albo dogmatach. Jak wiadomo, Biesiada, a ra-
czéj dwie Biesiady — jest bowiem jedna zr. 1811 (dla Skrzyne-
ckicgo pisana), a druga ogloszona 1815 p.t. ,Biesiada z bra-
tem Karolem* (Rozyckim) — stanowia jak dotad jedyne dru-
kiem rozpowszeclmione dokumenta Towianizmu, wydane z same-
go lona téj szkoly. 1 z tyeh atoli dokumentow , choé byly ulo-
zone przez samego Towianiskiego, zostal jeden, t. j. owa Biesiada
rychlejsza, w nastepnych latach o tyle uniewaznionym i niejako
odwolanym , ze Towiafski przeciwnikom swoim oSwiadezyl, iz ja
pisal jedynie dla wyz wymieniond] osoby, a nie dla wszystkich —
1w celu, azeby ja ustnym dopiéro wykladem wlasnym uzupelnié,
nie za$ Zzcby kazdemu sluzylo prawo wysnuwania z niéj wnio-
skow swoich.

Choby zatém z tego juz tylko powodu, Ze to nowy a au-
tent}czny materyal do wewngtrznych dziejow téj sekty, poczytuje
za stésowne przytoczyé tu kilka wyjatkow z rzeczonéj, skadinad
nieco monotonnéj korespondencyi,

W piérwszym tedy z listow pisanych w téj epoce do Kra-
sifiskiego (d. 14 grudnia 1842) — tak sie Slowacki odezwal :

- »0t0z  witdz, ze jest czlowiek, ktory rozwiezuje
duchy i stawia je nad cialami, wkladajac im wszelkomozne
korony — wpajajac w nie krolewskosé mocy — laczac
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z Bogiem, a to wszystko prosta, ozyweza, boza sily — je-
dném stowem, ktére &wiat materyalny robi snem w oczach
czlowieka , a wyciaga z niego dazno&é ku mieémiertelnodci
bozéj... A nauka jego nie potrzebuje sig rozwijaé, bo ci,
ktorzy sa gotowi, przyjma ja — a ci, na ktorych czas nie
przyszedt, odrzuca — a jednak odrzuciwszy, beda mieli tar-
gane sumienia i serca do krwi rozdarte!.. Otéz ta idea
w Swiecie duchowym jest jak systemat naszego Kopernika...
Dosy¢ bylo powiedzieé ktéremu uczonemu astronomowi prze-
szlosci, ze slonce stanclo: a on juz sam w obserwatoryum
swojém od lunet i teleskopéw dowiedzialby si¢ reszty. Ale
- gdyby$ ty jednak wiedzial, jak ten szlacheic litewski wiréd
sosnowych lasow wyciagnat z myéli bozéj wszystko i WSZY-
stko odtworzyl na nowo, z prostota pastusza i z pohamo-
wana w sobie TudzkoScig: — wziatby$ go pewnie za Pana
i za przewodnika®...
-++ 5Ty, ktory od dawna jeste§ ogniem tych, ktorzy
w okrag Ciebie stoja, musisz koniecznie gotowaé teraz po-
dobnych ‘mam i przyjs¢ nam z legionem tworczo - duchéw
w pomoc. Wam wtenczas §wiat bedzie musial uderzyé czo-
tem, i ja — choé juz wéréd was bez zycia i ruchu — bede
sie radowal ze zwyciestwa nad $wiatem i nademna¥. .,

- wPoganizm caly krzyezy i jeszeze Wwystepuje do wal-
ki. Palcem posagowym pokazuje wszedy formy Swoje — za-
slania si¢ niemi i terazniejszéj chwili tylowiekowym glosem
wyrzuca niewdzieeznoéé. Jam go przeklal; ale jeszeze nie
moge zapomnie¢, ze mi byl litosnym panem, ze jego Dya-
ny byly mi kochankami, a jego trwalos¢ — prawie wie-
cznocia... Ale zwyciezyly go juz piorunowe objawy ducha,
a jam resztka czucia rzucil sig dopomagaé silnym a nie-
Smiertelnym prawdziwie. W tych kilku stowach jest cala
moja historya. W Anhellim ja na kotcu przeczulem i.oprécz
Aniola, co siedzial nad trupem i zabranial budzic g0, wszy-
stko sie sprawdzilo«. ..

Na to zagadnigcie niezwlocznie nastapila odpowiedz Odpo-
wiedzi téj miedzy listami wprawdzie nie znaleziono, Z piérwszych
slow atoli drugiego listu, ktéry zaraz potém napisal do Krasit-
skiego Slowacki, daje sie wnosi¢, ze odpis Zygmunta ulozony
byé musial jakos dyplomatycznie, ani nie przeczac, ani nie
potakujac.

Poczatek rzeczonego listu jest taki:

wKochany mdj! Twoj list apokaliptyczny Swieci mi jak
lampa w gotyckim kodciele — Jak rézyca réinokolorowa,
Tom 1L, 29
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przez ktéra patrzy slonce — ale rozteezowanme, niepewne !
Odgadles kilka ksztaltow: i w wzroku, ktéry Adam rzucil
na jednego ze swoich ucznidow, kiedym mu o liscie Twoim
mowilt, widzialem Ze mistrz taksamo tlomaczy niewiaste
w stoficu na wlosach, z ksiezycem pod nogami...*) Ale czy
to starezy? Czy to jest wszystko? Czy nie czujesz, ze ta
idea musi byé dzialalna na ziemi, to jest czyniong przez
ludzi, nie gloszong przez usta ludzkie?«...

W dalszym ciagu napotykamy jeszeze jeden ustep godny za-

stanowienia :

...,Kazdego z nas inaczéj uderzylo Mistrza slowo i
z innéj struny kaidy wydobywa dzwiek swoj, ktory sie
w pokorném kole braci uklada do harmonii. Co do mnie,
najmocni¢j mnie zajmuje tworczosé ducha, ktéry podiug
stow sw. Pawla, jezeli z Duchem Bozym laczy sie, jest
Jjedno. — Uczuciem wige, ogniem milodci, $ciagnieciem woli
bozéj na ziemie mozemy odbudowaé $wiat i postawié go
w ksztalcie zupelnie nowym. — Praca wiec powinna sie za-
cza¢ w nas samych, to jest powinniSémy w sobie wyrabiad
doskonala moc czucia — zlewaé go — spiorunowaé w sercu:
a to wszystko z cichoscia i prostota ludzi moenych i ma-
jacych wielkie rzeczy do wypelnienia. — Stwérz sobie mysla
takiego czlowieka, postaw go sobie przed oczy — niech
przemowi do ciebie twarza pogodna, wnetrzném uczuciem
sity niesmiertelnéj, moca magnetyczng wyzszosei prawdzi-
Wéj: — a ujrzysz nasz ideal. Kazdy Duch, z Boga we-
tehnigty w organizacya, ma misya boza, to jest przebicie
si¢ przez materya, wyrabiajac ja tworczoscia swoja w coraz
doskonalsze ksatalty — az bedzie mogl ostatecznie powie-
dzie¢ slowo przez Chrystusa wykrzyknione na krzyzu: wy-
pelnito si¢! — Uecaucie to skoficzondj, wypelnionéj misyi
zaczyna nowa droge ducha wylamanego juz z materyi, uwol-
nionego z organizacyi. — Wierzymy wigc w niedopelniona
prace ducha i w lancuch Zywotéw, ktore podlug téj ska-
z6wki wyduchowiania sie uwazane, sa LEwangelia, dowiedzio-
ve. — Wierzymy w narodowoSci, to jest w solidarne misye
duchéw powiazanych z soba wspélna odpowiedzialnodcia; a
stad wyplywa, ze milos¢ ojezyzny jest instynktowém uczu-
ciem té¢j odpowiedzialnodci; a poswiecenie sie za nia nie jest

*) To miejsce stuzyé by moglo pod pewnym wzgledem za ko-

mentarz do tego ustepu Kréla Ducha, ktéry jest dany w rapso-
dzie Iszym piesni Iszéj strofie 17.
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szalenstwem, ale koniecznoscia ducha w Swiecie duchowym,
tak jak to materyalne pomaganie sobie, ktére stworzylo
kontrakt socyalny.—Wierzymy i w to, Zeu]{(ogokolwiek du-
chem zaczepimy, stajemy sie duchem odpowiedzialni za du-
cha. — A tak utworzywszy sobie $wiat wnetrzny i zrozu-
miawszy go, stworzyl si¢ nam szereg cnét nowych ducho-
wych i grzechdw, ktore dotad w konfesyonalach nie byly
slyszane. ..

» Wszystko to jest proste i nie do rozumu twojego,
ale do serca twojego pisane. Lecz powiédzze, czy sercom
nie trzeba bylo takiéj wiary? takiéj religii?— Czy ta mysl,

z6 duch — juz skonczywszy misya i rozwiazany z organi-
zacyl — jeszeze jest odpowiedzialny za duchy leniwsze po-

zostale w pracy, nie tworzy ci najcudowniejszéj kolumny
§wietych panskich, ktérzy musza podszeptywad, pomagad,
a przez laske czasem- zjawiaé si¢ na ziemi wierzacym w nie,
aby wypelnienie misyi narodowych przyspieszyly 2... Zamysl
sie z ta my$la, a uslyszysz cudowna harmonia migdzy du-
chowemi pracami a boleSciami cial, ktére sa chlosta niby
boza i przymusem i nauka duchéw. Jednéj plagi, jednéj
choroby nie ma przyslanéj naprézno. Narody wydaja sie jak
indywidua, takze slusznie karane lub wynagradzane. Histo-
rya, ta meka cial, staje si¢ nauka duchéw; wszystko sie
wyjasnia: Bog sie pokazuje z kazdéj mgly, z kazdéj chmu-
ry. Taka wiec jest ta metempsychoza, o ktéra nas ksieza
katoliccy oskarzaja“... (List ten, dlugi bardzo, datowany
jest z d. 17 stycznia 1843 r.). —

Teraz dopiero nastapil odpis (z Rzymu d. 26 stycznia 1843),
o ktorego treSei mozna daé blizsza wiadomo8é, jestto bowiem
jeden z owych listow dziesigein. Co w nim szczegblnie uderza, to
jaka$ dziwna wyrozumialo$é Krasinskiego na oblakanie calego te-
go grona w Paryzu, chociaz je byl rokiem pierwéj z takiém obu-
rzeniem potepil.

Oto kilka ustepéw z rzeczonéj odpowiedzi:

...,Ozemuz si¢ tak Zzegnasz na wieki z pieknodcia
poganska? Czemu myslisz, ze nieémiertelne umrzéé
potrafi? — W arcydziele Pana nic nie ginie, wszystko co-
raz zywiéj zywie, wznosi sig i wzmaga! Nowa, pelniejsza
od wszystkich poprzednich poczyna si¢ epoka. Nazwieszli
ja krolestwem bozém, czy przyjsciem Ducha $w., czy jeszcze
inaczéj: — to pewna, ze ona byé musi epoka nieznana do-
tad —zycia czyli czynu! Czyn albowiem, rzeczywistosé,
zycie — to cél, ku ktéremu ostatecznie wszelkie poprzednie
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przygotowanie si¢ garnie. Natura stapala ku czlowiekowi —
historya stapa ku ludzkosci. Dwie sfery przygotowaweze
przebieglismy dotad; kazda z nich wziela na sie rozwiniecie
jednéj z jednostronnych czedei skladajacych calo$é cayli
zycie. — Pigknosé czyli prawde ksztaltu pojeto pogan-
stwo; prawde czyli pieknos¢ mysli, chrzeScijanska era
uplyniona od dni chrystusowych. A czémze czyn, zycie,
swiat przyszly nasz, jedli nie doskonalym zlewem tych dwoch

Jjednostronnosei 2 itd. *) :

---wWige owszem ja ci moéwie, e gdy tak prawdziwie
pojmujesz czyn, tak gleboko wzdychasz don, to weale sie
nie odsuwasz od tego, co niedmiertelném z $wiata pibrwsze-
go ludzkosci pozostaio — od pigknodci! Przeciwnie, ty za-
dasz, by my&l Chrystusowa, ktéra dotad tylko idealna
prawda byla, weielita si¢ w widoma rzeczywistosé, w ksztalt
powszechny, planetarny, godzacy wszystko, organizujacy
wszystko; a czémze ksztalt prawdy, jeéli nie picknosé?

Zatém dazysz ku pigknoéei nie juz tylko w marmurach,

plotnach, dzwiekach i mierze wierszowéj, ale ku pieknosci

zywéj, ku najwyzszemu stanowisku pieknodci¢. . .

W dalszym wywodzie wyklada Krasifiski swoje wlasna te-
oryg o ludzkosci i skladajacych jéj organizm narodowodciach,
jako niezbednych czlonkach téj harmonijnéj calodei, w sposob jak
w przedmowie do Przed$witu. I w koficu ten system swéj
wyobrazni przysadzajac Towiatszezykom, zamyka rzecz w naste-
pujacych slowach: :

..»O to kusicie si¢ bracia moi — to waszém jest usi-
lowaniem! I blogostawieni jestedcie za to, zedcie piérwsi
pojeli to i postarali si¢ to uczynié! Ale pamietajcie , 7ze
Wszechstronnoéé piérwsza cnota wasza byé powinna; ze nic
nie odrzucaé — niczém nie gardzié, ale wszystko WYWyz-
szac — wszystkiemu miejsce daé, a piekniejsze i lepsze —
powinniscie! — O! zaklinam was: nie zwezajcie sie jako
czastka swiata — ale rozszerzcie sie jako calo$é $wia-
tal — Badicie pelniejsi milodci od tych, ktéray twierdza,
ze ic'h rzemiostem jest milos¢! Nie intolerancya walcs-
cle intolerancyg! Owszem, wszystko pojmijcie, wszystko
poplllf)f}ciq — badzcie jako kopula, co ziemi¢ widnokreznie
opierscienia. — Miasto golebicy dawnéj, cheialbym by dzis

. *) Caly powyzszy ustep prawie zyweem jest wzigty z Cieszko-
wskiego Historyozofii.
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taki blekit uznany zostal za symbol Ducha $wietego! Niech-
ze i waszych dzialan bedzie on symbolem!“

A zatém, jak widzimy, Krasinski ostatecznie nic wiecéj nie
znalazt do wytkniecia mistycznéj owéj doktrynie, jak tylko ten
fanatyzm, te wylaczno$é bezmilosna i jednostronng, te do naj-
wyzszego stopnia posunigta intolerancya, jaka znamionowala i
stowa i postepki Towianszezykow, od Mickiewicza poczawszy az
do najbezmyslniejszego szeregowea téj szkoly, we wszystkich ich
zetknieciach z Swiatem zewnetrznym.

Ta teoryczna poblazliwodé autora Przedswitu dla Towian-
szezyzny nie wystarczala jednak bynajmniéj Stowackiemu, ktory
go pragnal do obozu tego przeciagnaé. Z téj przybzyny korespon-
dencya zobopélna si¢ przedluzyla i nadal, ale w taki sposob, ze
w wyrazach Slowackiego coraz dotlfﬁwiéj przebijaé zaczal ,pe-
wien kwas melancholijny“ przeciwko czlowiekowi, ktérego da-
wniéj tyle uwielbial. Na uwagi cierpkie, wstepnym bojem sobie
czynione , Krasinski odpowiadal zyczliwie i z miloscia, lecz je od-
piéral jednakze. Wreszcie si¢ ta rozmowa listowna miedzy nimi
urwala... Potém nastapil (w tymze roku, w jednym z miesiecy
latowych) $lub Krasinskiego z Branicka — a nastepnie napisany
i ogloszony zostal ,Ksigdz Marek*.

Nie mozna samemu tylko przypadkowi tego przypisaé, ze
sie w tym poemacie znajduja rzeczy, ktore bolesnie dotknely
Krasinskiego. Sa tam wyrazenia i zajscia, ublizajace rodzinom,
z ktorych tenze albo pochodzil albo z niemi byl polaczony. Ura-
za musiala by¢ tém Zywsza, ze nie mozna bylo niewidzieé, ze tu
wyraznie o to tylko chodzilo, zeby dokuczyé. Uszczypliwosci sa po
wiekszéj czesci naciagniete i w kolorach moeno przesadnych; a
to, co sie bezposrednio do Krasinskich odnosi, nazwaé nalezy
nawet bezwarunkowo niesprawiedliwém, zwlaszcza ze dzieje bar-
skiéj konfederacyi bynajmniéj do tego nie dawaly powodu.

Ta publikacya polozyla na zawsze koniec serdecznym stosun-
kom pomiedzy Stowackim a Krasinskim. Zerwaly sie oneod owe-
go juz czasu, a nie dopiéro w skutek wiersza ,Do Autora
trzech Psalmow®, jak tozazwyczaj sobie wyobrazaja. W po-
zniejszych latach podali sobie wprawdzie obaj poeci raz jeszcze
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rece do zgody; ale byla to juz tylko... przyjazh latana i chlo-
doa — jak si¢ to opowie W swojém miejscu.

Azeby zakonezyé juz ten rozdziat sprawie Towianizmu wy-
lacznie poSwigcony, dodaje jeszeze slowo o zachowaniu sie Stowa-
ckiego wzgledem saméjze szkoly, ktéréj byl uczestnikiem. Bynaj-
mniéj nie nalezy sobie wystawiaé, ze to byl bierny tylko i po-
tulny wykonawca zlecei mistrza swojego, albo powolny potaki-
wacz stowom lub tez uchwalom drugich. Owa sprezysta samodziel-
no$¢, owa ,odérodkowa sila negacyit, ktora mu przyznal
byl juz Krasinski w ow¢j rozprawie swojéj z r. 1841, podsycana
wrodzona a teraz okolicznoSciami spotegowana drazliwoéeia umy-
stu, dawala sie i w téj zyeia jego epoce caué wszystkim z jego
strony przy lada sposobno$ci. Mianowicie zgoda z Mickiewiczem
zadng miarg nie byla bezwarunkowa i dlugotrwala.

W piérwszéj chwili uwielbienie jego dla Towianskiego nie
mialo granic. Pod jednym wierszem, ktéry jako numer V zna-
lazl. miejsce W tomie Iszym Pism jego po$miertnych na stronie 71,
napisal byl takie wyrazy bezpoérednio do niego skierowane.

.,,,Te.mu, ktéry nie slowy ani nauka, ale przyjéciem
swojem 1 zapowiedzeniem sprawy bozéj, ducha mojego z wie-

z0w uwolnit i przejéciu w kraing wiedzy dopomogt ,

Andrzejowi Towianskiemu,

nif]iejszy wyraz, jako wywolana z ducha mego odpowiedz i

miarg wyrozumienia Sprawy Bozéj, ofiaruje i poSwiecam, —

narodu mego proszac o uwage dla czlowieka, ktory slowa
te: ze wszystko przez Ducha i dla Ducha stwo-
1.‘z0ne jest, wyrzeklszy, podobnie jak Kopernik, a wiecéj

Jeszeze, bo mie $wiat fizyczny, ale $wiat wiedzy, na synte-

tyzmie zatrzymal i postawil.* —

Ale juz krétko po wyjezdzie Mistrza z Paryza, znalazl sie
Slowacki w koniecznosci wystapienia z powszechnego i jedynego
Jeszeze madwezas kola Towianszezykow i zalozenia frakeyi wla-
snéj, osobnéj. Powéd zdarzenia tego nie jest mi wprawdzie wiado-
my; ale nie watpie, ze do tegoto zajicia odnosi sie nastepujacy

231

urywek z listu, ktérego poczatek znalazlem na ulotnéj kartce
pomiedzy luznymi papicrami pocty:

JPisze do Ciebie, Bracie Andrzeju, abym Ci wypo-
wiedzial z ducha mego slowa, ktore przed Swiatem uczyni-
tem dotad tajemnica, ciezarem téj tajemnicy obciazywszy
samego siebie; abym nie mogl byé w zaden sposéb przez
Ducha Twego oskarzony przed Bogiem, jako odstreczajacy
4wiat od sprawy Ducha wykryciem zgorszenia. Gdys zja-
wit sie, $wiadectwo braci moich o Tobie Swiadezacych przy-
jalem; w dobréj wierze polaczylem si¢ z uczuciem ich —
w czystosé Twoje zawierzylem, wiernym bylem — w poste-
pkach moich staralem si¢ byé bez poszlakowania— w pracy

mojéj pomocnym Tobie — w usluzeniu Sprawie piérw-
szym — w cielesnym kola porzadku ostatnim. Jezelis tego

nie czul duchem, dowiaduj si¢, a ludzie ust prawdziwych

przyéwiadeza, ze tak bylo. Wystapienie moje z kola ciche,

a Tobie bynajmniéj nie uwlaczajace wywolalo z Ciebie sad

pismu powierzony, w ktérém ducha mojego osadziles. Odwa-

znym bedac w sadzie, bezsilnym w osadzeniu® — — —

(dalszego ciagu nie ma).

Podobnych §ladéw czestych nieporozumien migdzy Slowa-
ckim a reszta kola, méglbym przytoczyé i wiecéj. Sa nawet pro-
testacye formalne z jego strony przeciwko jakims krokom czy
tez zamiarom Mickiewicza i jego zwolennikéw, ktorych juz dzi-
siaj dokladnie si¢ dorozumieé nie moina z powodu tajemniczosci’
w jakiéj si¢ wszystko tam odbywalo pomigdzy nimi. Oto jeden
z ciekawszych dokumentow tego rodzaju.

»My nizéj podpisani, ktérzysmy staneli przy sztanda-
rze sprawy Bozéj, z najwyzszego ducha milosci 1 prawdy
cheac wysnué sity ku zbawieniu Ojezyzny naszéj...

,Przekonawszy sie, ze dotychczasowi wodze nasi, kto-
rym z milodci poddaliémy si¢ i z pokory, nie odpowiedzieli
zaufaniu naszemu, ale powiedli kolo nasze ku tym idealnym
absolutnym celom, mna ktorych wszelka roznica czasem i
charakterem miedzy narodami polozona ginie...

,Nie oskarzajac bynajmniéj przewodnikéw kola o zla
wole, ale z sumienia naszego czyniac krok wedlug nas po-
trzebny i konieczny... .

,Zostawiamy odpowiedzialnymi przed Bogiem i przed
narodem oweto nasze przewodniki za dalsze ich postgpowa-
nie. Sami za$ nie odbierajac sztandarowi prawdy i milosci
serc i sil naszych, powierzamy obrong“— —
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Dalszy ciag téj protestacyi jest wydarty w ksiace, w ktorej
sig miefei, zawicrajacéj w sobie rdine notaty Slowackiego. Ale
zaraz na trzeciéj stronie daléj w tymsze raptularzu jest koncept
listu, ktory choé jest bez daty, oczywiscie odnosi¢ sie musial do
téjze okolicznosei:

»Do kola calego tak nazwanych Towianszezykéw, czyli
uczniow pewnego Andrzeja Towianskiego, na rece zastepey
mistrza onego, Adama Mickiewicza :

»Bracie Adamie!

»Przypominam Ci, ze przyjety za brata w kole Wa-
szém przez Andrzeja Towianskiego, ktory publicznie mie
bratem by¢ wyznal: w dniu 1 pazdziernika 1834 roku“
(liczba. oczywiscie zmylona, zamiast 1844, albo moze 1843)
wlistem do kola braterskiego - pisanym nie wyrzeklem sig
bynajmniéj braterstwa, ale polozylem Veto z ducha pol-
skiego — przeciwko daznofei rosyjskiéj, ktéra msze i na-
bozefistwo publiczne za ducha nienaszéj wiary i nienaszéj
idei podyktowala.

»Przypominam, ze jako pierwéj, tak i teraz Veto moje
nie zdjete z kola trwa na wiecznodé, a témsamém czyni
nieprawnymi i bezskutecznymi wszelkie kroki, ktére kolo
W tymze duchu laczacym nas z Rosya przedsigbierze.

»I zadam, aby ta nowa protestacya przeciwko ugieciu
ducha polskiego przed Cesarzem Mikolajem zakomunikowa-
ng byla w kole dla wiadomosci.

»Zostawiajac sobie dalsza wolnodé czynienia krokéw,
ktore mi’ sig. wydadza, potrzebne dla ratunku ducha Ojezy-
Zny mojéj —

» W braku aktéw, do ktorychbym wniesé mdgt te pro-
testacya, oswiadczam, Ze powierze ja pamieci narodu mo-
Jego.

Brat
Juliusz Stowacki.«—

Do ktéregoby czasu sie to wszystko odnosito, trudno bardzo
dzisiaj odgadnaé. Wnosze jednak z réznych okolicznosei ubocznych,
ze dziaé si¢ to musialo 1844, albo co jeszcze prawdopodobniejsza,
w r. 1845.

ROZDZIAL SIEDMNASTY.

Dalszy ciag rozpoczetéj materyi. Autorska czynno$é Stowackiego pod
wplywem Towianizmu. Ksiadz Marek — Sen Srebrny Sa-
lomei. Zdanie matki poety o tyech utworach i jego odpowiedZ na
to. — Znaczenie literackic obu dramatéw. — RéZzne poezye li-
ryczne i ulotne — poemat z dziejéw Nowogrodu — Po-
cta i Natchnienie — Zawisza Czarny — Samuel Zbo-
rowski — Genesis z Ducha. ’

Przystapienie Slowackiego do kola Towiafszczykow wywarlo
wplyw priewazny na charakterze jego jako poety. Caly zawéd
jego autorski otrzymal odtad iony kierunek. Tém zdarzeniem,
zycie jego na emigracyi wydaje si¢ jakby przedzielone na dwie
polowy. Miedzy pracami jego z przed roku 1842 a potém, malo
Jest zwiazku organicznego. Sato dwa osobne dzialy czynnosci lite-
racki¢j, daleko bardziéj odgrodzone od siebie, anizeli owe okresy
rychlejszéj czedel zycia, ktore przedzielito w r. 1831 dobrowolne
usuniecie si¢ na wygnanie.

Piérwsze nastepstwo téj tak stanowczéj zmiany wyobrazen,
a raczéj tego zupelnego przewrotu wszelkich pojeé dawniejszych,
okazalo si¢ w tém, ze Slowacki prace swoje dotychczasowe od
téj chwili bardzo malo juz cenil. Co bylo juz wydane, tego oczy-
wigcie nie bylo mozna cofnaé z obiegu. Ale co jeszcze lezalo w te-
ce, to tez juz w niéj i na zawsze mialo pozostaé!... To jest
przyczyna, dlaczego wszystkie owe w poprzedzajacych rozdziatach
Jjako fragmenty wymienione utwory Slowackiego, nie tylko nie
zostaly do druku i do rak publicznosei oddane, ale co gorsza,
puszezone w poniewierke, rzucone migdzy niepotrzebne papiery,
do tego stopnia na powolne wystawione byly niszczenie, ze naj-
wigksza ich czesé doszla rak naszych zaledwie tylko w urywkach.

Tom I 30
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Zupetnie mylne byloby Przypuszezenie, Ze zatrata tylu wy-
bornych rzeczy zaszla dopiéro po $mierci autora w skutek nie-
dbalstwa, spadkobiercéw , albo tes, Jak to piektorzy myéla, z po-
wodu, ze Slowacki w ostatnich chwilach zycia mial zadaé, azeby
czes¢ jaka$ jego literackiéj pozostalodci byla wrzucona w ogien.

»Przeszlego 7ycia mego nie zaluje — pisal do matki

d. 18 marca 1843 r. — ani pogardzam ta podstawa , kto-

ra sobie wybudowalem i z ktoréj mi teraz latwiéj postepo-

waé wyzéj. Sadze, ze w kwiatach, ktére mi k wi-
tly, sa niektére wonie prawdziwe i potrzebne

Stworzeniom oddychajacym. Ale dzieki Bogi, zem

przez te flety nie wydat calego ducha i nie wylal caléj du-

8Zy mojéj; a to co zostalo, nie bedzie stracone®,. . »Modl-
cie sie _wiec, aby Bég jak najpredzéj raczyl spelniaé swoje
laske dla $wiata przyblizal czas odkwitu. Kazda godzina
bowiem teraz jest wazna, a lenistwo ducha grzechem jest*..,

A zatém przypuszezal wprawdzie Juliusz, ze miedzy dawniej-
szemi jego dzielami niek tér e moze s3 woni prawdziwéj i przy-
datnéj oddychajaeym ; lecz od téj pory zadanie swoje pojmowat
Juz inaczéj. Chodzilo o to, aby to, co w nim zostalo gz du-
cha i nie bylo jeszcze straconém, jak najpredzéj sie
dokonalo; kazda bowiem godzina wazna! Nowe zatém
przedsigwziecia, zwrocily pa sie caly jego usilnosé, A dawniejsze
Prace poszly na odstawke — w zapomnienie. ..

Jedyny z utwordw dokonanyeh juz dawnidj, ktory zostal
ogloszony po przystapieniu autora do Towiaiszczyzny, bylto :

Ksigze Nieztomny Calderona. Paryz roku 1844. 120 str. 172,

Dawniejszy zamiar stworzenia cyklu z szedciu fantastycznych
dramatéw, osnutych na tle legend z przedhistoryeznéj narodowé;
przeszlosci, zamiar ten poszedl obecnie w zapomnienie,

Dalsza praca nad Beniowskim postepowala wprawdzie
swoim torem i po roku 1842, ale postepowala dorywezo i ze
tak powiem, targana coraz innym duchem, jaki wrzal wtedy
W piersi poety. To jest przyczyna, dlaczego ten poemat przed-
stawia w drugiéj, niedawno ogloszonéj czesci SW0jéj, postaé tak
chaotyezna, chociaz ustepy z osobna brane sa nieraz niepospolitéj
sity i pigknosci. Wreszcie v r. 1843, a najpoznié] 1844, zosta-
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Ta praca ta zupelnie zarzucona. Natomiast pojedyncze pomy-
sly, ktére podlug pierwotnego planu mialy wnij$é w sklad téj
rozlegléj kreacyi, a moze tez nawet i byly juz w niéj przepro-
wadzone, zostaly teraz podjete na nowo i wykonane z innego
weale punktu widzenia. Jeden z nich dotyczyl chwili samego
zgonu  owéj proroczéj postaci, ktéra tak wydatnie wystepuje
w Beniowskim; drugi polegal na uboeznym epizodzie przygéd ro-
dziny Gruszezyhskich. Tak powstaly dwa dramaty oddzielne :
~Ksiadz Marek“ i ,Sen srebrny Salomei“. Odpowiednie
piesni Beniowskiego ulegly w skutek tego umy$lnemu
moze teraz zniszczeniu; tak iz tylko dochowane mimo autora
woli urywki, odszukane na ulotnych i luznych kartkach, dostar-
czaja $wiadectwa, ze sceny te juz i kiedys dawniéj zaprzataly

fantazya Slowackiego — w odmienny sposéb.
Ksiadz Marek byt pisany w ciagu roku 1843, w miesigeach
latowych, najpdzniéj w lipcu, — jak to wynika niewatpliwie

z zestawienia okolicznosci opowiedzianych w rozdziale poprzedza.-
Jacym, ze wzmiankami niektdremi o tém w listach Slowackiego
do matki. Wyjscie z druku rzeczonego dramatu przyszlo do sku-
tku w listopadzie onegoz roku. Imie autora bylo wyrazone
na samém czele tytutu:
»Juliusza Stowackiego Ksigdz Marek. Poema dr‘a-
matyczne w 3 aktach.“ Paryz 1843. 129 stron 158.

W piérwszych dwdch tygodniach tegoi miesigca listopada
(1843) zaimprowizowany zostal drugi 6w dramat, ktory wyszedl
z pod prasy dopiero w styczniu 1844, pod tytulem:

»Juliusza Stowackiego Sen srebrny Salomei. Romans

dramatyczny.“ Paryz 1844, 120,

W kilka miesiecy po wydaniu tego drugiego utworu znalazt
Slowacki sposobnos¢ postania matce przez znajoma osobe obydwéc.h
tych ostatnich dziel swoich razem; a wyprawial je tém.skwap]l-
wiéj, zo sie spodziewal, iz je matka z radodcia powita i z dumg,
bedzie odezytywala, jako dziela, ktre zdaniem jego podyktowato
natchnienie, do wysokosci jakiego nigdy on sie w da.wniejs-zéfn
swojém Zyciu jeszeze wzniesé nie potrafil. Tymezasem przyygc.le
ksigzek tych przez pania Becu bylo zupelnie inne! Whprawdzie
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nieznane mi sa wzgledy, pod ktérymi gléwnie dramaty te spra-
wily niemile wrazenie na swiatléj matce ich autora; lista jéj bo-
wiem pisanego o tém (jako i zadnych w ogdle listéw matki do
syna) nie czytalem. Ze uwagi jednakze wudzielone Slowackiemu
w rzeczonéj chwili o Ksiedzu Marku i Snie Salomei mu-
sialy byé niekorzystne i bynajmniéj nie zachecajace autora do
dalszych krokéw na takiéj drodze, o tém przekonywa jego odpis
dany wtedy w odpowiedzi na owe uwagi matki. Bylto odpis nie-
zmiernie dlugi, a jeszcze wigeéj cierpki i prawiebym powiedzial
gromigcy! Gorycz jego dochodzila do tego stopnia, Zze napi-
sawszy go, sam Juliusz spostrzegl sie wezesnie, ze sie w rozdra-
Znieniu za daleko posunal. Czujac zatém niewladeiwosé tonu, ja-
kiego sobie tym razem wzgledem matki pozwolil, nie oddal listu
na poczte, ale napisal inny, krétszy i spokojniéj ulozony ; tamten
zaé list pozostal u niego miedzy papierami, z ktérych go dopiero
po Smierci poety porzadkujac wszystkie jego rekopisma wydobyto
i jako ciekawy dokument dolaczono do calego zbioru korespon-
dencyi.

Azeby wyrozumieé Owezesne, nad wszelki wyraz excentry-
czne usposobienie poety, uwazam za stésowne przytoczyé z rze-
czonego listu kilka diuzszych wyjatkow.

.- »Jest zwyczajem Anglikow, zwlaszcza w klasie pi-
wowaréw krwistéj organizacyi, ze co miesiac uzywaja eme-
tyku, a bez tego zabiegliby krwia , obrosli sadlem, stracili
wszelka myél i energia. Dia tych ludzi Bog stworzyl dawno
emetyk; a teraz przystat doskonalsze lekarstwo, to jest dener-
wujaca muzyke Chopina. — Gdy zobaezysz taka ciezka isto-
te, nad ktora cialo otrzymuje codzienne zwyciestwo, radz
Jéj jedne ub druga kuracysy. Lecz lekaj sie obu dla [udgi
zwiedlych i schorzatych, bho po emetyku cze$é ciala wla-
Snego wyrzuca,, a po koncercie Chopina czedd duszy wlasnéj
utraca. I Ty droga moja — czula — dobra — litoSna —
mifujaca — siadta§ pisa¢ do mnie, wyplakawszy si¢ w kacie
z duszy caléj — wyplakawszy si¢ napréino, wice grzesznie —
wyplakawszy si¢ dlatego, bo Cie semitonami i dyssonancami
polonezy Chopina laskotaly po wszystkich nerwach. Wiesz
wiec, co napisala$? — Oto list, ktory dla nerwowego, sen-
tymentalnego czlowieka wydalby si¢ pelnym czulodei — a
dla czlowieka prostego, z sercem — jest listem zupelnie
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bez serca pisanym!... Ja takze, droga moja, bardz?éJ te-
raz niz Ty otwartym byé musz¢, bo tu o dusze Twoge nie-
$miertelna chodzi. Otéz powiem Ci, c08 napisata. — Aac'7y
nasz od prostego wyrzutu, ze warnuje moje zdolnosd,
od wyrzutu, ze nie pisze tak, jak dawm,eJ. plsalem: —- Jet
zell ja rzeczywiscie bylem kiedy$ w szezedeiu, a .dZ,lé podq-
padlem, bo bogactwo mysli jest pafistwem w aniolow krai-
nie; jezeli wiec prawdziwie (a Ty wiesz ze bez"mpy wla-
snéj) podupadiem: to powitdz mi, czy to do Ciebie 'nal?-
zato, pokazywaé mi, ze w plaszezu dzu.lrawym qu‘Zfilas mig
wswoim eleganckim szopenowym sah.)me? — Drugl,( 20rSZy
grzech  popelnila$, cytujac mi zdanie (Adama., ktore on,
uniejacy dobrodusznie a gleboko uragaé, rzucit prze(} pic-
tnastu laty, przeczawszy 7e ta plotka, gorsza st9kroc, niz,
artykul dowodami wsparty, bedzie biegala po kraju. Ludzie
leniwi wzieli ja i przyjeli za zdanie powszechne. Przez pig-
tnascie lat stanowita ona u miejednego niby szz'icune}c mojeéj
osoby. Niejeden juz na slowo Adama nigdy nie zajrzal do
pustego kosciola poezyi moich. =4 Jam to wszy-
stko przefamat, upornie idac krok za kroklc.m — nie arty-
kulami gazetowymi, ale samém \\_'ngtrzem pism moich. '.l“n
plotka jak nietoperz czarny gdzies ~ulatywala w kaft nie-
bios: —a Ty mi ja, z cala $wiezodcia, nowa odc_lalas-wll-
sciel... Co6z nastepnje? Oto rada, abyu} si¢ nie spieszyl
z drukowaniem, a ochlongwszy z goraczki  odezytal utwor
moj, jak gdyby byl utworem innego pisarza. — Pomyél
droga, jak ta rada jest zly i f'alszywaa!. Wige Ty cheesz,
abym ja przez pryncypium zwyczajne $wiata, to Jest emu-
lacyjna zazdrodé, postgpowal i te bral za podsta:we;_ i dusze
moich czynow ? To jest: jezeli przeczytalbym jaki wlasny
poemat a pomyslat: -— ach! teraz Adam peknie z zazdro-
sei — albo Szekspir wrociwszy. z grobu omdleje : }o W ta-
Kim-razie powinienbym byé¢ kontent z sicbie?... Widzialem
raz dziecing, ktoréj na nowy rok bardzo ladne cacko ma-
tka kupila; a ta, uniesiona radoscia 45 .Wykrzykng.},a:: otoz
teraz Jozia peknie z zazdrodei! Ta Jozia ’bylato 3€j przy-
Jacioleczka , dzideie ubozszych rodzicow, ktére tak' prl?knv.m
cackiem pochwalié si¢ nie moglo... Teraz pomysl Ty, e
natchnienie jest darem anioldw — i zrozum, __]akuu Ty
sposobem  zalecasz mi oszacowywaé radosé moje z poda-
runku... :
»Nareszcie koniec listu ]ut, _ze utwory moje dlate-
go Ci sa mile, ze w kazdym mowi¢ o SObl'E, a Ty '-“Ub.lk‘
moje postaé przypominasz... Powiédzze mi droga, jakze
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ja do tych przemawiaé bede, ktérzy mi nie sa matkami ?2—
Najokropniejsza, to jest krytyka wierszy moich, droga moja,
ze one wszedzie o sobie gadaja! — Nareszeie ostatnia pros-
ba jest, abym si¢ nie gniewal i nigdy za zle Ci nie miat
niczego. .. Boga na &wiadka biore, zem ten list krytyczny
skrytykowal duchem, wiedzac dobrze ze on nie z glebi Two-
Jé) wyszedl, ale z téj nieszezesnéj atmosfery smetnéj blaka-
Jacych sig teraz dusz najpiekniejszych, ktére cheg koniecznie,
aby im ludzie smetku do smetku dolewali. Chorzy jestedcie
i cheecie, aby wszyscy podobnie wam Jjeczeli. Nerwami juz,
nie sercem czujecie! Lubicie , co wam nerwy rozezula — a
wstrgt macie do zdrowych pokarméw. — Widzialadze Ty,
zeby kto nazajutrz po rozezuleniu wielkiém, przez Chopina
muzyke sprawioném, stal sie lepszym — piekniejszym —
lito$niejszym, wyrost na bohatera? — Jedne mi osobe za-
cytuj, a wyznam, zem nie miat racyi potepienia ...
-..nJednak i ja nie jestem bez winy — bo wing moja
jest uzycie imienia $wictego; a to wecale mi do glowy nie
przyszlo, kiedym pisal...") Lecz i tu pomysl Ty droga:
gdybym ja mapisal np. Indiane stylem pani Sand, i te
kobiete dwa razy niewierna — dwa razy splamiong — bie-
gajaca po miedcie az do mieszkania amanta, nazwal Two-
jém imieniem — ale to wszystko nie z prostota czlowieka,
ale z Chopinows cala dyssonansowo - kwadno - melancholiczng
potega i sztuka draznienia nerwéw i btyskotno$cia kolordw
postal Tobie...? Rzeklaby$, ze cud cudéw!! Wiec jest ja-
ki$ sposob méwienia rzeczy ohydnych, ktéry je zmienia
W anielskie ?... Droga moja, pomysl nad tém, nim pote-
pisz  ktdrekolwiek z moich wyrazen, nim je nazwiesz nie-
wladciwemi i nie po polsku!... A te nie po polsku —
co za wyrazenia? Wige jest kilka frazeséw przyjetych,
w ktére ja koniecznie musze si¢ ubraé, nim wystapie? Za-
miast powiedzie¢ krétko: kocham Cie -— drukujac tosa-
mo musze wyrazié si¢ w bezokolieznym trybie up. posia-
dasz serce twego syna? — To okraglo i pieknie! —
Tak gadaja i pisza umarle narody ! Pisza jezykiem, ktére-
g0 potém w mowie potocznéj uzy¢ nie moga. Taka jest li-
teratura wloska. Patrz, jakie cudowne poemata — patrz,
jak latwo Wlochowi napisaé sonet lub dytyramb : wszystkie
frazesy ma gotowe, cale toki-mowienia przezute. Lecz wiérz

*) Widad matka Juliusza bynajmniéj mu nie dzigkowala za to,

e takiéj wlasnie osobie, jak bohaterka w Snie srebrnym Salo-
mei, odwazyt sig dad j¢j imie chrzestne,
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droga , ze Wiech tensam listu napisaé nie umie! Znajduje
sic w podobnym razie, jak nasza sawantka, ktdra musi
uzyé francuskiego jezyka. — Inni wige krzyeza na uzycie
francuszezyzny — przeklinaja eleganckie salony; a ja sta-
ram si¢ inaczéj o wyprawienie za drzwi tego jegomoseia —
to jest daje wam w poezyi jezyk gadany, prosty, niewy-
muszony, ktory kazda mysl, jak potrawe — ciepla na stol
podaje...

»Slowem, widzisz droga moja, ze w tym lidcie
Twoim ani razu nie byla$ opiekunczym duchem, ale corka
moja, ktéra mi zamySlonemu gleboko rady daje, a ja shu-
cha¢ ich musz¢, ale sie wewnetrznie uémiecham. .. Inaczéj
bylo z piérwszym listem! Byl on prosto wypowiedzeniem

" uczucia Twojego serdecznego i byl $wietym dla mnie. ..

Odrysowala$ w nim poemat, o jakim marzylas, a to ma-
rzenie bylo prawdziwie pigkne! tak pigkne, zem uczul nie-
moc wlasng, jak architekt ogromnym planem budowy po-
danéj mu do wykonania zatrwozony... Widzisz wiec droga
moja, ze nie wtenczas, kiedy Cie wyzszy i piekniejsza od
siebie samego duchem zobacze, ja smuce sig; ale wtenczas,
kiedy Cie widze za $wiatem gdzies daleko za mng zostaja-
¢a, to mi¢ rozpacz bierze! Bo za Toba wprzéd idaca ja
zawsze dolecg kiedy$ i Lede przy Tobie. Ale dla Ciebie
wrécié — ani ojezyzna, ani sprawa boza mi nie pozwoli...

...»Biada duchowi Twemu, jeéli Cie ten list obrazi
albo zasmuci. Zatrwéz sie wtenczas w sobie i pomodl sie,
i odezytaj go znowu — spokojnie i Swiecie. Odczytaj mo-
wig, te wyrzuty Twoje i rady — i pomysl, czyliby one
mogly byly dane by¢ przez Chrystusa? Z tym jednym to-
nem ewangelicznym mozemy réwnaé nasze utwory, aby zo-
baczyé ich wartos¢. Otéz ja Ci powiem, ze przed Chrystu-
sem nie Smiatbym deklamowaé z zapalem ani ,S zwajca-
ryi“ ani innych osobistych poematéw. Ale deklamowatbym
spokojuie opis walki na stepie z trzeciego aktu Salusi,
albo tez Wernyhory drame¢ w piatym... Wigedj Ci powiem :
wystaw sobie chlopka bogatego z rodzina juz czytaé umie-
jaca — za sto lat — w cichym gdzie§ domku pod Krako-
wem. Odpoczywa po wojnie — szezedliwy! — ogien pali
si¢ w izbie, a przy kalendarzu juz i niekfére ksiazki Znaj-
duja si¢ na stole. Wystawze go sobie, ze czyta Ballady-
ne. Ten utwor bawi go jak bash — a razem uezy go
jakiej$ harmonii i dramatycznéj formy. Bierze Lille —
tosamo. Mazepa troche mu si¢ juz wydaje nadto deklama-
torskim. Lecz ujrzal Godzing My$li, albo Lambra—
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i rzucil ze wzgarda te melancholiczne skargi dziecka
niedorostego! Otéz dla tego chlopka jest Salomea —
Ksiadz Marek —i Ksiaze Niezlomny, ten Ksiaze
ktéry mi kosci wewngtrzne polamal — gdzie sg pioruny
poezyi, a z ktorym Ty nie masz Zzadnego zwiazku, bo nie
na nerwy, ale na samo czyste czucie uderza — nie melan-
cholia, ale bolesé obudza —- nie rozhartowywa czytelnika,
ale go czyni silnym i podobnym spokojnemu aniotowi. —
Pro$ Boga najwyzszcgo w dzied i w mocy o poezya dla
zywych ludzi... Kto piérwéj z taka poezys przyjdzie, ja
mu z wszystkich ksiazek moich postument zrobie i sam sig
poloz¢ pod nogami, aby stal wyzéj i prawde zawsze ogla-
dal z wysoka. A poki takiego nie ma, nie rdwnaj mnie
z nikim — ale pro§ o ducha &wictego i z ducha tego da-
waj mi rady, a wtenczas bedziesz mi prawdziwie opie-
kunka... -
Matka poety zalaczyla byla do listu, na ktéry Juliusz obe-
coie odpisywal, nie wiem w jakiéj wlasciwie mysli, dwa wizerunki
Najswictszéj Panny: jeden z pich byl kopia jakiéj$ artystycznie,
wytwornym pedzlem wykonanéj Madonny i byl przeznaczony dla
Juliusza; drugi. wyobrazal z cala prostota obraz Matki Boskidj
berdyczowski¢j i byl tu dolaczony jako podarunek dla — Kir-
kora (w Balladynie). Do tychto wice dwéch obrazkéw bciagato
sig, co mowi autor w ponizéj przyw ledzionym ust¢pie:

»Z listu Twego wypadl naprzéd obrazek N. Panny —
ale nie ten Twoj, tylko 6w drugi, rycerzowi mojéj trage-
dyl postany. O jakze mi widok téj prostéj Krélowdj w ko-
ronie... z berlem w r¢kn i z malefkim Zbawicielem, a
juz z dzieciatkiem niby chudém i smutném “— w plaszezu
ktory mi si¢ wydal bigkitnym, liliami zlotemi uhaftowa-
nym... jak mi ten widok byl rozczulajacym irodzinnym !..
a napis: ,Berdyczowska* — tasama, ktéra nademna
sto dzikich koni niby na skrzydlach anielskich przeniosla,
abym byl zyw dotad i sluzyl Bogu...”) o jak to wszystko
mi {zy wydarlo! Natychmiast w jednéj chwili te wszystkie

wspomnienia — krolewsko$¢ jéj — w tym sztychu nawet
jakas Swigta niemoc prostoty — wuderzyla na mnie cudo-
wny potega... A potém w liScie Twoim druga... pigknie

#) To si¢ odunosi do rzeezywistego wypadku, ktéry sie zdarzyl
kiedys w dziecifistwie Slowackiego, kiedy on razem z matka odbywat
jaka§ podréZz z Krzemienca do Zytomierza i Berdyeczowa.
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ubrana, z dzieckiem rumianém, w ktéréj nic nie bylo $wie-
tego, tylko mysl Twoja i che¢ Twoja i dotkniccie rak Two-

ich. — Wieszze Ty, kto to jest Najéwietsza Panna? Oto
przez eztéry tysiace lat cala natura — wszystkie ludy prze-

czuwaly, ze raz przez kobiete rozmilowana w Bogn zlamane
bedzie prawo natury najpiérwsze... Poeci przeczucie to za-
mieniali w ksztalt i ciagle o tém gadali; bo przyszlosé teco
cudu dawata si¢ czué duchowi &wiata. Stad tyle Nimf gre-
ckich lub dziewic, ktore z Bogiem sa zamezne. Wielkoé
tego przeczucia zatrwaza — powszechnodé jego zadziwia!
Otoz duch Najéwietszéj Panny spelnit cud — i ludzkoéé
cala jakby otrzymawszy to czego sie spodziewala, przestala
marzyé o polniebieskich zwiazkach...") Jakizto wiec duch
byl wielki i zdolny cudownéj bozéj milodei, kiedy zaspokoil
serca bijace przeczuciem od lat tylu, w tylu ludach! A
ta Matka, S$cisniona miloscia boza, z jakim strachem i
uszanowaniem musiala patrzeé na dziecko wlasne —
ona jedna, ktora wiedziata, ze miloscia boza ducha boskie-
go wywolala z niebios — i ten duch siedzi na rekach u
niéj — dziecigtko male, a juz cierpiace nad $wiatem!...
Ja, droga moja, bylem w Nazarecie i poszedlszy do lasu
oliwnego, siadlem przy studni i czekalem, azali mi si¢ jaka
postaé podobna migdzy Nazarenkami po wode przychodza-
cemi nie zjawi... Otéz nie podlug Twego obrazka oczeki-
walem czegos podobnego do niéj — ale podlug téj Berdy-
czowskiéj, tylko w teczowych kolorach — z niebieska prze-
zroczystoscig i blaskiem. Wiem ja, ze wizerunek jest ni-
czém — ale jednak powinien byé duchem wybrany podiug
uczucia. A ja chcialbym, azeby uczucie Twoje bylo srebrne,
jak golebica. Kirkor swoj obrazek moze nosié na piersiach
podczas batalii — i po batalii lezeé z nim, caly krwa-
wy, twarza do Boga. A ktoby zobaczyl, zaplakalby méwiac:
oto Swigta jaka$ z jego ojezyzny przyniesiona... Ja moj
obrazek za lustrem zatknalem i jest mi drogi — ale nie
odpowiada memu smutkowi i czesto bolesnéj twarzy... itd.

W tym sporze miedzy matka a synem my czytelnicy dzi
podobno bedziemy musieli stanaé stanowczo po stronie pierwszéjs
a mozemy to uczynié¢ z tém wieksza pewnoscia siebic, ze i sam
autor, juz we dwa lata pozni¢j, zzalem i wstretem wspominal—

*) Poréwnaé¢ z tém migjsce w Krélu Duchu w tomic Pism
posmiertnych Ilgim na stronie 203 i 20¢.

Tom 1L, al
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wprawdzie nie o obu utworach, ktérych wtedy tak goraco przed
matka bronit, ale o Ksiedzu Marku. Przytocze w jednym
z dalszych rozdzialow doslownie, co w téj micrze w r. 1846 Slo-
wacki do Krasifskiego wyrzekl o owém dziele i o stanie duszy,
ktéry to dzielo splodzil. Tutaj za$ tylko dodaje, ze jezeli téj
gorzkiéj krytyki nie rozciagnal wtedy autor nasz i do Snu Sa-
lomei, to tylko przeto, iz nie bylo pray owéj sposobnosci za-
dnéj do tego przyczyny, zeby méwié takze i o owym drugim
utworze. Gdyby go jednakze byl kto wtedy zagadnal i o Sen
Stlomei: toby byl przyznal pewnie i tutaj poeta ,watlodé dzicla
I nedze zewnetrzng w wykonanin.

Rzeczywifcie bowiem miala slusznosé matka poety, kiedy
twierdzila, ze obydwa te dzielid jak niebo od ziemi réinia sie od
wszystkiego, co dawniéj pod pidrem Slowackiego powstalo. Sam
Juz styl i zewnetrzna forma takow;’rch okazuje co$ szczegoblnego.
Sa to rzeczy niby dramatyczne, a ilez jednak zdarzen najisto-
tniejsza czg8é osnowy tworzacych, jest zbytych tylko w luznéj
formie opowiadania. A jakie tez nieraz dziwne jest ono opowia-
danie! W ogdle dykeya tu przypomina rozbujalosé poezyi wscho-
dniéj. Jest ona jaka$ nieunoszona i nieujeta jak powddz, a leje
si¢ dyalogiem wezbranym nad wszelkie karby prawdopodobiefistwa
i miary. Po péltora sta, po piltrzecia sta, czasem po cztéry sta
wierszy z gora jest wlozonych w usta jaki¢j figury perorujacéj
Jednym tchem — bez przerwy ze strony ludzi, do ktérych pra-
wi. Szezegélna ta gadatliwodé oséb dramatu nie daje si¢ spostrze-
ga¢ w zadnym z dawniejszych utworéw autora Mazepy.

Moze niejeden z czytelnikéw zechce te dziwng rozwleklosé
tlomaczyé uwaga, Ze w owéj porze Slowacki szczeg6lniéj zajmo-
wal sie¢ Kalderonem. Zasiadl do Ksiedza Marka wkrétce
po dokonaniu przekladu El Principe constante. Wyobra-
Znia jego nastrojona wicc byla, ze tak rzeke, na ton tego hi-
szpaniskiego poety. — Nie cheialbym zadna miara przeczyé temu,
iz niejedna odr¢bnodé formy czy to Ksiedza Marka czy
Snu Srebnego skladang byé rzeczywiscie powinna na karb
tegoto wplywu. Az do pewnege stopnia mogla niezawodnie ta buj-

Lof¢ wyohiezri wyslowienia, ta przewaga opowiadawczych i li-
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rycznych zywioléw nad Scista akeya, roéwnie byé nastepstwem
przejecia sie tradycyami sceny hiszpanskiéj, jak ow wiersz krotki
o$miozgloskowy, ktérym obydwa te dramaty sa utozone, albo jak
wreszeie 6w podzial Snu Salomei na ,Zmiany“, w taki sposob
ze kazda w akcie ,piérwsza zmiana“ odpowiada scenie
drugidj wedlug skadinad uzywanéj praktyki, a ,drugazmiana“
znaczy tyle, co trzecia scena itd. Mimo to wszystko nie sadze
jednak, zeby wszystko, co nas razi wtych Slowackiego pracach,
dalo si¢ tlomaczyé samym tylko Kalderonizmem. Poeta nasz w owych
latach nie mégl byé nasladowca na oslep obeych zalet i obcych
btedéw. Zreszta, jest tez niewatpliwie u niego tych wszystkich rze-
czy, co zadziwiaja, daleko wigeéj, anizeli u Kalderona; a raczéj—
w téj ostatecznosci i przesadzie u Kalderona nie ma ich weale!

Bylzeby Kalderon lub sam autor Lilli Wenedy dawniéj da-
rowal sobie, gdyby mu kto w jego utworze byl pokazal taki

otv np. ustep,?

»Wtém, o Panie, na ohydne
Cmentarze i uroczyska,

Pod ciemne lip wezowiska,

Od kurhanéw na kurhany —
Wiodac $wiatet zlotych roje,
Przez miesiaca olowiany

Blask — sunac choragwi tecze ;
Na wiecznoéei gdzie$ pokoje
Snujacy zlote obrecze

Waz — pogrzeb wioszezany lichy,
Pachnacy czarnym jatowcem ,
‘Wiszedl i rzucil nad grobowcem
Trumienke, bez zadnéj pychy
Ale ubrang w kielichy
Narcysowe i w konwalie;
Jasna bo w niéj anielica
Ubrana jak na batalie

7 pieklem, w slonecznofci lica
I w niewinno$ci ubiory,

I w te ostatnie kolory
Smiertelnéj podobne zorzy,

W ostatni rumieniec przedbozy,
Lezala.“ *)

———

¥) Z aktu IVgo sceny pidrwszé) Snu Salomei, str. 284 i



241

To wszystko jest jedno zdanie! jeden obraz pogrzebu ciy-
gnacego zwolna przez stepy. I mowi to najrozumniejszy czlowiek
W dramacie, jedyna w nim prawdziwie bohaterska natura, rycerz
nie gawedzeniem wslawiony, ale dzielnoscia. Slowem: Sawa to
mowi! Peroruje za$ tak przed sama bitwa, wéréd péltrzecia sta
wicrszy dalszéj gawedy, ujetdj w zdania mniéj wiecéj tegoz kalibru !

Zeby takie rzeczy pojaé — u Stowackiego — nie mozna sig
zaprawde zaspakaja¢ odwolywaniem do tych lub owych okoliczno-
Sci literackich, jak np. do studyéw nad Kalderonem. Bylto
raczéj skutek przewrotu, jakiemu podleglo cale stanowisko poety

od picrwszé&j chwili, kiedy do kola Towiafiszezykow przystapit.

Bylto owoc — ze tak powiem: jego nowé; wiary.

Od téj pory wyrobil on w sobie bowiem to przekonanie, ze
wszystko pickne i prawdziwe i wieclkie, czego czlowiek dokony-
wa, nie dzieje si¢ jego rozumem, ale sig staje jedynie za spra-
wa jego ducha. Duch za§ wedle niego — to istota najzupelniéj
odr¢bna, bedaca w ciaglym pradzie dzialania w wytknietym &ci-
sle kierunku. Cialo i cala osobistodé czlowieka, ze wszystkiemi
nawet wladzami umyslowemi — to tylko doczesny pobyt onego
ducha, jakby naczynie, ktére on zapelnia, azeby je po zuzyciu
rzuci¢ i zamienia¢é po kolei na coraz inne. Poniewaz duch mie-
szkajacy w czlowieku nie moze w ciagu krétkiego zycia dopetnié
caléj misyi, dlatego po zgonie albo si¢ rodzi napowrét w nowém
jakiém ciele i ciagnie daléj prace poprzednich zywotéw, albo tex
jako duch niczrodzony i niewidzialny okraza glowy ludzi maja-
cych w sobie pokrewne duchy i wplywa swoja potega na nich,
azeby im do ostatecznego spelnienia swojego poslannictwa dopo-
moée. Im wieedj tedy czlowiek sie poddaje tajemniczemu pchnie-
ciu czy to tego ducha, ktéry przez niego dziala, czy tez owych
duchéw, ktére go okrazaja: tém pewniejszym byé moze, ze to
co dziala, jest jego obowiazkiem istotnym. Przeciwnie, im wigcéj
polega na sobie samym i na wlasném swojém zastanowieniu, im
wicedj ufa swojéj w trudzie i znoju pozyskandj wiedzy i bierze
285 wydania lipskiego, Nie jestto bynajmnidj micjsce szezegdinie
upatrzone, lecz wziete na chybi- trafi,
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rzeczy, jak to méwia, na rozum: tém wiceéj wiladnie przez to
stawia oporu owym wyzszym nieémiertelnym natchnieniom, a tém
samém tém wicedj bladzi i grzeszy...

... Wystaw wicc sobie — sa slowa poety naszego wy-
rzeczone w liscie do matki z d. 28 lipca 1843 — ze duch
kazden ma swoje misya na ziemi; ze duch kaiden zawie-
zuje stdsunki z podobnymi duchami bez ciata juz bedacymi,
ktére takze podobna misya mialy i o dokorczenie jéj dba-
Ja. Mozemy wige uczuciem laczyé si¢ z nimi, a one wten-
czas nam daja natchnienia, i wedlug naszéj wiary i caysto-
Sci coraz wyrazniéj je méwia do serc, a potém nieraz do
usza i do oczu. Caly wigc lud nasz umarly dawno jest
z nami — i to jest obcowanie &wigtych, ktérego
ksi¢za nie mogli nam wytlémaczyé, to jest wlaé go w wia-
r¢ nasz¢. O! uczuj to droga i wypracuj, a obaczysz, W ja-
kiéj my wielkiéj rzeczypospolitéj zyjemy; obaczysz dla cze-
gom ja po morzach wedrowal i po pustyniach™ bladzil, a
nigdy mi si¢ nic zlego nie stalo. Bo wiedzialy duchy, ze ja
W swoim czasie moze bede potrzebny®. .. itd.

Przyjawszy tedy powyisze zalozenie za dogmat, mial poeta
nasz to przekonanie, ze kiedy chodzi o dobitne a skuteczne przo-
lanie w ludzi tego co im potrzebne jest wiedzied, czy to za po-
moca mowy czy pisma: stara¢ sig trzeba o jak najzupelnicjsze
poddanie calego swego jestestwa téj bezpodrednidj -mocy ducha,
co dziala przez nas, a o jak najdalsze od wspéldzialania usunie-
cie tych wszystkich wladz naszych wlasnych, ktéreby kontrolo-
waé moze cheialy to co si¢ ezyni z ducha. Bedac tedy autorem,
im sie bardziéj pisze na oslep, jednym tchem, duszkiem: —
tém lepiéj ! e

Z téjto przyczyny znajdujemy czesto takie oto wyrazenia,
w jego korespondencyi:

»Droga moja! trudnos¢ mam wielka w pisanin tém;
albowiem nie jest to pisanie i uwiadomianie
Ciebie, ale przelewanie ducha, ktory mie ozy-
wia, w Twojego dacha“... (d. 18 marca 1843).

...nJak szalony pisze predko, cheae aby
Jak najwigcéj ducha wylalo sie ze mnie i po-
szto utwierdzié, zywié¢ Ciebie i rozmilowywaé
w Bogu i przywiodlo do celu, nie katujac mie cielesnie,
ale tagodnie prowadzac (5ic). On staremu memu duchowi,
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co juz dlugo musi na $wiecie zyé, bo wiele sobie instynkto-
wie przypomina z dawnych Zzywotdw, pozwolil teraz dowie-
dzie¢ sie nareszcie, jak mam dopelni¢ misyi, abym nie po-
trzebowal juz wracaé i oblekaé gorsze lub lepsze cialo, ale
abym juz poszedl miedzy aniolow i stamtad jeszcze na-
tchnieniami, milodcia dopomagat tym, co za mna ida...
Pisatem tak, zem sie¢ az zmeczyl, i lekam sig¢
odczytaé stéw napisanych, bez tadu bowiem i
z przeladowaniem by¢é musza. Ale coz robi¢! Ty
dobra, Ty mila jestes wielu dobrym duchom tych, co juz
poszli ze &wiata; bedziesz wige miala wielu tlémaczow i
tych, ktorzy prawde potwierdza®... (d. 28 lipca 1843).
Zastosujmy to, co tu w liscie czytamy, do dziel poetycznych
Juliusza: a bedziemy mieli wytlomaczona cala zagadke. Pisat on
wszystko w téj porze, ze tak powiem, jednym pedem, nie zasta-
nawiajac si¢ weale nad tém, co pisal i jak pisal. Nawal pomy-
sléw i obrazéw, cisngcych mu si¢ w goraczkowo usposobionéj wy-
obrazni pod pidro, uwazal za przyslane sobie z reki wyzszéj i
nie przebierajae robil uzytek ze wszystkiego. A napisawszy —
nie $mial juz nic wykreslié ani odmienié, poniewaz poczytywal to
sobie za podyktowane niejako z gory. Nie byl Stowacki tedy juz
wzgledem utwordw swoich artysta, sedzia, tworca odpowiedzial-
nym; ale widzimy w nim jedynie $lepe narzedzie w dloniach cze-
go$ drugiego, coby trudno bylo sprowadzi¢ do jakiej$ nazwy.

W najdostowniejszém zatém znaczeniu uwazaé mozna obydwa
te dramaty jego ostatnie za prawdziwe improwizacye. Byly to
improwizacye i ze wzgledu na dykeya, na wiersz, na cale wyko-
nanie zewngtrzne — i ze wzgledu nawet na pomysl. Boé i nad
ta wewnetrzng strong kreacyi nie rozmyslal on juz odtad zbyt
wiele. Przyszla mu jaka$ idea na my$l — uczul w sobie, jak
sig zwykl byl wyrazaé, jakby mocne pchnigcie od Boga do
pracy: porywal tedy za pioro w piérwszém natchnieniu i tak —
bez artystycznego obmyslenia inwencyi — rosly postaci i zdarzenia
pod tém piérem jego rozbieglém, az dzielo stanelo cale. Rozumie
sie, ze nie kto inny, tylko poeta je stworzyl; ale sprawy on
z nich sobie ani zdawal ani chcial zdawaé, Nie sadzil bowiem,
zeby i to jeszcze nalezalo do niego.
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. ,Téraz Ci powiem, droga moja (pisal d. 30 listo
pada 1844 r.) Ze ja sobie zadnego z moich ut wo row
terazniejszych wytldmaczyé nie moge. Nie wiem bo-
wiem, skad przychodza, i dokad ida; ale czasem wzgledem
nich sa dziwne okolicznodei, ktére mi dowodza dziwnego
zwiazku tych rzeczy z $wiatem niewidzialnym, a stadi po-
trzeby ich dowodza. Widzisz Ty, jak ja ukochalem Ksie-
cia Niezlomnego, w ktérym Chrystus w Afryce zwy-
cieza, lecz nie przez miecz, ale przez meczefistwo. A le-
dwom ja to wymalowal na nowo i pokazal: odpowiedzial
mi zaraz Chrystus grzmotem dziat i pokazal roznice, jaka
migdzy jego przeszlemi a przyszlemi zwycigstwami by¢ powinna.
W kilka godzin upadlo przed nim Tangierskie mocarstwo . . .
W innym rodzaju, ale nie mniéj dziwny wypadek byt
z moim Salmonem z Lilli Wenedy. Oto w istocie w rok
potém pewien Salmon zabit jakiego$ Juliusza w lesie — nie
dla pienigdzy, ale tak jak w tragedyi, dla wzigcia papie-
réw i nazwiska zabitego czlowieka. Zabojstwo to zostalo
odkryte i ukarane. A dla mnie jest niby rzeczywista kry-
tyka przez jakies duchowe wladze krwawemi literami napi-
sana. Mniejszych mnéstwo moglbym Ci zacytowaé wypa-
dkéw. Kurd jeden, ktory mi konie wynajal w Jerozolimie,
gdym jechal do Nazaretu, nazywal si¢ Kirkor — tak sa-
mo jak 6w Kirkor, ktory wykrzykuje w tragedyi (w Balla-
dynie), ze gdyby byl przy mece Chrystusa, to zbawilby
zbawce itd. Dlaczegoz ten rycerz pokazal mi si¢ w Jerozo-
limie?... Rzeczy te male, uwazane dowodza, ze spciniamy
jaka$ misya; ze nas trzeba bylo, kiedysmy byli; a nie be-
dzie, jak nie bedzie potrzeba®...

Po tém wszystkiém, com powiedzial, rozumiem, Ze nie bede
sig potrzebowal tlémaczyé przed czytelnikiem, dlaczego nie uwa-
zam za stésowne podejmowaé wlasciwego rozbioru Ksiedza Marka
i Snu Salomei. Sa to rzeczy, ktdreby rozbioru szczegilowego
weale nie wytrzymaly. W Ksiedzu Marku znajduja si¢ nie-
watpliwie tu i owdzie (a szezegdlnie w akcie I) ustepy genialnie
napisane i takiéj sily, ze maloby ktory utwor dawniejszy — nie
tylko Slowackiego, ale ktéregokolwiek z najznakomitszych poetow
naszych, potrafit okazaé w skladzie swoim co$ podobnego! Ale
calodé kompozyeyi i ogélne autora zalozenie zadna miara mysla-
cego czlowieka zaspokoié nie moga. Czytalem przed kilku laty
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jakis nibyto rozbiér tego dramatu , napisany przez jakiego$ bez-
imiennego, ktory o nim sadzil inaczéj *). Argumenta owéj krytyki
niestety nie zdolaly mi otworzyé oczu na osobliwe pieknosci, ja-
kie w nim autor szanowny upatruje! Zdaje mi sie, ze trzeba
szezegdlnego  balwochwalstwa dla geniuszn Juliusza, azeby posu-
naé si¢ az do wyrzeczenia sléw, ze »gleboko pomyélany i
mistrzowsko rozprowadzony jest ten dramat®. Byl-
bym niemalo wdzigezny autorowi, gdyby krétko a wezlowato ra-
czyl wypowiedzieé 6w pomyst, ktéry mu sie w Ksiedzu Mar-
ka wydawal tyle glebokim; i gdyby nie w luznych slowach, ale
W sposéb wladciwy chcial wskazaé objawy upatrywanego w nim
mistrzowskiego przeprowadzenia. Mozebysmy przy téj
sposobnosci uslyszeli jakie nowe ideje estetyczne, ktoreby nam
przyniosty nowe kryterya pieknoici w sztuce... Ze w Ksiedzu
Marku trafiaja sie tu i owdzie potezne szezeglly, to sam z géry
przyznatem. Takowe jednakze nigdy si¢ z soba nie kleja i nie
tworza w polaczeniu takiego ogdlnego obrazu, ktoryby czytelnika
zachwycal i podnosit... Ksigdz Marek ma skadinad te jeszcze
niepospolita zalete, ze czué w nim ped bezposredni natchnienia i
surowa wiare pisarza w to wszystko, co wypowiada. Widaé tez i
obecnos¢ utajona na dnie serca poety, pewnéj zywotnéj myéli, o
ktéréj na jaw z wielkim trudem wydobycie mu chodzi. My$l ta
wszelako zaledwie si¢ snaé dopiero byta zrodzita w otchlaniach
jego ducha. On jéj sam nawet jeszeze twarz w twarz nie oglada !
A imy ja w dziele jego zaledwie odgadujemy. Nie przyszlo bo-
wiem do tego, azeby idea zamieszkala w caléj osnowie dziela i
byla przeprowadzona jak prad elektryczny przez wszystkie jego
wiokna i czedci.

W ogéle trzebaby byé choé do polowy Towiafiszezykiem, aze-
by mie¢ zdolnod¢ pochwycenia caléj intencyi autora. Wszystko tu
bowiem polega na przypuszczeniach, na ktore, jedli sie nie jest
W tym wirze poje¢, wecale przystaé nie mozna. Kazdy krok w o-
stepie dramatu polega na interwencyi wladz nadzmystowych. Od

*) Obacz nieboszezke Tuarowskiego Niewiasto (r. 1862. Nr.
13 i nastepne).
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cudownego wystrzatu z dziala, kiedy ksiadz Marek Krasinskiego
do pozostania w Barze na poczatku sztuki namawia, az do mier-
ci bohatera w samym jéj koticu, wszystkie prawie sceny sato
cuda! a co gorsza, cuda nieuzasadnione ze stanowiska poprze-
dnich dzialat. Takie powiazanie zdarzeh, taka logika faktow —
to juz sfera, w ktéréj czlowiekowi byé¢ zaczyna duszno i straszro
i tak nieswojo, jak na cmentarzu o polnocnéj godzinie.

— ,Sen Srebrny Salomei% nieréwnie wiecéj ma okra-
glosei i wykoriczenia, anizeli utwor poprzedni. Mimo to jednak i
tutaj ostateczny zamiar autora nie Jest tak jasny, izby sam przez
si¢ uderzal w oczy. Na piérwsze spojrzenie zdaje si¢ to hy¢ tyl-
ko prosta udramatyzowana powiastka o dwoch malzenstwach, ktd-
rych dojécie do skutku stalo si¢ podobném dopiero w skutek ro-
znych nieszezesé i trwég krajowych, jakie przeszly ludziom G-
czesnym nad glowami. Dlatego tez zatytulowal to dzielo swoje
poeta romansem dramatycznym — a wige niejako po-
wiastka, romanca. Z tém wszystkiém przezieraja i tutaj pewne
ukryte, zaledwie dostrzezone intencye glgbsze, ktére ze sprawa
tych dwojga malzefistw w przypadkowym tylko zostaja zwiazku,
a dotycza najiywotniejszych kwestyi calego spoleczeristwa naro-
dowego. Gdyby zwiazek miedzy osnowa sztuki, stawiong, ze tak
powiem, na piérwszym planie, a temi ideami ogolniejszego zna-
czenia byl wydatniejszy; gdyby te ideje, te wieszcze przekonania
poety, te sady o spolecznych narodu naszego winach, fatalnosciach
a W najdalszéj perspektywie wreszcie nadziejach byly wigcéj sfor-
mulowane i artystycznie wecielone; gdyby nakoniec nie byto
ze strony formy tyle powoddw do protestacyi: — byloby to je-
dno z najznaczniejszych arcydziet naszych. Bylby to pomnikowy
wyraz wieszczéj teodycei ducha polskiego! Ale wlasnie téj pewnéj
reki, téj dokonanéj mysli artysty i filozofa nie widaé w Snie
Salomei! Sa tu tylko zarody i blyski genialnego pomystu; ale
do rozprowadzenia tego pomystu i postawienia go na jaw wszem
wobec i kazdemu z osobna — na nieszezedcie nie przyszlo !
Migaja sie tedy tylko od czasu do czasu przed oczyma
naszemi zludne skazéwki, w mydl ktorych idac, zdaje nam sie,
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ze potrafimy podazyé w $lady za pedem idealu poety. Ale kazda
taka skazowka przez krotka tylko chwile wiedzie do celu, a nie-
bawem potém zawodzi. Albo ja bowiem zgola traciny z oczu,
albo tez doprowadza nas ona do takich punktéw widzenia, ze
patrzac z nich na to co si¢ daléj otwiera, nie radziby$my .szli
dtuzéj tasama droga; zdaje nam si¢ bowiem, ze bladzimy po
jakim$ labiryncie, z ktdrego nie ma wyjécia. ..

Dlatego tez jezeliby sie mialo okreslié etyczny sens Snu Salo-
mei, trzebaby tres¢ dramatu do polowy prawie zapomnieé. Tylko
bowiem z oddalonego spojrzenia na calo&é téj zawiléj i przetado-
wanéj kreacyi mozna odwazyé sie do robienia wnioskow o gléwnéj
intencyi jéj autora. Niejednoby tez dopiero trzeba nadlozyé, a i
niejedno jako niepotrzebne i zawadzajace usunaé, jezeliby mial
stana¢ przed nami czysty i caly pomysl poety. '

— Po ogloszeniu Ksiedza Marka i Snu Salomei
Stowacki nie ustawal w ciagléj pracy to nad tym, to nad owym
przedmiotem. Nowe wyobrazenia, ktdre wstrzasaly calém jego je-
stestwem, nasuwaly mu coraz dalsze widoki i zazegaly go do co-
raz innych przedsigwzieé. Chodzilo o poetyckie na jaw wydanie
tego wszystkiego. Rzecz byla trudna nad wszelki opis. Najoder-
wansze pojecia, najmglistsze filozofematy, najniklejsze blyski w ge-
nialnéj lecz chorobliwéj fantazyi, mialy si¢ przywdziewaé w cialo
i przetwarza¢ w ksztalty plastyczne. Najezedeidj konczylo sie tez
na zamiarach, na planach, na samém tylko wreszcie zaczeciu
dziefa. Juz to niestdsownosé w samym wyborze przedmiotu, juz
przechodzaca po za wszelkie granice sztuki przedmiotu tegoz roz-
leglosé, juz nakoniec i samo to nieustajace nasuwanie si¢ coraz
nowych projektow wytracalo poecie pidro z rgki nad rzeczami
co tylko rozpoczetemi. ..

W nastepstwie tych wszystkich wyjatkowych okolicznodei
pozostalo z téj epoki zycia Slowackiego wiele pism réznych no-
szacych wyrazne znamie jego usposobienia w tych latach. Jest
miedzy niemi znaczna ilo§¢ wierszy ulotnych i liryeznych, po wie-
kszéj czedei teozoficznéj tredei. Niektore z nich $wiadeza wymownie
o dawnéj sile tego genialnego poety, niektére znowu ging zupelnie
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w mglistodciach mistycyzmu. Z téj tez przyczyny zaledwie polowa,
tego, co si¢ z lirycznych poezyi dalo wyszukaé w papierach po
$mierci autora, moglo znale$é pomieszczenie w pozgonnym zbio-
rze dziel jego.

Nie brak takze i na dluzszych utworach, najezesciéj dra-
matycznego zakroju, ktore przypadaja na one lata. Wszystkie
pisma téj kategoryi doszly nas tylko w niewykonczonych ustepach
i urywkach, ktére zapewne nigdy nie tworzyly calosci. Urywki
te jednakze dochodza niekiedy obszernofci kilku set, a czasem
kilku tysiecy wierszy.

Jest miedzy nimi np. znaczna czesé jakiego$ dramatu osnu-
tego na tle starodawnych dziejow Nowogrodu. Chodzilo, zdaje
sig, 0 okazanie despotyzmu Mongoléw nad spodlonymi ksiazety
Rusi. Rzecz ta jest bez dokoriczenia , obejmuje wierszy 628. Jest pi-
sana pod wptywem tradycyi kalderonowych, owym dyalogiem dlugim
i przeobfitym, ktérysmy juz wytkngli przy innéj sposobnoici. Nie
zdawalo mi si¢, zeby dzielo to zastugiwalo na ogloszenie; w tym
stanie bowiem, w jakim ono pozostalo, maloby kogo osnows
swoja, zajelo. Nad wszystkiém géruje tu mistyka i niezrozumialo$é.

Do pism tegoz rodzaju i czasu odnoszg fragment liryczno-
dramatyczny, ktéry zamieScilem w piérwszym tomie mego wyda-
nia pod napisem Poeta i Natchnienie. Ze stanowiska Owczesndj
doktryny autora, natchnienie nie znaczy podniesionego stanu du-
szy czlowieka, ale istote odrebna, ktora go okraza i jest osobnym
duchem. Dal mu tu autor nazwe Atessy. Utworowi niniejszemu
nie mozna odmoéwié pewnego wdzigku i artyzmu w oddaniu ; cho-
ciaz podobaé sig tylko moga poszczegblne ustepy, a calo§é jest
niezrozumiala. NiezrozumialoSci téj nie to przyczyne stanowi, ze
fragment nie tworzy wigkszéj calosci, ale ze nam tak zupelnie
braknie klucza do otworzenia sobie i wgladnigcia w ten caly
$wiat mistycznych wyobrazen i przypuszezen, wérdd jakich w owym
czasie zyl wyobraznia i wiara swoja Slowacki. Cala tre$é utworu,
o ktérym tu moéwimy, Scigga si¢ do przeszlych zywotow, jakie
autor W najodleglejszych epokach przypisywat sobie jako przebyto
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przez sichie. Trzebaby przeto te wszystkie marzenia jego Owcze-
sne znac szezegolowo, zeby rozumicé urywkowe aluzye do nich
odnosne, ktérych taka obfitos¢é w tym poemacie. A to jest rzeczg,
tém  bardzidj niepodobna, ze tego rodzaju marzenia ciagle sie
W duchu Juliusza przeistaczaly, jak si¢ to wykaze dowodnie w roz-
biorze Krola - Ducha.

Pozostaly tez fragmenty z nader rozleglego jakiego$ przed-
sigwzigeia, ktorego przedmiotem mial byé Zawisza Czarny, ten
rycerz bez trwogi i falszu, slynny w ciagu panowania Wladysta-
wa Jagielly. Jestto utwor dramatyezny z rodzaju rzeczy nieprze-
znaczonych dla sceny. Zawiazek sztuki stanowi zwyciestwo Jagielly
nad Krzyzakami pod Grunwaldem. Zachowanie sie obludne cesa-
rza Zygmunta wzgledem kréla polskiego, zdaje si¢, ze mialo po-
sluzy¢ za tlo dla dalszéj osnowy. Woplata si¢ tez do tego i ro-
mans jakis. Ale piérwszorzedna potega z ducha i sprezyna wszy-
stkich zdarzei, ktére sig tylko tam dzieja, jest w tym poemacie
Zawisza , osobistoié tajemnicza, gleboka , nieodgadniona, stowem me-
syaniczna —co$ naksztalt ksiedza Marka w zakresie konfederacyi bar-
skiéj, lub Wernyhory poéréd scen rzezi humanskiéj.— Stan rekopisu
mieszezacego w sobie ten utwor daje wnioskowaé, z jaka trudnoscia
polaczony byl dla autora, pracujacego dawniéj z taka latwolcia,
ten trud weielania w dramatyczne ksztalty poezyi, metnych i
nicchwytnych poje¢ nowéj doktryny. Niektére czedei sa przemaza-
ne po pierwszym rzucie i przerobione inaczéj, i to nie tylko po
raz drugi, ale niekiedy i trzeci. Wreszeie cale zalozenie rzeczy
snaé sig¢ musialo autorowi uprzykrzyé. Porzucil co byl napisat, i
Juz potém nigdy nie tknal na nowo tego przedmiotu. Pozostalo
tedy kilka tylko juz to dluzszych juz krotszych ustepdw, nie
stanowiacych ani calosci ani ciagn. Gdyby je zlozyé , zapelnilyby
one razem kilka arkuszy druku. O planie zamierzonéj calosci nie
mozna sobie z tego utworzy¢ wyobrazenia. Co jest wykonane, oka
zuje mysl gleboka, ale pracujaca pod brzemieniem czego$ choro-
bliwego. Dlatego tez widzialem sie zmuszonym wylaczyé poemat
niniejszy z liczby rzeczy przeznaczonych do ogloszenia,
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Do tegoz czasu odnie$¢ nalezy jeszeze jeden utwor takiejze ®
formy i podobnéj osnowy. Méwie o poemacie fantastycznym, pel-
nym najSmielszéj cudownosci, ktéry nie wiem jakby mégl byé naj-
stdsowniéj nazwany. Jednym z tytuléw, jakie si¢ nasuwaja, mégl
by byé Samuel Zborowski. Jest to rzecz niewykoficzona, wielkich
rozmiaréw — obejmuje okolo 3 tysicey wierszy; pomimo tego da-
leko tu jeszeze od ostatniego z tychze wierszy do konca. Autor
zamierzal tu w poetyckiéj szacie ukaza¢ fundamentalne pewniki
swojéj wiary filozoficzno-spolecznéj, jako je pozniéj wylozyt w tra-
ktacie proza pisanym, a zatytulowanym ,Geneza z Duchat
Wyprowadzil zatém na scene w ,Samuelu Zborowskim® i ludzi
zyjacych i duchy umarltych i fantastyczne postaci, wzicte jui to
z réznych mitologii poganskich, juz ze starego Testamentu. Cho-
dzilo mu nasamprzéd o okazanie tego watku tworczego (ktérym
wedle niego jest duch), snujacego si¢ genetycznie a nieprzerwanie
przez wszystkie stopnie i warstwy rzeczy stworzonych, od najnie-
doskonalszéj formy do coraz doskonalszéj, od najnieudolniejszego
jestestwa do coraz wyzszych w laficuchu stworzen organizacyi
zwierzeeych, az nareszcie do objawienia sie wyraznéj juz ducho-
wosci w czlowieku. A daléj zalezalo poecie takze na stawie-
niu przykladu, jako i odtad jeszcze duch npieémiertelny, juz
w czlowieku dzialajacy, nie zaprzestaje tego ruchu coraz wyzéj
go niosacego, lecz zamieszkuje w kolei czasu coraz inne ciala
ludzkie, szukajac sobie form coraz dogodniejszych i doskonal-
szych. Przed oczyma tedy naszemi odbywaja si¢ w poemacie tym
ciagle przeistoczenia i metempsychozy, skutkiem ktérych nieraz
Jedno i tosamo cialo sluzy coraz innym duchom za szate, i od-
wrotnie jeden i tensam duch przybiera sobie po kolei coraz inne
ciala za naczynie i narzedzie istnienia. Czytelnik wyrozumie, ze
Juz w skutek samego zalozenia, w skutek samego méwie przed-
miotu, poematowi temu zbywaé zupelnie musi na jednotliwéj i
jednolitéj osnowie. Sklada on sig z kilku dzialéw bardzo luznie
spojonych z soba. Dwa miedzy nimi sa szezegdlniéj odrebne.
Piérwszym z takowych jest wywdd, dany tylko w ksztalcie opo-
wiadania, a nie dyalogu, opowiadania méwie wlozonego w usta
istoty, ktéra sobie wszystko to przypomina, czém kiedykolwiek
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= byla. Wywdd ten obejmuje wszystkie przemiany i koleje stworze-
nia przed przyjsciem na $wiat czlowieka, a zatém niejako kosmo-
gonig czyli geneze przyrody martwéj i zwierzecéj przed wylonie-
niem z materyi ksztaltu ludzkiego. Giéwna role odgrywa w tych
ustepach ,Lucyper,* ktéry bynajmniéj nie wystepuje tu jako
duch zly, lecz tylko jako duch zaprzeczenia i ruchu, a wicc —
Ze tak powiem — jako pierwiastek w zakresie natury ,rewo-
lucyjny i wiecznie wszczynajacy“ Widzac w nim po-
eta ziarno wszelkiego post¢pu, czynnik nieznuzonego pradu coraz
wyzéj w stworzeniu, uwaza go za przedwiekowy zaréd ducha,
ktéry zanim zamieszkal w czlowieku, stawal si¢ po kolei wszy-
stkiém, co tylko w &wiecie stworzonym istnie, wiec wiewem atmo-
sfery, woda, kamieniem, plazem, itd. itd. Duch ten wiec w taki
sposob przewlekl si¢ i przewil w tysiacu postaciach i jestestwach
przez cale przyrodzenie. — Drugim epizodem, rdwnie stanowigcym
pewng catosé odrgbna , jest wtym utworze spor duchéw ludzi, ktorzy
za Zzycia wyznawali wprost sprzeczne sobie ideje, wyznaja je
z rowng wylacznoscia i po za grobem i wytaczaja ostatecznie
ten proces odwieczny zasad przed najwyzsza instancya — przed
sad bozy... Wprowadzony jest na sceng duch Samuela Zbo-
rowskiego i zapozywa przed trybunal samego Boga Jana Za-
mojskiego, oskarzajac go o niesprawiedliwy i wystepnie zapadly
wyrok $mierci, ktorego na nim kazal dopelnié. Zamojski—jak tyl-
ko moze — usprawiedliwia swoje postepowanie. Powody jego
zdaja, si¢ byé wielkiéj wagi. Ale w charakterze , Adwokata“
Zborowskiego wystepuje zrazu znowuz Lucyper, a w dalszym to-
ku wytwarza si¢ z owego Lucypera samze poeta nasz, gorliwie
przemawiajacy W obronie swego klienta, i ...Samuel wygrywa
proces! Dlaczego za$ wlasnie ten moment dziejow polskich obrak
sobie autor na okazanie $wiatodziejowego swego problematu, z te-
go sie nie tlomaczy.

Przeczyé temu oczywiscie nie mozna, zeby nie mial i w té]
kreacyi uderza¢ w tém lub wowém miejscu potezny geniusz poe-
ty; calos¢ jednakie smutne sprawia wrazenie! Bezlad — zamet —
brak zupelny tak artystycznego ukladu, jako i jasnych pojeé —
wszystko to zdradza, z jak metnego stanu ducha dzielo niniejsze
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wyniklo. Wiersz i dykcya jest z rodzaju Ksiedza Marka Salo=
mei. Jak owe wywody kosmologiczne zdawaé sie musza w oczach
prawdziwego znawcy w tym zakresie umiejetnoSci, balamutng tyl-
ko bujnéj wyobrazni fantazmagorya, tak tez i wyobraZenia
o dziejach naszych i o porzadku polityczno-spolecznym , rozwinie-
te w ustepie o Zborowskim — nie wytrzymalyby ani na chwilg
historycznéj krytyki. Slowacki upatruje w Samuelu typ czego$
bardzo wzniostego; widzi w nim narzedzie opatrznosciowych za-
miaréw i twierdzi, ze go Zamojski na $mieré wskazal nie tylko
niesprawiedliwie, ale i ku niepowetowanéj szkodzie dla calego
powodzenia narodu. Przez tento bowiem wypadek mial si¢ bieg
zycia politycznego Polakéw najfatalniéj skrzywié i cofnaé na
kilka wiekéw... Co to jednak za wzniostodé i wielkosé byla
w Zborowskim ? i na jakich podstawach opiera si¢ pewnosé poe-
ty, kiedy sie tak stanowczo z zdaniem podobném odzywa? —
na to w poemacie odpowiedzi nie znalesé.

Oczywiscie w zaden sposob nie mozna bylo drukowaé rzeczy
téj razem z innemi Slowackiego dzielami, ktdre objeto w wyda-
niu lwowskiém.

— To sa prace z owéj epoki w zakresie poezyi. — Wiecéj
jeszcze pozostalo pism treSei niby rozumujacéj i teozoficznéj, pro-
za, pochodzacych z tegoz czasu. Pomimo wielkiéj takowych iloci,
i to s same prawie tylko rzeczy pozaczynane, urywkowe, le-
dwie wyjatkowo wydatniejsza, calo$é tworzace.

Slowacki w owych latach, jak to widaé ze wszystkiego,
bardzo wiele musial rozmyslaé. Formulowal i budowal on sobie
z wielkiém wysileniem jaki§ powszechny system wiary i wiedzy.
Cheiat w nim ujaé rézne swoje pomysly w jednym wywodzie.
Brak porzadnego naukowego przygotowania, ubdstwo pozytywnéj
wiedzy, mala wprawa w &cistém mySleniu, niewielka znajomosé
zycia, serca ludzkiego i tego toku, jakim ida sprawy na $wie-
cie — oto przyczyny, ktoére sprawily, ze te usilowania jego zu-
pelnie mu si¢ nie wiodly. Pomysly jego byly czasem, choé bar-
dzo rzadl;o, blyskami genialnéj intuicyi. Zazwyczaj byly to je-
dnak tylko luzne marzenia, dziwolagi filozoficzne, utopie spole-
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czne... W kazdym razie atoli przyznaé nalezy, ze pracowal on
W owéj porze umyslem cigzko i wiele. Czytal dziela w réznych
przedmiotach, zaciekal sie w poszukiwaniach nad ostatecznemi
kwestyami zycia, biorac w pomoc wszelkie nauki, zagladajac
nieraz i do dziel filozoficznych, nawet niemieckich, o ile takowe
za pomoca tlomaczen dla niego byly przystepne.

W skutek takiego naprezenia umystu nad przedmiotami wigcéj
naukowéj i praktycznéj natury, pozostalo w papierach jego motat i
najrozmaitszych studyéw proza pisanych z owego czasu tyle, Ze
wnosi¢ mozna, iz utwory poetyckie, o ktérych co tylko datem
powyzéj wiadomodé, stanowié musialy wyjatkowe chyba tylko Sto-
wackiego zajecie poczawszy od roku 1842. Sg to aforyzmy, sen-
tencye, filozofematy, rozmyslania — w zakresie religii, znawstwa
przyrody, mitologii, historyi i spolecznych teoryi; wreszcie mo-
dlitwy, kazania (miane zapewne w gronie wspétwyznaweéw), listy
dogmatyczne do niektérych oséb w materyi przyswojonego sohie
systemu, a czasem i dluzsze prace. Ostatnie pisane byly zazwy-
czaj w formie dyalogu, na wzér Platoniskich dyalogéw, albo tez
w ksztalcie ewangelii i apokalipsy.

Z tych pism wszystkich uzytku zrobié nie bylo mozna dla
Swiezo dokonanego dziel poSmiertnych wydania, poniewaz sa to
rzeczy, jak si¢ juz powiedzialo, bez poczatku i kotfica i nie do-
prowadzone tez do tego chocby tylko stopnia jasnodei, izby do-
brze rozumieé mozna bylo, co chcial przez nie Slowacki ostate-
cznie powiedzied. Pelno tam zawsze bowiem przypowiedei, pord-
wnan, obrazéw poetycznych, stowem najémielszych rozpedéw i
zboczefi, ktore nibyto maja tém lepiéj kwestya rozjasnié, ale jéj
nie rozjasniaja. Zabieraja tylko miejsce, rzecz na tém nic nie
zyskuje, a to, o co chodzilo, tymezasem ulatuje z pamieci.. .

Jedna pomigdzy temi pracami, nieco pdzniéj zapewne wyko-
nana, znalazta si¢ w papierach w takim ksztalcie, ze ja uwazad
mozna i za synteze niejako wszystkich owych przygotowar zrazu
daremnych i za wyslowienie ostateczne caléj wiary i wiedzy poety,
na ktoréj sformulowaniu i przekazaniu potomnodci tak bardzo mu
zalezalo. Napis tego utworu: ,Genesis z Ducha, Modlitwa.*
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Jestto rzecz wielkich rozmiaréw, wypowiedziana uroczysele, w for-
mie wyznania wiary, zwréconego ku samemu stworey wszech rze-
czy, a zatém rzeczywiscie w formie modlitwy.

Oto poczatek tego mistycznego traktatu :

»Na skalach Oceanowych postawile§ mie Boze, abym przypo-
mnial wiekowe dzieje ducha mojego; a jam sie nagle uczul
w przeszlosci Nie$miertelnym, Synem Bozym, stworca widzial-
nosei i jednym z tych, ktérzy Ci milo$é dobrowolna oddaja na
zlotych slonc i gwiazd girlandach.

»Albowiem Duch méj przed poczatkiem stworzenia byl
W Stowie, a Slowo bylo w Tobie—a jam”) bylw Stowie.

»A my duchy slowa zazadalidmy ksztaltow i natychmiast
widzialnymi uczynile$ nas Panie, pozwoliwszy, izeSmy sami z sie-
bie z woli naszéj i z milosci naszéj wywiedli pierwsze ksztalty i
stangli przed Toba zjawieni.

»Duchy. wige, ktore wybraly za forme $wiattlo, odlaczy-
fes od duchdw, ktére obraly objawienie si¢ w ciemnodei; i
tamte na sloncach i gwiazdach, a te na ziemiach i ksiezycach
rozpoczely prace form, z ktéréj Ty Panie odbierasz ciagle osta-
teczny wyréb milosci, dla ktéréj wszystko jest stworzone , przez
ktora wszystko sie rodzi. \

»Tu gdzie za plecami mojemi pala sie zlote i srebrne skaly
nabijane mikowcem, niby tarcze olbrzymie przyénione oczom
Homera, tu gdzie odstrzelone slofice oblewa mi plomieniami ra-
miona, a W szumie morza stychad ciagly glos pracujacego na for-
me Chaosu; tu gdzie duchy tasama, co ja niegdy$ droga wste-
puja na Jakubowsa drabine zywota ; nad temi falami, na ktore duch
moj tyle razy puszezal sie w nie$wiadome horyzonty, nowych
Swiatow szukajac: pozwél mi Boze, ze jako dzieciatko wyjakam
dawna pracg zywota i wyczytam ja z form, ktére sa napisami
mojéj przeszlosei.®. ..

Po takim poczatku, obejmuje dalsza osnowa Genezy
z Ducha niejako przypomnienie pierwszych poczatkow

*) Jam, nie ja; bo ja osobg jest, a tam osoby nie bylo
jeszeze, (Przyp. Slowackiego),

TomII, 33
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odwiecznéj istnodei §wiata, przypomnienie zaczerpniete z wngtrza
wlasnego ducha, ktéry w tém wszystkicm uczestniczyl. Jest to wiec
w ksztalcie dziejowéj opowiesei, w ksztalcie platonskiéj anamnezy,
obraz kolejnego przeobrazania si¢ i doskonalenia planety naszéj,
z tém wszystkiém co na niéj zyje i zylo.—Nie brak w tém dziele
rzeczy, ktore bardzo picknie i poetycznie pod wzgledem formy
rozpowiada poeta; jednakze nie mozna w niém niewidzieé¢ tez
wielu marzefi i dziwnie przekreconych pewnikow naukowych.
A gléwna my$l, ktéra odslania jakby objawienie nowe, sobie do-
piero odstonione, nie jest i nie byla juz wtedy wlasciwie niczém
nowém w nauce. Méwig tu o tém dzi$ juz powszechnie uznaném za-
lozeniu , ze wszystkie rzeczyi zyjatka w stworzeniu — od kamie-
nia poczawszy az do organizmu czlowieka — stanowia laneuch
nieprzerwany i jednotliwy. Wszystkie ogniwa tego lancucha sa to
jakby stopnie coraz wyzszego wyrazu téj sily tworezéj, ktora
to wszystko wydobywa z niebytu, z lona materyi. Cala ,Filozofia
Natury“ Hegla (niemniéj zreszta w szczegélach balamutna, jak i
Geneza Slowackiego) jest juz na téjze wladnie idei oparta.

,Geneze z Ducha“ uwazal Slowacki za najcenniejsze
dzielo swoje, za pldd pracy najwiecéj zaslugujacy na ogloszenie,
ze wszystkiego co tylko kiedykolwiek napisal. Twierdzenie niniej-
sze opieram na nastgpujacéj okolicznosci. Do manuskryptu, bardzo
czysto przepisanego wlasna reka autora, znajduje dodana kartke
z nastgpujacym napisem: Genesis z Ducha, pismo zda-
niem autora najwazniejsze ze wszystkich, jakie
kiedykolwiek napisal; zawiera bowiem Alfe i Ome-
ge Swiata.“ Slowa te zanotowane zostaly przez przyjaciela i
nieodstgpnego towarzysza poety w jego ostatnich chwilach, o kto-
rym w dalszych rozdzialach bedzie jeszcze wzmianka osobna.

Dodal potém Slowacki do Genezy, w osobnym urywku, je-
szeze 1 wyklad ze swego stanowiska tych piérwszych chwil istnie-
nia na ziemi rodu ludzkiego, ktorych przypomnienia zlozone sa
czeScig w mitologii, czeScia w ksiegach starego Testamentu. Buj-
ne i to bylo pole dla marzacego umystu! Od chwili jaSniejszéj
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wiedzy dziejowéj, na progu wiekéw jakokolwiek oswieconych po-
chodnig historyi — rzecz si¢ urywa...

Waszystkich tego rodzaju pism Slowackiego nie objalem
w wydaniu, ktére azeby moglo byé doprowadzone do skutku, ko-
niecznie musiato by¢ $ciagnigte do jak najkrétszych rozmiarow i
mieécié w sobie to tylko, co jezeliby bylo przepadlo, stanowiloby
prawdziwa, strate dla ojczystéj literatury. Zreszta uwazalem jak-
by za wykroczenie przeciw cieniom mego poety, oglaszaé rzeczy,
ktore ani jemu slawy ani czytelnikom pozytku nie zdawaly sig
obiecywaé. — Genesis z Ducha moze by¢ cickawym mate-
ryalem do poszukiwan w zakresie Towianszczyzny; ale do poszu-
kiwai takich malo kto zapewne znajdzie w sobie ochote. Ogoét
czytajacych szemralby na wydawce, gdyby si¢ kosztem Znacznie
podwyzszonéj ceny bylo w taki sposéb powigkszylo ilosé to-
mow pos$miertnego wydania.



ROZDZIAL OSMNASTY.

Dalszy ciag rozpoczetdj materyi. — Rozmowa z Matka Mokry-

ng. — Krél-Duch — wyklad piérwszych rapsoddw tegoz — szeze-

goly o stanie rekopisu dalszych czedci Kréla-Ducha, — Urywki

przekladu Iliady. — Powody do napisania wiersza ., Do Autora

trzech Psalméw* — okolicznodei chwili owdj towarzyszace —

stésunck Owezesny miedzy Krasinskim a Stowackim. — Dwie br 0-
szury prozg, w tychze latach wydane.

Waszystkie prace w rozdziale poprzednim wymienione, précz
jednéj chyba Genezy z Ducha, zdaja sie samg SWoja, po-
wierzchownodcia dwiadezyé o tém, ze powstaly pod wplywem , jak
sig Slowacki przy pewnéj sposobnosci wyrazit, , piérwszego szalu
rozbudzonych ducha wnetrznodei“. Nie bylo mi wprawdzie podo-
bno, szezeglowo oznaczyé czasu, kiedy kazda z nich mogla byé
napisana; ale tyle bedzie pewném, ze przypadaja one Wszy-
stkie na piérwsze lata owéj mistycznéj doby w jego iywocie. Ide-
je jego byly wtedy jeszcze w nieustajacym ruchu przeksztaleef.
Sam on jeszeze nie pojmowal sie w tym nowym swoim wzgledem
wszystkiego, co wecielone i niewcielone, stésunku. Przechodzity
mu przez mysl zagadnienia olbrzymie, mysli ogniste, ktére nie
tylko dlatego nie dawaly sic z powodzeniem zuzytkowaé artysty-
cznie, Ze sobie z nich sam poeta nie umial Jasnéj zdaé sprawy,
ale ze i zbyt rozlegle to byly pomysly. Kaida sztuka, a zatém
[ poezya, wymaga pewnego ograniczenia, skoncentrowania, za-
warcia tego, coby sig rado w nieskorczonosé rozplynaé, w pe-
wnym scistym zakresie. Excentryeznosé przedmiotu najniebezpie-
cznigjszym  b