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OD AUTORA

Ksigzka niniejsza nie jest i nie miala by¢ nigdy czy-
stej wody studium krytyczno-literackim. Zamiarem au-
tora bylo jedynie daé garsé mwiadomosci tym wszystkim,
ktérzy dziela Elizy Orzeszkoroej czytaja, lubig, a moze
namwet kochajg, oraz zachecié tych, dla ktérych rciaz
jeszcze jest ona tylko autorkg ,,Nad Niemnem" i o naj-
lepszym razie ,,Chama” — do blizszego zapoznania si¢
z jej troorczoscia.

A M.



WSTEP

Juz w roku 1892 w swym artykule Chmielowski')
zwrécil uwage, ze we wszystkich dotychczasowych oce-
nach za malo zwracano uwagi na pewien dzial twor-
czo$ci Elizy Orzeszkowej, ktéry sam juz moze zapewnic
autorce wybitne miejsce, a mianowicie na obraz spole-
czenstwa polskiego, po wielkiej zmianie ekonomicznej
wskutek uwlaszczenia i katastrofie politycznej po
upadku powstania. Podkres§la Chmielowski, ze pierwsza
Orzeszkowa zwrécila uwage na wytwarzanie si¢ nowych
stosunkéw wywolanych przez zjawiska wyzej wymie-
nione. Dzi$ dla nas zagadnienie to nabralo jeszcze wiek-
szej wagi, jeszcze wiekszego interesu owa epoka wytwa-
rzania sie 1 przeksztalcania starych pojeé, na ktora przy-
padaja: z jednej strony zwycieski pochéd demokraty-
zacji spoleczefistw a z drugiej emancypacja kobiet.

Rozprawe swoja podzielitam na dwie czeSci. Pierw-
sza .,Ludzie”, druga ,,Rzeczy”. W pierwszej czeéci cho-
dzilo mi przede wszystkim o to, by czytajacy mogli
sobie zda¢ sprawe, jakimi i z jakich sfer ludZmi ,,zalu-
dnione” sq powiesci Orzeszkowej, by przez chwile ujrzeli
ludzi owych czaséw takimi, jakimi ona ich widziata. Lu-
dzi tych podzielitam na pewne grupy; i to takie, w jakie
mniej wiecej segregowala je autorka. A wiec ,.Niziny®,
»Mali ludzie®, ,,Zascianek” i ,,Wyzyny".

Y) ..Swiat” 1892: Powiesci spoleczne i chlopskie Orzeszkowej.
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W czesci drugiej zajelam sie obrazem spoleczenstwa
polskiego od strony nurtujacych je zagadnien i zjawisk
jego zyciu wlaéciwych. Staralam si¢ znow te rozliczne
przejawy spolecznego stawania si¢ wciagnaé pod naste-
pujace zagadnienia: ,stan ekonomiczny™, .. kobieta®,
,oSwiata i mlodziez”, wreszcie ,,powstanie styczniowe
i jego echa®. Przy kazdym za$ z wymienionych rozdzia-
16w trzymalam sie nastepujacej metody: wysuniete za-
gadnienie omawialam najpierw tak, jakbym znala je li
tylko z powiesci Orzeszkowej. W czeSci za$ drugiej kaz-
dego rozdzialu staralam si¢ oméwié je na podstawie wy-
powiedzen autoréw traktujacych o danych kwestiach,
aby wykazaé, czy obraz znany z powiesci Orzeszkowej
jest zgodny z 6wczesng rzeczywistoscia. W zakonczeniu
za$, ktéremu dalam tytul ,.szukanie rzeczywistosci przez
Elize Orzeszkowa™ staralam sie wskazaé na zrédla jej
spostrzezen czy wypowiedzen, wreszcie na pewne pro-
totypy jej postaci powieSciowych.

-

LUDZIE



I
NIZINY

Tak bardzo powigkszyl sie méj $wiat. Weszli do
niego korowodem dlugim, barwnym wszyscy ci z po-
wieéci Pani Orzeszkowej. Jest ich bardzo duzo, a wszyscy
dobrze znani i czasem bardzo bliscy. Wéréd nich wiele
postaci wynedznialych, siermieznych, to znéw w chu-
sty krasne odzianych — to ludzie z ,,nizin", z tych nedz-
nych wiosek poleskich o kurnych chalupach, albo z tych
chat do wysokiego brzegu Niemna przytulonych. Jest
ich duzo, bo przeciez jednym z najwazniejszych inte-
resé6w Pani Orzeszkowej bylo ,,wiedzie¢ jak zyje, co my- :
§li i czuje czlowiek, mieszkajacy w malerkiej chatce,
ktéorej okienka dotykaja niemal ziemi‘'). W malutkich
chatkach, albo i czesciej jeszcze w czworakach, po kilka
rodzin w jednej izbie, razem z prosiakami i kurami
mieszkaja ci najbiedniejsi, co ziemi swojej nie maja
i wystuguja si¢ po dworach, albo u bogatszych chlopéw.
Tym dola zla juz przy kolebce smutne kotysanki $piewa,
potem towarzyszy nieodstepnie, a w koficu na biedne,
chlopskie mogitki odprowadza. Dlatego mezczyzni mil-
czacy sg i ponurzy, okolo cudzego dobytku chodza, pra-
cujg cigzko, a w sercach nosza utajone pragnienie wla-
snej chaty i ziemi; czasem, gdy troska zanadto dopiecze,
zapijaja si¢ w karczmie. Kobiety zawiedle sa, przed-
weczesnie zestarzale, bo rodzié dzieci ciezko, a grzebaé

1) ,Kraj" petersburski 1885, nr 27.
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je smutno. Ciezko rodzié, bo i zawieszenie nogami u su-
fitu, tak na minutke, zeby sie dziecko wyprostowalo, nie
zawsze pomaga (,.Niziny“), a grzebaé trzeba czesto, bo
rodzg sig cherlakami z nedzy poczetymi, a wzrastaja
w izbach ciemnych, zimnych i wilgotnych, zdane na
opieke przede wszystkim boska, a po wtére starszego ro-
dzefistwa, podczas gdy matki ich piela ogrody pafskie,
albo przy zniwie pracuja. Dlatego, koficza czasem tak
smutno jak Tadeuszek Chwedory (,Tadeusz), ten
brzdac przemily, co przy rwaniu niezapominajek, ,.hetyj
dla Bozi, hetyj dla panienki*, wpadt do stawu, gdy matka
plewila panski ogréd, a ojciec pafnska oral role. Wy-
zyskuje ich kazdy kto moze; i ekonomowie i rzadcy. i ich
zony (oszczedna Madzia dosypuje do ordynarii plew,
Bahrewicz od Krystyny swatéw odpedzal, a potem wy-
rzucil ja z dwojgiem dzieci, bo ,.chamka $wiata sobie
nie moégl wigza¢® — ,Niziny“), bo bezbronni sg i nie
wiedza, jak i komu poskarzyé sie. Pragnienie wlasnej
ziemi i naiwno$¢ wyzyskuja pseudo-adwokaci i ich ad-
herenci w rodzaju zyda Jankiela i ex-soldata Mikotaja;
ci wzniecaja wasnie, zachecaja do proceséw, ukazujac
Swietne perspekiywy, aby od tych najnedzniejszych
wyciagna¢ krwawe oszczednoSci, w nicianej gdzie§ pofi-
czosze ukryte, ,za dzien pielenia czterdzieSci groszy;
za dwa dni Zzniwa — caly rubel; za przyniesienie wody
na koromyslach gospodyni namiestnika — sze$é groszy;
za grabienie siana — dwa zlote; za cale dwa tygodnie
zniwa dwie trzyrubléwki, trzecia za trzy miesiace do-
jenia kréw u pachciarza™), czwarta i piata na jadle za-
oszczedzona, na krupach jeczmiennych i kartoflach. Nie-
stety, tych krup i ziemniakéw nie zawsze jest pod do-
statkiem. Czasem, na przednéwku zwlaszcza, zaglada do
chat gléd; wtedy w niskich chatupach jest jeszcze czar-
niej i smutniej; zywia sie trawa, od ktérej dzieci mra,

1) ,Niziny" str. 59.
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a w koncu wychodzg zebraé po rozstajnych drogach
jak Harwarowie (,,Obrazek z dni glodowych®). Czasem
za glodem w trop nadchodzi zaraza i w chatupkach o ma-
tych, gwozdZzmi nabitych oknach ludzie mra jak muchy,
bo .0 lekarza tak trudno, Ze prawie nie podobna, pieleg-
niarek jakichkolwick sama nazwa jest nieznana®), tak,
ze w chacie nie zostaje czasem ni jedna dusza, bo ..ko-
pytnik najlepszy od zrobionego“, ani inne podobne le-
karstwa nie zawsze pomagaja. Obok tych najbiedniej-
szych sa tacy, ktérzy i ziemie swoja maja i chaty, i sta-
nowig klas¢ odrebna, dla tamtych niedostepna., Ciemni
sq jak tamci; u uchodzacych za najmedrszych umiejet-
no$¢ czytania, choéby tylko z ksiazki do nabozefistwa,
niebywaly wzbudza szacunek. Swiat ich w najlepszym
razie nie siega poza najblizsze miasteczka, a szczytem
ambicji jest urzad starosty gminnego. O tym dalekim,
nieznanyin $wiecie slysza czasem od takich jak Marcela-
zebraczka (,Cham®)," co ze wsi do miasta na stuzbe
poszla, cale zycie wyslugujac sie ludziom, a na starosé
chodzac po zebrach, wspominala jedyne jasniejsze
chwile, kiedy kochanka pana byla, i wiesci te wywoluja
zgroze na taka ,,.Sodome Hamore*. Madro$é ich calg sta-
nowia wierzenia, gusla i czary po ojcach odziedziczone,
niezmienne. Wszelkie nieszcze$cia spadle na nich, czy to
choroby, czy to nieurodzaj, czy brak mleka u kréw, ba,
nawet milo$¢ nieszczesliwa przypisuja czarownicy. Zre-
szta nieufni sa nawet w stosunku do chlopéw z innej
wsi. Niepokoja ich ci, ktérzy na ich, czy ich ojcéw oczach
si¢ nie chowali, i wéréd nich wlasnie szukaja bardzo
chetnie czarownic, zle uroki rzucajacych i ludzi urzeka-
jacych. Dlatego tez dla czarownicy, sprawczyni wszyst-
kiego co zle, co b6l sprowadza, nie ma litoSci; potrafia
ja zabié, choéby byla Pietrusig szczesliwa, radosna, ca-
femu Swiatu zyczliwa, rozmodlona, od komunii Swietej

1) ,,Gloria victis“, str. 151
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wracajaca, zatluc poprzecznicami od safi — bezlitosnie
i zostawi¢ wéréd zimowej zawiei ,,na pustym polu, na
szerokim polu, bialemu $niegowi na podsciol, czarnym
krukom i kawkom na strawe’?). Zabobony i wierzenia o
coé zupelnie odrebnego, co weszlo w krew, co kry-
tyce nie podlega, co zreszta nie przeszkadza modli¢
sie zarliwie do fez i koScielna posadzke calowac; ba,
z ewangelii wlasnie najlepiej wykryé mozna zlodzieja,
a Piotr Dziurdzia, chlop pobozny, ze sklonnoscig do mi-
stycyzmu, zwlaszcza odkad poturbowana przez niego
matka zmarla, na osinowe drzewo lapie czarownice i ani
chwile nie watpi, ze jest nia rzeczywiscie Pietrusia, bo
przeciez pierwsza na ogien nadeszla. Pijak Szymon
Dziurdzia przysiaglby, ze te gwiazdy. co nad kowalowa
chata spadly, to nie gwiazdy, ale czort, co kowalisze
przez komin ,hrosze” nosi. Zreszta Szymon Dziurdzia
przez swe pijanistwo jest wyjatkiem, bo na ogol nie pija,
jak tylko przy okazji, albo na zgryzot¢ od czasu do
czasu. Ot napil sie troche Piotr Dziurdzia i Klemens,
kiedy Piotrusie ubili, ale okazja byla; i konia ,star-
gowal” i na pewno prawie ulozyl malzenstwo Klemensa
z najbogatsza we wsi dziewczyna.

I kochaé umieja ci z ,.nizin*“. Mrukliwy Poleszuk
Panas Telezuk (,,Hekuba®) tylko ze swoimi dzie¢mi umial
moéwié i §miaé sie, a kiedy pomarly w czasie zarazy,
w wieczne poddanstwo oddal si¢ pani Teresie za to, ze
je pielegnowala, ze bez opieki nie umarly. Kochala
swych synkéw Krystyna (,,Niziny*), hodowala ich w glo-
dzie i poniewierce, znoszac zla dole samotnej, a przy
tym biednej chlopki, majacej nieSlubne dzieci. Nawet
nie przeklinala sprawcy swego nieszczescia, ekonoma,
bo dla niej synkowie jej byli wszystkim, dla nich ha-
rowala ciezko, dla nich znosila spiekoty sloneczne, wia-
try chloszczace i zimne deszcze. Dla ratowania swego

: 1) ,Dziurdziowie®, str. 196.
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bladzienkiego™ Filipka od péjscia w soldaty. w kraje,
skad takie cherlaki jak on nie wracaja, gdzie ,,z6lta tras-
ca i takaja wysypka, od ktérej uszy gnija i odpadaja”,
wydala wszystkie swe oszczednosci, przez lata harowa- -
nia po groszu zbierane na pogrzeb z choragwiami i na
t’r1.1.111nq i na krzyz na mogile, ,,na §mieré dostatnia, chrze-
SCJ']aI’lSkE} 1 mogile §liczna, co by jej nagrodzila wstyd,
ktéry zyjaca pila...”) Aby ratowaé go, wziela nawet ﬁie-
niadze dla drugiego syna odlozone, narazajac sie na to,
ze uderzyl ja i na zlo$é do karczmy poszedl. ., Jednego
zabrali i pognali daleko.... drugi ja wybil, a kiedy
raz wybil, juz zawsze bié¢ bedzie. Stracil dla niej serce
1 uszanowanie. O Jezu!™) Tragedia matczynego serca,
0 ktérej bez wzruszenia my$leé nie mozna, tym bardziej,
ze Krystyna, ta cudna niegdy$ ,.chamka® o Czarnych
oczach, jest tak Zzywa, ze nie trzeba wielkiego wysilku wy-
obrazni, a zobaczyé ja mozna, jak wraca z Lesnej do Wél-
k.i, gdzie Bahrewicza blagala, by synka ratowal — prze-
ciez to 1 jego dziecko, w szarej siermiedze, bosa, w mar-
cowy, zimny wieczor; wiatr chloszcze i rozwiewa krucze
wlosy, w ktérych wija si¢ gdzieniegdzie srebrne nitki,
woda zimna, deszczowa splywa po twarzy, matczynym
bélem stroskanej. :
. Na' swWa niedole upodobal sobie Stefan Dziurdzia
11211;);[11;1‘15;(;, hiigzglr;iizéji{nllﬁe kmégl. A pr.zecieZ' on zly,
: z zona ku zgorszeniu wsi (zonke
?v.ZIac’(, bo gospodyni trzeba bylo w chacie, ale Scierpieé
jej nie mogl), wiedzial, ze dla tamtej i z tamta byltby
inny. ., Ja dla ciebie bylbym inny, jak dla tej...., i;;l
bym z toba laskawy zrobit sie i cichenki, jak ten piés,
Co pana swego poznal.... ty by mnie dzieci inaczej ho-
dowala jak ta....ty by mnie w chacie §miala si¢ i .épie-
wala jak ta makolagwa w gniezdzie, a ja bym tobie rece

1) ,Niziny", str. 105.
?) ,Niziny®, str. 159.
E. Orzeszkowa. Sthind v £l AP | 2

k-lx:‘;ku



18

i nogi przez cale zycie calowal, ja bym z toba pracujac
rece- od pracy krwawil....”), ale ona go nie chciala
i nigdy jej mie¢ nie bedzie. — ,.Czartowska sila ciag-
niesz ludzi do siebie, a potem ich na zgubienie wieczne
oddajesz'®) — lzyl ja w rozpaczy.

Kochaé umial ten nadniemeniski rybak, nad wszyst-
kimi gérujacy. ktérego by §mialo umie$ci¢ mozna gdzie$
nad jeziorem Genezaret w czasach, kiedy Chrystus
chodzil jeszcze po ziemi i do czynéw wielkich i swie-
tych porywal. On, kiéry z trudem przesylabizowal za-
ledwie ..Stuzbe Boza®, w czasie dlugich swych wedro-
wek po szaro-blekitnej smudze Niemna pojat i zro-
zumial sens zycia. ze ..czlowiek, a robak — mala r6z-
nica; robaka ryba je, a czlowieka ziemia. Czy pan, czy
chlop. czy krol, czy parobek. kazdego ziemia zje$¢ musi.
jak ryba robaka“*). Zrozumial, ze ludzie o tyle si¢ trosz-
cza i .jedni drugich jedza”, a przeciez tylko jedno ma

warto§é: — to, co czlowiek dobrego na $wiecie zrobi.
Pojal to i ukochat potrafil nie tylko Franke. ale z nia
zadanie wielkie i $§wiete — ratowania duszy ludzkiej

z meki i brudu zycia. Zwyciezyl ostatecznie, ale strasz-

liwie; wielko§é dobroci porazila biedna Franke, co od -

dziecka do zlo§ci ludzkiej przywykla i ..woloczaszcze™
zycie wiodla; — przerazila si¢ samej siebie i aby tej zlej
istocie nie da¢ sie juz nigdy przemdc, kolorowa wziela
.dziahe® i powiesila siebie. t¢ suke. Tak wspanialy jest ten
,cham®, ze wystarczy wytezyé wzrok tylko. a zobaczy¢
go mozna, gdy w lddce swej mnaprzeciw rézanym ju-
trzenkom, albo mrokom zachodu, po wyzloconym smuga
zachodzacego slofica szlaku Niemnowym mknie, albo
gdy przybija do wyspy $éniezysta biela gozdzikow usla-
nej i lasem wysokim dziewauny zaroslej. a towarzy-

1) ,.Dziurdziowie™, str. 131.
2) | Dziurdziowie®”, str. 132.
3) ,,Cham®, str. 10.
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szy mu dziecko dziesiecioletni chlopak, o diugich czar-
nych rzesach, niewinna ,Boza krowka™ — synek
Franki — jedyny kwiat na bagnistym jej zyciu wy-
kwiily. -
Sa inne jeszcze ,.niziny”“ — smutniejsze. W miej-
skich ciemnych zaulkach, ,.psiokocim® — jakby to po-

- wiedziala Boguszewska — zapachem przesiaknietych,

gdzie promienie slorica prawie nigdy nie dochodza.
gniezdza si¢ przerézni biedacy: sluzace i lokaje, albo
chwilowo nie majacy pracy, albo zniszczeni, postarzali,
nie mogacy jej juz w ogéle znalezé; praczki zycie cale
spedzajace nad balia. aby dzieci (zwykle wcale liczng
gromade) wyzywié, a i meza pijaka niejednokrotnie;
zebraczki stare, opuchle, w brudne lachmany szmat
owinigte — tachmany ludzkie; wdowy po urzednikach,
czesto nawet wysokiej rangi, ktérym mezowie, umiera-
jac. nie zostawili zadnego zaopatrzenia: te, nie umiejac
nic innego robié, od $mierci glodowej ratuja sie wyra-
bianiem biednych robétek szydetkowych, wléczkowych,
ktére w dlugich wedréwkach od domu do domu, ze
schodéw na schody. roznosza, zaofiarowuja. a gdy stare
oczy, zmeczone kreceniem robétek przy lojéwce przez
dlugie noce dlugich lat, oélepna, wychodza zebraé, do
chropowatego muru kamienic przytulone bliziutko, jakby
wen wniknaé cheialy, strwozone zyciem, co z halasem
przed ich Slepymi oczyma przelatuje, z krtania $ciénieta
tak, ze glos proszalny wydoby¢ sie z niej nie moze. W ru-
derach starych, opuszczonych, mieszkaja nauczycielki
nie majace lekcyj wcale, albo bardzo marne. mﬁzycy,
co do jednego ucznia biegaja gdzie$ na koniec miasta.
a przez reszte glodnego dnia na starym, rozklekotanym,
o pozélktych klawiszach fortepianie wygrywaja melo-
die smutne, jak Zycie samo, przerywane ich suchotni-
czym kaszlém. Na kretych, blotnistych uliczkach cho-
waja si¢ dzieci podrzucone i porzucone, na wlasne sity
1 ludzkie kutaki zdane od lat najmlodszych: Julianka,

2.
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(»» Julianka™). Antka (..Sylwek cmentarnik™) i dzieci oj-
cow pijakéw, zmuszone glod swoj zaspakajaé wlasnym
przemyslem. Zyja na ulicy, ..jak te wrdble, co tyle zje-
dza, ile gdzie ziarna skubna i tyle ogrzeja sie, ile im pod
strych jaki uda sie wlecie¢”. Oczywiscie trudnia sie ze-
branina, a gdy podrosng kradzieza, zaczynajac od go-
febi, a konczac na powazniejszych wyeczynach i w tur-
mie, z przekonaniem, ze ..gdyby si¢ inaczej urodzili,
potrafiliby moze byé takimi samymi poczciwymi, jak
te rozne kpy, co po Swiecie prosto sobie chodza, bo im
ludzie gladziutko $ciezki wypracowali®). A przeciez sa
wérod nich tacy jak Sylwek, (..Sylwek cmentarnik™) co
w dziedzictwie po ojcach swych nieznanych, wytwor-
nych panach, przynie§li na $wiat tesknote do pickna
i kultury, do zycia takiego, jakie dane im jest pod-
patrzeé¢ tylko z daleka. ukrytym gdzie§ w mrokach
ulicy. Swiadomo$é krzywdy, do ktoérej dochodza dzieki
takim jak Kepa, sam skrzywdzony maniak, co Swiat
i nature ludzka dzielem swym chcial naprawié i réwnosé
Iudzka glosil, rodzi nienawi$é, ktéra od lat najmlodszych
przezera serca tych nedznikéw i zemste podszeptuje i do
zbrodni pcha.

Sa wérod nich, wsrdd tej biedotyv. tacy, co lepsza
przeszlo$é dobrze jeszcze pamietaja, jak Szarski (,,Syl-
wek cmentarnik®), co niegdy$ urzednikiem byl i ..za
solidarno$é z ogétem™ wyrzucony, pijakiem stal sie i na
drabine wychodzil, aby do Boga i$¢ na skarge, ku ucie-
sze gawiedzi, a przerazeniu malej Klarki, ze tatu$ spa-
dnie.

W koScielnej, zimnej kruchcie siedzi Romanowa
(-.Romanowa®), niegdy$ mloda, pickna zona Romana,
najlepszego z pocziylionow. ..Mréz ja piecze, wilgoé
dlawi, kolezanki zebraczki pi¢Sciami w boki, a kijami
w pokaleczone nogi uderzaja”“ — zalzawionymi oczyma

1) ,.Sielanka nierézowa®, str. 92.

s
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wpatruje sig, jakby synka Michalka zobaczyé chciala, —
jedynaka, co mularzem zdolnym byl, ale w czasie przy-
musowego, zimowego bezrobocia zaszedl do szynku, szu-
kajac rozrywki raz i drugi, a potem rozpil sie, awantur
narobil i do turmy poszedl, a Romanowej zostal kij ze-
braczy i zal, dlaczego madrzy dla durnych nie wymy-
§lili czego$, aby ci nie musieli jedynej dostepnej roz-
rywki szukaé w szynku.
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MALI LUDZIE

Istnieje w powiesciach Elizy Orzeszkowej inny jesz-
cze §wiat. Swiat malych, szarych, nic nie znaczacych
ludzi, ktérym dnie za dniami mijaja na jednostajnej,
ciezkiej pracy. Wielu wséréd nich jest drobnych urzed-
nik6w, kancelistow, co dlugie lata spedzaja zgarbieni
nad stolikiem przykrytym sing bibula, wynagradzani
tak, ze ibez butow czesto chodzi¢ musza i glodem przy-
mieraé! Zycie ich cigzkie, tym bardziej. ze przeciez ,,w cia-
fach™ tych, niepozornych, chudych, okrytych szarym,
ubogim czesto odzieniem, zaopatrzonych w me¢tne Zre-
nice, w blade oblicza, przygarbione grzbiety i zwiedle,
ukradkiem poziewajace usta, przemieszkiwaly duchy,
z ktérych kazdy mial swoja historie skromnych nadziei
i ciezkich zawodow, uciech drobnych i nudy olbrzymiej,
westchnien skrytych, tez czestych, trosk dokuczliwych
i rzadkich u$miechow*). OczywiScie o  zaspokojeniu
potrzeb kulturalnych mowy byé nie moze, a to z dwu
przyczyn: braku czasu i pieniedzy. Jedynym wybry-
kiem przeciw oszczednoSci stosowanej po drakonsku
na kazdym kroku, popelnionym po dlugich rozwaza-
niach, jest gazeta. Ot, jak charakteryzuje to nedzne by-
towanie Marceli Ryzynski (,, Widma®): ,,co bylo to jest,
a co jest, to bedzie, i koniec”. Co gorsza jednak, to, ,.co
bedzie*, nie jest pewne; nad ludzmi tymi ciazy naj-

1) ,.Dziwak"®, str. 119,

3

. =
<

S e i

23

gorsza ze wszystkiego: niepewnos¢ jutra: lada kaprys,
ktérego§ z posrednich zwierzchnikow, a z posady moga
wylecieé i z rodzing znalezé si¢ bez srodkéw do zycia,
czy nawet do wegetacji. Nic dziwnego wiec, ze cierpia

_na manie pokrewienstwa z Habsburgami, jak pan Wa-

lery (,Na dnie sumienia“), i wygladaja tak, jak ten
.czleczyna nie stary jeszcze, bo zapewne czterdziestu
lat spelna nie majacy. ale chudy, przygarbiony, z glowa
calkiem prawie wloséw pozbawiona. Z powodu tej po-
tyskujacej nagoéci czaszki, wystajacych kosci policz-
kowych, dlugiego nosa, spiczastej brody i okrywajacej
to wszystko zoltawej skory, wygladal na figurke wy-
rzesbiona z koSci, a w wytarty i niezgrabny surdut
przybrana. Twarz ta z ptasim profilem byla tak ko-
$ciana i martwa, do ust jej szerokich, wklestych tak
zdawal sie przyroénietym uémiech przymilajacy i po-
korny, male, siwe oczy tak trwozliwie biegaly, gdy
wchodzil do sali, a z taka oslupialoécia wpatrywaly sig
w sing bibule, gdy raz pisaé zaczal™). Wielu wéréd nich
jest doradcéow prawnych (,,Banka mydlana®“), naleza-
cych jak Mirewicz np. do tego .nieszczesliwego po-
kolenia, ktore zaledwie skosztowawszy chleba nauki,
przedwezesnie rozpoczynalo prace zarobkowa, jakakol-
wiek, byle méc oddychaé na powierzchni kuli ziem-
skiej*); zreszta wéréd tych doradcéw prawnych wielu
jest ludzi nieuczciwych, zlych, choé po najwiekszej cze-
éci takimi uczynila ich zla dola. Pokatnym doradca
zostal Suszyc (,,Na dnie sumienia®), a wreszcie falsze-
rzem, przez zone i rodzing leniwa, na jego tylko kieszen
liczaca. Wstretniejszy jeszcze od niego jest Kaprowski
(,,Niziny*), ,.mikrob malomiasteczkowy®, o poczernia-
lych zebach i gabczastej iwarzy, zerujacy na najbied-
niejszych, na chlopach. Przyczynily si¢ jednak do tego

1) ,Zygmunt Lawicz i jego koledzy”, str. 65.
?) ,Banka mydlana®, str. 404—5.
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w znacznej mierze warunki jego zycia: ojciec, urzednik
policyjny, wypedzony zostal z biura po dwudziestu la-
tach stuzby, a ,nie byla to kara za grzechy osobiste, ale
nastepstwo publicznej kleski®. Miody Kaprowski mu-
sial wystapi¢ z gimnazjum i z gérnych marzen zrezy-
gnowacé: po dlugich prosbach i niskich poklonach wpro-
sit si¢ na posadke jaka$, ktéra umrzcé, ani tez zyé nie
dawala; rzucil ja wiec i rozpoczal te swoja kariere ,.ad-
wokacka®. .,Ubéstwo jest karmicielka duszy — nieszcze-
Scia to dobry pokarm dla wielkodusznych®, jak fo pie-
knie powiedzial Wiktor Hugo — ale nie kazdemu dano
byé czlowiekiem wielkiego ducha.

Wsréd zasuszonych kancelistow, doradcow praw-
nych i innych malych urzedniczkéw wielu jest ludzi
zdolnych, ktérzy nie maja moznoSci uzdolnieni swych
zuzy¢ i dusza si¢ w ciasnym kregu malych spraw, wielu
takich. dla ktérych nauka jest przeznaczeniem. a jednak
uczy¢ sie nie moga. jak Lawicz czy Zenek Derszlak
(Zygmunt Lawicz i jego koledzy™), wyrzuceni z gim-
nazjum za zajScie z profesorem-Rosjaninem; ci marno-
wac si¢ musza. juz za mlodu strudzeni i zgarbieni, ska-
zani na samouctwo, o kazda iskre. o kazdy promyk wie-
dzy. bojujacy w nedzy i poniewierce. tym bardziej, ze
musza pracowac na chleb jak najwczesniej, bo rekrutuja
si¢, albo z rodzin biednych, z jakich$ ,.nizin“ spolecz-
nych, albo z rodzin inteligenckich, urzedniczych, czy zie-
mianskich, ktérych ojcowie powedrowali na daleki Sy-
bir po 63 roku.

Sa inni jeszcze mali ludzie: krawcowe, szyjace po
14 do 16 godzin na dobe, aby utrzymaé siebie i matke
niejednokrotnie, wyzyskiwane przez klientki nie pla-
cace regularnie, albo wcale, klientéw placacych czasem
sumiennie i na tej podstawie roszczacych daleko idace
pretensje wecale niekrawieckiej natury. Ciezkie to zy-
cie trzyma je bliziutko tuz nad ziemia i nie pozwala
ani na chwile oderwaé od niej wzroku, wérod ciaglych
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trosk o rzeczy drobne i male, od ktorych duch maleje
i kurczy si¢. Nauczycielki prywatne, stworzenia pokorne,
wylekte, w szarych sukienkach. o zapadnietych klat-
kach piersiowych i sterczacych lopatkach, zasuszone
stare panny, wySmiewane cicho przez swych chlebo-
dawcéw za entuzjazm, za serce gorace, za milo$é, ktéra
darzy¢ chca swe uczennice, a kidra jest tu czym$ nie-
potrzebnym, niezauwazonym, ot, jak bialy kwiat, rzu-
cony niedbale na zakurzony chodnik uliczny. Wezeéniej

czy poOzniej orientuja sie, ze od nich nikt niczego wie-.

cej nie chce, précz nauczania, a przeSwiadczenie, ze dla
snauczycielki wszystkie §ciany na $wiecie zimne
i wszystkie serca cudze™), towarzyszy im juz do kornca
i bynajmniej doli nie umila. Smutnego zywota dokony-
wajg gdzie$§ w szpitalach, dzieki dobroczynnoéci publicz-
nej, te biedne pariasy, co ,ani jednego dnia swobodnie
po Swiecie nie bujaly™). Lepiej oczywiScie w $§wiecie
tym czuja sie ci, co do niego nie zostali zepchnieci ko-
nieczno$cia istniejacych warunkoéw, ale ludzie prosci.
kiorzy specjalnych marzefi, ni wymagan nie mieli,
a o ile mieli, to wla$nie obecne zycie zadawalalo je,
tacy, jak Pawel Rebko (..Zygmunt Fawicz i jego kole-
dzy*®), ..takze urzednik przy palacie®, stré6z izby cy-
wilno-kryminalnej. Postaé charakterystyczna, dla nas
majaca warto$§¢ niemal ze historyczna, jako typ ludzi
specjalnie w owym czasie istniejacych. Pochodzil on
z ,.okolicy”, gdzie trzydziesci doméw Rebkéw. ,Naj-
czesciej rekomendowal sam siebie, jako wielkiego znawce
prawa i bliska znajomoScia z réznymi dygnitarzami
zwiazanego, o czym slyszac ludzie w kozuchach, sier-
miegach, albo kapotach. z rado$cia widoczna wyglaszaé
przed nim zaczynali sprawy i {roski, z ktérymi do mia-
sta 1 sadowego miejsca przybyli®). I co najciekawsze
_‘),.I_’—anna Antonina®, str. 7.
%) tamze, str. 7.
) ,Zygmunt Lawicz i jego koledzy®, str. 56.

Ny
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i najbardziej charakterystyczne ,.nalezal on do tej grupy
mieszkaficow X, ktéra w méwieniu posluguje si¢ rodza-
jem gwary, utworzonej z najdziwaczniejszej mieszaniny
dwu jezykéw. Oprécz tego odznaczal si¢ on jeszcze tym,
ze zapytywany kim byl, stale i niezmiennie z ramio-
nami jak struny wzdluz bokéw wyciagnietymi odpo-
wiadal: ,katolik*. O innych wlasciwosciach urodzeniu
ludzkiemu towarzyszacych wyobrazenia nie mial. Kie-
dy$, za mlodu, w okolicy szlacheckiej. sznurem domostw
nad brzegiem Niemna rozwini¢tej, wyobrazenie to ist-
nialo moze w glowie, lecz w lekkich i bladych zarysach,
ktére zatarte zostaly przez 20 lat wedrowania po szero-
kich przestrzeniach i nastepujace po nich lata stuzby
w sadowym miejscu. Teraz w glowie mu juz nie pozo-
stalo nigdy, aby czyms$, czy kim§ innym mogl by¢, jak
tylko i wylacznie katolikiem™).

Nie brak w tym §wiecie ludzi malych — czynow wiel-
kich, choé niegloénych. Zenka Derszlaka (,.Zygmunt
Lawicz i jego koledzy®) wychowuje duzo starsza siostra
Anulka, wyrzekajac sie wyjécia za maz, posyla do gim-
nazjum kosztem haftowania dniami i nocami, czy pra-
sowania przez dlugie godziny strojéw elegantek. A po-
maga jej w tym kochajacy ja taki wlasnie zawiedly
kancelista, za kiérego nie moze wyjs¢ za maz, dopoki
Zenka nie wyksztalci. Joasia Lipska (..A. B. C.”) zbiera
dzieci z podwdrza, uczy je i za to zostaje skazana na
3 miesiace wiezienia, od ktérego ratuje ja brat, biedny
urzedniczyna, o oczach ciemnymi okularami okrytych,
placac grzywne pozyczonymi pieniedzmi, dzigki czemu
beda musieli na jedzeniu oszczedzaé i glodem przymie-
raé. Ale mimo wszystko, jeszcze tego samego dnia Marka,
mala cérka stréza, brudnym, malym paluszkiem wodzac
po starym elementarzu, przyciszonym glosikiem szepce
a. e . Joachim Czynski (,Dziwak®”) dla siostry

1) Zygmunt Lawicz 1 jego koledzy”, str. 200.
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z dna zycia wyratowanej wyrzeka si¢ narzeczonej, gdy
mu jedna lub druga wybraé kazano. Ciaglym bohater-

 stwem jest zycie pani Marcelowej Ryzynskiej (,,Wid-

ma“), zony biednego urzednika, mimo ciezkich warun-
kéw wciaz u$miechnietej, bedacej sprezyna calej ro-
dziny, majacej jedno tylko pragnienie, by gorzej nie
bylo. ,,Wielkie czyny sa bowiem liczne w malych wal-
kach® (Wiktor Hugo ,.Nedznicy®).
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7ZASCIANEK

Odrebny $wiat stanowi za$cianek: bujny, ciekawy,
jedrny, z mnéstwem tradycyj i obyczajow, po ..przed-
dziadach” odziedziczonych, niezmiennych. ,.Okolice® gi-
nace w powodzi sadéw i zieleni zamieszkuje ..r6j ludzki.
do roju pszezél podobny, ciezko, wlasnorecznie pracu-
jacy, w grubej odziezy, z grubymi rekami i ciemng ogo-
rzaloScia na twarzach i z potem na czolach, nieponury
jednak. tu i 6wdzie rzucajacy wybuchy émiechéw ko-
biecych, mlodzienczych i dziecinnych, lud, ktéry nigdy
nie podpieral strasznego gmachu przymusowej pracy.
ani twarzami w do6l nie upadal pod piekielna obelga
chlosty, lud, za ktérym jasnialo slonice ludzkich praw
i dostojefistw, az dotad w dusze i na drogi zycia kla-
dace mu zbladle, lecz jeszcze niezgaslte promienie).

I tak, ze trzydziesci chat-dworkéw, to sami Tuczyno-
wie, albo sami Osipowicze, Bohatyrowicze czy Rebko-
wie, ze swego szlachectwa wiekami uéwieconego dumni.
pyszniacy sie z tego, ze sa szlachta zagrodowa: ,.wszyst-
kie rody panskie poszly od nas — a przeddziad méj
rowny byl wojewodzie”, mawia Konstanty z ,,Bene nati.
Duma ta nie przeszkadza im jednak przyodziewaé sie
w ubrania na domowych krosnach utkane, za plugiem
chodzié, kosi¢, az w koéciach trzeszczy. To tez ogorzali

sa. w obfitym pocie skapani, z gruba skora na twarzach

1) ,Nad Niemnem®, t. II., str. 187.
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i rekach, ale z gladkimi, prostymi plecami, wielka sila
ramion i okiem, ktére acz na ciasne widnokregi, patrzy
$mialo i bystro. ,,Gdziekolwiek stanie ich wieksza nieco
gromada, tam zdawa¢é si¢ moze, ze z ziemi wyrosl las
debéw. Gdziekolwiek zywo i tlumnie zagadaja, tam, zda
sie, przelatuja echa tej mowy, kiéra brzmiala wéwczas,
gdy Rej z Naglowic nad kuflem piwa i zrazem bara-
niej pieczeni go$cil w Czarnolesie. 'Gdziekolwiek za-
$mieja sie, spomiedzy warg rumianych blyskaja rzedy
jak énieg bialych zebéw, gdy zdejma czapki, ukazuja
czola od policzkéw bielsze i czupryny plowe, zlociste,
czarne, lecz zawsze jak las obfite i z fantazja, majaca
pozér dumy, odrzucone w gére. Ale tak wygladaja tylko
mlodzi. Starsi i niezbyt nawet starzy chod miewaja po-
wolny, mowe rozwazna, choé czesto obfita, Smiech rzadki,
oblicza zorane. Widaé, ze zycie, jakie wioda, bardzo
predko ucisza ich i gasi, z twarzy im wywabia rumience,
a nogi obciaza niewidzialnymi brzemiony*). Podstarza-
te, lub starsze kobiety, tak samo jak rowie$nicy ich mez-
czyzni, najczesciej chude, czasem drobne i delikatne,
sterane maja twarze, oraz ceche, ktérej nie posiadaja
mezczyzni: ceremonialno$é obejécia si¢ i poruszen. W suto
wygarnirowanych kornetach, lub nowozytniejszych
czepkach, czesio nawet w prostych chustkach na glo-
wach, w luznych kaftanach i staro§wieckich mantylach,

. z szerokimi kolnierzami u szyi, i rekami pomaranczowa

prawie barwa odbijajacymi od $nieznych wygarniro-
wan rekawow, skladaja one przed znajomymi ukladne
dygi, wzajem sobie pierwszefistwa na $ciezkach i we
drzwiach ustepuja, na gorna lub skromna sadza si¢
mowe, jak Fabianowa (,Nad Niemnem®), ktora przy
kazdej okazji przypomina, ze jest Giecoldowna z domu
i Zze ojciec jej po dzierzawach chodzil, a brata syn jesz-
cze i teraz dzierzawe trzyma, a drugi w biurze. Wszyst-

1) ,Nad Niemnem®, t. II., str. 187.
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kie one pracowicie przepedzaja czas; kolo gospodar-
stwa pracuja, pielegnuja z zamilowaniem kwiaty, przeda
plétna, ubrania i kilimki pigkne tkaja, przy okazji, na
weselu czy ,.hurbie”, taficza ochoczo, a zawsze przy
kazdej sposobnosci $piewaja tak jak i mezczyzni, na-
pelniajac czystymi glosami ..okolice”, przesiakle miod-
nym zapachem rozkwitlych georginij.

Sa wsréd ludzi zascianka i zli i dobrzy, ale naj-
wiceej zlych jest dlatego, Ze .malo majac, z chciwoscia
ubijaja sie o wiecej i blisko siebie zyjac, jeden drugiemu
faldow przysiaduje” (,,Nad Niemnem®). Ot, jak to mowil
Janek Bohatyrowicz: ,pijanstwa pomiedzy nami nie
ma, ani rozpusty nijakiej, ani zlodziejstwa, chate choé
na caly dziefi otworem zostawié mozna, a nikt marnego
wegla z pieca nie wyjmie. Za to kazda grudke ziemi
jeden drugiemu z gardla by wydarl. a za najmniejsza
szkode albo ublige do czubdw sie biora lub do sadéw
ciagna. O szkode za$ i ublige latwo tam, gdzie zagony,
jak groch w worku zmieszane, a okno w okno pa-
trzy™). Za najwiekszy na §wiecie honor i najpewniej-
sze ubezpieczenie uwazaja posiadanie ziemi. ,Ziemia
to taka pickna i droga rzecz, ze przy niej wszystkie
brylanty tanieja. ona wyleczeniem jest dla czlowieka
z troski o cialo, z wszelkiej desperacji dusznej, ona
matka jest, ktéra czasami chloszcze, ale czesto tez
mile pieSci, a zawsze karmi“. To tez az do wystepku
chciwi sa ziemi: Fabian (.Nad Niemnem®). korzystajac
ze Smierci stryjecznego brata Jerzego, z choroby An-
zelma, zagarnia majatek sieroty Janka, i dlugich proce-
sow trzeba bylo, aby go odebraé; Piszczalkowie i Mru-
kowie (.Anastazja®). gdyby nie interwencja innych, za-
garneliby majatek po bracie, nie liczac sie z tym, ze
zostala cérka dziedziczka. ktérej przez cale zycie daro-
wac nie moga. Ze przez samo swe istnienie pozbawila ich

1) ,Nad Niemnem®, t. I, str. 56.
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moznosci zagarniccia majgtku brata. O kazda garstke
zboza, o kazdy skrawek zaoranej miedzy sklonni sa
bi¢ si¢, a procesowa¢ si¢ potrafia z Korczyfiskim (..Nad
Niemnem®) o wygon, ktéry nigdy do nich nie nalezal.
Ot, z tej prostej przyczyny, ze pastwisk maja malo.
Ziemi tej, ktérej tak bardzo pragna, niewiele maja: naj-
bogatsi 20 morgéw, a s i tacy, jak tady$ z chlopka
zonaty (..Nad Niemnem®), co i p6t beczki zboza na swo-
ich pottora morga nie wysiewaja. Niektorzy z nich sa
biedni albo do pewnego stopnia dobrowolnie, jak Ga-
brys, glupim zwany, ktéry procesowac si¢ o zagarniety
przez brata majatek nie chcial, ale przyjal to, co on mu
wyznaczyl, i zyl biednie, o nic nikogo nie proszac. w swej
malej chatynce wonia heliotropow przesiaklej, albo jak
Piszczalkowie (,,Anastazja“) przez lenistwo, niezaradnosé.
chciwo$é i ciemnote, ktéra im nie pozwala zniszczyé
rzeczy po dzieciach zmartych na gruzlice i skazuje ich
na powolne wymieranie. Ci tez zadnego ..uwazania®
w okolicy nie maja. jak w ogéle wszyscy ludzie ziemi
nie posiadajacy. Dlatego Osipowicze (..Bene nati*) nie
pozwalaja Salusi wyj$é za maz za Jerzego Chutke, tym
bardziej, iz oprécz tego, ze ziemi nie ma i wskutek
tego nedza ja z nim czeka (wszelkie posady sa wedlug
nich niepewne), chamem jest i ..backo jego jeszcze
w skore bral®, i gdzie mu sie réwna¢é z tymi, co trzysto-
letnie szlachectwo za soba maja.

Sq tacy wstdd ludzi za$cianka. co od otoczenia od-
bijaja. jak Anzelm (,,Nad Niemnem®), czy pan Cyriak
(-Anastazja®); to ci, ktérzy brali udzial w powstaniu, kté-
rych dusze zostaly przy powsiaficzych po lasach mo-
gilach. a od wielkich chwil. jakie przezyli, smetek padt
na cale ich zycie. Ci §wiadkami byl wielkiego wznie-
sienia serc. zbratania dworu z za$ciankiem. zwlaszcza
tam, gdzie wiasciciele, jak Andrzej Korczynski polegly
w powstaniu, umilowali lud i nad nim i dla jego dobra
pracowali, to tez do zycia normalnego wrécié nie moga
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tym bardziej, ze dusze ich napehily sie nowym $§wia-
tlem i nowg wiedza, od wyksztalconych towarzyszow
powstancéw przejeta. Dlatego chetnie w okresie, kiedy
»zatma nieprzenikniona® ogarnela $wiat, szukad beda
ucieczki przed rzeczywistoscia w ,,cudnych wierszach™
Kochanowskiego, czy pismach Skargi, zrozumialych dla
nich tym wiecej, ze wlasna ich mowa do jego mowy
przez dlugie wieki nje przestala byé podobna (.Ana-
stazja™). Ogét malo jednak czyta. z tej prostej przyczyny,
ze czasem tylko do jakichs Tuczyniec i to raz na rok
przyjedzie J6zefa (-Anastazja®) — a wiec ksiazek brak.
Dysonans przykry do znojnego. zdrowego zycia zadcianka
Wnoszg ci, co wyszli szukaé chleba w dalekim $wiecie, co
w miejskie przebrali sie surduty, a teraz wysSmiewaja
obyczaje i religijnosé nawet swej rodzinnej »okolicy®,
glupey zarozumiali i przez to Smieszni tylko, jak ten upo-
zowany Apolinary (..Anastazja®). ktory lokajem czy ofi-
cjalista gdzies byl i wrécil 2 przekonaniem, ze Pan Bog to
swymyslenie, w ktére ciemnota jedynie wierzyé moze®”,
przejety szacunkiem jedynie dla Rudnera, jego pieniedzy
i fabryki.

Wszyscy oni s tak zywi, ze zda si¢ pojedziesz do
Tolloczek i znajdziesz tuz przy drodze olbrzymia sto-
dole¢ butnego Konstantego i zobaczysz jego samego z re-
kami w kieszeniach, pogwizdujacego {if! fiu! j usty-
Szysz jego, ..jak biezy, to biezy, jak upadnie, to lezy —
u mnie tak®, Alho te Jadwiske Domuntéwne, co para
koni powozi, 7 parobkiem orze j kosi, bosa, z rozczo-
chrang kosa, w rozowym kaftanic: a w niedziele, jak
na aktorke (dziedziczke) przystalo, kroczy w sukni
z dlugim ogonem (arcydzielo krawca zydka z najbliz-
Szego miasteczka) z wysoko spietrzona, wypomadowana
koafiura, w rekawiczkach, »zlotnych™ bransoletkach
i kolezykach. Albo Alzusie, co kwiaty z zamilowaniem
hoduje, co jej nie przeszkadza byé praktyczna i na
dwa tygodnie przed Slubem liczyé sztuki bydla narze-
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czonego i mys$leé o ,,wekselach®, ktére. Wyf:la jej ojcie'c,
o ktérej to Michal Bohatyrowicz mawial, ze »gdyby ja
aniolowie do nieba zabierali, to ona by patrzyla, czy
nie ma jeszcze czego z ziemi uchwycié®. Albo te.go.Ml-
chala, miejscowego eleganta w kanarkowym ubraniu i ba-
jecznie kolorowym krawacie, nasladujacego g](')sy wsze-
lakich zwierzat od kota poczawszy, a na stowiku Sk(ZI,l-
CZYWSZy, CZy Wreszcie tego pierwszego d_ruz‘lzanta, a p6z-
niej swata, Kazmirza Ja$monta, co go kiedys nav_rfat kto$
zastal w szlafroku fajke palacego i herbate pijacego,
jak .najpierwszy arystokrat®, pelniacego SWa zaszczy-
tng funkcje koniecznie w biatym kozuchu, choclby W naj-
wigkszy upal, ze wspanialych oracji stynnego, Ja!( o tych
szesciu ,,p“, ktérych przeddziady od doskonalej panny
wymagali.

E. Orzesrkowa.
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wiarza, a ,,zyd pozycza, pozycza, az i cala fortuna w zZy-
dowskie rece przejdzie, i panicz goluteiiki jak $wiety
turecki idzie w $wiat z biczykiem na chléd ; gléd, a cza-
sem jeszcze i dzieciom przychodzi z glodu umieraé*).

Czasem maja wielkie jakies pasje: ot, Konio Reczyc
(-Eli Makower“), Alfred Rézyhski (,,Ostatnia milo§é™),
ordynat Zrebski (,Pan Graba®), umilowali konie i na
konie potrafia tracié cale majatki. Ordynat Zrebski, nu-
dzacy sie $miertelnie na Swiecie, wychowany zreszta
w Anglii w milo$ci sportu i befsztyku, kocha jedynie
swego charta Milorda i klacz Sultanke. Caly zreszta
czas wolny od wizyt i kart przesiaduje w salonie swoich
klaczy, bo trudno nazwaé inaczej ten przybytek o l$nia-
cej, woskowanej posadzce, o $cianach obiciem pokry-
tych, o rzezbionych, mahoniowych zlobach i wspaniatych
lustrach. ,,Tu miescila si¢ jego ojczyzna, honor, nauka,
czyn™). Jezeli za$ cos cenia, to tylko pieniadze, a jezeli
czasem o co$§ dbaja, to tylko o honor swych rodéw, jak
hrabia Swiatostaw (:-Pompalifiscy™), czy wreszcie ta
wspaniala babka Hortensja (,Pamietnik Wactawy*®),
ktéra trudno sobie inaczej wyobrazié, jak tylko dostojna,
surowa, w olbrzymim ponurym salonie z frywolitkami
w chudych arystokratycznych rekach, gloszaca brater-
stwo starych i wielkich rodéw w ,czasach szalonych
przewrotéw spolecznych, zbrodniczych o jakiej§ réow-
nosci mniemanej pojeé-). Innych ludzi poza swoja sfera
nie uznaja ci przerézni don-don Pompalifiscy herbu
Czéino, pochodzacy niejednokrotnie od flisaka, co rybki
umial w metnej wodzie lowié i dlatego tylko opiekuja
si¢ biednymi krewnymi, aby ci nie uchwyecili sie jakiejs.
pracy, co haiibe przyniostoby rodowi. Wolg przeto daé¢
Im utrzymanie, wychowanie takie, jakie sami otrzymali

1) .Pan Graba“, str. 22,
?) tamze, str. 175,
?) ,,Pamietnik Waclawy*, str. 249,
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t. zn. francuski, ewentualnie angielski, troqhq m‘u?yki
i S§piewu. Z tym wszystkim ci biedni ludzie, nie umiejacy
nic robié, na wielkich panéw wychowani, tylko bez ko-
niecznego atrybutu wielkopanstwa, - pieniedzy, Skf’l-
zani sg na wyslugiwanie sie swym oplfekunom, do lfto-
rych przywykaja tak, ze nie odczum'fa;[a‘. nawet hanl:y
swego polozenia, jak Franu$ (,,Pam‘lgtnlk Wa‘clz'twy )
ktory majac lat dwadziescia siedem nic nie robi, Jak na
czlonka dobrej rodziny przystalo, a Jak“ na uboglego
krewnego, kupuje wloczke babei Hortensji W.pobhskug
miasteczku, podnosi kiebuszki spod kanapy i przynosi
koszyczek z robotami. Podobny iryb zycia pro“ferle}
Artur Kranicki (,,Argonauci®) i Pawelek Pompalinski
(-"Pompalinscy®) i tylu innych im podobnych; za gra-
nice jezdza jako towarzysze czy lektorzy. na gruzlice
koficzacych ksiazat, prowadzg tance, bywaja w sa10.11a01.1,
gabinetach, jak dlugo sa mlodzi, a na staros¢ staja sie
niepotrzebni, jak zuzyty lachman. Zresth. dla splendoru
rodu zlamaé mozna zycie nie tylko ubogich krewnych,
ale nawet swe wlasne, ,.,bo tam. gdzie idzie o inte.rf:s fa-
milii, jednostka z wymaganiami swymi ustapl(f po-
winna*?). W stosunku do wlasnej sfery sa,'przedmw’m‘e
solidarni, nawet wtedy, gdy straciwszy majatek WIanZl-
wie juz do niej nie naleza, a wszystko to dlatego, ze,
jak méwi FLopatnicka (,.Zefirek®), ,tak tylko postQPu-
jac, obronimy sie¢ od mottochu, ktéry nas Ze.WSZYSJ[kICh
stron napastuje, i przyjdzie jeszcze do.tego, ze przeklete
chlopy te, zydy, cygany, mieszczany i e;konom?r, ZI'O.‘Z‘ZI-
mieja dobrze, Zze co my... to... to... to nie oni )52
Oczywi$cie w zadnym wypadku c}o tego.,,motlochu
sie nie zblizaja, owszem daja odczué na kazdym kroku
swa mniemang wyzszo$¢ i choé ,,biedni jak myszy w pu-

1) ,,Pamietnik Waclawy", str.. 249,
?) ,Zefirek®”, str. 236.
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stej stodole, a ludzi zawsze na takich i owakich dziela*).
Niektérzy, inteligentniejsi o tyle, ze nie zasypiaja nad
ksigzka jak Alfred R6zynski (,,Ostatnia milo§é“), w chwi-
lach najwiekszej nudy czytaja romanse, albo sami ro-
mansuja, nierzadko tracac na wojaze z guwernantkami
swych cérek caly majatek (Orzelski ,,Nad Niemnem,
pan Rudolf ,Pamietnik Waclawy®). Inni jeszcze, kté-
rzy ani stale nie podrézuja. ani stale nie poluja, ale
tylko od czasu do czasu ,.przyjmuja®, nic nie robia, o nic
si¢ nie troszcza w mysl zasady, ze jako$ to bedzie. Sa
wér6d mich typy tak kapitalne jak Lozowicz (,,Eli Ma-
kower®), wlasciciel Lozowa i ojciec siedmiorga ,.aniol-
kéw*, o zatrwazajaco r6zowym pogladzie na §wiat i du-
szy poetycznej (czego wynikiem jest sonet na cze$é Lili
Orchowskiej), milujacy ..sztuki” i wskutek tego urza-
dzajacy koncerty ze zgraja darmozjadéw-rezydentéw,
z ktérych kazdy gra na jakim$ instrumencie. Oczywiscie
nic go nie obchodzi, co dzieje sie z Lozowem, a fakt, ze
wszyscy kradng wskutek braku jakiegokolwiek do-
zoru, nie oburza go: — ,.niech sie i biedni pozywia®. Na-
wet sprzedanie za dlugi Y.ozowa nie maci pogody jego
ducha; przenosi sie¢ do miasta, z siedmiorgiem ,.aniol-
kow™ zamieszkuje dwa pokoiki, po mieécie biega za lek-
cjami muzyki i rysunkéw, jak zwykle dobrotliwie uspo-
sobiony do calego bozego §wiata.

Wielu jest takich, ktérzy dobrowolnie sprzedaja
majatki (Kamil Orchowski ,,Eli Makower®), bo na wsi
za nudno, a ich wygoda i przyjemno$é jest wzgledem de-
cydujacym, i zyja z funduszu uzyskanego ze sprzedazy,
leniwie i beztrosko. Czasem utrzymuja w dalszym ciagu
wiele 0s6b do blizszej czy dalszej rodziny nalezgcych,
ktére by z powodzeniem same mogly na chleb pracowad.
Dnie mijaja im na preferansie, balamuctwie, sztukach
z kartami i nozem, deklamacjach o pekajacych sercach,

1) ,Zefirek®, str. 206.
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piciu kawy, sprzeczkach o zolta czy czerwona réze, nie
zakl6canych ani przez plotki, ni sady ujemne, z tej pro-
stej przyczyny, ,ze zadne zgola sady o czymkolwiek
dziejacym si¢ poza $cianami ich domu w my$li ich nie
powstaja?).

A sa przeciez wéréd tych ludzi, marnujacych
si¢ w bezczynno$ci, jednostki zdolne, o wysokiej
kulturze ducha. Ci czasem .par ¢i par 1a“ pisuja do

gazet (J6zio ,,Dwa bieguny®), ..ilekroé zycie wydaje im

sie z6lwiem™, czasem np. tlumacza przez dwa lata dwa
akty ,,Kaina“ Byrona, czasem choruja na zamilowania
artystyczne, a gdy z plytkiej duszy snoba nie moga wy-
krzesaé ni wielkiej my$li, ni wielkiego uczucia, ktére by
zrodzilo dzielo sztuki, o brak talentu oskarzaja wszystko
i wszystkich, a przede wszystkim kraj rodzinny, rze-
komo nie dajacy artyScie zadnych wrazen (Zygmunt
Korczynski ,,Nad Niemnem®). Do systematycznej, po-
rzadnej pracy nie biora sie, bo uwazaja, ze ludzie pra-
cuja z dwu powodéw: dla pieniedzy, a jesli tych maja
pod dostatkiem, to nie ma potrzeby staraé si¢ o wiecej,
albo dla drugich, tymczasem ,tak zwane zbawianie
§wiata jest juz basnia zaledwie prawdopodobna, a naga
prawda to, ze kazdy zyje dla siebie i wedlug sie-
bie*?); nie rozumieja, ..dlaczego Pawel ma cierpieé ce-
lem zmniejszenia cierpien Gawla*). Zreszta oni schyl-
kowcy wiedza, ze ,.czlowiek wiele zdobyé moze, ale nie
posiedzie nigdy bezwzglednej prawdy. Nie ma jej.
Wszystko jest wzgledne. Jedynym pewnikiem jest to,
ze ja jestem i chce, a jedynym interesem: umieé chcieé).
Dlatego tepig u siebie wszelkie idealy i uczucia — ,,ma-
lowane garnki®, i bardzo chetnie opuszczaja kraj, gdzie
panuje ,reumatyzm my$li“, kraj w duzej mierze ,;sans

1) ,Zlota nitka“, (Z réznych sfer, t. III, str. 301).
?) ,,Argonauci®, str. 168.

3) tamze, str. 169.

1) tamze, str. 174.
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chemise’é6w (jak ironicznie Emil Blauendorfer nazywa
sasiadéw swoich rodzicow, wlascicieli wsi niewielkich,
borykajacych sie z ciezkimi warunkami), bo ,musza
ucieka¢ od puszczykéw i lamp gasngcych, od impo-
tencji nerwowej 1 spleenu duszy, muszg ucieka¢ w $wiat
po nowe horyzonty i zetkniecia™).

Tak przedstawia sie ogol. Do wyjatkéw wéréd wla-
Scicieli ziemskich naleza tacy, ktérzy pracuja, aby za
wszelka cene przy swojej ziemi si¢ utrzymaé. Ci, ma-
jac do zwalczenia tysiaczne trudno$ci, w pracy pozio-
mej, codziennej pograzaja sie tak, ze wszelkie inne cele
maleja, a wreszcie znikaja sprzed ich oczu. Ludzie je-
dnak tego pokroju, jak Benedyki Korczynski (,,Nad
Niemnem®), Mieczyslaw Orchowski (,Eli Makower®),
Darnowscy (,Australeczyk®™), czy wreszcie ten Zenon
Hornicz (,,Bracia®), co umilowal ziemie rodzinna i mo-
wil o niej jak o kochance cudnej, o ktéra nie tylko trzeba
dbaé, ale pieScié i stroié, naleza do wyjatkow, do kto-
rych ogol odnosi si¢ z zastrzezeniem jak do romanty-
kéw, wielce szanownych, ale wysoce niepraktycznych.
Lekkomys$lne zycie tych najzamozniejszych wywiera bo-
wiem wplyw przemozny; nasladowaé usituja ich ci prze-
r6zni Topolifiscy (,,Na prowincji®), Kniksy, Tutunfowi-
cze i t. p. (,Pompalifiscy®), zwlaszcza mlode pokolenie;
jak tamci przegrywaja i ci swe mizerne dochody w bilard
czy karty u prowincjonalnych Szmuléw, zreszta marza
rowniez o zagranicy, a poniewaz ich na nig nie stac,
zadowalaja sie wyjazdem do Warszawy, bo za przy-
kladem wielkich panéw na prowincji nudza si¢ obowiaz-
kowo, szpikuja tez swa mowe watpliwa francuszczyzna,
a do nazwisk wyszukuja przydomkow: Jastrzab, Trza-
ska, Tynf i Bg wie jakich. Dtugéw maja po uszy i usi-
luja ratowaé sytuacje ozenkiem; hrabiowie i miliony sa
szczytem ich marzen; przy tym glupi sa i w rownym sto-

1) ,Argonauci®, str. 140—141.
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pniu zarozumiali; jakze taki Tutunfowicz (,Pompa-
lifiscy”) nie ma uzywaé przydomka, gdy jakis lekarz na-
zywa sie Tutunfowicz, gdy ,dwoch facetéw bez ma-
niery zadnej.... bez zadnego widocznie pojecia o do-
brym towarzystwie. ... przy koficu podrézy prezentuja
sie Tutunfowicze, inzynierowie przy drodze zelaznej™).
Lekcewazenie (..jeste§ przeciez obywatelem, o ilez to

- zaszezytniej, poetyczniej i wyzej....?) dla wszystkich

tych doktoréw (czeSciej pogardliwie zwanych fel-cze-
ra-mi), inzynieréw okazuja nie tylko tacy glupi, mali Tu-
tunfowicze, ale w ogble wszyscy ci z ,wyzyn", ta
sarystokracja®. ,,Kto, jeéli nie my, obywatele, utrzymu-
jemy i wzbogacamy wszystkich tych adwokatéw, dokto-
réw i innych podobnych parweniuszéw?“?). Nie jest to
dziwne wobec pogladéw, ze zarobkowanie na chleb
przynosi wstyd (,Pamietnik Wacltawy®). Dlatego tez
salony ich tylko w jedynym wypadku chetnie otwie-
raja sie dla tego rodzaju ,figur”: gdy opromienia je
aureola stawy. Niestety, tych pogardzonych, wyksztal-
conych ludzi jest bardzo malo, a i ci niejednokrotnie
marnuja sie wérod anormalnych warunkéw, nie majac
gdzie zuzytkowaé swych zdolnoéci (,,W klatce®).
Oczywiécie wéréd ogélu utracjuszéw, nierobéw
i glupcoy, jacy skladaja si¢ na obraz ,wyzyn", trafiaja
sie ludzie rozumni i szlachetni. Ale przeciez magnaci
tego pokroju, co Gaczycki (,.Cnotliwi®), hrabia Sewe-
ryn (,Na dnie sumienia®), Tarnicki (,,Z¥ota nitka™), kto-
rzy gospodaruja, roztaczajac naokolo swych majatkow
oéwiate, dobrobyt, pracuja nad ludem, sa bardzo nie-
liczni i co gorzej, czasem wydaje sie, ze do §wiata powie-
éci Pani Orzeszkowej weszli nie z zycia, ale raczej z go-
racych pragniefi, wykolysanych w jej szlachetnym sercu.

1) ,Pompalifiscy®, t. II, str. 113.
?) |, Zefirek™, str. 175.
3) tamze, str. 175.
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Dlatego jakze obcym w tym $wiecie jest Alojzy Dar-
wid (,Argonauci®), ktéry do znaczenia i pieniedzy do-
szedl wlasng zelazng praca; stanowczo ma w sobie cod
z amerykafiskiego spekulanta, ten ,.argonauta® poczat-
kowo tylko, a potem, mawigc Huxley owskim jezykiem,
»zboczeniec pracy”, ktéra ma mu byé haszyszem na
zycie. :

RZECZY



v
STAN EKONOMICZNY

O polozeniu ekonomicznym, beznadziejnym prawie
i o licznych przyczynach, ktére do takiego stanu rze-
czy doprowadzily, méwi duzo i wyczerpujaco, przynaj-
mniej o tyle, o ile pozwalaly jej na to istniejace stosunki
cenzuralne, Eliza Orzeszkowa, czasem bezposrednio (,,Eli
Makower”, ..Rodzina Brochwiczéw®, ,,Pompalifiscy®),
czebciej posrednio, malujac zycie spoleczefistwa. Przede
wszystkim zwraca uwage na grozne polozenie wlasci-
cieli ziemskich, w jakim znalezli si¢ po 63-cim roku.
Aktem, ktéry zachwial bytem szlachty, bylo zniesienie
panszczyzny, ktére, przez rzad rosyjski wykonane zbyt
pochopnie, stalo si¢ ciosem dla niejednego majatku. Praca
przymusowa zostala usunieta, a na jej miejsce powstala
praca wolna; a aby te w ruch wprowadzié, trzeba bylo
placié, méwi Orzeszkowa wprost w ,,Elim Makowerze™).
Tymczasem jedynymi ,posiadaczami kapitalow byli
zydzi. Drugim ratunkiem mogl si¢ sta¢ duch przedsie-
biorczoéei i oszczednosci, wytrwalo$ci w pracy, na ko-
niec, pewnej gietkoéci tak karku jak charakteru, ktéra
pozwala czlowiekowi ku czemu$ dazacemu podlezé tam,
gdzie przejéé lub przeskoczyé nie mozna, a jedynymi
posiadaczami tych przymiotéw byli znowu zydzi™).
Dlatego wlasciciele nie majacy niestety ducha pra-

1) ,Eli Makower", t. I, str. 35.
?2) Eli Makower®, t. I, str. 35.
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cowitosci i wytrwaloéci, zaczeli wydzierzawiaé ma-
jatki swe zydom, ktérzy majac. pociag do wszystkiego
co jest dobrym interesem, tlumnie sie na arendy rzu-
cili; nie potrzeba dodawaé, ze w znacznej wiekszosci
p.rowadzili oni gospodarke rabunkows, wyjalawiajaca
ziemie doszczetlnie. Kilkakrotnie podkresla Orzeszkowa,
ze uwlaszczenie stalo sie przyczyna ruiny: w ,,Pompa-
liskich* ofiarg uwlaszczenia sa Wandalinowie i Bo-
bréwka, ktorej ,czterdziesci dusz poddanych wyeman-
cypowalo si¢, pracowaé nie cheialo Juz inaczej jak za
got'owe.i znaczne pieniadze; podatki zwiekszyly sie nie-
zmiernie, a nie mozna bylo uiszczaé ich inaczej jak go-
towymi pieniedzmi*?); w ,,Pani Luizie“ gdzie jako przy-
czyny zmniejszenia si¢ dochodu z majatku wymienia
reforme stosunkéw wloSciafiskich, zwiekszone podatki,
stagnacje w handlu i kredycie. Zaznaczata, ze czasy sie
zmienily, Ze odtad praca rolnika nie moze si¢ ograni-
czyé do rozporzadzania pafiszczyzng i zbierania zloto-
dajnych kloséw; rozumiala, ze »dawniejszy spos6b go-
spo.darowania, wskutek odpadniecia od niego sily robo-
czej, przedstawianej setkami rak niewolnych, mnéstwu
zmianom ulec musi; odtad gospodarstwo takie, jakim
uczynily go zaszle zmiany, potrzebuje niezbednie pe-
?VDYC}.I galezi przemyslu, a przemyst 6w pomocniczy, nie
Istniejacy jeszcze prawie, sami tylko rolnicy do istnienia
powolaé moga; rolnictwo nie mosze byé juz pacierzem
za panig matks powtarzanym, lecz musi sie dpierac’ na
nauce i wiedzy*?).

. Tego wszystkiego trzeba bylo, a tymczasem za-
¥mast energicznej pracy widziala, ,ze jedni stekajac
i uskarzajac si¢ zyli z dnia na dziei, bez nadziei
i wy_rainego planu na przyszloéé; inni nie stekali wpra-
wd.mfa 1 nie wyrzekali, lecz nic tez nie robili, oczekujac
wclaz czegos, sami nie wiedzac dokladpie czego. Inni

!) ,Pompalifiscy®, t. I, str. 217.
’) »,Rodzina Brochwiczéw®, str. 387—388.
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jeszcze pozbywali sie swej wlasno$ci i na skrzydtach pary
ulatywali tam, kedy spodziewali sie znalezé byt wesel-
szy, a przede wszystkim latwiejszy, inni na koniec za-
bierali si¢ do niej nieumiejetnie, po wezorajszemu, to jest
z niezrozumieniem warunkéw w jakich praca mogla by¢
produkcyjna dzi§*'). Wreszcie u wiekszosci zwyciezala
przekleta zasada: ,,jako$ to bedzie.... powoli.... po-
woli zobaczymy.... poprébujemy®”. Jak sama Orzesz-
kowa powiada, byly to wyrazy powtarzane w one czasy
nie przez jednego Brochwicza, ale przez wiekszo§é wspol-
obywateli jego, co brali je za mezzo termino pomiedzy
zupelng bezczynnoscia, ktérej szkodliwosé czuli, a ener-
giczng czynnoScig do jakiej na razie jako§ zabraé sie
nie mogli’). Wielu bylo takich, jak pan Jan Brochwicz,
ktérzy rozumieli w teorii, jak wszystko urzadzaé trzeba,
takich, jak Artur Darzyc, wlasciciel Kwiecina (,,Ro-
dzina Brochwiczéw®), latami projektujacy, jak on to be-
dzie gospodarzy¢; ale nic nie robili na razie, a majatki
ich szly na sprzedaz, aby nigdy juz w polskie rece nie

- wr6cié. ,,Sumienie przemawialo w nich glosno, uczucie

czynilo ich niemal bohaterami, gdyby jeszcze rozum!*?);
niestety rozumu nie bylo, a byl natomiast zbytek, le-
nistwo 1 wszystkie grzechy z bezczynnego zycia wyply-
wajace. Oto co méwi autorka: ,,Brak dostatecznej iloéci
rak do pracy okolo roli, ciezary z zewnatrz nakladane
ogromne, zast6] handlu, brak kredytu, gromady wyzy-

~skiwaczy, wyczekujacych zlej dla nas, dobrej dla nich

chwili, grunta nie zasiane, lasy wyciete, taki zarosle, da-
chy walace sie lub obalone. Wéréd tego wszystkiego zby-
tek i bezczynno$é. Na kazdy dom po 3 fortepiany, na
kazdg panne po 2 guwernantki, odkad tylko posiedzie
rece zdolne do klawiszy i jezyk do francuszczyzny; na

1) ,,Rodzina Brochwiczéw®, str. 10.
?) tamze, str. 34.
3) tamze, str. 50.
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kazdego panicza po tuzinie tuzurkéw, odkad tylko od-
roénie od ziemi i posiedzie zdolno$¢ przynoszenia mamie
i papie honoru w salonach®). W okresie, ktory wymagal
specjalnie umiejetnej gospodarki, caly trud zarzadzania
zepchniety zostal na barki takich Szumskich (,,Rodzina
Brochwiczow®), ktérzy w najlepszym razie précz poczci-
wosci, zadnych zalet nie posiadali. A nawet, gdy czasem
zdarzyl sie wypadek, ze potrafiliby rozumnie gospoda-
rzyé, to zadnych ulepszeh wprowadzié nie moga, bo wla-
éciciele na zadne wklady zezwoli¢ nie chea, zadajac ciagle
jaknajwiecej pieniedzy (..Pierwotni”). Latami calymi do
kraju nie zagladaja ci, ktérzy, majac duze majatki, naj-
bardziej mogliby si¢ przyczyni¢ do podniesienia dobro-
bytu kraju; fortuny przegrywaja, sypia pieniedzmi, za-
dziwiaja §wiat rozrzutnodcia, o jakiej my dzis, skromni
ludzie kryzysu, pojecia mieé nie mozemy. Kiedy w korncu
przyjezdzaja do kraju, sa zrujnowani fizycznie, moral-
nie, majatkowo i niewielka z nich pociecha. Inni, kto-
rych na az tak panskie gesty nie sta¢, wydaja tygodniowe
rauty, wielkie bale, prowadza wykwintne salony i je-

dynie w lecie zagladaja do swoich posiadloéci, gdzie.

tymczasem zboza gnija na polu niezebrane, bo chlopi
,na pafiskie” i$¢ nie chca, a i sprowadzenie kolonistow
niemieckich nie na wiele sie¢ przydaje, zwlaszcza, gdy
okaze sie, ze sa ekskapela, jak u Brochwiczéw. U in-
nych jeszcze pokutujg zamilowania do sztuk i roman-
tyczne pragnienia, ktére im nie pozwalaja ,.parac” sig
gospodarka. Tak, ze gdy znajda si¢ tacy, jak Benedykt
Korczynski (,Nad Niemnem®), Mieczystaw Orchowski
(,Eli Makower™), czy Zenon Hornicz (,.Bracia®), kt6-
rzy za wszelka cene chea si¢ przy ojcowiznie utrzymac,
to maja do spelnienia zadanie tak trudne, ze zamieni¢ si¢
musza w woly robocze, o wszystkim innym zapomniec.
Nikt im nie pomoze, kredytéw brak, a pozyczki zaden

1) ,Rodzina Brochwiczéw®, t. I, str. 86.
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z tych wielkich panéw nie udzieli, nawet krewnemu,
bo pieniedzy im potrzeba to na nowe, modne obicie na
meble, to na wyjazd za granice, to na sprawienie cérce
tualet do wyprawy. Tak wiec kazdy z tych ludzi jest
sam, a broni¢ si¢ musi nie tylko przeciw represji z géry,
ciezkiemu polozeniu, ale przeciw réznym Makowerom,
itp. faktorom, kitérzy ich swymi matactwami opla-
tuja. Tak z jednej strony szalony taniec na ruinach,
albo glupia, tepa bezczynno$é — z drugiej samotna walka
jednostek, wyczerpujaca sily ducha i ciala, czesto bez-
skuteczna, Smiertelne niosaca znuzenie. Zreszta ci osta-
tni, od lat oémdziesiatych zwlaszcza, coraz mniej znaj-
dujg zrozumienia u ogétu, ktéry o nich tak mysli, jak
baronowa Lamoni- o Stefanie Darnowskim (,,Austral-
czyk®): ,,wyrésl na picknego chiopca, ale dzikus jakis,
bez zadnej elegancji, ani ambicji. Kiedy méwilam mu, ze
daremnie siedzi jak grzyb na wsi, bo méglby na $wiecie
kariere zrobi¢ i zycia lepiej uzyé, §mial sie tak, jakbym
od rzeczy plotta®). Dla tych wszystkich Rosnowskich,
Drzewieckich, co w poszukiwaniu »pasztetu’ rozeszli si¢
gdzie$ w géry Uralskie, do Kurlandii, a nawet Azji,
co najmniej niezrozumiale, na nazwe dziwactwa zastu-
gujace jest postepowanie Darnowskich, mimo wyksztal-
cenia (Stefan) gospodarujacych w malej Darnéwce. We-
dlug nich ,,przesadem jest, ze czlowiek przez milo§é do
ziemi, czy dla kobiety, czy dla jakiej$ grupy ludzi, wy-
rzekaé si¢ powinien doprowadzenia swego indywidual-
nego wzrostu do miary mozliwie najwyzszej i zdoby-
wania w mierze najwyzszej tego, w czym upatruje swoje
szczeScie™). Tak wiec element najzdolniejszy bardzo
czgsto uchodzi, oddaje si¢ w stuzbe obcemu panstwu,
nie dlatego, zeby w kraju rodzinnym braklo im chleba
1 mozno$ci zycia, bo ,.co sie tyczy moznoéci, to pewno

1) ,,Australczyk®, str. 30.
%) ,, ]I pie$n niech zaplacze®, str. 15.
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znalazlaby sie jakakolwiek, ale ze niezbyt §wietna, ani
wesola, to prawda. Takie zapadle katy potrzebuja gwal-
townie ludzi o$wieconych™). Te wzgledy nie przema-
wialy jednak do tych, dla ktorych ..ojczyste, ojczysty,
ojczyzna — skarpetka cerowana, jedna z tych etykiet,
ktérymi oblepiaja sie ludzie”, dla ktérych ,,wszystko
jedno, gdzie zyé, byle uczciwie i wygodnie® (Dominik
Korczyfiski — ,.Nad Niemnem™). Co im to przeszkadza,
ze w pogoni za kariera zatracaja swoje ,.cki“, bo trudno
je Niemcom wyméwié (Graf Pomienieck ,.,Pierwotni®),
ze zamieniaja sie w manekiny, zadnych przekonan, upo-
dobani, sympatyj wlasnych nie majace. ,,Jak wasza
ekscelencja, tak i ja!*?). I owszem, dumni sa z medali,
orderéw, ktore uzyskali za wierna sluzbe przy dworze,
za oprowadzanie po mieScie, za wychodzenie na dworzec
po wielkie osobistoéci, dumni sg z wplywoéw, ktore zdo-
byli dzieki gietkosci karku i temu: ..jak wasza ekscelen-
cja, tak i ja“. Ci wszyscy, co ..z pacierza za pania matka
powtarzanego najbardziej zapamietali stowa chleba na-
szego powszedniego, daj nam ....”*), chlubili sie z swej
umiejetnosci przystosowania sie do istniejacych warun-
kéw: ,.,my ludzie pozytywni, gruntowni, nie znamy i znaé
nie chcemy nic, précz trzech rzeczy, ktoérymi sa fakt,
cyfra, interes” (,,.Li§¢ uschty®). Zreszta, co to wszystko
inne znaczy wobec zasady: dopdki zyje ..vive la vie”
(Wiktor Hornicz ,.Bracia®). Ale czy mimo pieniedzy, sta-
nowisk, wplywéw gdzie§ w Wiedniu, Berlinie, czy za Ura-
lem uzyskanych sa szcze§liwi? Pewnie, niektérzy, tylko
»zjadacze chleba™, do konca zycia dumni beda, ze corka
za pulkownika rosyjskiego poszla (Dominik Korczynski
.Nad Niemnem®), czy, ze ,,von“ im przed nazwiskiem
ktada (.,Pierwotni*); do konca zadowoleni beda ci, dla

1) ,,Australezyk®, str. 105.
?) ,,Li$¢ uschly®, str. 145.
3) tamze, str. 145.
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ktérych ,,vive la vie“ jest wszystkim. Ale inni, co choé ka-
waleczek duszy my$lacej zachowali, wezesniej czy poz-
niej zrozumieja, ze nie samym chlebem czlowiek zyje:
1 przyjdzie do nich tesknica gdzies z zapadlej rodzinnej
wsi, hen, spod bialowieskiej puszczy (,Czy pamietasz®),
czy litewskiego za$cianka (,Kariery®); przyplynie mimo
wszystko wspomnieniem jaki§ las w Kalinéwee (,,Lisé
uschly®), zachodzacym stoficem przeswietlony, i dziew-
czyna, o jasnym grubym warkoczu i.... idealach. Ale,
poni.ex.A‘f‘aZ »praeterita magis reprehendi possunt quam
corrigi, nie pozostaje im nic innego, jak tylko, albo za-
gluszyé glos duszy, wmawiaé, ze dobrze jest jak jest,
w plaskich rozkoszach sie zanurzyé, uciszyé w sobie czlo-
wieka, albo gdy to zbyt ciezkim sie stanie, palnaé sobie
w leb (,,I piesn niech zaplacze®), czy pié, w pijanym $nie
do rodzimej pachnacej ziemi przypas¢ wyplakaé na
niej sw6j wszystek b6l i zbudzié sie znowu .. .. w brud-
nej, zaplutej knajpie obcego miasta (..Kariery*). Tak
wygladaja .. wyzyny“ narodu, pany, panki i szlachta.
A inne warstwy? Te liczne rzesze urzednikéw, oczy-
wiScie nizszego stopnia (wyzsze dla Rosjan tylko)
w wielu wypadkach z réznych przyczyn »niedouczkéw®,
nie mogacych koifica z koficem zwiazaé, strwozonych,
wyleklych, zeby i tych nedznych placéwek zycia nie
siracié, te na pewno nie mogly si¢ przyczynié do popra-
wienia stosunkéw ekonomicznych. Zascianek? Kiedy
i tu bieda zeby szczerzyé zaczyna, amr!rwogq
serce napawa: ,,dzieci nasze pod tymi grudkami ziemi,
ktérych powigkszyé nie jestedmy silni, jak glodne ro-
1')aki nie w czas pogina, a wnuki z dopustu Bozego chyba
Juz na psy zejda ... réd nasz jak woda, z géry do gle-
bokiego rowu, z tego miejsca splynie i pamieé o tym,
ze my tu niegdy$ zyli, przepadnie . ..*!) Wobec pragnie-
nia posiadania przez kaidego z nich wlasnej ziemi,

1) ,Nad Niemnem®, t. II, str, 234.
4t
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wobec ogélnego zubozenia trudno znalezé wyjscie: ,,co
ja z synami zrobig, jak wszyscy wyrosng, a zenié sie
zechca?“, trapi si¢ Fabian i tylu jemu podobnych. ,,Da-
wniej w obowiazki szli i podczas dorabiali sie czego,
teraz i to trudno. Dzierzawke, Zzeby i mial kiéry za co
wzigé. takze trudno, bo na wielkie nie wystarczy, a ma-
tych naokolutko {ak, jak pfawie nie ma.... sfowem ani,
tedy. ani siedy....”"). A co gorsza. jest jeszcze jedna
przyczyna niedoli, najwazniejsza, choé ze zrozumialych
wzgledow ostroznie wyrazona: ,ziemi przykupié, zeby
kto nawet sity do kupy wziawszy na pieniadze i wzmdgt
sig, dla inszej przyczyny nie mozna...”?). Nie trzeba za$
zapominaé, ze najzamozniejsi maja dwadzie$cia mor-
gow, a sa i tacy, co i pél beczki zboza nie wysiewaja.
Co z tymi? Do tego wszystkiego dodaé trzeba niski po-
ziom umyslowy, ktéry im nie pozwala umiejetnie go-
spodarzy¢, i fakt, ze z tym wszystkim zdani sa na sa-
mych siebie i nie moga si¢ znikad pomocy ni rady spo-
dziewad.

Chlopi? Te biedaczyska ciemne i naiwne z ,nizin®,
czy chocby ci troche zamozniejsi, co w wlasnych cha-
tach siedzg i jaki taki dostatek maja — nad tymi dlugo
trzeba bedzie pracowaé, i duzo $wiatla, i duzo serca
wniesé do ich mrocznych izb, zanim beda mogli co§ daé
z siebie dla powszechnego dobra. Tak wiec reasumujac
wyzej powiedziane, na beznadziejne polozenie ekonomicz-
ne spoleczenstwa polskiego po 1863 1. ztozyly sie z pun-
ktu widzenia Elizy Orzeszkowej: uwlaszczenie, ciezary
i represje jako skutek powstania styczniowego, brak
uprzemyslowienia, niski stan o§wiaty, brak drég, zakaz
nabywania ziemi, brak ducha obywatelskiego objawia-
jacy sie ,.ekspatriacja” u najmozniejszych, wreszcie ce-
lowa polityka rosyjska, dazaca do zduszenia i zepchnie-

1) ,Nad Niemnem®, t. II, str. 152.
?) tamze, t. II, str. 152.
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cia na plan ostatni Polakéw. Nie pozostaje obecnie nic
innego, jak przedyskutowaé przyczyny podane przez
Orzeszkowa i stwierdzié, czy i w jakiej mierze sa sluszne.

1 WeZzmy pierwsza — uwlaszczenie. Uwlaszczenie prze-

prowadzone zostalo przez rzad rosyjski z koniecznosci,
dlatego, ze nadal je') Powstanczy Komitet Centralny
w swej odezwie, popartej dwoma dekretami z dnia
22 stycznia i 10 maja 1863 roku, potwierdzonymi pézniej
przez Rzad Narodowy. Wskutek tego bylo ono nie tyle
reformg spoleczna, ile koniecznym manewrem politycz-
nym, polityczne cele majacym na oku. Aby zdaé sobie
z tego sprawe, nalezy sie blizej przyjrzeé sposobom,
w jakr zostalo dokonane uwlaszczenie, pomyélane jako
ostateczny cios zadany powstaniu z jednej strony, a jako
przyneta majaca na wieki wloécian dla Rosji pozyskaé,
z drugiej. Gl6wna treéé ukazu z roku 1864 zawarta jest
w trzech punktach. Pierwsze: grunta zostajace w posia-
daniu wloécian przechodza w zupelng wlasnosé wlo-
Scian, drugie: od 15. IV. 1864 roku wloScianie uwolnieni

~ zostaja raz na zawsze od wszelkich' powinnoéci na ko-

rzyS¢ dziedzicéw, na przyszlosé wnosié beda do Skarbu
podatki gruntowe; trzecie: dziedzice otrzymuja wyna-
grodzenie od rzadu. Wlasnoéé osad i gruntéw nadanych
w roku 1864 byla zupelna. Artykul 9-ty stanowil: ,Wraz
z gruntem staja si¢ zupelng wlasno$cia wloscian wszyst-
kie znajdujace si¢ na tym gruncie budynki gospodarskie,
a rowniez inwentarz, jako to i roboczy inwentarz, na-
rzedzia i nasiona“®). Dalej, co najwazniejsze, artykul
2-gi m6éwi: ,,Wloscianie, choé otrzymuja osady na wlas-
no$¢, zachowuja prawo na te dogodnosci (serwituty),
z ktérych w czasie obecnym korzystaja, badZ na zasa-

*) por. Grabski ,,.Spoteczne gospodarstwo agrarne w Polsce®,
str. 359.

’) p. Grabski ,Historia wsi w Polsce®, str. 366. p. Swigto-
chowski ,,Historia chlopéw polskich®.
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dzie tabel prestacyjnych, uméw ustnych, badz na za-
sadzie zwyczaju, jako to prawo do otrzymania budulcu,
drzewa opalowego, na zbiérke suchego i lezacego drzewa,
liSci na $cidltke, do pastwiska w lasach folwarcznych,
badz tez na polach dworskich czy folwarcznych. Jezeli
w 1848 korzystali z serwitutu, nastgpnie zostali tych
praw pozbawieni nie na zasadzie ugody dobrowolnej,
zatwierdzonej droga urzedowa, i nie na zasadzie urze-
dowego postanowienia z roku 1862, to prawo wloscian
do serwitutu wznawia sie”'). Uwlaszczenie mialo zatem
polityczne cele na oku. Rzad rosyjski calkiem zreszta
otwarcie na wstepie do ukazu glosil, ze to ,,nagroda dla
wlo$cian, iz nie stuchali ,,buntownik6w*, a Komitet Urza-
dzajacy wyraznie méwil, iz przy uwlaszczeniu nalezy
si¢ staraC o to, by wloscianstwo bylo karta przeciw daz-
nosciom rewolucyjnym szlachty*.

Zgodnie wiec z tym przeprowadzono uwlaszczenie
w sposob pozostawiajacy na dlugi czas zarzewie nie-
zgody miedzy dworem a wsia przez pozostawienie sza-
chownic gruntowych i nieuregulowanie sprawy serwi-
tutéw. Oto co ukaz i postanowienie Komitetu Urzadza-
jacego stanowily o zamianie gruntéw i serwitutéow.
Artykut 12-ty zapowiadal, ze przypadki, w ktérych uchy-
lenie stuzebnosci na zadanie dziedzica dopuszczone byé
nie moze, i przepisy co do sposobu obliczenia przypa-
dajacego wloScianom wynagrodzenia, osobnym prawem
postanowione zostang™. Artykul 24-ty za$ stanowil, ze
separacje¢ gruntéw dopuszcza sie¢ na zadanie jednej ze
stron, byleby wloécianie nie otrzymali ani mniej, ani
tez gorszego gruntu. Za$§ kwestie, w jakich razach zada-
nie rozseparowania i zamiany gruntéw jednej strony
staje sie dla drugiej obowigzujacym, oraz przepisy o roz-
dzielaniu wspélnych pastwisk, mialy byé uregulowane
w dodatkowych rozporzadzeniach. Ostatecznie jednak

1)A p. Grabski ,Historia wsi w Polsce®, str. 367.
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artykulom 12 i 24 nigdy nie stalo sie zado$é, bo, jak
powiada Grabski, ,,ukaz z 1864 roku mial na celu do-
godzenie wloScianom ze wzgledéw politycznych, a nie
urzadzenie wloScian dla dobra kraju“'). Ostatecznie
w tym wszystkim jeden szczegél wymknal sie niedo-
strzezony uwadze chlopéw, jak to podkre§la Swieto-
chowski. Mianowicie, podatek gruntowy, ktéry przez
50 lat wnosili do Skarbu na pokrycie wynagrodzenia
dziedzicé6w, nie mial $ciéle oznaczonego terminu, tak,
ze przerést znacznie wysoko$é ich dlugu, czyli, ze na-
dang ziemig zaplacili bardzo drogo, zostali przez rzad
wyzyskani, jeSli nie mozna rzec, oszukani. To byly
ogoélne zalozenia przy$wiecajace rzadowi rosyjskiemu
przy przeprowadzeniu uwlaszczenia, ujemnie wplywa-
jace na polozenie ziemian. Poza tym duzo strat poniosty
poszczegblne jednostki wskutek braku ladu w realizo-
waniu samego uwlaszczenia. ,,Rosja rzucila na Krolestwo
zgraje warcholéw ekonomicznych, o zasadach wyzszego
porzadku nie majacych pojecia, ktérzy idac dalej, niz
poszlo samo prawodawstwo, rozdarowywali cudza wla-
sno$¢ najnierozsadniej, np. po czwartej czeéci izby stu-
zacym folwarcznym, ilekroé w jednej izbie mieszkalo
4-ch, to kilkanaScie pretéw ziemi, gdy taka przestrzen
dana podéwezas na ogréd pod warzywo byla dodatkiem
do zastug itp.”*). Wlasciciele gruntéw otrzymali wyna-
grodzenie, zreszta skapo obliczone w listach likwida-
cyjnych, ktére amortyzowano gléwnie z podatku nalo-
zonego na ziemie. Tak by sie przedstawiala zatem sprawa

uwlaszczenia. Inna, czesto przez Elize Orzeszkowa wy-

mieniang, przyczyna ciezkiego polozenia, w jakim zna-
lazlo si¢ spoleczenistwo polskie, byly nowe ciezary. Jak
ta sprawa wyglada w rzeczywistodci? Otz na spole-
czefistwo polskie istotnie spadly ciezary, jako represje

) Grabski ,Historia wsi w Polsce®, str. 374.
*) Wrotnowski ,,Porozbiorowe aspiracje narodu polskiego™.
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za powstanie w formie przerdéznych i wielokrotnych

oplat. Tak np. na maszyny zsypowe gromadzkie za

straze wlo§cianskie, zwrot oplat za rézne kawatki ziemi,
odeszlej dla wloscian z gruntéw obywatelskich okolo
1870 roku, a ktore wedle ttumaczenia é6wczesnych cyr-
kularzy powinny byly do nich nalezeé od 1-go lipca 1863
roku, zwrot czynszéw naleznych od wloscian za czas
przej$ciowy i pobieranych przez obywateli z kas powia-
towych, wreszcie ostateczny obrachunek o indemnizacje,
z ktérej stracono jakie$ zaleglo$ci rzadowe, z 3-go i 4-go
dziesiatka dziewigtnastego stulecia. Obrachunek taki
stawal sie wyrazna ruing débr ziemskich, zwlaszcza
jesli ciazyl na nich hipoteczny dlug petersburskiej ,,So-
chrannoj-kazny“. A dodaé trzeba, ze rzadki byl maja-
tek ziemski, ktéry by nie mial na sobie tego dlugu; byt
to bowiem bardzo wygodny kredyt, z ktérego pokolenie
poprzednie chetnie korzystalo. Poza tym nalozono na
Polakéw podatek nadzwyczajny, Sciagniety po raz
pierwszy na Litwie przez Murawiewa w 1863 roku, a na-
stepnie naznaczany ciagle na kazde 3 lata z géry. Wiec
poczatkowo byla to kontrybucja wynoszaca 10/, od do-
chodu i naznaczala ja najpierw administracja powia-
towa samodzielnie, za§ w roku 1866, aby zapobiec nad-
uzyciom, ustanowiono powiatowe komisje dla prawi-
dlowego obliczenia dochodu, a sam podatek zreduko-
wano do pieciu procent i nazwano go pigcio procento-
wym“. Do Komisyj Powiatowych weszli wtedy ziemianie
z obowiazkiem czuwania, aby pobér réwnomiernie
wszystkich obcigzal. Po pewnym jednak czasie zasade
pierwotng 5°, podatku bez wyraznych rozporzadzen
usunieto i wprowadzono nowa przez naznaczenie pewnej

sumy na kazda gubernig. Dodaé nalezy, ze sumy te

obcigzaly niezmiennie budzet gubernii, podczas gdy
wlasno$é podlegla iemu podatkowi zmniejszala sie przez
wysprzedaze, tak, ze o ile ubywalo wlasnoéci polskiej,
o tyle pozostala byla obarczona coraz wigkszym po-
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datkiem. Tak ze np. gubernia Mifiska obowiazana byla
uiszezaé co rok przeszlo 200 tysiecy rs., a inne litewskie
i biatoruskie mniej wiecej podobne kwoty. Podatek ten
powaznie obciazal i tak juz zadluzone gospodarstwa,
tym bardziej, ze znaczna liczba 0s6b ze sfer dobrze usy-
tuowanych potrafila wyjednaé sobie zwolnienie od tego
powszechnego dla Polakéw podatku, a w takim razie
cze$é zdjeta z ich wielkiego mienia byla rozkladana
na pozostale ziemie, zwykle mniej zamoznych, przecigt-
nych $miertelnikéw. Jako dalsza przyczyng wysuwala
Orzeszkowa brak kredytéw. Postuchajmy, co o tym mowi
Erazm Piltz: ,.,Po zatwierdzeniu trzech kas zaliczkowo-
wkladkowych (w Kutnie, Wiskidkach, Ozorkowie), dal-

sze zakladanie takich stowarzyszeii, bylo przez kilka-

‘naScie lat wstrzymane. Towarzystwom kredytowym,

przemyslowym, akcyjnym, samopomocy, robiono wiel-
kie trudnosci. Dopiero w roku 1897 zaczeto pozwalaé
na zakladanie towarzystw rolniczych, a dopiero po roku
1905 znalazla sie mozno$é tworzenia wszelkiego rodzaju
spélek i stowarzyszen, ktére tez w ciagu lat paru pokryly
siecig kraj*'). Jak wiadomo, w 1899 r. dopiero powstaly
pierwsze syndykaty rolnicze, a gléwnemu dzialaczowi
na tym polu, Stanistawowi Chelchowskiemu, w roku
1907 udalo sie doprowadzié do utworzenia Centralnego
Towarzystwa Rolniczego, ktére stalo si¢ potezna insty-
tucja szerzenia kultury rolniczej, zwlaszcza wsréd wlos-
cian. Zreszta wszelka dzialalno$é na tym polu byla utru-
dniona, wszak za pozwoleniem wladzy tylko mogly sie
odbywaé zebrania, prawie nigdy niedozwolone, i zawia-
zywaé stowarzyszenia®). Samo spoleczefistwo zdawalo
sobie zreszta sprawe z tego powaznego niedomagania,
czego dowodem liczne uskarzania si¢ na famach 6wcze-
snych dziennikéw. Jako przyklad wezmy artykul

1) Erazm Piltz ,Polityka rosyjska w Polsce®, str. 60.
?) Patrz St. Kutrzeba ,Historia ustroju Polski®, t. IIL, str. 141.
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z ,,Kraju“ rok 1883 nr. 9-ty. ,,Z Nowogrédka gub. Min-
skiej pisza do ,,Gazety Polskiej”: Brak kredytu jest u nas
najwiekszym, najbardziej niebezpiecznym szkopulem,
o ktory rozbija sie najwytrwalszy rolnik. Mamy co
prawda w naszym kraju pare instytucyj, zalozonych
niby celem dostarczenia taniego kredytu naszym rolni-
kom (Wilenski Bank Ziemski, Minskie Towarzystwo
Kredytu Wzajemnego); tymczasem owe ,tanie” insty-
tucje wypozyczaja na gorszych moze niz warunki sta-
wiane przez lichwiarzy, Np. Minskie Towarzystwo Kre-
dytowe wypozycza na 10°/, i nie na dluzej niz 6 mie-
siecy, co za$§ do Wilenskiego Banku. to chociaz de jure
wypozycza na 7°/, dla przynety, de facto jednak po-
siada tyle hakéw i haczykéw, przykrytych zrecznie 7-miu
procentami, ze zahacza kazdego, co sie zblizy don przez
swa nieSwiadomo$é”. W ,.Kraju® nr. 26 z 1883 roku czy-
tamy znowu: ,,lecz przemilczeé trudno o zupelnym braku
kredytu rolnego, paralizujacego wszelkie stosunki na
szersza skale i oddajacego najoszczedniejszego gospoda-
rza nawet przy pierwszym niepowodzeniu po prostu
w rece lichwiarzy. Wiadomo, ze zaden przemyslt bez ta-
niego kredytu obej$é sie nie moze®.

Oczywiscie do tego braku kredytu dodajmy nie tylko
brak jakiejkolwiek inicjatywy, czy pomocy ze strony
panstwa, ale to o czym Orzeszkowa z pewnoscia wie-
dziala, ale méwié¢ nie mogla, celowa polityke rosyjska
celng i taryfowa, majaca na celu zupelne utracenie ,,za-
chodniego kraju™. Wystarczy przypomnieé zalewanie
rynku Kroélestwa zbozem, maka i zywym miesem, tak,
ze w porownaniu z Galicja i zaborem pruskim ceny
na zboze byly, o 20°/, nizsze. Polityka rosyjska celna
i taryfowa szla przedewszystkim w kierunku ochrony
swych surowcéw. Nie moglo np. Krélestwo eksploatowaé

_ swoich rud zelaznych, gdyz eksport drogami wewnetrz-

nymi byl zakazany, zeby nie stwarza¢ konkurencji wy-
wozonym droga morska rudom przyworowskim. Nafte
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i jej produkty trzeba bylo sprowadzaé z odleglego o ty-
sigce kilometréw Baku, a nie z sgsiedniego Podkarpacia.
Znaczna cze$¢ Krolestwa pozbawiona byla kolei ze
wzgledu na rosyjskie plany strategiczne, zreszta jak si¢
okazalo — mylne. Wreszcie celowo i konsekwentnie rzad
rosyjski tamowal szerzenie si¢ postgpowej myS$li rol-
niczej, w obawie o utrate swego monopolu oddzialywa-
nia na wloécian. Do gminy nie miala dostepu inteligen-
cja, procz pisarza gminnego, kreatury rzadu. Wlasci-
ciele ziemscy poza gming nie mieli innych punktéow
styczno$ci z ludem.[Dla rzadu rosyjskiego towarzystwa
rolnicze, kélka, kooperatywy i wystawy rolnicze, byly
to rzeczy niebezpieczne, mogace podkopaé aureole urze-
dnikéw jako opiekunéw ludu. To tez przez czas bardzo
dlugi do tego wszystkiego, co mialo za soba kulture i po-
step nie dopuszczano wecale.]Gdy w zaborze pruskim
i Galicji w koficu XIX w. pelno bylo towarzystw rol-
niczych, kélek, kooperatyw, w Krélestwie Polskim do-
puszczona byla do dzialania jedna tylko sekcja rolna
.. Towarzystwa popierania rosyjskiego przemyshu, rolnic-
twa i handlu” w Warszawie'). Jest jeszcze jedna przy-
czyna przez Orzeszkowa wyrazona: ta oto troska Fa-
bianowa (,,Nad Niemnem®): ,,choéby sie kto wzmdgl na
sile, to ziemi i tak przykupié nie mozna“. Jak wiadomo,
polityka agrarna rosyjska dazyla do wykupu ziemi z rak
wlasno$ci polskiej w rece rosyjskie, a stuzyé do tego
mialo z jednej strony opodatkowanie polskiej wlasnosci,
o czym byla juz mowa wyzej, a z drugiej strony zakaz
nabywania ziemi za Niemnem i Bugiem przez Polakow.
Ustawa z 10-go grudnia 1863 roku zakazywala osobom
polskiego pochodzenia nabywaé ziemie¢ w ,.kraju zacho-
dnim“. Oto jak brzmi tekst ukazu Rzadzacego Senatu
z dnia 23-go grudnia 1865 roku: ,,Najwyzej zatwierdzona
Komisja przyjela pod uwage, ze w 9-ciu guberniach

1) St. Grabski ,Historia wsi w Polsce®, str. 417 i nastepne.
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zachodnich, na 10-milionowa ludnoéé, gléwnie malo-
ruska, bialoruska i w czeSci litewsko-zmudzka, przy-
pada wzglednie nieliczna bardzo ilo§é ludnoéci pocho-
dzenia polskiego; ze ludno$é ta, sktadajaca sie przewaz-
nie z obywateli i mieszczan, nadala calemu krajowi cha-
rakter polski i przeszkadza reszcie weale nie polskiej
ludnoéci prawidlowo rozwijaé sie i korzystaé na réowni
z innymi poddanymi rosyjskimi z wielu reform zamie-

rzonych przez Jego Cesarska Mosé, i ze sila tej klasy

polega na korporacyjnym ograniczeniu wladania nie-
ruchomoscia, nie pozwalajacym weisnaé sie zadnej innej
narodowosci, a szczegdlniej rosvjskiej. Wobec takiego
stanu rzeczy, zdaniem Komisji, rzad powinien uzyé ta-
kiego $rodka, ktéry by za pomoca usunigcia 0s6b pocho-
dzenia polskiego od prawa nabywania majatkow w kraju
zachodnim, nie ograniczajac legalnych praw wlasnoéci,
terazniejszych obywateli Polakéw, powstrzymal osta-
tecznie wzmocnienie tej klasy“. W zwiazku z tym wy-
dane zostalo rozporzadzenie, zakazujgce przechodzenia
wlasnosci ziemskiej w rece Polakéw, wszelkimi drogami,
précz beztestamentowego spadku. Dnia 5 marca 1866
roku za$§ nadal rzad rosyjski Rosjanom, nabywcom ma-
jatkow w ,kraju zachodnim®, nastepujace przywileje:
uwolnil ich od oplaty podatku stemplowego i wpiso-
wego, rozlozyl na terminowe raty wszelkie ciazace na
majatkach dlugi kredytowe i skarbowe, wreszcie nadal
prawo wyrabiania wédki. Poza tym udzielono im po-
zyczek pienieznych, w stosunku do polowy, a nastepnie
do 2/3 szacunku. Dnia 10 grudnia 1866 roku zatwier-
dzona zostala ustawa specjalnego Towarzystwa celem
udzielania kredytu nowym nabywcom ziemi w . kraju
zachodnim® i Towarzystwu temu udzielony zostal kapital
ze Skarbu w wysokosci 5.000.000 rs. Towarzystwo to
wykupilo w ciagu roku swego istnicnia 26 majatkow
okolo 70.000 dziesiecin. Nie méwiac juz o bezpoérednim
oddzialywaniu tego prawa, ktére po czesci przeniosto
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wlasnoéé ziemska z rak obywateli Polakéw w rece Ro-
sjan i Niemcoéw, utrudnione przechodzenie ziemi obni-
zylo jej cene, za czym poszlo zahamowanie krydytu ban-
kowego i prywatnego, zmuszajac wlascicieli ziemskich,
potrzebujacych gotéwki, do pozbywania si¢ wszystkiego,
co si¢ dalo spienigzyé. Na ten czas wlasnie przypada
wprowadzenie gospodarki rabunkowej, przez wekslarzy
i geszeftmacher6w w rodzaju Elego Makowera i in-
nych. Dodaé do tego wszystkiego nalezy jeszcze przy-
musowg konfiskate majatkéw w wypadku, gdy wla-
dza miala w podejrzeniu uczucia patriotyczne danych
obywateli, nie méwiac juz o zniszczonych i spalonych
wsiach, skonfiskowanych majatkach, nadanych Rosja-
nom za zaslugi w sprawie zgniecenia ,.miatiezy” przez
samego Murawiewa od razu po upadku powstania®).

To jedna strona medalu, a druga — to 6w brak du-
cha obywatelskiego, solidarnoici, sobkostwo, marno-
trawstwo i lenistwo, znane nam z powiesci Orzeszkowej.
Oto, co czytamy w .Kraju“ w n-rze 25 z roku 1882
»0 racjonalnym uprawianiu ziemi nikt nie mys$li na-
wet, a bardzo nieliczne wyjatki, wprowadzajace u sie-
bie melioracje pél ko§émi, sianie burakéw i rzepy na
karm dla bydla, stuza raczej za przedmiot drwin i zar-
tow.

~Pozostali wlasciciele wigkszych posiadiosci pod
wzgledem inteligencji dadza sie podzielié na 3 kate-
gorie. Jedni, odziedziczywszy po przodkach razem z ma-
jatkiem zamilowanie do cudzoziemczyzny, ciagle jeszcze
zwracajg teskne spojrzenia na Paryz méwia o dawnych :
dobrych czasach, zmaterializowanej obecnie Rzeczypo-
spolitej Francuskiej, odzywaja si¢ z pogarda o tamtej-
szych zmarlych i zyjacych episjerach i czerpia pokarm

) Rawita-Gawronski , Konfiskata ziemi polskiej przez Ro-
sje po roku 1831—63“; J. Iwaszkiewicz: »Wykaz débr skonfisko-
wanych przez rzady zaborcze 1773—1867 r.*
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duchowy w powiesciach ,,Revue de deux Mondes”,
w skandalach . Figaro®, w dowcipach ,La vie Pari-
sienne”, drudzy to takze zabytek przechodzacy stop-
niowo w dzieje tradycji, to skarlowacieli epigoni da-
wniejszych sejmikowiczéw. Inteligencja ich redukuje
sie do zera, a zakres dzialalnosci do dobierania czwérek
na jarmarkach, urzadzania od czasu do czasu bardziej
kieliszkowych anizeli rzeczywistych polowad i wyszu-
kiwania posaznych panien, nie wybrednych w sprawach
wydawania si¢ za maz®. Albo co czytamy w tymze piSmie
nr. 14 z r. 1883 (Glebokie, powiat Dzisnienski): ,,O zapro-
wadzeniu jakichkolwiek zmian w uprawie roli mowy
nie ma. Przedpotopowe marzenia weiaz jeszcze pokutuja;
odwieczna socha dotad jeszcze nie daje si¢ zastapié plu-
giem itd. Zreszta tradycyjne zwyczaje praktykuja sie
na szeroka skale wéréd mniejszych i wiekszych “posia-
dloéci, gdyz z bardzo malym wyjatkiem gospodarstwem
kieruja u nas wylacznie ekonomowie, dla ktérych
wszelka nowosé, chociazby w postaci plugu, jest wymy-
slem Antychrysta, a nie podobna przedstawid, ile trudno-
Sci zwalezyé musi kazdy gospodarz, cheac w czymkol-
wiek odstapié od zeszlowiecznych porzadkéw. Pierwsze
veto glosne lub ciche stawia ekonom, za nim cala hie-
rarchia wykonawcza; uparte niedowierzanie koszlawi
nieraz niezbednie potrzebne projekta i zmiany. Poéréd
zyjacej szczesliwie generacji szlacheckiej mieliSmy cze-
sto do$¢ wojskowych, gdzieniegdzie kandydatéw praw
i dyplomatéw, ba i nawet filozoféw, ale agronomow
a przynajmniej ludzi, ktérzy by z sumiennej praktyki
gdzie§ w dobrze urzadzonym gospodarstwie przyniesli
choé¢ drobne ziarno dla wzbogacenia zaniedbanej ojco-
wizny, dotad nie spotykaliémy wcale. Wlasno$é ziemska
byla przywilejem zwalniajacym od wszelkiej pracy; oby-
watel w wiekszym i mniejszym znaczeniu tego slowa
czul si¢ powolany do uzywania jedynie; oficjalistow,
wytresowanych na dobrych, braklo nam réwniez jak
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i wyksztalconych wlascicieli. Céz wiec dziwnego, ze
u nas system gospodarczy skamienial w $redniowiecz-
nym zastoju. Dzi§ ten i 6w dochodzi do przekonania,
ze postep i nauka nawet i do roli moga si¢ zastosowadé,
a osobista praca jest jakby czym$ w rodzaju obowiazku.”

Albo gdzie indziej w .,.Kraju® w n-rze 4-tym z rokn
1884 czytamy: ,,Wieksza nasza wlasno$é ziemska stanela
nad przepascia bankructwa i ryczaltowej likwidacji;
mniejsza wygrzebaé sie nie moze z przygnebiajacej ja
rutyny zacofanych trybow gospodarczych; przemysl nasz
i handel w rekach cudzoziemcéw, obczyzna zagraniczna

" i domowa osaczyla wszystkie zrédla i wszystkie ujscia

przedsiebiorczosei.“

Swiadectw podobnych przytaczaé mozna by bez
kofica. Ze postaci w stylu pana Graby, Brochwicza Ma-
riana, mlodego Pompalifiskiego, Tarzyca, czy milionera
z ., Jednej setnej”, byly na porzadku dziennym, mie-
dzy innymi $wiadezy notatka umieszczona w 21 n-rze
»Kraju®“ z roku 1883. , Jakis magnat litewski, prawdopo-
dobnie z liczby »nieobecnych®, wlasciciel ogromnych la-
so6w gubernii Mifiskiej, rozposciagajacych sie na 22 mile
kwadr. (zapewne dla podniesienia gospodarstwa krajo-
wego), oddal je w 24-letnig dzierzawe kupcowi staro-
zakonnemu, za czynsz roczny 60.000 rs.“ Albo inna
z ..Kraiu® z roku 1887 — n-ru 27: Mlode latorosle dwéch
ekscelencyj tacza sie w stadlo malzeniskie i uzywajac
zycia w zupelno$ci upajaja sie nim od razu. Przy docho-
dzie rocznym 37.000 rs. w przeciggu trzech lat dlugi ra-
chuja sie juz na krocie, bo malzonek uprajwiajacy na-
mietnie szlachetny sport kupuje w stolicy pare wierz-
choweéw za skromng sumke ... 10.000 rs.“ Oczywiscie
przychodzi nam na mysl w tej chwili ordynat Zrebski
(.Pan Graba®), czy Kazio Reczye (LEli Makower®).

Do tego wszystkiego dodajmy brak drég uniemozli-
wiajacy racjonalne gospodarowanie i uprzemystowienie
gospodarstw rolnych. Znamy dzisiejszy ich stan, tym fa-
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twiej wyobrazimy sobie, jak wygladaly drogi gdzies
kilkadziesiat lat wstecz. Oto posluchajmy relacji z gro-
dzienskiego, umieszczonej w ,,Kraju* z roku 1883 w n-rze
9-ym. ,,Natomiast powiat wolkowyski jest glownym
zbiornikiem zastoju w zyciu gubernii grodzienskiej.
Zle uposazony ed samej natury, bo w piaski i laki bagni-
ste, nie posiadajacy kolei zelaznej, ani zadnych ulepszo-
nych §rodké6w komunikacji, procz jedynej rzeki splawne;,
Narwy, ktéra zreszta tylko drzewo z przerzedzonych
juz laséw mnaszych Niemcom dostarcza, zyje on pod
wzgledem ekonomicznym tak, jak zylo si¢ 50 lat temu.
Réznica w tym tylko, ze dawniej na ziemi naszej siala
zyto szlachta, a dzi§ przewaznie zydzi, bo pierwsza ze
zmiang warunkow politycznyceh i spolecznych przed
nimi ustapi¢ musiala®. Albo innej z ,Kraju® rok 1883
nr. 45: ,,Glebokie, powiat dziéniefiski. Kolej zaczepia
tylko o jeden brzeg naszego powiatu, pocztowym goScin-
cem nie wszedzie dojechaé¢ mozna, reszta drég za$, to
cala sie¢ niemilosiernie pokrzywionych $ciezek, przypo-
minajacych raczej miedze dla zajacy, niz droge. po kto-
rej ludzie moga jezdzié bez narazenia karku. W zimie
wioski niedosiepne: na waskich ulicach wznosza sig
gory $niegowe, malownicze, ale jak wszelkie gory nie-
zmiernie utrudniaja komunikacje. Przejazd jakiego$
rzadowego dygnitarza psuje czasem porzadek rzeczy:
nastepuje wowczas rzez galezi, mlodych drzewek, groble
wyscielajg starannie, mosty zjawiaja si¢ na swych sta-
nowiskach. Wszystko to urzadzone z niezmiernym po-

épiechem, nie jest ani trwale, ani bezpieczne; przejazd-

udaje si¢ jako$, a potem stary porzadek wraca. Drég
nikt nie naprawia, nikt si¢ o nie nie troszczy, w tym stanie
trwaja od niepamietnych czasow; przypatrzywszy sie
uwaznie mozna by bylo dostrzec §lady wojsk, z ktérymi
Witold ciagnal na Krzyzakow*™.

A jak sie przedstawiaja czesto wymieniane przez
Orzeszkowa: lekkomy$lno$é, zbytek i marnotrawstwo,

et
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ktére wydaja sic nam u niej czasem nawet przeja-
skrawione. Posluchajmy, co pisze ,,Kraj* z roku 1886
w n-rze 42: ,Ujemnymi stronami zycia ziemiafistwa
sq: brak wszelkiej solidarnosci i nieumiejetno$é je-
dnoczenia si¢ do pracy wspélnej, zakopywanie sie
w odosobnieniu $ci$le familijnym, nierzadkie objawy
buty rodowej. idacej zwykle w parze z nieuctwem
grubym, upadlajacym, ze wstretem do myélenia i pracy,
rozmilowaniem w znoszonym i zbutwialtym gdzie indziej
sybarytyZmie, w blyskotliwych a zdziczalych formach
towarzyskich; marnotrawsiwo milodziezy z rodzin za-
mozniejszych, czyli tzw. paniczykéw, przegwizdujacych
wéréd zabaw niemal karczemnych resztki fortun rodo-
wych i stusznie z tego powodu poczytywanych za pierw-
szych zwiastunéw zgnilizny i robaczenia sie. ... wresz-
cie zbyt czesto dajace si¢ spostrzegaé lekkomy$lnosé,
brak charakteru, wytrwaloéci, atwe zrazania sie za lada

‘przeszkoda, wieczne opuszczanie sie na co§ i na kogo$

i tym podobne powszechnie znane wady ,.zabytkowe"
z 0‘1‘<resu nieszczesliwej naszej gospodarki paficzyznia-
nej*,

Jesli chodzi o marnotrawstwo, to niestety Orzesz-
kowa ani troche nie przesadzila, i typy w stylu Graby,
Brochwicza i tylu, tylu innych, nie sa bynajmniej prze-
jaskrawione. A czytajac dzienniki z tego okresu tracimy
Swiadomo$é¢, gdzie koficzy si¢ rzeczywisto$é, a zaczy-
najg powiesci Orzeszkowej, tak jedno do drugiego jest
podobne. Oto ..Kraj* rok 1883 nr 35: ,Pan A. (nomina
sunt odiosa, gdy odziedziczyl po rodzicach dobre imie,
spora fortung), zamanifestowal swe usposobienie szalo-
nym marnotrawstwem grosza, obarczaniem majatku diu-
gami, systematycznym wyniszczaniem odwiecznych la-
s6w, rozmaitymi ekscesami. Pan B. w sasiednim powie-
cie juz raz byl strwonil swa ojcowizne i omal ze z ro-
dzing nie poszedl o zebraninie, gdyby go wlasna matka
nie ratowala dajac mu dozywocie, piekny folwark, ktéry

E. Orzeszkowa. 5
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zapisala jego dzieciom a swym wnukom: dozywotnik
stal si¢ recydywistg i tak dlugo sobie folgowal, az se-
dziwa matrona ujrzala si¢ zmuszona prosié wladze,
0 wzi¢cie syna w kuratele®. Albo »Kraj“ nr 5. z roku
1884 (z Wilna): »Bawimy sie tak ochoczo w tej chwili,
jak dawno juz tego nie pamigtamy. Zabawy publiczne,
prywatne wieczory i bale, trwajace systematycznie az
do rana stanowia w naszych kofach towarzyskich na
razie przewazng cze$é rozméw. A moze Sz krytyk jest
zdania, ze i marnotrawstwa i zycia nad stan nie ma, ze
posiadlosci ziemskich nie toczy robak zbytku i panosze-
nia si¢ nad sily, w miare, ze z tych samych przyczyn
coraz czesciej nie styszymy o bankructwach w sferach
przemyslowych, nie tylko w Poznaiiskiej dzielnicy.
Czyzby Sz. krytyk nie czytal w pismach naszych o lu-
kullusowej uczcie w syrenim grodzie, na kiéra jarzyny
sprowadzano z Algieru, pasztetnikéw ad hoc angazowano
z Paryza i za obiad na kilkanascie oséh zaplacono
skromng sumke tysiaca rubli, albo o hucznych balach
kostiumowych w Wilnie, na ktérych staje po 100 par
markizéw i krakowiakéw; a epidemia karciana, ktéra
grasuje po naszych dworach i miasteczkach z wieksza
uporczywoscig niz dyfteryt i blonica? Jeden z powaz-
nych obywateli podolskich zapewnial, ze w jego oko-
licach réznica w grze jednego wieczora dochodzi do kilku
tysiecy rubli®. '

» Wspomniatem juz o Wilnie, ktére ni stad ni zowad
podniosto glowe powyzej ruin na Zamkowej gérze i ze
zbiedzonej w polowie, w polowie zzydowialej mieSciny
zamienilo si¢ raptem w hulaszcze przedmie$cie Paryza,
przeplantowawszy z nadsekwariskiego Babilonu nawet....
nawet czerwone fraki, ktére jak dotad jeszcze w znanej
z ekscentryczno$ci nadnewskiej stolicy zaaklimatyzowaé
si¢ nie moga ",

Tak za tym wygladalaby kwestia zlego polozenia
wlascicieli ziemskich w §wietle powieSciowym oraz pu-
blicystycznym.
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Obecnie zastanowié si¢. wypadnie, czy polozenie
stanu urzedniczego bylo w istocie tak beznadziejne
inedzne, jakim je malowala Orzeszkowa. W powiesciach
bowiem widzielismy ludzi znekanych, wyleklych, niepe-
wnych jutra, czasem zdolnych, ale zmuszonych raczej
swoje talenty tlumié niz rozwija¢ w okresie, kiedy nie-
bezpiecznie byto mysleé¢ i wybiegaé poza przyznany
sobie udzial w zyciu. Ze to co pisala Orzeszkowa o Zy-
ciu takiego chocby Ongrodu (Grodna) w , Bafice my-
dlanej* jest zgodne z 6wczesng rzeczywistoScia, Swiad-
czy znoéw artykul z »Kraju® nr 38 z roku 1883, Oto co
pisze sprawozdaweca: ,,Zdawaé sprawozdanie z tutejszego
Zycia jest>to otwieraé jatrzace sie rany, rany gleboko
w piersiach ukryte i tym bolesniejsze, ze $rodki ku ich
leczeniu nie sq w naszej mocy. W takiej atmosferze zyje
si¢ wciaz z dnia na dziefi, bez wiary w jutro, mloda
nasza inteligencja biurowa wolny czas od zajeé biuro-
wych przepedza w knajpie, niesprawiedliwy jednak
bylby ten, kto by rzucil na nia stowo potepienia; wszak
szkola ich byla najezesciej tylko biurowa praca, za
wezednie rozpoezeta, niezdrowymi pierwiastkami prze-.
siakta, bez Wwzmacniajgcej nadziei lepszego bytu, podno-
szenia si¢ na szczeblach spolecznych, ciezko i z musu
prowadzona. Wszak ani z katedry, ani z desek sceny
ucha ich nie dolecial zaden glos o nauce, etyce, pieknie...”

* W powiesciach Orzeszkowej jesli chodzilo o urzedni-
kéw, to byli to prawie zawsze ludzie niepewni jutra,
¢z¢sto wyrzuceni z posad jak tatu$ Klarki (.Sylwek
cmentarnik®), czy ojciec Joasi Lipskiej (,,ABC“). O po-
wodach ich wydalenia ze zrozumialych wzgledéw mowi
auiorka ostroznie, operujac niedoméwieniami j 0g6lni-
kami, np. Hilary Szarski, Wincenty Wirski (-Sylwek
c¢mentarnik®) wyrzuceni zostali, jak okresla Orzesz-
kowa, ,.dla solidarnosci swej z ogélem*, Sytuacja kazdego
z nich bardzo niepewna wobec daznosci do zastapienia
ich Rosjanami. Ze tak bylo w rzeczywistosci, miedzy in-

50
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nymi $wiadczy artykul ,Kraju® nr 48 z roku 1883, —
chodzi o posade Polaka — ,,wkrétce prosba Pana P. od-
rzucona zostala jako Polaka, czyli tez wyrazajac si¢ je-
zykiem oficjalnym: katolika, a posade laboranta objal
Rosjanin, w roku przeszlym jeszcze uczen szkoly bialo-
stockiej”. Podobnie czytamy u Kucharzewskiego: ,,miej-
sca rozjemcoéw, urzednikéw w nowej administracji do
spraw wlosciafiskich, zwlaszcza w guberniach zacho-
dnich po zakazie przyjmowania do urzedowania oséb
pochodzenia polskiego, nast¢pnie miejsca sedziéw $led-
szych, sedziéw pokoju, urzednikéw przy gubernatorach
itp. oddane zostaly ludziom w cze$ci przybylym z wne-
trza Rosji, w czeSci miejscowym, systematycznie uzbra-
janym przeciwko duzej wlasnosci ziemskiej, nieréwnosci
stanu itp.”’) To samo pisze o polozeniu urzedniké6w-Po-
lakéw Erazm Piltz: ,,Wydalanie urzednikéw przecho-
dzilo rézne fazy: w pierwszej, zaraz po roku 1864, cho-
dzilo tylko o wyzsze polityczne posady, o takie, ktore
wymagaja ze stanowiska intereséw painstwa obsadzenia
przez Rosje. Jeszcze w roku 1876 przy wprowadzeniu
reformy sadowej byla na wniosek hr. Pahlena posta-
wiona zasada, ze polowa sedziow ma byé Polakéw, po-
fowa Rosjan. Ale z biegiem czasu zmienily si¢ pod tym
wzgledem poglady. W wydzialach sadowych na 39 pre-
zesOw i wiceprezeséw sadéw okregowych pozostalo
2 Polakéw, na 124 czlonkéw sadow okregowych i han-
dlowych 15 Polakéw, na 70 sedziéw pokoju tylko 1 Po-
lak i na 139 sedzi6w $ledczych, 31 Polakéw. W proku-
raturze nie ma ani jednego. Przez lat 30 kilka, Polak,
ktéry ukonczyl prawo na uniwersytecie rosyjskim,
choéby ze zlotym medalem, nie mégl si¢ dostuzyé wyz-
szej posady nad podsekretarza sadu (zupelnie zreszta
. zgodnie z tym, co Orzeszkowa w ,,Zygmuncie Lawiczu™

1) Kucharzewski ,,Od bialego do czerwonego caratu®, t. IV,
str. 165.

——-—
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pisala o Marianie Debskim). ,,Kto chcial awansowaé, mu-
sial wedrowaé¢ w glab Rosji, za Ural i dalej. W innych
galeziach sluzby publicznej toz samo. Na kolejach skar-
bowych postanowiono w roku 1891 obsadzié wszystkie
stanowiska naczelnikéw wydzialu przez Rosje, ale
w 2 lata po tym, tym sie¢ nie zadowolono i powstal pro-
jekt zatwierdzony, lecz z powodu zmiany panowania
czesciowo tylko wprowadzony w zycie, zredukowania
w ogéle urzednikéw kolejowych Polakéw w Krélestwie,
na nizszych posadach do 209, a na $rednich do 5 procent.
Mimo, iz skutkiem powyzszej przyczyny projekt nie zo-
stal przeprowadzony w calej pelni, zdolano jednak usu-
na¢ w ciagu 2-ch lat na kolejach zelaznych nadwislan-
skiej, terespolskiej i dabrowskiej okolo 700 Polakéw
i zamianowa¢ na to miejsce sprowadzonych z gubernij
wewnetrznych Rosjan*). Podobna bolaczke porusza
..Nowa Reforma® w n-rze 151 z roku 1892 piszac: ,,obec-
nie zagrozono wydaleniem na drodze wiedefiskiej — 17,
na nadwislafiskiej — 23, na iwangrodzko-dabrowskiej —
21 urzednikom Polakom, ale wszyscy czuja, ze to do-
piero poczatek®. Poiwierdzenie powyzszych wywodéw
znajdujemy réwniez u Kutrzeby: ,,zaraz po powstaniu
szereg urzedéw wyzszych oddano w rece Rosjan. Przy-
bywalo ich coraz wigcej, zwlaszcza po przeksztalceniu
ustroju wladz na sposéb rosyjski, i po wprowadzeniu
do nich i do szkél rosyjskiego jezyka. W roku 1867
okreslono prawa urzednikéw Rosjan, zapewniajac im
znaczne korzyS$ci; w stosunku do sluzby w Cesarstwie,
3 lata liczyly sie za 4, w dziale o§wiaty lat 20 za 35,
co lat 5 dostawali ci urzednicy i nauczyciele dodatki
od 15 do 20°),, znaczne przyznano im dogodnoéci co do
uzyskania emerytury. Do sadownictwa naplyw silny
Rosjan rozpoczal si¢ na wielka skale dopiero po refor-
mie z roku 1876, gdy w nim wprowadzono jezyk rosyj-

1) Erazm Piltz ,,Polityka rosyjska w Polsce®, str. 33.
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ski. Od roku 1886 przestano Polakéw w ogéle nomino-
wac, tak, ze sady te obsadzili wylacznie Rosjanie, z wy-
jatkiem czeSci posad kancelaryjnych. Rosjan wprowa-
dzono takie do zarzadéw specjalnych a wiec w zarza-
dzie domen i laséw, na koloniach panstwowych itd*Y).
Ostatecznie pozostalo troche Polakéw, lecz wylacznie
na podrzednych stanowiskach. Jedynie w magistra-
tach miast utrzymali sie oni, oraz na stanowiskach
wojtéw i soltysow, bo te ostatnie zastrzezone sa wybo-
rom. 7 mnauczycieli i nauczycielek Polakéw ledwie
13 cze$é, w sadownictwie, wéréd sedziéw nominotva-
nych ledwie garstka Polakéw, w oddzialach hipotecz-
nych i prokuratorii skarbu oraz wéréd sedziow gmin-
nych stan podobny. Tylko wybierani sedziowie gminni —
to Polacy. Duch polski skrepowany zostal do ostatnich
granic, wypchnigty pod wszelka postacia z publicznego
zycia, urzedu, sadu i szkoly?). Na zakoficzenie przyto-
cz¢ slowa Wrotnowskiego: ,,Urzednicy rosyjscy tworza
w Krélestwie Polskim liczne legiony, bedace dla jego
mieszkaiicow istng plaga. Jako przybysze z odlegtych
stron cesarstwa nie znaja przede wszystkim jezyka
kraju, porozumiewaé sie wiec z ludnoscig miejscowa,
ani jej rozumie¢ nie moga. Nie odczuwaja réwniez jej

potrzeb i sily jej wierzen; sa przeto pasozytami na ciele

tego nieszczeSliwego kraju‘?).

Tak wiec jak sie okazuje stan ekonomiczny spole-
czenstwa polskiego lezal bardzo na sercu Orzeszko-
wej. W powiesciach swych, jak widzimy, nie zadawala
si¢ tylko przedstawieniem Gwezesnej smutnej rzeczywi-
stoci, ale podaje prawie wszystkie jej przyczyny. Do-

1) St. Kutrzeba ,Historia ustroju Polski®, t. III.

?) por. Kutrzeba .Sprawa polska w Krélestwie Polskim*®,
Lwéw, 1916.

) Wrotnowski Ant. ,Porozbiorowe aspiracje narodu pol-
skiego®, str. IX.

1

da¢ do jej wywodéw nie mozemy prawie nic, mozemy
je li tylko uzupeié i to nie dlatego, zeby obserwacje
te byly za malo wnikliwe, o nie; pamietaé tylko mu-
simy, ze krepowala ja przeciez cenzura, ktéra nie po-
zwolila wypowiedzieé¢ otwarcie pogladéw, nie dala przed-
stawiC i osadzié przerazliwej rzeczywistosci, zmuszala
za$§ ograniczy¢ si¢ do niedoméwien, ogélnikéw, do
umieszczenia akcji gdzie§ w zaborze pruskim (jak
w ..ABC") wtedy, kiedy méwié chciala o metodach rzadu
rosyjskiego.



VI
KOBIETA

Bardzo .ludny® jest kobiecy §wiat w powieSciach
Orzeszkowej, reprezentuje on mniej lub wiccej godnie
wszystkie warstwy spoleczne. Sa wérod nich takie, o kto-
rych autorka pisala zapewne z uSmiechem tkliwym,
moze nawet ze 1za w oku. i takie, o ktérych myé§lac i pi-
szac, usmiechala sie niewagtpliwie bardzo sarkastycznie.

Serdeczne slowa plynely spod pidra autorki, gdy
pisala o chlopkach. W powiesciach z zycia chlopéw
mamy cale bogactwo typow kobiecych. W pierwszych
powieSciach postaci te, jak wszystkie zreszta, nie zyja
wlasnym zZyciem, sa jeszcze papierowe i konwencjo-
nalne, jak ta Hanka z ,,Obrazka dni glodowych™; za to
w poézniejszych utworach znachodzimy kapitalne typy
chlopek. Cecha wspdlna im wszystkim to chyba to, ze
zycie ich jest i bardzo pracowite i bardzo ciezkie. Bo
choé ciezkie jest zycie chlopa w ogdle, to o wiele cigz-
sze bylo i jest zycie chlopki, zapracowanej, zameczo-
nej wydawaniem na $wiat dzieci, w warunkach z hi-
giena nie majacych nic wspoélnego, jak Jelena, czy Kry-
styna z ,,Nizin“. Cechuje je wszystkie rozbrajajaca
i wzruszajaca naiwno$é, po czeSci wyplywajaca z ciem-
noty, na ktérej tez zeruja wszelkiego typu lotry. Nie
brak wéréd nich- istot o tak golebiej naturze jak matka
Tadeuszka (,,Tadeusz”), ktéra tak pilnie pella, ze ani
dzieciaka dopilnowaé nie mogla, bo pamietata slowa ,,na-
miestnika®, ze nie pracowaé to ,.hrech®. Procz tych cho-
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rowitych, przedwczeénie postarzalych jak Jelena, czy
synowa Awdoci z ,,Chama®, sa w powieSciach Orzesz-
kowej mlode, hoze, takie bajecznie kolorowe jak roz-
§piewana Pietrusia (,Dziurdziowie®), czy Ulana, bez-
kompromisowo segregujaca wszystkie sprawy tego
§wiata na dobro i grzech (,,Cham®). Zreszta i tu w tym
kobiecym $§wiecie chlopskim, jak wszedzie, nie brak roz-
niczkowania i hierarchizowania. Najnedzniejszym nie-
watpliwie jest zycie tych kobiet z czworakéw folwarcz-
nych, czy tez tych, ktére nie majac ani swego domu,
ani kawaleczka ziemi, cale zycie pomagaja innym, wy-
stuguja sie, jak §lepa Aksena z wnuczka (,,Dziurdzio-
wie®). Ilez czaru posiada zreszta ta §lepa Aksena,
skarbnica madro$ci i poezji ludowej, opowiadajaca tyle
przedziwnych zdarzen, klechd i bajed, znajaca réwnie
dobrze ziola jak zlo§é ludzka. Przemila postacia jest
Awdocia (,Cham®), krzepka mimo podeszlego wieku,

‘0 twarzy pomaszczonej jak jesienne jabtko, pracowita,

troszczaca sie o syna, co w soldaty poszed! i teskni g@mwsi
rodzinnej, spieszaca z pomocg chorym, ze swy pyt-
nikiem, skutecznym rzekomo na wszystkie dolegliwosci.
Nie brak w tym $wiecie kobiet, przewaznie prostoli-
nijnych, i zloSci i zazdroSci; jest i histerii troche, tym
smutniejszej, ze nie leczonej nigdzie i nigdy, a jak wsze-
dzie zla dola wywolanej. Bo czyz inaczej osadzié mozna
krzykliwa, tyle zlg ile nieszczeSliwg Rozalke, nie ko-
chana zone Stefana Dziurdzi? Czasem koniecznosé szu-
kania chleba wyrywa je z wsi zasklepionych w niezmie-
niajacych sie niemal zwyczajach i zabobonach, pedzi

. je do miast czy miasteczek, a jeSli czasem z dlugiej po-

niewierki-wréca do rodzinnej wioski, to czesto o kiju
zebraczym jak Marcela z ,,Chama®. Dorobek ich caty
to wspomnienia jedynych jasniejszych chwil, gdy kie-
dy$ tam w latach mlodo$ci byly kochankami panéw
i.... glupowate nieS§lubne dzieci.




To

Chlopki przynajmniej slofica maja pod dostatkiem.

Biedniejsze od nich sa te mieszkanki zaulkéw, suteren

malych miasteczek, jak Elzbietka, matka nie§lubnej Mar-
cysi, ktéra po tygodniach a nawet miesigcach praco-
witoéci i trzezwosci szukala ucieczki przed smutnym
swym zyciem w kieliszku. Z cuchnacego grodziefiskiego
zautka wyrosla I'ranka (,Cham®), oczyma dziecka
wszystko chlonacymi patrzyla na umizgi matki z ka-
walerami i na ojca prawie zawsze pijanego, i za wcze-
$nie poznala plugawo$é otaczajacego ja $wiata; a przy-
znaé trzeba, ze wyszla z niej na swoéj sposéb czysta
i moralna, boé¢ przeciez wszystko ,.zle” okreslajac sza-
blonowo plynelo u niej nie z checi korzyéci, — wszak
sama wiecej dawala, niz brala, — ale po czesci z po-
trzeby serca goracego, a przedwczeénie zatrutego, po

cze¢Sci ze zwichnietego systemu nerwowego, a w naj-

wiekszej mierze z owego zlego dziccinstwa.

vJest jeszcze jedna kobieca postaé bardzo pickna.
manowa, zona pocztyliona. Mlodo§é uplynela jej
ie wéréd pracy ciezkiej, uczciwej i wzrusza-
marzen o wlasnym domku; po niej, po nieszcze-
$mierci meza nastapily dlugie lata trudu,
szystko dla wychowania syna jedynaka. I po co?
Po to, by rozpil sie i poszedl do turmy, a jej zostala
nieszczesna sieroca staro§¢, miejsce zebraczki w wilgo-
tnej kruchcie i kulaki kolezanek po fachu.

Wszystkie te kobieciny z ,,Nizin“ takie male, spo-
fecznie nic nie znaczace a tylko przez zla dole hojnie
obdarzone i dla nich wlaénie nie braklo autorce nigdy
serdecznych sléw; dla tych wszystkich praczek, z po-
obcieranymi rekoma, biednych zapijajacych sie Elzbie-
tek, ktére normalnie dla ludzi byly ot pijaczkami tylko.
Umiala dojrze¢ w oczach kazdej z nich przezyta tra-
gedie rozczarowan i nedzy, umiala przepicknie wytlu-
maczy¢ ich pijanstwo: ..jak ci zycie zbrzydnie, tak jak

- mnie zbrzydlo, jak jedni ludzie oszukuja cie, a drudzy

~de
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opluja, a jak ze zgryzoty i wstydu rozpijesz sie, a na
kark dostaniesz dzieciaka, ktérego bedziesz chciala wy-
kapa¢ w chmurce zlotej a wykapiesz w blocie” — 1).

Rado$niejszy nieco jest §wiat kobiet z  zaScianka,
pracowitych, ruchliwych, praktycznych az do zachlan-
noéci, a mimo swej praktycznosci pielegnujacych moc
kwiatéow, taficzacych ochoczo na ,hurbie” czy przy in-
nej okazji. Zwawe, silne fizycznie, w zwykly dzien
dZwigajace brzemiona trawy, a w $wieta wystrojone
zgodnie z swymi pojeciami o elegancji, ktérej wyrazem
ma byé suknia z ogonem, spietrzona przedziwnie koa-
fiura, ,.zlotne” branzolety i zlocone licie we wlosach.
OczywiScie energie ich i 2zywosé i to rozépiewanie przy-
gasza z czasem zycie; stajg sie lekliwe, narzekajace, kry-
guja sie i sila na gérne maniery. Panujace w tym ich
Swieeie' przekonania o wyzszoSci ich, plynacej ze szla-
chectwa od ilu$§ tam lat dajacego sie udowodnié i im
uderza do glowy jak tej Teofili: (,a ja méwie, iz tak
juz wida¢ Pan Bég ustanowil, ze co szlachcianka to
szlachcianka, a co chlop, to chlop), co jej jednak nie
przeszkadza pragnaé, by Jerzy Chutko, choé chlop z po-
chodzenia, ozenil si¢ z zakochana w nim jej Awrelka.

Nie wyczerpuje si¢ na tym kobiecy §wiat Orzeszko-
wej: procz chlopek, nedzy miejskiej ostatniej kategorii,
no i radoéniejszego nieco za$cianka (choé i tam biedy
nie brak, bo skala zamoznoéci ogromnie rézna i choréb,
nieodlacznych prawie towarzyszek nedzy pod do-
statkiem), sa jeszcze dziewczeta i kobiety, jak sama au-
torka powiada, z typu tych, ,w kazdym miescie licz-
nych, ktére nie bawia si¢ i nie stroja nigdy, jadaja nie-
wiele, oddychaja powietrzem waskich ulic i ciasnych
izdebek®), to biedne dziewczeta, miejskie nauczycielki,
krawcowe itd.

1) ,Nier6zowa sielanka®, str. 43.

?) ,Bene nati“, str. 137.
3) ., ABCY, str. 4,
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A jak wyglada zycie takiej nauczycielki prywatne;j? ¥
Mniej lub wigcej podobne Jest do zycia panny Anto-
niny: ,,Prosto wiec pensji- do cadzego domu, no i ¢éz
- dalej? przez 17 lat » domu do domu, a cztery lata od-
kad tu osiadlam, bo przekonalam sie ostatecznie, ze
wszystkie Sciany na $wiecie zimne i wszystkie serca
cudze*). Stosunek chlebodawcéw do nauczycielki cha-
rakteryzuje sama Orzeszkowa: .»Obchodzono sie z nau-
czycielka dobrze Przez przyzwoito$é i prosta zyczli-
WS¢, trzymano ja, bo nie widziano, jakg by korzy$é od-
prawienie jej przyniesé moglo, przy tym 2 nadmiernej
czulo$ci wszystkim okazywanej, z przebijajacego sie
niekiedy w mowie patosu, jak tez czasem » loczkéw,
ktére wysoko pietrzyla nad czotem, j calonocnych prze-
siadywan nad ksigzkami, $miano si¢ po cichu. Smiano
Si¢ z nauczycielki tak cicho 1 tajemnie, ze ona tego nigdy
Spostrzec ani doslyszeé nie mogla™). Nad biednym ich
zyciem wisi ustawiczny lek, ten sam. ktéry dreczy panne
Antoning: ,,Mialam kiedys 8 godzin dziennie, jeszcze
teraz mam juz tylko 5, i lekam sie, ze na rok przyszly
mniej jeszcze mied bede®®), Oczywiscie Po zZyciu spe-
dzonym badz wsréd cudzych $cian, badz w wlasnym
nedznym i wilgotnym pokoiku czeka je najczesciej miej-
sce w szpitalu, dzieki dobroczynnosci publicznej, zwlasz-
cza o ile nie sg na tyle przystojne, czy raczej sprytne,
by wydaé sie za maz, choéby dla dachu nad glowa.

Sa i krawcowe, ktére mimo iz roboty majg bardzo
duzo, zarabiaja tyle tylko, ze ledwie wystarczy na
skromne utrzymanie, bo bogate klientki na toalety nor-
malnie maja, ale na zaplacenie krawcowej juz nie. Klj-
enci zas$ jesli placa, to uwazaja to za specjalng uprzej-
mosé, nadajacy specjalne prawa i mozliwoéci. Wsrsd

1) ,Panna Antonina®, str. 7.

%) tamze, str. 15.

%) tamze, str. 39,
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biedaczyn sg i takie, ktére niegdy$ nalezaly do tzw.
towarzystwa, otaczane byly dostatkiem, ten jednak skon-
czyl sie ze Smierciag meza. Same bezradne, zZyja w naj-
lepszym razie 7 jakich§ skromnych fundusikéw, pozo-
stalych z owych tlustych lat, albo, jesli tego nie ma, od
Smierci glodowej ratuja sie wyrabianiem robétek, ktg-
rych kupowaé nikt nie chce, albo w koficy lekliwa, nie-
udolnie Uprawiang zebraning (> Julianka®).

Czasem u tych Jako tako wiazacych koniec z kof-
cem mimo biedy pozostaja jakie$, nie tyle tu nawet
Smieszne, ile przykre wyobrazenia o WYZszoSci czy niz-
szosci ludzkiej, jakieg echa tamtego Swiata, z kiérego
Je wykreslono, a do ktérego mimo wszystko chea nale-
ze¢. Stad plynie silenie si¢ na wtracanie do rozmowy
francuskich stéw i frazeséw, oczywiscie blednie i z try-
dnoscia. Nie uznaja innych ludzi poza wlascicielami
ziemskimi, Wszyscy inni to parweniusge, Wskutek ta-
kich przekonan panny z rodzin ubogich skazane s na
staropaniefistwo, ho przeciez z ich ,.sfery“ nikt ich bez
pieniedzy nie wezmie, a za ,byle kogo* nie pozwola
im wyjéé rodzice, Tak jak cérka Lopatnickiej,_ o ktérej
matka powiada: -Obywatelska cérka bedac, za pierw-
szego lepszego wyijsé nie mogla, a odpowiednia par-
tia nie trafiala sic. Nie skarzy si¢ ona na to, bo Wpoi-
fam w nig przekonanie, ze lepiej cierpieé i choéby zgi-
naé, anizeli ponizyé sig™), Kapitalnym typem jest ta
stara Y.opatnicka; teskni do tamtych ludzi 2 jej sfery,
ktérzy do niej zubozalej weale sie nie Przyznaja, i jest
przedziwnie mimo to w stosunku do nich solidarna, Ze
starcza za$lepiong nienawiscig odnosi si¢ do wszystkich
tych, ktérzy nie maja szcze$cia byé obywatelami; +»PO-
rzadnego czlowieka ng ulicy rzadko zobaczysz, @ tylko
ten szary motloch w droge wlazi, a jak mi juz te résne

figury, zydy, mieszczany i licho wie kio w droge wleza,
) .Zefirek*, str. 186,
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to takiego moim kijem mlynka puszcze, ze si¢ na cztery
wiatry rozlatuja™). Cérce wmoéwila staropaniefistwoy,
wlasdnie dlatego, by sie nie ponizyé, wméwila jej, ze ,,za-
milowata® robétki i ze jest jej z tym dobrze.

Niestety, te pojecia imponuja innym. Zyrewiczowa
(-, Zefirek™) ma na starosé jeszcze zal do rodzicow, ze
nie wydali jej za obywatela, choé kilku ich staralo sie
0 nig, cérce pod groza przeklefistwa macierzynskiego
nie pozwala wyj$¢ za murarza. Zona WYyrzuconego z po-
sady Szarskiego nabila sobie glowe bajkami o arysto-
kratycznym swym pochodzeniu i wskutek tego nic nie
robi, tylko lezac na brudnym szezlongu czyta romanse,
podezas gdy dzieci kradna na ulicy. Praca oczywiScie
tak wysoko urodzonym osobom nie przystoi; po wode
idzie si¢ wieczor, ze starannie ukrytym dzbanuszkiem.

Z kolei zajaé si¢ nalezy kobietami nalezacymi do
tzw. towarzystwa. I tych jest najwiecej. O nich bo-
wiem, znajac je ze swego otoczenia, najwiecej miala
Orzeszkowa do powiedzenia. Ogélnie mozna by powie-
dzie¢ o nich wszystkich, ze ludzmi w pelnym slowa
tego znaczeniu nie sa, i ze do$é daleko im do tego. Typ
najczestszy, to schorowane, watle, delikatne, cierpiace
na ,.globus histericus” i tysigce innych dolegliwosci
(Emilia Korczynska ,,Nad Niemnem“, Ewa Debielifi-
ska ,,Na dnie sumienia®). Ruchy tych kobiet sa powolne, -
»objawiajace §miertelna obawe przed wszelkim zywszym,
i choéby odrobine energiczniejszym poruszeniem ciala,
czy ducha®™). Lekaja sie wiatru, przeciagu, slonca, ot jak
pani Emilia: ,,od wiatru dostaje zawrotu glowy, od
przeciagéw newralgii, od stofica migreny‘?). Zyja wiec
najczesciej jak w pudetku, w pokoju o zaslonietych
oknach, przenoszac sie z 167ka na szezlag 1 na od-

1) ,Zefirek®, str. 191,
®) ,Nad Niemnem®, t. I, str. 16,
%) tamze, str. 21,
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wrét, nie wiedzac nawet, co dzieje si¢ w dalszych po-
kojach. Czasem przyjmuja gosci, chore poetycznie,
czasem haftuja jakie§ robétki, czytaja romanse fran-
cuskie, a pod ich wplywem tesknia do egzotycznych
dalekich krajéw, ot czemu nie urodzily si¢ na przykiad
w Egipcie. Maja zal do otoczenia, zbyt prozaicznego
i zbyt haladliwego na ich chore nerwy, zajgtego inte-
resami budzacymi w nich wstret i pogarde. Stad pty-
nie wieczna uraza do mezéw, ze zamiast z nimi marzyé
o Egipcie dogladaja zniw, ze zamiast calowaé ich smukle
blade rece, nieestetycznie spoceni wracaja z pola.
Trudno si¢ im w czymkolwiek sprzeciwié, histerie, mdlo-
Sci, ktére maja na zawolanie, umozliwiajg im swego
rodzaju despotyzm; ,,mamie jak sie co mie podoba, to
zaraz choruje”, méwi Leonia o matce (-Nad Niemnem®).

Niektére na stare lata dostaja manii poboznosci, du-
maja nad smutkiem $wiata w ogoéle, a swym nieweso-
tym zyciem specjalnie, popadaja w dewocje, obijaja
kirem pokéj i trupia stawiaja czaszke.

Inne do korica zycia sa lekkomyslne, na samo stowo
»interesy™ dostaja poziewania, na wsi czuja sie nieszcze-
§liwe, wobec czego bez wzgledu na stan majatkowy, sy-
stematycznie wyjezdzaja do miasta, urzadzajac sie, jak
pani Malwina Reczycowa, skromniutefiko, bo tylko
w 6-ciu pokojach i z 7-giem stuzby. Podrézowanie dla ko-

‘biet z tej sfery stanowi prawdziwa manie. Jezeli sie

choéby kosztem zrujnowania majatku nie da wyjechaé
za granice, to udaja sie przynajmniej do najblizszych
miast. Wojazami zagranicznymi rujnuja majatek, jak
matka Tozia (,Pan Graba®), prezesowa matka Kornelij
(-Wesola teoria“), czy wreszcie pani Izabella z Jagdy-
szo6w Odropolska, ktérej ,,przez lat przeszlo 10 domem
byl wagon, a miejscami, dla ktérych go opuszczala, ho-
tele stolic i wille miejsc kapielowych. Po kilka razy na-
wiedzila Paryz, Bruksele i Wiedes: leczyla si¢ w Karls-
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badzie, Schlagenbadzie, odpoczywala, kapala sie w Trou-
ville i w Ostendzie, jadla winogrona w Montreux, zwie-
dzila dwie wystawy powszechne..,."). Przejezdzaja
wszerz i wzdluz Europe, czy to w élad za jakim§ wio-
lenczelista Wlochem (,,Dobra Pani®), czy to szukajac
bratniej duszy, jak pani Luiza. Niektére, majac preten-
sje do talentéw, maluja w wolnych chwilach chatki na
ustroniu, z czulg obok para pasterzy, to znéw graja na

fortepianie, a w przerwach prowadza mniej lub wiecej

wzniosle rozmowy z aktualna bratnia dusza. Jesli je nie
sta¢ na podréze, nude codziennego dnia zabijaja flir-
tem (Karliczowa ,.Na prowincji), z nudéw pelnig cza-
sem filantropie, jak ,,Dobra Pani®, ktéra zajela sic 15-le-
tnig dziewczyna, wyrwala ja 2z rodzinnego za$cianka,
a gdy sie jej znudzila, odestala do garderoby. Podobnie
zapalila si¢ do opiekowania sie mala sierotka po mula-
rzu, wychowala dziecko w zbytku, a po paru latach
zmanierowane oddala z powrotem, sama za$ pojechala
w Slad za ostatnig sympatia.

Pustke swych gléw i serc zapelniajg histeryczng mi-
loscia, jak baronowa Lamoni (., Australezyk®), ktéra umi-
fowana swaq papuzke Kakadu balsa muje i chowa w szkla-
nej w braz oprawnej trumience na biatych atlasach i ko-
ronkach. Trescig ich zycia staje sie polowanie na rézne
znakomitosci, ktére by sie staly ozdoba ich salonéw. Maja
pasje¢ do poznawania cudzoziemcéw, przy czym ci osta-
tni tym wieksza przedstawiaja warto$é, im z dalszych,
zmniej znanych krain przybywaja. (Idalka — .. D'wa bie-
guny”, Lamoni — »Australczyk®). Poza cudzoziemcami
»drzwi salonéw otwieraja si¢ tylko dla tych, ktérzy
moga si¢ poszezycié tytulem, lub majatkiem nie byle ja-
kim, troche sie przymykaja, ale jednak pozostaja otwarte
dla tych, ktérych czola opromienia aureola osobistych
lecz gloénych zastug, za wplywem stugebnej stawy roz-

1) ,,Pierwotni®, str. 2.
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chodzaca si¢ szybko; tacy potrzebni tam sa, jako co$
modnego i zarazem niepospolitego. Poza nimi wchodza
jeszcze kobiety bez tytutu, bez majatku i bez slawy, ale
z paszportem wielkiej pieknosci; te znowu potrzebne
tam sa jako kwiaty dla ozdoby salonéw w czasie ba-
16w lub paradnego obiadu. Dla cichej zasltugi, uzytecz-
nej, najzaszczytniejszej choéby pracy, dla kobiecego
wdzieku, plynacego nie z klasycznej pieknosci form,
ale z picknej duszy, salony byly zamkniete™). W sa-
lonach uprawia sie pogadanki na temat strojéw, ob-
gaduje znajomych, sonduje jaka wartoéé ekonomiczna
przedstawia ta czy owa panna, czasem flirtuje sie, cza-
sem stucha produkujacej sie pani domu, czy $piewa-
jacej panny domu i nade wszystko starannie ukrywa sie
nude, przyoblekajac twarz w przymilny uémiech.

Rozmowy o wyzszym poziomie kulturalnym niestety
toczy¢ si¢ nie moga z tego prostego powodu, ze gdyby
si¢ w $wiecie tych ludzi znalazl ktos majacy poza oglada
towarzyska jakie§ konkretne wiadomosci, to uprawialby
chyba monologi. W kazdym razie przedstawicielki plci
pigknej nie pomoglyby mu w podtrzymaniu tego ro-
dzaju rozmowy, mimo swych dlugoletnich wojazéw,
ktére jak sie okazuje, nie zawsze sa ksztalcace.

Ot! Pani Izabella z Jagdyszéw Odropolska w swych
dlugich podrézach nauczyla sie tyle, ze cérke mogla
tylko w ten sposéb objasnié: ,.bo Rumuni, moje dziecko,
Turcy, Serbowie i inne podobne narody sa barbarzyn-
cami i czasem niechrzescijanami*?). Jest to calkiem na-
turalne, gdyz nauka w tym $wiecie zupelnie nie cieszy
si¢ wzgledami. ,.Nie rozumiesz? pPo co rozumieé¢?* per-
swaduje matka cérce. — »Rozumuja, dziecie moje, filo-
zofowie tylko, emancypantki i inne tym podobne zgu-
bione dusze ludzkie. Czyz chcialaby$, aby cie nazwano

1) ,.Ostatnia milogé, str. 133.
%) ,.Pierwotni®, str. 7.
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emancypantka. taka. co to nosi suknie zablocone, co oczy
ma czerwone. wlosy rozczochrane, a twarz chuda, zlg
1 straszng?")

To tez Adolphine z ..Pierwotnyvch®, jak szeregi in-
nych jej wspoélezesnych, wiedziala tylko o Mieczysla-
wie I, Jagielle, Popielu i Sobieskim. Bo niby po co wie-
cej? Wszak wedle poje¢ panujacych w tym S$wiecie
-1 mezezyzni nie potrzebuja glebszej nauki, a ci tylko jej
si¢ oddaja, ktérzy zmuszeni sa z jej pomoca zarabiaé
sobie na kawalek chleba, jak na przyklad doktorzy, pra-
wnicy, urzednicy i tym podobnych zawodéw ludzie*).
Bogaci ucza sie¢ tylko jezykéw obcych, muzyki, tafica
1 przyzwoitej w towarzystwie ,.maniery” — rozumuje
pani Matylda w . Pamietniku Waclawy®“. Dziewczeta
w wypadkach najstaranniejszego wychowania ucza sie
czterech jezykow obcych, muzyki, rysunkéw, tafica
i przede wszystkim jak znalezé si¢ w towarzystwie, aby
zachowanie wykazywalo jak najwiccej dystynkeji ary-
stokratycznej. O powazniejszych wiadomosciach mowy
nie ma. Natomiast cale otoczenie wpaja od lat najmlod-
szych przekonanie, Ze rzeczami najbardziej godnymi
szacunku sa pochodzenie, majatek i piekno§é. Od dziecka
stroi sie je, w x falbanek i fatalaszkow, weiska sie ich
zycie w tysigczne ..wypada™ i ..nie wypada®, tlumi sie
wszelkie objawy samodzielnoéci, czy zywszego uczucia.
.» Jeslim kiedy uczula, ze mi serce mocniej uderza i cheiala
przytuli¢ sie do czyjej$ piersi, méwiono mi, ze to egzal-
tacja®, skarzy si¢ Zafcia®). Zmusza sie je do obtlukiwa-
nia przez dlugie godziny fortepianu, bez wzgledu na to,
czy maja zdolnoSci czy nie, uczy sie je $piewu. bez
wzgledu na to, czy choé krzte talentu maja, bo tak trzeba
ze wzgledu na wyisze cele. do kitérvch cale to wycho-
wanie zmierza.

1) Pierwotni®, str. 10.
*) ..Pamietnik Waclawy®, str.
%) ..Rodzina Brochwiczéw®, str. 240.
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Wychowuje sig je w nie$wiadomosci, przynajmniej
wedle wyobrazenia rodzicow: 18-letnie dziewczeta trak-
tuje si¢ jak male dzieci. Oczywiicie, ze takie wycho-
wanie wyrabia tylko niezdrowa -ciekawosé, ktorg za-
spokajaja na wlasna reke romansami, czytanymi skry-
cie po nocach, wykradzionymi braciom starszym, czy
rodzieom.

Poza tym wpaja im sie najbardziej nonsensowny
poglad, ze celem ich jest wyjscie za maz. Cale tez zre-
szta wychowanie dziewczat ma pozér jakby ladnie ulo-
zonej wystawy: ma zachecié do nabycia towaru. Nie
chodzi wigc o to, by wychowaé czlowieka, by jak maj-
lepiej wyposazyé kazda z nich w zalety charakteru
1 umiejetnosci, na trudng walke o byt, nie; daje im sie
tylko jakie$ blyskotliwe wiadomostki, ktére, podobnie jak
ich muzyka czy §piew, maja spelnié role wabika w po-
lowaniu na meza. Oczywiscie, ze najwazniejszym atry-
butem kazdej panny jest posag, to tez panny biedne,
skazane sa z géry na staropaniefistwo, bo rodziny dba-
jace o splendor familii nie pozwolg im wyj$é za maz za
kogos, kto nie odpowiada ich pojeciom o dobrym uro-
dzeniu; dadza im raczej laskawy chleb do kofica zycia,
jak tej babei Ludgardzie (»Pamietnik Wactawy®), bo
sprzeciez tam, gdzie idzie o honor familii, jednostka
z wymogami swymi ustapié powinna‘), glosi babcia Hor-
tensja, nieustepliwa — ze tak powiem — zwolenniczka to-
talizmu rodu. Zreszta w ogéle malzefistwo w tym $wie-
cie to zamaskowane targi. ,,Konwenanse, wyliczenia
majatkowe, $lepe zmyslowe sympatie, oto nici, ktére
w Swiecie naszym, w §wiecie w ktérym wzrostam, wioda
ku sobie mezczyzne i kobiete®, powiada Waclawa?).

Matzenfistwo wigc opiera sie na wzajemnych rachu-
bach: z punktu widzenia panien jest réwnoznaczne

1) ,,Pamietnik Waclawy™, str. 249.
2) Tamze, str. 217.
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z moznoscia podrézowania, blyszczenia w eleganckim
$wiecie, daje pewna swobode, wyzwala od kilkugodzin-
nego ¢wiczenia na fortepianie; ,,Zwierzyna” upolowana,
wiec juz nie trzeba sie trudzié. Maz jest dodatkiem do
powozu, salonéw, podrézy. Z punktu widzenia panéw
malzenstwo jest sposobem zdobycia pieniedzy posago-
~wych. plus stosunki wzmacniajace pozycje w $wiecie.

Nie trzeba dodawaé, ze malzenstwa takie na rachu-
bach oparte, okazuja sie eksperymentem co najmniej nie-
udalym. Co gorsze przyklad wyzyn spolecznych oddzia-
lywa na sfery ubozsze; tak wiec ,,panny, ktére majg ma-
leniki fundusik, zamiast zabraé sie do pozytecznej pracy,
ktéra dalaby im byt samoistny, wzorem panien ,,boga-
tych” siedza bezczynnie, z zalozonymi rekami i utrefio-
nymi glowami, jak zbawienia oczekujac kogo$, kto by je
poprowadzil do oltarza i umozebnil im dalsze prézniac-
two*’. Poniewaz fundusik maja tylko niewielki, wiec ocze-
kiwanie rzadko daje pozadane rezultaty.

Jak juz wyzej powiedzialam, malzefistwa oparte na
rachubach sa zwykle nieszczesliwe. Bo czyz moze byé
inaczej, gdy dziewczyna, lalka marzaca tylko o stro-
jach, wychodzi za mezczyzne-czlowicka (Zosia — ,,Po-
czatek powiesSci®), albo na odwrét, wyjatkowo ro-
zumna inteligentna kobieta zostaje zong glupca, za-
sypiajacego nad ksigzka, nie interesujacego si¢ mni-
czym précz koni (,,Ostatnia milo$é”): albo gdy rodzice
wydaja swa corke za wlaéciciela jakiej§ tam obdluzonej
wioszczyny, ktérego wyksztalcenie ogranicza si¢ do
4-ch klas powiatowych, dlatego wlasnie, Zze im nowo-
bogackim imponuje piekne nazwisko (Zytowscy ,,Po-
czatek powieSci®). To tez pary kojarzone w tym $wie-
cie, sa tak fatalnie dobrane, iz przychodzi na my$l, ze
chyba sam ,diable boiteux” Lesage’a utrudzil sie, zeby
je polaczyé.
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85

Wzajemne niezadowolenie i rozczarowanie staraja -
sie obie strony zabi¢ halasliwym trybem zycia, jak Ma-
rianowie Brochwiczowie, a ewentualnie rozchodza sie.
Oczywisécie na opuszczenie meza moze sobie pozwolié
tylko kobieta bogata i to majaca duzo odwagi, wszak sa
to czasy, ze wyraz ,,rozwodka® wymawia sie cicho i dys-
kretnie, a cala sprawe traktuje sie jako skandal, nie
baczac, ze skandalem jest dopuszczenie i kojarzenie mal-
zefistw w ten sposéb, w jaki najczeSciej do skutku do-
chodza (,,Pan Graba®, .,Ostatnia milos$¢").

Bogatych na$laduja najnierozumniej biedniejsi, czy
nawet calkiem biedni. Za ich przykladem uwazaja, ze
dali corkom staranne wychowanie uczac je muzyki, czy
poczatkéw francuskiego, zamiast nauczyé je porzadnej
pracy. Stad Suszycowne (,,Na dnie sumienia®), corki urze-
dnika zupelnie $rednio zamoznego, podobnie zreszta
jak i ich bracia, nie umieja nic pozytecznego 1 licza
tylko na kieszen ojca, ktéry nie mogac tego zarfocznego
molocha, jakim jest jego rodzina nasycié, ucieka si¢ do
niskich spekulacyj i oszustw. Tymczasem one utrzy-
muja, ze ,kobiety to sa istoly stabe, ktére nie moga
zy¢ nigdy o wlasnych silach. Podlug praw boskich i ludz-
kich ojciec ma obowiazek utrzymywaé nas, dopéki za
maz nie wyjdziemy® . To tez maz jest jedyna deska
ratunku: Pani Zulietta (,,Pierwotni®) wychodzi za maz
za wyS$miewanego zawsze przez siebie czlowieka. ,,Coz
bylo robié? z czasem i on stal sie dobra partia, poddaé
sie musiata losowi*?).

Gorzej jest jednak, gdy jedyne zrédlo dochodéw,
ojciec, czy potem maz, umrze, lub tez zajdzie inna ja-
ka$ katastrofa, wskutek ktérej musza same o sobie my-
§leé¢ i na siebie zapracowaé. Wtedy, co najwyzej, potra-
fia byé stuzacymi, jak Monika, corka kancelisty z ,,Na
dnie sumienia®. Jako mezatki dole swa przy boku Sre-

1) ,Pierwotni®, str. 67.
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dnio zamoznych ludzi znosza z rezygnacja straconych
krélewien i zrezygnowanych heroin, skarza sie na me-
z0w, jak Zulietta Kniksowa: ,,zakopal si¢ na wsi i mnie
tu, mloda. spragniona $wiata zakopal. Zaledwie raz je-
den powiézl mnie za granice i to dlatego, ze jak po-
wiadal, trzeba mu bylo przypairzeé si¢ gospodarstwom
wiejskim w innych krajach®!). Czasem pociesza je mysl,
ze ich jedyna wioszczyna zostanie sprzedana za dlugi
i ze beda mieszka¢ w miescie (Zulietta Sawicka — ,,Pier-
wotni®).

Tak wiec wychowanie mlodych dziewczat bardzo
czesto chybia celu i to nie iylko w kwestii korzystnego
wyjscia za maz, bo i owo dazenie do utrzymania ich
w nieSwiadomoSci przesadnej zamiast spodziewanej
skromnosci przynosi czasem wrecz przeciwne rezultaty.
Nieznajace Swiata, doksztalcajace sic romansami, daja
sie obalamuci¢ pierwszemu lepszemu blagierowi jak
Lila Orchowska, chwytaja sie¢ na lep pieknych stéwek,
uciekaja z wedrownymi artystami jak Zancia z ..Broch-

L N
wiczoéw",

Samo zresztg to zycie bezczynne, Zycie spedzone
miedzy — salonem i zwierciadlem nie daje zadowole-
nia, wyrabia niezdrowa marzycielsko$¢ i tesknote, nuzy,
przynosi przedwczesna staro$¢ moralng i fizyczna. Na
pozér tylko w salonach panny i mezatki wygladaja na
szczesSliwe i zadowolone. Ot co méwi Waclawa: ,,posréd
ludzi wydawaly sie wesole 1 ozywione; zmienialy wy-
raz twarzy, gdy sadzily, ze nikt nie patrzy na nie....
zdawalo mi sie, ze wtedy na ich lica wypelzal robak
zniechecenia i smutku™). Z nudéw chorujg, z nudéw
flirtuja czasem, bo przeciez i religijnoéé teoretyczna
i sucha, w jakiej zostaly wychowane, nie daje zadnych
wytycznych, nie uodpornia, a poboznos$é staje sie nawet

1) ,Pompalifiscy®, t. II, str. 13.
?) .. Pamietnik Waclawy"™, t. I, str. 154.
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wygodnym plaszezykiem, ktérym oslania si¢ rozne
grzeszki. Pozal si¢ zresztg Boze jaka ia poboznoé¢: pani
Izabella musi przyspieszyé swéj wyjazd za granice, bo
.nie podobna przeciez, aby skrupuly sumienia swego =
wierzala proboszczowi zakatnickiej, albo balbocinskiej
parafii?). Deklamacje o godnosci kobiety z towarzy-
stwa® nie przeszkadzaja pani Olimpii Rostowieckiej
(..Cnotliwi“), lubiacej ladne meble i eleganckie toalety,
byé kochanka bogatego pana, podczas gdy maz zapra-
cowany, poczciwy hreczkosiej, sprzedajacy zboze na
pniu, by tylko zona mogla sobie pozwoli¢ na staly po-
byt w mieécie, jest zachwycony, ze jego zona umie tak
tanio i sprytnie kupié. Méwiaca wiele o skromnosci, ma-
nifestujaca ja peczkami fiolkéw zdobiacymi toalete, pani
Rokowiczowa (,,Cnotliwi®) jest matka nie§lubnego dzie-
cka. do ktorego, co gorsze, nie my§éli si¢ przyznac.

Caly ten $wiat kobiecy sklada sie wiec przewaznie
z laleczek, mierzacych czyny i slowa wedlug obowia-
zujacych konwenanséw, laleczek glupiutkich. ktére ani
same o sobie stanowié¢ nie moga, ani tym wiecej dru-
gim nie dodadza otuchy, ani pomocy nie przyniosa. Tym
bardziej trudno by od nich wymagaé ducha obywa-
telskiego, czy patriotyzmu. Jako zony rujnujg swych
mezow, jedli trafia na ludzi pracowitych, w przeciwnym
razie wespo6l z nimi trwonia majatek. Jesli zostang same,
dzieje si¢ mniej wigcej to samo, bo cho¢by nawet nie
bvly rozrzutne z natury. to jednak prawie zawsze sa
niesamodzielne i niezaradne: ..que voullez-vous? wszyst-
kie te reformy, stagnacje, handle i kredyty, sa dla nas
kobiet zupelnie niepojetymi*), tlumaczy pani Luiza
swemu doradecy prawnemu.

O kraju rodzinnym wiedza bardzo malo, czesto nawet

' méwia po polsku bardzo slabo, przyzwyczajone od dzie-

1) ,Pierwotni®, str. 216.
2) ,,Pani Luiza®, str. 15.
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cka jak Adolphine, rozmawia¢ w dziefi po francusku,
a wieczér po angielsku (,,Pierwotni®). Patriotyzm ich
w najlepszym razie polega na noszeniu sukni zwanej ,,po-
loneza™ (..Bylo ich trzy®); praca dla ojczyzny na zabie-
gach podejmowanych 'w Rzymie ,,aby dozwolonym bylo
Polkom wstepowaé do stowarzyszenia oblatek rzymskich;
staramy sie o przyniesienie chluby tej naszemu biednemu
krajowi) — przejeta waznoScia swej misji skromnie wy-
jasnia pani Izabella. Jak wiec widzimy, ten $wiat kobiet
z towarzystwa“ nie bez sarkazmu i bynajmniej nie
jasnymi barwami zostal przez autorke odmatowany.

Cho¢ i ona zaznacza, ze wyjatki byly;-§a przeciez
wéréd kobiet jej powieSci i energiczne iracowite, jak
Kirtowa (..Nad Niemnem®), harujaca -od $witu do nocy,
aby tylko z malutkiej Olszynki wyeliowaé i wyzywié cala
gromade dzieci, bardzo kochan¥ych, podczas, gdy maz
lekkoduch, lefi i pieczeniarz, jezdzi od dworu do dworu
z wizytami, calymi tygodniami nie zagladajac nawet do
domu. Jest i ,,Hekuba® przecie, co ..majac folwarczek
malutki, dzieci szeScioro i meza, ktéry byt naprzéd hu-
laka i marnotrawca, potem prézniakiem, pieczeniarzem,
a wreszcie umarl i jg wdowa zostawil®, bardzo napra-
cowa¢ sie musi, by nie daé dzieciom odczué niedostatku.
Cale jej zycie jest jedna ofiara dla dzieci, ale i te na-
wet potrafi poSwiecié dla wiekszej jeszcze miloSei, wy-
sylajac syna Janka do powstania.

Tych niestely jest bardzo malo. Znane sa na cala
okolice jako osobliwoéci, o nich najczeSciej mowi sie
z uSmiechem czy ewentualnie z politowaniem. Z uémie-
chem patrzy sie na ich toalety, rzeczywiécie z moda nie
majace nic wspolnego, na ruchy energiczne, meskie, na
ksztalty nie przypominajace w mniczym obowiazujacej
wiotkoéci kibici, na twarze ogorzale i rece, cho¢ male,
lecz bardzo spracowane. 1 tylko nieliczne jednostki mimo

1) ,,Pierwotni®, str. 109.
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osobliwych mantylek potrafia dostrzec w nich praw-
dziwg wielko$é. -

7 Wracajac do wszystkich tamtych zhisteryzowanych,
glupiutkich, zaklamanych laleczek, obiektywnie stwhji'z
dzi¢ musimy, ze nie one same ponosza wine tego, ze
takimi. Wszak najenergiczniejsze i najbardzie] myS$lace
zdaja sobie sprawe, ze gdyby je inaczej wychdwano
i gdyby im dano mozno$é¢, potrafityby efektywnfe pra-
cowaé nawet na polu nauki, a poniewaz nie poZvala im
na to ani prawodawstwo, ani obyczaje, zabijgja pustke
podrézami i zbyt bujnym trybem zycia. Ot jak Klotylda
Warska (.,Na prowincji“), ktéra sama © sobie méwi, ze
gdyby byla mezczyzna, studiowataby medycyne, a po-
niewaz uczynié tego nie moze jako kobieta, prowadzi
takie wilasnie burzliwe zycie i marnuje swe zdolnoSci.

Tak wiec wine ponosi spoleczenstwo, ktore wycho-
wuje kobiete od kolebki na powolna stuge swego meza,
co oczywiécie meskiej polowie Swiata 6wcezesnego ogrom-
nie odpowiada.

Jakzez moze kobieta byé samodzielna, kiedy jej sa-
mej nie wolno sie pokazaé na ulicy, kiedy wiegkszosé
mezczyzn Owcezesnych rozumuje jak ograniczony pan
Antoni: ,.Porzadne kobiety nie wlocza si¢ po miescie,
szukajac czego nie zgubily; siedza one w domu, gospo-
darstwa pilnuja, dzieci hoduja i Boga chwala™). Tym
bardziej po c6z kobietom wiecej wiadomosei, précz tych
o Mieczystawie I., Popielu i Sobieskim, kiedy tysiace
6wezesnych panéw Antonich utrzymywato: ,.,Po co nam
kobiety uczone, jak wyrazaja sie niektorzy, niezalezne?
Picknosé, lagodnoéé, skromno$é, uleglo$é i poboznosé,
oto sa cnoty wlasciwe kobiecie, gospodarstwo domowe,
oto zakres jej pracy, milo$é dla meza, oto jedyna stoso-
wna i pozyteczna dla nich cnota™). Tego chciano, a wla-

1) ,Marta®, str. 139.
2) Tamze, str. 140.
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Sciwie cheieli mezezyzZni od kobiety. i tym wymaganiom
odpowiadaly one przynajmniej na pozér, bo wszak
wiemy, co sadzi¢ o skromnoéci i poboznoéci. Tak wiec
obiektywnie biorac, podwdjnie skrzywdzono kobiety:
raz nie dajac im nigdy odczué rozkoszy, jaka daje zy-
cie samodzielne, wlasnymi budowane rekami; przeciez
one wlasciwie zycia nie zaznaly, mialy tylko moznosé
bytowania na stopniu ro§linnym czy zwierzecym. To
byla krzywda ogélna, wyrzadzona wszystkim. Poza tym
kobieta wychowywana byla zawsze tylko jako dopel-
nienie mezczyzny, i tak, by temu ostatniemu bylo jak
najwygodniej; stad wyplywala druga krzywda wyrza-
dzona tym, ktére albo mezéw wecale nie znalazly, alb

zostaly przez nich porzucone, albo — najczestszy przypa-
dek — po $mierci mezéw, ktérzy im nie zostawili zaopa-
trzenia. zostawaly same, do zycia zupelnie nie przygo-
towane i co gorsza, obarczone obowiazkiem utrzymania
dzieci. Mialy walczyé o byt dla siebie i dzieci, one, ktére
same nawet po ulicy chodzié nie umialy.

Bo posluchajmy. co znie§é musiala Marta przez kwa-
drans swej] wycieczki na miasto: .,Walka z trwozliwoécia
wlasna, szybki bieg po §liskiej ulicy. wéréd thumu ludzi
i zimnych fal wichru, obelga nade wszystko, doznana od
nieznanego wprawdzie czlowieka. ale doznana po raz
pierwszy, wstrzasnela nig do glebi™). JakzeZ wiec mogla
wzigé udzial w twardej walce o byt swdji swego dziecka?
Tym bardziej, ze ona i wiele jej podobnych nie umieja ni-
czego gruntownie. bo nawet tych jezykéw obeych ucza sie
doséé powierzchownie, a po wtére jako nauczycielki fran-
cuskiego przede wszystkim ulegaja konkurencji cudzo-
ziemek, i.to nie dlatego, zeby te ostatnie wiecej umialy,
ale dlatego. ze przynosi to zaszczyt domowi, je§li ma
panne de Brunnelle czy inng; za$ przedmiotéow takich

1) . Marta®™, str. 184.
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jak przyrody, historii, czy rysunkéw z reguly ucza mez-
czyzni.

Wyksztalcenie ich wystarczyloby coprawda do pel-
nienia na przyklad obowiazkéw subiektek, ale to za-
jecie jest dla nich niedostepne. Dlaczego? Dlatego, jak
tlumaczy Ewelina w ,,Marcie®, ze ,,w sklepie naszym ko-
biety nie zajmuja sie nigdy sprzedaza towaréw, tylko
mezezyzni©). Jesli nawet okaze sie, ze maja zdolnosci
w pewnym kierunku, ze na przyklad jak Marta: po-
trafityby rysowaé wecale gustowne projekty na bizu-
terig, to i tak pracy tej nie dostana, bo przeciez to ,,zaw-
sze robili mezczy7ni i co by ludzie powiedzieli”. Byle
zy¢, chwytaja sie nawet najciezszych robét, najnedzniej-
sze dajacych zarobki. Wyzyskuja je tez takie Szwejcowe
(-Marta®), ktérym szyja po 10 godzin dziennie za nedz-
nym wynagrodzeniem, w zatechlej dziurze, gdzie weze-
$niej czy pézniej dostaja suchot. I rzeczywiscie bezna-
dziejne jest polozenie tych kobiet. Nawet w charakterze
stuzacych nie moga pracowaé, gdyz jako osoby z tzw.
wyzszego towarzystwa mnie budza zaufania, a juz zu-
pelnie wykluczone jest przyjecie kobiety z dzieckiem.
Jedyne wyjscie to zebranina, ale tylko dla starych, bo
mlode uslyszg: ..czemu nie pracujesz?“ Tak, ze dla tych
ostatnich jedynym wyjSciem zostaé¢ utrzymanka. Tym.
ktére si¢ na to nie zdecyduja, pozostaje chyba to, co
Marcie. Bo ..kobicta jest zerem, jesli mezczyzna nie sta-
nie obok niej, jako cyfra dopelniajaca. T wedle praw
i obyczajéw ludzkich kobieta nie jest czlowiekiem, ko-
bieta to rzecz?).

Tak, nawet wedlug prawa, bo przeciez wedlug zna-
nego zreszta z zacofania i konserwatyzmu kodeksu rosyj-
skiego, obowiazujacego na Litwie, cérka otrzymywala.
14-tg czeS¢ po ojcu, 14-ta cze$¢ majatku, w ktéry wlo-

¥

1) ,Marta“, str. 184.
?) Tamze, str. 157. A, g R
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zyla niejednokrotnie grubo wigcej pracy niz jej bracia.
Ot! Teofila Koncowna (,,Czternasta cze$é) pracowala
cigzko cale zycie, pielegnujac najpierw chorg matke, a pé-
zniej chorego ojca (podczas gdy brat posylany do gimna-
zjum uczy¢ si¢ nie chcial i mimo pomocy korepetytoréw
skonczyl 4 klasy), w rezultacie w rodzinnym domu otrzy-
mala kacik z laski brata, skad w koncu takze usunaé
si¢ musiala i znosi¢ nedze wéréd ludzi obeych.

» Wsréd kobiet w powieSciach Orzeszkowej sa juz
takie, ktore usiluja przelamaé wzniesione dla nich ba-
riery, chea si¢ uczyé, chea byé samodzielne — to eman-
cypantki. Dla ogélu emancypantka jest tak, jak dla
pani z Jagdyszéw Odropolskiej, osoba noszaca zablo-
cone suknie, majaca oczy czerwone, wlosy rozczochrane,
twarz chuda, Z6lta i straszna, jednym slowem kim§, kim
mozna by dzieci straszyé. Tymczasem, tak jak je znamy
z powiesci Orzeszkowej, sa to ciezko pracujace nauczy-
cielki, kazdy grosz odkladajace, aby zaplacié np: na-
uczycieli mlodszej siostrze, aby nie daé sie zmarnowaé
zdolnej dziewczynie, ,.a wykierowaé ja na pracujaca,
niezalezna, o ile to byé moze szczeéliwa kobiete™). Jak
pojmuja te niezalezno$é? — Oto jak tltumaczy J6zefa
z ,,Banki mydlanej”: ,,niezalezno$é, co to? samej sobie
dostarczyé kawalka chleba, upokorzefi nie znosié i nie
drze¢ co chwile, ze si¢ bedzie porzucona, odepchnieta™).
Tak z punktu widzenia emancypantek. Natomiast dla
réznych zacofanych wspélezesnych. to tylko dazenie do
zdobycia sobie tym sposobem swobody czynienia co sie
podoba i oslonienia wybrykéw swych urojona wyzszo-
Scia, klamana pracq (Marta®).

% Oczywiscie nielatwe jest zdobycie niezaleznoci,
zwlaszcza ze normalnie porywaja sie na nia dziewczeta
niezamozne, bo bogate sa wychowane w takim zamknie-

1) ..Banka mydlana®”, ,Z réznych sfer”, t. V, str. 293.
?) Tamze, str. 323.
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ciu salonowo-klasowym i w takiej tresurze, ze im tego ro-
dzaju ambicje jeszcze na my$l nie przychodza. Dla tych
za$, ktore nie maja duzych $rodkéw materialnych, ksztal-
cenie sie jest specjalnie utrudnione. Bo aby sie méc uczyé,
trzeba przede wszystkim mieszkaé w miescie duzym, pla-
ci¢ drogo prywatnych nauczycieli i wéréd atmosfery nie-
checi zdawaé egzaminy. ,,Na drodze tej wszystko jeszcze
dla nas tak trudno, nie w pore, drogo, daleko*), skarzy sie
Jozia Skiwska. Otuchy dodaje im jedynie mys$l, ze kie-
dy$ bedzie inaczej. Z trudnoscia osiggaja one jednak swe
cele i dochodzi nawet do tego, ze rodziny przestaja uwa-
za¢ postanowienie ksztalcenia swych corek, za nieszcze-
§cie, przeciw ktoremu trzeba bronié¢ sie wszystkimi si-
lami. Juz Janka (,,I pie$f niech zaplacze™) bez opozycji
ze strony rodziny wyjezdza na studia za granice i zostaje
lekarzem, ,nikt temu przeszkéd zadnych nie stawil;
przeciwnie, zdolnosci jej umyslowe zdawaly sig¢ wszyst-
kim wystarczajacymi dla osiagniecia celu juz czesto
przez kobiety osiaganego, ze zadziwiaé i do sporu skla-
niaé¢ przestal™).

Nie mozna sobie wyobrazié, zeby wszystkie z reguly
emancypantki byly pelnymi zaparcia bojownicami o wiel-
ka sprawe, swych praw do zycia. Zawsze przeciez znajda

. sie ludzie, ktérzy idee bodaj najwieksza i najSwietsza wy-

paczyé potrafia. Tak wiec précz tych bohaterskich pionie-
rek w stylu Jé6zi Skiwskiej (,,Bafika mydlana®) byly pseu-
do-emancypantki, ktére sprawe walki o prawa kobiece
usifowaly wyzyskaé dla rozwiazlego zycia i w koncu
jak najkorzystniejszego wydania sie za maz. Paula Mi-
rewicz (,Banka mydlana®) duzo i glo$no projektuje
o swym wyjezdzie do Zurychu na medycyne, to znéw
o zakladzie szewskim, a wszystko to za§ ma byé no-
wym $rodkiem kokieterii. Mimo wzniostych hasel o nie-

1) ,,Banka mydlana“, str. 366.
?) ,,I piesn niech zaplacze®, str. 19.



94

zalezno$ci zyje na koszt swego dalekiego krewnego, zo-
natego zreszta, ktorego zdolala obalamucié; wreszcie
mimo propagowania i stosowania wolnej milosci, jako
jedynie wedlug niej godnej czlowieka samodzielnego
i niezaleznego, wychodzi za maz, skoro tylko znalazl
si¢ kto$ tak naiwny, ze zechcial sie z nia ozenié. Wszyst-
kie deklamacje okazaly sie wiec blaga, nowym sposocbem
..zlapania meza“.

Co dziwniejsze, wéréd kobiecych postaci Orzesz-
kowej jest nawet typ kobiety naukoweca i to przyslowio-
wego, dla ktorego caly $wiat poza przedmiotem badan
jest obojetny. To Eufrozyna z ,,Wesolej teorii i smutnej
praktyki®, rozmilowana do tego stopnia w faunie, ze
z calym skupieniem oglada sowia watrobe, nie zwraca-
jac uwagi na pelne miloSci spojrzenia swego kolegi.
A kiedy zaproponowal jej wreszcie malzenstwo, odje-
chala i ,.zyczyla sobie nie widzieé go wiecej, aby nie
wznawia¢ walki, jaka stoczyla sie w jej sercu, pomig-
dzy nim a fauna, z zupelnym zreszta triumfem tej ostat-
niej*?). ’

Tyle w powieSciach powiedziala Eliza Orzeszkowa
o kobietach i sprawie kobiecej. Poniewaz jednak kwestia
ta byla dla niej jako dla kobiety wazniejsza od wszyst-
kich innych, po$wiecila jej réwniez dwie broszury
pt. ..Kilka stéw o kobietach® i ,,O kobiecie®. Mysli za-
warte w nich sa kwintesencja tego wszystkiego, co o ko-
biecie swego czasu powiedziala w powiesciach. Na sam
wyraz ,emancypacja“, pisze Orzeszkowa, przesuwaja
si¢ rozne typy kobiet. A wiec ,,w pokoju zapelnionym dy-
mem tytoniowym, z fajkg lub cygarem bluZniaca rze-
czom najSwietszym, kobieta lwica; to znéw rozpiesz-
czona pani, pusta, z préznowania wylegla fantazjg lub
chwilowym szalem wiedziona, zrywa zwiazki rodzinnne
bez innych powoddéw, oprécz rozdraznionej i zepsutej

1) . Wesola teoria i smuina praktyka®, str. 21.
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préznowaniem i czytaniem ognistych romanséw — wy-
obrazni, rzuca sic w $wiat awantur i twierdzi, ze jest
emancypowana ). Nie o taka emancypacje chodzilo
Orzeszkowej. ,.Nie od urojonej tyranii mezczyzn, nie od
$wietych i przynoszacych szczescie obowiazkéw rodzin-
nego zycia, nie od przyzwoito$ci i prostoty, ale od sla-
bosci fizycznej, bardziej narzuconej niz od natury wzie-

- tej, od braku sit moralnych na samoistne i logiczne zy-

cie, od klatwy wiecznego niewolnictwa i anielstwa. od
wypatrywania z cudzej reki kawalka powszedniego
chleba, od wiecznego zamykania przed nimi drég po-
waznej i uzytecznej pracy, maja i powinny sie emancy-
powac kobiety*?).

Tak jak w powieSciach, pietnuje ona tutaj wychowa-
nie kobiet najzupelniej wadliwe, ktére jako jedyny cel
stawia kobiecie malzenstwo, a przeciez nie robi nic, aby
do spelnienia tegoz ja przygotowaé. .. Jakzez moze byé
inaczej, pisze Eliza Orzeszkowa, gdy. az do chwili,
w ktérej wchodzi w zycie rodzinne, tj. wybiera sobie
cel i drogi swoje, najwyzszymi jej zaletami maja byé
nieSwiadomo$é, naiwno$é, wszystkie zatem cechy dzie-
ciece, ale nie czlowiecze? Kobieta az do zamazpojScia
widzi $wiat-tylko przez okno swego pokoju i oczyma
otaczajacych ja ludzi. Siebie samej nie zna, ani wie, co
lezy na dnie jej wlasnej istoty, jaka bedzie z czasem i ja-
kie najwlasciwsze sa dla niej drogi. Wiara tych, co ja
otaczaja, jest jej wiara, ich wola jej wola. Zycie dla niej
to zagadka, nad kiérej rozwiazaniem glowy sobie prze-
ciez nie lamie; gdy przyjdzie, zobaczymy. a teraz grajmy
sonate, albo haftujniy kolnierzyk®?).

& Wychowuje sie ja w przekonaniu., ze przeznacze-
niem kobiety jest zostaé zonag i matka. a tymezasem

1) .Kilka sléw o kobietach®, str. 9.
?) Tamze, str. 13.
3 Tamze. str. 29,
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0 dzieciach méwié wobec panny jest czyms$ wysoce nie-
przyzwoitym. To tez zycie tak wychowanym kobietom
pPrzynosi na kazdym kroku zawody; zawiedzione, nie ro-
zumiejace $wiata i PTzezen niezrozumiane, nudza sie,
szukaja rozrywek rujnujacych zdrowie j majatek, sa
Iwicami, motylami, w najlepszym razie ochmistrzyniami
czy kucharkami, ale nie ludzmi. Nazywa Je Orzeszkowa
»pensjonarkami grajacymi w $lepg babke i z zawiaza-
nymi oczyma chwytajacymi pierwszg lepsza pole me-
skiego surduta, kiéra im si¢ pod reke nawinie™). Dalej
wykazuje ona caly bezsens pojecia, ze jedynym zada-
niem kobiety jest by¢ zona i ma tka, wskazujac na dzie-
siatki i setki (ych kobiet, ktére 2 jakichkolwiek wzgle-
déw nie wyszly za maz, na te o$mieszone ongis stare
panny. Powoluje sie na zdanje FEugeniusza Pelletana:
..Kobieta jak i mezezyzna nalezy  do rodzaju ludzkiego,
Jak on ma do spelnienia poza plciowym powolaniem
swoim — ludzkie zadanie™), Tymczasem dziecku plei zen-
skiej, ledwie zacznie chodzié méwi sie, pisze Orzesz-
kowa: ,,Bedzies kobieta, staraj si¢ wiec siedzieé najci-
szej, w najcieplejszym kaciku, unikaj tchnienia wiatru,
lub promienia sfonica, trzymayj sie prosto, méw cichuteiiko,
przechadzaj sie powoli, spozywaj sfodycze, ron tzy przy
kazdej wydarzonej sposobnosci, 7 krzykiem przestrachu
uciekaj od zwierzat, mdlej z obawy na widok broni pal-
nej, gdyz cnota lwoja ma byé nieSmialosé, ozdoba sta-
bo$é i 1zy“*). Panienka ma byé watla, poetyczna, blada,
a jedzenie jest potrzeba grubej materialnej natury. Stad
tez w czasach owych panny wstydzily sie jesé do syta,
zwlaszeza w obecnosci mezezyzn. Nie trzeba siggaé do
Orzeszkowej, wystarczy postuchaé opowiadan naszyeh
babek, a czasem nawet matek, ze w ich czasach trzeba

1) .Kilka sléw o kobietach®, str. 47,
?) Tamze, str, 61.
®) Tamze, str. 87,
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bylo koniecznie jesé' delikatnie i malo; to tez zdarzalo
si¢ niekiedy, ze $miertelnie glodne wstawaly od stolu
i w skrytoéci pedzilty do kuchni, tam prosto z garn-
kéw podjadaly do syta.

Zdawala sobie sprawe Orzeszkowa, jak wynika
z dalszych jej wywodéw, ze na drodze do reformy
stoja trzy przeszkody: tradycja, rutyna, obawa; jak
powiada, ,wciaz jeszcze sa ludzie, ktérym przed
oczyma stoi klasyczna kadziel i motowidlo”, Pod-
kresla to, czemu dala wyraz niejednokrotnie w swych
powiesciach, ze kobietom zubozalym pozostaje chleb:
jalmuzny u bogatych krewnych, lub dawnych przyja-
ciol, ewentualnie nauczycielstwo, pojete jako $rodek
uniwersalny na kazda biede. ..Kazda kobieta Znajaca:
obce jezyki i umiejaca jakkolwiek graé na fortepianie,
czuje sie upowazniona do zostania guwernantka i obie-
cuje sobie znalezé w tym zawodzie byt codzienny®. T ym-
Czasem guwernantek, ktére moga koficzyé edukacje pa-
nien, jak pisze Orzeszkowa, jest bardzo niewiele, bo wy-
maga sie od nich najmniej 2-ch lub 3-ch jezykéw ob-
cych, wirtuozostwa na fortepianie, doskonalego akcentu
francuskiego no i picknej maniery. Byt tych co maja
najwieksze kwalifikacje, jesli si¢ nie bierze pod uwage
staroSci, ani mozliwogci choroby, jest znosny. Otrzy-
muja 300 lub 400 rs. rocznej placy, moga zyé, ale od-
lozyé co$§ na przyszlosé nie podobna. Tych zresztg jest
mato. Natomiast , mrowij si¢ ogromna masa tych cichu-
tefikich i pokornych istot, w ciemnych welnianych
sukniach, z biatymi od strudzenia twarzami, ze spusz-
czonym od upokorzen wzrokiem, istot, ktére beg powo-
tania i zdolnosci, bez dostatecznego wyksztalcenia pra-
cuja ciezko i najczesciej nieumiejetnie, z mala lub Zadng
dla uczennic korzy$cia, a dla siebie 2z placa mogaca za-
ledwie odziaé je w te ubogg sukienke, ktéra je okrywa“).

1) ,Kilka stéw o kobiecie®, str. 21,

E. Orzeszkowa. 7
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Porusza tez te kwestie, ze nauczycielka Polka,
choéby byla doskonala, ulec musi cudzoziemce, gdyz
ta przynosi wiecej zaszczytu domowi. Oto co pisze: ,,Nie-
zrozumiala, dziwaczna jaka$§ chluba przywiazana jest
w towarzyskim mniemaniu do posiadania w domu cu-
dzoziemki. Smieszno$é ta doszla do takiego stopnia, ze
zaszezyt splywajacy na dom z pobytu w nim cudzo-
ziemki stopniuje si¢ wedlug réznych narodowosci,
Szwajcarka i Niemka uwazane sq za co§ zwyczajniej-
szego i bardziej powszedniego, Francuzki daleko juz wie-
cej przynosza domowi dystynkeji 1 chluby, ale najwyz-
szym zaszczytem dobrego domu jest posiadanie An-
gielki“’). Tymczasem jak sie okazywalo, czesto te Fran-
cuzki, uczennice zakladu Sacré-Coeur lub St. Claire, byly
ekspraczkami, czy eksbaletnicami paryskimi. Podobnie
za przykladem sfer wyzszych, rzemieSlnicy, urzednicy,
nie mogacy zapewni¢ cérkom swoim posagu, malo za-
mozni, a licznym potomstwem obdarzeni wlasciciele
ziemscy, nie ucza swych corek zadnej pracy, a daja im
edukacje zasadzajaca sie na jezyku francuskim i grze
na fortepianie. bo, jak pisze Orzeszkowa, ,urzednicy
i wla$ciciele ziemscy nie chea ponizyé swych cérek, spo-
sobigc je na rzemieSlniczki lub handlarki; rzemieSlnicy
i kupcy, chcac je wywyzszyé, ksztalca na nauczy-
cielki cho¢ mierne, albo préznujace panny‘?). Kobiety
swego czasu dzieli Orzeszkowa na pewne grupy i tak:
Pierwsza to ,ksiezniczki na Watorach, ktére napelniajg
nasze dwory, dworki i te nawet dworeczki, ktére za-
ledwie rozr6znié mozna od kmiecych chat*?). Te z domu
nie wychylaja si¢ bez rekawiczek i wachlarza, z rob6t
domowych potrafia nalaé herbate, zadysponowaé obiad.
Jesli je bieda przyciénie, biora sie do gospodarstwa z nie-
checia i nieumiejetnie. Druga kategoria to kury dome-

1) ,Kilka stéw o kobietach®, strona 217.

?) ,Kilka sl6w o kobietach®, strona 251.
3) ,,O kobiecie®, strona 208.
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sticae, zasada ich, jak robila matka, babka, tak i ja. Trze-
cia wreszcie, to siggajace za wysoko, nigdy nie dosiega-
jace swego celu, kandydatki na doktorki, ,banki my-
dlane, §wiecace chwile jak brylanty, lecz wnet topnie-
jace w mdla i czesto metng pianke™).

Zajmuje si¢ tez Orzeszkowa kwestia szkol dla dziew-

_czat. Jak zaznacza, ograniczyé si¢ one musialy do pen-

sjonatéw klasztornych, ktérych program obejmowal
dwa obce jezyki, muzyke, $piew, taniec, elementarne
wiadomosci z historii, geografii i arytmetyki i wiele ro-
bét kobiecych. Wychowanie to dostepne bylo tylko dla
corek doméw zamosenych, a dawalo za$ ,.daleko wiecej
przyzwyczajen do zbytku i zabaw niz nauki i daleko
mniej prawdziwej cywilizacji niz §wiatowego zewnetrz-
nego poloru®). Szkoly elementarne dostepne sa bez
réznicy plei, Srednie gimnazja realne, 6-cio klasowe
i klasyczne 8-mio klasowe, sa dla kobiet dostepne
z uszczuplonym programem i to tylko w centrach, jak
w Warszawie czy Wilnie. W gimnazjach tych nie ma
jednak greki i laciny, a wskutek tego ukoficzenie ich nie
daje mozno$ci wstapienia na uniwersytet. Tak wiec ko-
biety, ktére uczyé sie pragna dalej, zdane sa na lekcje
prywatne, na co {rzeba mie¢ duzo pieniedzy i czasu. Bar-
dziej od gimnazjéw uczeszczane sa pensje z progra-
mem zatwierdzonym, ale te, poniewaz sa drogie, dostepne
sa tylko dla nielicznych.

., Wychowanie kobiece wyzsze, przy kreSleniu wy-
razé6w tych — pisze Orzeszkowa, zdejmuje cheé roz-
darcia szat i osypania glowy popiolem, na calej prze-
strzeni kraju naszego nie ma ani jednej odpowiedniej
sobic instytucji?). Pragnace sie ksztalcié wyjezdzaja
do Zuryehu, na Sorbone, w wi¢kszosci do Rosji na Aka-

1) ,,O kobiecie” str. 215.
?) Tamze, str. 29.
3) Tamze, str. 49.
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demie Medyczna lub szkole pedagogiczna w instytucie
Bestuzewa. Warunki jednak studiowania i walka o ju-
tro, nawet zyczliwoécia ludzka nie poparta, sa bardzo

trudne, ,,piSmiennictwo nie zacheca do nich, rodziny .

uwazaja je prawie za nieszczeScie™). Zreszta, jak slusznie
zwraca uwage Orzeszkowa, kobieta na zajecie w biurze
liczyé nie moze, tym bardziej Polka. Jedyny wyjatek sta-
nowia biura telegraficzne, gdzie w roku 1878 w Warsza-
wie bylo 30 kobiet zajetych przy telegrafach. Poza tym
czasem koleje prywatne przyjmuja kobiety w charakterze
kasjerek. Tak wiec najczeéciej ucza one w szkolach ele-
mentarnych i na prywatnych pensjach, a ,.byt tych (na-
uczycielek ludowych) niezmiernie wiele pozostawia do
zyczenia i graniczy niemal z nedza ™). Na pensjach otrzy-
muja 50 kop. do 1 rs. za godzine, podczas gdy mezezyzni
biora od 1 do 3 rs. Z prawdziwa satysfakcja pisze Orzesz-
kowa o Tomaszewicz-Dobrskiej, ktéra byla w Polsce
pierwszym lekarzem-kobieta i miafa tak liczng klien-
tele, jak najbardziej znani lekarze warszawscy. Dopiero
w roku 1874 powstata pierwsza szkola rzemiosl dla ko-
biet, zawierajaca dzialy: introligatorstwo, kréj sukien,
kréj i szycie bielizny, kwieciarstwo, rekawicznictwo,

szewstwo damskie i dzieciece, drzeworytnictwo, dru-

karstwo, {ryzjerstwo, rysunek stosowany do rzemiosl,
folografie, retuszerstwo, snycerstwo, zegarmistrzostwo,
jubilerstwo, pieczatkarstwo, litografie, szczotkarstwo,
polerowanie mebli i tokarstwo. W ciagu lat 6-ciu od roku
1874—1880, przeszlo przez ten zaklad 743 uczennic. We-
dlug tego, co pisze Orzeszkowa,

krawiectwo mialo 425 uczennic,
kwieciarstwo . 103 o
introligatorstwo ,, 82 x
rekawicznictwo ., 34 54

1) ,,O kobiecie”, str. 52.
?) Tamze, str. 55.
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kr6j bielizny mialo 27 uczennic,
SZewstwo % 8 »
buchalteria e 45 2

Og6l uniwersyteckiemu studiowaniu kobiet byl
przeciwny. Ilustruje to zdanie przytoczone przez Elizg
Orzeszkowa z felietondw ,,Gazety Polskiej”: ,,Ponie-
waz w porze, w ktérej Afrodyta wylonila si¢ z piany
morskiej, nie bylo na §wiecie zadnego uniwersytetu dla
kobiet, uniwersytet taki nie jest i nigdy potrzebny by¢
nie moze*’). Oczywiécie, ze argument taki. oburzal
Orzeszkowa — to tez odparta go odpowiednio: ,,Po-

- niewaz Afrodyta wylaniajaca sie z piany morskiej

zadnego wecale uniwersytetu nie potrzebowala, aby
méc na niebie i ziemi wlasciwe sobie zadanie spel-
nié, zatem dzisiejsze kobiety pelnié moga zadania swe
bez pomocy zadnego uniwersytetu, czyli najstaranniej
biorac przyklad z Afrodyty, jak tylko mozna najogélniej
stawaé sie Afrodytami?). Ogél krzyczy, ze studentek
Polek nie ma. Orzeszkowa z prawdziwa satysfakcja
oémiela sie twierdzié, ze sa i ze pewna ich czeS¢ znaj-
duje sie we Francji, gdzie minister o§wiaty Victor Durny
otworzyl wyzsze zaklady naukowe przy Sorbonie dla
kobiet, sa ' w Genewie, w Bernie, Zurychu i gdzie indziej.
Kurséw Bestuzewskich stuchalo Polek 60. Studentki nie
tylko byly i uczyly sie, ale, jak pisze Orzeszkowa: ,.jak
donosza o tym ze zrodla, corocznie, przecigciowo 2 spo-
miedzy tych kobiet umieraja tam z glodu™), nie liczac
tych, ktére Zyja co prawda, ale kosztem swego zdrowia
i swych nerw6éw. Wreszcie z ironig pisze Orzeszkowa:
,,Wedle wskazan naszego spolecznego horoskopu, ktérego
o to zapytywalam, dlugo jeszcze posiadaé bedziemy nie-

1) ,,O kobiecie®, str. 152.
?) Tamze, str. 153.
%) Tamze, str. 163.
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skonczenie wieksza liczbe Afrodyt niz studentek™). Nie
omieszkala Orzeszkowa wypowiedzieé si¢ nawet w spra-
wie krétkich wloséw emancypantek, oburzajacych tak
bardzo 6wczesnych ludzi. Oto co pisata: ,,Co do wlosow
krotko ucietych przyznaje olwarcie. ze z mego punktu
widzenia rzeczy nie rozumiem, dlaczego one bylyby
mniej estetyczne, czy mniej moralne, od wloséw w ksztalt
koka bombiasto wydetych**), dowodzac jeszcze i tym
swoim zdaniem, jak bardzo wyprzedzila swoéj czas.
W trakcie swych wywodéw wskazywala, ze duzo mozli-
wosci maja kobiety np. jako lekarki, choéby na tych
stanowiskach, ktérych mezczyZzni zajmowaé nie chca,
po wsiach i malych miasteczkach. Nie pomija takze upo-
§ledzenia kobiecego pod wzgledem prawnym, a wiec to,
o czym pisala w swej noweli pt. .,.Czternasta cze$¢”. Do-
chodzi do wniosku i wykazuje, ze kobieta, cho¢ w za-
kresie przestepstw traktowana jest na rowni z mezczy-
zna, pod wzgledem praw i przywilejow jest uposledzona.
Tyle o sprawach kobiecych przyniosty obie rozprawy
Orzeszkowej. ;

Zrozumialym jest, ze kwestia kobieca w Polsce, cho¢
ma swoje specyficzne lokalne cechy, pozostaje w zwiazku
z sprawa kobieca w ogble na Swiecie, a dokladniej
w Europie i Ameryce. Jak wiadomo. ruch o wyzwolenie
kobiety rozpoczal sie¢ we Francji powieSciami George
Sand (,.Lelia®, ,.Indiane”). Prosper Enfantin powoluje do
zycia sekte saint-simonistyczna, gdzie w r. 1831 na zgro-
madzeniu Rodziny padly te sfowa: ..Kobieta jest rowna

mezczyznie, bedzie ré6wna mezczyZnie; jest dzi§ niewol--

nica, jej pan powinien ja wyzwoli¢. Nie przez protest,
nie przez negacje, zdolacie S$ciggnaé kobiete, ale po-
zyskacie ja, oSwiadczajac czego pragniecie dla niej, jak
pojmujecie jej przyszlosé, jakiej przyszloSci spodziewa-

1) ,,O kobietach®, str. 171.
%) Tamze, str. 173,
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cie sie dla niej“. Na czele ruchu emancypacyjnego we
Francji staly Anna Ludwika de Staél, urodzona w roku
1766, zmarla w roku 1817, i Aurora Dudevand, urodzona
w roku 1804, a zmarla w roku 1876. Walcza one o nie-
zaleznoéé od samowoli rodzicéw w rozporzadzaniu ich
reka i losem, niezalezno$é w wyborze meza i urzadze-
nia wzajemnych stosunkdw, 1 niezalezno$¢ prawnag w za-
rzadzaniu swoja wlasno$cia. Daza réowniez do wyzszego
i gruntowniejszego wyksztalcenia i rozszerzenia zakresu
pracy, tak, aby kobieta mogla samoistnie zyé. Sprawa
nierozerwalnos$ci malzenstwa goraczkuje umysly i wy-
twarza mniej lub wiecej skrajne poglady. Potem, gdy
Francja za Napoleona III przede wszystkim bawila sie,
na czele ruchu kobiecego stanely Stany Zjednoczone
Ameryki Pélnocnej i Anglia. W Stanach juz zreszta w .
1800 pierwsza kobieta zostaje doktorem medycyny;
w Anglii w tym duchu pisze Karolina Bronté zmarla
w roku 1883, i przedewszystkim Maria Anna Evans (za-
mezna Levis), zmarla w roku 1890 (pseudonim George
Elliot).

W Polsce ruch emancypacyjny uksztaltowal sie
w warunkach zupelnie odmiennych. Zapoczatkowal go
noworocznik ,,Piewiosnek®, wychodzacy pod redakcja
Pauliny z Radziejowskich Krakowowej (1788—1852).
Akcje zapoczatkowana przez ,.Pierwiosnek™ posunely
naprzod ..entuzjastki“ z Gabryela-Narcyza Zmichow-
ska na czele (1819—1876). Program swoéj rozwijaja
w .,Przegladzie Naukowym®, wychodzacym w Warsza-
wie od roku 1842 do 1848 pod redakcja Skimborowicza
i Dembowskiego, i w broszurkach osobno wydawanych
Do grona entuzjastek nalezaly poczatkowo tylko cztery
kobiety, a mianowicie: Narcyza Zmichowska, Wincenta
Zablocka, Anna z Sokolowskich Skimborowiczowa. Ka-
zimiera z Jaczewskich Ziemiecka. Do nich dolaczyly sie
pézniej: Zofia Mielecka, Faustyna Morzycka, Bibianné
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Moraczewska, Emilia Gosselin. Domagaly sie one nie tyl-
ko gruntownego wyksztalcenia dla kobiet, ale wiekszej
swobody dla panien i wiekszej opieki prawnej dla me-
7atek. W Zyciu towarzyskim pragnely szczeroSci i nie-
zaleznosci przekonan. Ten polski feminizm rozwijal sig
w warunkach odmiennych niz francuski na przyklad.
Przyczynilo sie do niego powstanie w roku 1831, niosace
powazny ubytek mezczyzn. Wowczas ,.kobieta urasta,
mezczyzna kurczy sie i maleje”, jak to okresla Boy. Nie-
ktére z 6wezesnych kobiet w ogéle nie checa wychodzié
za maz, czy to jak Wincenta Zablocka po stracie na-
rzeczonego, czy to, inne piekne i bogate, jak Bibianna
Moraczewska, Paulina Zbyszewska, [zabella Zbiegniew-
ska — bez zadnych przyczyn. Oczywiscie, ze oddzialy-
waly tu i wplywy francuskie. Paulina Zbyszewska miala
opinie saint-simonistki, a w silniejszym jeszcze stopniu
Julia Molinska, ktora bez §lubu — nie chciala go braé
dla zasady, — zyla z Wojkowskim. Jakkolwiek bylo,
stwierdzi¢ mozemy, ze juz im sprzykrzyla sie ,.klasyczna
kadziel i motowidlo® i zapragnely zycia samodzielnego,
mozno$ci ksztalcenia sie — i idealom tym pozostawaly
wierne ,,usque ad finem®, o czym $wiadczy choéby testa-
ment Zbyszewskiej.

Szersze kregi zatoczyl polski feminizm po roku 1863.
‘Whplynela na to zmiana ekonomiczna, wywolana uwlasz-
czeniem, ktéra zmusila wlaScicieli ziemskich liczy¢ sie
z groszem, i drugi réwnie wazny powdd, ubytek mez-
czyzn wywolany. ostatnim powstaniem. Jak powiada
Orzeszkowa, przez 10 lat przeszlo mezczyzna w wieku
sposobnym do ozenienia si¢ byl dostownie rzadko spo-
tykana osobliwoécia*?). Wreszcie zawazyl tu niewatpli-
wie, choé mnajmniej pozytywizm, ktéry powolywal
wszystkich do gruntownego ksztalcenia. Na czele ruchu
staja przede wszystkim Eliza Orzeszkowa, dalej Jézefa

1) ,,0 kobiecie®, str. 1537.
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Smigielska-Dobieszewska, zmarla w roku 1900, Anasta-

‘zja Dzieduszycka, a wymienié¢ by tu mozna bylo jeszcze

inne, mianowicie Jé6zefe Kamocka, Wladystawe Izdeb-
ska, Marie Zalewska, itd.

Jak wygladalo wéwczas wychowanie kobiet i jakie
byly kobiety, wiemy z powiesci Orzeszkowej. Ten obraz
$wiata i zycia kobiecego, jaki tam znajdujemy, cho¢ dzi$
nam wydaje si¢ moze zbyt czarnymi malowany barwami,
niestety najzupelniej zgadza si¢ z tym, co pisza inni z tego
okresu, lub o tym okresie.

..Bedac mniej lub wiecej powolna stuzebnica meza,
pelnila ona w rodzinie dwa zadania; pierwsze: ,,wy-
dawala na ‘$wiat dzieci i przez kilka lat roztaczala nad
nimi swa piecze, drugie: strzegla ogniska domowego,
rzadzila kuchnia i drobnymi sprawami gospodarskimi.
Jakkolwiek blyskotliwymi pozorami okrywano nedze jej
polozenia, ubéstwo idealéw kobiety, whrew apoteozom
poetéw i zakochanych, utrzymywalo ja stale na pozio-
mie rodzicielki i gospodyni w najwazniejszym zakre-
sie’?), pisze Karpowicz. : :

Jeszcze bardziej pokrywa si¢ z tym, co wiemy
z powiesci Orzeszkowej o systemie wychowawczym,
dalsze wywody tegoz autora: ,,Wychowanie domowe
dziewczat polegalo gléwnie na pozbawieniu wszelkiej
samodzielnoéci, na tlumieniu wrodzonego ludziom po-
pedu do badania i zaszczepiania tzw. cnét niewiescich,
tj. usposobienia wiernego, uleglego, powierzchownego
sadu o rzeczach, ré6zowych pojeé o zyciu, zamilowania
w pozorach i sztuki podobania, co wlasciwie stanowi po-
czatek, treéé i koniec calej edukacji kobiety™).

O zyciu bogatej pani czytamy znowu prawie to
samo u Karpowicza, co u Orzeszkowej: ..Matka zdaje
swe dzieci na laske pospolitej stuzacej, rodaczki lub cu-

dzoziemki, a sama odwiedza znajomych, bawi sie po

1) ,Kobieta wspoélczesna®, str. 15.
?2) Tamze, str. 16.
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wieczorkach, rautach, balach itp. czytuje powiesci, tro-
che grywa na fortepianie, czasem maluje, lub wyszywa
przerézne ozdobki,  ale wszystko to nudzi w koficu, bo
razem wzigte nie ma celu. Snuje si¢ przeto jedna in-
tryge za druga, stwarza dramacik milosny, lecz i to nie-
dlugo pociesza, wiec domy bogatsze szukaja wrazefi po
wiekszych miastach, badach i krajach zamorskich. by
z wiekszym jeszcze zniechgceniem powrdcié do bezbrzez-
nej szarzyzny zycia, a panie ubozsze zaskorupiaja sie
ze swymi cnotami i miliardami klopotéw we wlasnym
zakatku i pedza zywot §limaczy*?).

Obserwacje Orzeszkowej potwierdza réwniez arty-
kut z ., Kraju™ nr 14 roku 1883. ..Uznajac kobiete juz za
nizsza umystowo, slabsza fizycznie od mezczyzny (spo-
leczenistwo) chce ja mieé¢ jako miewolnice, naprzod ro-
dziny, a potem meza, nie mogaca by¢ nigdy samoistna,
lecz tylko albo wierna zabawka w reku mezczyzny,
lub tez sprzetem w domu meza. W tym kierunku ja wiec
wychowuja. Rodzice od lat najmlodszych staraja sie
przy pomocy nauczycielek, aby ich cérka zatracila wla-
sng wole zupelnie, i we wszystkim tylko im sie dala po-
wodowaé; nie rozwijaja w niej samodzielnoéci mysli,
poczucia moralnych obowiazkéw, a po prostu robig
z niej wielkie zero i podnosza te biernoéé umyslowa do
apoteozy cnoty i lagodnoSci, ktéra staje sie upragnio-
nym idealem domowego wychowania®.

Malzenstwo, sadzac z powiesci Orzeszkowej, to
w Swiecie 6wczesnym tylko proste targi, mniej lub wie-
cej zamaskowane. I jak si¢ okazuje nie bylo to tylko
jej zdanie, bowiem w tymze samym artykule ,Kraju“
czytamy: ,, Jezeli nie prowadzimy handlu niewolnikami
na rynkach, jak to czynili starozytni, to jednak handel
taki 'stnieje u nas w odmiennej tylko nieco formie. Czyz
rodzice nie sprzedaja swych cérek, dla jakichbadz wi-

1) ,.Kobieta wspélczesna®, str. 25.
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dokéw? Czyz mezczyzna nie szuka sposobu wzbogace-
nia sie przez ozenienie, a niezdolny do pracy lub le-
niwy czyz nie idzie na utrzymanie zony, przypisujac
sobie prawo zostania posiadaczem jej calego mienia i czyz
nie traci go nieraz, nie czujac si¢ za to odpowiedzial-
nym, bo je mial za swoje? Czyz kobieta w braku $rod-
kéw i zarobkowania, azeby z glodu nie umrze¢, nie sprze-
daje siebie zepsutemu sybarycie?

. O tym za$ jaki byl stan oSwiaty, specjalnie kobiecej,
§wiadeza cyfry wziete chociazby ze stosunkéw gro-
dzienskich. Oto w roku 1882 w tamtejszym zenskim gim-
nazjum ksztalcito sie 332 uczennic, wyznania rzymsko-
katolickiego 43 tylko, podczas gdy prawostawnego 133,
ewangelickiego 11, mojzeszowego 152, mahometanskie-
go 3. CzeSciowym powodem malej iloSci uczennic wyzna-
nia rzymsko-katolickiego bylo to, ze wychowanie dziew-
czat powierzano prywatnym nauczycielkom, albo odda-
wano je na pensje, a najwazniejszym, fakt, ze nie wsze-
dzie jeszcze uznano potrzebe gruntownego wyksztalce-
nia dla kobiety: ..najczeSciej zadawalniamy sie, pisze
autor artykulu poruszajacego te sprawe, gdy umie prze-
czytaé romans, napisa¢ milosny bilecik, sprawdzi¢ ra-
chunek kucharki, po co tam gruntowna nauka. Wszak
czes$é zycia przesiedzi u rodzicow i krewnych, a potem
usiadzie na kark mezowi“) Podobnie jak Orzeszkowa,
publicyéci tego okresu zwracaja uwage na nedzne po-
lozenie kobiet, zwlaszcza mniej zamoznych, dla ktérych
jedynymi dostepnymi galeziami pracy sa nauczycielstwo
i krawieczyzna. Ci réwniez stwierdzaja, ze, poniewaz
podaz znacznie przewyzsza popyt, place sa niskie, tak,
iz ich byt graniczy prawie z nedza. Podobnie jak Orzesz-
kowa zwracaja uwage, ze gra w tym wypadku role row-
niez upoéledzenie kobiet, bo ..gdy dobremu guwernero-
wi ofiarowuja 1.000 do 2.000 rs. pensji rocznej, a kore-

1) ,Kraj* petersburski 1883, nr 41.
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petytorowi przygotowujacemu do szkél placi sie prze-
cigtnie 25 rs. miesiecznie, najwyzsza pensja nauczycielek
domowych nie przenosi 600 do 800 rs. a czasem tylko
180 rs. Nauczyciel mezczyzna dajacy lekcje na godziny
nie przyjmuje zwykle tafiszych lekeji niz rublowe, gdy
dla nauczycielki o tych samych kwalifikacjach rubel jest
szczytem marzen™). ..O! gdyby ci, pisze autor artykulu
w ,,Kraju®“ (nr 41 roku 1883). co powstaja przeciw wyz-
szym naukowym zakladom dla kobiet, a tym samym
przeciw rozszerzeniu pola ich pracy. zobaczyli nauczy-
cielke wracajaca w pozny wieczér z catodziennych lek-
cyj do domu, nieraz w obezwladnieniu padajaca na 16z-
ko, zmeczona, znuzong, z umystem ociezalym, niezdol-
nym do myélenia, gdyby sie przypatrzyli jak krwawo
zdobywa kawalek chleba ta, ktéra nie chce byé cieza-
rem dla innych, mozeby zmienili swe poglady i nie chcie-
li stawaé na drodze polepszenia bytu nieszczeliwych
»pracownic”, ,,I tak juz ciezkie polozenie tych helotek
inteligencji, jak autor nazywa nauczycielki prywatne,
pogarsza wprost nieuczciwo$¢ ludzka. Oto pewni pan-
stwo uméwili w Grodnie nauczycielke do swych dzieci,
posiadajaca wszelkie kwalifikacje. A gdy ta porzuciw-
szy swe dotychczasowe lekcje przybyla, przyjeto ja bar-
dzo chlodno, obejrzano nalezycie, nastepnie lekcje zacze-
to odklada¢ z dnia na dziefi; piatek dzien feralny, w so-
bote znowu co§ wymyslono, a w poniedzialek powiedzia-
no, ze za mloda jest (panna lat 30) do uczenia ich dzieci,
zatem moze wracaé skad przyjechala. Tak wiec, jak wi-
dzimy, traktowanie nauczycielek prywatnych zgadza sie
z tym, co wiemy chociazby z ,,Panny Antoniny” Orzesz-
kowej. A teraz przygladnijmy sie jak wygladalo wycho-
wanie panien zamozniejszych, ktére dostatecznie juz
znamy z powiesci Orzeszkowej. Oto co pisze ,,Kraj”
w n-rze 45 z roku 1883: ,,zamozniejsze odbieraja wylacz-

1) ,,Kobieta wspoélczesna®, str. 43.

109

nie wychowanie domowe, kierowane natchnieniem bez
systemu, bez uwzglednienia niezbednych wiadomosei;
nauczycielki bowiem biora na chybil trafil, w najlep-
szym razie, z patentem moralno$ci i niepokalanej fran-
cuskiej wymowy. To tez w kazdej troche szerszej roz-
mowie, mozna podsluchaé mnéstwo banialukéw, szcze-
gélnie z dziedziny przyrodniczej i rodowitego jezyka;
matki po dawnemu rumienia si¢ za swa nieSwiadomosé
przed synem 2-klasista, a jest nadzieja, ze jeszcze dlug(?'
rumienié sie beda. Zaczarowane kolo konwenansow czyni
z naszych kobiet do§é mile lalki za mlodu, dokad zar co-
dziennej pracy grzebig za nie rodzicielskie rece; prak-
tyczne zycie przerabia je na zrzedne gosposie, ktérych
§wiat zaczyna sie w oborze a koficzy sie w kurniku, albo
na nieszczesliwe ofiary uginajace sie pod lada ciezarem™.
Nalezaloby jeszcze poruszy¢ kwestig studen’Fek,
o ktérych Orzeszkowa whrew opinii spolecznej twier-
dzita, ze istnieja. Ot6z wedle Piltza') w roku 1889 na 1575
mlodziezy studiujacej za granica, bylo kobiet 144, cz?li
9.14°/,. Polki oczywiscie mogly nauki uniwersyteckiej-
szukaé tylko za granica, bo tak uniwersytety austriacki(?,
jak niemieckie i rosyjskie, nie przyjmowaly kobiet. Qpl-
nia publiczna studiom kobiecym byla przeciwna. A jed-
nak studentki byly i to nieprzecietne. Studiowaly i praco-
waly za granica; (juz zreszta w 1847 roku przybyla do
Ameryki Polka Maria Zakrzewska i studiowala medycy-
ne w Clevelandzie'). Wystarczy wspomnieé¢ Jézefe Jotey-
ko, ktéra studia przyrodnicze odbywala w Genewie, le-
karskie w Paryzu, gdzie w roku 1896 otrzymala stopief
doktora medycyny, i gdzie w r. 1915 zostala zaproszona
(pietwsza kobieta) na wyklady w College de.Fran’ce,
Dr Michaline Stefanowska, urodzona w Grodnie, kto?a
koficzy uniwersytet genewski, pracuje w Paryzu
i Bruxelli w Instytucie Fizjologicznym Solvay’a i wresz-

1) ,Nasza mlodziez".
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cie znana wszystkim Sklodowska. To najstawniejsze
z tych w ciezkim trudzie studiujacych studentek Gw-
czesnych, z ktérych, jak pisze Orzeszkowa, 2 przecietnie
umieraly rocznie z glodu. Inne po studiach powracaly do
kraju jak Anna Tomaszewicz-Dobrska, pierwszy lekarz-
kobieta w Polsce pracujaca w Warszawie. W roku 1900
liczono 90 Polek zajmujacych sie praktyka lekarska,
w kraju jak i za granica.') Jak wiadomo w ogole pierw-
sze otworzyly swe uniwersytety dla kobiet Stany Zjed-
noczone Ameryki Pélnocnej; a w Europie pierwszym za-
kiadem, ktéry przyjal kobiety, byl uniwersytet zurych-
ski, bo juz od roku 1864, (w 1870 bylo tam 18 studentek),
potem paryski od roku 1869. Pierwsze hospitantki w Kra-
kowie pojawily sie w r. 1894, we Lwowie 1896, a w roku
1897 pozwolono sie¢ tu kobietom wpisywaé na wydziat
filozoficzny i medyczny pod warunkiem zdania baka-
laureatu. Pierwszy kobiecy doktorat w Polsce otrzyma-
fa w roku 1904 Moraczewska. Pod zaborem austriackim
mialy wstep tylko poddane austriackie, a doktorkom
wolno bylo sie zajmowaé praktyka od roku 1896. Tak
wice okazuje sie. ze Eliza Orzeszkowa byla doskonala
obserwatorka miedzy innymi i sprawy kobiecej. Styszac
nazwiska tych stawnych kobiet 6wczesnych, nie nalezy
si¢ fudzi¢ co do ogétu, bo jak pisze Karpowicz: ,,Ogét
kobiet ani z nauka, ani z kultura wspétczesna nie ma nic
wspélnego; rozmowy bowiem o nowosciach powiesci,
dramatu, i o najSwiezszych wypadkach politycznych
i kierunkach w sztuce, sa tylko gra slow, nawet bez
udzialu wyobrazni®?)

Wiele w tym. co pisata Orzeszkowa o kobietach swe-
go czasu wyplynelo z jej osobistych przezyé; przeciez
1 ona, podobnie jak caly szereg panien z jej sfery, wraz
z siostrzyczka Klimunia, mogla méwié jako dziecko

1) Wedlug Lipifiskiej ,,Kobieta wspolezesna®.
?) Karpowicz ,,Kobieta wspolczesna®, str. 16.
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z matka tylko po francusku, tak Ze nie pamietala siebie
nie méwiacej tym jezykiem; z nauczycielkg mowita réw-

" niez po francusku i tylko w nieobecnosci matki dzieci

z panng Kobylinska rozmawialy po polsku. Z panna
Fechner méwilty po niemiecku. Wyksztalcenie otrzymala
takie samo, jak setki jej wspétezesnych panien z dobrego
domu — na pensji u Sakramentek. Wszystkie braki
w wychowaniu kobiecym, o ktérych méwila, znata z wla-
snego doswiadczenia. Duzo trudu i pracy musiata wlo-
zy¢, aby swe wiadomoSci zwlaszcza w dziedzinie nauk
przyrodniczych — uzupelnié. Wspominala ile namozolila
sie ,,samoukujac” nad chemia i fizyka zwlaszcza, o kto-
rej ani w domu, ani w szkole nie slyszala — ,takim byt
zwyczaj. Wielu rzeczy uczyly sie podéwezas panny, ale
wielu innych uczyé je, ani nawet kiedy pomyslano.
Bylo to powszechne™.?)

Wreszcie poglad Orzeszkowej na sposéb zawierania
malzefistw w jej sferze znany nam z jej powiesci sfor-
mulowal sie pod wplywem osobistych, smutnych do-
$wiadczen. Oto jak doszlo do skutku jej malzenstwo:
.»Juz po dwéch wizytach, z ktérych jedna trwala kwa-
drans, a druga kilka godzin, pan Glindzicz (dawny i bli-
ski znajomy matki Elizy) na wieczorze u Klimaszew-
skich prosil moja matke o moja reke dla swego szwagra.
Na tym wieczorze taficzylam duzo z panem Orzeszka;
wiedzialam doskonale, zZe jest to méj starajacy sie, i po
powrocie do domu slyszalam jak mama naradzala sie
z mezem, jaka ma daé nazajutrz odpowiedZz panu Glin-
dziczowi i najmniejszego niepokoju nie uczuwalam. Wie-
dzialam, Zze musze wyj$é za maz bardzo rychlo, bo tak
sobie zyczy matka i wymagaja tego zwyczaje. Za kogo?
wszystko mi bylo jedno. Pan Orzeszko podobal mi sie
wiecej od innych z powierzchownoéci, ze sposobu tan-
czenia, a uczuwalam ciekawo$§é do stron dosé dalekich,

1) Zwierzenia ,Kraj* petersburski, 1891 nr 50.
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w ktérych mieszkal“.") Nic wiec dziwnego, ze gdy Glin-
dzicz przyjechal po odpowiedz, byla tak spokojna, iz
czytala z zapalem powies¢ Zachariasiewicza pt. ,,Uczo-
ny" i byla nia zainteresowana wiecej niz swym malzen-
stwem. Trzeba pamietaé, ze brakowalo jej do lat 16-tu
parg miesigcy,’) a pan Orzeszko mial lat 35. Ze malzen-
stwo jej bylo nieszczesliwe, to oprécz tego, iz wiemy, ze
przeprowadzifa rozwéd mimo wielkich trudnosci, §wiad-
cza stowa jej: ,,O niektérych stronach 6wczesnego zycia
mego, méwié nie bede ani teraz, ani nigdy. Zycie odu-
czylo mnie zwierzen osobistych i mam wrodzony zarow-
" no, jak z pewnych zasad moralnych wyplywajacy wstret
do gloénego skarzenia si¢”. To wystarczy.

Po powrocie z pensji wiodla tryb zycia przypomina-
jacy Waclawe, czy wiele innych bohaterek jej powiesci.
_.Bawiono sie, jak w wielkim mieScie, byly ustawiczne
wizyty, wieczory, wieczorki, teatry amatorskie w resur-
sie obywatelskiej, zebrania po kilkaset os6b liczace, ma-
skarady, loterie fantowe, itp. Bywalam z mama wszg-
dzie i u nas bywalo mnéstwo oséb. Zajmowaly$my przy
ul. Brygidzkiej mieszkanie z 9-ciu pokojow zlozone, z du-
zym salonem®.®) To o czym pisala- — jak wiec widzimy,
sama w znacznej czeSci przeszla. Wylamala sig spod
ogélnej rutyny, cala swa wiedze zdobyla pézniej wla-
sna praca, ustawicznym ksztalceniem sie, ktorego roz-
kosz poznala. Walezyla dla kobiet o prawo do ksztalce-
nia sie i pracy na rowni z mezczyznami, bo sama zaznala
pustki prézniaczego na zabawach spedzonego zyecia
i z drugiej strony radosci, niczym nie dajacej sie zasta-

1) Pamietnik ogloszony przez Meyeta, Kurier Warszawski,

1911, nr 24.
?) Tak pisze w pamigtniku ogloszonym przez Meyéta —
tymczasem wydawcy ,Listéw* (1937) prostuja, Ze miala lat 17,

Orzeszko 33, t. I, str. 420.
3) Pamietnik ogloszony przez Meyéta, Kurier Warszawski,

1911 nr 23 i nast.
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pié., jaka daje nauka. Walczyla, by otworzyé wstep na
uniwersytet, by inne kobiety mogly zakosztowaé E[ego
o czym marzyla przez dlugie lata, jak gdzie§ powie:
d'21a1a. Kiedy$ w dyskusji Smolka, ktéry byl przeciwni-
klem' ('iopuszczenia kobiet na uniwersytety, powiedzial
d‘o niej, ze predzej mu wlosy na dloni wyrosna niz ko-
biety ujrzy w audytoriach uniwersyteckich. To tez w kil-
ka lgt p6zniej, gdy wbrew jego przewidywaniom, ma-
rzenia Qrzeszkowej zicily sie, stwierdzila z radoscia:
»-podziwialam pyszng dluga brode profesora Smolki, ale
wloséw na dloni nie zauwazylam®.

E: Orzeszkowa. ‘8




VII
MELODZIEZ, OSWIATA

Powiedziala gdzie§ w ..Cnotliwvch®™ Orzeszkowa
przez usta Gaczyckiego: .,Wzrost i wychowanie mtodego
pokolenia, uwazam za glowna dZzwignie naszego spole-
czenstwa, za prace, ktéra powinna by¢ najwazniejsza na-
szg troska, bo od jej rezultatéw zalezy powodzenie lub
upadek spraw najdrozszych naszemu sercu™.') To tez
o kwestii o§wiaty i nieodigcznej od niej kwestii wycho-
wania pisala duzo tak w swoich powieSciach jak i arty-
kulach. Widziala tegoz wychowania liczne braki i ble-
dy zwlaszcza, jeSli chodzilo o sfery najzamozniejsze.
a jej najbardziej znane. Przygladnijmy sie, jak w $wie-
tle tej powieéci wygladalo to wychowanie (pomijam tu
kwestie wychowania kobiecego, wyzej juz omdwionag).

Synowie rodzin najzamozniejszych spedzaja dzie-
cinstwo najzupelniej beztrosko, nie robiac najczeéciej nic
do lat 10-ciu. Ot, Kalikst Graba, jak ongi$ Rej, biegal z bi-
czykiem ze zlocong galka, straszac nim kury na folwar-
ku i zaby nad stawem. Od lat dziesieciu gdzie$, wycho-
waniem ich kieruja guwernantki, czy guwernerzy, u naj-
bogatszych wprost z Paryza, czy Londynu sprowadzeni,
jaki§ L’abbé Riviere, czy Sir Wight (.Melancholicy®).
Metody wvchowawcze dokladnie opisuje Graba: ..Niem-
ka ciagle spala, albo rvobita ponczoche, bo byla stara
i glupowata; Szwajcarka ciagle kochala sie i czytala ro-

1) _Cnotliwi®, str. 230.
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manse, bo byla mloda i romansowa. A prawda, Szwaj-
carka uczyla mnie rozumieé francuskie romanse, ktére
kazala mi czytywaé sobie do godziny 12-tej lub 1-szej
w nocy, a gdym czego z nich nie pojmowal tlumaczyla
mi z niewypowiedziang dokladnoscia i wymowa“.') Cza-
sem uczeszczajg nawet do gimnazjum, choé czeSciej
ograniczajg sie do ukonczenia 5-ciu klas powiatowych
jak Michal Starski (,,Poczatek powiesci®), czy 3 progim-
nazjalnych jak Kalinski (,Stracony®), poczem rodzice
czym predzej przywoluja ich pod dach ojczysty. W gim-
nazjum, o ile je koficza, niewiele sie ucza, bo dobrze za-
mozni rodzice potrafia swych synéw uchronié od tej
przykroSci. Ot, gdy nadchodzily egzaminy, przyjezdzal
taki papa Klonski, za nim ciagnely fury indykéw i zwie-
rzyny, ,,dawal kilka éniadan profesorom, calowal ich
serdecznie w oba policzki®,?) i syn nie trudzac sie do-
stawal promocje z klasy nizszej do wyzszej, nie wiedzac
nawet czego w poszczegbélnych ucza. Inni wreszcie
ksztalcg sie w ogole za granica, jak ordynat Zrebski
w Anglji, w kulcie dla sportu, koni i befsztyku. A wszys-
cy, ktérych na to tylko staé, uzupelniaja swoja edukacje
w paryskich kawiarniach, w domach gry, gdzie§ w Ham-
burgu, czy Baden, czy wreszcie w wiedenskich kabare-
tach. W ciagu lat paru traca miliony i zdrowie. Na tak
szeroki gest moze sobie pozwolié tylko elita. Inni zado-
walniaja sie Warszawa, czy Wilnem, w najgorszym ra-
zie jarmarkami, czy bilardem i kartami u miejscowych
Szmuléw. Koficzy sie to czasem niewesolo: 19-letni
dziedzic pigknego, starego nazwiska, taki wlaénie, co to
wychowywal sie pod opieka Francuzki, potem Francuza,
zabija w sporze malomiasteczkowego szulera karcianego
(,.Stracony*). W najlepszym razie mlodzieficy ci, mogli-
by o sobie powiedzieé to, co Tozio Slabecki: , méwie do- .

1) ,Pan Graba“, str. 127.
?) Tamze, str. 40.
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skonale po francusku i troche po angielsku, przeczyta-
lem kilkadziesiat romanséw Sanda i Dumasa, wiem jak
malesé sie w salonie i z ozywieniem poprowadzié¢ do-
weipna konwersacje z damami. I oto cala moja wie-
dza®.")

Rodzice nie myéla synéw swych ksztalcié, a broh
Boze wysylaé na uniwersytet; rozumuja tak jak matka
Graby, czy Waclawy: ,.Kali§ nie bedzie potrzebowal pra-
cowaé na zycie, po co mu te nauki®.?) Wszak wedle wy-
obrazen panujacych w tym $wiecie, bogaci ucza sie tyl-
ko jezykéw obcych, muzyki, tafica i manier towarzy-
skich. To tez méwia normalnie dobrze dwoma, czy trze-
ma obcymi jezykami, graja co najmniej na 2-ch instru-
mentach, taficza niezrownanie walca. po mistrzowsku
pija szampana i to wszystko. Tak mlodzi, a starsze po-
kolenie? W wiekszoéci rowniez jezdza za granice,
a w mniejszoéci bawia si¢ i poluja w kraju. Wizyty, gra
w winta czy preferansa wypelniaja czas. Nieliczni, tacy
jak Benedykt Korczynski, Mieczystaw Orchowski, czy
Hornicz z ,.Braci‘! wszystkie swoje wysilki wkladaja
w walke o utrzymanie ziemi, tak ze nie maja juz ni czasu,
ni sily na uzupelnienie swego wyksztalcenia; strudzony
nad gazeta zasypia pan Benedykt.

Wsréd zamoznej, zlotej mlodziezy beztrosko i wesolo
pedzacej zycie, trafiaja sie czasami inteligentniejsi, maja-
cy pewne aspiracje. Ci w chwilach nudy i pustki czepiaja
sie jakiejé niby pracy, wtedy np. thumacza przez dwa lata
2 akty ..Kaina“ Byrona, czy pisza artykuly do gazet,
my$la nawet o zalozeniu dziennika. Jednak zle nastroje
szybko przemijaja, i codzienne zabawy sprawiajg znéw
przyjemnosé, wszelkie plany pryskaja; lekaja sie bo-
wiem pracy, bo przeciez ..robota to woz, ktory co dzieh
ciagnaé trzeba, a c6z bedzie, jezeli ktérego dnia zabrak-

1) ,Pan Graba®, str. 223.
?) Tamze, str. 27.
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nie ochoty do ciagnienia?“’) Ich ucywilizowanie wla-
éciwie objawia sie w ten sposob tylko, ze nie pozwala
im zagrzebywadé sie na wsi, zmusza do pobytu w miescie,
i podrézy, wszak ,,podrézowanie nalezy do cech niejako
pierworodnych i potrzeb zupelnie nieprzepartych czlo-
wieka kompletnie ucywilizowanego™.?)

Czasem nawet niektérzy z nich zdawali sobie spra-
we, ze naleza do pokolenia, ,.ktére na droge zycia wste-
puje w dniu feralnym, i zasmucalo ich to niewatpliwie,
lecz aby ta feralno$é specjalnie na nich wplywaé miala,
aby wynikala z niej dla nich potrzeba, czy powinnos¢
jakiej§ metamorfozy, to im po prostu do glowy nie przy-
chodzilo*?). I owszem, byliby nawet zdolni dokonaé wiel-
kich czynéw, czy bohaterskich ofiar, gdyby ich entu-
zjazm w tym kierunku rozbudzono. Jednak ta grupa jest
bardzo nieliczna. Na ogét mlodziez z tych sfer sprawami
swego kraju i spoleczefistwa malo sie interesuje, pedzi
zycie gdzie§ miedzy Paryzem a Ostenda. A ci nieliczni,
ktérzy w ogole zdolni sg myéleé o czym$ i nad czyms$
sie zastanawiaé, wyraznie stwierdzaja, ze nie maja za-
miaru dla spoleczefistwa, czy ojczyzny- pracowaé — to
,,dekadenci®, wychowani na Baudelaire. , Tak zwane
zbawianie §wiata dla naszej schylkowej epoki, jest juz
baénia zaledwie prawdopodobna a naga prawda to, ze
kazdy zyje dla siebie i wedlug siebie,’) glosi Marian
Darwid i jemu podobni. Oni wiedza dobrze, ze egoizm
rzadzi poczynaniami ludzkimi, i co wiecej jest dobrym
interesem. Im jest na razie dobrze. Co ich inni obchodza —
»dlaczego Pawel ma cierpie¢, celem zmniejszenia cier-
pien Gawla“?’)

1) .Dwa bieguny®, str. 36.
2) Tamze, str. 67.

) Tamze, str. 8.

) »Argonauci®, str. 168.
5) Tamze, str. 168.
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.My dzieci starego czasu, schylkowcy, wiemy do-
brze, ze czlowiek wiele zdobyé moze, ale nie posiedzie
nigdy bezwzglednej prawdy. Nie ma jej. Wszystko jest
wzgledne, jedynym dla mnie pewnikiem jest to, ze ja
jestem i chce, a jedynym interesem umieé chcie¢™), glosi
Marian Darwid. Jezeli wiec decydujacym jest zaspoko-
jenie osobistych pragnien, nic dziwnego, ze daza do nie-
go bezwzglednie, depczac wszelkie przeszkody w po-
staci, czy to rodziny, ojczyzny, milosierdzia, czy ludz-
kosci. Nie ma u nich miejsca na prace dla drugich, pa-
triotyzm, czy inne ,,malowane garnki®. .,Ojczyste, ojczy-
sty, ojczyzna, — skarpetka cerowana, jedna z tych ety-
kiet, ktorymi oblepiaja sie ludzie z pstra powierzchow-
noscia, wrota, przed ktérymi stoja grabarze®?) Pod-
upadli majatkowo ziemianie, ogarnieci furig spienieze-
nia wszystkiego za byle co. sa dla nich przedmiotem
drwin, sans-chemise’ami, ktérych liczna progenitura
utworzy chyba klase ,.sans-culotte’ow™. (Emil Blauen-
dorfer). Wlasne spoleczenstwo, kraj rodzinny, jest dla
nich krajem puszczykéw. gasngeych lamp. Od nich, od
wlasnej impotencji i spleenu uciekaja w $wiat w poszu-
kiwaniu nowych, silnych dreszczéw. Tak przedstawia
sie mlodziez najzamozniejsza, ktéra majac pienigdze mo-
glaby najwiecej zdziala¢é — gdyby chciala. Mniej za-
mozni i calkiem biedni synowie owych wy$miewanych
malych wlascicieli ziemskich z trudem wiazacych ko-
niec z koficem, podupadlych po roku 1863, ksztalca si¢
w gimnazjum, koricza 4, czy 5 klas, byle tylko jak naj-
szybciej zaczaé na siebie pracowaé. Najczesciej dostaja,
jaka§ posade biurowa. przez 11 godzin dziennie pracu-

ja jak Ryzynski (,Widma®“), czy Walery (,Dziwak™) .

i wielu innych; wynagrodzenie maja nedzne, sa przeme-
czeni, drza o te nedzne egzystencje a wolne chwile wy-

1) ,,Argonauci®, str. 174.
?) Tamze, str. 9.
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zyskuja, by sie wyspaé. Na ,.kulture” sil, ni czasu, ni, co
najwazniejsze, pieniedzy nie maja. Inni jeszcze wst¢puja
do wojska rosyjskiego, zapominaja z czasem polskiego
jezyka, skrupuly czy wyrzuty sumienia, o ile je maja,
zabijajg pijafistwem i oficerskimi hulankami. To pewne,
ze pokolenie to uczyé si¢ moglo tylko wyjatkowo’
..a wszystko to stawalo sie pod naciskiem przyczyn roz-
licznych lecz ogélnie w miejsca tym i czasie panuja-
cych'), jak dyskretnie okreéla Orzeszkowa. Ci, jesli
nawet czasem samouctwem zdobeda pewien zapas wiedzy,
to po to, by stal sie on dla nich tylko zarzewiem tesknoty
i wyzszych pragnien, ktérych skazani na ,,wieczne gryz-
molenie” spelni¢ nie moga. O wielu z nich mozna by po-
wiedzieé to, co autorka mowi o Mirewiczu: ,,Widocznym
bylo, ze mys$l jego zrywala sie, do szerszego lotu niz do-
zwalal na to zakres jego zajeé, ze wiadomosci, ktore po-
siadal, przéewyzszaly potrzeby jego zawodu, ze w glowie
jego zebralo sie duzo materialu umyslowego, z ktérym
nie mial co zrobié. Dlatego praca, ktéra spelnial gorliwie,
lecz wéréd ktorej ciagle znizaé sie i powSciagaé musial,
nuzyla go i niecierpliwita®?) Ci tym bardziej odczu-
waja zatechla, duszaca atmosfer¢ malych miast, gdzie
wéréd szarych trosk, uplywajg im dni podobne do sie-
bie jak paciorki rézanca. Bo oto jak wyglada takie mafo-
miasteczkowe zycie np. w Ongrodzie (Grodnie): ,,Wesolo
jest lafiryndom, frynom, brzeczacym ostrogom, bino-

‘klom i spiczastym bokobrodom. Ale ktokelwiek nie ma

szczecia nalezeé do zadnej z powyzszych grup spotecz-
nych, ten w miejscu tym w tej porze czuje w piersi swej
wysuszajacy powiew pustyni, a w glowie jego jak w Zr6-
dlach pewnych kwiaty, my$l zamienia sie¢ w kamien™.’)
Wielu wéréd kancelistow i doradeéw prawnych jest ta-

1) ,Banka mydlana®, str. 332.
%) Tamze, str. 300.
3) Tamze, str. 269.
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kich, ktérzy wtloczeni zostali w swoj tryb zycia, mimo
ze przeznaczeniem ich jest wlasnie nauka. Ci staja sie
samoukami, w ciezkim trudzie i nedzy zdobywajacymi
wiedze. Uczy€ sie nie moga, po pierwsze dlatego, ze jak
najpredzej musza zarabiaé, a po wtdre, nie latwo jest
dzieciom polskim w ogéle a zwlaszcza biednym ukon-
czy¢ gimnazjum. Czym byla szkola rosyjska dla dzieci
polskich, przekonaé si¢ mozemy z ..Zygmunta Lawicza®,
choé tam obraz, ze zrozumialych wzgledow cenzuralnych,
zostal znacznie zlagodzony. Jak widzimy w ,.Zygmuncie
Lawiczu® dzieci polskie uczyé si¢ musialy w atmosfe-
rze wrogiej niecheci, jaka zywili ku nim ich wycho-
wawcy i to pominawszy juz inne okolicznosci stawalo
sie trudno$cig nie do zwalczenia i zmuszalo czesto do
opuszczania przedwezeénie gimnazjum. Oto co Orzesz-
kowa o tych stosunkach méwi w ,.Zygmuncie Fawiczu®:
.Do gimnazjum w X. przybyl przed rokiem hellenista,
niezmiernie uczony, ale obdarzony przez nature tem-
peramentem bardzo porywezym, glosem szorstkim i ser-
cem, w ktorego glebi osiadla zarliwa nieche¢ ku tej mia-
nowicie grupie ludzkoéci, do kiérej nalezeli Lawicz
i przyjaciele jego. Znal on te grupe dalcko mniej i niedo-
kladniej, niz te z ktérej réd swoj wiedli Xenophont i Ho-
mer niemniej nie lubil jej i koniec. Tak zwane pochodze-
nie przedstawialo sie oczom hellenisty w postaci pier-
worodnej cnoty albo pierworodnego grzechu. On sam
posiadal pierworodna cnote; f.awicz i przyjaciele jego
przyszli na §wiat z pierworodnym grzechem. Wszystko
to razem w polaczeniu z przyrodzona gwaltownoScig
temperamentu i szorstkoScia glosu czynilo go dla gro-
madki mlodych przyjaciél wyjatkowo surowym i podej-
rzliwym, im za$ uczenie sie Homera i Xenophonta nie-
pospolicie utrudniato. Trudno$é ta wynikta z tego, co
znanym juz bylo i starozyinym Grekom a okre§lanym
przez nich nazwa zakloceri duszy. Dusze ich w czasie
wykladéw greckich zaklGcaly sie czasem tak dalece, ze
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przez calg reszte dnia Lawicz byl blady i jak gréb mil-
czacy, Zegrzda targal wlosy i zgrzytal zebami, Kaplicki
méwil o porzuceniu szkoly i wyjezdzie na wies, Derszla-
kowi za§ oczy zapadaly gleboko i plonely goraczka™.)

Nie latwo uczyé sie w takiej atmosferze, o konflikt
nie trudno tym bardziej, ze nauczyciele robig wszystko,
by do niego doprowadzi¢. Jak ten z ,Zygmunta f.awi-
cza®: ,,Milczeé zawolal i ciszej nieco dodal inny jeszcze
w dykcjonarzach salonu i parlamentéw nie znajdujacy
sie wyraz“?) A kiedy Lawicz odpowiedzial niespodzie-
wanie, ze spokéj jest pigknoscia duszy, nauczyciel rzu-
cit mu Odyseja w glowe, na co Zegrzda zareagowal
rzuceniem kalamarza, ktéry niestety upadl u nég bel-
fra. Skoficzylo sie wyrzuceniem chlopcéw ze szkoly z do-
datkiem ,.nie przyjmowaé nigdzie”, przyszlosé i kariera
ich byly zlamane. Trudno wiec, jak widzimy, byto
ukoficzyé rosyjska szkole, przebrnaé przez pasma niecheci
i znie§é ustawiczne ponizanie. Uczniowie tychze zwlasz-
cza my$lacy, inteligentniejsi, wezesniej czy pdZniej mu-
sieli doj§é do wniosku, ,.ze §wiat do géry nogami stoi, ze
trzeba go nazad do géry glowa odwrécié™) tym bardziej.
7e krzywdy doznane w szkole zapadaly szczegdlnie gle-
boko w dziecinne serca i czynily je podatnymi na wszel-
kie dazenia, majace na celu burzenie starego porzadku.
Po takiej katordze, jaka byla dla ucznia rosyjska szko-
la érednia, szedl na uniwersytet. Wéréd studentéw uni-
wersytetu z powiesci Orzeszkowej, widzimy za§ rézne
typy ludzi i o réznych dazeniach. O wszystkich mozna
powiedzieé, ze ucza si¢ w warunkach trudnych, wéréd
ludzi nie tylko obeych, ale czesto wrecz wrogich. Sa
wéréd nich liczni chyba w kazdym czasie i na kazdym
miejscu, tacy co to nosza zbyt krotki paltot, twarze maja

1) ,Zygmunt Lawicz®, str. 31.

?) Tamze, str. 34.

3) Tamze, str. 23.
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mizerne i blade, i otoczenie denerwuja ostrym, suchym
kaszlem. To ci, dla ktérych kochankami sg idealy, a Zré-
dlem utrzymania lekcje, ktére, jak wiadomo, zmienne sa.
W tych warunkach studiujacy Polak z Polesia moze o so-
bie powiedzieé, ze ,,w zeszlym roku zyl jak pan; 3 ra-
zy na tydzien obiady jadal, co trzeci dzien w piecu pa-
lil i o reszte nie dbal®.') Tak Zzyja zreszta w okresie pro-
sperity, c6z dopiero, kiedy lekcyj nie ma? Nedza, zimny
nieopalony pokdj, ktucie w piersiach, silna goraczka, co
na zamarznietych szybach maluje obrazy z rodzinnego
domu, tesknota za matczyskiem, ktére choé samo biedne
skére by dla dziecka zwlokto, i szybko postepujaca gruz-
lica, to niestety jedyny cel, jaki duzy procent sposrod
najbardziej wartoSciowych 1 najbiedniejszych osiaga.
Nic dziwnego, ze u wielu z nich ugruntowuje si¢ tylko,
w gimnazjum juz zdobyle, prze$wiadczenie, ze §wiat na
opak jest; po roku wracaja z Petersburga zdecydowany-
mi socjalistami. W socjaliZzmie znajduja odpowiedz na
te wszystkie zagadnienia, na ktére nie mogla i nie cheia-
la da¢ wyjasnienia dazaca do zrosjanizowania tylko
szkola. ,,Wiem wszystko, rozumiem wszystko, otrzasna-
lem sie z ple$ni przesadéow i glupich urojen, znienawi-
dzilem do reszty ten stary §wiat, pelny niesprawiedli-
wosci i glupstwa — jestem czlowiekiem nowym®?), glosi
Julek z mlodziencza, nie dopuszczajaca sprzeciwu pew-
no$cia. Gorzej jednak, ze wéréd deklamacyj o nowym
§wiecie i pracy dla ludzkosci zapominaja o najblizszych,
wobec ktérych maja najwieksze obowiazki i ktérym naj-
wiecej zawdzieczaja. Majacej skrupuly Lusi, wychowa-
nej przez dziadka kosztem jego najwickszych wyrze-
czeh, ttumaczy Julek: ,,Czyz nie rozumiesz, ze mowiac
o obowiazkach wzgledem niedoleznego i na nic Swiatu
niepotrzebnego starca, powtarzasz pacierz za pania mat-

1) ,Widma®, str. 217.
?) Tamze, str. 217.
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ka, a zapominasz o tych wielkich i rzeczywistych obo-
wiazkach, ktére kazdy z nas ludzi nowych ma dla ludz-
ko$ci®.') Za duzo w tym wszystkim, co ci ludzie nowi
glosza, pozy i deklamacji a brak szacunku dla pracy
istotnej choé cichej, duzo stow wielkich o skrzywdzonej
ludzkosSci, w praktyce krzywdzenie najblizszych. Ot jak
Julek: ,,O zajeciach i pracach codziennych, jednostki
ludzkie na celu majacych, zaré6wno jak o cnotach i po-
$wieceniach cichych, wykonywujacych sie w obrebie
$cian domowych i kélek rodzinnych mawial: dzieciistwa.
Przestrzenn wszelka ograniczona do jednej okolicy ja-
kiej$, do jednego kraju nazywal: zakatem, parafia, albo
nawet wiezieniem?). Najgorsze jednak w tym wszyst-
kim to, ze przywieziony z Petersburga socjalizm de-
monstruja na ulicach Wilna czerwona rosyjska rubacha.
7 kraju wyjezdzaja, choé¢ nawet woleliby ojczyste nieba,
bo jezeli wszyscy ludzie tak czuja. to musi by¢ w tym
jakie§ prawo natury; zostaliby ,.gdyby tu uczono si¢ i do-
chodzono prawdy, gdyby tu mozna bylo jawnie i glosno
walezyé o to, co czlowiek ma najdrozszego dla siebie,
gdyby sie tu ludzie spierali i faczyli w kola wielkie i do
postepu do prawdy i do szczescia dazyli... lecz w ka-
takumbie milczacej i ciemnej ja nie zostane i tobie zo-
staé¢ nie dam‘?). Uciekaja, bo kraj ojczysty to grob,
a spoleczenstwo to grono istot splakanych i sennych
wéréd ktorych i nudno i smutno.

Wielu jest oczywiscie takich studentéow, ktérym si¢
nic robié nie chee, studiuja rok medycyne, rok prawo,
rok filozofie; ci chetnie podszywaja si¢ pod hasla socja-
listyczne, by nimi pokryé swa niecheé do pracy. Méwia
wiele i gloéno o starym $wiecie, ktéry kruszy si¢ i upada
i 0 nowym, ktéry powstaje. Swoboda, réwnosé, wladza.

1) ,,Widma“, str. 222.
?) Tamze, str. 225.
3) Tamze, str. 225.
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natura, to wyrazy, ktorych bodaj ze naduzywaja. Ze
swych pseudo studiéw wynosza przekonanie, ze ,.cnota
jest glupim i prostym komunalem, maska, pod ktéra
kazdy zyje jak mu sie podoba“). Ci zreszta swych so-
cjalistycznych przekonan wyrzekaja sie bardzo latwo
i mimo calej pogardy i wstretu dla kasty zbijajacej pie-
nigdze, gdy tylko nadarzy sie okazja zrobienia kariery,
ani chwili sie nie wahaja jak Eugeniusz Skiba (,.Pier-
wotni“). Niektérzy z mlodocianych zwolennikéw socja-
lizmu, skoficzywszy jakie§ 5 gimnazjalnych, uczyé sie
w ogole nie chca, bo ..na nic sie to nie zda; z nauka czy
bez nauki ludzie zawsze cierpieé beda‘?), jak utrzymuje
Szymon Kepa, poczatkowo idealista, dazacy do prze-
robienia Swiata przez przerobienie natury ludzkiej, po-
tem odkad Tarzye, wlaSciciel ziemski uwiod!l dziewczy-
ne wiejska, jego ukochana, zagorzaly glosiciel nauki
o niesprawiedliwym podziale dobr, nienawidzacy, zresz-
ta nic dziwnego, tych, ktérzy go skrzywdzili. Poglady
jego znajduja zwolennikow wéréd wszystkich, ktérych,
cierpiacych nedze czy niedostatek, nurtuje nienawisé
do bogatych, wytwornie ubranych i zamieszkujacych
piekne domy. Grunt szczegélnie podatny stanowia
dzieci krzywdy, nie§lubni synowie wielkich panéw jak
Sylwek. Kepa korzysta z kazdej sposobnoéci, by opo-
wiadaé ludziom o mozliwoSci szezeSliwej przyszlosei ro-
du ludzkiego i o sposobach osiggniccia tejze. Nie trzeba
zreszta dodawaé, ze jego nauka trafia na grunt podatny:
Sylwek napada na Tarzyca, co zreszta sie nie udaje.
Wracajac do studentéw socjalistow faktem jest, ze
czesto najbardziej warto$ciowi za swa dzialalnos§é prze-
§ladowani przez wladze, marnuja zdrowie w rosyjskich
wiezieniach jak Zenek Derszlak. Z tych, ktérzy koncza
uniwersytety mniej liczni wracaja do kraju, to ci ktorzy

1) ,Pierwotni“, str. 129.
®) ..Sylwek cmentarnik®, str. 196.
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zadawalniaja sie skromniejszym bytem, inni szukaja
kariery w glebi Rosji. Ci ktérzy pracuja w kraju cho¢
czasem cheieliby zrobié coé dla spoleczenstwa, podniesé
poziom kulturalny zycia, czy chocby tylko higieng ma-
lych miast, niewiele zrobi¢ moga zdani na samych sie-
bie, lekajacy si¢ o swe stanowiska; totez szarpia sie
jaki§ czas, az zmeczeni traca sily — w klatce. Stad
duza ilo§é wyjezdza w $wiat dla kariery. To sa ci, kto-
rzy glosza si¢ czesto modernistami w kazdym calu:
,Tylko naj$wiezsze prady naukowe i polityczne, naj-
$wiezsze artystyczne i literackie szkoly, najSwiezsze mo-
dy w zwyczajach, ubraniu itd.!). Etyka wszechludzka,
prawa historyczne, sprawiedliwos¢, to pojecia, ktore le-
2a poza sfera ich zainteresowan — ,.na to jest dekalog, sa
ksieza, pO€Ci,... no... i pensjonarki, my za§ ludzie pozy-
tywni, gruntowni, nie znamy 1 znaé nie chcemy nic,
précz trzech rzeczy, ktérymi sa fakt, cyfra i interes™.)
To sa ci kosmopolici dla kraju straceni, karierowicze, dla
ktérych wszystko jedno gdzie, byle duzo i dobrze. Opu-
szczenie kraju za$, to wedlug Orzeszkowej wina i to
wielka, nalezaca do tych, ..ktérych przebaczaé nie wol-
no, bo zadaja krzywde nie nam i nie jednostkom, lecz
idei*?). Zbyt smutny bylby obraz mlodziezy, gdyby wy-.
czerpywal si¢ na tych typach. Na szczeScie sa w powie-
sciach Orzeszkowej i inni ludzie. Sa juz wyksztalceni
wlasciciele nieduzych wloci, ktérzy ..dzikusy™ w opinii
ogélu, rezygnuja z szukania kariery w Wiedniu, Peters-
burgu, za Uralem czy w Kurlandii, zabieraja si¢ do
umiejetnej pracy na roli, i staraja si¢ poméc innym do
utrzymania ziemi jak Romuald Darnowski (,,Austral-
czyk™). Sa mlodzi, ktérzy interesuja sie¢ stanem ek.on(.)-
micznym kraju, ktérzy zblizaja sie do ludu i usiluja

1) ,Li§é uschly”, str. 147.
?) Tamze, str. 149.
3) ,,I piesh niech zaplacze®, str. 87.
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z nim pracowaé, spadkobiercy idei powstaficéw z 1863
roku; ci nie uwazaja wszelkich ideologéw za pélgléw-
k6w, a czyn z 63 roku jest dla nich §wietoscia. To »»PO-=
wracajaca fala®, — jak okre§la B. Korczynhski — reakcja
przeciw przyziemnemu zagrzebaniu sie w codziennej
»pozytywnej“ pracy, bunt przeciw brakowi idealéw ze-
pchnietych i zlekcewazonych. I tacy przechowaja mys$!
o przetrwaniu. Ci jednak wiele maja do zrobienia zwlasz-
cza jezeli chodzi o zblizenie do ludu. Jak wiemy, rzad
rosyjski wykopal przepasé miedzy dworem a wsia
przez sposob przeprowadzania pafiszczyzny. Précz tego
publicysei tosyjscy robili wszystko, aby w oczach demo-
kratéw rosyjskich zohydzié szlachte polska, jako gnebi-
cieli ludu. Oto co pisze Aleksy von Szarlov, sedzia §ledczy
w ,kraju zachodnim®“, demokrata znajacy polskie sto-
sunki z odleglo$ci, do swego przyjaciela: ,,Ot6z ja mam
przed soba te ziemig, ktéra rodzila przez wieki ponure
ziele niewoli. Ot6z na polach i drogach, w wagonach i na
drogowych stacjach widze tych ludzi, ktérzy przez wieki
rozlamywali si¢ na dwa przepascia oddzielone z soba
odlamy spoleczne, panéw i niewolnikéw. Nie potrafie
ci opisaé wszystkich uczué, ktére we mnie powstaly,
mieszaly si¢ i grzaly, byly to te same uczucia nienawisci
i pogardy dla ciemiezecéw, a nieskoficzonej litoéci dla
uciemig¢zonych, ktérychesmy prawie wszyscy do§wiad-
czali za uniwersyteckich i nawet wezeéniejszych jeszeze,
bo gimnazjalnych czaséw, przy czytaniu broszur lub
dziennikarskich artykuléw, opisujacych te strony i ich
ohydne stosunki spoleczne™. I dalej ..niechaj to plemie
zginie, nie dlatego, ze jest plemieniem tym, ani innym,
ale dlatego ze w nim upostacia sie jeden z najghupszych
przesadow, jedna z najsrozszych ran i ze wszystkich
pewnie najohydniejsza zbrodnia przeszloéci*'), Tymcza-
sem 6w zapalony demokrata, prowadzac jako sedzia do-

') Przy dochodzeniu $ledczym, str. 69.
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chodzenia, przekonywa sie. ze wlasnie jego ojciec, ktory
dzierzyl majatek w ,.kraju zachodnim®, nadany dziadowi
za zastugi, byl takim wlaénie panem. kiory ..siec kazat
i z chaty do chaty jak psy przepedzal, lepszemu lepsza
ziemie, gorszemu niby to za kare, gorsza dajac™), tak ze
Janek Skoromoszka uciekl, kiedy dostal bicie 1 rozkaz
przeniesienia sie do walacej chaty.

Nie pomijala Orzeszkowa zadnej sposobno$ci, abv
stosunek szlachty do ludu w Polsce przedstawi¢ we wia-
Sciwym $wietle, by sprostowaé wrogie a bledne informa-
cje rosyjskie. To tez gdy w zeszycie styczniowym ,.Rus-
kiej my§li z dnia 20. 3. 1898 r. autor artykulu omawiaja-
cego dzialalno§é Orzeszkowej zauwazyl, ze ona pierw-
sza w literaturze polskiej wyrazila wspoélezucie doli wlo-
§cian i zydow — wyslala list otwarty do Redakeji, w kto-
rym, cytujac pisarzy XVI, XVII i XVIII wieku i powo-
lujac sie na pisarzy XIX wieku wéréd ktér¥ch nie ma
po prostu autora, dla kiérego by te idee byly obce, zaprze-
czyla kategorycznie. Je$li za$§ chodzi o stan faktyczny
to wyjasnila, Ze wina tu nie po stronie Pclakow, bo nie
maja narzedzi propagandy jak wolna prasa, szkoly,
mozno$¢ stowarzyszania si¢, traca przy tym moc energii
na odzyskanie niepodleglos$ci polityveznej i co najwaz-
niejsze, od 100 lat nie majg w reku wiadzy ustawodaw-
czej.

Zreszta przypomniala, ze w 1818 roku obywatele gu-
bernii wilenskiej, grodzieniskiej, minskiej i kowienskiej
przedstawiali cesarzowi Aleksandrowi [-szemu podanie
o pozwolenie uwolnienia wloécian od poddanstwa i otrzy-
mali odpowiedZ — odmowna. -

A jesli wlasciciele jak Chreptowicz, Brzostowski,
Cywinski i inni uwalniali testamentem wloécian i prze-
kazywali im swe dobra, rzad sprzeciwial sie zawsze
egzekwowaniu tych testamentow.

) Przy dochodzeniu éledczym, str. 86.
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Tak wiec rozpowszechnione wéréd spoleczenstwa ro-
syjskiego mniemanie, jakoby chlopom w Polsce bylo
specjalnie Zle, jest jak stwierdzila Orzeszkowa przesa-
dem i nieprawda. ['aktem jest, ze za granica bylo gorzej,
bo we Francji tuz przed 1793 rokiem za zabicie zajaca
zabijano chlopa, w Niemczech za zerwanie owocu, drze-
wo owijano wyprutymi z niego wnetrzno$ciami. Cala
bieda w tym, .,ze gdy inni bledy swe naprawiali, my$my
juz za nie pokutowaé tylko mogli. I wlaénie szczytem
tragizmu zawartego w doli naszej jest to, ze nic z tego,
co powstaje w my§$li naszej, zywym czynem stawaé sie
nie moze™“.") List ten wywolal komentarze w prasie ro-
syjskiej, a Moskiewskie Wiadomosci stwierdzily, ze
Orzeszkowa pisze celowo klamstwa, bo ,.nigdzie procz
Polski wlo$cianie nie byli obréceni w proste bydto™.

Jasnym wiec jest, ze ci, ktorzy pracuja nad ludem. -

musza przede wszystkim zwalczyé jego nieufno$é, a po
wtoére zdecydowaé sie na szykany wladz, na kary pie-
ni¢zne i wiezienie. Joasia Lipska, (akcja ze wzgledow
cenzuralnych toczy si¢ w zaborze pruskim) za naucza-
nie dzieci pozbieranych z podworza, zostaje skazana na
3 miesigce wiezienia, za co w innych krajach otrzymuje
sie ordery. Ojciec wydalony zostal z posady nauczyciela,
»dlaczego? — daleka przyszlo$é zdumiewaé sie bedzie
nad tym; tymczasem wszyscy to latwo odgadng. W sile
wieku uslyszal, Ze nie ma prawa pracowaé tak jak chcial
i umial, ani pozywaé owocéw swej pracy".?)

'V Nic wiec dziwnego, Ze w takich warunkach o§wiata
w ogole, a szczegélnie ludowa, stoi bardzo nisko. I tak
Benedykt Korczynski pragnal, by mieszkancy dziedzicz-
nych jego wiosek nauczyli si¢ czytaé, owocowe ogrody
zakladaé, u doktoréw sie leczyé, karczmy omijaé ,lecz

1) ,,Ruska my$l“ 20/3 1898, przedrukowane ,,Kraj* petersbur-
ski 1898, nr 12.
*) ,ABC", str. 7.
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bardzo predko wszelkiej roboty okolo tego musial za-
niecha¢, [bo na kilka miesiecy wyjechal do najblizszego
miasta, w celu przeprowadzenia doéé kosztownej i nie-
bezpiecznej sprawy. Odtad na ten punkt oblokéw nie
zerknal juz nigdy“’) 4

' Sama Orzeszkowa juz nie w powieSciach, ale wprost
w artykulach pisze réwniez o stanie oswiaty. Oto co czy-
tamy w jej artykule pt. .Znad Niemna®, w »Niwie®, tom
VL, r. 1874: ,,Publiczna edukacja mlodziezy popadla w za-
niedbanie, w pogarde niemal: uniwersytecka nauka do-
stawala sie w udziale niezmiernie rzadkim tylko wyjat-
kom. Gimnazjalne szkoly koniczyli sami zaledwie naj-
biedniejsi, w perspektywie majacy biurowe zajecia;
ogromna wigkszo$¢ rodzicéw synéw swych zamykala
w domu, przy boku guwerneréw, a nawet guwernantek,
albo tez pozwoliwszy im dla dopelnienia jakiej$ formy
przyzwoitoSci na przebycie studiéw, 4-ro lub 5-cio kla-
sowych, przywolywala ich co predzej pod dach rodzinny,
skonczonymi uznawala mlodziencami®. I dalej ,,nie na-
lezy bowiem mniemaé, aby pokolenie o ktérym mowa,
nie otrzymujac prawie wcale uniwersyteckiego wycho-
wania, a szkolne otrzymujac rzadko i nickompletne, po-
grazonym by¢ mialo w ciemnocie i zupelnej obojetnosci;
na ogél biorac o$wieconym bylo do wysokiego nawet
stopnia, ale w jednym tylko wylacznie kierunku. Objelo
ono w posiadanie jedna z galezi wyrastajacych z olbrzy-
miego pnia cywilizacji, ale jedna tylko. W &écianach do-
mowych i w pewnych prywatnych zakladach od guwer-
neréw i guwernantek, z ksiazek i podrézy uczono sie
wtedy pilnie wszystkiego, co zycie upieksza, uprzyjem-
nia, co czyni je zdobnym i gladkim, co zajmuje i obu-
dza wyobraznie, dla pewnych wylacznych przedmiotow
roztkliwia serce: wiec jezykéw obceych, sztuk pieknych,
wytwornego obejscia si¢ towarzyskiego, tej dorywczej

1) ,Nad Niemnem*“, t. II, str. 41.

E. Orzeszkowa. i 9
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encyklopedycznej wiedzy, ktéra zamiast poje¢ daje daty
i imiona, zamiast sklonnoéci do mysélenia, udziela czlo-
wiekowi mozno$ci blyszczenia®. Jak widzimy, jest to
kwintesencja tego wszystkiego. co o wychowaniu mlo-
dziezy i stanie o$wiaty powiedziala w powiesciach.

Tak przedstawia sie mlodziez i stan o§wiaty na pod-
stawie powiesci Elizy Orzeszkowej. A rzeczywisto$¢ nie-
stety nie byla inna i w tym wypadku. Nalezy jednak po-
szukaé przyczyn, o ktérych autorka, majac usta cenzura
zakneblowane, méwié nie mogla. Przede wszystkim nale-
2y sobie zdaé sprawe, ze od lat wielu pracowala Rosja
nad tym, by stan o§wiaty w ziemiach zabranych byt jak
najnizszy, ze pokolenie starsze, bylo tym, ktére wycho-
walo sie w szkolach epoki paskiewiczowskiej. 7 tego wy-
plywaly konsekwencje. Samo niedouczone, nieoSwiecone
starsze pokolenie nie moglo inaczej wychowaé swych
dzieci. Inaczej byé nie moglo. Wszak wszelkie dzialania
oéwiatowe od lat juz odbywaly sie w mys§l zasad wy-
powiedzianych przez Szyszkowa (15 maja st. st. 1824 zo-
stal ministrem) na pierwszej sesji Gléwnego Zarzadu
Szkot: ,.Nauki jak sol sa pozyteczne tylko wtedy, gdy
sq uzywane i stosowane w miare, wedlug stanu i wedlug

potrzeby kazdego zawodu. I uczy¢ czytania i pisania ca-~

ty nardd, lub nawet zbyt znaczng w stosunku do liczeb-
noéci narodu ilo$é oséb, znaczyloby to przynie$¢ wiecej
szkody niz pozytku‘?). Zgodnie z tym, reskryptem ce-
sarskim z dnia 19 sierpnia st. st. 1827 zamkni¢to dostep
do szkot srednich i wyzszych dla chlopéow panszczyznia-
nych i czeladzi dworskiej. Cele wychowania okreslit dosé
écisle Paskiewicz: ,,Jezyk rosyjski, méwil namiestnik,
stanowi pierwsza potrzebe wychowania polskiej mlo-
dziezy. Rzad organizujacy w Polsce instytuta naukowe
na tych zasadach, na ktérych takowe w Rosji istnieja,
ma gléwnie na celu zblizenie ducha wychowania w Kro-

1) Kucharzewski Jan ,,Epoka Paskiewiczowska®, str. 13.
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lestwie do wychowania w Cesarstwie, a nastepnie zbli-
zenie Polakéw do Rosjan, do czego nauka jezyka rosyj-
skiego jest niezbedna*). Wreszcie przepisy dodatkowe .
z roku 1845 zapowiadaly zréwnanie liczby gimnazjéw
z iloScia gubernij Krélestwa, z wyjatkiem warszawskiej,
gdzie moglo istnie¢ wiecej niz jedno gimnazjum. W roku
1850-51 norma zostala osiagnieta — ilo§é gimnazjéow wy-
nosila sze§é. Na to za$, jakimi metodami postugiwano sie,
rzuca $wiatlo instrukcja Rady Wychowania Publicznego,
a zwlaszcza jej punkt 5-ty, tyczacy sie narzedzi kary.
Nalezy uzywaé ,,miotelki z rézg brzozowych, §wiezych
lub w wodzie zmoczonych, ktéra zwiazana koficami, nie-
obcietymi w zwiazaniu winna mieé grubosci okolo 1 cala,
dlugosci od éwierci do péltora lokcia itd.”). Instrukcja
ta byla sekretna, nieogloszona wiec w dzienniku praw,
wydrukowana jednakze byla dla uzytku wewnetrznego.
Nie moglo byé mowy o rozwijaniu kultury polskiej
w czasie, kiedy wszystkie wysilki skierowane byly ku
temu by ja zgnie$é. Jezyk polski przesladowany byl
w nadziei, ze ,,wkrétce nalezeé¢ bedzie w literaturze, jak
rowniez w dziedzinie wiedzy do jezykéw zaniklych; nie-
bawem stanie sie on malym i biednym dialektem, gwara
ludu prostego™.’) Aby osiagnaé ten szczytny cel wprowa-
dzono najpierw jezyk rosyjski do administracji. W roku
1868 nakazano wladzom administracyjnym, gubernial-
nym i powiatowym uzywaé jezyka rosyjskiego tak
w stuzbie wewnetrznej jak i w korespondencji. W Ko-
misji Sprawiedliwo$ci dopiero jednak od roku 1874 za-
czeto uzywac rosyjskiego. W roku 1868 zarzadzono. by
w polskich szkolach nie tylko historia i geografia Ro-
sji i Polski, ale takze przedmioty fizyczno-matematycz-

ne wykladane byly po rosyjsku, a w rok pozniej wpro-

!) Kucharzewski Jan ,,Epoka Paskiewiczowska®, str. 147.
?) Tamze, str. 193.
3) Tamze, str. 271.
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wadzono jezyk rosyiski jako wykladowy dla wszyst-
kich przedmiotéw, z wyjatkiem zreszta i to nie co do
wszystkich szkél, religii. Przedmiotem obowiazkowym
nauki w szkole ludowej uczyniono nauke czytania i pi-
sania po rosyjsku, a jezykiem wykladowym stal on si¢
tutaj od roku 1885. Uzywanie jezyka polskiego w murach
szkolnych, nawet poza obrebem nauki, Scigano jako
przestepstwo. Oto co pisze o 6wczesnej szkole Piltz: ,,Sy-
stem wychowania, jesli w danym wypadku o wychowa-
niu mozna bylo w ogéle méwié, oparty na $ledzeniu, pod-
patrywaniu, draznieniu, zamieniony byl w tresure poli-
cyjna, coé co bylo zaprzeczeniem i uragowiskiem wszel-
kich zasad pedagogicznych. Miedzy nauczycielem a ucz-
niem wszelka lacznosé duchowa, wszelka ni¢ wspolnosci
zerwana, a zamiast niej plenil si¢ bujnie jadowity kwiat
wzajemnej nieufno$ci i niecheci. Mlodziezy o zdrowych
instynktach moralnych, atmosfera taka nie mogla nie
obmierznaé.”)

Ze nauczyciele Rosjanie wrogo byli do Polakéw usto-
sunkowani, ot, tak jak w ,,Zygmuncie Lawiczu®, stwier-
dzaja nawet rosyjscy pisarze, jak o tym $wiadczy Piltz:
,,w szkole rzadowej Krélestwa obchodza si¢ z dzieckiem
polskim nie tylko nieserdecznie, lecz wprost wrogo, ro-
bia mu w niej zarzut, z jego polskiego pochodzenia, obra-
zajac jego uczucia narodowe, pogardliwic traktuja jego
religie, a jezyk ojczysty stawiaja w rozkladzie nauk po
obeych jezykach, francuskim i niemieckim. Wracajac
do domu dziecko opowiada rodzicom, juz skadinad nie
celujacym w milosci do narodu rosyjskiego o obelgach
doznanych w szkole, o faworyzowaniu w niej dzieci ro-
syjskich, a jest to niezaprzeczalny fakt, bo od dziecka
polskiego wladze szkolne wymagaja lepszej znajomosci
jezyka rosyjskiego i jego regul gramatycznych, niz od
dziecka rosyjskiego. Takie nieczule traktowanie dziecka.

1) Erazm Piltz ,,Polityka rosyjska w Polsce®, str. 29.
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ma sie rozumie¢ doprowadza do skutkow wrecz przeciw-
nych jak oczekiwane przez rzad od dzialalnoSci tych
szkol. Nie wywoluje ono u dziecka miltosci do Rosji, lecz
przeciwnie, zmusza go do znienawidzenia od najmtod-
szych lat wszystkiego co rosyjskie, co w najlepszym
okresie jego zycia wyrzadzilo mu tyle bezcelowych obelg,
przyprawilo go o tyle tez gorzkich*®). A Hurko Wlodzi-
mir Josifowicz (syn) pisze: ,,Wyklad jezyka polskiego
w szkolach érednich, sluzy w Krolestwie, jako niewy-
czerpane zrédlo dla wszelkiego znecania sie nad tym
jezykiem i nad uczniami*®). Faktem jest, ze w razie trzy-
krotnego przychwycenia na uzywaniu w murach szkol-
nych jezyka polskiego, nastepowalo wydalenie. W niekto6-
rych gimnazjach zreszta nawet religia wykladana byla
po rosyjsku. Oto co pisze o tym Smolenski: ,,W roku 1858
bylem uczniem gimnazjum plockiego, klasa 7-ma do’ktorej
uczeszczalem, zbuntowala sie przeciwko nakazowi nau-
czania religii w jezyku rosyjskim ksiedza Oldakow-
skiego, ktory wladzom szkolnym ofiarowal swe uslugi
nazwali$my Lajdakowskim i postanowiliémy gimnazjum
raczej opuscié niz uczyé sie religii po rosyjsku™). Ro-
sjanizowanie jest wiec celem, ktéry przyslania wszyst-
kie inne. Dlatego tez szkola, albo nie wywiera za-
dnego wplywu, czeéciej oddzialywa jak najgorzej. Zdo-
bywanie wyzszej nauki utrudnione. Uniwersytet war-
szawski bowiem zamknieto w roku 1831, podobnie inne
zaklady naukowe tak, ze nauki wyzszej musiano szukaé
za granica. Do Krakowa zakazywano jezdzi¢ tak na uni-
wersytet jak i do gimnazjum. Kursa prawne, jakie otwar-
to w roku 1840, zamknieto po 6-ciu latach; utworzono na-
tomiast na uniwersytetach petersburskim i moskiewskim

1) Memorial J. W. Hurki u Piltza, str. 45.

2) Hurko Wlodzimir Josifowicz (syn) w ,Oczerki Priwisli-
nja“, u Piltza ,,Polityka Rosyjska, str. 46.

3) Wtadystaw Smolefiski, ,,Monteskjusz w Polsce w XVIII w.",
str. 20.
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po 2 katedry prawa w Polsce obowiazujacego. W roku
1869 zwinieto polska Szkole Glowna w Warszawie,
miejsce jej zajal rosyjski uniwersytet, w ktérym i lek-
torowi jezyka polskiego przepisany zostal jako wykla-
dowy jezyk rosyjski. Do sadownictwa jezyk rosyjski
czeéciowo zostal wprowadzony w roku 1863 a catkowi-
cie razem z reorganizacja w roku 1876. W roku 1891 za-
kazano w ogéle na kolejach jezyka polskiego, nawet
w rozkladach, napisach itd. W roku 1893 wprowadzono
go do Towarzystwa Kredytowego Ziemskiego do ksiag,
korespondencji itd. Zreszta o poziom nauki nawet na
uniwersytecie warszawskim nie bardzo si¢ troszczono,
przysylajac z malymi wyjatkami ,,wybierki i odpadki®;
profesoréw polskich usunieto prawie zupelnie, na 60-ciu
zostalo 2-ch. Docentom wstep zatamowano. Ludzie zdol-
ni i wyksztalceni musieli si¢ chwyta¢ jakiejkolwiek pra-
cy i majac kwalifikacje na profesoréw uniwersytetu
uczyé w prywatnych pensjonatach, zarobkowaé w biu-
rach kolejowych czy bankowych. Zreszta nie tylko
z uniwersytetu, ale z gimnazjéw rugowano profesoréw
Polakéw. To tez np. Piotr Chmielowski marnowal sie
wyrobnictwem literackim i lekcjami prywatnymi, Ta-
deusz Korzon uczyl w warszawskich pensjonatach zen-
skich, potem mial skromna posade na kolei zelaznej, az
w koficu otrzymal dyrektorstwo Biblioteki Zamoyskich.
Ernest Swiezawski, znawca polskiego $redniowiecza, pel-
nil funkcje sekretarza Gieldy Warszawskiej, chemik Na-
poleon Milicer pracowal na komorze celnej warszaw-
skiej, etnolog Stanistaw Ciszewski w Zarzadzie Akcyzy
i wielu, wielu innych marnowalo si¢ w podobny spo-
s6b*!). ,,Uprawiano nauke dorywczo, po$wiecajac nie-
dospane godziny, noce i dnie, wypoczynkow Swiatecz-
nych, oddawano sie jej bez widokéw na jakiekolwiek ko-
rzysci materialne w przeswiadczeniu, ze si¢ spelnia obo-

1) Por. Wlad. Smolenski, ,,Monteskjusz w Polsce w XVIII w.".
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wiazek sluzby narodowej. Nie ulatwialy pracy archiwa
panstwowe i zasobne biblioteki ordynackie; pierwsze
znajdowaly sie pod straza niezyczliwych nauce polskiej
funkcjonariuszéw rosyjskich, drugie byly pelne leku,
zeby udostepniajac swe skarby publiczno$ci nie $cia-
gnaé na sie odpowiedzialnoéci za propagande antyrzado-
wa'). Nie doznawala tez poparcia mlodziez uniwersy-
tecka, zmuszona szukaé wyksztalcenia, badZ na uniwer-
sytetach rosyjskich, badz w Niemczech, Austrii, Belgii,
Francji czy gdzie indziej. Liczba studiujacej mlodziezy
na uniwersytetach niewielka. Wedlug Piltza przypadalo
w przyblizeniu:

» na Warszawe . . . . 1400
na Krakéow . . . . . 1300
na Lwow . . . . . . 1800
na cesarstwo rosyjskie . 1800
za granicg . . . . . 1600

Tazemst Lt 8500

co wobec dzisiejszych 50.000 jest cyfra rzeczywiscie bar-
dzo niewielkg. Liczba 2.200 studiujacych w Rosji, roz-
klada si¢ na uniwersytety w Petersburgu (najwiecej, bo
1/3), Moskwie, Kijowie, Odessie, Charkowie, Jurjewie,
Kazaniu i Tomsku.

Studenci Rosjanie na uniwersytecie warszawskim
byli forytowani, dostawali stypendia ufundowane przez
patriotow na ksztalcenie mtodziezy, podczas gdy studen-
ci Polacy przymierali glodem. Polacy za$ byli przedmio-
tem szykan ze strony wladz; juz na skutek alarmu Mu-
rawjewa co do ducha mlodziezy uniwersyteckiej i zgub-
nego na nia wplywu Polakow, ilo§é ich zostala ograni-
czona do 20°/,. Szeregi przerzedzaja znacznie czeste are-
sztowania; wedruja na dalszy, czy blizszy wschéd, na-
bawiaja sie w wiezieniach chor6b, odbieraja sobie zy-

1) Smolenski, ,,Monteskjusz w Polsce w XVIII w.*, str.-9, 10.
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cie. Od roku 1878 zaczynaja sie aresztowania badZ za
socjalizm, to zno6w za udzial w manifestacjach narodo-
wych, zwlaszcza od roku 1891 od manifestacji w setna
rocznice ogloszenia Konstytucji 3-go Maja. Tak wiec w .
1895 aresztowania w Rolniczo-leSnym Instvtucie w Pula-
wach, w r. 1897 — 40 os6b aresztowanych, poszlakowa-
nych o udzial w Towarzystwie O$wiaty Ludowej, w r.
1898 — 42 osoby za sprawe oSwiaty ludowej, a réwnie
czeste byly aresztowania za socjalizm.

Nalezy w tym miejscu nieco obszerniej zajaé sie
kwestia 6wczesnego socjalizmu dlatego, Zze po$wiecila
mu Orzeszkowa kilka powieSci (przede wszystkim ,,Wi-
dma®, ,.Sylwek Cmentarnik®, ubocznie ,Zygmunt La-
wicz”, ,.Pierwotni®), w ktoérych wypadl on zreszta ne-
gatywnie. Jak widzieliSmy twierdzila, ze socjalizm
znajduje zwolennikéw wéréd mlodziezy polskiej glo-
wnie dlatego, ze zyje ona w warunkach anormalnych,
od kolebki oddycha krzywda i nedza, w szkole nie
znajduje odpowiedzi na dreczace ja pytania, w domu
nie zawsze znalezé moze, co wszystko wytwarza grunt
podatny na hasla ,,wywrotowe™.

Skadinad wiemy, ze nie uznawala socjalizmu wie-
rzac w dobroczynno$é, trwalo$é postepu wtedy tylko
..gdy rozwija sie na drogach pokojowego i logicznego roz-
woju*. ,,Nowatorstwo, ktére przemoca nature ludzka
przeksztalcaé, a taficuch dziejowych przyczyn i nastepstw
rozrywac usituje, ktore plynie nie z wewnatrz ogotu, lecz
z zewnatrz don przybywa, a na sztandarach swych przy-
nosi krzywo wypisane nazwy socjalizmu i kosmopoli-
tyzmu — przedstawia mi si¢ jako niedorzeczno$é grozna
i wstretna, na najwyzszych szczytach swych zaledwie
majaca prawo do nazwy jalowej ideologii, ponizej za$
bedaca czem$ daleko gorszem™ pisze w liScie do Kraszew-

skiego?).

1) Listy, t. I, str. 9.
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Niewatpliwie najbardziej odstreczal Orzeszkowa od
socjalizmu jego kosmopolityczny, miedzynarodowy cha-
rakter. Poniewaz wytwarzal ,.dzieci §wiata® uwazala go
za najpowazniejsze z nieszcze$S¢ nurtujacych spoleczen-
stwo. Nie tyle wiec chodzilo jej o ekonomiczna czy spo-
Yeczng jego strone, ile o ustosunkowanie si¢ do idei nie-
podleglosci. I z tego punktu widzenia przede wszystkim
patrzac, poczuwala si¢ do obowigzku zwalczania go i na
to przeznaczyla swe ,,Widma® i rozprawe pt. ,,Patrio-
tyzm i kosmopolityzm®. ;

Ufaé mu nie mogta tym bardziej, ze uwazala go za
»import™ wybitnie rosyjski. ,,Objawy takie nie wyroslty
z gruntu naszego, towar to przywozony. Stamtad przy-
chodzi kedy tradycja brzydka, cywilizacja powierzchow-
na, instynkty wpoéldzikie™). 1 rzeczywiScie faktem jest,
ze socjalizm do Polski przedostal sie wla$nie z uniwersy-
tetow rosyjskich. Zaczal sie on tam rozwijaé w latach
w 1866, 1867, 1868 wsrod mlodziezy, ktérej wiekszosé
stanowila inteligentny proletariat, a wiec grunt najpo-
datniejszy. Na mlodziez polska zaczyna on oddzialywac
w latach 1870, 1874. Pierwsze tajne socjalistyczne kol-
ka Polakéw powstaly na uniwersytetach rosyjskich,
a pierwsze bylo petersburskie. Od roku 1878 zaczy-
najg wychodzi¢ broszury socjalistyczne tlumaczone
z niemieckiego i rosyjskiego. W roku 1879, 1880 istnieje
w Petersburgu tajne koéltko mtodziezy ,,gmina polska®.
A kiedy ,.,gmina” rozpadla si¢ w roku 1880 na jej miejsce
powstala polsko-litewska socjalno-rewolucyjna partia pt.
. Proletariat” z dwiema odnogami, ogniskiem i rada taj-
na. Miala ona na celu zjednoczyé mlodziez polska ta-
kiego samego lub zblizonych kierunkéw w réznych mia-
stach (Petersburg, Wilno, Warszawa, Moskwa, Kijow).
Niezaleznie od nich, ale sprzymierzony, istnieje w War-
szawie od roku 1882 ,,Komitet Robotniczy* z Warynskim

1) Listy, t. I, str. 50.
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na czele. Précz tego ,,Proletariat® stawial sobie za cel wal-
ke ekonomiczng z kapitalizmem, polityczna z rzadem,
a dzialal w porozumieniu z rosyjska organizacja .,Na-
rodna Wola“. Wydawal w Warszawie pismo ,,Proleta-
riat®, w Genewie ,,Walke klas“. Patriotyzm uwazal za
rzecz nie dajaca sie pogodzié z charakterem szermierzow
sprawy robotniczej. Wspdlno§é dzialania z rosyjska par-
tia rewolucyjna przewidziana zostala w osobnej umo-
wie. Centralny Komitet Polski zobowiazal sie nie§é po-
moc rosyjskiemu Komitetowi Narodnej Woli, w ludziach,
pieniadzach i stosunkach. I to wlasnie razilo Orzeszko-
wa, ktoéra, jak sie okazuje, byla doskonala obserwator-

ka. Bezwatpienia w pierwszej swej fazie ruch socjali-

styezny byl miedzynarodowy. I to wlaénie miedzynaro-
dowe stanowisko wiekszoéci sklonilo Bolestawa ILima-
nowskiego do wystapienia z redakcji pisma ,,Réwnos¢™
(wychodzi od roku 1879). Przepa$é miedzy kierunkiem
narodowym a miedzynarodowym poglebil obchéd 50-let-
niej. rocznicy powstania listopadowego urzadzony w ro-
ku 1880 przez redakcje ..Rownosci”. Najjaskrawiej po-
glad ten sformulowal Kazimierz Dluski, koniczac swa
mowe: ,,Precz z patriotyzmem i reakcja. niech Zyje inter-
nacjonal i rewolucja socjalna™), a haslo przezen sfor-
mulowane bylo na razie wyrazem przekonan ogromnej
wiekszosci socjalistow polskich®), mimo, ze na ten wla-
énie obchéd Marks nadestal z Londynu list podpisany
réwniez przez [Fryderyka LEngelsa, Pawla Lafargue
i Fryderyka Lessnera, w ktérym w przeciwienstwie do
Warynskich, Dluskich, Mendelsonéw przedstawil socja-
listow polskich jako spadkobiercéw dawnej rewolucyj-
no-demokratycznej demokracji polskiej, a zakonczyl list
oéwiadczeniem, ze budzacy sie ruch socjalistyczny wéréd
ludu polskiego jest jednym wigcej dowodem, by wznie§é

1) E. Haecker ,Historia socjalizmu®, str. 216.
2) Por. Haecker tamze.
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okrzyk ,niech zyje Polska!*). Glos ten jednak minal
bez echa. Limanowski tylko, wystapiwszy z ,,Réwnoéci®,
rozpoczal wydawnictwo broszurowe pt. ..Biblioteka so-
cjalno-demokratyczna®, a w roku 1881 zalozyl narodowo-
socjalistyczna partie ,,Lud Polski”. Rozlam uwidocznil
sie w roku 1881 w Cuerze (Chur) na miedzynarodowym
kongresie socjalistéw. Narodowcéw reprezentowal Li-
manowski, miedzynarodoweéow Waryniski i Dluski.
W styczniu 1883 roku na ogélnym zjezdzie polskich grup
rewolucyjno-socjalnych, zapadlo postanowienie, dena-
cjonalizacji i uznania polskich partyj rewolucyjno-so-
cjalnych za majgce wylacznie miedzynarodowy charak-
ter. W maju w 1884 pojawila sie proklamacja ,,Komi-
tetu Centralnego” wyrzekajaca sie patriotyzmu w slo-
wach: ..,Z charakterem naszym, jako szermierzow sprawy.
robotniczej niezgodny jest udzial w konspiracjach natu-
ry patriotycznej). Proces w 1885 roku przeciw czlon-
kom ,,Proletariatu®, kary §mierci, zeslania, rozbity polska
partie socjalno-rewolucyjna. Jak sie okazuje Janek
z ..Widm* na ulicach Wilna w rosyjskiej rubasze, to row-
niez postaé z dobrze zaobserwowanej rzeczywistoSci
wzigta. Oto co czytamy u Haeckera o Zygmuncie Balic-
kim, ktéry w 1881 roku uciekl z Warszawy do Galicji:
,patriotyzm Balickiego innego zupelnie byl pokroju (niz
Limanowskiego). Wywodzil sie on prosto z ,narodnicze-
stwa“ rosyjskiego. Do tego stopnia byl Balicki pod wply-
wem rosyjskim w czasie swego pobytu we Lwowie w la-
tach 1881 do 1882, ze zaznaczal to na zewnatrz chodzac
w rosyjskiej koszuli zwanej rubaszka®). Ten to wlasnie
charakter miedzynarodowy razil i odstreczal Orzeszko-
wa ..Polke milujaca bez granic Ojczyzne”, jak okreslila
sama siebie motywujac bez obstonek swa odmowe wzig-

1) E. Haecker ,Historia socjalizmu®.
?) E. Piltz ,Nasze stronnictwa skrajne®, str. 51.
%) Haecker ., Historia socjalizmu®, str. 288.
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cia udzialu w obchodzie Mickiewiczowskim, urzadza-
nym przez literatéw rosyjskich w Petersburgu. Dopiero
po pewnym czasie zablakane serca miedzynarodowecdw
zatesknia do Ojczyzny, dopiero poézniej pojawi sie prze-
konanie o konieczno$ci polaczenia idealéw socjalistycz-
nych z narodowymi. Proba podjeta zostala w Paryzu;
grono wychodzcow z Krélestwa ze Stanistawem Boran-
skim na czele zalozylo w 1889 polska narodowo-socjali-
styczna partie. Miesiecznikiem ich byla ..Pobudka®,
a wybitne znaczenie w partii zajal Limanowski. Jako
cel ostateczny stawiala ona niepodlegla socjalistyczna
Rzeczpospolita i w ust. 13 statutu postanowita ,,ze kwe-
stia - niepodleglosci Polski i kwestia socjalna, musza
byé uwazane za nierozdzielne, niezaleznie jedna od dru-
giej do rozstrzygnigcia niemozliwe™). W roku 1892 na
zjezdzie delegatéw polskich stowarzyszen socjalistycz-
nych poddano sprawe dyskusji i uchwalono wstawic¢ do
programu dazenia do niepodleglosci Polski. Owocem tego
porozumienia bylo zorganizowanie w 1893 Polskiej Partii
Socjalistycznej. Uprzednio, w roku 1892 powstaje zwia-
zek zagraniczny socjalistow polskich przylaczony na-
stepnie do P. P. S., ktéry w Londynie ma gléwna kwa-
tere dzialajaca na Krélestwo. W dzialalnosci wydawni-
czej naczelne miejsce zajmuje ,.Robotnik”, wychodza-
cy od roku 1894. W lutym 1900 wykryto tajna drukar-
nie w Lodzi i aresztowano Jozefa Pilsudskiego. Po
dwéch miesiacach przerwy ,.Robotnik™ zaczal wycho-
dzié odbijany w 1800 egzemplarzach. Z drugiej jednak
strony jeszcze w sierpniu w 1893 roku pewna grupa
czlonkéw P. P. S. z Réza Luksemburg na czele wystapila
przeciw zadaniu niepodleglo$ci Polski, jako obojetnemu
dla intereséw robotniczych, a nawet szkodliwemu, bo
rozluzniajacemu laczno$é z proletariatem rosyjskim, na-
turalnym sprzymierzencem.

1) E. Piltz ,Nasze stronnictwa skrajne®, str. 55.
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Tak wiec w okresie w ktérym powstaly ,,Widma*
Orzeszkowej, socjalizm zwlaszcza w zaborze rosyjskim
mial charakter miedzynarodowy, a wiec taki, jak to ona
przedstawila. Zresztq nalezy sobie jasno zdaé sprawe, ze
to co Orzeszkowa pisala o socjaliZzmie wyplynelo ze spo-
strzezen poczynionych na jego zwolennikach w zaborze
rosyjskim. Sama wyznala, Ze o socjalistach galicyjskich
nie miala pojecia. ,.Innych gazet, précz tych, ktore po-
siadaja tu kurs prawny nie czytam i w ogdéle Galicji
catkiem nie znam. Dotad znam. tylko jeden gatunek
socjalistéw — Polakéw ten mianowicie, ktérego szczepy
przychodza ze Wschodu i wyznaé trzeba, ze to gatunek
ciernisty, kole oczy i rece uczciwych ludzi i nic préez
zalu nad zmarnowanymi sifami obudzi¢ nie moze”, pisze
w licie do Jeza'). Jak widzielismy o tym .gatunku
ciernistym® nie pisala na §lepo, ale ruch ten obserwo-
wala jak zawsze z wlaSciwa sobie wnikliwoscia. I to, ze
socjalizujacy bohaterowie jej powieéci nie chea konczyé
uniwersytetu, to tez nie blahe slowa, ale istotna cecha
6wczesnego socjalizmu. Jak wiadomo Bakunin byl he-
roldem programowej ucieczki mlodziezy z uniwersytetu,
rozumujac, ze celem jest »zlanie z zyciem wytworcey, tj.
z ludem i prowadzenie wéréd niego propagandy socja-
lizmu i rewolucji. Do tej roboty wystarczy wyksztalce-
nie $rednie i oczytanie z dziedziny socjalizmu, historii
ruchéw rewolucyjnych i wspolczesnej walki klasy ro-
botniczej we Francji i Anglii. Lecz tego wszystkiego na-
uka urzedowa (kazionnaja) naszych uniwersytetow nie
daje. Porzuémy je. Do diabla z nauka urzedowa ).
Zreszta socjaliSci 6wcze$ni rozumowali, Zze nie maja
prawa uczyé sie, gdy sam lud mrze z glodu, a uni-
wersytet do budzenia socjalizmu nie jest potrzebnym,

1) Listy, t. I, str. 61.

?) Wedlug Czerkiesowa za Kucharzewskim ,,Od bialego ca-
ratu do czerwonego®, t. IV, str. 395.
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tym bardziej, ze w razie pozostania na uniwersytetach
grozi .,zburzuazyjnienie”. Z tym samych wzgledéw po-
tepia sie filozofie. Piotr Tkaczew (miesiecznik ,,Dielo”,
rok 1868) pisze ,,od jednego pracownika odbiera sie ostat-
nie grosze i za te grosze utrzymuje sie filozofow, kté-

rzy w zamian za zabrane grosze nie daja robotnikowi nic,

oprocz zadrukowanych arkuszy, zabazgranych jakimi$
glupimi, pozbawionymi ludzkiego sensu frazesami. Czyz
to nie znaczy placi¢ falszywymi liczmanami za praw-
dziwe zloto*).

Walka z narodowoScia i kultura polska przybiera
ostry charakter zwlaszcza, pod surowymi rzadami jene-
ral-adiutanta Hurki, ktérego dystansuje fanatyk rusy-
fikacji, kurator okregu naukowego Apuchtin. Czytajac
dzienniki tego czasu wprost na kazdej stronie znajdu-
jemy potwierdzenie spostrzezen Orzeszkowej. Ot, pisala
o studencie Polaku umierajacym z nedzy na gruzlice
w dalekim Petersburgu®) i oto co czytamy w ,Kraju®
(rok 1882 nr 19): ,,Student petersburski znajduje lekcje
tylko z nadzwyczajng trudnoScia, cierpi nedze®.
W zwiazku z tym ,Kraj“ apeluje do milosierdzia pu-
blicznego i sam ofiarowuje rs. 100. Nedze¢ mlodziezy
i z niej, obok innych okolicznoéci, wyplywajacy fatalny
stan zdrowotny uwazala za drugie po socjalizmie nie-
szczescie. | to specjalnie stan zdrowotny mezezyzn, bo-
wiem jeéli idzie o kobiety pocieszala sie, ze warunki ich
zycia wszedzie tak samo sa nienormalne i chorobliwe.
Donoszac Jezowi w liscie o dwu znanych sobie mlodych
ludziach majacych gruzlice (pierwszy, bo po wygnaniu
ojca w 63-cim roku przymierajac z glodu od 13 roku zy-
cia pracowal 10 godzin dziennie w biurze, drugi jako
ofiara systemu wychowaweczego) pisala ,.,gdyby to byly

1) Kucharzewski ,,Od bialego caratu do czerwonego®, t. IV,
str. 390.
?) ,,Daleko”.
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wyijatki nie pisalabym o nich Panu. Sa to typy i przy-
czyny, ktore ich takimi zrobily, sa tez typowe. Na 50
twarzy, ktére przesuna si¢ tu przed oczami w miastach
szczegolniej jeden zaledwie nosi na sobie znaki zdrowia
i wesoloéci*?). Do kwestii stypendiéw uniwersyteckich,
nalezy dodaé, ze stypendia na uniwersytecie warszaw-
skim dzielily sie na 3 kategorie: 1-sze stypendia ministe-
rialne, 2-gie stypendia ze sum pozostajacych w rozpo-
rzadzeniu general-gubernatora warszawskiego, 3-cie sty-
pendia z zapisow prywatnych. Stypendia pierwszych
2-ch kategorii stanowily polowe wszystkich i byly
udzielane tylko studentom Rosjanom (normalne stypen-
dium wynosilo 360 rs. rocznie). Co do ostatniej kategorii
trzeba przede wszystkim zaznaczyé, ze wiele sum sty-
pendialnych, o ktérych w testamencie ofiarodawcy nie
bylo powiedziane, ze sa przywiazane do uniwersytetu
warszawskiego zostaly przeniesione do uniwersytetow
rosyjskich?).

Nie mozna wini¢ o niedoksztalcenie mlodego poko-
lenia tylko spoleczefistwo, bo jak widzieliémy, zgodnie
z zalozeniami polityki rosyjskiej, wlasciwie mlodziez nie
miala si¢ gdzie ksztalcié. Swiadcza o tym artykuly dzien-
nikarskie, w ktorych nie brak skarg tego rodzaju. I tak
w artykule w ,,Nowej Reformie® z roku 1891 w n-rze 235
czytamy: ,.brak tedy szkot srednich czué sie daje w spo-
s6b dotkliwy; zrazu kolo roku 1865 chciano zaradzié
temu przez zakladanie pensyj prywatnych, Apuchtin
jednak nie tylko, ze potrzebnego pozwolenia nie udzie-
la, lecz przeciwnie za lada sposobnoscia juz istniejace
zamyka. Doszlo wiec do tego, ze latwiej gdziekolwiek
dla siebie wyjednaé posade, anizeli umiesci¢ syna w gim-
nazjum. Zreszta nauka wskutek tego, ze szkol jest malo,
jest bardzo kosztowna, zwlaszcza, dla mieszkaficéw pro-

1) Listy, t. I, str. 61.
?) Por. ,Nowa Reforma®, r. 1892, nr 1 ,,Glos polski spod za-
boru rosyjskiego”.
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wincji, ktérzy zmuszeni sa dzieci swe ksztalcié, w gim-
nazjach gdzie§ w Wilnie, Witebsku, czy Rydze, gdzie
placié trzeba nie tylko stancje ale i podroz do odleglego
miasta. Dlatego tez najczeSciej dziatwa rosnie przy po-
mocy Bozej na silnych parobkéw i nic wiceej™.

Ze nie latwo gimnazjum skonczyé, z przyczyn na-
tury specjalnej, wyzej juz oméwionych, potwierdza na-
stepujaca statystyka: W grodziefiskim gimnazjum z ogél-
nej liczby 456 za rok 1882/3 skoniczylo gimnazjum 21,
opuscilo szkole nie skoficzywszy nauk 66, z pozostalej
liczby 368 na rok 1883/4 zostalo na drugi rok w tychze
samych klasach 98 uczniéw. Na ogélng liczbe 457 ucz-
niéw, z r. 1883/4 przypada wedle wyznan: 157 rzymsko-
kat., 177 prawoslawnych, 22 luterafiskich, 99 mojzeszo-
wych. .,Obecnie mniej niz czwarta cze$¢ wstepujacych
do gimnazjum konczy takowe, a wyzsze naukowe zaklady
sa przepelnione i przed setkami zadajacych nauki drzwi
swe zamykaja. C6z bedzie dalej? Czy nie pora byloby po-
myéleé o jakim§ wyzszym zakladzie naukowym na Litwie,
gdzie dawno juz uczuwa si¢ ogromny brak takowego?")
— pisze autor artykulu po$wigconego temu zagadnieniu.

Ze obraz zycia malych Ongrodéw nie nazbyt czar-
nymi przez Orzeszkowa zostal namalowany barwami
$wiadczy korespondencja z Grodna, ktérej autorka jest
Ostoja (Jozefa Sawicka — ,,Kraj* rok 1883 nr. 38). Oto
co pisze: ,,Nie latwa jest rzecza pisywaé korespondencje
z miejscowosci, gdzie we wszelkich galeziach Zycia pa-
nuje prawie zupelna stagnacja. Stan ten tym smutniej-
sze wywiera wrazenie, ze jest z gory zakreS§lony, ze jest
podtrzymywany, pozadany, bo nie maci spokoju tak po-
trzebnego do wieczornego winta. Zdawaé sprawozdanie
z tutejszego zycia jest to otwieraé jatrzace si¢ rany gle-
boko w piersiach ukryte i tym boleéniejsze, ze §rodki ku
ich leczeniu sa nie w naszej mocy*. Jasno i wyraznie, jak

1) ,Kraj* r. 1883, nr 42.
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widzimy, sformulowana zostala przez korespondentke
owa z gbéry narzucona systematyczna dazno$é do gasze-
nia polskiego ducha. Ze inteligencja w Grodnie jest taka
wilaénie, jak w powieSciach Orzeszkowej wzietych z ma-
fomiasteczkowego zycia, stwierdza ta sama korespon-
dentka piszac: ..mloda inteligencja biurowa wolny czas
od zaje¢¢ urzedowych przepedza w knajpie”; jako po-
wody tego stanu podaje zwykla biede, z ktora walka
wyczerpuje sily 1 czas, a z drugiej strony brak instytu-
cyj krzewiacych kulture. Wszak ,ani z katedry, ani
z desek sceny ucha ich nie dolecial zaden glos — o na-
uce, etyce 1 pigknie”. Niewiele mozna bylo zrobié
dla podniesienia stanu o$wiaty, poniewaz istnial zakaz
otwierania szkol choéby prywatnych, z jezykiem wy-
kladowym polskim. P6zniej dopiero wybrnigto i starano
sie o zalegalizowanie ,kurséw praktycznych® dozwala-
jacych zajecia mechaniczne objasniaé po polsku. Pierw-
sza taka szkole zalozylo Towarzystwo Pszczelniczo-
Ogrodnicze w Pszczelinie w 1900 roku. Zreszta nie do-
puszczal rzad do powstawania jakichkolwiek zrzeszen
kulturalnych, a nawet zebrania jakiekolwiek mogly sie
odbywaé tylko za pozwoleniem wladzy, a dodaé trzeba,
ze nigdy prawie na nie nie zezwalano; pozwolenia rza-
dowego wymagano nawet jesli chodzilo o spétki handlo-
we. Klubom towarzyskim pozwolono powstawaé na pro-
wincji pod warunkiem, by ich zarzad skladal sie w po-
fowie z Rosjan oczywiscie urzednik6w, bo innych w Kré-
lestwie nie bylo. W 1909 roku rozciagnieta zostala i na
Krélestwo ustawa upowazniajgca wladze miejscowe do
nakladania z pominieciem sadu za nauczanie tajne kar
administracyjnych do 300 rs. i 3-ch miesiecy wiezienia,
o czym zreszta zupelnie identycznie pisze Orzeszkowa
w ,,ABC". Niewiele wigc mozna bylo zrobié dla pod-
niesienia o$wiaty w ogéle, a tym bardziej o§wiaty ludo-
wej. To jednak nie przeszkadzalo, by publicysci rosyj-

E. Orzeszkowa. 10
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scy zohydzali Polakéw twierdzae, ze klasy o$wiecone
uwazaly zawsze i wciaz jeszeze tak jak za czaséw pan-
szczyznianych, od ktérych uwolnit chtopow dobrotliwy
car, uwazaja lud za bydlo. Te wroga propagande rosyj-
ska uwypuklila Orzeszkowa w noweli: ..Przy dochodze-
niu $ledczym® i w wyzej wspomnianym liScie do ,.Rus-
kiej my$li* usilowala jej przeciwdzialaé. Nic wiec dziw-
nego, ze wedle danych Ministerstwa Spraw Wewnetrz-
nych wéréd nowozacieznych, powotanych w r. 1905 bylo
przecietnie w 48 guberniach Rosji Europejskiej 37°/, an-
alfabetow, w Krolestwie 61.7°/,.}) Urzedowe sprawozda-
nie Ministerstwa O§wiaty i zarzadu general-gubernator-
skiego obliczylo, ze od r. 1882 do 1884 (czasy Apuchtinow-
skie) oéwiata ludowa cie cofnela. Liczba uczniow szkot
ludowych proporcjonalnie do ogétu ludnoSei wloSciani-
skiej zmniejszyla sie o 8°/,. W chwili zamkniecia okresu
Apuchtinowskiego jedna szkola przypadata na 2150
mieszkancéw, gdy w 1882 r. tylko na 1925. Wedlug obli-
czen sekretarza stanu Kolomzina, prezesa komisji po-
wszechnego nauczania w Kroélestwie jedna szkota wy-
pada na 2552 mieszkanicow, podczas gdy w calym pan-
stwie na 1967.7) Niski stan o§wiaty odbil sie rowniez na
stanie przestepczo$ci, jak wykazuje statystyka krymi-
nalna, w ciagu ostatnich lat 10-ciu przestepczo$§é w Kré-
lestwie wzrosta o 469, podczas gdy w guberniach we-
wnetrznych o 14°/,*). Wreszcie potezna role w duszeniu
polskiej kultury spetniata cenzura ostro. prewencyjna,
ktéra nie pozwalala dziennikarzowi zaja¢ sie najzywot-
niejszymi sprawami kraju. Sam zreszta przymiotnik pol-
ski stal sie niecenzuralnym i musiano go zastapié przy-
miotnikiem ,,miejscowy®. Historia polska jako czynnik
sktadowy romansu zostala przekreslona: byl czas gdy wol-
no byto drukowaé historyczne powieéci polskie, tylko do
1) Piltz ,Polityka rosyjska w Polsce®, str. 48.

?) Tamze, str. 49.
3) Tamze, str. 50.
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XIV w. Oto, co czytamy na ten temat w »Nowej Refor-
mie” wnr 104 w r. 1891: . Kazda redakcja prawie, pragnac
wywigzaé si¢ z przyjetych zobowiazan przynajmniej co
do czasu prawidlowego wychodzenia pisma, musi na kaz-
dy numer posiadaé 2 razy tyle zfozonego materiatu, ile po-
trzeba, gdyz nigdy zaden rutynowany redaktor nie mo- '
ze by¢ pewny, co mu cenzor pusci a co zatrzyma, lub po-
kiereszuje tak, ze niesposéb jest drukowaé artykutu bez
obawy narazenia sie na $miesznoéé lub idiotyzm, wo-
bec czytelnikéw nieswiadomych roboty, odbywajacej
si¢ w kuzni cenzury”. O metodach cenzury Swiadczy
fakt, ze na afiszach teatralnych nie pozwalano wydru-
kowa¢ imienia i nazwiska Juliusza Stowackiego, ani wy-
mieni¢ wyrazu krol, lecz polecono zastapié¢ go przez
»ksigze* w ,Mazepie™).

1) ,Nowa Reforma®, r. 1891, nr 109.
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VIII
POWSTANIE STYCZNIOWE I JEGO ECHA-

Dotad trzymalam sie tej metody, ze od powieSci
szlam do rzeczywisto$ci, tu przy tym rozdziale, zrobie
wprost przeciwnie, wyjde od zycia do powieSci. Dlacze-
go? Zmusza mnie do tego sama autorka, ktéra na temat
63 roku nie stwarzala fikeyj powiesciowych, ale wspomi-
nala raczej, tak ze trudno byloby wytyczyé linie gra-
niczng miedzy rzeczywistoScia a jej fantazja.

W okresie poprzedzajacym wybuch powstania stycz-
niowego 17-letnia Orzeszkowa wydana za maz za czlo-
wieka 35-letniego pedzila Zycie przynajmniej na pozér
wesole, a w kazdym razie huczne w Ludwinowie, zycie
o ktérym sama pisala w kilkanascie lat pézniej: ,,Dziw-
nym si¢ to wydaje i obszernych objaénien wymaga, ale
faktem jest, przez wielu jeszcze pamietanym, ze w prze-
dedniu najmniej pewno zabawnej epoki prawie haslem
1 najwyrazniejszym celem zycia byla zabawa. Bawiono
si¢ wszedzie, zawsze w sposoby najrozmaitsze i dla
wszelkich mozliwych pretekstéw. Wizyty, obiady, wie-
czory, tance, polowania, karty, majéwki, kuligi, wrzaly
po wsiach i miastach. Dni ciszy, skupienia jakiejkolwiek
pracy zdarzaly sie czasem, tygodnie bardzo rzadko, mie-
sigce nigdy™). Az nadeszla wiosna 1863 roku i przer-
wala bezmyS$lne Zycie 6wczesnego spoleczenstwa. Lu-
dwinéw stal si¢ ogniskiem ruchu powstaficzego w po-

1) Wspomnienia grodzienskie, ,,Kraj“, r. 1886, nr 31.
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wiecie kobrynskim, (w tym samym powiecie Traugutt
mial swa wioske Ostrow) i 22-letnia Orzeszkowa byla
§wiadkiem nieomal naocznym powstanczego wysitku na
tym odcinku, wtajemniczonym i pracy powstanczej cala
dusza oddanym. ,,Wiedzialam o wszystkim, co sie dokola
dzialo i nikt z niczego tajemnicy przede mna nie czynil*,
napisze potem sama o tych czasach (,,Gloria Victis®).
W miare sil swoich brata udzial w powstaniu. nalezala
bowiem do tego kobiecego legioniku, ktérego zadaniem
bylo zaopatrywaé partiec w zywno$é, bielizne, bandaze,
opiekowaé sie rannymi, przewozié poczte. Sama musiala
kiedy$ poltknaé kilka waznych listéw, aby nie dostaly
sie w niepowolane rece.') Kareta swa przemycala bie-
lizne i duzo strachu przezyla, gdy kiedy$§ zatrzymal ja
patrol kozacki i z karety wysadzil. Nic nie znaleziono,
bo caly zapas miala na sobie, a gdy z powrotem
wsiadala, obsunela sie jaka$ powstanicza koszulina i omal
jej nie zdradzita. A kiedy w lipcu chory Traugutt porzu-
cil dowo6dztwo, przez 2 tygodnie przebywal w Ludwino-
wie, gdzie odbylo sie w tym czasie 9 rewizyj na szczeScie
bezskutecznych. Tymczasem Litwe okryl cien, co od
licznych (jak licznych trudno nam dzisiaj uwierzy¢) szu-
bienic Wieszatelowych padl. Ludwinéw, jak wiele innych
polskich majatkéw, zostal skonfiskowany, a pan Orzesz-
ko zostal zeslany do Permu. Nie towarzyszyla mu
Orzeszkowa, co zreszta wyrzucala sobie pdzniej, bo
..choé go nie kochala, ale w kazdym razie, dla wielkiej
cierpial idei®.

I .,wiosna przemineta, sen zgasl, godzina umarta®
pozostawiajac jednak w duszy Orzeszkowej pietno nie-
zatarte. ,.W ciemno$ci mialam dusze wiecznie utesknio-
na, za sfonecznymi, zlotymi snami gonigca, po polach,
nad ktorymi staly cisze gluche i hasaly ponure wichry®,
powie o sobie w ,,Gloria Victis“. I o ile przesadne jest

1) Godlewski, ,,Pani Orzeszkowa®.
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zdanie, krytyka literackiego miesiecznika ,.Gegenwart®,
ze jej oryginalny talent zawdzieczaja Polacy Murawjewo-
wi, o tyle nie przesadzimy, ani troche stwierdzajac, ze
rok 1863 byl tym decydujacym wstrzasem, ktéry obu-
dzit w Orzeszkowej wielkiego czlowieka i wielka artyst-
ke. Stal sie on dla niej tym zasadniczym przezyciem,
ktérego z serca i pamieci wyrwaé nie mozna, co cho¢
przysypane pylem codziennych spraw, mgla czasu osnu-
te, pulsuje zawsze zywe, w kazdej chwili gotowe prze-
méwié. I snuja sie w powieéciach jej wspomnienia, alu-
zje o tych mogilach, ,.gdzie§ daleko, daleko w niezna-
nej krainie przysypanych warstwa $niegu, przykrytych
ziemia, nierozmarzajacych nigdy™). Wéréd glupich sno-
béw ukaze nam oblakanego Adama Kniksa, ktérego tak
zajmowalo to, co sie dzialo na §wiecie™), ze gdy zle dziaé
sie zaczelo, i z nim stawalo sie gorzej. Z dalekiej dlugiej
podrézy, z ktérej wrécil przed kilku miesigcami zaled-
wie, przywi6zl pan Otocki, ongié§ wlasciciel Otoka, dzié
szwajcar w hotelu wszech-krajéow mleczng biatosé
ogromnych swych waséw i lekka miemoc w nodze?®).
O nim to dla wyjaénienia dodaje autorka ,Otocki byl
jednym z lisci takich, mial kiedy$ wioske cicha, pickna
z szumigcymi drzewy, klekocacym bocianem 1 skowron-
kami zrywajacymi si¢ znad zielonych runi, nie byla
juz ona wlasnoscia jego. Posiadal znajomych, przyjaciol,
krewnych... co si¢ teraz z nimi dzialo? Bujali jak on
w zmaconym powietrzu, po§rod obeych i niepojetych im
obrazéw, albo przypadli do ziemi, do samej ziemi i przy-
‘1gneli do niej mocno, cicho, tak jakby pragneli, aby $wiat
o nich zapomnial, aby tylko kofica swego. w spokoju
i bezpieczenstwie doczekaé mogli™). Echa roku 1863 do-

1) ,Pan Graba®, str. 63/4.
?) ,,Pompalifiscy”.

?) ,,Widma“

%) Tamze, str. 121.
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leca gdzie§ we wspomnieniach Zygmunta Lawicza, gdy
w zimny mglisty poranek, male biedactwo, zawie-
szony na olizglym ogrodzeniu stacyjnym za odjezdzaja-
cym w sybirna dal pociaggiem wolal: ,Adieu, tatko,
adieu®, coraz slabiej i placzliwiej. Poza tym, tu i 6wdzie
w powieéciach, wiele snuje sie postaci, ktére w powsta-
niu stracily osoby bliskie sobie i majatek (., Jedza®, ., Ad
astra®), po wielu tych, co liczy¢ nie umieli, pustka stoja
domy na $mier¢ skazane, opustoszale, (..Smier¢ domu™).
~ A kolo siebie widziata ,,strach wieczny, te¢ ostroz-
noé¢ niewolnikéw, ktérych drzeniem przejmuje sam
brzek ich obrozy.. to zagrzebanie szlachetnej duszy
w prochu bojazni i interesu... t¢ obojetnosé dla wszyst-
kiego, co nie zywi i nie odziewa ciafa... ten brak milosci
dla ziemi i ludzi‘)), i zaczela méwié gloéniej korzysta-
jac z pewnej wolnosci cenzury w obronie mogil, ktore
odwiedzali niektorzy tylko i to ukradkiem, ktérym tyl-
ko czombry i dzwonki liliowe gdzie§ po lesnych pola-

nach wieczne odpoczywanie graly.
I opowiedzie¢ kazala Jankowi Bohatyrowiczowi

"0 powstaficzych pamietnych potyczkach, a zwlaszcza

o tej stoczonej gdzie$ ,.dobrze po $wietym Janie, a moze
okolo §wietej Anny*?), po ktérej w zaniemienskim lesie
wyrosla zbiorowa mogila 40-tu.

Widziala w otaczajacym ja Swiecie coraz mniej An-
zelméw, co weiaz jeszcze zyli wielko$cia tamtych chwil,
a coraz wiecej takich, co przestali zerka¢ na obloki
i z trudem tkali byt wlasny, pelen trosk malych i trudow
przyziemnych, ktérym na okreSlenie pewnych faktéw,
dat, czy nazwisk pozostaly tylko stowa ..to... to... tamto®.
Czy obwiniala za to tych, w typie Benedykta Korczyi-
skiego? E, chyba nie, sama wyjasnila, jaka droga z wiel-
kich idealéw i wzlotéw schodzili do wiecej niz przeciet-

1) ,Nad Niemnem®, t. II, str. 245.
?) Tamze t. II, str. 42.
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nej powszednio$ci, piszac o Korezyfiskim: ,,Z poczatku
czynil to niezgrabnie i zawsze jeszcze ku oblokom tro-
che zerkajac. Wyniklo dlafi stad wiele strat i nieprzyjem-

noSci. Tak np. raz w pierwszych jeszcze latach gospo- .

darowania rézne teorie dobrze mu znane zbudzity w nim
cheé, aby mieszkancy dziedzicznych niegdy$§ jego wio-
sek nauczyli sie czytaé, owocowe ogrody zakladaé, u dok-
toréw sie leczyé, karczmy omijaé... lecz bardzo predko
wszelkiej roboty okolo tego musial zaniechaé, bo na kil-
ka miesiecy wyjechal do najblizszego miasta w celu prze-
prowadzenia do§¢ kosztownej i niebezpiecznej sprawy.
Odtad na ten punkt oblokéw nie zerknal juz nigdy™.')

Rozumiala wiec tragizm tych, ktérzy powcli rok za
rokiem rezygnowa¢ musieli z idealéw, tepi¢ wszelkie
wzloty, wpleceni w kolo szarej powszednicSci bez idea-
tow i éwietlistych celéw. Oburzaly ja natomiast bluz-
niercze sfowa tych, ktérzy czczonych przez nia jak Swie-
to§¢ bohaterow, uwazali za szalencow ,.bardzo szanow-
nych zreszta, ale do najwyzszego stopnia szkod]iwych“.
bo przeciez .,tylko szaleficy i krancowi idcalifci bronig
do ostatka spraw absolutnie przegranych?). Oburzala
sie na tych, ktérzy z lekkim sercem, gdy bank zostal do
szczetu rozbity, szli graé przy innym stole. Spotykala
wokol siebie snobéw sytych i zadowolonych, umiejacych
dobrze liczy¢ i przeméwita w obronie panny Rézy.?) wy-
émiewanej za rozezytywanie sie w Mickiewiczu i za jak-
ze romantyczng i niepraktyczna, wierna do konca mi-
lo$¢ do narzeczomego, ktéry, jak wielu innych, zyciem
powstanie przyplacil. Az wreszcie przyszli do niej ci
wszyscy ze wspomniefi mlodoéci, otoczyli ja rojem gwar-
nym, jak niegdy$, i opowiadaé zaczela ,,0 tych dziejach
dawnych, widzianych, styszanych, odczutych, przezy-

1) ,Nad Niemnem®, t. I str. 41.
2) Tamze, t. 11, str. 179.
%) . Panna Réza”,
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tych na dnie pamieci i serca wiecznie zyjacych. Stru-
‘mien czasu po nich plynal i pod wartkimi jego falami
bladly niekiedy ich obrazy, lecz nie znikaly nigdy; dzi$
powstaja tetnigce pulsem krwi, kiéra je zrodzila, rozle-
gaja sie krzykami tragedii, pomalowane barwami poezji,
tak glebokiej, jak gleboka byla ta otchlad ofiar i mak™.")

Dlaczego teraz wlasnie postanowila daé wyraz te-
mu, co czula cale Zzycie, wyjasnila sama piszac: ,,Chwila
sposobna nadeszla. Chwila potrzeby nadeszla. Niech ser-
ca ostygajace dla Ojczyzny przybliza sie do tego zuzla,
ktéry niegdy$ spadl byl na jej droge — niech odetchng
wonig jego, piekaca i gorzka?). Moze procz tego towa-
rzyszylo jej jakie§ przeczucie, co kazalo labedzi §piew
poSwiecié temu, co najbardziej ukochala. I powstalo
,.Gloria Victis” nie z fantazji wysnuta powiesé, ale pa-
mietnik raczej o ludziach, sprawach wielkich i kocha-
nych, pelen faktéw i postaci, zywych, autentycznych.
Przeciez Florenty, ten $wiezy eks-student, demokrata
odmieniajacy przez wszystkie przypadki wyraz lud, to
brat jej meza Orzeszki z ktérym jeszcze w 1862 zalozyla

"~ w Ludwinowie szkétke dla dzieci chlopskich. Autentycz-

na postacia jest rowniez Gustaw Radowicki, stynny
z jazdy konnej i celnych strzalow wlasciciel Dzratko-
wicz, gdzie gromadzila si¢ Trauguttowa partia, o ktérym
pisala: ,.O, zszed! juz z tej ziemi, w kraine nieznana, kt6-
ra tam po drugiej stronie rzeki zycia lezy, zszedl z niej
po dlugich cierpieniach wygnania, ubéstwa, czysty do
kofica, mezny do konca, gwiezdzie mlodoSci swej
i otchlani, ktéra mu zycie pozarla, blogostawiac do koi-
ca. Zszedl z tej ziemi samotny, bezdzietny... i wolno mi
imie jego wymoéwié*). Zgodnie z tym co pisze Orzesz-
kowa wymienia tegoz Radowickiego Dubiecki w swej

1) ,Gloria Victis®, str. 53.
?) Tamze, str. 33.
%) Tamze, str. 19.
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ksiazce o Traugucie, jako adiutanta naczelnika partii
Traugutta, dodajac, ze to jeden z tej licznej rodziny, kto-
ra wszystkich swych czlonkéw zlozyla w ofierze Ojeczy-
/nie, w owym tragicznym roku nadziei i bolesci bezbrzez-
nej. Wymienia Dubiecki réwniez Feliksa Jagmina jako
dowddce konnicy, a wiec znowuz zgodnie z tym, co pi-
sze Orzeszkowa w noweli ,,Oni®, ktérego Smier¢ opisuje
w.Gloria Victis®/ Zreszta i sama owa bitwa, ktora opi-
suje Orzeszkowa jest najzupelniej zgodna z prawda hi-
storyczna, tak jak nie jest zlym koszmarem fakt, ze wte-
dy Moskale dobijali rannych i lekarzy opatrujacych ich.
Oto, co o tej bitwie pisze Dubiecki: ,,Czwarta czesé,
a moze i wiecej partyzantéw, bronigeych swych stano-
wisk znalazla tam zgon. Zolnierze generala Iiggera wtar-
gnawszy do obozowiska z takim trudem zdobytego, pa-
stwia sie nad rannymi, obdzieraja martwych. Lekarz
opatrujacy rannych Pawlowski Pawel zostal przy swej
pracy zamordowany™.') O tej same]j bitwie w 40 lat po-
tem pisala Orzeszkowa w liScie z dnia 6 lutego 1907 ro-
ku do Mariana Dubieckiego: ..Bitwy co prawda na wia-
sne oczy nie widzialam zadnej, ale jedna slyszalam we
dworze u jednego z Orzeszkéw o niecala wiorste odda-
lonym od miejsca, w ktérej si¢ toczyla. Bylo to po dru-
giej stronie kanala Krélewskiego, w lasach tzw. ho-
reckich. Zwiedzalam potem miejsce, na ktérym si¢ to-
czyla i widzialam pusta juz polane. na ktérej partia
przez 3 tygodnie obozowala. Jeszcze lezaly tam nie po-
grzebane trupy kofiskie, staly namioty z galezi splecio-
ne juz wznosil sie kopiec mogilny. nad zwlokami pole-
glych powstaficow™. I dalej w tymze liécie pisze Orzesz-
kowa .bitwa, o ktérej wspominam byla w powiecie ko-
brynskim ostatnia. Rozproszona przez bardzo znaczne sily
wojskowe pod dowodztwem generala Eggera partia, miala
w pare tygodni potem polaczy¢ sie znowu w powiecie

1) M. Dubiecki, ,.Romuald Traugutt”, str. 70.
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pinskim, dokad na pomoc jej dazyl z paruset ludZzmi Jan
Wankowicz (pseudonim ,,Leliwa®); te dwa tygodnie cale
przepedzilam z Trauguttem, ktory przez polowe czasu
tego ukrywal sic w domu naszym w Ludwinowie, a przez
druga polowe dojezdzal do partii na nowo pod Pinskiem
sformowanej, w moim towarzystwie i w poszéstnej ka-
recie; gdyz inaczej jak w towarzystwie kobiety w zam-
knietym, paradnie wygladajacym powozie, podrozy tej
wéréd tysigcznych niebezpieczenstw odbyé by nie mogl.
W kilka tygodni pézniej po rozbiciu dwéch polaczonych
w Pifiszczyznie partyj Traugutt wraz z Wankowiczem
przybyl ponownie do Ludwinowa, skad obaj znowu ka-
reta nasza odjechali az do granic Krélestwa Polskiego,
kedy$ za Brzesciem Litewskim®. O wspomnianym w li-
écie Wankowiczu pisze Orzeszkowa rowniez w noweli
,Oni“: .i jak dzwonek radosna wies¢ oglaszajacy. za-
brzmialo w ustach ludzkich iimie Leliwa. Bylo to przy-
brane imie; ukrywalo si¢ pod nim inne, nam zreszta
wiadome. Bil od imienia tego blask, pieknej slawy, szty
przed nim opowiesci do legend podobne™.*) Nie pominela
oczywikcie tego, ktory stal na czele umilowanych ‘boha-
ter6w — wodza ,,z oczyma mysliciela i uSmiechem dziec-
ka“ — Romualda Traugutta. Nazwala go czlowiekiem
$wietego imienia i na pytanie dlaczego Swietym jest to
imie, od razu dala odpowiedz: ,,Albowiem wedlug przy-
kazania Pana, opuscil on zone i dzieci, dostatki i spo-
kéj, wszystko:co piesci, wszystko co raduje i zycia jest
poneta, czarem, skarbem, szczeSciem, a wzigwszy na ra-
miona krzyz narodu swego poszedl za idacym ziemia
ta stupem ognistym i w nim zgorzal®. | jeszcze smutne
slowa: .nie tutaj zgorzal. Nie w tej mogile $pi. Kedy$
daleko?). O nim zreszta $nila si¢ jej opowiesé wielka
i mocna jak wielkim byl ten bohater, co do walki wiodl

1) ,,Gloria Victis®, str. 37.
?) Tamze, str. 285.
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chociaz ,spostrzegal wylaniajaca sie zza dnia ofiar
i boju potworng czarnag noc'?), wodz, ktéremu mogila
stal si¢ r6w otaczajacy Cytadele, wapnem miast waw-
rzynu przysypany. Swiadcza o tym slowa: ,,Ale nie
o nim teraz opowiadaé bede. O nim — potems dlugo.
Dluga byé winna powie$é o mezu wielkim, ktéry po
sobie zostawil imie gloéne‘).

Nie ograniczyla si¢ zreszta do wspomnieri o tych
najblizszych i najbardziej znanych. W swym peanie na
cze$¢ zwyciezonych, a jednak zwycieskich, nie zapom-
niala o tym calkiem nieznanym powstanczym zolnie-
rzu, co rekrutowat sie przewaznie z lesnikow, stynnych
z celnych strzaléw, z drobnej zagrodowej szlachty i ofi-
cjalistow. Nie pominela nawet tych ,licznych watlych
postaci najmniej wyraznych, zdajacych sie byé cie-
niami. ktére ida za tamtymi, ktérych z miasteczek,
gdzieniegdzie ze wsi chlopskich i z jakich$ moze drég
losu oblednych i nieszczesliwych przywiodly tu hasla,
ktére sennymi duszami wstrzasnely, nadzieje przyszlo-
ci lepszej, ktore czasem splynely na zla terazniej-
szo$¢™*?). Zreszta ze smutkiem niejednokrotnie stwier-
dzala, ze chaty chiopskie byly przed powstaficami
zamknigte. W liScie do Dubieckiego pisala: ,,Wstapila
do partii, cala liczna mlodziez obywatelska (powiatu
kobrynskiego) 1 przyprowadzila ze soba swoje dwory:
oficjalistow, sluzacych rozmaitych, nade wszystko le-
énikéw. Sporo tez bylo szlachty zagrodowej, z nielicz-
nych zresztq w kobryfiskim okolic”, i dalej w tym sa-
mym licie: ,,Powstanie na Litwie bylo szlacheckim,
prawie wylacznie; jedna to z przyczyn, dla ktérych nie-
szezedliwie sie skonczylo, ale temu winne wieki, nie lu-
dzie 6wezesni®™).

1) ,,Gloria Victis®, str. 286.

?) Tamze, str. 286.

) Tamze, str. 233.

%) M. Dubiecki, ,,Romuald Traugutt®, str. 64.
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Wieki zawinily, Orzeszkowa patrzyla na skutki ich
win i ze smutkiem o tym pisala: ,,I tylko niestety wozy
i wozki nasze nie zatrzymywaly si¢ nigdy przed chata-
mi chlopskimi. Zamykaly je przed nami réznice wiary
i mowy, bledy przodkéw naszych, niestety, niestety*).
Wiedziala, ze ,.chlopi drogi — pokazuja... prowadza®,
bo ,.do jednostajnie przed zapasnikami zamknietej cha-
ty chlopskiej zapukala sila, ludzi tych z niej wypro-
wadzila i za soba prowadzila. Milezacy sfinks leniwie
i obojetnie ciagnal za tysiacglowym kolosem, a zbio-
rowe oblicze jego spod czap baranich zdawalo sie mé-
wié, ,,musze” i ,,wszystko mi jedno*?). Ze dobrze rozu-
miala dlaczego tak bylo §wiadcza slowa, jakimi konczy
opowiadanie swe o potyczce powstaficow i zachowaniu
si¢ w czasie niej chlopow: ,,Tak, na toczace sie po gor-
skich wyzynach boje Ateficzykéw z Lacedemonczyka-
mi z przyziemnych siedlisk swych musieli spogladaé
heloci*?). I nawet ten Panas Telezuk (,,Hekuba®), co nie
poddanym, a raczej przyjacielem i doradca byl pani Te-
resy nie mogl zrozumieé, dlaczego ukochanemu synowi
pozwolila i§¢ do powstania. Nie pomoglo dlugie gorace
tlumaczenie pani Teresy, co to Ojczyzna i wolnosé —
w rezultacie Nastka usnela a w sennym oku Panasa
blyszczala ironia. Nie zrozumieli, bo ..z tej strony dusza
chlopska posiadata wzrost sttumiony, byla §lepa, glucha
i niema‘*). Wieki zawinily i nie pomogla odezwa Rzadu
Powstaniczego, gloszaca wszystkich synéw Polski bez
réznicy wiary, rodu, pochodzenia i stanu, wolnymi
i rownymi obywatelami kraju, przyrzekajaca, ze ziemia,
ktéra lud rolniczy posiada na prawach czynszu lub
panszczyzny staje si¢ od tej chwili bezwarunkowa jego

1) ,.Gloria Victis®, str. 36.
?2) Tamze, str. 45.
3) Tamze, str. 45.
%) Tamze, str. 156.
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wlasno$cia, dziedzictwem wieczystym, ze wlasciciele po-
szkodowani wynagrodzeni bedg z funduszéw panstwa;
wszyscy za$ komornicy i wyrobnicy wstepujacy w sze-
regi obroficéw kraju, lub w razie §mierci na polu chwa-
ty, rodziny ich otrzymuja z débr narodowych dzial obro-
nionej od wrogéw ziemi. Odezwa ta Komitetu Central-
nego potwierdzona zostala w dekrecie z 10/5 1863 roku
i ponowiona jeszcze 25/3 1864 roku. Komisarze nadzwy-
czajni wyslani przez Rzad narodowy w kwietniu 1863
roku na prowincje dla zbadania, czy dekret o uwlaszcze-
niu zostal wykonany i czy obywatele $ciagaja czynsze
doniesli, ze oprocz biadai i skarg tu i 6wdzie slyszeé
sie dajacych zaledwie kilka w calym kraju bylo faktow
{ajemnego pobierania czynszéw od wloScian. A jednak
to wszystko nie pomoglo. Czy moze dlatego. ze wiekowa
niewola wyrobita u chlopéw nieufnos¢, czy moze, jak
slusznie zwraca uwage Limanowski’) w metnych glo-
wach chlopskich, rzady istniejace byly takze polskimi.
Og6lu to nie pociagnelo i choé zdania historykéw pol-
skich sa podzielone, na ogél zgadzaja sie, ze chlopi do-
browolny udzial w powstaniu wzieli nielicznie, a przy-
musowy — niechetnie, ze niekiedy wrecz wrogo ustosun-
kowywali si¢ do powstania. Blakajacego sie po rozbi-
ciu partii z 12-ma ludZmi, po blotach pifiskich Rogif-
skiego, pochwycili chlopi we dworze obywatela Miyn-
skiego, skad odestany zostal do Warszawy?). Spieszacych
do powstania spotykaly rézne ironiczne uwagi ze strony
chtopéw: ,,Co chlopcy, idziecie do lasu? na dobrg spra-
we po jabtka? uwazajcie tylko, aby nie byly kwasne™).
W niektérych okolicach wloécianie udawali sig do wladz
gminnych, czy naczelnikéw powiatu, o$wiadczajac goto-
wo$éé schwytania i odstawiania powstancow, tak ze jak

1) Boleslaw Limanowski, Historia demokracji polskiej®.
?) M. Berg, ,,Zapiski o powstaniu polskim®, t. II, str. 315.
3) Tamze.
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chlubi sie Murawjew') ,,wkrétce tez mozna juz bylo
z samych wloScian formowaé zbrojne straze wiejskie,
ktére wszedzie wojskom pomagaly, do ostatecznego
zniszczenia buntownikéw™. Podobnie i Sliwifski twier-
dzi, ze masy wloéciafistwa mimo dekretu o uwlaszezenia
spode tba przygladaly sie oddzialom powstaficzym. To
wszystko, wiec zgadzalo by sie z tym, co mowi Orzesz-
kowa o stosunku chlopéw do powstania. Oczywiscie tra-
fialy sie wyjatki. Tenze sam Berg powiada w innym
miejscu: ,,Coraz czesciej nawet zdarzalo sie, ze wloscia-
nie dobrowolnie, zaciagali sie do szeregow walczacych,
szczegblniej w wojewddztwach plockim, mazowieckini,
i radomskim®. Aweyde w swoich zeznaniach podobnie
i Giller twierdza, ze wladze narodowe zmuszone byly
odsylaé wielu ochotnikéw-wloScian z powiatéw wlo-
clawskiego, warszawskiego, kutnowskiego, z powodu
braku broni. Limanowski wylicza oddzialy w wiek-
szej czesci z chlopéw zlozone, jak np. Bohdanowicza
w Chelmszczyznie, Mystkowskiego w Plockim, Tomasza
Kolbe, Pawla Suzina w Augustowskim, Lelewela (Bo-

~ relowskiego) w Lubelskim, Zychlinskiego na Mazowszu,

i oddzialy Krysifiskiego i Szpaka z samych chlopéw zlo-
zone. Uwaza, ze pod koniec powstania general Bosak
dzielnie sie trzymal w Krakowskim i Sandomierskim.
gléwnie dzieki pomocy wloécian. Nie ulega watpliwosci,
ze byly wéréd chlopéw przyklady szczerego patriotyz-
mu. Dowodem na to choéby Bitis walczacy na Zmudzi
na czele paruset chlopéw az do wiosny 1864 roku, o kt6-
rym chlubne wzmianki czytamy w odezwach Traugutta,
czy tez spotkany na Syberii przez Gillera soltys spod
Okuniewa, ktéry wycierpial 3.000 kijéw i zestany zostal
do Nerczynska, podobnie jak i zieé jego Filip Kurek. Za
pomoc okazana powstaficom spalone zostaly na rozkaz
Murawjewa Ibiany na Zmudzi i Jaworowka na Litwie

1), Pamigtniki Murawjewa z ,,Russkaja Starina®.
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17/8 1863 roku. A ,,mieszkancow wszystkich co do jedne-
go i starcow i mlodych, mezezyzn i matki z niemowleta-
mi u piersi” zeslano na granice turkestafiska, na co na-
wet Berg oburzal si¢ piszac ..kto odpowie za takie bez-
my$lne barbarzynstwo™.?) Jesli za$§ zdarzala sie zdrada
ze strony chlopow, to oprécz innych przyczyn powodem
jej byl czesto strach, przed represjami ze strony wladz
rosyjskich. ,,Na wsie 1 okolice ich, na dziesie¢ do pietna-
stu wiorst, ktore §wiadomie zezwalaly na pobyt tych
rozbojnikéw i nie donosily o tym do najblizszych ko-
mend wojskowych, kazalem nakiadaé ogromne kontry-
bucje” pisze sam Murawjew o swych metodach.?)
Zreszta czy mozna choé przez chwile dziwié sie chlo-
pom, kiedy wiemy, ze szlachta w liczbie 3.600 obywa-
teli z calego Krélestwa zgromadzila si¢ w Warszawie po-
tepiajac ruch zbrojny jako nieszcze$cie narodowe,?) i byt
nawet plan wyslania do Wielkiego Ksiecia adresu, pote-
piajacego ruch zbrojny.") Nawet sluzba i oficjaliéci nie-
ktorych dworéw skladali przysiege powstanicza, podczas,
gdy panowie za zadna ceng nie chcieli do organizacji przy-
stapi¢®). Byli zreszta nawet tacy, jak wlasciciel Kowa-
lewic, Puciallo, ktéry sam poslal parobka po Moskali.
gdy oddzial powstaficzy ukazal sie we wsi®). I to nie
tylko starzy byli az tak ,biali®, ale i mlodziez Szkoly
Glownej Warszawskiej opowiedziala si¢ przeciwko pow-
staniu, a liczni studenci o§wiadczyli gotowo$é rozjecha-
nia si¢ po kraju i naklaniania oddzialéw do rozejicia sie.
Nalezy dodaé, ze Uniwersytet Krakowski, poslal swym

1) N. Berg ,,Zapiski o powstaniu polskiem®, str. 164.

?) Pamietniki Murawjewa.

) Grabiec ,,Powstanie styczniowe®, str. 89.

*). Por. Przyborowski ,,.Dzieje roku 1863, t. L, str. 135 i Stella-
Sawicki ,,Rok 1863, str. 40.

%) Por. Giller ,,Polska w walce®,

%) Tamze.
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warszawskim kolegom... wrzeciono...)). Tym wszystkim,
ktérzy potepiali rok 1863 i uwazali, ze powstancy ,,zdro-
wa glowe pod Ewangelie kladli odpowiedziala Orzesz-
kowa przez usta Orszaka: ,,Smiech gorzki z takiego zdro-
wia, nic nam nie bylo wolno, tylko: jedz, pij, épij i gnij,
to wolno... niedobrze ci z tym? powinno byé dobrze, a je-
zeli nie jest, to milcz! Jezeli sarkniesz glosno, lub palcem
poruszysz, na Sybir*). Dla tych za$, ktérzy uwazali po-
wstanie za porywanie si¢ z ,,motyka na slofice” miala pro-
sta odpowiedz: ,,Duszom ludzkim nie wolno pozwalaé,
aby ktokolwiek je zabijal. Oto jest nasze prawo do wal-
ki, ktéra przedsiebierzemy i oto dlaczego sprawa nasza
jest sprawg boska. Jezeli wygramy, wygrana nasza, be-
dzie zbawienie duszy narodu, jego czci i jego doczesne-
go szczescia, jezeli przegramy, rzeka krwi przez nas prze-
lanej, inni zaplyna do wolnosci*®). I mimo, ze widziala
wokél siebie pokornie zgigte karki, bijace poklony
przed pieniadzem i przemoca, whrew ogélnemu vae victis
miala odwage zawolaé ,.gloria victis“. Umiala czcié bo-
hateréw, ktérym ni wieficbw nie skladano, ni pomnikéw
nie wznoszono, ktérym chwale tylko brzozy placzace
na cienkich galazkach graly. Wiedziala, ze trzeba bylo
»w samej nawet klesce zza zaslon czasu dostrzezonej ’
widzie¢ krwawe, lecz nieSmiertelne ziarno przyszlego
zwyciestwa i na grob wlasny patrzeé Zrenicg nie tylko
niewzruszona, lecz jeszcze rozradowana przez myé$l 1 na-
dzieje, ze kiedy$§ w pokoleni i czasu oddali, z emanacji
przez grob ten wyziewanych powstanie krwia przelang
unie$miertelniony, Arcyzwyciezca — Duch™). :

1) E. Piltz, ,,Nasza mlodziez".
?) ,,Gloria Victis®, str. 16.

3) Tamze, str. 20.

%) Tamze, str. 9.
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( IX

SZUKANIE RZECZYWISTOSCI
PRZEZ E. ORZESZKOWA

Na dnie kazdego utworu literackiego lezy rzeczy-
wisto$é. Czasem sq to cale zdarzenia, czy fakty z zycia
zaczerpniete, fantazja autora wyolbrzymione lub po-
mniejszone, stosownie do wymagan $wiatopogladu. Cza-
sem rzeczywistoéé nie dostarcza watku dramatycznego,
ale w kazdym razie pewne sytuacje, charaktery, to echa
choéby podéwiadome spostrzezefi autora, na najblizszym
czesto otoczeniu poczynionych, a bardzo czesto $wiado-
me — wynik studiéw érodowiska, ktérego zyciem zajal
sie autor. Oczywiécie ciekawg jest ta transformacja
rzeczywistoSci w utworach artystycznych i niemniej
cieckawe, choé nie zawsze mozliwe jest wyszukiwa-
nie tej rzeczywistoSci. JeSli chodzi o powieéci Orzesz-
kowej, to jak zawsze, zorientowanie si¢ o ile i jak rze-
czywisto§é zostala w nich przetworzona, jest trudne;
oczywiécie mozna przypuszczaé to i owo, badajac $rodo-
wisko w jakim zyla i jakie ewentualnie spostrzezenia
narzuci¢ sie jej musialy.

Jak wiemy urodzila sie i dziecifistwo spedzila
w  Milkowszczyznie w powiecie grodziefiskim. Majac
lat 10 wyjechala na pensje Siéstr Sakramentek do
Warszawy. Z tego pierwszego okresu zycia juz niewat-
pliwie pozostaly echa w jej twoérczoSci: wiele bohate-
rek jej powieSci, podobnie jak ona, méwi od dziecka
po francusku, a i ciezkie zycie panny Antoniny (,.Panna
Antonina“) zbyt uczciwej, aby jej moglo byé dobrze
na $wiecie, ma na pewno wiele wspdlnego z zyciem
nauczycielki malej Elzuni, kochanej przez nig zre-
szta panny Michaliny Kobylifiskiej. Generalowa Or-
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czynska, bogata dziwaczka (.,Pompalinscy”) niegdys
pickna rezydentka, wydana za starego 70-letniego ge-
nerala (ten ozenil sie tylko przez zlosliwosé, aby maja-
tek nie dostal sie rodzinie), ktéra dre¢ezy nadskakuja-
cych jej w nadziei spadku krewnych przyjeciami w nie-
Qpalonych pokojach, na obiadach z cieplej wody i twar-
dych, chudych kogutéw, byé moze, ze to tylko trans-
formacja pani Sweczyn z domu Biszpinzanki, o ktorej
pisze w pamietniku:') ,.Stalam przy mamie i stuchatam
rozmowy, ktérg prowadzila ona z pania Sweczyn z do-
mu Biszpinzanka, stawna podéwczas bogaczka i dziwacz-
ka. Byla to kobieta stara zupelnie, otyla, w ogromnie
dekoltowanej sukni z liliowej mory, z kwiatami przy
wlosach i staniku, méwigc makaronizowala, mieszajac
w kazdym zdaniu slowa polskie i francuskie®.

Echa za$ pobytu w klasztorze znalezé mozemy
w ,.Ascetce”. Jak wiadomo po 6-letnim pobycie na pen-
sji wrécila Orzeszkowa do Mitkowszczyzny i tam,
a wzglednie w Grodnie, gdzie mieszkaly z matka przy
ulicy Brygidzkiej, zajmujac mieszkanie z 9 pokojéw zlo-
zone z duzym salonem, wprowadzono ja w §wiat, by wy-
daé za maz jak najpredzej. Na ustawicznych wizytach
1 przyjeciach uptywal jej czas, az do wyjscia za maz. Ten
okres zycia znalazl swéj obraz przede wszystkim w ,,Pa-
migtniku Waclawy®. Zycie Waclawy, to zycie Orzeszko-
‘wej po opuszczeniu pensji, ktérej do ,,ukoficzenia 15 lat
brakowalo kilka tygodni“. A ze obraz salonéw jest wier-
ny, $wiadcza slowa E. Zoryana?) ,taka monografie sa-
lonéw, jaka w ,,Pamigtniku Wactawy* skreélita Orzesz-
kowa mozemy $mialo zaliczyé do dziel pomnikowych,
z ktérych kiedys$ historyk obyczajéow wiele bedzie mégt
si¢ nauczy¢”. A przeciez slowa' te pisal Zoryan w 1885

') Pamigtnik ogloszony przez Meyeta Kurier Warszawski,

1911 r.
*) Klosy, Warszawa, 1885.

11%
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a wiec wtedy, kiedy mégl zestawié to, co Orzeszkowa
pisala w ,,Pamietniku Waclawy™ z rzeczywistoscia. Je-
éli chodzi o osobiste przezycia Orzeszkowej po wyjsciu
za maz, to wiele z nich znajdziemy z pewno$cia w ,,Po-
czatku powiesci®. Bohaterka tejze rozsadna dziewczyna,
ktéra otrzymala staranne jak na owe czasy wyksztalce-
nie na pensji w Warszawie, pod presja rodzicéw-nowobo-
gackich, ktérzy dorobili si¢ majatku na watpliwych spe-
kulacjach (przetrzymywanie kontrabandy itp.) wycho-
dzi za maz za glupca, ktéry skoniczyl 4 klasy powiatwe,
ot dlatego, ze im eks-ekonomom imponuje nazwisko i sto-
sunki. W tragedii niedobranego malzenstwa z Tarnow-
skich Rézynskiej (,.Ostatnia milo$¢™) znowu Zony ghup-
ca, majacego pasje¢ do koni, moze odnalezlibyémy wiele
‘serdecznego bolu samej Orzeszkowej wyplywajacego
2z tragedii jej niedobranego malzenstwa. 7. osobistych
przezyé wyplynely réwniez gorzkie do§wiadczenia Ka-
mili, zony szulera Graby. starajacej si¢ o rozwod. Ze
malzefistwo Orzeszkowej nieszczesliwym bylo nie ulega
watpliwosci. Swiadezy o tym dowodnie fakt, ze nie to-
warzyszyla mezowi do Permu, co zreszta wyrzucala so-
bie ,,bo choé go nie kochala, ale dla wielkiej cierpial idei”,
a jeszcze bardziej ten, ze starala sie o rozwod i ze mimo
wielkich trudnoéci przeprowadzila go.

A gdybyémy tych nawet danych nie mieli, wystar-
czy, ze gdy wychodzila za maz brakowalo jej tylko kilku
miesiecy do lat 15-tu, jak sama powiada, a pan Orzesz-
ko mial 35, i to, ze w chwili decydujacej rozmowy Glin-
dzicza z matka w kwestii jej malzefistwa, z najwyzszym
zainteresowaniem i spokojem czytala powies¢ Zacha-
riasiewicza. Wszak wiedziala, jak sama powiada w pa-
mietniku, ze rychlo musi wyjs¢é za maz, bo tak chce mat-
ka i wymagaja tego zwyczaje, za kogo, wszystko jedno;

1) Wydawey ,Listéw Orzeszkowej* (1937), t. I, str. 420 pro-
stuja, ze miala niespelna 17, a P. Orzeszko 33.
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pan Orzeszko fizycznie moze podobal si¢ jej troche wig-
cej od innych, a przede wszystkim zaciekawialy ja stro-
ny z ktérych pochodzil. Ze w tych 3 powiesciach jest wie-
le elementu rzeczywistego i to autobiograficznego — nie-
watpliwe. Nie mozemy jednak stwierdzi¢ do jakiego
stopnia sa one takimi, gdyz sama autorka nie méwila
nigdy na temat swego pozycia malzefiskiego oswiadcza-
jac wrecez ,,0 niektérych stronach 6weczesnego zycia me-
go, méwié nie bede, ani teraz ani nigdy. Zycie oduczylo
mnie zwierzefi osobistych i mam wrodzony, zaréwno jak
z pewnych zasad moralnych wyplywajacy wstret do
glosnego skarzenia sie...”") To chyba wystarczy.

Po 6-letnim pobycie w Ludwinowie, majatku meza,
wrocila Orzeszkowa do Milkowszezyzny. W Ludwino-
wie zetknela si¢ prawdopodobnie z ludem po raz pierw-
szy; wszak w roku 1862, z Florentym bratem meza, za-
lozyla dla dzieci chlopskich szkétke w Ludwinowie.
7 tych obserwacyj wyplynela pierwsza ogloszona jej
nowela ,,Obrazek z dni glodowych”. Jakzez dalekie od
rzeczywistosci i od klasycznych wprost, pézniejszych
jej Dziurdziéw, czy Chama, sa te postacie. Dopiero poz-
niejsze obserwacje, poczynione w czasie letnich miesigcy
spedzonych przewaznie we wsiach nadniemeniskich, wy-
daly te arcydziela. Jednym z miejsc letniskowych
Orzeszkowej byl, jak wiemy, Poniemén, lezacy nad
Niemnem. o kilkanascie kilometréw od Grodna. Spe-
dzala tez wakacje w Swistoczy Goérnej, gdzie wynaj-
mowala dom od pani Kopczewskiej, a takze czesto
w Miniewiczach. Prawdopodobnie wyjechala tam pierw-
szy raz po pozarze Grodna w roku 1885. Miniewicze
leza réwniez w powiecie grodzienskim, otoczone do-
kola szlacheckimi barwnymi za$ciankami. Tam uczyla
sie mowy powaznej i melodyjnej, majacej w sobie
co§ z czaru mowy Jana z Czarnolasu i tam gdzie$

1) Pamietnik ogloszony przez Meyeta.
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na $ciezynce, wéréd Sliwowego sadu ujrzeé musiata ele-
gantke w stylu Dowmuntowny. ,.Dnie cale spedzala na
rozmowach ze szlachta., wsluchiwala sie w opowiesci,
poznawala harde dusze i poetyczne podania. W jednym
zaScianku pokazujg podobno do dnia dzisiejszego la-
- weczke, na ktérej siadywala pieSniarka mogily Jana
i Cecylii gawedzac ze staruszkiem panem bratem®.?)
Czas spedzony na wsi, przeznaczala Orzeszkowa na
zawarcie serdecznej znajomosci z kwiatami, co nad brze-
gami Niemna rosly obficie, z ludZzmi, ktérzy w matych
chatkach pracowali, martwili si¢ i umierali; obserwo-
wala ich male troski i rownie male rado$ci, a pod szara
powloka codzienno$ci i powszednio$ci tego bytowania
oczyma artystki umiala dojrzeé niosacy bél dziw zycia.
Ze tak bylo, ze to nie frazes §wiadcza jej artykuly o lu-
dziach i kwiatach nadniemienskich umieszczane w ,,Wi-
§le. PoSwiecila je wla$nie tym mieszkaficom nedznych
chatup, ludowi o ktérym pisala, ze .,najlatwiej popasé
moze w podejrzenie o zupelng niezdolno$é do myslenia
i obojetno$é wzgledem wszystkiego, co nie zostaje
w zwiazku z najblizszymi i poziomymi jego potrzebami
i interesami. Ruchy ciala w mlodoéci nawet ociezale
i leniwe, rysy apatyczne, wejrzenie cze$ciej ponure i ghu-
powate, niz wesole i roztropne, mowa powolna, waha-
jaca sie, splatana, to zewnetrzne jego cechy od razu
w oczy si¢ rzucajace). Juz te slowa dowodza, ze znala
dobrze ten lud. A Ze znajomo$é ta nie byla powierz-
chowna §wiadczy dalsza cze$é tegoz artykulu ..pod ta
prawie bezmy$lna zewnetrznoScia ukrywa sie caly sze-
reg specjalnych przez wieki wypracowanych pojeé, ca-
ty kodeks wynikajacych z tych pojeé praw, wiele tez
samoistnoSci 1 $mialoSci w charakterach i mniema-
niach*®). Gdy czytamy te slowa, te charakterystyke lu-
1) E. Godlewski ,,Pani Orzeszkowa®, str. 42.

%) ,,Wista™ r. 1888, t. II, ,,Ludzie i kwiaty nad Niemnem®.
3) Tamze. .
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du bialoruskiego przychodzi nam na myS$l przede wszyst-
kim Panas Telezuk, 6w mrukliwy chlop z ,Hekuby®,
ktéry zda sie, ze dwo6ch slow zamienié nie potrafi, ze
niewiele odczuwa, a przeciez pod nieczula tepawsa po-
zornie powloka bije serce miloScia goraca do dzieci,
wdziecznoécia do ludzi, ktérzy mu dobroé¢ okazali.

Nie tylko znala Orzeszkowa lud, ale i ukochala tych
mrukliwych mieszkancéw niskich chat, ukochala ich po-
ezje zaklets w tesknych pieéniach, w opowiadaniach
strasznych i smutnych. Zaprzeczala jakoby lud niewra-
zliwy byl na piekno przyrody. A na dowéd przytaczala
jego piesni. Znala lud dobrze, studiowala go. Dowodza
tego artykuly przeslane do ..Wisly®, w ktérych wymie-
niala rosliny przez lud uzywane w celach leczniczych
czy czarodziejskich, a miedzy innymi te wlasnie zahar-
tuszke, ktéra Pietrusia dala nieszczeSliwie zakochanej
France, by zjednala jej ukochanego. Zaznacza przy tym
Orzeszkowa, ze uzycie jej doradzaja tylko te, ktore
,2wiedZmaruja“, a nie ,lekaruja”. Podaje przy tym, przy
kazdej roélinie jej nazwe naukowa, nazwe nadawana
jej przez lud i przez szlachte zagrodowa. Jak wiec wi-
dzimy i to rozréznienie nawet na wiedzmy otoczone nie-
nawiscia, jak Staboszycha w noweli ,,Bez duszy®, a z dru-
giej strony lekarujace, cieszace sie¢ powszechnym sza-
cunkiem, jak Awdocia w ,,Chamie”, jest wynikiem pil-
nego studiowania, owego kodeksu praw ludu. Oto co pi-
sze Orzeszkowa w artykule do ,,Wisty™: ,kobieta, ktora
za pomoca, nie tylko ro§lin, ale takze plazéw, szczegélnie
ropuch, nietoperzy, stéw i znakéw tajemnych, oddzia-
lywa w sposéb dowolny na zdrowie, majatek, losy, cha-
raktery ludzkie powodujac sie w tym nienawiScia, zem-
sta, faworem i przekupstwem, nosi nazwe wiedzmy. Jest
to istota nie posiadajaca duszy (stad, jak widzimy, tytut
noweli ,,.Bez duszy*), ulubienica i zarazem wlasno$¢ dia-

1) ,Wista® r. 1888, t. II, ,Ludzie i kwiaty nad Niemnem".
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bla. Bég nie dal jej duszy. a w zamian diabel wlozyt
w nia swoja moc i madro$é. Sa nawet cale rody, ktore
nie do Boga, ale do diabla naleza i duszy pozbawione,
moc diabla w sobie nosza. Taki r6d nazywa sie czartow-
skie plemie. Pojecie to tkwi gleboko w umyéle ludu,
i wydobywa sie¢ na zewnatrz z wielka trudnoécia. bo mé-
wienie o tym przedmiocie zgrozg przejmuje i budzi oba-
we zemsty ,niedobrych®, jednakze wielom6éwne kobie-

ty wiejskie, raz rozgadane nic prawie utaié nic sa w sta-

nie. Opowiadania ich o wiedZmach i calych rodach poz-
bawionych duszy nieraz slyszalam. Méwily o tym po
cichu z ponurym wejrzeniem i zmarszczonymi czolami,
a wnet potem wlasnymi slowy przerazone blagaly o za-
chowanie ich zwierzefi w naglebszej tajemnicy. Zreszta
wiedZma spelnia oprécz czarowniczej i czynnoéé lekar-
ska. Chorzy udaja si¢ do niej po rade, poloznice ja wzy-
waja na pomoc tym czeSciej, ze kieruje nimi przekona-
nie o jej wszechmocy. Jakakolwiekby jednak byla sku-
tecznosé jej rad lekarskich, nie budzi w swym otoczeniu
uczu¢ innych jak pogarde i bojazn zmieszana z bardzo
wyraznym odcieniem nienawi$ci®. Przytoczylam wyja-
tek z artykulu Orzeszkowej, bo po pierwsze wykazuje
on jak dobrze znala lud. a po wtére, dopiero w jego §wic-
tle zrozumiala dla nas staje sie §mieré Pietrusi. dla kté-
rej nie bylo litoSci w sercach chlopskich, bo bylta wiedz-
ma, wigc istota bez duszy. A ze wiedZma byla nie ulega-
fo watpliwosci, wszak nadeszla pierwsza na ogien z osi-
nowego drzewa, na ktéry od wiekéw czarownice lapa-
no. Wprowadzenie tutaj osinowego drzewa wlaénie, a nie
jakiego§ innego, réwniez nie jest przypadkowe, bo do
osinowego drzewa lud na wschodnich kresach przywia-
zywal znaczenie specjalne. W jednym z artykuléw
w ..Kraju™) czytamy. ze pewien szlachcic zagrodowy
cheac sie zeméci¢ powbijal osinowe kolki w poprzek

1) Rok 1889 nr. 21.
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drogi wiodacej do zagrody przeciwnika. I jak wyjasnia
autor artykulu (Al Jelski) .mialo to oznaczaé czaro-
dziejskie zaklecie poniewaz drzewo osinowe uzywane
przez guslarzy, posiada jakoby moc tajemnicza nawet
w leczeniu znachoréw wiejskich®. W §wietle artykulu
Orzeszkowej rozumiemy dopiero oburzenie Awdoci
z ,,Chama®, kiedy ja ..lekarke™ rozloszczona Franka na-
zwala wiedZma. A przeciez to zupelnie co innego. Lekar-
ka jak pisze Orzeszkowa ..to jest kobieta, ktéra posia-
dajac znawstwo leczniczych roélin i gusel, na szkode lu-
dzi go nie uzywa, lecz przeciwnie zawsze ku pozytkowi
ich obraca. WiedZzmy zazwyczaj sa ubogie, albo ubéstwo
udaja i do rzemiosla swego lacza zebractwo tym natar-
czywsze, ze wszelka udzielona im odmowa Sciagnaé mo-
ze fatalne nastepstwa. Tak np. wiedzma Slaboszycha
z nadniemenskiej wsi Miniewicze za odméwienie jej ka-
walka sloniny co$ takiego Karasiowi i jego zonie zrobila,
ze od tej pory klécié sie z soba nie przestaja. Lekarka
za§ zajmuje powazane stanowisko matki i gospodyni
chaty, odziewa sie porzadnie, na ubdstwo nie wyrzeka,
zebractwem sie nie trudni. W zamian rad swych przyj-
muje dobrowolne dary, ale ich nie wymaga i czesto od-
daje bezplatne ustugi. Bez wzgledu na nature posiadanej
przez nig wiedzy i mozliwa skuteczno$é rad, ktorych
udziela, jest to wéréd ludu postaé powazna i sympatycz-
na“. Jak wiec z przytoczonej czeSci artykulu widzimy
nie zmienila Orzeszkowa nawet imienia swej wiedZmy
Staboszychy w noweli ,.Bez duszy™. Po wtére, Staboszy-
cha zrobila co§ Karasiowi, ze sie z zona wciaz kléci,
a w powiesci (,,Dziurdziowie™) Pietrusia co§ zrobila Ste-
fanowi Dziurdzi, ze na niedole swa pokochal ja i zapom-
nie¢ nie mégl, a z zona kldcit sie i bil.

W tymze samym artykule pisze Orzeszkowa o zna-
nej sobie ,lekarce”, cieszacej si¢ powszechnym szacun-
kiem. Ot6z ta Lucia z Hledowicz, jest niewatpliwie pro-
totypem Awdoci. Autorka ,,Chama® piszac o Awdoci, Lu-
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ci¢ miala przed oczyma. Wystarczy tylko zestawié. Oto

co pisze o Luci: ,,od lat paru imie jej czesto obijalo mi sie
o uszy. Jezeli sie cheecie czego dowiedzieé, méwily mlode
i stare-kobiety, zapytajcie sie¢ Luci. Ona wiele wie, ale
dobre tylko wie. Zlego nie wie. Sama nawet za wiedZme
uchodzaca Staboszycha, gdy z nia o roélinach rozma-
wialam udzielila mi rady, abym z zapytaniami mymi
udala sie do Luci. Jest to kobieta 50-letnia, malego wzro-
stu, chuda, z okragla, rumiana mocno juz pomarszczong
twarza, wsréd ktorej blyszczy para malvch, czarnych,
wesolych oczu. Wyraz tej twarzy lagodny, uczciwy
i przyjemny. Odziez nosi czysta i dostatnia. Jest gospo-
‘dynia ludnej chaiy, ma meza, syna zonatego, dorosle
corki, pare malych wnukéw i o tej rodzinie rozpowiada
wesolo i chetnie. Gdy z pekiem roélin zawiazanych w pa-
siastym fartuchu przybywa i przy stole zasiada, pierw-
sza rzecza, ktora oSwiadcza jest, ze sie zmeczyla i ze
jej w oczach ciemno. Ma to znaczyé, ze potrzebuje napié
si¢ wodki. Ten kieliszek wédki, ktéry powoli i ze wsty-
dliwym wahaniem si¢ wypija, jest jedyna rzecza, do kto-
rej si¢ w powyzszy sposéb domawia. Ta Lucia wiec,
a podobng jej lekarke kazda okolica posiadaé musi,
przedstawia wyborne zrédlo, z ktérego wiadomosci
o wierze i wiedzy ludowej czerpaé mozna“. A teraz po-
sluchajmy jak autorka pisze o Luci-Adwoci w ,.Cha-
mie”: ,.Przed glebokim. pustym wystyglym otworem
pieca w S$wietle plonacej na ksztalt pochodni drzazgi,
ukazala si¢ i uwypuklila glowa jej czerwona chustka
owinieta i twarz w ramach czerwonej chustki na czole,
policzkach, dokola ust i oczu w mnéstwo drobnych
zmarszczek pomarszczona, ale okragla, pelna, rumiana
jak zdrowe i tylko nieco przymarzle jablko jesienne.
W czarnych bystrych oczach, oprawa mnéstwa zmar-
szczek otoczonych blask ognia zapalal zlote §wieczki®).

1) ,Cham, str. 235.
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Awdocia podobnie jak jej prototyp ma réwniez do-
rostych trzech synéw, corki i wnuka; dba o nich wszyst-
kich i gdy choruja poi ich gorzkim stanounikiem czy
paraszenikiem.

A i Pietrusia z ,,Dziurdziow™ ma swoéj prototyp,
jest nig Hanulka Wysocka ze wsi nadniemenskiej Po-
nizan ,,mloda, dobra, mila i dziwnie poetyczna dziew-
czyna, dla ktérej zaden kwiat obojetnym i zadna zdaje
sie trawka bezimienna nie jest™, jak pisze o niej autorka
w liscie do ,,Wisty*®.

W Ponizanach réwniez rozegrala si¢ tragedia bo-
hateré6w ,,Chama®, ktéra wedlug okreélenia samej au-
torki jest ,,najprawdziwsza prawda”. Byla wiec Franka,
byt Pawel tak jak w powiesci rybak na Niemnie. Oto,
co na zapytanie Konopnickiej, czy historia ta jest praw-
dziwa, odpowiedziala Orzeszkowa: ,,Az do szczegélow.
Zdarzyla sie niemal ze przed oczyma mymi, na gléwne
jej momenty patrzylam, znam ludzi. Jest to studium pra-
wie ).

Wnet po ukazaniu sie ,,Chama® wybral sie do Po-
nizan Jozef Kotarbinski, by poréwnaé¢ model z arty-
stycznag przerébka. Franka tak jak ja opisuje Kotar-
binski byla to kobieta trzydziestokilkoletnia, ze §ladami
niepospolitej urody, nerwowa, niespokojna, $piewnym
glosem skarzyla si¢ na los. Zapytana przez Kotarbin-
skiego, jak jej sie powodzi, odpowiedziala: ..Zle, panie,
zwyczajnie kiedy sie¢ szlachetna krew miedzy kaimska
dostanie”. Kiedy Kotarbinski powtérzyl stowa Franki
Elizie Orzeszkowej uslyszal odpowiedz: ,,Czemu mi ona
tego wczesniej nie powiedziala®?).

Nie chciala autorka nic prawie zmienié w tej po-
wiesci, ktora samo zycie napisalo; zachowala wiec au-
tentyczne tlo: najwierniej i najdokladniej oddata poto-

1) ,,Gazeta Polska“, r. 1889 nr 259.
?) ,Kraj* petersburski r. 1891 nr 80 ,,U Orzeszkowej.
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zenie Ponizan. Jak wiemy z relacji Kotarbifiskiego,
w rzeczywistoSci tak jak w powieSci Ponizany lezaly
nad brzegiem Niemna — pod lasem byla mala cerkiew,
a obok niej wérdd sosen sterczaly drewniane krzyze da-
wnego cmentarza. Cmentarz lezal na szczycie spadzisto-
Sci, ktéra dochodzifa do rzeki, a na dole widaé bylo pare
chat oderwanych od wioski.

I tylko w jednym odstapila Orzeszkowa od rzeczy-
wistoSci: Franka w powieéci wiesza sie na jednej z tych
sosen wfréd ktérych stercza sczerniale ramiona krzy-
26w, Franka za§ w rzeczywistosci nie powiesila sie, ale
zwariowala, co na jedno wychodzi, jak pisze Orzesz-
kowa w liscie do Meyeta.

Oto odnoény urywek z listu: ,,Z ,,Chama® jestem
doé¢ zadowolona, opracowalam go bardzo starannie,
a poniewaz opisywalam wypadki zupelnie prawdziwe
zdarzone z chlopami ze wsi sasiedniej Mimowiczom,
ktorych dobrze znam, wige moze ta psychologia chlopska
jest przedstawiona wiernie. Jezeli kiedy$ bedziesz w Mi-
niewiczach, drogi przyjacielu, pokaze ci bohatera tej po-
wiesci, rybaka. Bohaterka znajduje sie teraz naprawde
w domu oblakanych w Grodnie; w powiesci dla zaokra-
glenia historii wiesza sie, ale to na jedno wychodzi*).

JesteSmy w tym szczeSliwym polozeniu, ze znamy
dokladnie motywy, ktére sprawily, ze Franka w powie-
Sci powiesila si¢. Na zapytanie Konopnickiej w tej ma-
terii wyjasnila sama Orzeszkowa: ,,Widzisz, powieSé
ma swoje wymagania, a raczej ma je czytelnik powiesci.
On chce by¢ raz na zawsze zaspokojony, co do loséw bo-
hateréw, i chce pewnosci, ze juz skoficzyl z nimi swoje

rachunki. Brak takiej pewnosci niepokoi go i rozdraznia.’

Rodza si¢ w nim obawy, przypuszczenia, podejrzenia
nawet. S to objawy calkiem naturalne; sklada sie na
nie zaréwno altruizm jak i egoizm ludzki. Czytelnik chce

1) Listy, t. II, str. 302.
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przestaé cierpieé w bohaterze swoim. Cieszy sie, gdy bo-
hater nabiera statku, zeni si¢ wedlug serca, lub w inny
sposob dobro swoje osiaga; wzdycha, ale takze czuje
pewna ulge, gdy postaé powiesciowa, ktéra budzila jego
zajecie, wymazana zostaje z liczby zyjacych. Rozcigte
pasmo zawiklafi, pozwala mu odetchngé spokojnie; czy-
telnik ktéry pochowa nieszczesnego bohatera swej po-
wieSci odzyskuje dobry humor, apetyt i réwnowage
wewnetrzna, jest wdzieczny autorowi, ze mu pozwala
nie my$leé juz o tym, co my$l te pobudzilo w kierunku
przykrym dla niej. Jest to zreszta jedyny szczegol ktory
w ,,Chamie* odstepuje od rzeczywisto$ci. Poza nim cala
osnowa powieSci jest najprawdziwiej prawdziwa™).
Z tych powodéw Franka w powieSci musiala umrzeé.
Tymczasem zycie nie krepowalo si¢ zadnymi wzgledami
i okazalo sie dla niej znacznie mniej litoSciwe niz Orzesz-
kowa; bo bodaj czy nie bardziej tragiczna jest ta Franka
rzeczywista, ostrym, a zarazem matowym glosem zawo-
dzaca w letni cieply wieczoér w izbie zakladu dla obla-
kanych: ,,Wszystkie nasze dzienne sprawy". Ten obla-
kanczy, codzienny, modlitewny $piew to jedyny, zdaje
sie, efekt, jaki osiagnal Pawel ratujacy dusze Franki.
Oto, jak opisuje Konopnicka Franke, ktéra zoba-
czyla w zakladzie dla oblgkanych w Grodnie: ,,Tuz za
oknem, oparta czolem o $ciane, kleczala na lawie, szczu-
pla, wpél z chlopska, wpél z miejska odziana kobieta
‘Spiewajac pieSn owa z rekami gleboko zasunietymi w re-
kawy samodzialowej $witki, spod ktérej wida¢ bylo mo-
dra, perkalowa spddnice i nieduze stopy obute w cien-
kie trzewiki; twarz jej profilem do okna zwr6cona wy-
nedzniala byla i $niada, oczy gleboko spuszczone, przy-
mknigte prawie, wlosy ciemne, opadajace na chude po-
liczki spod zwigzanej na glowie chustki. Ani jeden mu-
skul nie drgnal w tej twarzy nieruchomej, zmartwialej,.

1) ,.Gazeta Polska®, r. 1889 nr 259.



174

tylko w miare jak $piewala, $niade czolo zdawalo sie
coraz silniej do muru przypieraé, a rece coraz glebiej
zasuwaly sie w rekawy, jakby szukajac ochrony od
chlodu, ktéry dreszczem wewnetrznym wstrzasal jej
waskie ramiona“).

Zreszta w zakladzie dla oblakanych przebywala
Franka niedlugo, bowiem przed uplywem roku zabral
ja maz do chaty. :

~Swiat® z roku 1891 zamiescil nawet fotografie
rodziny Kozlowskiego (w powiesci zwanego Kozlu-
kiem), na ktérej znajduje sie miedzy innymi Ulana, sio-
stra Kobyckiego, Chtawian przygarniety przez Pawla
syn Franki z ksigzka w reku, wreszcie glowny boha-
ter — stary rybak z siecia — Pawel Kobyecki.

Wreszcie wszystkie rosliny, ktérych uzywa Pie-
trusia, czy Awdocia nie s na chybil trafit podane, ale
na istotnych studiach oparte, z zycia chlopéw wziete.
W artykule z roku 1890 do »Wisty” podaje Orzeszkowa
35 nowych nazw, przez chlopéw nadawanych rolinom,
oraz ich leczniczo-ludowe zastosowanie. Miedzy innymi
wymienia stanounik, poza tym paraszenik, uraznik, sto-
sowane do celéw leczniczych. O znaczeniu czarodziej-
skim wymienia znane z »Dziurdziow®, ,,Nad Niemnem*
szczaScie i zahartuszke a w dobieraniu nazw roslin
widzi zmyst spostrzegawezy ludu i zdolnosé two-
rzenia poetyckich poréwnafn. Nie tylko roéliny o spe-
cjalnym u ludu znaczeniu interesowaly Orzeszkowa.
zajmowala si¢ réwniez przyslowiami tak ludu jak
i szlachty zaSciankowej. W wyzej wymienionym arty-
kule wymienia ich 44 a miedzy innymi wymienia to,
ktérym rodzina w ,,Bene nati dokuczala Salusi kochaja-
cej chlopa: .jaki taki ..cialapiej zawsze we dwoje to le-
piej”. Zbierala réwniez zagadki typowe dla ludu (posyla
ich w tym artykule 24), ktére mozemy odnalezé w no-
weli ,,W zimowy wiecz6r*.

1) ..Gazeta Polska“,.r. 1889 nr 259,
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W spostrzezeniach swych o ludzie podkreélata przede
wszystkim milo§¢ rodzicielska u obserwowanycb przez
nig bialoruskich chlopéw. Pisala o pewnej starej ‘ko‘b.let
cie z Miniewicz, ktéra przyszla prosié o ulatwienie jej
wyjazdu do Grodna, celem zobaczenia syna Jaska, be-
dacego w wojsku: ..niech ja jego cho¢ raz jeszcze zo0-
bacze, niech moje oczy zobacza, ze zdrowenki on i zyje,
niech ja jego ostatni raz matczyna reka pozegnam™).
Przy czytaniu tych sléw staje nam oczywiscie przed
oczyma czarnooka Krystyna z wezelkiem suchego chleba
spieszaca do Ongrodu, by ratowaé swego bladzieﬁkiego
Filipka, a choéby tylko zobaczyé (.Niziny“). O tej mi-
loci rodzicielskiej, ktéra podkreslata i w ..Nizinach®
i w ,,Tadeuszu® i w ,,Hekubie” pisala w artykule: ., Jest
ona u tutejszych chlopéw najwybitniejszym spomiedzy
wszystkich, silnie rozwinietym, stopnia namietnoéci sie-
gajacym uczuciem..., kazdy lepszy kesek jedzenia, kaz-
da kropla mleka znajdujaca sie w chacie do nich nale-
zy“.?) Totez gdy K. Matvas w artykule pt.: ,.Chlopskie
serce”®) na podstawie obserwacji we wsi Sosnowice
ad Kalwaria Zebrzydowska wnioskuje, ze chlop nie ma
serca, nie zna milo$ci rodzicielskiej, ani malzenskiej
i na dowéd przytacza fakt, ze jaki§ chlop nie chcial
w ostatniej chwili p6j$¢é do §lubu az mu 200 stowek
nie dadza, Orzeszkowa przeczy jego wywodom i stwier-
dza, ze dwa identyczne wypadki zna w sferach najwyz-
szych, réznigce sie jedynie forma.

Studiowala réwniez pilnie Orzeszkowa zycie za-
Scianka przede wszystkim w Miniewiczach, jak juz
wspomnialam wyzej, gdzie powstalo ,,.Nad Niemnem®,

‘~a choé na ogét obraz zaScianka jest raczej radosny,

przepojony zapachem miodu i kwitnacych sadéw. to

1) | Wista* t. IV, r. 1890.
?) Tamze.
3) ,,Wista® t. III.
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jednak nie brak w nim miejsc cieniem osnutych. Cieft
na jasne tlo rzuca obawa przed przyszloScia, przed ne-
dza, gdyz zaécianek jest przeludniony, a ziemi, choéby
kto§ nawet moégl sobie pozwolié¢, kupié nie mozna. I nie
tylko w ,,Nad Niemnem" porugzala Orzcszkowaﬁ—sﬂprawq
groznego polozenia zaécianka‘éle i w jednym z artyku-
16w ,.Niwy* pisze co nastepuje: ,.ZaScianek przeludnio-
ny jest najcickawszym moze, a zarazem najsmutniej-
szym zjawiskiem w terazniejszym zyciu spolecznosci na-
szej, bogaty to material do spostrzezefi dla moralistow
i ekonomistéw. To co jednemu czlowiekowi byloby pod
dostatkiem, 10 przynosi ubéstwo; w $lad za ubdstwem
idzie ciemnota, obskurantyzm, nierozwidniany by naj-
slabszymi promieniami umyslowego lub artystycznego
zycia“.")

Malomiasteczkowe zycie obserwowala w Grodnie,
gdzie przebywala od roku 1869, wgladajac w potrzeby
biednych, wysluchujac ich zwierzefi. Romanowa boha-
terka noweli o tymze tytule, to byla zebraczka osobiscie
jej znana, wdowa po Romanie, furmanie z pocztowej
stacji w Milkowszczyznie. Dom Orzeszkowej otwarty
byl dla wszystkich tak, ze, jak wspomina Godlewski, zy-
dzi nazywali go domem Abrahama; a ona sama nie za-
niedbywala zadnej okazji, ktéra dalaby jej sposobnosé
wgladnaé w dzieje ludzkich serc i myéli. Dowodzi tego
choéby notatka z ,,Kraju'®), ze w czasie rozprawy ban-
dy wloscian z sokolskiego powiatu, trudniacej si¢ w oko-
licy calej kradzieza koni, ,,obecnymi byly dla literackich
spostrzezeh nad klasa wloSciafiska dwie znakomite au-
torki Eliza Orzeszkowa i Maria Konopnicka™. Ze nie
omijala zadnej sposobnoéci, by si¢ do ludzi, zwlaszcza
biednych, zblizyé i nie§é im pomoc, §wiadczy jej zywy
udzial w komitetach dla pogorzelcéw po pozarze Grod-

1) ,Niwa“ r. 1874 nr 25, ,,O jednej z najpilniejszych potrzeb

spoleczenstwa naszego®.
2) Nr 41 rok 1888.
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na w roku 1885 (zebrala wtedy na ten cel 20.000 rs.).
Upalne lato 1885 roku mimo zlego stanu zdrowia spe-
dzita w Grodnie, bo obecnosé jej wlasnie dlatego, ze naj-
lepiej znala stosunki miejscowe byla w komitecie nie-
zbedna. Ze smutkiem donosila redakcji ,,Kraju“ o licz-
nych wypadkach $mierci wéréd pogorzeleow. ,,To mie-
szczafistwo tutejsze, ktére ja tak z bliska i wybornie
znalam i w ktérym slusznie jak mniemam widzialam
wazna i sympatycznych cech pelna grupe spoleczna,
taje jak énieg na stoncu” pisala w tymze liScie. Znala
wiec jak sama wyznaje doskonale tych ludzi, a ze oprocz
tego miala duzy dar obserwacji, kreslita w swych po-
wiesciach postaci zywe i pelne prawdy. Stwierdzali to
niejednokrotnie wspélczesnie i tak Wiktor Gomulicki,
ktéry zwiedzil baraki dla pogorzelecéw grodzieniskich pi-
sal o tym w recenzji: ,,Gdym rozgladal si¢ po tych po-
staciach silnie charakterystycznych, ktérym cierpienia,
bezsenno$é i troska o jutro poglebily oczy, wydluzyly
twarze i zaostrzyly profile zdawalo mi si¢ ze przeciaga
przede mna procesja figur z malomieszczaiskich po-
wiesci Orzeszkowej. I raz jeszcze znalazlem potwierdze- -
nie faktu, jak znakomita obserwatorka i wyborna por-

" trecistka jest autorka Meira Ezofowicza™). Podobnie

autor artykulu o czynszownikach pisze: ,Nasza utalen-
towana powiesciopisarka Eliza Orzeszkowa w swoim
obrazku ,,Zygmunt Lawicz i jego koledzy* dala nam wy-
borny typ mieszczanina ,,zachodniego kraju®, ,.katolika®
w osobie str6za Pawla Rebki. Taki katolik w naszym
kraju jest to czlowiek niedojrzaly pod wzgledem zrozu-
mienia zasady narodowosci, lecz uczuciem ja odczuwa
tylko*?). Nie tylko Rebko jest w ,,Zygmuncie Lawiczu” po-
stacia typowa, ale jak stwierdzila sama Orzeszkowa —
Fawicz. Jestesmy nawet w tym szczeSliwym polozeniu,
ze znamy jego pierwowzor. Byl nim Maksymilian Obreb-
" 1) Kraj®, nr 24, 1. 1885,

) ,Kraj“, r. 1882, nr 16.

E. Orzeszkowa. 12
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ski, syn wygnanca z 63 roku — Ludomira, — do$é wy-
sokiego urzednika — (a wiec tak jak tawicz).. Matka

i dwoje rodzenstwa mlodszego pozostato bez Srodkéw do
zycia. Bedac osoba widocznie niezaradna odebrala go
z 2-giej gimnazjalnej i oddala do biura (Izba Obrachun-
kowa w Grodnie). Jako chlopak 13-letni pisal Obrebski
w biurze od 8-10 godzin otrzymujac za to, 2, potem 3, 4,
5 rs. miesiecznie, utrzymujac w ten sposob rodzine —
w chwilach wolnych od pracy biurowej ncszac wode,
drzewo itp. ..Procz tego przyplatala sie do dziecinnej
glowy niezmierna zadza wiedzy. Nie dosypial. czyty-
wal”. Oto jak wygladal w rzeczywistosci Zygmunt La-
wicz na podstawie relacji samej Orzeszkowej'). W po-
wiesci wiec zmienila tyle tylko, Ze z gimnazjum zostal
wyrzucony — a szczegOly tyczace ..metod” nauczania
jezykéw klasycznych zaczerpnela nie z jego przezyé, ale
Antoniego Chometowskiego krewnego i wychowanka
Nahorskiego. Jeéli chodzi o powieSci z zycia ludzi jej
sfery. to i te oparte byly na pilnej obserwacji. Tu jednak
trudniej wskazaé prototypy. Przypuszezaé mozemy, tak
juz przypuszczano zreszta w czasach Orzeszkowej i stad
niecheé Zaleskiej, ze ..Dobra pani®, to Michalina z Dzie-
koniskich Zaleska, zwana popularnie w Grodnie ,.hrabi-
na“. Bo pani Ewelina Krzycka (.Dobra pani”) jedzie
w §wiat za lutnista Wlochem, a w domu Zaleskiej stale
przebywal pan Vial, Francuz, o ktérym jak pisze Go-
dlewski znajacy te stosunki, zle jezyki mowily, ze byl
kiedy$ mlody: i jeszcze jedna analogia: znudzona pani
Ewelina wychowuje mala sierotke, pani Zaleska miala
rowniez wychowanke, ktora zresztg w dlugi czas po
ogloszeniu noweli Orzeszkowej ,.ulotnita™ sie¢ ze zlotej
klatki?). Sama Orzeszkowa donoszac Jezowi o ukoncze-
niu nowelki pt. ,,Dobra pani” (drukowana byla w ksiaz-
ce zbiorowej dla uczczenia 25-letniej pracy . T. Jeza)
1) Listy®, t. I, str. 60.
?) Por. Godlewski, ,,Pani Orzeszkowa®.
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pisala, ze ..cala zaleta tego obrazka jest to, ze wziety
zywcem prawie z natury ). Podobnie z ,,natury” wzieta
jest pani Luiza (,,Pani Luiza®). Oto co na zapytanie Je-
za w tej materii odpowiedziala Orzeszkowa: ,,Pania
Luize, o ktérej pochodzenie zapytuje mnie pan nie tyl-
ko znatam, ale znam jeszcze dotad. Nabawia ona wiecz-
nie prawnych pelnomocnikéw swych srogimi klopotami;
majac 15.000 rs. dochodu umiera z trwogi, aby z glodu
nie umrzeé, wzbogaca armig tercjarek, a do torby zebra-
czej przywodzi swoich dzierzawcéw i wielkopafistwem
jej ztudzonych kredytoréw. Przy tym placze czesto i ko-
cha si¢ wickuiscie to w.tym, to w owym — zawsze jed-
nak jest to milo§é platoniczna i beznadziejna. Czytuje
z najwigkszym upodobaniem powiesci pani Craven i 20
razy na rok chodzi do spowiedzi. Nieocenionej postaci
tej bedacej typem skoficzonym pewnego gatunku zbo-
czenia umysltowego nie zdolalam jak nalezy odtworzyé
piérem. Jest ona wyborniejsza, nad wszystko cokolwiek
o niej powiedzie¢ lub napisaé mozna‘?).

Pani Izabella z Jagdysz6w Odropolska ,,wyplynela*
z obserwacyj poczynionych w Swistoczy w czasie wa-
kacyj w 1879 roku, spedzonych u Moniki Kopczewskiej.
Tam zrodzil sie¢ pomyst powiesci (pézniejszych ,,Pier-
wotnych®), ktérej na razie miala zamiar daé tytut ,,Ani
tu, ani tam” lub ,.Dzieci §wiata®, ,,gdyz glownymi boha-
terami jej beda kosmopolici wszech rodzajow™. Oto co
o swych obserwacjach pisze do Jeza: ..Z zakata, kiéry
Swiezo opuscilam, wyniostam w pamieci i myéli caly
szereg nieoszacowanych typéw przydatnych do tej wla-
Snie powieéci, ktéra pisaé teraz zamierzam.... ,,W para-
fii $wistockiej obfitujg egzemplarze kosmopolitéw rzym-
sko-katolickich, spomiedzy ktérych jedna wyznala mi,
ze pomiedzy wielu innymi modlitwami odmawia co-
dziennie 7 pacierzy do ojca $wigtego i 7 pacierzy do Rzy-

1), Listy®, t. I, str. 211.

?) Tamze, t. I, str. 107.

12*
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mu, dostownie do miasta Rzymu. Inna mieszkanka tej-
ze okolicy pisala w tych dniach do swej przyjaciolki
..C’est seulement en arrivant a Rome, que jai commengé

a comprendre le sens du mot tant de fois entendu et ja-

mais compris: la patrie. Oui moi aussi jai trouvé ma
patrie.’) W ciagu roku 1879-80 powiesé skrystalizowala
sie, dojrzala. Tytul, whrew projektom, ,,Pierwotni“ wyja-
¢nia Orzeszkowa w liscie do Jeza z roku 1880: ,,poniewaz
sq to wszyscy ludzie, ktérzy jak pierwotne plemiona na
najnizszym szczeblu stojace wrazliwi sa, a raczej podle-
gli wrazeniom, niestali, nieopatrzni, nie godzacy slow
swych z czynami i nie posiadajacy ani wiedzv, ani pojec
wysokich i szerokich, ktére sa istotnym znamieniem ucy-
wilizowanych®. Uwaza powieS¢ te za najostrzejsza spo-
miedzy wszystkich dotychczasowych — zdaje sobie spra-

we, ze ,,calo§é bedzie wygladaé do$¢ ciemno, ale co6z ro-’

bié? Prawda, realnoé nie zawsze jasne maja oblicza®).

Doskonalym malarzem zycia byla Orzeszkowa tak,
ze czytajac czasopisma z tego czasu i kronike wypadkow
codziennych w nich zawarta, czasem wprost tracimy
orientacje, czy autorka szla za zyciem, czy Zycie cza-
sem nasladowalo jej powiesci. Oto np. w noweli otra-
cony” mlody syn szlacheckiej rodziny, niedouczek, ja-
kich wielu, zabija w sporze laska karcianego szulera,
a w ,.Kraju“ w nr 7 rok 1883 czytamy: ,.Widzimy syna,
zacnej i poczciwej rodziny, ktéra powszechnym cieszyla
sie poszanowaniem, a dzi§ pali¢ musi w sobie uczucie
bolesci i wstydu. Nieszcze§liwy, nie skoficzywszy szkoly
wpada w towarzystwo szuleréw i szachrajow 1 przez
jednego z nich doprowadzony do nedzy dla wydobycia
od niego przenoszacych warto§¢ funduszu weksli przy
grze zabija go lichtarzem®. Albo i sprawa slynnego na-

1) ,Listy®, t. I, str. 81.
?2) Tamze, t. I, str. 147.
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onczas na Litwie Michala Brzozowskiego'); byé moze
zreszta, ze rozpoczal on juz swa ,,dzialalno§é” przed
wyjéciem ,,Na dnie sumienia® i ze Orzeszkowa o nim
slyszala, bo jedno z jego oszustw (zaciagnal pozyczke
w banku, na cudze dobra, ktére ocenil przez niego upity
urzednik) przypomina oszustwo dokonane przez Ana-
tola Dembieliniskiego w ..Na dnie sumienia“. Podobien-
stwo to zycia i powieéci Orzeszkowej wyplywa stad, ze
jak okreslit Wiktor Gomulicki ,.zadna z jej powieSci nie
jest improwizacja, wszystkie wspieraja si¢ na mozol-
nych przedwstepnych studjach, jak na granitowym
krzepkim fundamencie™). Potwierdza to i Chmielowski,
kiedy méwi: ,autorka (mowy zascianka) nie urabiala
fantazyjnie, lecz na podstawie dlugiego wsluchiwania
sie w zywe slowa’). Podobnie i Mazanowski Antoni?)
pisze: ,,Orzeszkowa bada starannie talmud, prawo i nauki
spoleczne na ktérych osnuwa swe dziela powiesciowe.”
A Jo6zef Kotarbifiski wyraza si¢ o powiesci ..Pompalin-
scy“, ze ,zaludniona jest calym szeregiem postaci ty-
powych, pelnych prawdy, odmalowanych z duzym na-
kladem oryginalnej i trafnej obserwacji®, i o ..Pierwot-
nych®, ,,mamy tu cala grupe. wybornie skreslonych figur
niewie$cich, tzw. wyzszej sfery, przesigklych kleryka-
lizmem, uwielbiajacych wszystko, co zagraniczne, prze-
bywajacych tylko w kraju jak na popasie™). W ogdle
uwaza Kotarbinski, ze powieéci Orzeszkowej sa ..cieka-
wymi dokumentami obecnej doby rozwoju spoleczenistwa
naszego i chociaz czesto polglosem, méwia gleboko a prze-

1) Michal Brzozowski, dziedzic rozleglych débr w minskiej
i wilenskiej gubernii, przehulal wszystko, fatszowal weksle. Pow-
stala nawet broszura pt. ,,Po co nam sumienie?", ktérej jest boha-
terem.

2) Kurier Lwowski r. 1891. -

%) Powieéci spoleczne E. Orzeszkowej ,.Swiat™ r. 1882.

4) Kilka mysli o powiesci wspélczesnej ,,Kraj™ r. 1886, nr 18.

5) ,Kraj“ r. 1886, nr 44.
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konywajaco o wielkiej glebokiej klesce zbiorowej, skarza
sie na zbrodnie¢ gaszenia ducha, na tlumienie sil ptodnych
i zywotnych, ktore dla cywilizacji ogolno ludzkiej moga
donioste wydaé owoce. Moze kiedy$§ zajma one wazne
miejsce w szeregu dokumentéw do wielkiego procesu,
ktory toczyé sie bedzie przed sadem potomnoéci™).

Shusznie zaznaczyl Kotarbinski, ze powieSci Orzesz-
kowej polglosem skarza si¢ na gnebicieli ducha polskiego;
jasne jest, ze obraz spoleczefistwa, jaki roztoczyla przed
naszymi oczyma bylby pelniejszy i jeszcze dosko-
nalszy gdyby mogla méwié calkiem glo$no, gdyby nie
musiala uciekaé si¢ do obstonek i niedomoéwien, pisaé
zab6r pruski, mysleé rosyjski, aby u$pié czujnosé cen-
zury. Tym bardziej, Ze czuwano nad jej osobg gorliwie,
zwlaszcza od czasu nabycia i prowadzenia przez nig do
spolki z Chelminskim i Makowskim, ksiegarni wydawni-
czej w Wilnie tzn. od 1879 roku. Marzylo si¢ wtedy
Orzeszkowej, by zalozyé wlasng drukarnie w Wilnie,
filie ksiegarskie w Kownie i Grodnie, jednym slowem
»ople$é prowincje siecig drég, po ktérych by plynely
piSmiennictwo i mowa nasza, za pomoca wiasnie zakla-
dania w miastach réznych filii ksiegarskich™).

Tymczasem prowadzenie ksiegarni wzmoglo czuj-
nos¢ wladz, co bynajmniej nie wytwarzalo atmosfery
sprzyjajacej pracy artystycznej. Listy do Orzeszkowej
zwlaszcza od 1881 roku (zamach na cara Aleksandra II)
byly otwierane, listy przez nig pisane ginely czesto
w ogole.

Oto co pisze o tej stronie swego zycia z Wiednia
(wiec bez obawy, ze list przepadnie) do Jeza: ,,w Gro-
dnie pod oknami mieszkania mego, a raczej przed zam-
knietymi okiennicami w wieczory przechadzaja sie i stoja
figury rézne, pierzchajace przy zjawieniu si¢ kogo$ na

1) ,Kraj“ r. 1886, nr. 44.
?) ,Listy®, t. I, str. 125,
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dziedzificu, a wnet potem wracajace i nadstawiajgce
ucha“). :

Zeby nie drazni¢ wladz i przez to nie zaszkodzié
ksiegarni zrezygnowala z odwiedzenia Jeza w Genewie
bo jak tlumaczyla sie, ..jest to teraz miejsce szczegoélniej
przez rzad rosyjski podejrzywane, a ja znowu podej-
rzywana szczegélnie i pilnowana jestem®).
szego pana” ksiegarnia zostala zamknieta. Orzeszkowa
oddano pod nadzér policji z nakazem opuszczenia Wilna
i udania sie do Grodna w ciagu 5 dni.

7 Grodna nie mogla wyjechaé bez pozwolenia gu-
bernatora, z gubernii grodziefiskiej bez pozwolenia mi-
nistra spraw wewnetrznych. Raz na tydzief nakazano
jej zglaszaé sie na policji, co wladze miejscowe zlago-
dzily o tyle, ze policjant przychodzil do niej, a na letni-
skach straz wiejska, zadajac pisemnego stwierdzenia po-
byiu.

Po dokladnej rewizji w ksiegarni ,.zabronionego
nie znaleziono ani pylku®, a Spasowicz i Nahorski po
dlugich staraniach dowiedzieli si¢ o przyczynach tyle,
ze ,,dazenia byly antirzadowe i wiele bylo donoséw*.

Nie trzeba dodawaé, ze magle zamkniecie spowo-
dowalo duze materialne straty, jak i, ze cho¢ krotka,
bo trzechletnia dzialalnoéé ksiegarni byla bardzo owocna.

Niemniej wyzej wymieniony zakaz opuszczania
Grodna utrzymany zostal w mocy przez piec lat. Potem
wladze co prawda zniosly nadzér, zachowaly jednak
nadal troskliwa a dyskretna opieke tak, ze kazdy krok
Orzeszkowej byl im dobrze znany. Latwo si¢ domyslié,
ze tym bardziej musiala mie¢ duze trudnoci z cenzura.
W Wilnie nad wydawnictwami jej ksiegarni czuwal
cenzor Nibolin, cenzura warszawska zas dawala si¢ jej

1) Listy, t. I, str. 169.
*) Tamze, t. I, str. 169.
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réwniez we znaki, badz znieksztalcajac tre$¢, badz wrecz
nie pozwalajac drukowaé. Kiedy$ z polskich bohaterek
wyliczonych przez Orzeszkowa w pracy o kobiecie pol-
skiej skreslita cenzura Plateréwne i Pustow6jtowne,
laskawsza sie okazala tylko dla Wandy i Krélowej Ja-
dwigi. Wreszcie nie pozwolono jej wyda¢ powiesci
,.Dzika®“, ktéra p6zniej pod zmienionym tytulem ,,.Dwa
bieguny* zostala wydana w Petersburgu, dzi¢ki stara-
niom Piltza i Spasowicza. Podobna byla historia z no-
welami ,.Siteczko” (pierwotny tytul ,.Co sie jej stalo®)
i . Kariery®. Obie wydrukowal w odcinku ,,Kraj* w roku
1891. Wreszcie nie pozwolila cenzura na czwarte wy-
danie ,,Nad Niemnem*, co Orzeszkowa uwazala za swoj
triumf, calkiem zreszta slusznie, bo rzeczywiscie ..Nad
Niemnem® mialo powodzenie jak rzadko. Oto co pisze
Poplawski: ,,Wsréd tej publicznoci, ktora zadnej stycz-
noéci ze sferami literackimi nie posiada, w dworach szla-
checkich, w malomiejskich salonikach czytano powie$¢
z natezeniem umyslu, z glebokim wzruszeniem, toczono
rozprawy z jej powodu, zachwycano si¢ jednymi uste-
pami, oburzano si¢ niekiedy z powodu innych. Znam
szlachcicow, ktérzy oprécz kalendarza ,,Wieku® zadnego
innego druku nie biora do reki, a kiérzy jednak ..Nad
Niemnem® przeczytali“!). To ostatnie zdanie chyba naj-
bardziej stwierdza, ze miala Orzeszkowa sluszny po-
wéd do triumfu. W kazdym razie nie ulega watpli-
woéci, ze cenzura nie pozwolila Orzeszkowej moéwic
wszystkiego, co miala do powiedzenia. .

Czasem wydawaé by sie moglo, ze Orzeszkowa byla
pesymistka, ze zbyt duzo plam widziala w éwczesnym
zyciu. A jednak wpatrzywszy si¢ dokladnie w ten obraz
jaki przez 44 lat swego pracowitego zywota malowala,
zbierajac na réznych drozynach barwy do niego i cie-
nie, stwierdzié musimy. ze nie byla pesymistka. Tylko

1) ,Dwa $wiaty"”, ,,Glos", r. 1888.
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plamy ciemne maja te wlaSciwosé, ze bardziej rzucaja
sic w oczy. Dlatego tez raczej pamigtamy szulera
Grabe, hulake Brochwicza, Rézyca, czy innych, a za-
pominamy o hrabi Sewerynie (.Na dnie sumienia®);
raczej pamietamy lzabelle z Jagdyszéw Odropolska, czy
rozrzutna Reczycowa, niz dzielng Szyltéwne-Orchowska,
zone Mieczystawa. Raczej przed oczyma staje nam Emi-
lia Korczyniska niz pracowita Kirlowa. Zreszta ludzi
zacnych i uczciwych jest w zyciu zawsze malo. I ci
o swej wielkoéci istotnej nie umieja i nie chca krzy-
czeé. Mniej wiec rzucaja sie w oczy. Zupelnie jak w po-
wiesciach Orzeszkowej. W kazdym razie choé¢ sama bez
obstonek méwila w swych powiesciach o licznych wa-
dach spoleczenistwa polskiego zwlaszcza szlacheckiego,
to jednak daleka byla od krétkowzrocznoSci, ktéra by
nie pozwolila jej dojrzeé jego zalet.

Stad tez wyplynela owa pretensja do Jeza (ktorej.
wyraz dala w prywatnym liscie do niego z listopada
1876)"). ze niesprawiedliwy jest dla szlachty polskiej, bo
zawsze i niezmiennie maluje ja czarnymi barwami.
A przeciez nie podobna ,.aby zbiér samych tylko niedo-
legéw, glupcoéw i rabusiéw mégl utworzy¢ historig na-
rodu dluga, nieposlednia wcale, owszem pelna kart po-
waznych i bohaterskich”. Owszem jesli chodzi o prze-
szlo$é, to zdaniem Orzeszkowej szlachta polska, o ..cale
niebo® przewyzszala sfery panujace innych ludow a jej
upadek moralny zaczal sie ,.od Zygmunta III., czyli od
stanowczego triumfu nad umystami szlachty Kosciola
$wietego. W kazdym razie stanowczo wystepuje Orzesz-
kowa przeciwko mniemaniu jakoby zepsucie czy zglu-
pienie wéréd szlachty polskiej byly ogélne. ,.Nie, powa-
zam sie twierdzié stanowczo, nie bylo ono ogélne, ani ze
wzgledu na liczbe ludzi, ani ze wzgledu na liczbe przy-
mioté6w ludzkich. Niektérzy ludzie i niektére przymioty

1) Listy, t. I, str. 25.
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psuly sie, ale pomiedzy ludZzmi byli rozumni i czySeci,
pomiedzy przymiotami niektére, do$é piekne przetrwaly
az dotad” — pisze w tym liScie. Za przecietny typ szlach-
cica z przed 63 roku uwaza Jana Brochwicza ze swej
powiesci ,,Rodzina Brochwiczéw™ (jak pamietamy. jest to
czlowiek, kierujacy sie zasada ..jako$ to bedzie™ — ,.po-
probujemy... zobaczymy® zreszta uczciwy i szlachetny).
O nich pisze do Jeza ..Biedni, biedni, sto razy biedni.
Nie dostawalo im wielu dobrych i pieknych rzeczy
w umysfach i charakterach, potracili wiele z nich na
drodze krzyzowej, kiéra szli, ale — przez milosierdzie —
malujac ich nie czyimy z nich potwordéw, ani czarnych
plam atramentu i chloszczac ich przygana przyznajmy
im to co sie nalezy i wskazujac plamy ich i blizny mo-
ralne wskazmy kto i co rzucito je na nich. Byli ludZmi
musieli wiec staé sie takimi jakimi sie stali®. Dlatego tez
uwazala, za niezgodne z prawda przedstawienie szlachty
polskiej w przeszloSci i w terazniejszosci ..jako zbioro-
wiska ludzi zgangrenowanych do szpiku kosci i fosforu
w moézgach doszczetnie pozbawionych™.

Najsilniejszym dowodem tezyzny i wartosci szlach-
ty polskiej dla Orzeszkowej byl fakt, ze ..ludzie ci jed-
nak tak bardzo cierpia, tak dlugo trwaja przy swoim
i czynnie albo biernie ustawicznie walcza™.

To tez aczkolwiek i ona nie szé#edzita chlosty spo-
leczenstwu szlacheckiemu — to jednak nie przemilczala
jego zalet. Wéréd wielu glupich, rozrzutnych leniuchow
byli i madrzy, pracowici w znacznej mniejszoéci — co
prawda — jak to zreszta w zyciu bywa. Wreszcie skoro
tylko pozwolily jej warunki cenzuralne na obraz malo-
wany przez siebie rzucitla przejasna, Swietlista smuge
..Gloria Victis®”, opowie$é o bohaterach — §wiadczaca, ze
nie mogla byé zgangrenowana grupa spoleczna, co ta-
kich ludzi wydata. Tak wiec jesli cholzi o.pqglad na
o6wczesne zycie polskie Orzeszkowa byla doskonalym
obserwatorem, a powieéci jej sg dokladnym zwiercia-
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dlem tego zycia. Je§li chodzi o poglad jej na nature
ludzka, bo byla raczej optymistka, niz pesymistka, bo
u niej ludzi zlych nie ma. Sa tylko stabi, glupi, biedni
i nade wszystko nieszczeSliwi. Bo wezmy na przyklad
takiego powszechnie pogardzanego oszusta Suszyca
(-Na dnie sumienia®) Orzeszkowa nie zadawala sie
krétkim stwierdzeniem oszust — czlowiek zly, ale
szuka zrédel jego upadku moralnego i dochodzi do
wniosku, ze Suszyca na nieuczciwg droge wpedzila ro-
dzina, leniwa, wyciagajaca nienasycone wecigz rece
do niego po pieniadze. To samo z Dembielifiskim.
Oszust réwniez, ale z drugiej strony czlowiek, kto-
rego chorobliwie rozwinieta, a upokorzona ambicja
z przydaniem jeszcze innych czynnikéw pchnela na dro-
ge wystepku. Dalej Bak slynny przestepca, écigany przez
policj¢ z noweli ,,W zimowy wieczér” budzi w nas tylko
lito$¢, bo zmarnowal zycie i zdaje sobie z tego sprawe.
I taka byla Orzeszkowa w zyciu, jeéli chodzi o poglad
jej na ludzi. Gdy kiedy$ Kotarbifiski opowiadal jej o jed-
nym z 6wczesnych zlodziei, publicznych pieniedzy, dla
ktorego opinia publiczna nie miala doéé oburzenia, a kt6-
ry ostatnio zdolal umknaé za granice, zamiast sléw obu-
rzenia uslyszal: ,.o! nieszczeéliwy czlowiek®, a nie wy-
plywalo to bynajmniej z jakiej$ upozowanej pseudo-
kobiecej litosci nad zdeptang trawka, ale bylo wynikiem
jej gleboko przemysélanego pogladu na zycie. Moze dla-
tego, ze tak pilnie wpatrywala sie w zycie ludzi latami
nie dojadajacych, znoszacych braki na kazdym kroku,
zobaczyla nature ludzka taka, jaka jest w istocie. Bo tyl-
ko w trudnych warunkach ukazuje sie prawdziwy czlo-
wiek, a wygody, higieniczne warunki zycia i nade
wszystko pelny zZoladek, utatwiaja ogromnie uczciwo$é
1 zacno$é. I to byl wlasnie powdd, ze w kazdej zbrodni
widziala co§ z nieszcze$cia. Poza tym jesli chodzi o po-
glad na zycie w ogdéle, byla raczej pesymistka. A moze
tylko obserwujac pilnie widziala rzeczy we wlasciwym
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swietle, kiedy w swych ,,Zwierzeniach” pisala, ze ,.regula
powszechng jest, ze kazdy na S§wiecie czlowiek musi
mieé mola“. I dlatego nie umiala na ludzi patrze¢ ina-
czej, jak przez pryzmat wspoélczucia i miloéci tym bar-
dziej, ze i sama miala mola ,.ktéry gryzl i posiadal na-
wet organizacje do$é wykwintna: zadetko gleboko Swi-
drujace i skrzydelka, gesto ostrymi szpilkami natyka-
ne“.)

Takie zas podejécie do ludzi sprawilo, ze powiesci
Orzeszkowej procz tego, ze, jak kto§ sie wyrazil, sa hi-
storia kultury, historia ,.naturalna i spoleczna™ Krole-
stwa i Litwy ostatnich 30 lat XIX stulecia, sa jeszcze
akordem w tej pieéni ciagnacej si¢ przez wieki o czlo-
wieku zdolnym do najwyzszego bohaterstwa i najniz-
szej podloéci — i w tym ich nieprzemijajaca wartoS¢.

?) ,Zwierzenia“: ,Kraj” rok 1891, nr. 50.
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