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@Materyal ujety w ramy obecnego wydawnictwa, ogla-
D szany byl drukiem w przeciagu ¢wierci wieku, poczaw-

szy od r. 1876, w formie broszur, w czasopismach i ksigzkach
zbiorowych. Po pracy najstarsz:ej' chronologicznie p. t. Stan
i sprawa Zydow polskich w XVIII wieku (Warszawa, 1876)
publikowane byly studya nad szlachta (1878—81); po nich ba-
dania, dotyczace umystowosci narodu i stosunkéw polityezno-
spolecznych. Tematem przewaznej liczby pism sg stosunki pol-
skie z drugiej polowy wieku XVIIL

Podejmujac wydanie zbiorowe rozpraw i artykuléw drob-
niejszych. nie pominglem tych, ktére powstaly w najwezeéniej-
szym okresie dzialalnosci autorskiej. Uczynilem to jednak bez
poblazania pierwocinom pisarskim: wprowadzilem do nich
wiele przeksztalcen konstrukeyjnych, niemalo sprostowan lub
uzupelnien rzeczowych. Zreszta, i studya z doby podzniejszej,
jak Kuéwica Kollatajowska (Krakéw, 1885), w niektérych par-
tyach gruntownej podlegly rewizyi. Wypada mi przeciez za-
znaczyé, ze, pomimo gotowosci do samo-krytyeyzmu, poglady
w kwestyach, stanowiacych przedmiot roztrzasan w roznych
okresach dzialalnosci pisarskiej, utrzymaly sie bez zmian za-
sadniczych.

Materyal, objety wydawnictwem, uszeregowany zostal
nie w porzadku chronologicznym powstania pism szczeg6lo-
wych, lecz wedlug ich pokrewienstwa rzeczowego.

Warszawa, w sierpniu r. 1900.

W2, Smoleriski.
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W grupach spolecznych, zajmujacych stanowisko na-
czelne, dawne organizacye panstwowe zawsze znajdowaly rzecz-
nikéw, ktérzy, zeby istniejacy porzadek i wlasna pozyeye pod-
trzyma¢, — odnosne argumenty czerpali z teologii lub posil-
kowali si¢ wnioskowaniami filozoficznemi, zdobytemi droga
spekulacyi. Z sumy jednych i drugich, tj. z owych poglgdow
teologicznych, czy filozoficznych ulozyé mozna pewien calo-
ksztalt, stanowiacy wyznanie socyologiczne danej grupy spo-
lecznej. Mial swojg socyologje braman i kszatrya, wolg wszech-
mocnego Bramy tlémaczacy kastowogé; surowy spartyata,
gnebigcey helotéw; ateriskie upatryda, usprawiedliwiajgcy insty-
tucye niewolnictwa; rzymski patrycyusz, cheacy $wiat caly
w sobie pochlonaé, i $redniowieczny wassal, natrzasajacy sie
z wladzy, a sam dla poddanych ciemigzca najsrozszy. Natu-
ralnie, rzecznicy owi w madroé¢ istniejacego porzadku i nie-
zbednos¢ wlasnej pozycyi wierzyli mocno; — nic nas upo-
waznia¢ nie moze do powatpiewania o szczerosci pogladow
bramanéw, eupatrydéw i t. p.

I nasza przeszlosé wykolysala eupatrydéw rzesze pote-
ng. I nasi eupatrydzi, wyjatkowa w narodzie zajawszy pozy-
cye, lubili nad nig, a wiec o sobie i 0o swoim do innych sta-
néw stosunku, rozmyslaé i pisa¢. O ich szezerosci, podobnie
Jak o dobrej wierze bramanéw, watpi¢ niepodobna. Nieoblu-
dne, w literaturze czterech stuleci zakrzeple ojedw naszych
zwierzenia dostateczng daja podstawe do przedstawienia szla-
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chty polskiej w $wietle jej wlasnych opinii. Co rozumiala
o sobie? czem usprawiedliwiala swoje wszechwladztwo, a po-
nizenie mieszczan i chlopéw? Na te pytania ona sama odpowie.

It

Geneza i starodawnos¢ szlachectwa. — Czem udowodniano jego dziedzicz-

nos¢? — Spadkowe przymioty ogolne szlachty i cechy szczegolne domow

niektorych. — Staros¢ i czystosé krwi jako warunki zacnosci. — Gradacye
i trwalosé szlachectwa.

W kwestyi genezy i starodawnosci szlachectwa najbie-
glejszy heraldyk, Bartosz Paprocki, stanowczej odpowiedzi sfor-
mulowaé¢ nie umial. Powoluje si¢ na powage rozmaitych pi-
sarzy i przypuszeza wraz z nimi: albo szlachectwo wtenczas
zakwitlo, kiedy Noe Chama, Ze si¢ z jego nieopatrznego leze-
nia nasmiewal, dotkngl przeklenstwem, albo tez dopiero po
zburzeniu wiezy Babel wziglo poczatek. Te druga hipoteze
Paprocki poczytuje za wiarogodniejsza i powstanie szlachty
nastepujacej przypisuje przyczynie. Przy budowie wiezy Babel
moralne rozpasanie doszlo do tego stopnia, ze si¢ ludzie sami
sobg brzydzi¢ poczeli. Tknelo niektérych sumienie i obrali
z posrodka siebie meza madrego, ktéremu oddali zwierzchnosé,
izby wladal wszystkimi wedlug swej mysli, karal zle i nie-
posluszne, a dobre i cnotliwe wywyzszal. Ow maz rozumny
z mocy swej wladzy kazdego, kto wedlug jego woli zycie pro-

wadzil, czynil nad innych znaczniejszym i zwal go mnobilis, .

szlachcicem ). Lecz nie sama zasluga nadawala szlachectwo.
Drudzy przychodzili do niego, — twierdzi ten pisarz, — dla
wielkich majetnosci, niektorzy przez tyranstwo, a inni za sprawa
Boga, jak Dawid i Saul ?).

I w.wyjasnieniu genezy szlachectwa i w chronologii Pa-
procki jest chwiejnym. Z jednej strony pochodzenia jego zde-
finjowaé stanowczo nie umie; z drugiej znéw, idac za sta-

1) Paprocki. Herby rycerstwa. Wyd. Turow., str. 48. 2) Tamze, str. 49.

.

rymi historykami, twierdzi'), Ze stan szlachecki jest zdawna
na $wiecie, a prawie zaraz po stworzeniu swiata si¢ poczal.
Noe z synami, ksiazeta kapadocey i filistynscy, cesarze babi-
lonisey i pierwsi krélowie greccy, sedziowie zZydowsecy i patry-
cyusze rzymscy,— slowem wszysey owi madrzy a dzielni me-
zowie, ktorzy w starozytnosci wladza lub cnotg jasnieli, szlachta
byli i herby nosili ?).

Rzecz osobliwa, Ze ojcowie nasi wiecej pod pewnymi
wzgledami wiedzieli o szlachectwie obcem, niz polskiem: gwoli
pierwszemu sadzili si¢ na $cislos¢ chronologiczng, gdy po-
czatkow wlasnego hipotetycznie nawet nie potrafili wydobyé
z mroku tajemnic. Paprocki, méwigc o herbach kapadockich,
filistyriskich, greckich i innych, o pochodzeniu wlasnych za-
znacza tylko ogdlnie: tedyé i przodki nasze, dla poszgkiwania
stawy dobrej Slowakami zwani, nie zaniechali uzywaé tych
godel; w szerokich wrociech nieprzyjacielskich mieszkajac,
pragneli $rod innych narodéw mestwem celowaé i zacnosé
swojg potomstwu swojemu, jako skarb najwyzszy, zostawili
w spusciznie ®). Zamiast oznaczenia czasu powstania szlachec-
twa polskiego, Paprocki podaje tylko jego definicye. Zazna-
czywszy jednoznaczno$é szlachectwa z zacnoscig i mestwem,
skwapliwie przechodzi do kwestyi dziedzicznosci tych przy-
miotdw.

Inni pisarze o pochodzeniu szlachty wiedzieli niewiecej.
Znajdowali te klase za Popielow i Lechow, w epoce, poprzedza-
jacej organizacye panstwa polskiego; lecz czasu powstania jej
w przyblizeniu nawet oznaczyé nie mogli. W domyslach swo-
ich ograniczali sie na tem, ze szlachectwo jest instytucya od-
wieczng; ze wyroslo z nagrod za zacno$é i dzielnosé i ze
z ojeéw prawem dziedzictwa przechodzi na dzieci.

Dla czego szlachectwo jest dziedzicznem?

Klucz do rozwigzania tej kwestyi ojcowie nasi znajdo-
wali w zjawiskach przyrody. Najdosadniej to przedstawil uta-
lentowany Sep Szarzynski: ,Z zacnych si¢ ludzi rodzag takze

1) Tamze, str. 49. 3) Tamze, str. 50—57. 8) Tamze, str. 57.
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zacni: mezna orlica golgbi nie rodzi, ani mdly zajac z duzych
lwéw pochodzi ). Na stadziech konskich i inszych zwierzat,
powiada Gérnicki ?), widzie¢ to latwo, iz natura w rzecz kazda
wsiala to ziarno, ktére wlasno$é a moc swoja podaje potom-
stwu i takiem ja czyni, jakiem jest samo. Jezeli pigkne ziarno,
na rodzajng rzucone niwe, plon wydaje obfity, a ze szlachet-
nych zwierzat szlachetne powstaje potomstwo, — to réwniez
z naturg jest zgodnem, iz dzielni dzielnych tez rodza. Fortes
gignuntur a fortibus. Kruk nigdy nie zrodzil labedzia, nigdy
kawka nie byla matks drozdowi. Dzialo sie wiec madrze, ze
u wszystkich narodéw szlachectwo, przez cnoty oje6w nabyte,
przechodzilo na synéw; slusznem jest przeto, ze i w Polsce
potomstwo slawe przodkéw dziedziczy. Szlachta we krwi swo-
jej nosi-nasiona dziel wielkich; majac przytomne w pamieci
wzniosle ojecéw przyklady, torem ich cnét postepuje ?). Jest to
sprawiedliwe i madre: magdre, bo zgodne z przyroda rzeczy;
sprawiedliwe, gdyz pamieé czynéw sSwietnych z zyciem ich
tworcow nie ginie. Na tej wiec zasadzie, Ze od meinych i do-
brych pochodzg mezni i dobrzy; Ze srodzy orlowie slabego
golgbia nie rodza; — na podstawie dziedzicznodei, pod-
patrzonej w zwierzetach i w $wiecie rodlinnym twier-
dzono, iz ,szlachectwo jest to zacno$é przodkéw i uczciwosé
przodujgcych, ktéra na potomstwo spada prawem dziedzic-
twa“ 4).

Szlachcic, rodzac sig, otrzymywal juz w spadku: roz-
tropno$¢, umiarkowanie, sprawiedliwo$é i mestwo (pruden-
tiam, temperantiam, fortitudinem et justitiam); cale Zycie go-
rzal checig sluZzenia ojczyznie, pragnal wiary swej bronié i na
wojnie slawy dobrej nabywaé®). Z urodzenia byl sloncem,
swieci¢ tez mial czynami, jak slonce; szpetne chmury, ktére
¢mig slawe, powinien promieniami cnét swoich rozpraszaé.

1) Rytmy polskie. Wyd. Turow. str. 17. 2) Dworzanin. Wyd. Turow.,
str. 24, %) Krasinskiego Polska, przeklad Budzinskiego, str. 62 i 63. *) Wo-
lan. O wolnosci rzeczypospolitej. Wyd. Turow., str. 25 i 26. 5) Staro-
wolski. Prawy rycerz. Wyd. Turow., str. 9 i il.
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Szlachcic polski, — powiada Leszezynski'), — posiada z na-
tury wszelkie talenty i cnoty, w calym tez $wiecie nic sie
jego kondycyi rownaé¢ nie moze.

Nie doéé jednak na przymiotach umyslu i serca: szlach-
cic i pod wzgledem fizycznym wzor przedstawial skonczony,—
doskonalsze, niz plebejusz, mial czlonki. Oko jego zdolne bylo
rozleglejsze horyzonty ogarngé; usta niezwyczajne glosily rze-
czy; mial rece i nogi nie ku pelzaniu po ziemi i wykonywa-
niu rob6t powszednich, lecz ku kierownictwu losami $wiata
W Wizerunkw szlachcica polskiego (r. 1615) kanonik lowicki,
Waclaw Kunicki, kwestye te wyswietlal z wielkim dowcipem.

Stonecznych cnét blaski ubarwialy caly naréd szlachecki
i kazdej rodziny, nalezgcej do tego stanu, byly wlasnoscia.
Jednakze, oprécz ogdélnych, kazda rodzina szlachecka, czyli
dom posiadal znamiona szczegdlne, jemu tylko wlasciwe lub
w nim tylko prawem dziedzictwa uwydatnione wyrazniej.
Abdankowie byli wedlug Dlugosza i Paprockiego sprzetni
i wieley; Bogorye przystepni i laskawi (humani et tractabiles);
Gozdawici panom swym wierni (genus dominis suis fidum) ;
Grzymalici uczeiwi (probi), Jelitczykowie skromni i zamilo-
wani w mysliwstwie (viri modesti, canum ac venationum stu-
diosi) ; Ossoryowie grzeczni i ludzey (ciwviles et humani); Rad-
wanowie mezni i mozni; Zabawowie — sensaci. Byly to ce-
chy dodatnie. W niektorych domach trafialy sie¢ ujemne,
zawsze przeciez szlachetne, samemu tylko wlasciwe rycerstwu.
Trzeba bowiem zaznaczyé, ze stan ten przywary mial inne,
niz mieszczanie i chlopi: jako z przyrody krwi swojej do
wielkich przeznaczon czynéw, wad pospdlstwa nie posiadal.
Tak np. rzadko zdarzalo sie, zeby kto szlachcianke poczytal
za czarownice; nie. sadzono, aby $réd przezacnej rzeszy rycer-
skiej istnie¢ mogly podobne potwory moralne #). Chlopska to
rzecz sila jesé; szlachecka — pié wiecej, — powiada Trzy-
prztycki %).

1) Glos wolny. Wyd. Turow., str. 58. 2) Moraczewski. Polska w zlo-
tym wieku. Poznan, 1851, str. 157. 8) Co nowego abo dwor. 1650.
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Obok wige cechujacych pewne domy znamion szczegol-
nych, dodatnich, byly i przywary szlacheckie, ktére przeciez sta-
nowily raczej ozdobe, niz plame. Czyz mogla Doliwczykom
uwlaczaé hojnoéé i do kielicha pochopnosé (viri ad potationem
et largitionem proclivi) ; Leszczycom odrobina prostodusznosei
i skapstwa (partim simplices, partim avari)? Moéglze kto uczy-
ni¢ zarzut powazny, ze Lodziowie byli ambitni i do prywaty
sklonni (i ambitionem proni et rerum privatarwm studiosi) ;
Polkozice babiarze i skryci (vafri in venerem et simulationem
proclivi) ; Rawicze okrutni i zuchwali, niektérzy nawet lekce-
wazacy wiare (audaces et crudeles, nonmnuli etiam contemptores
religionis), a Zadorowie sklonni do gniewu (i furorem pro-
clivi)?2 W pijanstwie, hojnosci, ambicyi, babiarstwie, zuchwal-
stwie, okrucienstwie lub gniewie byla sila rycerska, ujawnial
si¢ wspanialy animusz, obcy plebejuszowi, spodlonemu czarami
i zgnusnialemu z obzarstwa.

Na zacnos$¢ wiec szlachecka, ktéra, wedle opinii medy-
kow, wraz ze krwia rodzicéw przechodzi w cialo dziecinne ?),
skladala sie suma przymiotéw znaczna i skomplikowana. Zeby
za$ owa zacnos¢ byla rzetelng; Zeby szlachcic stal ,miedzy
inszymi stany, jako drzewo cedrowe, ktdre osobliwszg zielo-
no$¢ i wonnos¢ z siebie wydawa“, dwoéch jeszcze kardynal-
nych wymagano warunkéw: w Zylach jego krazy¢ musiala
krew stara i czysta.

Starodawnos¢ pochodzenia dziwny miala urok dla oj-
cow. Poniewaz uwazano za defekt, gdy rodzina o odleglych
przodkach nic rzeknaé¢ nie mogla ?), zapuszczano si¢ przeto
w czasy zamierzchle, zawigzkéw pochodzenia szukano w le-
gendach i mitach. Dumg wezbrane mial serce, kto, liczac
przodkéw szeregi, zblgkal sie w mroku czaséw najodleglej-
szych, dotarl do arki lub sie z greckim spotkal herojem.
Szczesliwi byli Zabawowie, ze herb ich Dlugosz w dziejach
Chrobrego napotkal; Jastrzebcowie i Lisowie, ze sie na przod-

1) Stojkowski. Walecznik w bramie starozytnych Grzymalow. Poznan,
b. r. 2) Starowolski. Reformacya obyczajow. Wyd. Turow., str. 12.
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kéw, w jedenastym zyjacych wieku, powola¢ mogli; szczycili
sie Rézanowie, Korabowie, Zarembowie i Rogale, Ze o nich
w trzynastym wieku pisal kronikarz. Ku dogodzeniu proino-
éci Paprocki w odleglejsze, bo w przedchrzescijaniskie zapusz-
czal sie czasy; to znowu, dla wiarogodnodci przywileje kla-
sztorne cytujac, wywodzil szlachte z Niemiec, Francyi i Anglii.
Na Mazowszu krew rzymskiego patrycyusza plynela w zylach
20.000 Romandw '); niektorzy przy budowie arki Noego lub
wiezy Babel znachodzili praojeéw. Z luboscia okolo poszuki-
wania przodkéw wkraczano na obezyzne lub w mroki; w miare
wzrastajacej odleglosci przestrzeni i czasu bohaterowie le-
gendy poteznieli w wymiarach, nabierali mocy karyatyd, na
ktérych sie $wiat oparl; stawali si¢ dziwem mitycznem.

Dom, ktéry si¢ z dawnych przodkow nie wiédl poczci-
wie, Paprocki 2) nazywa futrowanym; wedlug $wiadectwa Sta-
rowolskiego ?) ogélnem bylo mniemanie, jako chwalebniejsza
jest urodzié sie, niz staé sig szlachcicem. Nowokreowany szlach-
cic, niemajac w zylach krwi starej, i w opinii i w obliczu
prawa stal nizej, niz klejnotnik odwieczny. Jezeli konstytucya
sejmowa od tak zwanego scartabellatu uwolnionym nie zo-
stal, tj. jezeli go prawo z innymi obywatelami nie poréwnalo
odrazu, w prawnukach dopiero do dostojenstw szlacheckich
dochodzil. Krew jego musiala obiega¢ 2yly trzech pokolen,
nim przez staro$¢ w szlachectwie nabyla zacnosci.

Zeby szlachcic byl ,migdzy stany inszymi jako drzewo
cedrowe, ktére osobliwszg zielono$é i wonnosé z siebie wy-
dawa“, — plyng¢ w nim musiala krew czysta. Mieszancem,
prawi Orzechowski?), Polska si¢ brzydzi. Chce miec¢ szlachte
szezera, nie za$ mieszang, ani napojona krwig rzemieslnicza
albo targowa. Te szlachetnymi i urodzonymi zowiemy, kté-
rych rodzicowie obadwa zniewoleni rzemioslem ani handlem
nie byli nigdy, ale zawzdy rzemieslniki i kupce sadzili i onym,
cnota wszelka sami zdobnymi bedac, rozkazy dawali. Zalecano

1) Swiecickiego opis Mazowsza.  2?) Herby, str. 377. %) Polonia.
W zbiorze Mizlera, I, 457. +) Policya. Krakow, 1859, str. 67.
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szlachcicom, izby, méwigc slowami Reja '), szukali zonki sta-
niku sobie rownego; poslubiajgcym plebejke przebaczano nie-
latwo. Prawnie wuxor sequitur conditionem mariti; szlacheic
zong, pochodzaca z pospdlstwa, uzacnial; — na potomkach
jednak cigzyla skaza takiego zwiazku. Idacy po kadzieli z matki
i babki plebejskiej do prelatur duchowych dostepu nie mieli;
kawalerowie zakonu maltanskiego z herbéw szesnastu, kano-
niczki z osmiu szlachectwo wywie$é musialy. Na piersiach
obywatela order $w. Stanislawa nie zawisl, az wywod szla-
chectwa czterema herbami z matki uczynil. Wszakze sejm
z r. 1780 dla tego, miedzy innemi, projekt do prawa, przez Za-
mojskiego przedstawiony, odrzucil, Ze w nim pomieszczony
byl przepis o skutkach prawnych malzenstwa chlopa ze szlach-
ciankg ?). Jeszeze pod koniec wieku XVIII przestrzegal Ostrow-
ski?), iz wielkg krzywde czynia potomstwu, ktérzy w zwigz-
kach malzenskich na réwno$é stanéw niebaczg.

Wiec dopiero szlachectwo, jednoczace w sobie krew za-
cng, starg i czysta, byla to, wedle wyrazenia Reja*), jakas
moc dziwna, niby gniazdo cnoty, slawy, poczciwosei i kazdej
powagi.

Jednoczgey w sobie te wlasnosei odrézniani byli przez
opinje i prawo od mieszancéw i skartabelléw; réwni byli rze-
telnie tylko szlachcice o krwi starej i czystej. Orzeczenie Orze-
chowskiego ®), ze wszelki szlachcic réwnym byl kazdemu in-
nemu ,wolnoscia, prawem, herbem, kréolem i gardlem®, —
stosuje si¢ tylko do klejnotnikow, pochodzacych z rodzin
odwiecznych, nieskazonych przymieszka krwi plebejskiej. Tacy
tylko, czy to senatorowie, czy sludzy, jako w réwnej mierze
szlacheice dobrzy, bez wzgledu na bogactwo i na pozycye
spoleczng, w oczach opinii i prawa traktowani byli na réwni
i wzajemnie zwali sie bracig. Rdéwnosé przeto pomiedzy

1) Zywot poczciwego czlowieka. Wyd. Turow., str. 66. 2) Zbior praw
sadowych. I, XVII, § 10. %) Prawo cywilne. Warszawa, 1787, str. 22. ¢) Zy-
wot poczeiwego czlowieka. Str. 109. ) Zywot i $mieré Tarnowskiego. Sa-
nok. 1855, str. 55.
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szlachta byla rzecza wagledng. Usilowania magnatéw, aby
ogrom szlachecki podzieli¢ na klasy wedle bogactwa i pozy-
cyi spolecznej, rozbijaly si¢ zawsze o opér masy, ktéra réw-
nos¢ powszechna uwazala za Zrenice i pochodnie wolnosci,—
jednakze pewna gradacya istniala nawet teoretycznie, tylko ze
za jej podstawe nie pieniadz i nie zaszczyty, lecz sluzyl sto-
pien starosei i czystosei krwi.

Caly ogrom cnét skali przeréznej dom szlachecki pia-
stowal dziedzicznie i nie tracil ich nigdy. Szlachectwo, jako
stan psycho-fizyologiczny, trwale bylo i wieczne. Faktycznie
nawet, na drodze prawodawczej, zacno$¢ krwi nie ulegala
przedawnieniu; rzeczpospolita infamii ojca nigdy nie rozcia-

gala na dzieci. Chwilowe nawet znizenie si¢ do stanu miej-

skiego, rzucenie si¢ do rzemiosla lub handlu, nie pozbawialo
prerogatyw ani tego, ktéry sie od zajeé szlacheckich wylaczal,
ani jego potomkow, — zawieszalo je tylko czasowo. Tak bylo
na Litwie bez przerwy, a w Koronie dopiero w r. 1633 za-
padlo prawo, wedlug ktérego dzieci, zrodzone podczas zajeé
mieszczanskich, szlachectwo tracily.

II.
Socyologia szlachecka. — Wyobrazenia o mieszczanstwie i chlopach, o rze-
miostach, handlu i roli. — Wartos¢ szlachcica i plebejusza, wyrazona w pie-
nigdzach. — Stopniowe wyosobnianie si¢ szlachty z narodu i jej wyjatkowa

w panstwie pozycya.

Przez wysokos$¢ swej cnoty szlachcic herbem, czyli piat-
nem, naznaczony jest od Boga; a jako cedr libanski wyrasta
nad inne drzewa gluche a proste, tak stan rycerski, zawsze
$réd innych wdzigezny i znaczny, nigdy nieporuszony od wia-
trow, wiecznie bedzie osobliwie zielenieé¢ i wonieé t).

Przyréwnanie szlachty do cedréw libanskich, a pospol-
stwa do drzew gluchych i prostych, konstatowalo rzeczywisty

1) Rej. Zywot poczciwego czlowieka, str. 108.
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stosunek rycerstwa do mieszczan i chlopéw. U pisarzy na-
szych poréwnanie takie spotyka sie czesto; argumenty, uspra-
wiedliwiajace pozycye cedrow i stanowisko drzew . prostych,
odtwarzaja caloksztalt socyologii rycerskiej, ktéra, podobnie
jak analiza natury szlachectwa, szukala podstaw w zjawiskach
przyrody i w psychologii.

Postanowil Pan Bég na ziemi porzadek kroléw, szlachty,
mieszezan 1 chlopéw. Z tych gromad stalo sig jedno cialo ko-
ronne, prawem i przywilejami, jakoby Zylami wnetrznemi spo-
jone ku zyciu dobremu?). A jako w czlowieku przyrodzenie
jedne czlonki wazniejsze robi nad drugie, tak i w ciele ko-
ronnem kroéla wywyzszylo nad szlachte, szlachcica nad miesz-
czan i chlopéw. Kroél jest jako glowa, z ktorej rzad na
wszystko cialo pochodzi; stan szlachecki to piersi, bo i w po-
koju wolnym glosem, ktéry poczatek ma w piersiach, i w boju
meZnem sercem, ktore takze natura w piersi wsadzila, — za-
stawia si¢ za calo$é ojezyzny. Nogami w tem ciele kmiotko-
wie, rzemieslnicy i kupcy, ci bowiem, pelzajac przy ziemi,
praca swojg rzeczpospolite pozywiaja tylko, dzwigaja i zdo-
big ). Szlachta wigc podpora to przednia, ramig i piersi naj-
potezniejsze na zachowanie panstw ?); ona i broni i rzadu
przestrzega w ojczyZnie.

Chociaz, wyrwawszy pospoélstwo, wszystka gromade pol-
ska by$ stargal, jednakze i bez niego rzeczpospolita jeszcze
staé moze i predko nie zginie. Oracze bowiem, rzemieslnicy
i kupey przypadlymi sa, a nie wnetrznymi, czlonkami polskiej
korony *). Jak ten, ktory sie w slawnych a wielkich rzeczach
kocha i éwiczy, nie moze byé mysli malej i niskiej, — tak
ten znowu, co si¢ wdawa w rzeczy wzgardzone i male, onemi
sie peta i na nich przestawa, — nie moze byé¢ myéli wspa-
nialej i dzielnej. Szlachta wigec tylko, wielkiemi rzeczmi sieg
bawigc, czlonkiem jest przednim; oracz, rzemieélnik i ku-

1) Orzechowski. Policya, str. 49. 2) Debinski. Rozne mowy publiczne.
Czestochowa, 1727, str. 47. 3) Orzechowski. Policya, str. 144, 149.
4) Tamze, str. 150.
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piec, — ludzie blahego i nikczemnego obchodu, — istotnemi
cze$ciami korony nie mogg byé¢!). To tylko nogi w ciele ko-
ronnem, to tylko stugi ku zachowaniu i zyciu onego ).

Potrzebny jest w panstwie taki stan ludzi, ktéry, zanie-
chawszy wszystkiego, co daje zyski, — z temi tylko zajeciami
sie para i w tych tylko si¢ éwiczy, ktére dostojnos¢ i pozy-
tek krajowi przynoszg?). Wszystek stan szlachecki osiadl na
prawdzie i wierze; dzielnoscig swojg i sercem wielkiem od-
trgca wraze napasci; gardl swych niewazge, pobudzany je-
dynie poczciwa slawa, na nieprzyjaciela w kazdej potrzebie
uderza. Ze miedzy cnotg a groszem wielki swar jest i wielka
niezgoda, poniewaz prawda z kupia pospolu nie mieszka, —
przeto pomiedzy pracg rycerskg i umiejetnoseia sprawowania
rzeczypospolitej a zajeciami, zysk majgcemi na celu, sojuszu
nie masz*4). Rzemiosla sprosne sg i smrodliwe; Zadnemu za-
cnemu czlowiekowi przystojne nie moga byé?®). Kupiectwo,
mitrega zywiac, zapomina¢ musi o prawdzie i wierze i dla
tego prawo polskie szlachcicowi obchodu miejskiego zabrania.
Szlachcic siadl wszystek na prawdzie, ktéra, pienigznymi ob-
chody si¢ brzydzac, nie moze sta¢ pospolu z rzemioslem i han-
dlem ).

Pospolstwo, zaniedbujac sprawy publiczne, prywatnych
celow i prywatnej tylko szuka korzysci; zmiennej i niepewnej
bedac wiernosei, to na jedng, to na druga strone latwo sig
daje nagina¢”). Gdyby urzedy ludziom plugawym byly zle-
cone, albo gdyby sprawa wojenna wlozong byla na ludzie
podle i lekkie, — czyz przy sterowaniu takich zeglowanie
rzeczypospolite] byloby pewnem?®). Wszakze rzeczpospolita
rzymska, pani calego $wiata, zawichrzeniami trybunéw wstrza-
éniona, wraz z wolnoscig stracila wszystko ?). Szezesliwa przeto
jest Polska, ze na stanie szlacheckim, jako na slupie wybor-

1) Tamze, str. 150. 2) Tamze, str. 57. ¥) Wolan. O wolnosci rze-
czypospolitej, str. 34. %) Orzechowski. Policya, str. 58. °) Tamze, str. 60.
%) Tamze, str. 58. 7) Krasinskiego Polska, str. 44. $) Wolan. O wolnosci
rzeczypospolitej, str. 34. 9) Krasinskiego Polska, str. 44.
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nym, stangla, a owym, kiérzy grosz groszem gomia, lokciem
mierzg, kwarty szynkuja, rzemiosla robia albo plugiem sa
zniewoleni u drugich, — takie miejsca zostawila w krolestwie,
jakie w domu gospodarza miewajg sludzy ?).

Ku przyczynieniu dostojnosei i pozytku krajowi przez
zachowanie w sobie cnét wielkich, szlachcic, stronige od rze-
miosla, handlu i roli, — obracaé si¢ powinien w tej sferze,
ktora czystego charakteru nie kazi, szczytnych pragnien nie
gasi, szlachetnych zapaléw nie studzi i nie wstrzymuje polotu
mysli wspanialej. Sfera owa ogarnia calg arene panstwowa,
a na niej najwlasciwszem dla szlachcica zajeciem jest dzia-
lalno$¢ publiczna i orez. Poniewaz miasta sg gniazdem nie-
cnoty i klamstwa, najstosowniejszem przeto dla szlachcica sie-
dliskiem jest wioska. Nie powinien jednak szlachcic zbytecznie
trudzi¢ si¢ plugiem; jak bowiem rzemioslo i grzeszne Kku-
piectwo mieszczaristwu, tak rola gburom jedynie przystoi %).
Uprawe ziemi zdawszy na chlopstwo, na dostatki niebaczac,
szlachcic rycerstwem tylko ma sie zabawiaé, bo nie bogactwo,
lecz mestwo jest tarczg panstw; bo wolnosci i swobéd przod-
kowie nie zlotem, ani inszymi postepki, ale krwig i dzielno-
scia zdobyli, o pany i ojezyzne reka swa czynige %). Przed
laty, pisze Kochanowski*), w Polsce zaden nie byl w pienia-
dze bogaty; kmieca to rzecz naonczas patrzeé rolej byla; bez
zlota jednak, jedynie mestwem swojem wielkie panstwa brali
Polacy. Byly w Prusach bogate miasta i zamki budowne,
drogi porzadne i mosty, czego nie dokonaé bez znacznych
pienigdzy; byli tam i gospodarze tedzy; a przeciez Polacy zie-
mie¢ te wazigli ?).

Fachem wigc szlachcica — dzialalno$é publiczna i orez;
skoro do rzemiosla lub handlu si¢ znizyl, kierownicy opinii
pigtnowali go hanba; wladza prawodaweza odpowiednie wy-
dawala uchwaly, okreslajgce kare. Statut wartenski (z r. 1423)

‘ 1)' Orzechowski. Policya, str. 66. 2) Starowolski. Reformacya, str. 177.
%) Krotkie rzeczy potrzebnych zebranie, uczynione r. 1587. Wyd. Turow.,
str. 12.  4) Satyr albo dziki maz. 3) Tamze.
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zabranial kmieciom rycerzowi przyganiaé¢ (nobilitatem incre-
pare) tj. zarzucaé mu gminnosé, ale pozwalal to robi¢ prze-
ciwko szlachcicom, ktoérzy lotruja lub piwo szynkujg w mie-
$cie?). Proceder miejski statut warnenski zréwnal z lotro-
stwem! Prawo z r. 1633 oddajgcych sie rzemioslu i handlom
pozbawialo szlachectwa wraz z dzieémi; konstytucya z r. 1677
ponownie zohydza tych, ktorzy, jak si¢ wyraza, monopolje,
szynki, handle i opificia mechanica traktuja.

I nietylko zajeciami plebejskiemi hanbié sig, lecz i obco-
waé z pospolstwem niewolno. Uchwaly lakoszynskie (z r. 1424
lub 1426) zastrzegly, Ze jezeli szlachcic, w miescie czy na wsi
z kmieémi bawigc sie, krwawe lub sine odniesie rany, — ma
prawo skarzy¢ sie tylko jako kmieé; napastnik za$ za zadana
mu rane nie drozej, jak za chlopsks zaplaci?). W r. 1453
statut ksiecia mazowieckiego Boleslawa w podobnych oko-
licznogéciach zabrania nawet dopuszczaé skargi do sadu ®),
a ekscepta mazowieckie, ktére do upadku rzeczypospolitej
obowiazywaly, zachowaly ten przepis, izby szlachcicowi
ani w karczmie przebywaé, ani piwa zapija¢ z kmieciem, ani
z nim w jednym rzedzie siedzieé¢ nie bylo wolno*).

Jezeli szlachcicowi ublizaly zajecia miejskie i wiejskie; jezeli
plebejusz, jak paryas, sam pelen nieslawy, towarzystwem swojem
klejnotnikowi uwlaczal i pigtnowal go hanba; to, naturalnie
ze i skala kary za krzywdy stosowaé si¢ musiala do zacnoscis
strony jednej i drugiej. Szlachcic doskonalsze, niz plebejusz,
mial czlonki, z ktérych kazdy, zasilany krwig zacng, niepospo-
lite wypelnial funkcye. Niedziw, Ze palec szlachetny taka
mial wartos$é, jak polowa glowy plebejskiej. Wedle statutu
wielkopolskiego z r. 1347, zabdjca szlachcica placi grzywien
30, za nos, noge i reke 15, za palec 3 grzywny; zabdjca zas
kmiecia — 6 grzywien, za rane¢ poltory. Wedlug statutu Bo-

') Bandtkie. Jus polowicum, p. 214, §. XXII. 2) Helcel. Star. pr.
pol. pomniki. I, 293, § X. 3) Bandtkie. Jus polonicum, p. 445. *) Vol.
leg. 11, 945.
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leslawa mazowieckiego z r. 1448 szlachcic za zniewazenie ple-
bejki oplacal kope grzywien, gdy chlop (uchowaj Boze! po-
krzykuje ow statut) za taka sama obelge, wyrzadzong szlach-
ciance, podlegal karze gardla. W pdzniejszych czasach do kary
pienigznej za zabdjstwo czlowieka dodano wiezienie. W r. 1581
za krola Stefana uchwalono, aby nieszlachcic za zabdjstwo
karany byl $miercig; szlachcic za$ za czyn takiz, popelniony
na chlopie, placil pierwiastkowo grzywien 10, pézniej 30, od
r. 1631 sto. Gdy w Prusach krélewskich bez wzgledu na po-
chodzenie zabdjca (wedlug statutu z r. 1538) karany byl
smiercia; gdy w Litwie juz trzeci statut (z r. 1588) klejnot-
nego zabdjce chlopa karal na gardle, — w Koronie stare
prawo wecigz obowigzywalo. Sarkano na Batorego, Ze za mor-
derstwo mieszezki krakowskiej scigé kazal szlachcical). Do-
piero w r. 1768 statut litewski zastosowanie znalazl w pro-
wincyach koronnych.

W miarg, jak sie rozrastalo kolo rycerskie i uczuwalo
dostateczng moc w sobie, potezniala pogarda jego ku miesz-
czanstwu i chlopstwu; w przywileju swoim zamykalo sie co-
raz zazdrosniej, coraz bardziej utrudnialo do siebie przystep.
Poczatkowo nadawanie szlachectwa nalezalo to do monarchy.
to do szlachty, na sejmiku zebranej. Wspominaja dzieje
o szlachcie z soltysow i kmieci, kreowanej przez kréla. Wzmian-
kujg o zwyczaju, ze dos¢ bylo przez dwunastu obywateli byé
wprowadzonym w kolo rycerskie, by zostaé szlachcicem.
Kazdy nawet osobnik klejnotny, skoro tylko plebejusza do
swego herbu przygarngl, bratem swoim w obywatelstwie go
czynil ?). Opinja publiczna sarknela na to. Paprocki?) strofuje
pana, ktéry czlowieka ,bez zadnej wolnoéei uszlachca, do
herb6w przodkéw swoich, poczciwie nabytych, przyjmuje
1 nimi go z potomstwem jego niegodnem udaruje i broni“.
Pod wplywem opinii prawo z r. 15678 uszlachcanie cudzoziem-

1) Kronika Zelnera u Grabowskiego: Groby krélow polskich. Kra-
kow, 1835, str. 2. ?) Lelewel. Polska. Dzieje i rzeczy jej. III, 446.
%) Herby, str. 49.
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cow i krajowcow oddalo sejmowi. Gdy pomimo tego wedle
utrwalonego zwyczaju wecigz nobilitowano na sejmikach za
pomocg przysposobienia, udzielania swego herbu lub przez na-
danie wlasnosci ziemskiej, opinja znowuZ poczela wyrzekacé.
Lada wyrwa, bean lub sprosny korydon, molestuje Witkow-
skil), skarbéw nabywszy, przychodzi do herbu; teraz i osiel
zwie si¢ lampartem, a koczkodan z malpa cheg sie lwu réw-
na¢. Ten, co skormi furmanil, lojem handlowal, pieprze szyn-
kowal, zagon ziemi kupiwszy, $rébuje sie w wolnoéé szla-
checka. Z powodu wyrzekan na przyrost ,klepanej szlachty*
i na mieszanie si¢ stanow ,w klab jeden“, konstytucya
z r. 1663 wykraczajacych przeciwko prawu z 1578 pozba-
wiala szlachectwa. Od tego czasu ten, kto plebejusza przyjal
do herbu, za krewnego uznal i $wiadezyl za jego szlachectwem,
sam obywatelstwo utracal.

Wadzieranie si¢ w szeregi rzeszy klejnotnej za tak ciezka
poczytywano zbrodnig, Ze prawo z XVI stulecia?) zabdjce
mniemanego szlachcica od wszelkiej uwalnia kary; owszem,
pozywajacego o taki postepek pociaga do odpowiedzialnosci.
Plebejusz, udajacy szlachcica, musial wiez¢ odsiadaé; jezeli
mial posesye, konfiskowano mu dobra, jako posiadane nie-
prawnie; gdyby za$ prawdziwemu rycerzowi zuchwale zarzu-
cil gminno$é, w Koronie podlegal karze $mierci, na Litwie,
po odwolaniu potwarzy, smagany u pregierza, wy$wiecany
byl z miasta. Separatyzm szlachecki weigz résl; potegowal
si¢ nawet wtenczas, gdy wiatry zachodnie niejedno juz na
ziemi¢ polskg nowe rzucily ziarno. Konstytucya z r. 1768 no-
bilitacye¢ podnosi do znaczenia tak zwanych materyi status,
umieszcza jg w rzedzie praw kardynalnych i dla przyznania
szlachectwa wymaga jednomyslnosci sejmowe;.

W miare faktycznego wyczyniania szlachty z reszty
narodu urabialy si¢ jej wyobrazenia o sobie, mieszczanstwie
i chlopstwie i o wlasnym do tych stanéw stosunku; w miare
ksztaltowania sie tych wyobrazeri wyosobnianie rycerstwa

!) Pobudka w Maciejowskiego Polsce. I, 196. 2) Vol. leg. 11, 606.
PISMA HISTORYCZNE T. 1, 2
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z masy stawalo si¢ coraz bardziej subtelnem, zwlaszcza 7ze
znalazlo uzasadnienie w powadze pisarzy starozytnych.

Urobilo si¢ przekonanie, Zze porzadek polityezny i spo-
leczny oparty jest na prawie przyrodzonem. Kos dlugodzioby
podobne sobie wysiaduje piskleta; stad wniosek logiczny, ze
i szlachcic, bedac zacnym, na zasadzie prawa przyrody, stwier-
dzonego na ptaku, zacnego réwniez ma syna. Gatunek kosa
nigdy nie straci dzioba dlugiego; syn szlachecki nie wyzbhedzie
si¢ zacnosci, odziedziczonej po przodkach. Wino jest smaczne,
lecz najlepsze czyste i wystale; krew szlachecka jest dobra,
lecz najzacniejsza stara i niemieszana. Kos dlugodzioby tepi
slabe owady; szlachcic, bedac zacnym, ma prawo panowaé
lichym i poniewiera¢ podlymi. Na podstawie zjawisk fizycz-
nych umysl szlachecki budowal prawa moralne i socyologje
stanowg. Dziedzicznosé, podpatrzona w przyrodzie, stala sie
drozdzami, na ktérych rosla teorya wolnosci szlacheckiej; sta-
roéé i czystosé krwi byly ni¢mi zlotemi, na ktére nizano bry-
lantowe paciorki swobéd. W kazdym przywileju szlacheckim,
w kazdem prawie, dotyczacem intereséw stanowych, widaé te
drozdze i watek jednej z tych nici.

Zgodnie z prawami przyrody coraz jasniej gorzala po-
chodnia szlachectwa i coraz glebiej pospdlstwo, w ktorego
zylach krazyla krew podla, do spolecznych spychano ciemnic
Na obalinach praw mieszczan i chlopow wznidsl szlachcic
budowe calowladnosci swojej; dla siebie samego otwarl wszyst-
kie upusty swobdd i, zaufany w swych silach, wzigl na sie
brzemi¢ loséw panstwa. Jemu tylko mie¢ wolno ziemsks po-
siadloé¢; on sam tylko ma prawo do wszelkich w rzeczypo-
spolitej urzedéw; bez poprzedniego wyroku nie mozna go
wiezié, pozbawiaé dostojenistw, nagrod i konfiskowaé dobr;
z domu szlacheckiego, jako z asylum, bez dochodze-
nia prawnego i pozwolenia dziedzica nie wolno aresztowaé
przestepcy. Szlachcic z majetnosci swej wolny jest od podat-
kéw, lez i stanowisk Zolnierskich; nie placi cel, kupuje sél za
cene nizsza, niZz mieszcezanie i chlopi; on tylko czlonki swe
okrywa i zdobi jedwabiem, kosztownemi futrami, safjanem

R .

A klejnotami. Ma glos wolny na sejmikach, sejmach, na wszel-

kich zjazdach publicznych i przy obiorze monarchy; jest uro-
dzonym kandydatem do tronu. Za zdanie, dotyczace spraw
panstwa, gdziebykolwiek je wyglosil, przez nikogo przeslado-
wanym, ani do sadu pocigganym byé nie mégl; z zasady, ze
wolnosci nie przystoi mieé linguam, post labra revinctam, gwal-
cacy swobodg slowa jako ciemigzyciel, potwarca i burzyciel
spokojnosci publicznej odpowiadal grzywnami i wiezg. Te
tylko placi podatki, ktére sam na siebie nalozyl; tych tylko
praw slucha, ktore sam uchwalil na sejmie; przez urzednikéw
obieralnych sprawy swoje sam sadzi. Kréla sie nie bal i we-
dle zasady: ,nic na nas bez nas!“ sfere dzialalnosci jego ogra-
niczyl. ,Krolu!, wykrzykuje Orzechowski?!), nie kaz mi prze-
ciwku prawu, bom ci winien jedno podymne, wojne, a tytul
na pozwie; nie karz mnie, ani sadZ o cze$é, ani o gardlo
moje, jedno z rada koronna; bez zezwolenia mojego nie usta-
nawiaj na mnie ani poboru, ani statutu, bo cokolwiek prze-
ciwko temu uczynisz, id irritum est et inane“.

Wobec takiego stanu rzeczy niebezzasadnie szlachcic glosil:
»jam wigkszy, niz szlachcic, bom nietylko elector regis, alem i re-
parator legis ; pierwej niz kréla obieram, stanowig prawa“ ?2),
Slusznie tez calg potega piersi mégl wolaé: nie masz szlachty
pod slonicem nad syny koronne! o! $wigta Polsko nasza,
o wielebna wolnosci gardl i statkow naszyeh!

II.

Opozycya przeciwko wyobrazeniom szlacheckim w zwrocie do przemystu
i handlu i teoretyczna w literaturze. — Przyezyny szlacheckiego konser-
watyzmu.

Wyobrazenia szlachty o sobie, mieszczanstwie i chlo-
pach i o wlasnym do tych stanow stosunku urabialy sie
Jednoczesnie ze wzrostem jej swobéd, a w XVI wieku byly

!) Dyalog. Wyd. Turow., str. 60. ?) Votum godne czytania w No-
wakowskiego Zrddtach. Berlin. 1841. I, 375.
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juz w pelnym rozkwicie. U spodu rzeszy szlacheckiej kwitly
one przez przeciag czterech stuleci; wzarlszy sig gleboko w jej
mozgi, przetrwaly niejedng wichure socyalng i wytrzymaly
niejedng burze na niebie myéli. Jednakze juz w XVI wieku
system szlachetezyzny i jej poglady spotkaly sie z reakeya.
Sposlrzegamy opozycye czynng faktycznie, usilujaca w pewnym
zakresie zmodyfikowadé istniejace stosunki, i teoretyczng, ktora,
wyzywajac poglady utarte, pragnela zaszczepi¢ inne.
Opozycya faktyczna byla nastepstwem stosunkéw eko-
nomicznych, w ktérych, z powodu odzyskania Prus zachod-
nich, przewrot zaszed! olbrzymi. Od pokoju torunskiego
z r. 1466 rozwarte zostaly dla Polski handlowe upusty Bal-
tyku; wodne arterye najludniejsze i najzamozniejsze prowincye
zlgczyly z morzem, otworzyly nowe zZrédla bogactwa i obu-
dzily w kraju niezwykly ruch ekonomiczny. Powiada Krasin-
skil), ze z Luzytanii, Francyi, Flandryi, Anglii, Szkocyi, Ho-
landyi, Szwecyi, Norwegii, Irlandyi, Danii i Niemiec przyjei-
dzali kupey zabieraé¢ zboze, drzewo na budowe okretéw, po-
pioly, wosk, skory zwierzece, len, konopie i welng. Wedlug
Opalinskiego wyprowadzano corocznie do réznych krajow
60.000 woléw, liczne stada nierogacizny, baranéw i koni; po
plody nasze od 200 do 300 wielkich i mniejszych okretow
zawijalo jednoczesnie do Gdanska ?). W latwym a korzystnym
zbycie produktéw przemys! rolniczy niepospolite znajdowal
poparcie, obfite wlascicielom ziemskim zapewnial zyski i za-
checal do pracy. Do mozoléw okolo roli silng szlachta znaj-
dowala podniete tem bardziej, ze wolng byla od cel za wy-
prowadzane produkty gospodarcze i Ze stosunki panstwowe
zwrotowi powyzszemu tamy nie kladly, owszem sprzyjaly.
Przekonywa¢é si¢ poczeto coraz dowodniej, o czem i Bielski
przy opisie wojen pruskich za Kazimierza Jagielloniczyka nie-
raz wspomina, Ze pospolite ruszenia pozytku przynosza nie-
wiele. Odkladano je przeto na wydarzenia walniejsze, a w za-
mian za to uzywano zacigznikow. Wlasciciele ziemsey, w rze-

1) Polska, str. 92. 2) Tamze, str. 92.
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miosle wojennem znalazlszy folge, zyskali moznos¢ oddania
si¢ pracom domowym i sposobno$¢ do obszerniejszego rozwi-
nigcia zatrudnien rolnych. Wiec whrew pogladom teoretycz-
nym, ze jak grzeszne kupiectwo — mieszezanstwu, tak rola
gburom jedynie przystoi, — klejnotna rzesza, zapomniawszy
7e jej fachem dzialalno$é publiczna i orez, wpada w goraczke
przemyslowg i gromadzi pienigdze. Gdy filozofja glosila, ze
,miedzy cnotag a groszem wielki swar jest i wielka nie-
zgoda“, — szlachcic przekuwal, wedle Kochanowskiego, gra-
naty ojcowskie na plugi i rozny, przylbicami mierzyl owies
lub hodowal w nich kwoczki.

Jednoczesnie wywolala w szlachcie opozycye i reforma
rolnicza, ktora, w zwigzku z rozwarciem handlowych upustéw
Baltyku, poczeta w XV stuleciu, rozwijana w przeciagu XVI,
w poczatkach XVII dokonana zostala stanowezo. Skutkiem
polaczenia z Korong obszaréw Litwy i Rusi formuja sie ol-
brzymie posiadlosci ziemskie i wyksztalca sig wielka uprawa
folwarezna, ktéra w latwym a korzystnym zbycie produktow
znajduje poparcie i wlaseicieli do nieslychanych prowadzi bo-
gactw. Wszakie, wedle $wiadectwa Opalinskiego, niektérzy po
1000 lekko uzbrojonej jazdy, tylez piechoty i po trzy do czte-
rech tysiecy kozactwa o wlasnym koszcie wysylali na wojne.
W Wielkopolsce w jednym majatku hodowano 30.000 owiec;
niektérzy tyle mieli rozrzuconych po kraju posiadlosci, ze, po-
laczone, ogarnelyby obszar dwudziesto i trzydziestomilowy ).
Sréd olbrzymich majatkéw i wobec korzysei wielkiej uprawy
folwarcznej polozenie malych wlasnosci stalo si¢ bardzo kry-
tycznem. Zagrazala im latwosé skupu, jaka mieli wielcy wlas-
ticiele; podkopywala je takze bedaca w zwyezaju podzielnosé,
rozdrabniajaca majetnosci na szczuple schedy. Synowie po
Smierci ojca dzielili wioske na czeéci, wnukowie i dalsi na
czasteczki, ktére z natury swojej, predzej czy pdzZniej, musialy
tona¢ w wielkiej wlasnosci i utrzymywaly sie chyba tam,

1) Stawiski. Poszukiwania do historyi rolnictwa. Warszawa, 1858,
str. 44, 45.
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gdzie, jak na Mazowszu, nie bylo magnatéw. Wprawdzie
1 wielkie wlasnosci ziemskie, z wyjatkiem ordynacyi, podle-
galy podzialom; skutkiem jednak podpory w starostwach,
a zreszta i wlasnego ogromu, unikaly ostatecznosci rozdrobnie-
nia nawet w razie liczniejszego kola sukcesoréw. Skoro przeto
wielka uprawa w XVI wieku nad malg nietylko stanoweczg
zyskala przewage, ale nawet przekroczyla stosunek normalny,
drobni posiadacze, ze stanowisk swoich wyparci, na innem
polu szuka¢ musieli ratunku. I znalezli go w rzemioslach
a handlu. Ostatni szczegélniej dla zrujnowanego ziemianina
ku utrzymaniu egzystencyi stanowil érodek najodpowiedniej-
szy. Szlachcic, przywykly do nieustannej czynnosci w sferze
intereséw panstwowych, latwo przystosowywal sie do gwaru
zycia miejskiego; zresztg, wolnym bedgec od cla za towary,
sprowadzane na wlasny uzytek, przywilej ten latwo mégl roz-
szerzy¢ na cala sume swych czynnosci, przez co usuwal z przed
siebie wszelkg konkurencye, owszem dla mieszczanina stawal
si¢ groznym. Porwali si¢ wige drobniejsi szlachcice do han-
dlu, osiadali po miastach, przylbice zamieniali na szalki, mie-
cze na nozyce i lokcie. W taki sposéb w opozycyi przeciwko
wyobrazeniom szlacheckim staneli szlachcice bogaci i ubodzy.
Tamei na wielka skale rozwijaja przemysl rolniczy i surowe
produkty odstawiaja do Gdanska; ci znowu drobne handle
prowadza i uprawiajg rzemiosla.

Teoretycy zwrot ten konstatowali z wielkg boledcia. Za-
prawde, wykrzykuje poeta '), nie masz dzisiaj w Polsce jedno
rataje a kupcy! Najwigksze misterstwo, kto z wolmi do
Brzegu, a z zytem wie droge do Gdanska. Skowali ojcowskie
granaty na plugi i roiny kuchenne; w przylbicach kwoczki
hoduja lub owies w nich mierzg. Rotmistrz z toczona ma-
czuga fuka na chlopy u pluga, mieniac, iz gospodarstwo Pol-
sk¢ zbogaci. Mamy w Polsce, skarzy sie Starowolski %), tylko
szynkarzy, pieniaczy a przekupniéw.. Wszystka zabawa szla-
checka jest teraz okolo roli i gospodarstwa u jednych, okolo

!) Kochanowski. Satyr albo dziki maz. 2) Reformacya, str. 172.
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handlu u drugich.. Wszyscy prawie, co zamozniejsi, kupcza
wolmi, konmi, winem, miodem, gorzalkami, pieprzem, $le-
dziami, rybami, wieprzami, slodami, zbozem wszelakiem, roz-
dajac je w miasteczkach i na wsiach poddanym swoim i piwa
ze dworu i gorzalki na szynk dawajac. Cokolwiek jeno pod-
dany ma w domu na przedaj, to sobie do dworu przynosié
kaza i za ladaco, na poly darmo nabywszy, potem w mie-
dciech, gdzie jarmarczki ludniejsze, drozej przedaja, albo tez
extra. regnwm wysylaja przez slugi. Duchowni i $wiecey, la-
mentuje tenze pisarz!), szynkuja, handluja, na lichwy daja,
kupeza roznemi rzeczami, wioski, kamienice, folwarki, ogrody
lapia i te takim sposobem sprzedaja, aby si¢ znowu do nich
wracaly.

Nie bylo publicysty, ktéryby powaga swoja poparl zwrét
szlachty do przemyslu i handlu; przeciwnie, kto tylko ujal za
piéro, wystepowal do walki z daznoscig ku przekuwaniu przyl-
bic rycerskich na lemiesz i wage. Przypominali jedni argu-
ment, ze kupiectwo bezczesci i kala; drudzy wskazywali na
niebezpieczenstwo, zagrazajace panstwu. Z powodu kupiectwa, —
argumentowal Starowolski?), — stan szlachecki nic nie lozy
dla obrony ojezyzny. Nie sprawi sobie wojennego rynsztunku,
ani fortece jakiej okolo domu nie stawi, a przeto, kiedy sig
ze zlodliwym sasiadem powadzi, nie jest w stanie bronié sie;
kiedy nieprzyjaciel wtargnie do kraju, nie ma si¢ kedy za-
wrze¢ z Zong i dzieémi i nie ma czem si¢ odstrzelaé. Nic ich
nie obchodzi, — powiada Bielski?), — ze Smolensk wzieto,
ze Slasko odpadlo oddawna, ze Rug pladrujg Tatarzy! Wolg
do Gdanska szafowaé, kopa¢ lasy zarosle, nabywaé wsie stare,
zony stroié, pié, skakaé i huczeé. Inni wyrzekali, ze skutkiem
konkurencyi mieszczanie bankrutuja; Ze z powodu uchylania
sig szlachty od placenia cel ponosi szkode skarb panstwowy. Na-
skupowawszy zboza, woléw, koni albo towaréw jakich,-— po-
wiada Starowolski*), — udajg i przysiegaja, iz te rzeczy

1) Lament utrapionej matki ojczyzny. Wyd. Turow., str. 12. 2) Re-
formacya, str. 174. %) Sen. %) Reformacya, str. 175.
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w domu si¢ im zrodzily; drudzy pod tymze plaszezykiem za
podarunkiem wolno od cel wyprowadzaja z towary wielu ku-
pieckich ludzi cudzoziemskich i swoich. W interesie przeto
obrony i skarbu panstwowego, czci rycerstwa i zabezpieczenia
mieszczanstwa Zadano, aby senator, kupezgcy czemkolwiek lub
na swoje imi¢ przeprowadzajacy towary, tracil godno$é; urzed-
nik ziemski i kazdy szlachcic zeby byl pozbawiony prerogatyw
swego stanu ). Jakoz konstytucya z r. 1633 pozbawiala szla-
chectwa tych, ktérzy, ,osiadlszy w miescie, handlami sie ba-
wigc i szynkami miejskimi, magistratus miejskie odprawuja*.
Druga czes¢ tejze konstytucyi stanowila, ze ,potomstwo, pod-
czas takowych zabaw splodzone, z miasta wyszedlszy, kiedyby
Jura nobilitatis chcialo sobie przywlaszezyé i débr ziemskich
nabywa¢, za stanu szlacheckiego poczytane byé¢ nie ma i po-
siadlosci jego prawem kaduka kazdy obywatel moze dla sie
uprosi¢“ ?). Szlachta jednak nie ostygla w zapedzie do han-
dlu. ,Poniewaz, glosi uchwala sejmowa z roku 1677, wiele
szlachty, noviter kreowanej, nietylko we Lwowie ale i po in-
nych miastach abutuntur praerogativa nobilitatis, monopolie,
szynki, handle i opificia mechanica traktujac; przeto.. prawo
z r. 1633 zostaje wznowionem. Wedle pisemka z konca
wieku XVIII ,byla to zapewne intryga oséb moinych prze-
ciwko zasilajacej si¢ przemyslem miejskim ubogiej szlachcie,
ktorej niepodleglosé widokom arystokracyi dogadza¢ nie mo-
gla“3).

Jak stosunki ekonomiczne wywolaly protest faktyczny,
tak znowu nieustanne sprzecznosci pomiedzy idealnemi wyo-
brazeniami o szlachcie a jej czynami stworzyly opozycye teo-
retyczna. Bielski powiada®*), ze po wojnie pruskiej nastaly
wielkie rozkosze i zbytki: ,nic innego nie robili mezezyzni,
jedno wlosy sobie trefili, a czesali, ktére dlugie nosili¢; wiek-
sza czg$¢ szlachty, wspomina Modrzewski ®), opacznemi du-

!) Reformacya, str. 176. 2) Vol. leg. III, S05. %) Roczniki gosp.
krajowego z r. 1862, II, 363. +¢) Kronika. Wyd. Galezow , V, 165. 3) O po-
prawie rzeczypospolitej. Wyd. Turow., str. 102.
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mami jest zaraZzona: niecierpliwa bedac na prace, dlugie nocy
trawi na kostkach i kuflu. Moze byé Polska, pisze Starowol-
ski?), przyréwnana do karmnika, w ktérym wieprze i inne
tuczg zwierzeta. Ktoby przejechal swiat wszystek, nie znajdzie
ludzi, ktérzyby jedli wiecej i pili i tak wielkie starania o brzuch
czynili, jako Polacy. Wobec takiego usposobienia szlachcicow
teory¢ dziedzicznosei codzienna rzeczywisto$¢ narazala na
nieustanne potykanie si¢ o kontrasty. Zamiast spadkowej roz-
tropnosei, umiarkowania, sprawiedliwosci i mestwa spostrze-
gano wynioslg dume, rozpuste, swywole i zdzierstwo; zamiast
aureoli idealnego rycerza zauwazano skazy i plamy, nieod-
stepne cienie, towarzyszace zwyklemu $miertelnikowi. Wolnosé
szlachecka, mowiono, znaczy to samo, co [licentiu, a wolny
szlachcic, co wnobediens Deo, regi et legi. Caztery sa, powiada
Radawiecki 2), herby szlacheckie: ambitio, libido, contemptus le-
gum et rapina.

Dostrzeglszy owe sprzecznosci, odwazniejsi podniesli pro-
test przeciwko szlachectwu dziedzicznemu; zamiast w krwi
zacnej, starej i czystej podwaling praw obywatelskich radzi
byli widzie¢ w zastudze osobistej. Najdosadniej pod tym wzgle-
dem wystapil Modrzewski.

Prawdziwe szlachectwo nie tak dalece na zacnosci przod-
kéw albo na starozytnosci herbéw ma lezeé, jako na godno-
sci a na cnotliwych postepkach. Wielkosé przodkéw nie czyni
ze mnie szlachcica, bo ktdz nie baczy, iz zaden nie jest taz
osoba, ktérg byl przodek? Gdy si¢ czestokroé rodzg synowie
rézni od ojecow; gdy Zli z dobrych, a ze zlych dobrzy sie
mnozg; skoro cnota ani przyrodzonem rozmnazaniem, ani
zadnym spadkiem do potomkéw przechodzié nie moze; nie
jest wiec slusznem, aby sie szlachcic rodzil z szlachcica. Nie-
wigcej tobie pomoze zacnos$é rodu i starozytno$é domu, jesli
do tego nie przylozysz cnoty i zacnych uczynkéw, co $lepemu
swiatlo sloneczne, gluchemu dzwigk wdzigczny lub plug ze-

1) Reformacya, str. 71.
1632, str. 16.

%) Prawy szlachcic w kazaniu. Krakow,
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glujacemu po morzu?). ,Tedyé glupia to rzecz chlubié sie
tem, zes mial ojca dobrego. gdys sam zly, a sprosnoscia SWoja
szpecisz rodzaju pigknosé“ 2).

Czemze jest wedlug Modrzewskiego szlachectwo?: »COZ
wzdy innego jest? — los rodzenia a ludzkie mniemanie® 8).
Modrzewski wykladal zapatrywanie swoje nie w celach mora-
lizatorskich, lecz w widokach politycznych; oprzeé cheial na
niem podzial obywatelstwa na rycerstwo i szlachte. »Niejedna
jest rzecz, — powiadat), — urodzi¢ sig szlachcicem a byé
rycerzem; ma by¢ ustanowiona r6ino$¢ miedzy rycerzem
a migdzy szlachcicem i nie ma byé tytut rycerstwa przy-
wlaszczan tym, ktérzy go nigdy nie zasluzyli“. Jakiez stano-
wisko w panstwie wyznacza tym grupom? Zdaje sie, ze szla-
chectwu wyznaczal role dystynkcyi tytularnej; ze pragnal ramy
obywatelstwa rozszerzyé dla zywioléw nowych, podniesionych
zaslugg osobista, i im tylko zapewnié stanowisko naczelne.

Nie bylo drugiego pisarza, ktéryby tak radykalnie wy-
stapil przeciwko wyobrazeniom szlacheckim i ktéryby tak
smialo podkopywal istniejacy porzadek, podnoszagc nows za-
sade spoleczng — zaslugi osobistej. Niczego podobnego nie
znajdujemy w placzliwym lamencie moralizatoréw wieku XVI
i XVII: Reja, Orzechowskiego, Starowolskiego, Klonowicza,
Opalifiskiego, Radawieckiego i wielu innych.

Zacno$é rodu, pigkna uroda, wspaniala postawa i herby
s to, — glosi Rej®), — jagody na glogu, w ktérych, cho¢
pigknie czerwienig, zadnego nie masz smaku. Godnego kra-
jowi czlowieka, prawi Orzechowski®), czyni dzielno¢é, a nie
r6d, lub okopciale herby. Jako gdy piwo kwasnieje, wiechy
madrzy zmiataja, tak tez i ty, legarcie, zrzué¢ herb, gdy sie
szlachectwo twoje zlotrzylo; nie chlub sie zacnocig swych
przodkéw, bo im oni byli cnotliwsi, tem znaczniejsza twoja

!) O poprawie rzeczypospolitej. Wyd. Turow., str. 99, 100, 102.
?) Tamze, str. 138. 3) Tamze, str. 138. 4) Tamze. Wyd. z r. 1770, str.
304. °) Zywot poczciwego czlowieka, str. 110. ¢) Dyalog, str. 80.
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niecnota !). Gdy si¢ szlachectwem chlubimy, nie swojem do-
brem ale cudzem, nie swojg ale cudza ozdobg si¢ zdobim
i chlubim, ktéra, jako pozyczana suknia, rychlej nam sro-
mote, nizli poczciwos$¢é uczyni, jedli sami wlasnej ozdoby
i poczciwosei szukaé nie bedziem ?). Jako zlej szkapie nic to
zacnosci nie przydaje, ze si¢ w murowanej stajni wylegla,
gdzie dobre stado stawalo, i nic jej rzad zlocisty i czaprak
haftowany nie pomoze, jesli zadnej cnoty w sobie z przyro-
dzenia nie ma, — tak tobie zacnosé rodu, starodawnos$é domu
i herby nic same pomédz nie moga 2).

Glosow tych na réwni z pomyslami Modrzewskiego sta-
wia¢ niemozna, nie wiodly bowiem do negacyi dziedziczno-
sei, skoro ciz sami pisarze uzasadniali obywatelstwo, oparte
na urodzeniu. Wszakze Rej, Orzechowski, Starowolski najdo-
sadniej propagowali wylaczno$é szlachectwa dziedzicznego
i toneli w zachwytach nad spadkows zacnoscia. Sarkazmy
tych mezéw wyrazaly jedynie boles¢, ze rzesza klejnotna czy-
nami swymi nie dorasta do wysokosci powzietych o niej
wyobrazen; ujawnialy pragnienie ujecia praktycznego zycia
szlachty w ramy pogladéw idealnych. Walki z dziedzicznoscig
i obywatelstwem, opartem na urodzeniu, zaden z tych pisa-
rzo6w nie podjal.

Opozycya teoretyczna przeciwko wyobrazeniom szlachec-
kim byla slabg. Dawaly sie¢ slysze¢ nawolywania do sharmo-
nizowania zycia z ides, lecz, z wyjatkiem Modrzewskiego, nikt
przeciwko utartym wyobrazeniom nie wystapil. Ta uleglosé
wzgledem utartych pogladéw rdéwnie dobrze uwydatnila sie
i w zapatrywaniach na chlopstwo.

»A nie wiem, pisze Modrzewski®), jesli nie tak glowami
kmiecemi, jako kostkami gra¢ chcieli, ktorzy ja na dziesiec
oszacowali grzywien, gdy za$ kmiecia, ktoryby zabil szlach-
cica, postanowili karaé¢ na gardle“. W Polsce, — wykrzykuje

1) Orzechowski, Zywot i $mieré Tarnowskiego, str. 49. 2) Starowol-
ski. Reformacya, str. 31. %) Tamze, str. 31. %) O poprawie rzeczypospo-
litej, str. 107.
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Orzechowski ), — $winie sa drozsze, niz ludzie. Pospolity
czlowiek nad miar¢ jest uciemiezon niewolstwem, a szlachta
az nazbyt buja w swobodach ?). Szemrza na nas mieszczanie
1 chlopi, bo si¢ z nimi, jako z niewolniki a pogany obcho-
dzim:.. praw innym stanom nie dzierzym, a na swoj mlyn
wszystkg wode wiedziemy 9).

Wyrzekania te plynely raczej z uczu¢ filantropijnych, niz
z rozumu politycznego. Rozum stargalby caly system filozo-
ficzny, na ktorym szlachta gruntowala panujacy uklad spo-
leczny; uczucie potrafilo jedynie jeknaé i, nienegujgc niewol-
stwa, blagalo tylko dla niego o ulge.

Wyobrazen szlacheckich piorun krytyczny powaznie nie
zmgcil; moral placzliwy niebezpiecznym dla nich byé¢ nie mogl.
Pomimo lamentow filantropijnych, chlopskie niewolstwo weigz
roslo, az rozmiary przybralo potworne; pomimo sarkan na
dysharmonj¢ pomiedzy teorya a czynem, szlachta ani z po-
zycyi, ani z wyobrazen o sobie w przeciagu trzech wiekow
nie rezygnowala. Zawsze mniemala, ze, nieporuszona od wia-
tréw, wiecznie osobliwie zieleni¢ bedzie i wonieé. W sobie
widziala ,chwalebnych dziel morze*; na grobach swoich ,z pi-
ramidalnych cioséw niewywrotne kolosy*.

¥*

Dla czego wyobrazenia szlacheckie w przeciagu trzech
wiekOw kwitly niezmiennie?

Szlachta jednoczyla w swem reku dwie wladze: pozy-
tywna, albowiem rzadzila panstwem, i teoretyczng, sama bo-
wiem, stanowiac inteligencye, wytwarzala opinie, ktérej odpo-
wiedni nadawala kierunek. Dzierzac wladze pozytywna, ma-
rzyla o tem, zeby jej z rak swoich nie puscié; opinii, ktdrg
wytwarzala, taki nadawala kierunek, Zeby z jej pomocs istnie-

1) Zywot i $mieré Tarnowskiego, str. 55. 2) Modrzewski. O popra-
wie rzeczypospolitej, str. 174. 3) Ziemianin albo rozmowa ojca z synem
r. 1565. Krakow, 1839, str. 11, 23.
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jacy porzadek utrzymac i zeby na raz zajgtem stan.owisku
samg siebie utrwali¢. Dla okazania, Ze do zajmowanej pozy-
cyi ma prawo, na czes¢ wlasng palila kadzidla; dziedziczno-
éci i innych wyobrazen, na ktérych opieral sie istniejacy po-
rzadek, krytykowa¢ nie mogla, w przeciwnym bowiem razie
pod stopami swemi kopalaby przepasé. Niedziw wiec, Ze
szlachta, niepodlegajac krytyce ubocznej, na wlasnej opinii,
jak na dobrze wytresowanym rumaku, zawsze na stare wjez-
dzala tory; ze raz urobione przez nig wyobrazenia w prze-
ciagu trzech wiek6w kwitly niezmiennie. Szlachta polska za-
chowawczg byla z tej samej racyi, dla ktoérej konserwatyw-
nym byl braman, eupatryda, spartyata i rzymski patrycyusz.
Medrey Platona, doszedlszy do wladzy, tak samo, jak polsc'y
szlachcice, przed ideami, uzasadniajacemi ich stanowisko, bi-
liby czolem. Wprawdzie pewna liczbe inteligentnych jednostek
dostarczal Polsce stan miejski; czemuz one nie wystapily do
walki? Bo, uszlachcane zazwyczaj, dostapiwszy obywatelstv.va,
solidaryzowaly sie ze szlachta. I w ich reku opozycyjny pio-
run zastygal; i one na cze$é cedréw libanskich $piewaly hy-
mny pochwalne i palily kadzidla.

Dopiero wiek XVIII budowa szlacheckg wstrzasnal do
gruntu i na zgliszczach starych dogmatéw nows zatknal ch‘o-
ragiew. Gdy pod wplywem filozofii zachodniej dogmgt dzie-
dzicznosci powage utracil; gdy i nad Polska to nie$miertelne
zagrzmialo slowo: ludzie si¢ rodza wolnymi i rowne prawa
maja, naréd najwyzszym jest panem! — omszale (.:edry p?-
czely chwiaé sig, az dumne swe czola z osobliwg zielonoscig
a wonig pochylily ku drzewom gluchym i prostym.

e r—d b ———
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Osiadt tuman na gorze,

A z wim wiatry © burze:
Wiatr lis¢ debow pomiotat,
Cedry piorun zgruchotat...
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Po wieku bezwzglednych dla szlachectwa uniesien na-
staly czasy, w ktérych garéé ludzi wylamala myél swoja z ram
starych i ostygla w afekcie dla wyobrazen, majacych za soba
tak powage przeszloci, jak i zyjaca powszechnoéé. Zastep ten
w poczatkach wieku XVIII waskiem szedl pasmem, az za pa-
nowania Stanislawa Augusta rozrés! sie i podczas sejmu wiel-
kiego do$¢ powazne reprezentowal stronnictwo. Na wyjalo-
wiong, lecz bogata z natury glebe rodzimg rzucil posiew, ktéry
wydal plon znaczny i zacny. Zawarlo w sobie stronnictwo
- owo nieprzyjaznych uprzywilejowaniu szlachcicéw i okwitle
politycznie jednostki z mieszczanstwa. Pod wzgledem liczeb-
nym bylo mniejszodcia, wypowiedzialo za$ walke idealom
wigkszosci. Ludzie tego obozu nietylko wskazywali, co zlem
jest, i nietylko w starych poje¢ budowe uderzali taranem,
lecz jednoczesnie formulowali warunki, $réd ktérych moglo
‘byé lepiej, i na gruzach wlasne diwigali gmachy. Ze, bedac
teoretykami, dzialali zarazem na gruncie praktycznym, — na-
- razali swe zasady na kolizye z wymaganiami Zycia i musieli
nieraz oplakiwaé ustepstwa z czystych pogladéw na rzecz
stosunkow konkretnych. Przedstawiamy poglady wieku XVIIT
na szlachte nietylko w ich absolutnej czystosci, lecz i w mo-
dyfikacyach, wywolanych przez wzgledy praktyczne.

PISMA HISTORYCZNE. T. I 3
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Objawy rozkladu starych opinii o szlachcie w prawodawstwie. — Suplika

tarczynska glosi zasady opozycyjne, konstytucye z r. 1768 i 1775 pod wply-

wem ducha czasu i stosunkow ekonomicznych wprowadzaja modyfikacye
praktyczne. — Pan podstoli, jako uosobienie pogladow nowych.

Najpewniejszym zwiastunem, ze si¢ stare zasady socyo-
logiczne rozkladaja i macg i ze o byt swéj z pogladami wal-
czg nowymi, jest ta wladzy prawodawczej niepewnosé i chwiej-
nos¢, ktéra sie zawsze w kwestyach naczelnych w czasach
przelomu ujawnia. Czuly na powiew opinii, podmuchem
sprzecznych pogladoéw zaniepokojony w starem lozysku, organ
wladzy prawodawczej w epoce takiej lawiruje pomigdzy da-
wng zasadg a nowg i do réwnowagi nie wraca dopéty, do-
poki silniejsza w krew spolecznej wigkszodei nie wsigknie i na
torze praktycznych zycia stosunkéw sama jedna nie zatknie
swych godel. Niepewnos¢ taka ujawnia sie wlasnie w usta-
wodawstwie drugiej polowy wieku XVIII, ktére ekwilibrystyka
swojg w stosunku do rycerstwa zdradzalo, Ze si¢ dyktatura
doktryn staroszlacheckich zachwiala na korzys¢ béstw nowych.

Konstytucya z r. 1764, obostrzajac prawo z 1726, do
patronizowania w sgdach same¢ tylko dopuszcza szlachte!);
prawo zas, wydane w cztery lata pdzZniej, zachecajgc miesz-
czan ,do tem wigkszego sposobienia si¢ ad wsus publicos,
daje im dostgp do tego zaszczytu we wszelkich jurysdykeyach,
z wyjatkiem trybunaléw gléownych, sgdéw grodzkich i ziem-
skich ?). Konwokacya z r. 1764 Zydéw ochrzczonych, — ,aby
ten rodzaj rodowitego szlachty polskiej plemienia z czasem
nie za¢mil“, — od prerogatyw rycerskich usuwa, pozbawia
urzedow i z dobr wyzuwa ®); tymeczasem sejm koronacyjny
na zgdanie posléw litewskich ,dystyngowansze z pomigdzy
gatunku neofitéw osoby“ nobilituje i pozwala krélowi na

1) Vol. leg. VII, 327. 2) Tamie. VII, 758. 3) Tamze. VII, 74.
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kazdym sejmie dziesigciu takich zaszezycié klejnotem !). Kon-
stytucya z r. 1768 wszystkim Zydom, ochrzczonym przed pra-
wem z 1764, przyznaje szlachectwo 2).

Jak rozumie¢ uchwaly tak sprzeczne? Jak konwokacye
z r. 1764, ktora w sprawie obejmowania wyzszych urzedow
duchownych przez szlacht¢ prawa dawne ponawia, owszem
rozcigga je i na stanowiaca do tego czasu wyijatek kapitule
warmirnskg ), pogodzi¢ z uchwalami sejmu nastepnego, pro-
tegujacego zywiol zydowski? Jak ja pogodzi¢ z konstytucya
z r. 1768, ktéra miala odwage wyrzec o mieszezanstwie, ze
srod niego ,jest wielu“, przez cnotliwe przymioty i aplikacye
ku wiedzy przydatnych do uslug publicznych?4).

Powyisze niekonsekwencye sa objawem rozkladu starych
opinii o szlachcie; zdradzaja w tym wzgledzie 6w ferment,
ktéry odnosnie do wewnetrznej budowy paristwa ujawnil sie
teoretycznie wezesniej, w pismach Karwickiego, Jablonowskiego,
Leszczyriskiego, Poklateckiego, Garczynskiego, Konarskiego
i innych.

Ze sie dyktatura opinii szlacheckich w drugiej polowie
wieku XVIII zachwiala mocno; ze si¢ w tej dobie wyrabia
krytyka uboczna, ktéra z nowych wytryska zrédel i dla sta-
rej socyologii rycerskiej wrézba jest grozna; dowodzi Projelt,
analeziony w Tarczywic w r. 1767 po jarmarku $w. T rdjey,
czyli tak zwana suplika tarczynska, znaczacy objaw fermentu
umyslowego.

Watpliwa czynige odrebnosé rodows szlachty i wlogcian;
przypomniawszy, ze kmieciem by! Krakus, Popiel i Leszki; ze
Piast z obywatela Kruszwicy wyniesiony zostal na kréla,
a Ziemowit i Mieszko ,kosé z kosci naszych®; suplikanci mia-
nuja poddanstwo gwaltem; oprécz wlasnosci gruntéw i wol-
nosci osobistej zadaja przyznania sobie prerogatyw politycz-
nych; pod haslem: ,mizerya i lzy!“ wystepuja z zasadg réw-
nosci i ludowego wszechwladztwa. Szlachta, wedlug supliki,

Y) Vol. leg. VII, 420. 2) Tamze. VI, 863. % Tamze. VII, 46.
4) Tamze. VII, 353.
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doszla do znaczenia i wladzy, ,wprzéd woly z pluga wy-
przaglszy“; kilkowiekowy ucisk nie zatarl pamigei o prawach
ludu, owszem $wiadomos¢ lepszych czaséw weigZz kwitnie
i w razie oporu panéw w straszng wcieli si¢ burze. Dwory, —
glosza wlodcianie, — stojg otworem; — mysmy sami ich bez-
pieczenstwa strézami; sg ludzie, ktérzy dobro nasze maja na
sercu. My$my nie garstka i nie z Zydami do czynienia bedzie
mieé szlachta ).

Oczywiscie, Zze nie pisali Projektu chlopi?); niepodobna
nawet przypuszcza¢ podobnej wybujalosci pragniei kmieci
dwezesnych; faktem jest jednak, e opinje, tak sprzeczne ze
starymi pogladami rycerstwa, krazyly $réd spoleczenstwa dru-
giej polowy wieku XVIII.

Nie tlémaczymy presya supliki tarczynskiej zmian pra-
wodawezych, jakie zaszly wspolezesnie wzgledem stanu kmie-
cego; nie ulega jednak watpliwosci, ze pomiedzy Projektem
a konstytucya z r. 1768 pokrewienstwo moralne jest bliskie.
Rzeczona konstytucya odbiera panom nad poddanym jus vitae
et necis; ,gdyby sie trafilo, zeby szlachcic chlopa zlosliwie
i nieprzypadkowo, ale dobrowolnie i rozmyslnie na $mier¢
zabil; tedy takowy nie juz zaplaceniem i gléwszczyzng temu,
czyim on byl poddanym, lecz utraty wlasnej glowy w sadzie
przyzwoitym bedzie karany“®). Wprawdzie, wedle obowigzu-
jacego statutu litewskiego, trzeba bylo zabdjce schwyta¢ na
gorgcym uczynku; strona skarzgca czyn przestgpny musiala
zaprzysigdz z szedciu $wiadkami i to w trzeciej czesci ze
szlachtg; pomimo jednak utrudnien, kwestyonujgcych prakty-
czng donioslogé prawa, konstytucya z r. 1768 posiadala ol-

1) Rolnicza ludnosé w Polsce od XVI do XVIII w. Przez T. X-cia L.
Warszawa, 1862, str. 44—50. 2) Schmitt dowodzi, Ze suplikg wloscian
skomponowali i rozrzucili agenci Czartoryskich w celu powstrzymania szlachty
od konfederacyi, jakie za wplywem kniazia Repnina zawigzywano po sejmie.
Czaplica (Materyaty do dziejow bezkrélewia po $m. Aug. I11. 1, 110). Inne
zapatrywanie w tej kwestyi wyrazilismy w Kwartalnikw historycznym
z r. 1890 (str. 410) i w ksiazce p. t. Prezewrdt wmystowy w Polsce wicku
XVIII (Krakow, 1891, str. 227). 3) Vol. leg. VII, 600.
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brzymie znaczenie moralne. Po dwdch wiekach nawolywaniu
Modrzewskiego stalo si¢ zado$é; wykluczono ze stosunkéw zy-
ciowych hanbe, wyrzucana narodowi przez Orzechowskiego,
ze w Polsce $winie sa drozsze, niz ludzie. Rozmy$lnie rozlana
krew chlopska pod nowych pojeé probierzem zyskala cene
rowng zacnej, starej i czyste;.

Wraz z dogmatem dziedzicznosei krew zacna, stara i czy-
sta zabarwia jeszcze konstytucye, uchwalane w poczatkach pa-
nowania Stanislawa Augusta; pewnem jest jednak, ze jak
w uchwale 1768, podnoszacej warto$é zycia chlopskiego, tak
i w innej z tegoz roku, przyznajacej mieszczanstwu zdolnosé
do uslug publicznych ?), traci dawne znaczenie. Przestaje ucho-
dzi¢ za zaczarowane Zrodlo cnét wszelkich i za wylgezng slu-
zy¢ rekomendacye do monopolizowania zaszezytéw i swobdd,

W prébach, zmierzajacych do emancypowania przyrodzo-
nej godnosci czlowieka i osobistej jego zaslugi, zawazyla
wspolczesnie i $wiadomo$é potrzeb ekonomicznych, ktéra
w wieku XVIII niejedng spowodowala zmiane tak w wyobra-
zeniach, jak i w stosunkach praktycznych. W sytuacyi éweze-
snej dziwnie grzmialby pokrzyk, ze samo tylko mestwo jest
tarcza panstw; krzyczaco nierozsagdnem byloby tamowanie
zwrotu do przemyslu i handlu, tlumienie pochopu ku eks-
ploatacyi zasobow, s$nigcych w glebiach ziemi; nawolywanie
przez tubg uprzedzen, ze godnem szlachcica jest jedynie dzia-
lalnos¢ publiczna. Jakoz w publicystyce podnosza sie glosy
z zadaniem wolnodci zaje¢ dla szlachty 2); najprzedniejszy wy-
bor rycerstwa, orzac glebe, kujac sierpy i kosy, tkajac sukna
a pasy, przeciwko zapatrywaniom ojcéw na przemysl i han-
del zalozyl protest, poniewieranym dawniej zajeciom wracal
pietno nalezne.

Zwrét taki wecielil si¢ w konstytucye z r. 1775, wedlug
ktérej handel dostojnosci niczyjej uwlaczaé nie moze; szlach-
cic, sprawujacy kupiectwo, prerogatyw nie traci ?). Druga kon-

!) Vol. leg. VII, 333. ?) Skrzetuski. Mowy o glowniejszych mate-
ryach polityeznych. Warszawa, 1773. 3) Vol. leg. VIII, 183.
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stytucya z tegoz roku podniosla uzytecznosé, oparta na bo-
gactwie, niemal do godnosci rycerskiej krwi starej i czystej.
Za warunek otrzymania indygenatu kladla ona nabycie d6br
ziemskich za 200.000 zl.; dla nobilitacyi kupno takiez za
50.000; czynila za$ to w celu zwigkszenia liczby ludno-
sci, wprowadzenia do kraju obcych kapitalow i wciggniecia
do spraw publicznych osobistoéci, mogacych przez swe stano-
wisko materyalne przyniesé panstwu pozytek !). Nabycie débr
ziemskich, majace byé wedle przepisu prawa tylko jednym
z warunkéw dla otrzymania prerogatyw rycerskich, faktycznie
rownalo si¢ dopuszezeniu do szlachectwa nowego pierwiastku —
bogactwa. Od tego czasu pienigdz szczelnie zwarte szeregi ry-
cerstwa rozbijal i wprowadzal do nich zywioly, ktére z samej
pozycyi majatkowej najbardziej uczuwaly potrzebe dzia-
lalnosci publicznej i najwiecej do tej dzialalnosci mogly mieé
danych.

Tak wige w sferze stosunkow praktycznych krew ludzka
jednej nabrala ceny; na szalach prawa ciazyé poczyna za-
sluga osobista; stan miejski z natury swych zajeé przestal
byé podlejszym i nizszym od szlachty; uzytecznosé dostepuje
wyzyn dziedzicznej krwi zacnej. Rychlo potem Jedrzej Zamoj-
ski pisal o prawnych skutkach malzenstwa szlachcianki z miesz-
czaninem lub chlopem ?). Szlachcic nie stracil naturalnie sta-
nowiska uprzywilejowanego; lecz jakiej w Zwierciedle w. XVIII
fizyonomja jego ulegla zmianie, okazuje Krasickiego Pan pod-
stoli, ktérego czes$é pierwsza wyszla z druku w r. 1778,

W socyologicznym pacierzu ojcéw teorya dziedzicznogei
miejsce miala naczelne, stanowila moralng podstawe zajmo-
wanej przez nich pozyeyi; tymeczasem pan podstoli w po-
gladzie na nia jest sceptykiem. Przyznaje, ze ,sa familje,
uprzywilejowane do cnoty“, lecz nie zgadza si¢ na monopoli-
zowanie zacnosci przez szlachte. ,Natura, — powiada, — nie
przywigzuje talentéw do kondycyi;... znalem wiele dusz chlop-

) Vol. leg. VII, 293. 2) Zbior praw sadowych. Czesé¢ I, art. XVII,
§ 91 10.
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skich w panach, wielu chlopow, ktérymby jasnie wielmoznymi,
jasnie oswieconymi byé¢ przystalo“. Dyskredytuje wykrzywiony
poglad na dziedziczno$é, $miejac si¢ z sukcesyjnych pretensyj
prawnuka do tytulow pradziada. W nastroju sceptycznym
pan podstoli, lubo jest gadatliwym, nie rozwodzi sie o spad-
kowych przymiotach ogélnych szlachty i cechach szezegélnych
rodzin; o ile wnioskowaé¢ mozna z milczenia, nie wyznaje po-
gladow na starosé¢ i czystos$é krwi. ,Cnoty i niecnoty z jed-
nego wyplywajg 7rédla; grunt tylko odmienia ten strumien,
a nie zrodlo z siebie“. Wedlug jego zapatrywania czlowiek
staje sie doskonalym nie przez zacnos$é¢ przodkéw, lecz przez
nadanie popedom dziecka odpowiedniego kierunku i roztropne
pielegnowanie w niem sklonnosci ku dobru.

Dla swej socyologii pan podstoli réwniez nie szuka
gruntu w dziedzicznosci.

» W porzadku natury wszyscy ludzie sg réwni;...“ dla spo-
lecznego jednak pozytku powstaly ,rozmaitych rodzajow ludzi
dystynkeye“, pomigdzy ktéremi pierwsze zawsze miejsce trzy-
mala szlachta. Odznaczala sie ona przymiotami umyslu i, —
gdy ,do rolnictwa, handlu, rzemios! poszli ludzie pracowici,
przemyslni i zdatni, — postawiong zostala na strazy po-
rzadku panstwowego. Poniewaz legl na niej ciezar obowigz-
kow, przeto przykro$é jego oslodzilo prawodawstwo ,wigk-
szoscia dobrego mienia, powierzchowng dystynkeya“ i, co naj-
wazniejsza, przelewem przywilejéw ojcowskich na dzieci. Prze-
lew ten racye posiadal glebsza: ,chcialo przez takowy spo-
sob wieczystej nagrody rozsadne prawodawstwo w niektérych
pokoleniach... ducha patryotyzmu i cheé do dziel wielkich
utrzymac... Nastepcy familii zacnej urodzeniem samem zabie-
rali niejaki wzgledem ojczyzny obowigzek i$¢ torem przod-
kéw, a przeto usilniej jeszcze krajowi sluzyé, niz drudzy*.
Przyklady domowe réwniez wplywaly dodatnio, wiec ,pa-
smem* szli wieley: Fabiusze, Scypiony, Marcelle. ,Nie idzie
za tem, dodaje pan podstoli, izby nowych domoéw nie
wskrzeszaé*.

Wyobrazenia pana podstolego o mieszczanstwie i chlo-
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pach sg rozumne i humanitarne. ,W porzadku natury wszyscy
ludzie sa réwni..“; ze wzgledu jednak na dobro ogdlne mu-
szg byé pomiedzy nimi réznice. O pozycyi danej grupy spo-
lecznej decydowaé powinien tylko pozytek. ,Nie jasnieoswie-
conoé¢, jasniewielmoznosé, ale uzyteczno$é wsparciem jest
panstwa..; na tem ono treé¢ trwalosci i szezgscia swojego
zasadza, aby i rozmaite stany i w tych stanach zostajace
osoby tyle z pospolitego dobra korzystaly, ile si¢ przykladaja
do niego“. Za nieprzyzwoite i falszywe uwaza wygorowane
pretensye Zolnierza i dzialacza publicznego; chwali prawo-
dawstwo, podnoszgce szacunek dla warsztatu i pluga. ,Gdyby
z uzytecznosei nalezalo bra¢ miare dystynkeyi i wzgledéw, od-
mienilby si¢ rzeczy porzadek“: pierwsze miejsce zajalby zy-
wiciel; drugie ten, ktéry radzi; ostatnie Zolnierz. ,Musieli pra-
wodawcey ulegaé wielu wzgledom; a ze ci, ktérzy bronig i ra-
dzg, wrzieli miejsce tym, ktorzy ich zywig i odziewaja, — niechze
przynajmniej maja wzglad na nich®.

Gani przodkow, ze, ,zasadzajac jedynie zaszczyt na wa-
lecznosei, zapomnieli, iz nauki i kunszta uszezesliwieniem sg
kraju“; poczytuje za przesad zastarzaly pogarde kupcow i han-
dlu. Wyrzeka, ze, gdy w innych krajach oddajgcy si¢ kupiec-
twu doznajg szacunku, — ,u nas stan miejski nie ma nawet
miejsca w towarzystwie cywilnem“. Radby zwrdci¢ szlachte
do przemyslu i handlu; z pobudek ekonomicznych midd pije,
zeby nie placi¢ cudzoziemcom za wino; sadzi morwy, jedwab
posyla do Gdariska, ,chce mie¢ bez kosztu, na co drudzy
wiele lozg niebacznie“. Slowem, pan podstoli jest przemy-
slowcem i kupcem; bogactwo materalne poczytuje za naj-
przedniejsza dzwignie panstwa.

W poddanstwie chlopstwa widzi niewole, upadlajaca
umysly, sprowadzajacg ruine ogdlna. ,Zwyeczaj, zarywajacy
nieco dzikoéci, utrzymuje w krajach naszych $cisle poddan-
stwo...; byliby szczesliwszymi nieréwnie i majetniejszymi pa-
nowie, gdyby byé mogli prze$wiadczeni o tem gruntownie, iz
ich poddani tak sg ludZmi, jak oni“. ,Gdy sluzacego urodze-
nie lub nieszczeéliwe przypadki do tego stanu przywiodly, nie
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inszy powinien by¢ cel sluzby jego, jak zeby z zaprzedanej
na czas wolnosci tyle skorzystal, izby znowuz zostaé¢ mogl
wolnym*. ,Przyjdzie czas taki (powiada), w ktérym nieuprze-
dzone umysly wnij$¢ raczg w rozsadek tak wielkiej sprawy
i decyzya pozgdana nastgpi..“ Dzieciom swym kaZe pospoli-
towaé sie z wiesniakami i sam $réd kmieci szuka przyjazni.

Czemze w oczach Krasickiego jest szlachcic? Przede-
wszystkiem ,w porzadku natury“ czlowiek to taki, jak inni:
z krwi, ciala i kosci. Nie rézni si¢ od mieszczanina i chlopa
pod wzgledem fizyologicznym; nie rézni si¢ od nich i pod
wizgledem organizacyi duchowej. Pozycya tez jego spoleczna
nie jest ani aktem koniecznoéci moralnej, ani wymiarem spra-
wiedliwosei bezwzglednej; — opiera sie tylko na ogdlnym po-
zytku. Nie powinien szlachcic stanowiska swego monopolizo-
waé; ze zmiang zasady pozytku — ustapi¢c musi pierwszen-
stwa zywicielowi.

Oczywiscie, ksigze biskup warminski z organizacys sta-
nowa nie zrywal; przywilejow, jako nagrody za uzytecznosc,
nie znosil; inaczej tylko, wedle pogladu swego na waznosc
zaslug, szeregowal grupy spoleczne. Zreszta, podobnej innowa-
eyi socyologicznej nie mozna braé seryo. Wynoszac zywiciela,
cheial raczej Krasicki wzmocni¢ dosadnosé protestu przeciwko
dotychczasowej pozycyi mieszezanstwa i chlopéw, niz wyrazi¢
zamiar odepchniecia szlachty od steru; pragnal raczej zwrécié
uwage ostatniej na donioslo$é¢ przemyslu i handlu, niz jg po-
nizy¢ socyalnie. ,Powtarza¢ nie przestane, powiada, iz starych
sig¢ domow zaniedbywaé nie godzi“, — a wlasnie w reku tych
doméw byl przywilej ?).

Bgdz co badz, Krasicki za podstawe organizacyi spo-
lecznej w miejsce dawnej dziedzicznosei stawial pozytek; nad-
watlal prawo szlachty do monopolizowania przywilejéw; pod-
nosil godno$é rolnictwa, przemyslu i handlu; emancypowal
mieszezanstwo i chlopéw. Na takie bluZnierstwa przezegnalby

1) Str. 17—60, tudziez 201—224 IV tomu dziel Krasickiego w wy-
daniu Bobrowicza.
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si¢ zmartwychwstaly klejnotnik wiekéw ubieglych; polozylby
si¢ do trumny po raz wtéry na widok fizyonomii szlachcica,

wychodzgcej z pod pedzla nieprawomyélnego potomka Ro-
galow!

1L

Teorya Locke’a o niebycie idei wrodzonych i szkola prawa natury wply-

waja na upadek socyologii szlacheckiej. — Poglady Naruszewicza, Staszyca,

KoMataja i Jezierskiego na przywileje i szlachte. — Jeki chlopstwa, grozby
i czyny mieszezan podcezas sejmu wielkiego.

Zasada dziedzicznosci, na ktérg sceptycznie patrzal Kra-
sicki, pod koniec wieku XVIII nawet u. pisarzy podrzednych
stracila kredyt i tylko w nieokrzesanym plebsie szlacheckim
znachodzila wyznawcow. Popularna byla w tych czasach teo-
rya Locke’a o czystej przestrzeni (fabula rasa) ducha, zaprze-
czajgca istnienia idei wrodzonych, cale poznanie i wlasciwo-
Sci charakteru poczytujaca nie za sukcesye po przodkach, lecz
za wynik wychowania i nabytek do$wiadczenia. ,Czlowiek,—
moéwiono, — rodzi si¢ ni zlym, ni dobrym, ni rozumnym, ni
glupim; przychodzi na $wiat ze sposobnosciy stania sie pierw-
szym lub drugim, a to wedlug okolicznosei, ktére go w zyciu
otoczg“ 1).

Jezeli prze$wiadczenie o niebycie idei wrodzonych réw-
nalo pod wzgledem gatunkowym szlachcica z mieszczaninem
i chlopem, — to z drugiej strony konsekwencye teoryi psy-
chologicznej popieral i éwezesny kierunek nauk panstwowych,
ktory wszystkie warstwy spoleczne na jeden sprowadzal po-
ziom i niszezyl odrebnodei stanowe. Popularna w XVIII wieku
szkola prawa natury, lekcewazgc powage tradycyi i instytu-
cyj, uswigconych przez wieki; wywracajac to wszystko, co sie
nie zgadzalo z przyrodzonym rzeczy porzadkiem; — pragnela
przywroci¢ czlowiekowi te réwnosé, jaka podpatrzyla w epoce,

1) Butrymowicz. Sposob uformowania Zydow polskich. 1789.

poprzedzajacej organizacye panstwowe, i te swobode, jaka
znalazla w zaraniu Zycia spoleczenstw. Idylla czaséw pier-
wotnych w szacie bezwzglednej réwnosci, z ruchami niczem
nieograniczonej swobody do niezadowolnionych z chwili obe-
cnej usmiechala si¢ wdzigcznie i kokietowala za posrednic-
twem przekladow z literatury francuskiej. ,Wychodzac z rak
natury, — dowodzil Mably — nie bylizesmy wszyscy w do-
skonalej rownosci? Nie dalaz natura wszystkim ludziom jed-
nychze czlonkéw, zmysléow, potrzeb i jednegoz rozumu? Nie
zarownoz do wszystkich nalezaly dobra, szczodrze od niej
zlane na ziemie? Znajdziemy? gdzie poczatek i grunt nieréw-
noéci? Oznaczylaz natura szczegélna kazdemu wlasnosé, okre-
glilaz granice w polach? Nie! a zatem nikogo nie uczynila
bogatym i nikogo ubogim. Obsypalaz szczegélne niektére po-
kolenia osobliwszymi darami, jak opatrzyla ludzi wielu przy-
miotami wyzszymi, aby panowanie nasze ugruntowa¢ nad
zwierzem? Nie! a zatem nikogo nie uczynila wigkszym, ni-
kogo mniejszym; nikogo nie przeznaczyla do panowania, ni-
kogo do poddanstwa“’). ,Ten, — glosil znéw Rousseau, —
co po raz pierwszy kawal ziemi oznaczyl i rzeknal: to moje!
i znalazl naiwnych, ktérzy dali mu wiare, rzucil podwaline
nieszeze$é spolecznych. Od iluz zbrodni, morderstw, okrucienstw
i nedzy oslonilby ludzkosé, ktoby, niszczae znaki graniczne,
ostrzegl przytomnych: to oszust! zginiecie, jezeli zapomnicie,
ze owoce naleza do wszystkich, a ziemia do nikogo* ?). I kiedy
jedni we wspolczesnych sobie stosunkach polityczno-spolecz-
nych znajdowali rodow6d wynioslej ambicyi i potwornego la-
komstwa; gdy niezgode, nienawisé, podlosé i proznosé w temze
widzieli zrdodle, dla wskrzeszenia zas cnot i szezescia znosili

~ wlasnos¢ lub domagali sie rdwnosci majatkow i standw; —

1) O prawodawstwie czyli o pierwszych zasadach praw z francuskiego
jezyka wyklad. Warszawa, 1783, str. 48. (Jest to skrocony przeklad Tracté
de la législation, ow principes des lois, 1776). 2) O poczatkach i zasa-
dach nierownosei miedzy ludzmi. Warszawa, 1784, (Discours sur Uorigine
de Uinégalité).
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inni pod haslem: time dominum et regem! ku stojacym u steru
zapalali nienawi$é¢ i nar6éd za najwyzszego glosili pana?).

Podobne poglady na organizacye pierwotng, na nature
przywileju i potrzebe radykalnej modyfikacyi stosunkéw zna-
lazly odglos i w literaturze rodzimej. W epoce sejmu wiel-
kiego u nas, tak samo jak we Francyi, padol spoleczny pod-
noszono do wyZyn, wyzyny strgcano w padol, nieszczedzac
szlachcie wyrzutow i obelg.

, Wszyscy pierwotnie byli réwni, — powiada Narusze-
wicz; sama tylko cnota do chwaly, do kredytu otwierala
wrota. Kazdy 2yl wielkim z siebie;... lecz kiedy z czasem ceng
stracila zasluga, — poszla zbrodnia do krzesla, a cnota do
pluga; a duma si¢ przybrawszy w blask jaki$ nieznany, z réw-
nych ludzi nier6wne poczynila stany“ 2). Z adamowego idziem
wszyscy rodu;.. przodkowie nasi orali glebe, az, sprzykrzyw-
szy sobie t¢ prace, na strong rzucili jarzmo i lemiesz. ,Jeden
o rannej woly tylko zorze, a drugi wyprzagl o wieczornej
porze“ 3), — dowodzi ksigdz biskup, parafrazujac suplike tar-
czynska. Dla scharakteryzowania buty szlacheckiej przedsta-
wia trupa klejnotnego, niechcacego w jednej jamie grobowej
spoczywaé z chamem ), i ,hola, — wola — Tarkwiniel.. po
c6z glupio wyciagasz, by cie $wiat stad chwalil, co dawno
czas niepomny grobowcem przywalil?“ ?).

Rownosé, wolnosé i wlasnosé, — glosil znéw Staszyc, —
sy przyrodzonym i najprostszym wynikiem praw czlowieka:
nikt si¢ nie rodzi z przywilejem prézniactwa i bogactw, ani
z przeznaczeniem do pracy i nedzy ¢). Oszustami, gwalcicie-
lami natury sg ci, ktorzy utrzymuja, ze z urodzenia stojg wy-
zej nad innych”). Celem stowarzyszenia si¢ jest wspélne za-
bezpieczenie sobie praw przyrodzonych; naréd przeto, w ktd-
rym pewna liczba rodzin nazywa wlasnoscia swojg tak zie-

1) Uwagi polityczne nad niniejszemi okolicznosciami, mogace stuzyé
za ciag dalszy historyi rewolucyi francuskiej, napisane przez p. Rabaut.
Nancy, 1792.  2) Poezye Adama Naruszewicza. Wyd. Bobrowicza. I, 56,
%) Tamze. III, 64. %) Tamze. I, 34. %) Tamze. I, 54. ¢©) Przestrogi dla
Polski. 1790, str. 10. 7) Tamze, str. 13.
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mie, bydlo i inne stworzenia, jak ludzi, — nie jest spoleczno-
4cig, lecz spiskiem przeciwko ludzkosci?).

Szlachta wlasnie, wedlug Staszyca, Kollataja i innych,
byla owym gwalcicielem, oszustem, spiskowcem; wydarla bo-
wiem wiekszosci prawo, na swoja tylko obracajac je korzysé.
Zamiast reprezentowaé masy i mie¢ na celu interes ogolu, —
w kupie ksiag poteznych zaledwo jedno lub dwa przyjazne
narodowi zawarla prawa, wszystko zagarniajac dla siebie ?).
Nie chciala sie uwazaé za stan reprezentujacy, lecz panowala
absolutnie; cale masy dzierzyla w poddanstwie; byla dla na-
rodu tem, czem u sgsiadéw koronowani despoci?®). Miala si¢
za naréd, chociaz z dzieémi i pleig niewiescig liczyla 300.000
zaledwie oséb. Samych mieszczan bylo cztery kro¢ wigcej,
a jednak 100.000 szlacheckich mezéw uwazaé sig¢ chcialo za
naréd! A céz to, — pyta Kollataj, — za naréd, w ktorym
100.000 rodzin narachowaé¢ nie mozna?*).

Nie ograniczono si¢ na epitetach gwaltownikow, oszu-
stow, spiskoweow: daly sie slysze¢ opinje, ze szlachta jest zy-
wiolem obcym, ktéry podbil ludnosé slowianska z nad Warty
i Wisly. Poglad taki znakomitg znajdowal podstawg¢ w poda-
niach samych rodzin rycerskich, wywodzacych si¢ od wiezy
Babel, z arki Noego, z Rzymu, Francyi, Anglii i Niemiec.
, Wieéniak, — powiada autor Uwag o chlopach ®), — nie mogl
byé uznany wolnym, gdyz kraj polski byl od samego po-
czatku swego lennoscig: zawojowala go szlachta i w nim
procz siebie nie powazala nikogo“.

C6z uczynié z oszustami, spiskowcami, zbdjami? Naj-
skrajniejsi pod wplywem rewolucyjnych zasad francuskich
przypominali latarnie, ,aby ich $wiatlo pokazalo, co to jest
za imie czlowiek® ¢), i glosili, ze ,stan szlachecki w ukla-

1) Tamze, str. 20 i 53.  ?) Tamze, str. VIL  8) Tamze, str. VIIL
4) Prawo polityczne narodu polskiego. Warszawa, 1790, str. 24. %) War-
szawa, u Grolla, str. 29. 9 F. S. Jezierski. Niektore wyrazy, porzadkiem
abecadla zebrane, Warszawa, 1791, p. w. @mig.
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dzie towarzyskiego zycia potrzebnym nie jest Y. ,Co bylo
na gorze, bedzie na dole; a co bylo na dole, bedzie na g6-
rzel* — tem haslem konczyl swe mowy dyktator »Kuznicy*
Kollatajowskiej, bicz bozy dla szlachty, ksiadz Franciszek Sa-
lezy Jezierski 2).

Powyisze opinje nie wyczerpujg calej mocy ataku, z ja-
kim duch czasu natarl na szlachte. Pokrzykom literatury sej-
mu wielkiego wtérza skargi ,nedznego“ chlopstwa i grozby
mieszczanstwa; obok inteligencyi — padél spoleczny; ohok
filozofii, w tym samym co i ona kierunku, dzialajg: sila i roz-
pacz. ,Zdejmcie z nas, wola w r. 1789 gmina winiarska, to
tak przykre jarzmo, bo zaprawde w cieiszej teraz zostajemy
niewoli, niz niewierne zydowstwo* 3).. ,0d wielu lat jeczac
pod cigzarem, zadnego odetchniecia do dzi¢ dnia znikad nie
mamy*“, — wspolczesnie slychaé gdzieindziej*). Na ustach
chlopskich nie milkng slowa: jarzmo, ciemiestwo i krzywda ).

Mieszczanie znowu nie z jekiem, lecz w poczuciu sily
wystepuja z grozbg i czynem. ,Czas-by juz bylo, — powie-
dzial na jednej z sesyi sejmu wielkiego Niemcewicz, — spra-
wiedliwszym by¢ dla mieszezan, bo inaczej poczuja sie oni,
czem s3, i upomna si¢ o prawa nalezne im z natury u tych,
ktérzy ich zaprzeczaja“ ©). Rzeczywiscie, upomnieli sie rychlo.
I oni ,prawo natury“ mieli na ustach; wiedzieli, ze ,czlowie-
kowi przyrodzona jest wolnos¢“; pod wplywem zdarzen pa-
ryskich przebakiwaé poczeli o jarzmie i petach, az za na-
tchnieniem Kollataja zamierzyli z miast krélewskich ku od-
zyskaniu obywatelstwa utworzyé¢ zwigzek. W listopadzie r. 1789
na wezwanie Dekerta zjechali do Warszawy delegaci szedé-
dziesigciu przeszlo miast polskich: po wszystkich kosciolach
kazali odprawia¢ suplikacye za pomyslnosé swej sprawy, uilu-
minowali stolicg i w tonie wynioslym, w ktérym czué bylo

!) Tenze. Duch nieboszezki Bastylii. Warszawa, 1790. 2) Wspo-
mnienia z r. 1780 po 1792. Poznan, 1862, str. 36 i 40. 3) Rolnicza lud-
nos¢ w Polsce od XVI do XVIII w., str. 44. ) Tamze, str. 47. %) Tamze,
str. 48. ©) Kalinka. Sejm czteroletni, I, 502.
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wiatr nadsekwanski, do krdla i stanéw wygotowali memo-
ryal. ,Czarna mieszczanska procesya“, rozwozgca dygnitarzom
rzeczypospolitej egzemplarze swej prosby, wrazenie na umy-
stach rycerzow czynila straszne. Tryumf mieszczanstwa fran-
cuskiego nad klerem, szlachta i krolem; ogloszenie praw czlo-
wieka i zburzenie Bastylii dodawalo ,czarnej procesyi“ war-
szawskiej grozy i sily, kazalo z jej zuchwalstwem si¢ liczy¢.
Niedziw, ze hetman Branicki podczas iluminacyi caly wie-
czor z pistoletami przesiedzial w domu; ze butny ksigze Ka-
zimierz Sapieha bardzo nisko klanial si¢ Dekertowi i trwozal
na wspomnienie o wypadkach paryskich ).

II.

Ustepstwa z czystych pogladow w celach praktycznych. — Ustawa 3 maja
i Targowica.

Pisarze epoki sejmu wielkiego w zasadzie szlachte, jako
szlachte, negowali zupelnie. W imie¢ praw czlowieka padol
spoleczny podnosili do wyzyn i, ani rodowosci, ani tradycyi
historycznej niewazac, na gruzach organizacyi stanowej dzwi-
gali réwnosé demokratyczng ?). Szlachta, — mdwiono, — nie
jest narodem, i, jako mniejszo$¢, usunieta byé musi od pano-
wania wylacznego. Prawa swoje do wladzy gruntowala niegdy
na rzekomem dziedziczeniu zdolnosci politycznych i gotowo-
sci ku obronie ojczyzny; dzi$ jednak sukcesyjnosé przymiotéw
zaliczono do basni, $redniowieczny tryb wojowania stracil
- wartosé¢. W obecnych warunkach niezb¢dng jest armja regu-
larna, t¢ za$ nie sama szlachta, lecz tylko caly naréd moze
dzwignaé ¥). Szlachta przeto, jako szlachta, w przekonaniu rze-

1) Tamze. I, 504. 2) Dla usunigcia nieporozumien zaznaczam, Ze
wyrazu demokracya uzywam nie wediug Arystotelesa, ktory pod ten termin
podciagal panowanie ludu, jako jednej tylko grupy spolecznej, lecz w zna-
- czeniu, przyjetem dzisiaj powszechnie. Przez demokracye rozumiem uklad
stosunkow, ktorym ma stluzy¢é za podstawe rownosé prawna i swobodna
- praca wszystkich. 2) Staszyc. Przestrogi dla Polski, str. VI
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- czonych publicystow, wszelki stracila tytul do wylgceznego pa-

nowania i pochlonigtq by¢ winna przez naréd.

Wysnionej jednak w szkole prawa natury idylli demo-
kratycznej publicysei nasi nie mysleli realizowaé¢ calkowicie;
nie podnosili skrajnych teoryi w stanowczym zamiarze stoso-
wania ich w zyciu. Z czystych przekonan znaczne czynili
ustepstwa na rzecz stosunkéw praktycznych, z powodu czego
socyologiczne ich ultimatum, oparte na gruncie wspolczesnej
filozofii, lecz nagiete do warunkow miejscowych, w zastoso-
waniu dalekie bylo od faktycznej niwelacyi grup spolecznych.

Prawda, — méwiono, — ze wszysey sie rodza wolnymi
i rowne prawa majg, a naréd najwyzszym jest panem; lecz
ze wizgledéw praktycznych musza by¢ utrzymane pomiedzy
ludZmi réznice. Zasadg tych réznic niech bedzie zdolnogé do
uzytkowania z praw politycznych; wymiarem za$ tej zdolno-
sci powinna byé¢ nie rodowosé i nie tradycya, lecz skala za-
moznosci ). Wyplywajaca jednak z tego nowego zrédla nie-
réwnos¢ nie powinna wybujaé tak mocno, Zeby mniejszosé
wydzierala prawa wigkszosci i, jak to czynila szlachta, na
swoja tylko obracala je korzysé?).

Zadanie pewnego census, jako kwalifikacyi do uzytko-
wania z praw politycznych, nie bylo nowoscia. Prawo polskie
od szlachcica, cheacego w calej pelni korzysta¢ z prerogatyw
rycerskich, wymagalo osiadlosci. Kuchmistrz Wielhorski do
dzialalnosci prawodawczej dopuszezal tylko posesyonatow 3).
Jedrzej Zamojski niemajacych z débr dziedzicznych 6000 zl.
intraty wykluczal od urzedéw, golote za$ usuwal od obrad 4
Lecz tak prawo polskie, jak Wielhorski i Zamojski, obok wy-
maganego przez siebie census, za niezbedny do pelnienia funk-
cyi publicznych warunek poczytywali posiadanie szlachectwa;
kiedy tymczasem pisarzom sejmu wielkiego za gwarancye
zdolnosci polityeznych wystarcza sama skala majatku, bez

') Kollataj. Prawo polit. n. pol, str. 88, § 10. ?) Staszye. Prze-
strogi dla Polski, str. 9. %) O przywroceniu dawnego rzadu. B. m. 1775
*) Zbiér praw sadowych. Cz. I, art. XVI, § 7.
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wzgledu na rodowos¢. Wobec tego szlachcic o tyle tylko
z praw politycznych moze korzystaé, o ile odpowie warun-
kom; i nie dla tego bedzie mial dostep do prerogatyw, ze jest
szlacheicem, lecz Ze wymagang posiada zdolno$é. Szlachcic
ubogi nie ma dostgpu do praw politycznych; z drugiej jednak
strony przyjmie udzial w zyciu publicznem majetny plebejusz.
Kollgtaj jedynie posiadaczom wyzej nad 7!/, wlék ziemi i ka-
pitalistom, oplacajgcym 500 zl. podatku, dozwala nalezeé¢ do
obrad ). Zbyt mala posesya, wedlug rzeczonego pisarza, nie
czyni szlachcica zdolnym do sprawowania urzedéw kosztow-
nych; drobni wlasciciele nie powinni pelni¢ funkeyi publicz-
nych, gdyz si¢ staja narzedziem w rekach bogaczéw 2). Skut-
kiem zastosowania podobnych zasad zrealizowaé si¢ moglo
haslo ksiedza Jezierskiego: iluz szlachcicéw, niemajgcych wy-
maganej posesyi, stoczyloby si¢ w padél; iluz mieszezan, dla
ktorych Kollataj oddzielng formuje izbe sejmowa, — dosiegloby
wyzyn!

Poniewaz szlachta, posiadajac w swem reku wlasnosé
ziemska, rozporzadzala wymagang do pelnienia funkeyi pu-
blicznych zdolnosdcig, faktycznie przeto, z wyjatkiem ziemian
ubogich, na dawnej pozycyi utrzymaé si¢ miala i nadal. Z tej
racyi uspokajal jg Staszyc: zmieniajac dotychczasowy stosu-
nek do narodu, nie straci swych swobod, rozpowszechni je
tylko, powigkszy liczbe wolnych obywateli?®). Powinna to
zrobi¢ w interesie wlasnym i og6lnym. Dopéki bowiem bedzie
absolutng i z nedzy, tak materyalnej, jak moralnej, narodu
nie dzwignie, — rzeczpospolita sile sgsiednich mocarstw nie
sprosta 1 padnie, a z nig zginie i ona sama*). W tymze du-
chu grozi Kollataj, przytaczajac przypowiesé o $lepym Sam-
sonie, ktdry, obalajac gmach caly, gruzami jego nie siebie
tylko, lecz przywalil powszechno$cé %).

1) Do St. Malachowskiego o przyszlym sejmie anonyma listow kilka.
1788, II, str. 98 i 99. 2) Tamze, str.86. Prawo pol. n. pol., str. 88, § 10.
®) Przestrogi dla Polski, str. XIX. 4) Tamze, str. 308. %) Prawo pol. n.

- pol., str. 60.
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Chociaz nie dazono do rownosci absolutnej, albowiem
na rzecz praktyki z czystych pogladéw czyniono ustepstwa
znaczne, pomimo tego w starych pogladach dokOI?a.ny zost::J.l
wylom olbrzymi. W miejsce dawnej dziedzicgnoém L praywi-
leju za podstawe ukladu spolecznego w zasadzie przyjeto ,row-
noéé, w stosunkach praktycznych — ogélny pozytek, ktérego
urzeczywistnienie wymaga zdolnosci do korzy.st;.mia z praw
politycznych. Zdolnoéé polityczna lamie przywile] szlachecki
i do zycia publicznego otwiera dostgp wszystkim. W ten .spo-
s6b w zasadzie dzwigano budowe demokratyczng bez niwe-
lacyi absolutne;. ek '

Nie kwapiono si¢ zaprowadza¢ faktycznej réwnosci
wszystkich, lekano si¢ bowiem opozycyi ze strony rycerstwa;
drzano przed ostatecznogcia, jaka wspoélczesnie krwawila Fran-
cye. Publicysci 6wezesni boleli, ze idealu demokratycznego
weieli¢ w zycie calkowicie nie mogli; nie taili, Ze znaczng czy-
nili ofiare z czystych przekonan na korzy$é stosunkéw prak-
tycznych. Kollataj byl zdania, Ze masy potrafilyby tak samo
korzystaé z praw politycznych, jak szlachta !), a jedl.lak W pro-
jektach swoich chlopstwa na polityczne wyzyny nie wynosil.
Roztropnosé radzi (wyznawal), iz jeszcze nie przysza pora,
azeby w calej zupelnosci odkry¢ mozna prawde nar}odov_sn
polskiemu... Ubolewal, Ze z powodu panujacych prze.sa,dow nlg
moégl émialo przy prawdzie obstawaé; projekty swoje l:lwa"{al
za ,nieodpowiadajace zupelnie checi, dobrem ludzkosci za,?e-
tej“, i bal sig, aby i tych skromnych Zzadan, jako szt $mia-
lych, przesadni nie odtracili ).  Polityka roztropnoém. ’k‘fizala
zadania miarkowa¢; masy w biernej pozycyi pozostawic 1 na-
dal, utrzymaé za$ przy wladzy te szlachte, ktorej zarzucano
knowania przeciw ludzkosci, gwalt i oszustwo; o ktorej za
Fryderykiem JI wolano: pijacy, jurgieltnicy, marnotrawcy, po-
dli i lekkomy$lni tyrani! ).

Roztropnoéé zabraniala emancypowaé politycznie stan

1) Tamze, str. 59. 2) Pilat. O lit. polit. sejmu czterolet. Krakow,
1872, str. 43. 9) Staszye. Przestrogi dla Polski, str. 289.
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kmiecy; sami zas chlopi, chociaz w suplice tarczynskiej prze-
bakiwali o powszechnej réwnosci i ludowem wszechwladz-
twie, podczas sejmu wielkiego zachowuja si¢ biernie. Prosza
o laskawos¢ i ulgi: ,znamy, — zareczaja, — dostatecznie po-
winnosci nasze, ktére nam dziadowie, a najdokladniej ojco-
wie nasi do wykonania podali...“ ). Mieszczanie w bruljonie
memoryalu do kréla i stanéw prawia o przyrodzonej wolno- -
s, zadajac na wstepie nadania im tego, co kazdemu czlo-
wiekowi zabezpiecza ,prawo natury*; domagajac sie osobnej
dla siebie izby sejmowej. Gdy przyszlo do ostatecznego sfor-
mulowania zgdan, — roztropnoé¢ poradzila im izbe wymazaé
i poprzesta¢ na wymaganiach skromniejszych ?). Nie przyszla
pora, azeby mozna bylo w calej zupelnosci odkryé prawde
narodowi polskiemu...

Obawa Kollataja, aby i skromnych zadan, Jjako zbyt
smialych, nie odtracono z niechecig, — nie byla plonng. Na
sejmie wielkim zywiol konserwatywny usilowania postepow-
cow wytrwale targal i do olbrzymich zmuszal ich ustepstw.
Na czele zredagowanych przez Potockiego ,Zasad do poprawy
rzgdu“ zgdano wolnodei i réwnodei dla wszystkich; gdy zas
deputacya konstytueyjna w grudniu r. 1789 projekt swéj wnio-
sla na posiedzenie sejmowe, — réwnogé i wolnosé upadly,
nikt ich nawet nie bronil. Na wniosek Ankwicza zapewniono

je samej szlachcie, gdy reszcie mieszkaticow wystarczaé mialo

zabezpieczenie prawa wlasnosci i rozciagniecie nad nimi opieki
rzadowej 9).

Pod presys starych przesadéw roztropnosé dyktowala
ustawe 3-go maja; tyle za$ z pogladéw teoretycznych ka-
zala uczyni¢ ustepstw, Ze pochlonely na korzysé szlachty to
wszystko, coby moglo przypomnie¢ ,prawo natury“ i owg

- przyrodzong ludziom réwnoéé a wolnogé. Polozenie chlopstwa

zadnej prawie nie uleglo zmianie. Mieszczanstwu przyznano

!) Rolnicza ludnosé w Polsce od XVI do XVIII w., str. 48. ?) Ka-

linka. Sejm czteroletni. T, 505. 3) Tamze. I, 560.

4.
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nietykalnos¢ osobista, dopuszczono je do urzedow, pozwolono
mu nabywaé dobra ziemskie, zasiada¢ w komisyach policyi
i skarbu, przedstawiaé przez plenipotentéw desideria na sej-
mie, lecz bez udzialu we wladzy prawodaweczej. Za to stanowi
szlacheckiemu przez szacunek dla przodkéw zapewniono
wszystkie swobody, wolnosci, prerogatywy, pierwszenstwa
w zyciu prywatnem i publicznem. W zasadzie przeto korzy-
stanie z udzialu w zyciu publicznem uczyniono zaleznem od
posiadania szlachectwa, chociaz obok tego uwzgledniono i zdol-
no¢é, ktérej wyrazem mial by¢ stan majatkowy i zasluga oso-
bista. Usunieto od obrad szlachte nieosiadlg i czynszowa, za-
stawnikéw i posesoréw dozywotnich, nieoplacajacych z dobr
ziemskich podatku dziesiatego grosza stu zlotych. Mieszczanin,
ktory kupil wioske lub miasto i oplacal dwiescie zlotych po-
datku, mogl zostaé czynnym szlachcicem. Za zasluge otrzymy-
wali szlachectwo plenipotenci po sluzbie dwuletniej, wyzszych
stopni wojskowi i urzednicy cywilni; oprocz tego na kazdym
sejmie trzydziestu mieszczan wolno bylo zaszezyci¢ klejnotem.
Faktycznie zyskiwal udzial w zyciu publicznem mieszezanin
zamozny lub zasluzony, musial jednakze przez poprzednia no-
bilitacye zatrze¢ swe pochodzenie. Rozwarto mieszczanstwu
furtke ku weieleniu si¢ W szlachte, ktéra w zasadzie W mysl
starej socyologii pochlaniala w sobie wszystko.

Natura prawodawczych owocow sejmu wielkiego skro-
mniejsza byla od najbardzie] zmoderowanych pogladow teore-
tycznych Kollataja, Staszyca i innych. Ustawe 3-go maja pi-
sali najgoretsi rzecznicy postepu, 2 jednak ktéz ja posadzi
o koligacye z prawami czlowieka? Przezornoéé kazala redak-
torom liczyé si¢ ze wzgledami historyczno-lokalnymi i stad ta
przepasé pomiedzy ich myslg a czynem. Demokraci z zasady—
konserwujg organizacyg stanowa; nieprzyjaciele rodowosci —
mieszczan przepuszezajg przez alembik szlachectwa, by ich
wprowadzié do zycia publicznego. Ze stanowiska czystych po-
gladow cale dzielo okazalo sie tak bladem, ze mniej baczacy
na przezornoé¢ polityczng niejeden ostry mieli dla niego za-

3
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rzut. Literatura wspolezesna artykul czwarty, traktujacy o chlo-
pach, uwazala za prawdziwg plame ustawy ?).

W kazdym niemal rozdziale konstytucyi 3-go maja czué
dreszcze postepu przed groza starej socyologii, ktéra istotnie
w masach szlacheckich kwitnela tak zywo, jak przed wiekiem
lub deoma. Na zasade przyrodzonej réwnosci odpowiadali
szlachcice, Ze garncarz ,z gliny i proste naczynia i polewane
takze farfury najprzedniejsze robi i to nie do jednakowec;
uzytku® ?).  Wolno$é i rownos$é uznawali tylko we wlasne%n
kole; rozszerzanie ram ich na masy uwazali za zbrodnie.

. U.stawa majowa, pomimo przezornosci jej twoércéw, do
nlechec.l Qowodéw dawala duzo; gdy wigc magnaci zatk’ngli
targow1’ck1 sztandar wywrotu, a za haslo wrzieli szlachecka
Wol{méc 1 réwnosé, — wysuneli si¢ i rycerze farfurowi, go-
towi szablg swojg poprze¢ dazenia wstecznikéw. I wywaiczyla
ta spolka konstytucye ostatniego sejmu rzeczypospolitej, kon-
stytucye, %(téra szlachte tylko uznala za zdolng do goénos’ci
hon(?row 1 urzgdow tak duchownych, jak $wieckich. Szlachtzi
raz, Jeszcze na wlasng odpowiedzialno$é wrziela na sie brzemie
losow calego panstwa i ciezaru nie zniosla...

qroéba Kollatajowskiej o Samsonie powieci spelnila sie
strasznie. Stary $lepiec budowe nowe wywrécil, a ciezarowi
walgcego si¢ gmachu sfarego sprostaé juz nie mogl. Gruzami
przywalil powszechnoéé i sam pod nimi gréb znalazl.

. 31) List .odpowiedni, pisany do przyjaciela wzgledem ustawy rzadowej
:v . 3-go msja T, 1791 uchwalonej. Warszawa, 1792, str. 57, wpl'z;'pisku’
) Kraszewski. Polska w czasie trzech rozbiorow. I, 270. '
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JEDRZEJ SWIECICKI.

Dawna literatura nasza, dokladnie odzwierciadlajaca pu-
~ bliczng dzialalno$é szlachty i subtelnie przedstawiajaca to
- wszystko, co dotyczy strony obyczajowej, — zbyt malo rzuca
promieni na oblicze tej ziemi, na ktérej mienila si¢ wstega zy-
cia spolecznego, chmurzyla si¢ cieniem lub tryskala swiatlem
~jarzacem. W nieustajacym wirze zabiegéw obywatelskich,
w ciaglej szermierce to o forme ustroju panstwowego, to o zasady
wierzen religijnych, uczona spolecznosé rzeczypospolitej, majac
ciggle na oku walke intellektualng, malo zwracala uwagi na
zlowieka w zwiazku z gleba, na ktérej wyrosl, plodami jej
ylko siebie, lecz i obce narody pozywial. Stad fizyo-
omja kraju i zroslego z nim ludu w literaturze staropol-
j wystaje tak niewyraznie i jest tak bladg w poréwnaniu
2 barwnie kreslonym wizerunkiem oblicza szlachty lub nawet
nieszezanistwa. [ jezeli pojawil si¢ jaki opis kraju, to autor
 bladzil zwykle po gmachach miast i miasteczek, mierzyl
kiem wyniosloé¢ $wiatyn lub obejmowal szerokos¢ mu-
zamkowych, malo baczgc na obszary lesne, zapelnione
zyna, na rybne jeziora, ozywiajace handel i przemys!
, lub na cuchngce bagniska, zabijajace ludnosé¢ truja-
wyziewy. Zycie polityczne pochlanialo wszystkie sily na-
gdy znajomo$¢ ziemi rodzinnej w najsmutniejszem byla
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zaniedbaniu. Dzisiaj wiadomosci w tym wzgledzie czerpaé¢ mu-
simy z opiséw cudzoziemskich, z opowiesci ludzi, ktorzy, prze-
jechawszy kraj w pewnym kierunku, — postrzezenia, zebrane
na jednem miejscu, przenosza na caly obszar, ¢miac obraz
jego basniami. Pobiezno$é i niedokladno$é Kromerdw, Krasin-
skich, Sarnickich, Stryjkowskich i Starowolskich dopelniaé
musimy pracami Zeiler'a, Ogerius’a, Connor’a, Pacichelli’ego,
Cellarius’a, Beauplan’a, Choisnin’a, de Thou, — spostrzezeniami
podréznikéw, ktérzy pod wplywem wywrdoconego na niewygod-
nej drodze powozu lub z powodu zablocenia swych sukien
prawig o narodzie barbarzynskim i o ziemi ,godnej by¢ pla-
zoéw siedliskiem, nie ludzi“. Z podobnych opiséw niepodobna
przedstawié sobie dokladnie fizyonomii kraju, a to tembardziej,
ze jest ona tak ruchliwg i zmienng, jak zycie publiczne rzeczy-
pospolitej. Niepodobna jednak zrozumieé historyi narodu od-
lgcznie od gleby, na ktorej osiadl i, zasilany jej sokami, doj-
rzal i dzialal. Po za kipiatkiem obrad publicznych wrzalo tez
zycie w puszezach ciemnych, gdzie kazdy dab, zwalony sie-
kiera karczownika, udostepnial $wiatlo zachodu; gdzie kazda
socha, spulchniajac ziemig jalowa, zatykala w pustkowiu sztan-
dar cywilizacyi.

Sréd nielicznych prac, przedstawiajacych fizyonomje
kraju w danej epoce, niepospolita ma wartosé opis Mazowsza,
skreslony przez Swiecickiego.

Jedrzej Swiecicki, herbu Jastrzebiec, byl synem Macieja,
wojskiego nurskiego, wnukiem Mikolaja i Noskowskiej, siostry
biskupa plockiego. Z trzech synéw wojskiego: Mikolaja, Je-
drzeja i Marcina, — dwaj pierwsi pozostawili po sobie pa-
mie¢, jako ludzie uczeni. Mikolaj, zmarly w kwiecie wieku, —
,wiadom ziem wiela®, ,maZ w naukach znacznego poleru“,—
byl kanonikiem pultuskim. Jedrzej uczyl si¢ prawdopodobnie
u jezuitéw pultuskich, ktérych brat babki jego, biskup No-
skowski, w r. 1666 sprowadzil z Brunsbergi; — by¢ moze,
ze uczeszezal i na wszechnicg krakowska, korzystajac z bursy
philosophorum, zwanej collegium Masovitarum, ktéra tenze bi-
skup fundowal dla mlodzieZy mazurskiej, ,10.000 zlotych na
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to wysypawszy“. Zreszta i w samej szkole pultuskiej wy-
ksztalcenie otrzymac¢ mogl pigkne, gdyz ja Noskowski, ,ciagle
sumami pewnemi zasilajac, sprowadzonymi z akademii kra-
kowskiej nauczycielami obsadzal“. Po studyach szkolnych
prawdopodobnie bawil na dworze krewnego biskupa ), gdzie,
obznajmiajgc sie praktycznie z Zyciem publicznem, nabieral
poloru. Ozeniwszy si¢ z coérkg Jana Ciolka, Malgorzata,
ktéra mu wniosla w posagu trzy wioski: Ostrolgke, Scho-
we-Ostroleke i Zakrzewo, lezace nad Pilica, w ziemi czer-
skiej, powiecie wareckim, — piastowal rézne urzedy, gospo-
darzyl, robil pienigdze, procesowal sie, pisal dziela, — slo-
wem, zyl wszechstronnie w tej atmosferze dzialalnosei, w kto-
rej szlachta wieku XVI wyglada tak czerstwg i bujng. W ma-
jatku posagowym przepedzil Jedrzej najpiekniejszg dobe zycia.
W r. 15696 nabyl od Zony dobra posagowe z kmieciami, obo-
wigzanymi do dziesieciu dni robocizny, i z wieczystem prawem
prezenty proboszczéw ostroleckich 2); rychlo przeciez, widocz-
nie z powodu jakich$ wybiegéw prawnych, cedowal je znowu
malzonce ®) i jednoczesnie oddal Ostroleke i Zakrzewo w za-
staw Szalapskiemu z Powsinka za sume 5.000 zlp.*).

Nad Pilica zyl Jedrzej szczedliwy, w uniesieniu nad
pieknoscig krajobrazu, do ktorego pdzniej tesknil niejednokrot-
nie. W siedzibie ostroleckiej, ,godnej by¢ siedliskiem muz,
sprzyjajacej uprawie nauk®, znajdowala sie wynioslos¢, przez
wieksza cze$¢ roku zieleniejaca od zyznej trawy, a z jej pod-
noéza tryskalo Zrédlo, niby atenskie Callirrho¢ (od zoddéz i piwm,
pieknie plyngce). Z szumem wpadalo ono do przyleglego je-
ziora, skad, jakby przez loch podziemny wchlonigte, zadnego
nie znajdowalo ujscia. W Ostrolece wychowal Jedrzej osmioro
dzieci: Jana, Macieja, Piotra, Aleksandra, Zygmunta, Trojana,

1) Whrew Siarczynskiemu (Obraz wiekw pan. Zygm. I11. Lwow, 1825.
11, 243) i Sobieszczanskiemu (Encyklopedya Org.) nie mogl bawié na dwo-
1ze St. Lubienskiego, biskupa plockiego, ktory dopiero w siedmnascie lat po
Smierci Swiecickiego objal katedre plocka. 2 Acta conventionalia grodu
warszawskiego z r. 1596, ks. 9, f. 2000. 3) Tamze z r. 1597, ks. 10, f. 4.
4) Tamze z r. 1597, ks. 10, f. 11, 17.
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Marcina !) i cérke Dorote ?); w niej tez zasmucila go przed-
wezesna $mieré jednego z synéw. Gdy slarsi bracia w dzie-
dzictwie ojcowskiem zajmowali si¢ rolnictwem, — najmlodszy
Marcin, wedlug zwyczajow Owczesnych ,bedac na posludze
wielebnego w Panie Chrystusie ks. biskupa luckiego (Ter-
leckiego) swojego pana“, smutnemu ulegl wypadkowi. Dnia
16 stycznia, r. 1695 ,szlachetny Andrzej Hulewicz, syn Wa-
sila, wojskiego wlodzimierskiego, zapomniawszy bojazni boZej
i milosci blizniego, ku wzgardzie i zgwalceniu prawa Marcina
Swiecickiego, mlodzienca uczciwego i spokojnego, W gospo-
dzie jego wlasnej w Lucku, u mieszczanina Szczepana, gwal-
tem z kilkudziesiat oséb w nocy naszedlszy, z luku az pra-
wie ku samemu sercu postrzelil, zabil i zamordowal® ?). Bra-
cia nieboszczyka kilkakrotnie zanosili skargi do kréla i sej-
mow, domagajac sie kary na zabdjce.

W r. 1598 rozpoczela si¢ nowa faza w zyciu Jedrzeja.
Otrzymawszy pisarstwo ziemskie nurskie?), przenidsl si¢ na
pogranicze Jaéwiezy, gdzie w powiecie kamienieckim posiadal
w czesei po ojeu, w czesci nabyte lub trzymane dzierzawa:
Kragi, Sitno, kLosino, Zdzieborz, Ostrowy, Rybno-male i Ol-
szanke. Odtad do konca zycia w ciaglych zostaje sporach:
w r. 1598 z Humieckim o Sitno, a w latach: 1606 i 1607
z Ciolkiem Poniatowskim, Sulimierskim, Krzewskim i innymi °).
W r. 1605 kwitowany byl przez Czerniakowskiego z wyplaty
2000 zl., zabezpieczonych na Ostrolece ), a jednoczesnie, trzy-
majac od kapituly warszawskiej polowe wojtowstwa we wsi
Stara-Warka, po dwakroé pociggany byl o niewyplacenie
5000 sumy dzierzawnej 7). W roku 1607 otrzymal pisarstwo
grodzkie ostrowieckie. Dwukrotnie, w r. 1607 i 1609, obrany

1) Tamze zr. 1596, ks. 9, f. 2262;zr. 1597, ks. 10, f. 300. 2) Tamze
z 1. 1615, ks, 19, f. 887. %) Tamze z r. 1596, ks. 9, f. 2262; z r. 1597,
ks, 10, f. 300. ¢) Tamze z r. 1598, ks. 11, f. 1288. ?) Tamze z r. 1606,
ks. 15, f. 1324; z r. 1607, ks 15, f. 1411, 1449, 1455, 1543, 1376, 1481,
1494, 1497. ¢) Tamze z r. 1605, ks. 14, f. 772, 773. 7) Acta donationum
grodu warszawskiego z r. 1606, ks. 33, f. 47, 972.
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byl deputatem mazowieckim na trybunal piotrkowski *). W r. 1609
procesuje si¢ z Szalapskim, w 1611 z Loskimi o wie$ Sitno,
ktorej granice stanowila rzeka Rzadza, zmierzajaca do Buga ?).
W tymze roku urmiera?), pozostawiajac dzieciom obszerny
majatek i nawal intereséw. Jan, Piotr, Aleksander, Maciej,
Zygmunt i Trojan, synowie Jedrzeja, ciagneli dalej rozpoczety
przez ojca proces z Loskimi. W r. 1618 Piotr umiera bez-
potomnie *), Jan za$, oZeniony wr. 1614 z Zofja®), corka Flo-
ryana na Gojskiej-Woli Gojskiego, wasni si¢ z bratem Zy-
gmuntem, az w korcu, zapisawszy Zonie zlp. 1000 z sumy
9500, jakie mial zabezpieczone na Kragach, Sitnie, Zdzieborzu
i Losinie %), opuszcza majatek ojezysty i zamieszkuje z braémi
w macierzystej Ostrolece. Zygmunt byl najrzadniejszym: wy-
dawszy siostre Dorote za Kacpra Kossowskiego 7) i splaciwszy
pozostale rodzenstwo, objal caly majatek ojcowski. Mieszkal
w Sitnie, gdzie przygotowywal do druku rekopisy ojcowskie.

Jak pod wzgledem umyslowym, tak i pod materyalnym,
Jedrzej Swiecicki niemalo prawdopodobnie zawdzieczal bisku-
powi Noskowskiemu. Rodzina Swiecickich, do mniej zasobnej
liczaca sie szlachty, dopiero przez skoligacenie si¢ z bogatym
biskupem trwalszg pod soba znalazla podstawe. Ksigdz No-
skowski ,na synowecdw swoich i inszych, do siebie nalezgcych,
sila spendowal z dobr koscielnych zebranych pieniedzy, cho-
ciaz i na Boga nie zalowal kosztu® ®). Jedrzej, jako wlasciciel
wiosek, odziedziczonych po ojcu, i débr posagowych nad Pi-
lica, byl czlowiekiem bogatym i nie z potrzeby zapewne wy-
nios! sie na urzad. Nie mogl liczy¢ na korzysci z pisarstwa,
gdyz na Mazowszu dochody urzednikéw sgdowych byly nie-
wielkie. Ekscepta mazowieckie ,dla zachowania ubogiej
szlachty“ uwalnialy ja od placy przy wyjmowaniu aktow urze-
dowych i zmniejszaly takse od réznych tranzakeyi. Za wy-

1) Acta donationwm zr. 1607, ks. 34, f. 251, 1290; z r. 1609 ks. 35,
f. 1022. 2) Tamze z r. 1609, ks. 37, f. 187,453; z r. 1611, ks. 39, f. 56.
3) Tamze z r. 1611, ks. 39, f. 1721. %) Tamze z r. 1618, ks. 46, f. 305.
5) Tamze z r. 1614, ks. 42, f. 481. ©) Tamze z r. 1614, ks. 42, f. 475.
") Tamze z 1. 1616, k. 45, f. 866. 3) Niesiecki. Herbarz, wyd. Bobrowicza. VI, 576.
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szukanie i przeczytanie rzeczy, nowo od roku zapisanej, nic
si¢ nie placilo; wyZzej roku — grosz tylko ). Pisarz ziemski
od obywateli ksigstwa mazowieckiego od ekstraktéw i zapi-
s6w wszelakich ,bierze jeno tyle, jako w ekscepcyach stoi“.
Zasobnos$é przeto Jedrzeja plynela, przynajmniej posrednio, ze
szkatuly biskupa. Wyplacal sie tez kociolowi prawowiernoscig
religijna, pogarda heretykow, ktéryech Noskowski z granic Ma-
zowsza wszelkiemi silami usuwal, i nieklamang wdzigcznoseia
dla swego dobroczyncy.

Przy zajeciach gospodarskich i urzgdowych zajmowaly
Swiegcickiego dzieje Mazowsza, w ktérem na poczatku wieku
XVI rozegralo sie tyle scen tragicznych. P6l wieku tylko od-
dzielalo go od zagadkowej $mierci ostatnich ksiazat; zyl pod
niezatartem jeszcze wrazeniem wypadkéw, przypominajacych
separatyzm mazowiecki. Za spéjnie z tg niedawno ubiegly
przeszloscig sluzyl Jedrzejowi ojciec, stary wojski, ktéry pa-
trzal naocznie, jak Mazowsze wsigkalo w cialo I'ZeCZyPOSpPo-
litej.

Dwie prace Jedrzeja wyszly z druku staraniem syna jego,
Zygmunta: najpierw, w r. 1634, Topographia ®), a we trzy
lata pézniej zyciorys biskupa Noskowskiego 3). Pisal tez Swie-
cicki, réwniez w jezyku lacinskim, dzieje ksigzat mazowieckich,
ktore zalegly w rekopisie w bibliotece Zaluskich. Pomiedzy
innemi miala znajdowaé sie rozprawa p. t. De obitu Stanislai
et Janussii, ducum Masoviae, a meretrice veneno extinctorum,
¢ vetusto quodam manuscripto libro depromata ).

Pierwsze wydanie Zopografii juz w XVII wieku na-
lezalo do rzadkosci bibliograficznych. Niesiecki watpi, czy po-
dobne dzielo wyszlo kiedy z druku; Zaluski w wierszowa-

Y) Vol. legum. 11, pod r. 1576. 2) Topographia, sive Masoviae de-
scriptio, auctore Andrea Swigcicki, notario territorii nurensis. Cum licen-
tia superiorum. Varsaviae, apud wviduam Joannis Russowski, S. R. M.
typographi. Anno Domini 1624. 40, plag. 7. 3) Andreae Noscovit, epi-
scope plocensis vita. Per Andream S‘wz’gcicki, notarium territorii nurensis,
¢jus ex sorore mepotem. Cum licentia superiorum. Varsaviae, apud Joan-
nem Trelpinski, 1637. 49, kartn. 14. *) Wiszniewski, Hist. lit. VIIL, 81.
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nym katalogu powiada: ,ksigzeczka to tak przedziwnie rzadka,
iz, nie mogac jej dosta¢, — przepisa¢ kazalem i dalem jg
(t. j. odpis) Mizlerowi, przyjacielowi memu, by przedrukowal
w kollekeyi ). Do wydania Mizlerowskiego ?), uskutecznionego

-z niedokladnej kopii %), zakradlo sie, niewylgczajac tytulu,

mnostwo bledéw. Szczesciem, kiedy jeszcze ostatnie karty nie
wyszly z pod prasy, marszalek w. kor., Franciszek Bielinski,
uzyczyl Mizlerowi ze swej biblioteki egzemplarza edyeyi
z r. 1634, Wydawca zdazyl bledy sprostowaé w dopiskach,
i zaopatrzyl tekst w objasnienia. Do osobliwogei bibliogra-

- fieznych nale’y réwniez wydanie zyciorysu biskupa Noskow-

skiego. Zaluski podziwial jego rzadkosé 4). Pracy tej Swiecicki
dokonal stronnie: ,powodowany zwigzkami krwi, postepuje
racze] jako panegirysta, niz rzetelny historyk, i z tego wzgledu
malo co mozna zen uszczkngc* 5).

Swiecicki ma te niezaprzeczong zasluge, Ze pierwszy do-

- kladniej opisal Mazowsze. Poprzednicy jego: Krasinski, Kro-

mer, Sarnicki, Stryjkowski — dotkneli tej obszernej prowin-
cyi mimochodem i ograniczyli si¢ na wyliczeniu miast wa-
zniejszych. Poézniejszy Cellarius nie jest wyzszym od poprzed-
nikow; Starowolski, chociaz Mazowsze traktowal nieco obszer-

“niej, korzystal nawet z opisu Swiecickiego, — nie dorownal

mu jednak w bogactwie i réznorodnosci szczegdlow. Swic-
cicki goruje nad wszystkimi wszechstronnoécia. Za okazalymi
gmachami miast i wiezycami zamkéw widzi ziemie obszerna
a pickng, lud mazowiecki rojny i oryginalny. Kiedy inni au-
torowie opisywali Polsk¢ ze strony zewnetrznej, Swiecicki

1) J. J. Zaluskiego biblioteka historykow, wyd. Muczkowskiego, Kra

kéw, 1832, str. 5. 2) Historiarum Poloniae et magni ducatus Lithuaniae

seriptorum collectio magna. Edidit Mizlerus de Kolof. Varsaviae 1761,

folio, od str. 477 —500. 9) Nie z autografu biblioteki Zatuskich, jak falszy-

wie oglaszat w prospekcie, robiac przy tem autorem Zygmunta i mylnie

Podajac tytul. (Acta litteraria regni Polowiae, trimestre tertiwm, pag. 220).
) Polska w obszernych wiadomosciach swoich efe. R. P. 1768. (Rekopis
z biblioteki po C. Walewskim). 5) Eubienski St. Series, vitae, res gestae

episcoporum plocensium. Cracoviae, 1642, str. 170.
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przedstawil Mazowsze w jego wnetrzu, —w ludzie. Szczegoly,
dotyczace obyczajow niewiast, niegodziwosci adwokatéow i uci-
sku wloscian, — $wiadczg o niepospolitej odwadze i prawo-
4ci autora; wyjasniaja zarazem, dla czego praca jego tak dlugo
spoczywala w rekopisie. Nieocenionej sa rowniez wartosci
wzmianki o mikroskopijnych patrycyuszach mazurskich, o tych
wpoél-dzikich mieszkancach z nad Mrogi, ktérych zuchwalstwo
szerzylo wokolo przestrach. Dzielo Swiecickiego, choé szczuple
i nieimponujace erudycya, zawiera wszystko: oprocz faktow,
dotyczacych dziejow i oswiaty Mazowsza, wiadomosei o han-
dlu i przemyéle, urodzajnosci gleby i lasach, o rzekach, je-
ziorach i blotach, wazny materyal do etnografii i mno-
stwo innych szezegblow interesujgcych. 7. powigzania tego
wszystkiego powstal obraz poetyczny, wobec ktorego blado
wygladaja suche opisy Sarnickich, Kromeréw i innych. Obraz
ten jednak zeszczuplal pod nozycami pierwotnego wydawcy,
Zygmunta Swiecickiego, ktéry pewne ustepy, zdaniem jego
mniej wazne, z tekstu wypuscil. Niepodobna stwierdzié, o ile
te opuszczenia wynagrodzil wlasnymi dodatkami, tu i owdzie
wplecionymi w tok opowiesci ojecowskiej.

Warszawa, 29 Lipca, r. 1875.

Tlomacsz.
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Jasnie o$wieconemu i najprzewielebniejszemu ojeu w Chrystusie,
panu a panu

STANISLAWOWI LUBIENSKIEMU,

z bozej i stolicy apostolskiej laski biskupowi plockiemu, dobroczyicy
najlaskawszemu.

Niniejszy opis Mazowsza, tak dlugo lezacy w ukryciu,
ktory moj ojciec, idac za przykladem geograféw, dawnymi
czasy przygotowal, — obecnie na swiatlo wynosze, jasnie
o$wiecony pasterzu! Uwazam bowiem za rzecz chwalebna,
zeby ta ziemia, o ktorej dotychczas nikt z cudzoziemcéw nie
pisal, a z naszych malo kto i to mimochodem cos wspo-
mnial, — zeby, méwig, ta ziemia, dotychczas prawie nieznana,
obecnie w prawdziwem $wietle przedstawiona, i odleglym
~ narodom nie byla obca. NaleZy jej sie to tem bardziej, ze od
najdawniejszych czasow jasnieje nad nig swiatlo wiary praw-
dziwej, ze ozdobami cnét wszelkich i o$wiatg kwitnie i ze
réwnie rozleglosciy swych granic, jak obfitoscia rzeczy roz-
nych zadnej prowincyi krélestwa nie ustgpuje. Dla czego
za$ pod twojem imieniem wydaé postanowilem te prace, —
7 dalszego toku niniejszego pisma wywnioskujesz i poznasz
dokladnie. Ty$ jest cnoty i $wiatobliwoéci osobliwym wzo-
rem; gloéna jest slawa madrosci twojej; nadto tys jest i pa-
pem w tej prowincyil): nie jestze wigc sprawiedliwszem ra-
~ czej tobie, znakomitemu dygnitarzowi, niz komus tam innemu
to dzielo przypisa¢? Pomingwszy wiele innych twych zaslug,
tak te prowincye, jak tez i caly obszar polski dostojenstwy
swojemi ozdabiasz i dobrodziejstwy obsypujesz. Choé¢ wspo-

1) Miasto Pultusk z okregiem nalezalo do biskupow plockich i ich
rzadom podlegato. (Przypiski pod tekstem s dodatkami tlomacza).

PISMA HISTORYCZNE T. L 5
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mng tylko, ze tego krélestwa niespozyte dzieje niezrownang
wymowsg, na podobienistwo wyroczni, potomnym przekazujesz
wiekom. A nie opierasz ich na powadze lub opowiesciach in-
nych, lecz prawde sam z siebie dobywasz: osobicie przez
lata dlugie publicznemi sprawami sie trudzisz, wiec i zapano-
wales nad niemi. Ojczyzne w trudnych okolicznosciach réw-
niez czgsto wspierasz i utrzymujesz roztropnoscig swoja a rada.
Na tej oparty zasadzie, osadzilem nietylko za sluszna, lecz
owszem za rzecz niezbedng o$wiadezyé ci wdziecznosé wspol-
nej ojczyzny imieniem. Pobudzily mnie takze do tego i zasz-
czyty rodu twojego, ktére, wedlug mnie, sg niepospolite, a nie
wiem, czy gdziekolwiek o nich w Polsce przedtem slyszano.
Jakiez to owe zaszezyty? Oto réd twéj starodawny i slawny
jest, a czyz to samo nie jest niepospolitem i wielkiem? Po-
mijam tu nawet $wiatobliwych rodzicéw twoich, nad ktérych
krélestwo nasze nie znalo i nie zna nikogo, -coby jasnial taks
uczciwoscig, bogobojnoseig i powazaniem, — niemdwiac juz
0 pomyslnosci, gdyz byé rodzicami znamienitych dzieci jest
to, zaiste, posiadaé szczescie niezwykle. Widzimy was czterech
braci rodzonych, z ktérych dwaj jestedcie biskupami i to pier-
wszorzednymi: ty — plockim, drugi — kujawskim (viadisla-
viensis), przyczem zasiadacie wspolnie w senacie, mezowie
roztropni i w naukach biegli. Inny z twych braci, niepospolita.
zaszczycony godnoseia i réwnej z wami powagi, jak gdyby
waszym przykladem zagrzany, do tegoz co i wy podaza zna-
czenia. Ostatni powzigl zamiar poswiecié sie zyciu zakonnemu
i w Towarzystwie Jezusowem pracuje. W koricu, siostra ro-
dzona jest dziewicg zakonna: ksieni ta we wszelkich chwa-
lebnych umiejetnosciach z wielks starannogcig jest wyéwi-
czona '). Bez watpienia, ze to niepospolite! i nie dla tego wspo-

1) Swietoslaw Lubieniski na Eubnie (blisko Sieradza) z Barbary Za-
polskiej mial siedmiu synow i trzy corki. Dwaj synowie i corka w mlodym
wieku zmarli; z pozostalych: 1) Stanistaw r. 1628 objat biskupstwo plockie,
umart 1640 w Warszawie. Brat jego, Maciej, pochowal go w katedrze
plockiej i nagrobek mu tamze wystawil. Stanislaw jest autorem kilkunastu
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minam o tem, Zeby to bylo nieznane, lecz ze jakby recke
Boza widz¢ w tem wszystkiem. Sa wprawdzie tacy, co nad-
zwyczajne rzeczy, przekraczajace po wigkszej czeéei granice
przyrody czlowieczej, wyglaszaé o innych i podziwiaé je
w nich zwykli: co do ciebie — poprzestaje na wyliczeniu tych
jedynie przymiotdw, ktére sa istotnie niepospolite i bardziej
wybitne. Zreszta, poniewaz ta prowincya jest ozdobiong dzie-
lami twego genjuszu, zaszczycona dostojenstwy i udarowana
hojnoscig twojg, — slusznem jest przeto, ze prace & p. ojea
mojego wydaje¢ ozdobiong blaskiem rozglosu, slawy i mgdro-
ci takiego meza. Obys$ ja tylko blyskiem swej laski udaro-
wal! a od burz wszelkiej niecheci bedzie bezpieczna. Przyjm
moje pozdrowienie.

Sitno, 20 Czerwca, roku od narodzenia Chrystusa 1634.

Jadnie oswieconego pana
najpokorniejszy sluga

Zygmunt Swigcicki, syn autora.

dziel, po facinie pisanych. Prace jego historyczne, razem zebrane, wyszly
w dwoch tomach p. t. Stamislaz Lubierisks, episcopi plocensis opera pos-
thuma historica, historico-politica etc., w Antwerpii r. 1643. Na jezyk pol-
ski przekladal je Jocher i wydal w Petersburgu r. 1855. Najwazniejszem
z dziel Yubienskiego jest opis rokoszu Zebrzydowskiego i podrozy Zy-
gmunta [T do Szwecyi. 2) Maciej za czasow Swiecickiego siedzial na kate-
drze kujawskiej, a w r. 1641, po Janie Lipskim, zostal prymasem. Umark
r. 1652. O nim to powiedzial Urban VIII: In Polonia multi sunt prae-
lati, — solus Mathias est episcopus. 3) Trzecim, o ktérym wspomina Swie-
cicki, byt Wojciech, proboszez pultuski, kanonik gnieznienski i krakowski.
4) Marcin byl jezuita, rektorem kolegium w Kaliszu, przelozonym u $w. Bar-
bary w Krakowie. Umart r. 1651. 5) Zofja, ksieni w klasztorze cystersek
w Olobsku. O Janie, protoplascie dzisiejszych hrabiow, i o Malgorzacie Star-
czewskiej Swiecicki nie wspomina, gdyz pomarli przed r. 1634. (Niesiecki.
Herbarz Polski, wyd. Bobr. VI, 277. X. Bujdecki Floryan. Vita venerabilis
servi Dei Mathia Zubienski. Kalisz. 1752. Ks. L. U. Zycie Macieja Fau-
bieriskiego. Leszno, 1854).



Zygmunt Swiecicki, Syn autora

czytelnikowi pozdrowienie.

Wszystko, co w tem dziele cieriszymi znakami, czyli lite-
rami wydrukowano, ja to, — mily czytelniku! — dodalem ), —
nie w zamiarze jednak popisu, ani w checi ubiegania sie
o chwale. Jakiejz bowiem spodziewaé si¢ chwaly z pracy tak
marnej? Czyz z blahej sprawy moze wytrysngé slawa? Wia-
domo mi, zreszty, jak bezbozng byloby rzecza cenié sie wyzej
nad naukg i talent ojcowski. Nie to mng powoduje. Wszystko,
co rodzicielskie, rzecz nawet najlichsza, jest i bedzie dla mnie
zawsze najdrozszg, co wiecej — $wietg. Co6z wiee bylo, — za-
pyta ktokolwiek, — powodem mej pracy? Poniewaz mdj oj-
ciec rzeczy niektdre, uwagi godne, pomingl; o niektérych zas
sprawach nie wspomnial dla tego, ze zaszly po jego émierci;
inne zas, choé byly mu wspélczesne, zadnego po sobie nie
zostawily sladu: jedne przeto uzupelnilem, inne umyslnie
opuscilem, niektére zas, trudniejsze do zrozumienia, objasni-
lem dobitnie a krétko. Jedne z nich z najpowazniejszych au-
toréw wypisalem; inne zaczerpnalem z opowiadan ludzi ro-
zumnych; inne wreszcie z zasob6w wlasnej dobylem nauki.
Jako zas zajrzec slawie ojcowskiej lub cheieé ja przyémié uwa-
zam za wystgpek; — tak naodwrét: i$¢ prawdy torem — za
chwale poczytuje. Badz zdrow.

') Dodatki te zamykamy w klamrach.

Topografja, czyli opis Mazowsza.

Mazowsze jest czescia krélestwa polskiego. Z poludniz?
i zachodu graniczy z Polska, od wschodu z krawedzia,‘zien'n
lubelskiej i z JadZwingami (Jazygis), na polnoc sqsw.ldu_]e
7z Prusami. Przed przybyciem Slowian bylo okolica dzik.ag i pu-
stg; dopiero, — kiedy Wandalowie, \fvynioslszy sig, no-
wych siedzib poczeli szukaé, — starozytni Sarmatowie, z Fa-
jemniczych okolic pélnocy wyparei, zaréwn(? M.’:}ZOWSZG, ktore
po obu stronach koryta Wisly sie ciagnie, jak i obsz?rne, ,na
zachod lezace przestrzenie zamieszkali. Za panowania kréla
Mieszka (Mesconis) Sarmacya cala za zgoda wszystk.lch pray-
jela zasady nauki Chrystusa; wtenczas to Mazur-ox'me, przyj-
rzawszy si¢ postgpowi sgsiadow, otwarte §zerok}eJ ’Hercxnn
przestrzenie zabudowywaé i uprawiac poczeli !). Niektorzy, ,].ak
Sarnicki, mniemaja, ze nar6d ten od starodawnych Massagu.a-
téw pochodzi i ze stad wlasnie, przez nieznac?ne. skazenie
wyrazu, nazwisko Mazuréw otrzymal; lecz na jakich doyo-
dach to opieraja? nie wiemy. Przekladajac wezesniejsze, a wige
wiarogodniejsze $wiadectwa nad wywody subtelne, jestesmy
zdania, ze Mazowsze przed pigciuset przeszlo laty otrzymalo
swa nazwe. Stalo sie to wtenczas, kiedy po wyslaniu Kazi-
mierza Mnicha do Francyi przez niegodnej pamigci matke
jego, Rykse, naréd sarmacki pozostal bez monarchy. Znaleili
sie wowczas ludzie, duma i pycha zaslepieni, co, tworzac
stronnictwa rézne, podezas bezkrolewia wladze monarsza
chcieli sobie przywlaszezyé. 1 $wiezg jest dotad pamieé me-
z6w dwunastu, ktoérzy, gdy w nieobecnosci kréla rzeczapo-
spolita chciwie i niegodziwie rzadzili, — wnet, przygniotlszy
swobode gminu, za zgoda moznych zwyczaje tyranow przy-
jeli. Zadza panowania zaélepieni, niektérzy przygotowy-

1) Pod Hercynia starozytni rozumieli wogéle gory, lasami porosle.
Brinken (Mémoire descriptive sur la forét de Biatowieza. Varsovie, 1826,
p. D) utozsamia jg z puszeza bialowieska Swiecicki nazywa Hercynia lasy,
ktore niegdys od dzisiejszej Bialowiezy zachodzily w glab Mazowsza.
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wali si¢ naprzod do tego tajemnie; w koncu rzady, czescig
przez postrach nikczemny, czescig obietnicami pozyskali i caly
ojezyzng jako zdobyez posiedli, Najgléwniejszym z tyranow byl
bez watpienia Mazos, w ziemi plockiej stosunkami i majetno-
Scig potezny, ktéry, gdy laskawodci pana, z wygnania wraca-
Jacego, nie dowierzal, a widzial g0 w nieliczne zaopatrzonego
zastepy, — sadzac, Ze pokona slabego monarche, na czele
hufeédw olbrzymich przeciwko niemu wystapil. Lecz Mazos,
ktéry Kazimierza, za krata klasztorng wdrazanego w poboine
¢wiczenja, za niezdatnego do boju uwazal, gdy do walki
przyszlo, pokonany i na glowe zgromiony, w pospiesznej
ucieczce do Prusakéw sie schronil. Ci zad Prusacy nietylko
wygnancowi dali przytulek, lecz go, Zeby moégl marzone po-
sigé¢ krolestwo, w rozne zaopatrzyli posilki. Otrzymawszy je,
Mazos, wzmocniony przytem barbarzynskich Jadzwingéw za-
stepami, gdy w pochodzie grabiezy i gwaltu pelnym na Kazi-
mierza niespodzianie napadl, — w wielkiej bitwie pokonanym
zostal powtdrnie. Niewielu uszlo rak zwycigskich i $cigajacych
wroga Sarmatéw. Mazos, po tym niefortunnym dla siebie wy-
padku, gdy znowu do barbarzyneow uciekl, ujety przez nich
i haniebnej poddany karze, za niewiernogé i pyche wynioslg
sluszng otrzymal zaplate. Odtad kraj ten, ktérego panem oglo-
sil si¢ Mazos, miano Mazowsza otrzymal. Mazowsze ciagle, za
pamigci jeszeze ojedw naszych, znajdowalo si¢ pod wladzg
Piastow. Z wielu panujacych w tym kraju najbardziej za-
sluguje na uwage syn Kazimierza Sprawiedliwego, a wnuk
slawnego w pokoju i w walce ksigzgcia Boleslawa Krzywo-
ustego, Konrad Stary, w ktérego potomstwie réd Piasta prze-
trwal do naszych prawie czaséw. Poniewaz z wladcéw Sar-
macyi Konrad byl najmozniejszym (panowal bowiem nad
Mazowszem, ziemia sieradzka, leczycky i Kujawami), przeto
bezustannie z sasiednim wojowal Prusakiem. Lecz wéwezas
i Prusacy byli potezni: barbarzyricy ci, od wszelkiej napasci
zewnetrznej oslaniani niedostepnemi bagnami i olbrzymimi
lasami, znanemi sobie sciezynami znienacka sie przedzie-
rajac, na calej przestrzeni Mazowsza z mieczem i ogniem
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szaleli bezkarnie. Przeciez Konrad, dzigki me.st.wu Kry'styna
Liligera ), slawnego w bojach wodza, tych leleh. ludzi, p(tJ-
4réd ich wlasnych bagien, niejednokrotnie po,s].{ramlal. Ten to
jest wlagnie Krystyn, ktéry podczas nieletnosci Ijeslzk?., brata
Konradowego, pod Zawichostem przez pogrom 1”sm1eré R.o-
mana, walecznego kroéla Rusindéw, pam.let.ne odnlo.sl Zwycie-
stwo. Wkrétce jednak, z powodu zaw1s'01,.zepchmety zqst,al
w otchlan nieszczescia. Konrad bowiem,' niemogac przenies¢,
se slawa tak wielkiego zwycigstwa przypisywang Je.st Krysty-
nowi, rozpalony zazdroscia, czy tez podburzony ksugdza? Jana
Jedrzeja ?) namowami, niewinnego bohater?l ki?.Z&I zycia P(t)-
zbawi¢. Rychlo jednak, do skrucl.ly przy\iwedm.ony, przejety
nienawigcia ku swemu doradcy, i JQdI:ZeJa, mezwaZaJa,cdna
jego stan duchowny, bezboznie, w.s;?c;)sob o.krutrfy zamgr 3-
waé i jako ostatniego lotra kazal powiesic. Ta.meslyc-haln‘a z -20 Z;
nia tyrana caly stan duchowny zapa.hl,a gmewem, g gwl?llt

staraniem Piotra, arcybiskupa gnieznienskiego, Konra ,I 4 l:vg
razony, ze wszystkimi poddanymi Wykll]CZO.Ily'II.l zostf:\ zb Zo-‘
Sciola. Nie zniésl Konrad tej hanby: bojaznia kary boze]
strwozony, upamietawszy si¢ i skruche okazawfvszy, pr?ez Wg;
zucie sie z czesci ojcowizny stosowne’ ar(.zyblsku.pom zrobi
zadosycuczynienie; gdy zas przez Prusakow’?lag.lyml by:valsizar-
pany napady, za morderstwo ulegl pO(%WO,][-lel] karze ): oro
za$ Prusacy bezustannie Konradowi ciazyli, — ten, nlet?ZUJa,c
w sobie odwagi, ani sil odpowiednich, — do uproszenia ze-
wnetrznej pomocy uciec si¢ zamierzyl. I przywolal na pomoc

1) Mowa tu o Krystynie herbu Gozdawa, ,,wielkim‘ i sprawpym‘j lw;-
jewodzie plockim, ktorego Prusacy mazo'wieckim Bogz'e'{n zwali l(;31e.s I;
Kronika, wyd. Galez., 1I, 73, 85). Swigcicki nazywa go Liligerem, al cl)(wxea-
w herbie lilje nosit. Wedlug Dlugosza zamordowany z?stal we wsi( ‘(:w
lewie pod Drobinem. 2) Jan Czapla, scholast'yk plock'l, kanclerzl :@Lgf:}y
(Bielski. II, 85). %) Konrad, dla przeblagax'na arcybls'kupa, ,da : F)Vf’] °Z
miasto ze wszystkiemi przyleglosciami wiecznie na a.rcyblskupstW(') gmez'n.l.erll-
skie: k' temu, aby tenze arcybiskup i nastgpey jego w ?looklm !(Olju'il e?
byli kanoniki, a z towickiego klucza tylko grzywne zlot'a Fmal anX)aKc %ziel}-
rok ksigzeciu mazowieckiemu. Dzialo si¢ to lata panskiego 1 B
ski. 11, 133).
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Krzyzakow, Germanéw rodem, ktérzy wowezas, z Syryi przez
Saracenéw wyparci, — nowych dla siebie szukali siedzib.
Przywolani przez Konrada, ziemig dobrzynska i chelminskg
udarowani '), chetnie Polakom przybyli na pomoc. Po dlugich
walkach, pokonawszy i ujarzmiwszy barbarzynskich Prusakow,
wszystkg ich ziemig zagarneli; a od szezgscia pycha nadeci,
na samych Polakéw i Mazowszan wrogi zwréeili orez i to
z taka zapaleczywoscia, ze dlugo z rozmaitem szczesciem naj-
okrutniej walczono. Polakéw nie za sgsiadow i dobroczyn-
cow, lecz za wrogéw mieli; — dopiero po zniesieniu tych
napastnikéw mogl zawitaé upragniony pokéj éréd skolata-
nych dlugimi bojami.

Po $mierci Konrada panstwo pomigdzy jego dzieci po-
dzielone zostalo. Kazimierzowi do Kujaw i ziemi lgczyckiej
przydano Sieradz; Ziemowit otrzymal to tylko, co miano wla-
sciwego nosi Mazowsza. Pomigdzy licznem potomstwem Kazi-
mierza byl Wladyslaw, Lokietkiem zwany, Kazimierza Wiel-
kiego ojciec, ktéry tem sie najbardziej wslawil, ze zmiennej
fortunie zawsze opieral sie hardo i ze rzeczpospolite, dzi-
wacznie przez wielu krolikéw rzadzong, rozprzezeniem  sit
oslabiong, pod ster i rozkazy Jednego monarchy powrécil. Po
jego wybornem panowaniu, syn Kazimierz i Ludwik we-
gierski, wnuk po cérce, nastepnie — Litwin Jagiello, zieé
Ludwika, z wielkim mozolem zlaczywszy pod jedno berlo dwa
najdzielniejsze narody, rzeczpospolite do stanu takiego, w ja-
kim ja dzisiaj widzimy, — do sil i swietnosci przywiedli.
Drugi syn Konrada, Ziemowit, podczas jakiego$ najazdu Li-
twinéw pokonany, padl pod ciosami mordercéw. Z nastepcow

Y) Wiasciwie tylko ostatnia, pomigdzy Drwecs i Ossy. Sprowadzeni
przez Konrada Krzyzacy wprawdzie przywlaszezyli sobie i czes¢ ziemi do-
brzynskiej (posiadlogé braci dobrzynskich, zlozong z zamku dobrzynskiego
i przestrzeni wzdluz Wisty po rzekg Mien), lecz tej roku 1235 zrzec sie
musieli. Dopiero Jan luksemburski, z powodu roszezonych sobie praw po
Waclawie, zajawszy w r. 1329 zamek, po obu stronach Wisly lezaca zie-

mig dobrzynska sprzedat Krzyzakom. Traktatem kaliskim r. 1343 wrocila
ona do Polski,
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jego zasluguja najbardziej na uwage: Ziemowit, ksigze pIO(,Zki
i rawski, ktéry, pojawszy w malzenstwo Aleksandre, .kro}a
Jagielly siostre, i w posagu otrzymawszy wlgdzg nad zner,n.la
belska, licznem obdarzony potomstwem, w wielkiem szczesein
przepedzil zycie. Corke, imieniem Cymbarke, Ernest0w1’ au-
stryackiemu, wladecy Noryku, w malZenstwo oddal. ta zas$ zro-
dzila Fryderyka III, wielkich krélow i cesarzéw protoplaste.
- 7Z synow Aleksander, kardynalska 208ECAFERTT purpurs,
byl patryarcha akwilejskim i biskupem tryder}cklln. Drugi
syn, imieniem Wladyslaw, objal rzaa(.iy po ojeu, gdyz po
zejéciu bezzennych braci nikt si¢ wigcej nie ubiegal o .wl.a-
dze. Wladyslaw, umierajac, zostawil syna .teg(.)z imienia,
i drugiego Ziemowita, ktérych w rozkwicie zycia, Jaénu'a,]acych
‘ chwala cnét wielu Gotard Rybiﬁski, czlowiek obfitymi przez
: nich obsypany darami, niewdzigcznie a zdradzi'ecko7 — Z po-
~ wodu jakichs podejrzen, — ze $wiata zgladzil trucizng ?). O(% t?gc?
 czasu wielkie nieporozumienia wszezely sie pomi.edzy dzie¢mi
~ stryjecznego brata, Boleslawa, i krélami polskimi, gdyz kazda
~ze stron, 7e spadkobiercéw bezposrednich nie bylo, do otrzy-
mania dziedzictwa réowne roscila prawa. Spor zakor’lcz.y¥ sie
~w ten sposdb, Ze po przylaczeniu ziemi belskiej do Ru31.1 po
‘oderwaniu od Mazowsza ziemi rawskiej, -— krél polski, nie
bez pewnych trudnosdci, ustgpil plockie, ktére Jan, syn Bole-
‘slawa warszawskiego otrzymal: jednakZe po jego zejsciu bez-
‘dzietnem, wedlug umowy, ksiestwo to przeszlo do krc’)l'a pol-
skiego. Przy reszcie Mazowsza z trudnoscig utrzymal sie brat
Jana, Konrad; albowiem krél Jan Albert znowu polozy! wa-
runek, ze, — po bezdzietnem zej$ciu trzech braci Konrada,
ziemie, w ich posiadaniu bedace, dziedzictwem kroéla zostana.
Jednakze nieporozumienie to po przyjacielsku zostalo zala-
twionem, gdy Konrad przyrzekl po $mierci swojej wszystko
do Korony przylaczy¢, z wyjatkiem ziemi czerskiej, ktora od-

1) Gotard z Rybna Radwanczyk, kasztelan sochaczewski, zgladzil. ich
irucizng z zemsty za odjecie mu wioski. (Wapowski. Dzieje korony. Wilno,
1847, 111, 438).
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dano dwom synom jego z zastrzezeniem jednak, ze i ta,
po ich bezpotomnem zejéciu, przejdzie do rak krola. Mowia,
ze Konrad pod groza spisku niektérych z otaczajacych go
panow przyjal tak uwlaczajgce imieniu i powadze swojej wa-
runki podobnej ugody. Juz bowiem Mazurowie, sprzykrzywszy
sobie dume swych ksigzat, szukali tylko sposobnosci, Zeby ten
cigzar zrzuci¢ ze swych ramion i sposobno$é te wlasnie zna-
lezli. Gdy bowiem Konrad Radzimiriskiego, meza walecznegos
niemajgcego w Mazowszu réwnego sobie co do zamoznosci
i dzielnosci w bhojach, z calej fortuny wyzul, — ten, krzywda
dotknigty, do Alberta, jako pana zwierzchniego, uciekl. Na ra-
dzie publicznej, obnazywszy gwalty Konrada, przedstawiwszy
wlasne i wspolobywateli swych krzywdy, — nienawisé prze-
ciw ksigZeciu rozniecil. Byl za$ ten Radziminski tak samemu
krélowi, jak i senatorom dobrze znany: pamigtali oni tego
meza walecznego, podczas potrzeby woloskiej z pieciuset ma-
zurskimi rycerzami walczgcego z olbrzymiag masa nieprzyja-
ciol, kiereszujacego ich karki mieczami ostrymi. Konrad wiec
laske utracil: rada senatu najsurowiej go upomniala i posta-
nowila, Zeby sig¢ zrzekl braterskich posiadlosci. Ze starych
opowiesci to wiemy, ze Konrad, gdy mu posel krélewski
uchwalg senatu przedstawil, takim si¢ gniewem zapalil, iz,
chwyciwszy za miecza rekojesé, w te slowa wybuchnal: ,Al-
bert nieuczciwie i niegodnie postgpil, gdyZ sobie wbrew zwy-
czajom i prawu naroddéw najoczywistsze prawa dziedzictwa
przywlaszeza; jezeli przeto bez uzycia sily chee spér rozstrzy-
gnaé, niech ze mng, zaufanym w sprawe najlepsza, ktorej
sam Pan Boég sprzyjaé si¢ zdaje, réwng bronia w pojedynku
walczy: zatarg o prawo niewatpliwe niech los zakonczy za-
cnem zwycigstwem, lub $miercig szlachetng“. Rzeklszy to,
plakal, przeklinal Alberta i imieniu Jagiellonéw uragal. Slowa
te przyjeto na dworze ze $miechem raczej, niz z gniewem.
W koricu, gdy Konrad zmiarkowal nadchodzacg ostatnig zy-
wota godzing, przywolawszy pandw, dzieci im swoje polecil
1 przysiega zobowigzal kazdego, ze zachowajg im wiernos¢ nie-
zlomng; ze dopdty nie bedg szukaé sobie pana gdzieindziej,

dopoki nie wygasnie ten szczep, ktorego lagodnych rzadow
przodkowie ich doswiadezali przez tyle wiekow. I tak, ze spo-
kojnym umyslem, S$wigtosciami po chrzescijanisku opatrzony,
we wsi Osiecku, gdzie chetnie dla lowow przebywal, zgasl,
sone Anne opiekunkg panstwa i dzieci postanowiwszy. Ta
zaé, ze $wietnej rodziny litewskiej pochodzae, byla siostrg ro-
dzong Jerzego Radziwilla i, przez Konrada, juz wtéry raz
wdoweca, z pierwszych nieplodnych malzonek weale niemaja-
cego potomstwa, z wrdzba lepszego szczescia za Zong pojeta,
- grodzila dwoch synéw i tylez cérek. Rzadzila ona z najwick-
sz3 sprawiedliwoscig i z meska wyraznie energja na wszyst-
kie sprawy panstwa zwrécone miala oczy; bez nagany obo-
wigzki panujgcego spelniala. Lecz niepohamowane umysly dzi-
kiego narodu laskawoscig raczej i powolnoécia, niz dobrem
~ cho¢ surowem panowaniem uglaskane byé mogly. Mazurowie tez
wkrétce pozbyli sig¢ rzadéow niewiescich, do czego i to sie
| przyczynilo, ze o Annie, kobiecie najskromniejszej, gadatliwosé
~ piepohamowanego posp6lstwa puscila plotke, iz z Zalewskim ?),
éréd panéw mazowieckich odznaczajacym sie gladkoscig ru-
mianego oblicza i dlugim, kedzierzawym nieco wlosem, prze-
staje poufalej, nizby przystalo niewiescie, pochodzacej z krwi
ksigzat. I tak, podczas niespodzianego rozruchu, prézno bo-
skiego i ludzi wzywajacg ratunku z dzieémi malemi i z Za-
lewskim w zamku makowskim oblegli; rozumiejac zas, ze me-
zom walecznym nie przystoi slucha¢ niewiescich rozkazow
i ze ksigzeta pod narodu, a nie matki, opieka znajdowaé si¢
- powinni, — o ich wydanie wolali éréd wrzasku. W tem za-
‘mieszaniu, gdy z obu stron pociskami na si¢ rzucano, jeden
z ksigzat od strzalu czyjegos ledwo nie zostal zabitym.
‘Wkrotce, za wdaniem si¢ niektérych pandéw, rozruch zostal
poskromiony i, stosownie do ich zadania, Anna przyrzekla
przypuscié synéw do rzadu, aby tylko bron zlozono i niewy-

e

1) Kozlowski (Dzieje Mazowsza. 357, 363), Czacki (Dzieta. Poznan,
1845. III, 466) i Wojcicki (Album literackie. Warszawa 1848. Szkice
Juist. Krakow, 1869) — nazywaja go Zaliwskim.
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magano przymusem, co po przyjacielsku otrzymaé mozna.
Przedtem jeszcze, Aleksander, krél Sarmacyi, ksigze lagodnego
i poczciwego charakteru, zlagodziwszy surowosé dekretu bra-
terskiego, zmieniwszy umowe, — wielkomyslnie pozwolil Sta-
nislawowi i Januszowi, nieletnim synom Konrada, temi wla-
dac ziemiami, ktéremi ich ojciec zarzadzal. Zmienil to jednak
nowy monarcha, Zygmunt, istny wzér cnoty dla wszystkich,
najslawniejszy z kréléw 6wezesnych. Przez wielkg laskawosé
swojg znaczenie ksiazat utrwalil, gdyz po zaprowadzeniu ladu
w sprawach Mazowsza przez Jana Laskiego, arcybiskupa
gnieZnienskiego, poruczyl opieke nad krajem starszemu Stani-
slawowi, ktory dojrzala juz zdolnogé okazal do rzadow. Byl
on lagodnego a roztropnego umyslu, pelen przytem walecz-
nego ducha i energii rycerskiej. Dal on pozniej S$wietny do-
wod mestwa, gdy przeciwko zbuntowanemu w Prusach Al-
bertowi, mistrzowi Krzyzakéw, sily swe z hufcami Zygmunta
zlaczywszy, w uczciwej potrzebie wroga nad Pissa !) rozgro-
mil. Lecz Janusz, we wszystkiem réwny bratu, przewyzszal
go silg fizyczna. Nikt bowiem nie wyrzucal zreczniej ogrom-
nego kola, olbrzymich kamieni nie dzwigal; nikt latwiej nie
rwal grubych postronkéw i zelaznych podkéw nie lamal; nikt
celniej od niego nie umial zazywaé luku. Méwig, ze mial po-
dwdjna kos¢ pacierzows, piers szeroka, bary olbrzymie; z po-
stawy do starodawnych bohateréw byl podobny. Tylko nos
splaszczony i zakrzywiony, przez dziwaczny przyrodzenia ka-
prys, cala wspanialo$é tej piecknej postaci oszpecal. Obadwaj
zas domowem obejsciem, wytwornoscig swiatowg, samym
zreszta rynsztunkiem wojennym wielu kréléw przewyzszali
i godnymi byli nastepcami slawnych swych przodkéw. Lecz
los im nie byl przyjazny. Tych pieknych przymiotéw rozglo-
sem zwabiony naderspan?) Alojzy Pechri, z magnatéow we-
gierskich godnoscia i majatkiem najznakomitszy, prosil ksia-
zat usilnie o spowinowacenie sie i zaglubil siostre ich Zofjc,
przedziwnej urody i najezystszych obyczajow dziewice. Brat

!) Rzeka, wpadajaca do Drwecy. ?) Naczelny wojewoda.
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- Stanislaw z licznym i znamienitym pocztem rycerzy odprowa-
~ dzil siostre na Wegry. W tym czasie, gdy si¢ zmian zadnych
w Mazowszu nikt nie spodziewal, nagle ksigzeta w samyIn
zycia rozkwicie, nieublagang loséw kolejg — zgasli. Skoro si¢
 powiem mlodzienicy bezwstydnie milostkom oddali; skoro czas
¢réd biesiad rozpustnych i nocnych hulanek trwonili; — $mieré
gnalezli przedwczesng. Pierwszy zgasl Starnislaw; w o$mnascie
miesiecy umarl Janusz, zarazliwag nawiedzony chorobg.

' Dwojakie bylo mniemanie o ich $mierci: jedni przypi-
sywali ja niepomiernemu uzyciu wina, gdyz, biesiadujae, ksia-
zeta nie odznaczali si¢ wstrzemigZliwoscia; drudzy, zdr:elde z'a
powod kladac, twierdza, ze mlodziency, silni ﬁzyczn.le, nie
mogli uledz chorobie; ze niewatpliwie do pozbawienia ich zy-
cia trucizna byla uzyta. Niosla pdzniej wies¢ powszechna, ze
niejaka Katarzyna, wojewody rawskiego corka, pdzniej KOl:l-
rada Oborskiego malzonka, gdy gwaltowng zawrzala mi-
loscia, — o zgube przyprawila nierozwaznych mlodzien-
cow. Uzyla ona do tego czaréw, ktérymi do oblakania ich
‘doprowadzila, sadzac, ze, pokonani miloécia, natretnej dziewce
‘ulegna. :

Podejrzanych wzigto na tortury: rycerz Jordanowski’)
pod miecz zlozyl glowe, a powiernica Katarzyny z najwiekszg
pokora zniosla zadana jej kare. Wsciekly i nienawiécig prze-
ty gmin i na samg Katarzyne przeklenstwa miotal; od zem-
sty powstrzymala go tylko powaga kréla, pod ktérego
eka ojciec jej i cala ziemia rawska zostawala oddawna.
Zaden bowiem naréd nie doznal wiekszej bolesci z powodu
$mierci swych pandw, jak Mazurowie; a dziwié¢ to moglo
bardziej, ze jak Konradowi, ksigzeciu wyprobowanej roz-
ropnosci, niechetnie ulegali, tak mlodych synéw jego, jakoby
z wszelkiej surowosci otrzasnieni, nieslychana ogarneli milo-
scig. Przypisa¢ to nalezy tej okolicznoéci, ze ksigzgta laska-
wem postepowaniem, wspanialomys$lnoscia i owa uprzejmo-

1) Wapowski twierdzi, ze Jordanowski, bedac w sluzbie u Janusza,
mial mu ulatwia¢ stosunki z Katarzyna.
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scig, ktéra serca ludu ujmuje najbardziej, ojca swego, z na-
tury cierpkiego, przewyzszali nieskorniczenie. Dodawalo zalu
i sieroctwo po rodzinie panujacej: szczep bowiem, wiecej niz
cztery wieki panujacy na Mazowszu, po zgladzeniu potomkéw
meskich, zupelnie wygaslym widzieli. Byli i tacy, co wierzyli,
ze Katarzyna, za rada wyZsza, ksigzetom powolng trucizne
zadala, a to, zeby, za pomocy tej nikczemnej przyslugi, kraj
stal si¢ kréla dziedzictwem. Jest jednak rzecza niewatpliwa,
Ze to wszystko bez jego wiedzy dokonanem zostalo. Céz bo-
wiem jest bardziej niedorzecznego nad wiare, ze Zygmunt,
pan sprawiedliwy i $wigtobliwy, ktéry ofiarowane sobie przez
Wegréw, Duniezykéw i Czechéw najokazalsze krélestwa z wielka
slawg skromnosci swojej odrzucil, zeby, méwie, pan taki na
smieré niewinnych zezwolil ksiazat? Moznaz przypuscié, zeby
si¢ ku wiecznej hanbie, za posrednictwem zbdjcéw na tak
marng lakomil spuscizne?

Wkrétce po zejsciu ksigzat, krél Zygmunt, przybywszy
dla u$mierzenia rozruchéw, sama powagsg swojego imienia
uspokoil burzliwych Mazuréw. Albowiem jawnie sprzyjali oni
Janowi Odrowazowi, natenczas wojewodzie podolskiemu,
ktory, obok szlachetnosci rodu i mestwem znamienity, mlod-
szg siostre ksigzat mial za malzonke, a przeto do odziedzi-
czenia ksigstwa wyrazne sgdzil mieé prawo. Mazurowie, do
rzagdu wlasnych panéw przez tyle wiekéw nawykli, niechetnie
widzieli Zygmunta, zmierzajacego do wladania nad nimi. Sa-
dzili, ze krdl ten, poteiny bogatych narodéw wladzg, nad
szlachta mazowiecka, niemogaca sprostaé dostatkom panskim,
albo niedbalg rozciagnie opieke, albo z pogarda pomiataé nig
bedzie. Lecz w postgpowaniu Zygmunta tyle widnialo roz-
sadku i sprawiedliwosci, ze samym wyrazem twarzy lagodnej
1 wymowg, przy stosownem jednak zachowaniu dostojnogci mo-
narszej, wszystkich pociggnal ku sobie. Mazurom praw sta-
rych i obyczajow uzywaé pozwolil, précz tego do dawnych
przywilejow wiele nowych dodal, przez co pozyskal milogé
narodu, nie orezem, lecz silg odwiecznych praw braterstwa
zlaczonego z Korong i traktowanego po ludzku.
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Pozniej Mazurowie usilnie blagali Zygmunta, zeby im
dal syna Augusta, niedoroslego nadwczas ksigcia; lecz tego
~ im odmowiono. Chciano, zeby tem usilniej starali si¢ o uzna-
nie krolewicza za nastepce tronu; zeby Augusta mieli za pana,
lecz wspolnie z Polakami. I tak, po przeksztalceniu panstwa
w prowincye '), ustanowiono vice-kréla, ktéry rzady sprawo-

1) Ziemie: rawskg, gostynska i belska w r. i462; sochaczewska
w 1476; plockag w 1496 z Korona zlaczono. Z pierwszych dwoch
i sochaczewskiej utworzono wojewodztwo rawskie; belska na Rusi i plocka
stanowily oddzielne wojewodztwa. Reszte Mazowsza przylaczyl Zygmunt I
~w r. 1526, z pozostawieniem go przy dawnych prawach, pod oddzielnym
zarzadem namiestnikow, czyli vicesgerentow; w 1529 reprezentacya ma-
zowiecka do rady i sejmu weszta. Dopiero w r. 1576 zrzekli sic Mazurowie
swych praw oddzielnych, ,warujac tylko sobie osobliwe niektore zwyczaje,
dla zachowania ubogiej szlachty potrzebne, jako lzejsze i znosniejsze“. Ste-
fan Batory te excepta na sejmie torunskim potwierdzil i, zniostszy vices-
~ gerencye, wojewodow mazowieckich z takimiz dygnitarzami innych prowin-
cyj porownal.

Wojewodztwo plockie mialo trzech senatorow krzestowych (biskupa,
wojewode i kasztelana); rawskie — dwoch (wojewode i kasztelana); mazo-
wieckie — trzech (wojewode, kasztelana czerskiego, a od r. 1768 i kaszte-
lana mazowieckiego).

Kasztelanow mniejszych, powiatowych, czyli drazkowych wojewodz-
two plockie mialo dwoch (raciaski i sierpski); tyluz rawskie (gostynski
1 sochaczewski); mazowieckie — szesciu (warszawski, wiski, wyszogrodzki,
zakroczymski, ciechanowski, liwski).

Postow na sejm wojewodztwo plockie wysylato trzech, a od r. 1764
czterech; rawskie — szesciu, t. j. po dwoch z kazdej ziemi; mazowieckie —
dwudziestu.

W wojewodztwie plockiem sejmiki odbywaly si¢ w Raciazu, za St.
Augusta przeniesiono je do Plocka; w rawskiem kazda ziemia sejmikowata
u siebie (Rawa, Gostynin, Sochaczew); w mazowieckiem podobniez.

Wojewodztwo plockie w zwyklem miejscu wybieralo dwoch deputa-
tow na trybunal i jednego komisarza, czyli sedziego skarbowego do Rado-
mia; popisy rycerstwa odbywaly sie na polach Raciaza. Obywatele rawscy
odbywali generaly, czyli sejmiki generalne wszystkich ziem — w Bolimo-
wie (od r. 1766), gdzie kolejno kazda ziemia obierala po dwoch deputatow
na trybunal i komisarza skarbowego. Popis pod Sochaczewem. Wojewodztwo
mazowieckie general mialo w Warszawie. Wybierano dwoch komisarzy i ty-
Tuz deputatow mna trybunal w ten sposob, iz co piaty rok kolejno wysylata



s | QL e

wal w zastepstwie monarchy. Godnosci tej dostapil najpierw
Wawrzyniec Prazmowski, zarazem wojewoda mazowiecki: ten
we wszech rzeczach tak wielkg posiadal wladze, iz calkiem
zastepowal kréla i kazde zdanie jego tyle mialo powagi, jak
gdyby od samego wychodzilo monarchy. To cigzkie jarzmo,
nalozone na Mazuréw, ktorzy juz dawniej na surowos¢ wla-
snych rzadeéw sarkali i réwnych sobie sluchali niechetnie, —
tak zle ich usposobilo, ze pézniej, podczas bezkrdlewia, na
radzie publicznej magistrature te zniesé chcieli. Nie stalo sig
jednak zadogé ich sprawiedliwemu Zzadaniu z powodu oporu
monarchy.

Po krélu pierwsza w narodzie godnosé¢ nalezy si¢ wo-
jewodom, ktérych jest trzech: plocki, czerski albo mazowiecki
i rawski'); tenze sam porzadek panuje w senacie co do za-
siadania miejsca i podawania gloséw. Druga, najblizsza woje-
wodom powage maja kasztelanowie, albowiem i ci do rady
krolewskiej nalezg. Starostowie za$ grodowi (praefecti), sedzio-
wie (judices) i podkomorzowie (finium regundorum Judices)
w swoim zakresie sprawiedliwosé wymierzaja. Oprdcz tych,
kazda ziemia swego przedstawiciela. Popis w kazdej ziemi, a w niektorych,
z powodu wielkiej liczby szlachty, — w kazdym powiecie. Wogole, Mazowsze
w senacie i w izbie poselskiej !/; reprezentacyi posiadalo.

Wojewodztwo plockie staroste grodowego mialo jednego (plocki);
niegrodowego — jednego (mlawski). Wojewodztwo rawskie pierwszych tylu,
ilu ziem; drugich — trzech (bolimowski, wiskicki, dlugotecki). Wojewodz-
two mazowieckie pierwszych — dziesigein, t. j. ile ziem (do starosty wis-
kiego nalezal grod. wasocki; do lomzyiskiego grody: Kolno, Zambrow,
Ostroleka; do rozanskiego — Makow; do nurskiego — Kamieniec i Ostro-
wie); starostow niegrodowych — dziewigeiu (blonski, osiecki, garwolinski,
przasnyski, radzilowski, latowicki, zaszkowski, ostrolecki, piaseczynski).
Sady ziemskie, czyli roki, odbywaly sie¢ w terminach oznaczonych w kazdym
powiecie, zwykle trzy razy do roku. Zasiadali na nich: sedzia, podsedek
i pisarz, obierani na sejmikach przez szlachte kazdej ziemi.

1) 7 poczatku jeden byt tylko wojewoda — mazowiecki, pozniej przy-
byt drugi — czerski, ktory od r. 1341, t. j. od utworzenia ksiestwa war-
szawskiego z czesci czerskiego, zwal si¢ niekiedy mazowieckim, a dawniej-
szy mazowiecki tytulowal si¢ ptockim. Od r. 1462 przybyl trzeci — rawski
(Koztowski. Dzieje Mazowsza. 425).

R

sa urzednicy, ktorzy stalych obowiazkéw nie pelnia. Sa to
urzednicy dworscey, od wiekdw ustanowieni. Kuchmistrze (prae-
gustatores), stolnicy (dapiferi) i ich zastgpcy podstolowie, cho-
razowie (vexillifert), poborey (quaestores), lowczowie (venato-
res), t. j. zarzadzajacy lowami, — dalej wojscy (tribuni) i pi-
sarze (Seribae), — wszystko to sa tytuly urzgdéw honorowych,
ktérych stuzby zeby okreéli¢, zaiste niepospolitego po-
trzeba umyslu, a jednak tego Marcin Kromer, jeden z naj-
gruntowniejszych autoréw, z niezrownang biegloscia, w porzadku
przedziwnym w swym Polski opisie dokonal.

Opiszemy polozenie kraju, miasta, znamienitsze wioski,
miejscowoséci wazniejsze, zamoznosé, zwyczaje i o$wiate na-
rodu, z prosba jednak do Zoiléw, azeby od nas nie Zzadali
rzeczy zbyt wielkich. Do pracy tej bowiem przystapilismy
z tem przekonaniem, ze to, co zasluguje na poznanie, co sie
robi z checia przyniesienia czytelnikowi korzysci, ze wzgledu
na dobro kraju lekcewazonem nie bedzie.

Mazowsze w wielu miejscach jest bardzo ludne, glebg
ma urodzajng. Gdzieniegdzie slonce dopieka tak mocno, Zze
érod gruntéw najurodzajniejszych — lu i owdzie niezyzne
bieleja piaski; wszedzie jednak, czy to z przyrodzonej plodno-
dei, czy z powodu troskliwej uprawy rolnikow, pola zwracaja
zasiew obficie. Wszelkiego plodu ziemi obfitos¢ wielka; wy-
starcza ona nietylko na potrzeby domowe, lecz ja i do Gdan-
ska, na 6w znany rynek handlowy wysylaja rzekami splaw-
nemi. RoZnego gatunku zwierzat i bydla roboczego jest duZo;
a innych artykuldéw, do utrzymania zycia niezbednych, takie masz
mnostwo, ze przez to traca na swojej wartosci. Mysliwstwo
wielorakie: jelenie, losie, zubry nietylko w skwanskim znaj-
duja sie lesie (silva sequana); w puszezy za$ jaktorowskiej
(silva hectorea) stada olbrzymich turéw napotkasz. Zwierz
ten dla samych tylko krélow jest zostawiony; pod karg nie
wolno go nikomu innemu zabijaé.

[W dawnych czasach zwierze to zamieszkiwalo lasy
germanskie; teraz, o ile mi wiadomo, nigdzie w calej Euro-
pie. jak tylko na tym skrawku, ze starozytnej Hercynii pozo-
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stalym, spostrzega¢ si¢ daje. Wielkoscia przechodzi naszego
wolu, lecz z postaci jest don podobny. Zwierzeta te zdumie-
wajacej sa prawie zrecznosci, gdyz gnoj nawet, podezas wy-
dawania go z siebie, nim na ziemi¢ upadnie, — igrajac plo-
cho, podrzucajg rogami. Samice, obcujace z wolami domo-
wymi, won przed samcami zdradza; odpedzane sg daleko od
trzody na pastwe dzikiego zwierza, zeby kare odniosly za
skazenie swego rodzaju. Odznaczaja si¢ za$ tury taka sily, ze
z latwoscia podnosza rogami jezdzea i rzucaja go o ziemie.
Widziano czesto, ze jeden tur dzielny, zapomocs rogéw i ko-
pyt, rzetelne nad kilku wilkami odnosil zwyciestwo. Nic bar-
diiej nie jest pozadanem przez mysliweow, nad turzywicher,
t. j. srodkowa, kedziorami kosmata czesé ciala, jezeli zwlasz-
cza Zyjacemu jeszcze zwierzeciu ja wydra; kawalek bowiem jego,
posiadany przez kobiety brzemienne, zapobiega poronieniu
i latwy sprawia poréd. Sadzg réwniez, Ze tez wlasno$é po-
siadajg pasy, wyprawiane ze skoéry turéw niezywych.
Niedraznione — napotkanego czlowieka lub zwierze dzikie
mijaja spokojnie; zaczepione — zapalczywic sie srozg. Cezara
jednak, ktéry inaczej to opisuje, nie obwiniam o podanie fal-
szu: moglo si¢ bowiem wydarzyé, ze zwierze, w owych olbrzy-
mich puszczach Germanii wychowane, podréznych $cigalo.
Teraz tury, w szczuplych zamknigte lasach, z koniecznogci la-
godniejszymi sie staja|.

Cala ziemia mazowiecka na trzy dzieli si¢ wojewddztwas:
mazowieckie, plockie i rawskie?!). Opiszemy najprzéd pierw-
sze, od granic Polski zaczgwszy.

Zawiera ono miast jedenascie: Czersk, Warszawe, Za-

') Woj. mazow. mil kw. 385, miast 62, wsi 3688, dymow 69129, ludn. 402368

2 pluckiet SRl WASTILE  (NIANRARTI(9S, SIVEIE SE6AAMNRE S376R

ot Tawskiev, o s R 92 TRS10 WONRIRED, Sl | 18972 L S 62469

Razem ... , , 564 , 101, , 5646, , 100966, , 518605

Taki byt stan tych wojewodztw w XVIII wieku. W mazowieckiem wypadato

na m. kw. dymow 179; glow — 1045. Dymow miejskich i wiejskich dzie-

dzicznych 45163; w dobrach krolewskich dymow 13308. (Gios JW. Mo-
szynskiego na sesyi sejmowej 19 kwietnia 1790 r.).
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kroczym, Wyszogréd, Ciechanéw, Wizng i Liw. Temi kaszte-
lanowie zarzadzaja. Pozostale: komza, Zambréow, Roézan
i Nur — od nizszych zaleza urzednikéw. [Wojewddztwo to
potezniejsze jest od innych, albowiem 45.000 rodzin rycer-
- skich posiada, a zadna z nich nie jest tak biedna, zeby pray-
najmniej jednego meza na koniu zbrojnego nie wystawila na
~ wojne. Niektore, wedlug zamoznosci, daja wiecej, a sg, co
i cale uzbrajaja hufce. Gmin miejski i wiejski dostarcza pie-
- choty]?). Obszar tego wojewddztwa dotyka ziemi sandomier-
- skiej tam, gdzie rzeka Radomka (Radominia) przebiega; dalej
rozcigga sie po obu stronach Wisly, pod Wyszogrodem zwré-
conej na polnoc; od wojewddztwa plockiego oddzielong jest
nedznymi lasami; nastepnie z Prusami, a w konicu z Jadzwin-
~ gami i Lukowianami, narodem nawpdl ruskim, graniczy.

Nad Radomka, na samej granicy Polski, lezy Glowaczow
(Glovaczevia), slawny pamigeia swego zalozyciela, starosty Le-
- zanskiego, ktory na wyprawe azyatycka towarzyszyl Witol-
dowi, meznemu ksigciu. Zamek lezanski (arz lezennicia),
miejsce urodzenia starosty, stal jeszcze za naszej pamieci.
[Powyzsze miasto podwdjnie okrywa si¢ chwala, z powodu
- Ma.. Lezanskiego, odznaczajacego si¢ bogactwy i przymiotami
pieknego umystu. Wywigzujac sie z uroczyscie uczynionego
élubu, ze w Jerozolimie gréb Zbawiciela odwiedzi, — gdy do
Wiloch wracal, nuda dlugiej zeglugi strawiony, umarl na Za-
- cyncie]. Zwrdciwszy si¢ od Glowaczowa ku rzece Pilicy, spo-
tykasz najpierw mala miescing Bialobrzegi (‘Bialobriga), na-
stepnie Przybyszew (‘Pribisevwm) i Wyszemirzyce, nalezace do
opactwa plockiego. Niedaleko stad lezy Warka, miasto dobrze
' zabudowane i ludne. Cala prawie przestrzen nad rzeks Pilicg
jest zyznym ogrodem, ktéry pobliskim miastom dostarcza
omnej masy ogorkow, cebuli i wszelkiego gatunku jarzyn.
Sama Warka posiada znaczna liczbe wybornych rzemieslni-
kow. sze$é koscioléw i siédmy, bardzo wspanialy, z klaszto-

1) Toz samo przywodzi Starowolski: Polonia sive status R. P. de-
seriptio (u Mizlera. 1, 461).

(i
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rem ksigZy dominikanéw, w ktérym sa groby Trojdena i Zie-
mowita, ksigzat mazowieckich, oraz Anny, siostry Witolda.
Stad, o szes¢ tysiecy prawie krokow !), wspaniala Pilica (Pi-
licia) plynie mimo Ostrolgki, wioski dla przyjemnego poloze-
nia godnej by¢ siedliskiem muz, sprzyjajacej bardzo uprawie
nauk. [Wies t¢ Malgorzata Ciolkdwna (Vitellia), zona autora,
a moja najdrozsza matka w dom Swiecickich wniosla, lecz
obecnie, z powodu réznych nieporozumieti, a raczej dla mar-
notrawstwa niektérych z mych braci, niewatpliwie do innej
przejdzie rodziny]. Pilica, z powodu wielu stojacych na niej
mlynéw, — licznymi nasypami ostabiona i przyduszona, gwal-
towniej, niz przy zupelnej swobodzie, dazy do Wisly. Dlugo
zachowuje przyrodzony blask wody, az w koricu, pokonana
i ujarzmiona falami Wisly, barwe zwycieskiej rzeki przybiera.
Wzniesienie, za wsig lezace, przez wigksza czesé roku od zy-
znej zieleni sig trawy, wyplywa za$ z pod niego przezrocze
zrédlo Callirrhoé, sprawiajace mi wiele przyjemnosci. Szem-
rzac niewielkg swg woda, do przyleglego wpada jeziora i stam-
tad, jakby pochloni¢te przez loch podziemny, zadnego nie
znajduje ujscia.  Od pélnocy Czersk (Cyrisco) widaé, niegdy
najwspanialszy gréd na Mazowszu, ze starozytnym dawnych
ksigzat zamkiem, — obecnie ngdzng miescine. Nic w nim nie
zasluguje na uwage, procz zamku, ktéry nietyle warownoscig,
ile samg starozytnodcia zdumiewa. Potréjne jego baszty, zda-
leka widzialne z wynioslego pagérka, zblizonego do samej
Wisly, otwierajg szeroki widok na pelne powabu lasy, po obu
brzegach rzeki lezace. U stop pagérka znajduje sie winnica,
zaszezepiona i uprawiana staraniem Bony. Od zachodu miesz-
czanie posiadajg pelne wybornych fruktéw ogrody, zyzne, zda-
niem Sarmatéw, jak niebo. Dalej, w glab postepujac, spotyka
si¢ Goszezyn (‘Goscinium), odznaczajacy si¢ tylko tem, ze ma
dos¢ rekodzielnikow; Ze wszyscy prawie jego mieszkancy sg
wybornymi sitarzami. Czeécig sita z korskich wlosieni na Spo-
sob tkanin wyrabiaja; — czescia, po obdarciu i zmiekczeniu

Y) Catery tysiace krokow liczono na mile. (Wapowski. 11, 173).

-
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lyka lipowego, dowcipnie plota przetaki, sluzgce mlynarzom
do oczyszczania otrab. Sitarze ci przedzierajg sie z wielkim
trudem do Wegier, az do Mezow i Tryballéw, i, wldczac sie
z towarami znanej tanioéci, nazbierawszy zlota, wracaja do
kraju. Powracajacy przynoszg z sobg o obeych narodach prze-
rézne wiesci, ktére przez wywiady i podsluchy, czesto z wiel-
kiem niebezpieczenstwem, podejrzywani o szpiegostwo, zbie-
rajag.

Stad Grodziec (Grodecia)') o o$m tysigey krokéw jest
odlegly. Lezy on na trakcie krakowskim, posiada kilka muro-
wanych domoéw i kosciol dosé pigkny. Mieszezanie, pozbawieni
rzeki, niezbednej do prowadzenia handlu, jedynemu rzemiostu
pospolicie si¢ oddaja. Wprawna reka wyrabiaja z delikatnych
kiszek baranich do lutni sluzgce struny, ktére nastepnie po
odleglych roznoszg krajach. Ziemi¢ czerska od wojewddztwa
rawskiego oddziela mala rzeczka Mogilniczka, a od ziemi
warszawskiej — Jeziorka. Z prawej strony Wisly ziemia ta
wieksza zajmuje przestrzen. Nazywaja za$ te okolice Pole-
siem, nieoddawna bowiem, po wytrzebieniu laséw, na pole
zamieniong zostata. Miasta ma nastepujace: Garwolin, dosé
ludny i slawny z wyrobu najlepszego piwa; dalej Latowicz, —
oba na wschéd Czerska polozone. W obwodzie ich, wzdluz
I wszerz, ziemia jest bardzo urodzajna, uzyZniana przez spore
rzeczki: Wilge (Wilka) i Swider, ktore, w stosownych miej-
scach zasilane polaczonemi zapomoca malych kanaléw jezio-
rami, — poruszaja zbozowe mlyny i w roéiny gatunek ryb
obfituja. W niewielkiej odleglosci sg zamki: kozlowski i pa-
rysowski (‘Parisopolis), rybnymi zewszad stawami okolone,
1 sebastyanowski, ktéry Sebastyan Branicki, biskup poznan-
ski, zalozyl i nazwal od swego imienia. Nieco dalej lezy Ku-
flewo i Seroczyn (Serocinum), nedzne miesciny, wlasnoscig ma-
zowieckich panéw bedace; blizej Czerska jest Kolobiel (Ko-
lubella), nad szeroko rozlanym polozony Swidrem. Troche da-
lej lezy Minsk, najludniejsze w tych stronach miasto, posia-

Y) Dzis Grojec, miejsce urodzenia Piotra Skargi (1536 TS
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dajace dwa znakomitych panéw palace. Odtad odlegly jest
0 osm tysigcy krokow Wawrzyszew (Lawrentinum) i Osieck
(Ossecycum), na trakcie czerskim lezacy, ogromnemi zaroslami
otoczony zewszad. Tu nic tyle nie sprawia podziwu, jak da-
jacy si¢ widzie¢ w bliskosci zwierzyniec, nieprzebytemi obwa-
rowaniami okrazony. Urzadzili to dawni ksiaZeta mazowieccy
dla napedzonych tu, w celu rozrywki, jeleni i koéz dzikich.
Toczy si¢ przez zwierzyniec wstega srebrzysta strumyk prze-
zroczy, ktéry podezas najsilniejszych mrozow nie krzepnie, jak
znowu €rod najwiekszych upaléw chléd zachowuje, odslania-
jac dostgpne tu i owdzie brzegi dla zwierzat spragnionych.
Roztacza si¢ tu ogromny las, ktéry od granic Mazowsza na
drugi brzeg Wisly, az do rzeki Narwi dosiega. Przezen Swi-
der zmierza do Wisly. W bliskosci lezy Karczew, przez nie-
liczng zamieszkany ludnosé.

O dwadziescia tysiecy krokéw od Czerska odlegly jest
Warszawa, $réd miast mazowieckich niewatpliwie najpierwsza.
W naszych czasach znang jest z posiedzen senatu i odbywa-
nia obrad publicznych Sarmacyi. LeZy na wynioslym pa-
gorku, ktory, do samej docierajac Wisly, impetu bystrej rzeki,
ani kamieniami, podmywanymi i unoszonymi ciagle, ani
czem innem powstrzymaé¢ nie moze. Od pélnocy zwraca oczy
przechodnia najwspanialsza z budowli i wiezami najezone
swiatynie. Zreszta, ta cze$¢ miasta jest bez obwarowan, gdyz
mieszkancy samg przyrodg urwiska i korytem rzeki ogromnej
zdaja sie¢ byé zabezpieczeni od wszelkiej napasci wrogow;
z innych zas stron otacza miasto mur podwdjny i plytka
fosa. Przedmiedcia tak sa rozlegle, ze przewyzszaja ogrom sa-
mego miasta. Widaé¢ w nich rozkoszne ogrody, szlachetnemi
drzewami zasadzone. Pomigdzy $wigtyniami pierwsze zajmuje
miejsce wspaniala katedra pod wezwaniem $w. Jana Bapty-
sty, tak ogromem budowy jak i starodawnoscig swoja godna
podziwu. Posiada ona zgromadzenie duchownych, naprzemian
sluzbe boza pelnigeych. Jeden z tych mezdw, znanych z czysto-
sci obyezajow i nauki, — godnoscia $rod innych goruje. Znaj-
dziesz tam wiele innych s$wigtyn i klasztoréw, na przedmie-
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4ciach nawet. Jeden z nich, nalezgcy do zakonnikéw reguly
Bernarda senenskiego, — budowy jest wielkiej i okazalej; po
palacu krolewskim najbardziej uderza oko. Précz tego jest
klasztor $w. Jerzego i ksiezy dominikandow, a w samem mie-
$eie braci eremitow, zachowujacych regule $w. Augustyna.
Masz jeszceze kilka innych wspanialych $wiatyn, ktére dawnymi
czasy ludzie nabozni stawiali tak hojnie. Sam palac krélew-
ski byl wprawdzie niegdy$ staro$wieckiej budowy, lecz za na-
szych czas6w odnowiony zostal staraniem kréla Augusta.
[Obecnie kosztem poteznego Zygmunta III, przyrodzonym do-
ipem wloskich architektéw takie otrzymal ksztalty, w ja-
kich go wlasnie widzimy]. Dzielem tegoz kréla slawnego jest
most palowy na Wisle, niepospolicie picknej budowy. [Byl
‘niegdy$ most palowy na Wile, lecz ten w minionych latach
ogromnym pradem wody i ustawicznymi wirami calkiem zo-
stal zniszczony. Dotychczas nie zastapiono go niczem, nawet
aran okolo tego nie widaé¢; jedynie murowana wystawiono
przystan]. Warszawe, Ze lezy w miejscowosci bardzo dogod-
nej, bo w érodku prawie tak dla Polski jak Litwy, — krol
August przeznaczyl do roztrzasania spraw wazniejszych; pé-
Zniej zapowiedzial w niej sejmy dla calej Sarmacyi, a i sam
echetnie bawil gdzieindziej!). [Réwnie i teraz torem Augu-
podaza krél Zygmunt IIl, ktérego Sarmacya uwielbia,
jako starodawnej cnoty gorliwego nasladowce. Wielce sie
:  tego powodu w ludno$é¢ wzmogla Warszawa; swietng jest
: zez okazalo$¢ zabudowan, bogactwo mieszkancow i obfitosé
czy wszelkich, tak dalece ze niewielu polskim ustepuje
astom |.

~ Tarczyn, Blonie, oraz Piaseczno niedaleko Warszawy
ostatnie o dziewiec tysiecy krokdw, a tamte blisko o dwa-

) Dopiero w r. 1569 (Vol. leg. 1I, 780) Warszawe na miejsce obrad
aczono. W r. 1673 (Vol. leg. V, 108) postanowiono, aby kazdy sejm
w Grodnie sie odprawial. Sejmy konwokacyjne zawsze odbywano
Warszawie; elekcyjne — na zachod Warszawy miedzy Wolg i Powaz-
Tylko elekcye Henryka i Augusta III odbyly sie pod wsia Kamieniem,
1a wschod Warszawy.
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dziescia sa od niej odlegle. W ziemi warszawskiej gleba jest
bardzo urodzajna, gléwnie pszenice rodzi. Okolo Blonia wielki
jest brak drzewa na opal, gdyz, po zupelnem wyniszezeniu
lasow, wszystko grunta orne zajely. Po drugiej stronie Wisly
ziemia warszawska rozcigga sie szerzej; obejmuje licha mie-
scing Okuniew i Stanislawéw. Ostatni jest dobrze zaludniony,
zalozony przez Stanislawa, ostatniego z ksigzat mazowieckich.
Okolice przerzyna rzeczka Rzadza (Ramza), ktéra, biorac tu-
taj poczatek, w kierunku poprzecznym ecze$é ziemi prze-
biega; wiele w réznych miejscach jezior przy pomocy natury
lub sztuki ludzkiej formujae, — do Buga docigga. Przed nie-
dawnymi czasy okolica ta lasem byla porosla; teraz zas,
uprawiana, — obficie wydaje zboze.

Nastepnie spotykasz Liw '), miasto najblizsze JadZwin-
goéw i Lukowian, zeszpecone czestymi pozarami. Posiada za-
mek, w wybornem polozony miejscu; jesli sie jeszcze ludzka
przezornosé przyezyni, bezpieczng ma przyszlosé. Ziemia liwska,
z wyjatkiem samego miasta, nie odznacza sie niczem. Dobre
nic godnego imienia miasta nie posiada. Pelno tu jest szla-
chty, ktora, z przyczyny mnogiego potomstwa i podzialu swych
dziedzictw, malo bedgc zasobng, — jedynie z ducha wolnosci
i rycerskiej dzielnosci slynie. Ziemia ta otrzymala swa nazwe
od rzeki Liwca (Livecius), ktory, ze wschodu plynac i Ja-
dzwingdw w miejscach niektérych od Mazuréw odgranicza-
jac, malymi potokami zasilony, blisko Kamienica wpada do
Buga.

Kamieniec (Camenecia), nad Bugiem, lezy w ziemi nur-
skiej. Grodu tego ani natura, ani tez sztuka nie czyni bez-
pieczng. Ziemia nurska od Radzymina i Serocka (ktéry lezy
przy polaczeniu si¢ Buga z Narwia) do rzeki Nurca (Nure-
tium) przeszlo na szesédziesigt tysigcy krokéw si¢ ciagnie
i zawiera: Nur, Kamieniec i Ostrowie. Niektére ubogie miasta
nalezg do panow, jak: Radzymin (Radziminum), odlegly od
Warszawy o dwadziescia tysiecy krokéw, i bliski Kamierica

!) Tu stawny biskup Woronicz w r. 1795 byl proboszczem.

e

lichy Slubéw (Slubovia). Ludnosé, osiadla srod nieZyznych pia-
skow, malo trudni si¢ rolnictwem, wigcej bawi sig rybolos'tw'em;
najobfitszy zas polow ma przy blasku kagancéw, w miesigcu
marcu. Nigdzie nie ma takiego polowu, jak na calej dlugosci
Buga. Znaczna cze$¢ tej ziemi posiada biskup plocki: Wysz-
k6w (Vyscovia) i, ludniejszy od niego, Brok, po obu brzega}ch
Buga lezacy. Oprécz powyzszych — Zlotorya, poéré.d bagle.n
polozona, i Jedrzejow, Jedrzeja Krzyckiego, znakomitego b}-
skupa dzielo. Oba z obszernemi posiadlosciami [‘)Od. wladza bi-
skupa plockiego zostaja. Przestrzen kolo Ostrowia i Nura cala
prawie do szlachty nalezy. Rzeczka Brok, zasilona malg rzeczka
Broczkiem (Broculus) i licznymi, przezroczystymi strumieniami,
urodzajne przebiega pola. Okolicg, po drugiej jego stronie le-
zgca, zowia Letownicg (Lantovicia) ; odznacza si¢ ona uro-
dzajnoscig ziemi i obfitoscia wszelkiego gatunku zbhoza. Znaczn'a
~ czeéé okolicy podlega wladzy biskupa plockiego; resazte zaj-
~ muje niezliczona liczba rodzin szlacheckich. Lasy w tych .strcf-
nach byly niegdy$ obszerne; lecz skoro Jadzwingowie i Li-
twini przyjeli wiare Chrystusa, — ksiazeta mazowieccy, za-
bezpieczywszy sie od sasiadow, w niezaludnionych miejscach
liczne osady rolnicze zakladaé poczeli. Zadna cze$é Mazowsza
nie jest tak ludna, cho¢ szlachta pospolicie bardzo jest biednag.
I dziwnem sie to moze wydawaé, ze, wyjawszy posiadlosci bi-
skupich, nielatwo w tak wielkiej liczbie ludzi napotkac czlo-
wieka gminnego. Szlachta zas, z samego nieokrzesania i szczu-
plych majetnosei zdaje si¢ byé bez roéznicy bardzo ubog.a't
i nie poczytuje sobie za hanbe bawic si¢ lotrowstwem i Iupl(%
sasiadow. Ludzie najubozsi, nedzg domowsa do ostatecznosci
niekiedy doprowadzeni, — wchodza w sluzbe bogatszych.
U pandéw, podczas zupelnego nawet pokoju liczne zas.tepy
zbrojne utrzymujacych, licha zaplata zngceni, opatrzeni po
zolniersku, pelnia sluzbe rycerska. Nur od Broku o dwadzie-
scia tysiecy krokow, tylez Brok od Kamienca, a od ostatniego
Radzymin jest odlegly. Nur, chociaz po wiejsku jest zabudo-
- wany i malo posiada budowli okazalych, jednakze zamoino-
- Scia mieszkancow przewyizsza inne miasta. Mieszkancy gor-
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liwie zajmuja si¢ handlem; plon roczny, niewielkim kosztem
zebrany z 7zyznej okolicy, — statkami splawiajg do Gdan-
ska. Bug bowiem, przyjmujac pod Brzesciem Litewskim
Muchawiee, — plynie najpierw pod Drohiczynem, w ziemi
JadZwing6w; nastepnie, uprowadzajac z sobg Nurzec, mimo
Nura przebiega, poczem, nieznacznie ZWrociwszy si¢ na za-
chéd, tak bardzo do Narwi sie zbliza, 7e nigdzie wiecej nad
trzydziesei dwa tysigce krokéw nie jest od niej odlegly,
a w niektérych miejscach mniej o polowe. Lgcza si¢ w konicu
te rzeki pod Serockiem i plyng razem do Nowego Dworu.
Narew tak uporczywie i tak silnie opiera sie chcacej ja po-
chlongé¢ Wisle, ze az do Plocka, podmywajac ciagle prawy
brzeg rzeki, zachowuje ciemng swa barwe !).

Temi trzema rzekami nietylko Mazurowie i Jadzwingowie,
lecz Litwini, Wolynianie, Rusini i Polacy, z odleglymi narody
handlujac, do Elblaga i Gdanska, najznakomitszych na calej
polnocy rynkow, plyna statkami. Od wiosny do zimy statki
tam i napowrét si¢ przesuwaja; zeglarze przy spotkaniu
obrzucajg sie obelgami i pytajacym o cokolwiek odpowiadaja
karczemnie. Plynac z woda, — robia wioslami; w przeciwnym
dazac kierunku, — rozpinajq zagle. Gdy wiatry ustang i za-
panuje cisza, — odwiazawszy sznury z najwyzszych masztéw
I opusciwszy dragi zaglowe, odbywajg podroz, ciggnac statek
linami. W sasiedztwie ziemi nurskiej, z tej strony rzeki Se-
liny (Selina), lezy powiat zambrowski, a strong przeciwng
Jadiwingowie bielscy zajmuja. Powiat zambrowski, tak z sg-
siedztwa, jak ze sposobu zycia mieszkaricéw i gatunku ziemi,
jest bardzo zblizony do ziemi nurskiej. Miasto Zambrow jest
ludne, lecz nie ma nic godnego widzenia, nie posiada nic ta-
kiego, coby swa slawg lub samg istotg rzeczy wabilo.

W stronie poélnocuej nad Narwia lezy Wizna, ktorej oko-
lice rzeczka Biebrza (Bebrias), przyjawszy Lyk (Lyco) i spla-
wng Jegreni¢, oddziela od Jadz’wingéw, zamieszkujacych

1) Opisamie rzeki Narwi od jej Zrédta do ujécia Wuckego w , Dzien-
niku warszawskim* z r. 1826, t. IV i V.

L O -

Nowe-Miasto, Augustow, Rajgréd i Gonigdz. Okolica ta sa,s1_a-
~ duje z Prusami, jest Zyzna i nader rybna. Ma obszerne ‘Je—t
gziora: Gajwe (Guajva) i Tocylowe (Th_ocylovum); zraszana jes
I przytem mala rzeczka Wyssa (Vissa) 1 L!ura, z po}owu pstl"a—
gow slawng. Oprocz Wizny, posiadajacej zam(.ak, Jest.tu mia-
sto Wasosz i Radzilow. Umysly ludzi, t¢ okolice zamieszkuja-
cych, sa niespokojne, do zawichrzen sklonne, co zresztg Wla-
iwe jest wszystkim Mazurom. :
E IJ;SI;Za d{) oémiu tysiecy krokow nizej nad taz .NarW}a
lezy. Jest nader przyjemna i, po Warszawle,’\tvspamaloém?‘
doméw murowanych, zamoznoscia i uprzejmoscia obywate%l,
oraz okazaloicig placow targowych zadnemu nie ustgpuje
miastu. Dwor krélewski w Lomzy jest bart.izo .obszerny; od-
~ wiedzany byl czesto przez ksiazat H}azow1eck1ch, teraz. zas
sluzy za siedzibe starosty. Ratusz i inne gmachy-pubhcz'n,e
zbudowane sa wytwornie, a $réd nich odznacza .sxe% koé.c1ol
pod wezwaniem $w. Stanislawa Kostki, za pamigcl rx?oge_go
ojca przez Jana Wojslawa, pieknej s%awy meza, Z Wlelklin
zbudowany nakladem. Domy obywateli okazale; lecz w‘oko 0
miasto obwarowan nie ma zadnych i tego tyl.ko braknie (?la
dopelnienia jego swietnosci. W grodzie tym rx?le?szka Jarll Bie-
drzycki ), slawny z bieglosci w sztuce leka.lrskle‘], 2 z.amllowa—
nia sztuk pieknych, a szczegolniej poezyi, .w kt0r.e3 przede-
wszystkiem celuje. Jako znanego z glebokie] nau?x, poczytu-
jemy go za najznakomitszego $rod homzan. Bll§ko LomZy’,
ku Ostrowiu lezacego miasta Kleczkowa (Clescovia) ol?uécm
tu nie mozemy, albowiem wspanialy kosciol posia.da, ktory za
pamieci mego ojca Budynski, wielkiej poboZnosm. p'roboszcz,
choé sam ubogi, z wyZzebranych skladek gruntownie 1 okazale‘f
wystawil. Do tego dopozyczyl ktos ze szkatuly prywatne]

1) Z prac poetycznych znang jest jego epigrama na czele dz1e:la 1\?1'-
liusa p. t. De conjuctione fidelium cum Christo Jt.ZSM. Crac., ap. Lafzal, 1‘::)61,
49, Przy dziele St. Orzechowskiego: Fidev catholicae confess‘w, Clac’., 5 2
znajduje si¢ przy koncu Jana Biedrzyckiego d9 autora wierszy ozm 13 ;4(
chrystianum lectorem wierszy szesc. (Juszynski. Dykeyonarz. 1, 24, :
Jocher. Obraz bibl. hist 11, 475, Nr. 2764).
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i kosciolowi dodano obwarowanie, oraz mur z wieza, co $wig-
tyni nadaje pozdr obronnego zamku. 7 tej strony Réz (Rhu-
sus) i Orz (Orus), male rzeczki, réznemi drogami zmierzajg
do Narwi. Pamigtni jednak na plan, powzigty z gory, znowu
na tamty strong Narwi powracamy do odleglego na dwadzie-
scia tysigcy krokéw od tomzy Kolnal) (Colonia), miasta
bliskiego Prus, znanego z handlu rybami. Niedaleko niego
znajduje si¢ bardzo rozlegle jezioro Krusko 2), ktére obficie
we wszystkich porach roku réinego gatunku ryb dostarcza.
Poléw ich jest najwigkszy w zimie. Lody jeziora rozbijaja sie-
kiera i wiadomym sposobem ryb tak wielkg dobywajg ilogé,
ze sieci rwa si¢ niekiedy. Zlowione ryby, czescia od zimna
skostniale, czeécia zapakowane w beczki, gospodom gogcin-
nym rozprzedajg na cale Mazowsze.

Pod Kolnem biegnie Pysia, rzeka rybna, z pruskich laséw
wyplywajaca; pod Nowogrodem, o oém tysiecy krokow odle-
glym od Lomzy, do Narwi wpadajgca. Tu Narew, zrobiwszy
znaczne zakrzywienie, zwraca sie na polnoc: przebywszy las
skwariski, cze$¢ starozytnej Hercynii, podaza do Prusakéw
I Samogitéw. Znajduje si¢ w puszezy skwariskiej réznego ro-
dzaju zwierzyna, jak: jelenie, zubry, losie, nieoswojone osly,
dziki lesne, a takze male kuny, ktérych skory, odznaczajgce
si¢ nadzwyczajna delikatnoscig, przewyzszajg swa dobrocig
futra, pochodzgce z Moskwy i Litwy. Nie brak tam pantery
1 niedzwiedzia, jest tez w tych lasach mnéstwo pszezél, ktére
W wydrazeniach drzew réznych miod skladajg. Szlachetne so-
koly, do lowéw tylko przez szlachte uzywane, w tychze la-
sach wylegaja piskleta, ktére, bez pierza jeszcze z gniazd
wyjete, z wielkim staraniem i zachodem przez ptasznikow wy-
chowywane bywaja. Ptaszkéw, Jarzabkami zwanych, wielkie
Jest mnéstwo. Ten gatunek ptaszyn lesnych dla wybornego
smaku, delikatnogei i koloru miesa nader zachwalany, widzieé

') Tu sig urodzil stawny Jan z Kolna (Scolnus), ktory, wedlug Le-
lewela, mial si¢ przyczynic¢ do odkrycia Ameryki. 2) Tak nazwane od rzeki
Krusza i wsi tegoz nazwiska, obecnie zowie sie Serafinem.
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mozesz tylko wzastawie na stolach panskich. S'rodki.em, przez
pieuprawne i puste pola, plynie Omule‘w (H'omulma), rz?ka
‘, przejrzysta, pelna ryb, pomiedzy kt(’)reml,' Zdamen'] wszy.stklcl.l,
pajwyborniejsze sg pstragi. Ostrolgka. miasto ]frolewskle, bli-
sko ktérej Omulew do Narwi wpada, 9dlefgla _]e.st 0(.1 IjomZy
. o dwadziescia tysiecy krokow. Nastepnie .1da, Sle[}lnlanle, on
obu stronach rzeki mieszkajacy. Sielun jest stolicg o'koluiy
ubogiej i ciemnej, podlegajacej wladzy proboszcza plf)ckllego ,).
Nad Narwia lezy i Rézan, miasto ludne. Ziemia ré-
~ janska po obu stronach Narwi sie ciagflie. We érodku,
W bok Narwi, jest Makow. Biegnie pod nim O’rzy.c (Oryz),
~ rzeczka rybna i sposobna do obracania kol n.llynsklch, wpa-
dajaca do Narwi. Od Makowa do Pultuska licza dwanascie
tysi krokow. :

tysu:C)lz‘ultusk, rezydencya biskupa plockiego, jedno z n_mas.t
pierwszorzednych, w porownaniu z innemi‘ jest bardzo wielki.
‘Plynie pod nim rzeka Narew, w wielu mi(.e(]sc.ach s.zerokal, wy-
lewajaca na wiosne; bylaby grozna pobliskim n.neszlfancom,
- gdyby brzeg jej nie byl utrzymany w karbach., f jednej .st‘ro.ny
piasczystymi wzgérkami, z drugie] olbrzymlm} palami 1 in:
nym materyalem. Skierowane do pedu rzeki, wznosza sig
pod miastem pagoérki, ktore, poczawszy od przyleg'loém,' do
’koéciola $w. Krzyza nalezacych, az do wioski, znanej' Z p}Q.l(-
nej powierzchownosci letniej rezydencyi biskupa, il zxeleme:]q,
ozdobione winnicami i ogrodami zyznymi. Z tej st.rony je-
zioro, ktore rzeka Narew za pomoca upustu napelr}la, s.laba,
fala o miejskie mury uderza. Mieszczanie, utrzymujac c1ag.le
‘stosunki handlowe z Gdanszczanami, codziennie przysp.?lrz.a.]q
majatku. Tak zgromadzenn duchownych, jak i é.wiatyn Je§t
duzo. Z dwdch najwazniejszych jedno zgromadzenie nazywa]'a
nonikami, do ktérych powoluja mez6w znanych ze znakomi-
nauki i wybornych obyczajow; drugiem jest Towarzystwo'
Jezusowe. Temu, za naszej jeszcze pamigci, biskup Jedrzej

1) Ksiestwo sieluniskie lezalo czescia w ziemi lomzynskiej, czgscia
W rozanskiej.
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Noskowski, wlasnych zasobéw wedlug poboZnosci chrzeécijan-
skiej zazywaé przywykly, bardzo wspanialy dom z cegly pa-
lonej zbudowal; darowal im przy tem dziesigciny w snopie.
Jezuici w szkolach publicznych mlodziez w wybornych umie-
jetnosciach éwiczg i, co jest z wielka korzyscig mieszkancow
prowincyi, z wiadomosciami naukowemi zasady chrzescijan-
skiego postgpowania lagczyé potrafia. Zgromadzenie kanonikéw
znacznie opatrzyl Pawel Glogowezyk 1), dziekan plocki, starzec
slawny z glebokiej nauki i z wybornej znajomosci Grekow
i Rzymian. Wielkie takze pokladalem nadzieje w bracie moim,
Mikolaju Swiecickim, ktorego w kwiecie wieku, odznaczajacego
si¢ wyborng nauka, pigknymi obyczajami, godnoscig duchowng
zaszezyconego, jako jedyng Zycia mojego pocieche, zniszezong
przez smier¢ przedwczesng, niedawno stracilem. Biskup No-
skowski wielu réznemi budowlami ozdobil Pultusk. Kogciol
maryanski bardzo powabnym zrobil przez dodanie przybudo-
wan, sklepienia, w pickne malatury ozdobnego, i przez pod-
wyzszenie wiezy koscielnej. Przybudowal kaplice, w ktérej so-
bie za Zycia wspanialy grobowiec z wielkim kosztem urzadzil,
1 wzniésl oltarz, przed ktérym $miertelnicy, dla oczysz-
czenia si¢ z grzechow i ublagania zbawienia dusz bliz-
nich, zanosza modly do Boga. Szpital dla nieszezesliwych
i kosciol sw. Panny Rodzicielki na przedmiesciu wyrestauro-
wal do gruntu, w majatek i dochody wyposazyl, ze juz po-
ming wiele innych jego szlachetnej szczodrobliwosci pomni-
kéw, ktérych wyliczanie w tem miejseu przechodzi zakres me-
go zadania. Ktéry z biskupéw zbudowal zamek, — nie jest
pewnem. Lecz wiadomg jest rzecza, ze Erazm Ciolek, Rafal
Leszczynski, Jedrzej Krzycki i Noskowski dobrze sig przylo-
zyli do jego ozdoby i rozszerzenia. Swiezo Piotr Myszkowski
przy pomocy genjuszu wloskich sztukmistrzéw dawna mu
pigknos¢ przywrécil. Przed zamkiem zalozyl rozkoszne ogrody,
ktére pod innem niebem zrodzonych drzew i latoroéli podo-

) W kosciele katedralnym plockim ma nagrobek, ktory przywodzi
Gawarecki. (Pamigtnik hist. ptocki. Warszawa 1828, str. 70).
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statkiem zawieraja w cieplarniach. Sa one nader przyjemne,
rownych w calej nawet prowincyi znale$¢ nielatwo. Przy kra-
wedzi ogrodow spostrzega sie okraglej budowy swiatynie, sta-
raniem biskupa Jedrzeja Krzyckiego wzniesiong. Mowia,
ze ta szczupla budows checial Panteon, dzielo Agryppy, na-
- gladowaé i nie mial sobie za hanbe, iz potedze $wietnosci
rzymskiej, jezeli nie kosztem olbrzymim, to przynajmniej
ksztaltem budowy doréwnac sie staral.

Od Pultuska poczyna sie rozlegla rownina, ktérej na-
dano nazwe pola, poniewaz na otwartych i dobrych pod za-
 siew obszarach nigdzie nie widaé lasu. Przestrzen ta sklada
siec z trzech ziem: ciechanowskiej, zakroczymskiej i wyszo-
grodzkiej.

Ciechanow (Cechanovia), miasto ludne nad rzeka kydy-
‘nig, slynie z wyrobu cegiel i z kilku gmachéw publicz-
nych?). Lecz gréd ten liczba mieszkancow i domow pry-
watnych daleko przewyzsza Przasnysz, miasto duze, slawne
jarmarkami na woly. Posiada on kilka murowanych budyn-
kow, lecz reszta domow nie jest zbyt okazaly. Otacza go oko-
lica zyzna, w ktorej znajdziesz wielkg tanios¢ wszelkich rzeczy,
' dciagajacych sie do potrzeb Zycia; jedynie ryby z sasiednich
- Prus otrzymuje. Przasnysz, Chorzele i Janéw, do Prus zbli-
- zone, od puszczy skwanskiej nie sa bardzo odlegle. Ziemia
‘ciechanowska graniczy z zawskrzynska. Od Pultuska do Cie-
~ chanowa droga wynosi dwadziescia cztery tysigce krokow,
a stad do Przasnysza dwanascie tysiecy. Ziemia ta jest tak

j 1) Posiadal zamek, wedlug podan miejscowych, przez Bone zbudo-
wany. Krolowa ta, trzymajac Mazowsze tytulem oprawy, czesto w nim prze-
bywala. Na wzgorzu, srod bagien stojacy, z poludnia oblany rzeks Lydy-
nig, z innych stron przekopem otoczony, — na poczatku wieku XVIII ulegh
szezeniu. Dzi§ pozostal tylko czworogran z olbrzymiemi basztami po bo-
h, do 10.000 lokei zajmujacy. Szczatki tej wspanialej niegdys budowy
eraja si¢ hardo rece zniszezenia: zamiar rozebrania tego pomnika, dla
elkiej mocy murow, zaniedbanym by¢ musial. Wedlug miejscowej trady-
yi, do spajania cegiel tego zamczyska uzywano wapna, z biatkiem jaj mie-
szanego, i to wlasnie trwalo$¢ ma nadawaé budowie.
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ludna, Ze. jak utrzymuja, zawiera siedm tysiecy rodzin szla-
checkich, z ktérych zadna nie jest tak biedng, zeby jednego
rycerza na pospolite ruszenie nie stawila. Rodzina Romanéw,
w rycerskie potomstwo obfita, a przeto liczha i sila potezna,
najbardziej jest znang. Ci Romanowie réd sSwWoj z samego
Rzymu od Waleryuszow, znakomitych obywateli, wywodzg
i na dowdd starodawnego pochodzenia kruka noszg w rodo-
wych herbach *). Reszta szlachty z tej okolicy, rowniez wa-
leczna, z powodu zapamietalej odwagi zdaje si¢ $miercig po-
gardzac. Lecz ziemia ta, pod nielaskawem niebem lezaca, co
az do ziemi zawskrzynskiej i Plonska ma miejsce, doznaje
wielkiego braku drzewa. Laséw rebnych nigdzie nie widaé,
ogolocona zewszad plaszczyzna sie ciagnie. Powodem tego jest
ta okolicznosé, ze poniewaz ziemia z przyczyny przyrodzonej

') Toz samo przywodzi Starowolski (Polonsa u Mizlera, str. 461)
w stowach: ...vetustissima Romanorum Valeria familia, corvum pro genti-
liciis insignibus gestat et foecunda sobole est, ut ad duo millia familiarum
prope accedat. Ustepu tego tlomacz Starowolskiego W. Fr. Golebiowski ( Ops-
samie krol. pols. za czasow Zygmunta ITI. Wilno, 1765), ani Kozlowski
i Wojcicki — nie zrozumieli dobrze. Nieoznajmieni z miejscowymi sto-
sunkami, z nazwiska rodziny Romanow (Romanorum familia) przymiotnik
»vzymski¢ (familia romana) robia, niewiedzac, jak si¢ ta rzymska rodzina
nazywa. Golgbiowski (przekladu str. 94) nadaje jej miano Walencyuszow;
Wojeicki (Szkice historyczne, Krakow, 1869, str. 53 w przyp.), nibyto do-
slownie przytaczajac Starowolskiego, nazywa ja raz Walezyuszami, to znowu,
idae za Golgbiowskim, Walencyuszami (Encykl. powsz. XVIII, 244); a Ko-
ztowski (Dzicje Mazowsza, str. 430 w przyp.), przytoczywszy tekst fal-
szywie, — nadat rodzinie Romanow od herbu Kruka (corvus) nazwisko Kor-
winow i wywodzi ja od jakiegos mytycznego Warcistawa. Tymeczasem tak
Starowolski, jak i Swiecicki (Romanorum familia notissima est, ti stirpem
ab ipsa wrbe Roma Valeriaque familia, nobilissima gente, repetunt etc.)
mowig o rodzinie Romanow (wywodzacej sie od rzymskich Waleryuszow),
w dawnej ziemi ciechanowskiej rozrodzonej. Rodzina ta musiata by¢ liczna,
skoro z samej ziemi ciechanowskiej elekcye Augusta II siedmnastu podpi-
salo Romanow, z ktorych jedni pisali sie de Romany, drudzy — de Czarne.
(Vol. leg. pod r. 1697, str. 944). W dzisiejszym powiecie przasnyskim,
w parafjach: Wielka i Mala Krzynowloga, jest osm wsi szlacheckich nazwi-
skiem Romany z przydomkami: Fuseki, Janki, Janowigta, Karcze, Sci-
bory, Sendzienta, Zalesie, Zejki. We wszystkich Romanowie mieszkaja.
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tlustosci jest urodzajna, — przeto chciwych mienia rolnikow
~ do uprawy zachegca, gdyz zboza obfito$¢ zdaje im si¢ prze-
~ wyzszaé wartoscig dostatek drzewa. Wokolo wiosek i doméw
sadza wierzby, poniewaz tego drzewa gatunek, ogolocony z ga-
lezi, najpredzej znowu rozrasta sig. Niektérzy ogrzewaja
piece zbitemi wigzkami mierzwy. Stad, zmierzajac ku Wisle,
spotyka si¢ Sochocin (Sonchocinum), liche miasteczko.

. Dalej spotkasz Nowe-Miasto, o dwadziescia tysigcy krokow
odlegle, w ktérem widzie¢ mozna koscidl, slawny grobem ksie-
cia Boleslawa, brata Konradowego. Od Nowego - Miasta
-0 o$m tysiecy krokéw lezy Nasielsk (Nosellia), w ktorym
préocz kosciola, nic nie ma waznego. Proboszez nasielski
podlega zwierzchnosci opata czerwinskiego. Stad prosto do-
chodzi sie do Serocka (Serocia), niedaleko ktérego Wkra,
2z Prus wyplynawszy, po przebyciu wojewédztwa plockiego
i zlgczeniu sie z malemi rzeczkami: Plonka, Lydynia i Song,
- pod wsia Pomnichowem wpada do Narwi. [O Narwi
za$ Jan Dlugosz powiada, Ze w niej sic weze nie rodza
i, skadinad przeniesione, Zy¢ niemogac, — natychmiast nisz-
czeja|. Z rzek mazowieckich, po Narwi i Bugu, Wkra nie jest
- ostatnig i prawie Pilicy sie réwna.

‘ Zakroczym na urwistym pagorku, nad zasilong wielu
wodami Wislg wisi. Oprécz kosciola i jednego prywatnego
domu, nie posiada zadnych budynkéw murowanych; jednakze
jest ludny i znany z handlu sola polska.

Czerwinsk o o$m tysiecy krokéw od Zakroczymia, na
tymze samym lezy pagérku i ma klasztor mnichéw, zacho-
wujacych regule $w. Augustyna. Klasztor, murowany, na rezyden-
eye przelozonego, z powodu swej okazalosei, jest bardzo odpo-
“wiedni. Opat klasztoru cieszy si¢ wielu przywilejami i najzna-
komitszym w kraju osobom si¢ réwna. Wyszogréd, o o$m ty-
ecy krokow stad odlegly, ma zamek, znany z okazalosei.
Miasto otaczaja wkolo pagérki, ozdobne w winnice i ogrody
rozkoszne. Ziemia wyszogrodzka niewielki zajmuje obszar,
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lecz odznacza si¢ nadzwyczajng urodzajnoscia, gdyz grunt ma
tlusty, najobficiej rodzacy jeczmien. Miast w tej ziemi, précz
samego Wyszogrodu i Bodzanowa, nie ma zadnych. Posiadala
niegdys zamek wie§ Orszyméw, lecz go przed trzystu laty
Mendog, krdl litewski, bezecny z powodu okrucienstw i nie-
cnoty, podezas oblezenia zburzyl i zréwnal z ziemig. Pod Bo-
dzanowem plynie rzeczka !), oddzielajaca wojewddztwo mazo-
wieckie od plockiego.

Wojewddztwo plockie sgsiaduje z ziemig dobrzynska
iz Prusami i z dwéch obwodéw sie sklada. Pierwszym jest
plocki, w ktérym znajduje sie: Raciaz, Plonsk, Bielsk
i Sierpe; drugim — ziemia zawskrzyniska (Zaphere), w ktorej
leza: Szrensk, Mlawa i Niedzbérz. Plonsk, od Ciechanowa
0 szesnascie tysiecy krokéw odlegly, polozony nad rzeka
Plonkg (Plona), zamieszkany jest przez kilka rodzin zydow-
skich i nic murowanego, procz kosciola, nie posiada. Zawskrze
zachodzi bardziej na pélnoc, pierwsze za$é w niem miejsce
zajmuje Szrenisk (Srenscum), slawny z zamku, ktéry za pa-
migci mego ojca Feliks Szreniski, wojewoda plocki, z rodu
i mestwa znamienity, tak doskonale wystawil, ze réwnego mu,
~ tak co do okazalodci, jak i pieknodci, w calem Mazowszu nie
znajdziesz ?). Szrenisk posiada i kocidl wielce okazaly. Widzieé
w nim mozna wspanialej budowy grobowiec, ktéry wspo-
mniany Feliks z wielka poboznoscia wystawil dziadowi swe-
mu. Ten za$ dziad Feliksa doczekal si¢ nadzwyczaj péznego
wieku, pewna jest bowiem rzecza, ze zyl lat sto caterdziesci.
Mlawa, od Szrefiska o tysige krokéw odlegla, zalozona zo-
stala nad rzeczka Mlawks. Slawna w tej okolicy géra Niecko
(Nesco) w poblizu Prus lezy. Stad wojewédztwo plockie znéw
do ziemi pruskiej i dobrzynskiej na zachéd az do Wisly za-
chodzi, nigdzie foremnych niemajac granic. W érodku masz
Raciaz (Rhacigsum), do biskupa plockiego nalezacy, a dalej

\

1) Multawa. 2) Zamek ten, $r6d blot stojacy, byt schronieniem kon-
federatow barskich. Bronige si¢ w nim Jozef Sawa Calinski, marszalek
ziemi wyszogrodzkiej, w niewole wziety zostal.
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- rozsiane sg moznych panow grody: Zielun, Biezun 1), Chamsk
(Chamsya) i zamek karnyszynski. Oprécz tych jest i miasto
~ Drobin *), wlasnosé rodziny Kryskich. Wydal on, za pamieci
Vmego ojca, Wojciecha Kryskiego, czlowieka pigknego umy-
é}u, znamienitego okazaloscia cn6t wielu. [Drobin i za naszej
pamigei wydal Fortunata, albo Feliksa Kryskiego, kanclerza
wielkiego koronnego, meza z cyceronskiej wymowy znanego,
: przeznaczonego niewatpliwie do chwaly i slawy]. I samo mia-
- sto jest bardzo przyjemne z powodu pigknych ogrodéw. W sa-
 siedztwie jest wies Starozrzeby (Starorzgbium), staraniem Woj-
ciecha Starorzebskiego, biskupa przemyskiego, ozdobiona,
 ksztaltem budynkéw i wytwornoscia ogrodéw nasladujaca
 ustronia wloskie. Sierpc (Siepryc), na samej granicy ziemi
- dobrzyniskiej, miasto bardzo ludne; ma koscidl, slawny czcig
okolicznego narodu. Nawet odlegli mieszkaricy, dla wykonania
Slubéw za ocalenie zycia, albo tez z ciezkich choréb uzdro-
wieni, z wielkg poboznoscig go nawiedzaja. Bielsk (Biliscum,),
od Sierpca o tysiac krokéw odlegly, jest mieécing nikczemna.
Plock (Plocia) starozytnoscia, przyjemnem polozeniem, wspa-
‘pialoécia znakomitego kosciola; obok tego jako stolica bi-
skupa — wszystkie mazowieckie miasta przewyzsza. Lezy na
Wwzgorku wynioslym, ktérego podnéze Wisla, olbrzymie bal-
wany wod wiodaca, podmywa i pigkng wyspe formuje. Grod
ten opasujg starozytne mury. Swigtyn jest duzo: trzy klasztory
mnichéw, czwarty dziewic zakonnych na przedmiesciu. Zamek
budowg swoja nad innymi celuje; jest za$ dzielem Kazimie-
Wielkiego, ktéry nad plocka kraing posiadal wladze
lerzchnig. Na miejscu drewnianego zbudowal zamek z palo-
cegly; przed napascig Prusakéw i Litwinéw miasto, nisz-
ne kilkakrotnie pozoga, zabezpieczyl murami, éréd ktérych
Mazurowie nieraz, podczas niespodziewanego napadu wroga,
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1) W nim urodzit sig¢ w r.1716 Jedrzej Zamojski, kanclerz w. k. Po
zeniu kanclerstwa przemieszkiwal tu, zajmujac sie uszczesliwieniem wlo-
an i ukladaniem zbioru praw. 2) W wydaniu Mizlera mylnie wydruko-
wano: Dobrzyni (Dobrinum,).
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znachodzili schronienie. Posrdd obwarowan najwspanialszg jest
katedra pod wezwaniem sw. Zygmunta, Frankéw kréla, kto-
rego czaszka, w srebro oprawna, znajduje si¢ w Swiatyni.
Gmach ten, olowiang blachg pokryty, z wieza podwdjna,
ksztalt kosciola watykanskiego posiada. Bogaty jest w rézne
ozdoby, najwiekszg jednak posiada slawe z miejsca spoczynku
umeczonego biskupa Wernera ') i z grobéw: Wladyslawa Her-
mana i syna jego Krzywoustego. Jest i drugi kosciol, blisko
bramy stojacy, nalezgcy do mnichéw reguly Benedykta,
ktérymi zarzadza zamoizny opat. Pod zamkiem znaj-
duje si¢ plac obszerny, zamieszkany przez osoby duchowne 2).
Stoja przy nim biskupa obszerne budynki; sg tam, précz tego,
i inne domy, w czesci murowane, po czesci drewniane, ozdo-
bnie jednak, podlug miary z baléw ociosanych wzniesione.
Dwa sa w miescie zgromadzenia os6b duchownych: jedno
z trzydziestu szesciu, drugie z dwudziestu ksigzy si¢ sklada.
Pierwsi u $w. Michala, drudzy w kosciele katedralnym pelnig
swa sluzbe. Mezowie ci, zalecajacy sie poboznoscig, cnota
i nauka, podlegaja w czesci jurysdykeyi monarszej, w czesei
biskupiej. Nielatwo plebejusze do tych zgromadzen dostaja
sig; chyba ci tylko, ktérzy bieglosciag w sztukach wyzwolo-
nych, mianowicie w nauce teologii i filozofii celujg, oraz
mezowie, dla niepospolitej cnoty na wience chwaly i szla-
chectwo zaslugujacy. [Osobliwg takze ozdobg tego miasta jest
kolegium jezuitéw i gimnazyum wspaniale, ktére za naszej
pamieci Stanislaw Lubienski, miejscowy biskup, mgz rozumny
i pasterz wzorowy, na ktérego szczesliwe zycie z najwicksza
patrzymy pociecha, — wspaniale odbudowal, zaopatrzyl w fun-
dusze i nauczycieli wybornych. Co wigcej! wskrzesil muzyke,

1) W r. 1170 Bolesta Jastrzgbiec, kasztelan wiski, z powodu sporu
o wies Karsko, nienawiscia ku Wernerowi przejety, — wyslat brata swego
Bieniasza, zeby biskupa zabil. Bieniasz napad} nan we wsi Biskupicach, pod
Drobinem lezacej, i okrutnie go zamordowal. Boleste w Gnieznie, wyrokiem
Bolestawa Kedzierzawego, zywcem spalono. O Bieniaszu wies¢ niosla,
ze ,w ziemie przepadl®. (Bielski, t. II, str. 30). ?) Dzi§ zwany rynkiem
kanonicznym, na ktorym w r. 1867 skwer zalozono.
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ktora przez tyle czasu w zaniedbaniu byla i, zeby nadal sztuka
k uzyteczna i potrzebna (w starozytnosci w takiem byla po-
azaniu, ze ja tak artysci, jak poeci i medrcy uprawiali) nie
zagingla u ziomkow, — wyraznie to zastrzegl. Przynajmniej, jak
wiele innych znamienitych dziel biskupa, czyn ten, oraz hojnosé
jego w licznych pochwaly godnych sprawach, zostala oceniong
przez wszystkich. I przyszlos¢ oceni to, co ma na celu dobro
powszechne; Bog tez wszechmocny obficie go nagrodzi]. Bi-
skup duchowienstwu tylko przewodzi i zadnej zreszta w mie-
écie nie ma wladzy; na przedmiesciach jednak obszerne fol-
warki, a w wojewodztwie mazowieckiem i w ziemi dobrzyn-
- skiej wielka wladze i dobra znaczne posiada. Samo miasto
zamieszkuje lud uprzejmy, ktéry po czeSci pola i ogrody,
1 pelne drzew owocowych uprawia; czgscia bawi si¢ handlem,
do czego pobudza dogodne polozenie, a przedewszystkiem
plynaca tuz Wisla, najcigzsze unoszaca statki. Wygody miasta
psuje tylko trudno$é w dostarczaniu wody. Gmin miejski
wode do picia lub do innych potrzeb niezbedna, czerpana
‘w dzbany, dzwiga¢ musi pod gére. Wodociagéw bowiem nie
ma w tem miescie, a studnie, najglebsze nawet, na wynio-
slem znajdujac si¢ miejscu, — nie sg wystarczajace.

Tak pod Plockiem, jak i w innych miejscach obfite
st w Wisle ryboléwstwo. Sumy w miesigeu marcu ujéciem
eki wkraczajg gromadnie i pod lodem, wstecz wody, az do
u, pod Sandomierz dochodza. Mieszkancy nadrzeczni, na-
wszy paléw w korycie i w innych dogodnych miejscach,
b tych, ktére naprézno usiluja przebyé ogromne zapory,
anymi wigcierzami tak wielka zwykle lowig obfitosé, ze
Iniaja niemi wszystkie pobliskich miast rynki. Po jesio-
ze, ktory, wedlug jednozgodnego zdania smakoszow, pierw-
e miejsce zajmuje; po pstragu i po sumie — najlepsza jest
ba, srebrnemi luskami lénigca, dla wielkiej tlustosci bardzo
walona, a ktéra w rzekach innych okolic nielatwo podobno

Wojewddztwo plockie ma wielu mgz6w rycerskich i wszyst-
kiego, co do zycia potrzebne, takze posiada podostatkiem. Na-
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rodem rzgdzi wojewoda, od ktérego sa zalezni trzej nizsi
przelozeni, zwani kasztelanami, t. j. plocki, racigski i sierpski.
Dwa sa sady ziemskie: plocki i zawskrzynski. Rozleglos$¢ tego
wojewodztwa wiecej, niz o polowe jest mniejsza od mazowiec-
kiego.

Po drugiej stronie Wisly wojewddztwo rawskie si¢ cig-
gnie. Graniczy ono na zachoéd z Kujawami, od poludnia
z Wielkopolska; od wschodu z wojewddztwem sandomierskiem
i mazowieckiem, a z polnocy z plockiem sgsiaduje. Woje-
woédztwo rawskie posiada trzy miasta, z ktérych najozdobniej-
szem jest Rawa, nad rzekg tegoz nazwiska, posiadajaca kole-
gium jezuitéw, klasztor reguly sw. Augustyna i zamek. Odle-
gloéé Gostynina od Plocka dwadziescia cztery tysigce krokow
wynosi. Gombin troche blizej lezy. W Gostyninie, procz
zamku !) i kosciola, nic wiecej godnego nie zobaczy ciekawy
podréznik. W okolicy lezy Szczytno i Glowin, a nieco dalej
Kiernozie (Carnosa). Srodkiem wojewodztwa przebiega rzeka
Bzura, zasilona Rawg; biorgc poczatek w leczyckiem, — na
wschod sie zwraca, nastepnie w pelnym zakretéw biegu ply-
nie na polnoc i naprzeciwko Wyszogrodu, pod wsig Kamio-
nem (Camionum) wpada do Wisly. Od Gostynina do Lowi-
cza wynosi droga dwanascie tysiecy krokéw. Takaz odleglosé
jest miedzy Lowiczem a Sochaczewem. Ostatni za rzadow
dawnych ksiazat mazowieckich bardzo byl ludny; Lowicz zas,
wlasnosé arcybiskupa, wyglada wspaniale. Gréd ten ze znacz-
nym obwodem ziemi arcybiskupowi gnieZnienskiemu darowal
Konrad Stary, aby po spelnionem na ksiedzu Czapli morder-
stwie tym hojnym darem nagrodzil zrzadzons krzywde. Lo-
wicz jest nietylko obszerny, lecz ze wszystkich miast drewnia-
nych w Polsce najwigkszy. Lezy nad rzeks Bzura, ktéra, za-
lawszy trzcinowe kepy, otacza wokolo zamek, wybornym zbu-

1) W zamku gostynskim car Wasil Szujski i bracia jego: Dymitr
i Iwan w r. 1611, przez Zotkiewskiego w niewole wzigci, zostali osadzeni.
Iwana uwolniono; a dwaj pozostali zmarli tu po roku i ciala ich pocho-
wano tymezasowo przed brama zamkowa. (Niemcewicz. Dzieje pan. Zyg. IT1.
Krakow, 1860, t. II, str. 254, t. III, str. 105).
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dowany kunsztem. Zalozony przez Bogorye Skotnickiego,
ozdobiony zostal przez jego nastepcow, z ktérych Mikolaj
Dzierzgowski sale olbrzymia zbudowal, gdzie wszystkich kro-
16w i ksigzat, od Lecha pierwszego, kréla Sarmacyi, poczaw-
szy, az do ostatniego Zygmunta, odmalowanych z dodaniem
krétkich napiséw mozesz zobaczyé. Nad tg sala urzadzono
wiezysta kaplice, skad rozlegly na okolicg roztacza si¢ widok.
W érodku zamku znajduje sig zrédlo, ktére za pomocy drew-
nianych kanaléw ustawicznie dostarcza wody. Po prawej stro-
nie spostrzega przechodzien przesliczny palac, staraniem i ko-
sztem Jakéba Uchanskiego, arcybiskupa, rozpoczety, lecz jesz-
cze nieskoniczony. Domy mieszezan z lekkiego sg materyalu,
zbudowane jednak wykwintnie, jodlowymi gontami czgstokro¢
pokryte. Jest kilka rynkéw i wielkich ulic; na obszernym
placu stoi wspanialy kosciél i gimnazyum dla ksztalcenia mlo-
dziezy. Istnieje i zgromadzenie kanonikow, kilka kosciolow,
dwa klasztory, — jeden dominikanski, drugi — bernardynow.
Mieszkaricy, zamozni i dla obeych goscinni, pilnie zajmujg sie
handlem. W oznaczonym czasie, kazdego roku na jarmarki
tutejsze wiele odleglego ludu si¢ zbiega. Na polach lowickich
obfity jest poléw wybornych ptaszat, $niegulami (sniegulae)
zwanych. Gdzieindziej albo ich wecale nie ma, albo tez nie da-
dza sie zlowié. [Sa to, zdaje sig, ptaki zimowe, co i Kromer
potwierdza, gdyz nietylko Ze podczas zimy sie zjawiaja, ale
i razem z nig gdzie$ nikna].

Przechodzacemu tuz nad granica ziemi leczyckiej, —-
daje sie widzie¢ miescina Jezow (Jezovia), do opata lubien-
skiego (w Wielkopolsce) nalezgca. Nieco dalej, blisko Lowicza,
znajduja sie Skierniewice, miasto, z okolicznemi posiadlosciami
arcybiskupia bedgce wlasnoscia. W tych stronach wojewddz-
two rawskie dochodzi do rzeki Pilicy, a na najdalszym krancu,
na wschdd, leza kegonice (Lungonice). Dalej Nowe-Miasto,
o ktérem wzmianke zrobilismy gdzieindziej, jest znakomitsze
od innych; posiada przelozonych, wybieranych przez ludnosé.
Srodek wojewodztwa zajmuje Rawa, stolica tej okolicy, da-
wnych ksiazat siedlisko. Odlegla jest ona od Lowicza przy-
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najmniej o dwadziescia catery tysigce krokow, a o dwanascie
tysigey od Nowego-Miasta. Nazwe swa otrzymala od skromnej
rzeczki, przez srodek miasta plynacej. Wokolo nie masz obwa-
rowarn zadnych, wznosi sie¢ tylko zamek mocny starodawnej bu-
dowy. Biala uznaje wladze biskupa chelmskiego !). Okolica ta
nie tyle odznacza si¢ zaludnieniem lub oglada mieszkan-
cow, ile raczej rozbojami, glognymi na calem Mazowszu.
Szlachta okoliczna, nieustraszona, z powodu plochosci swo-
jej 1 zuchwalstwa gotowa jest na kazde bezprawie. Po-
strach dla moznych, z dzika swywolg rozlewa krew i sze-
rzy pozogi. Niedaleko stad zamieszkuja Pomrozanie, przezwani
tak od strumienia, zwanego Mrogs. Bezecne ich obyczaje i nie-
slychane zuchwalstwo napietnowane zostalo nieslawa w pies-
niach pospolstwa. Za pamigci mego ojca $rod ludu tego
mordy byly rzeczg tak zwykla, Ze maz szlachecki, a zatem
szlachetny, nie mial sobie bynajmniej za hanbe zabija¢
wlasnemi rekami. Dzi§ przez obcowanie z sgsiadami, pod
wplywem ustaw prawnych dzikie umysly zlagodnialy.

Na zachéd Rawy lezy Boliméw, pod ktérym rzeczka
Rawa dos$¢ duze jezioro tworzy, a na niem plywaja stada la-
bedzi. Z jeziora tego wynurza si¢ Bzura. Tu juz poczyna sie
znana owa puszcza jaktorowska ?), z pobytu turéw w kraju
naszym slawna, cze$é starozytnej Hereynii. Puszeza ta od Bo-
limowa do Wiskitek, a stad przez Kaleczyn (Calentinates)
i Drogunie (Drogunii), ktérych pola szklany przebiega stru-
myk, — az do Mszczonowa sig¢ ciagnie. Nieco za Mszczono-
wem lezy miasto Radziejowice. starozytnym zamkiem i piek-
noscig, a bardziej jeszcze znamienite cnoty i slawa rodziny
Radziejowskich. Odleglo$é Mszczonowa od Bolimowa dwa-
dziescia catery tysiace krokow wynosi. Mieszkaricy tych okolic
sa nieludzcy i niegoscinni, co si¢ sprzeciwia obyczajom in-

1) Mikolaj Koscielecki, biskup chelmski, otrzymal od krola Aleksandra
polowe majetnosci; druga za$ czesé, wlasnym nabywszy kosztem r. 1510,
wieczyscie do dochodow swej katedry przytaczyl. 2) Tak nazwana od

wsi Jaktorowa, nad rzeczka Tuczno, w powiecie mszezonowskim. Dluga 21/,
szeroka mil 2.

— 106 —

nych Mazuréw. Przechodzgcy tamtedy i przejezdzajgcy pod-
czas ulew szkaradnych, czy zawieruchy, dla braku gospéd
goscinnych — albo do lasu uciekaé, albo pod golem niebem
muszg nocowaé, co i mnie, podrézujacemu w tych stronach,
zdarzylo si¢ niegdys. W tejze okolicy lezy Grodzisk, miasto
wprawdzie niewielkie, lecz slawne pamigcia Tomasza Okunia.
By! on niegdy$ wlascicielem tego miejsca, a gruntowng nauka,
nieskazitelnoscia zycia i uczciwoscig zajaénial szeroko. Na sa-
mej granicy ziemi czerskiej lezy Mogilnica, od tuz przeplywa-
jacej rzeczki tak zwana, slawna z tkactwa i z wyrobu nie-
wykwintnych sukien. W tych wladnie granicach zawarte jest
dzisiejsze Mazowsze.

Mazurowie z resztg Polakéw jednakowe maja obyczaje
i wspolnego uzywaja jezyka. Szlachta, wedlug zwyczaju,
z wielkg serdecznoscia podejmuje swych gosci. Kazdy z mo-
znych tak okazaloscia domu, liczbg dworzan, jak wystawno-
$cia w biesiadach i réznego rodzaju lowami — godnoéé swego
rodu zachowac si¢ stara; ledwie za szlachcica si¢ poczytuje,
kto mnéstwa dzielnych koni i licznej psiarni nie moze oka-
- zaé. Ci, co w gospodarstwie o oszczednosci pamietaja, — za
skneréw sa uwazani. Czesto wyprawiajg biesiady, posréd kté-
rych oddajg sie wszelkim uciechom; ucztuja za$ okazale przy
obfitej zastawie. Pod rdéznemi potrawami uginajg si¢ stoly;
nie brak na nich i przysmakéw zamorskich. Maja zwyczaj pié
~ duzo i uwaza si¢ za ublizenie, jezeli kto wznoszgcemu zdro-
~wie nie odpowie kielichem. Najbardziej jest w uzyciu piwo
i trudno wyrazié, ile tego nektaru pospdlstwo na swych bie-
siadach zuzywa. Czesto zabawa konczy si¢ bdjka; z blahej
przyczyny, z powodu opilstwa, uciecha krwawsg konczy sie
walks. Spokojniejsi spelniajg kielichy przy brzmieniu bandur,
trab i kotléw. Znajdziesz tu osobliwy instrument muzyczny —
dude, z kosmatej skéry kozlej zrobiona, ktéra, gdy si¢ ja na-
dmie przez rurg, — wydaje glos mocny. Tancujg przy jej
dzwigkach wiesniacy, przekladajacy te proste tony nad wszelka
inng, najprzyjemniejsza nawet muzyke. Przy spotkaniu po-
- zdrawiajg si¢ grzecznie z wypowiedzeniem wielu komplemen-
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tow, bo trzeba wiedzie¢, ze $wiadezy¢ sobie godnogé Mazury
lubig. I o nic nie jest tak latwo, jak o zacigte klétnie, ktére
sie¢ wywiazuja z powodu najmniejszego uchybienia. Na kazda
wzmianke o mestwie i chwale na najwicksze niebezpie-
czenstwo sie narazaja, wogdle bowiem odwagg i $mialymi
czynami jasnie¢ pragna; gnuény nawet za leniwego do oreza
uchodzi¢ nie chce. Potwarzy, rzuconej w celu zelzenia, mie-
czem w walce nie pomscié — hanbg jest. Kazdg obelge
znie$¢ musisz, jezeli kalumnijatora nie wyzwiesz. Na zgro-
madzenia publiczne i jarmarki zbrojni przybywaja, naj-
lichsza sprawe mieczem rozstrzygaé gotowi. Bron palna w po-
wszechnem jest u Mazuréw uzyciu. Niejeden dwa, a nawet
cztery nosi pistolety i, gdy sie klétnia rozpocznie, strzelaniem
ja rozstrzygaja, w czem liczne zabdjstwa znajdujg swe Zrodlo.
Podczas wojny takiz jest obyczaj i tryb, jak i u innych
Polakéw. Ubiér do tureckiego podobny, z ta tylko rdznica, ze
zamiast zawojow na glowie, — zwyczajem wegierskim, nie-
wielkich uzywaja czapek. Sluzagey wojskowo, nasdladujgc da-
wnych Macedonczykéw, — golg glowy, policzki i brode; inni —
‘brode po usta, — zostawiajae, jakby dla tem wigkszego po-
strachu, wasy najdluzsze. Obuwie tureckie, w ksztalcie pdl-
ksigzyca, bywa w uzyciu. Podbijaja za$ obcasy zelazng pod-
kéwka, zeby si¢ roslejszymi okazaé i zeby si¢ pewniej na miej-
scu Sliskiem utrzymaé. Mazowsze przez tyle wiekéw trzech
tylko znakomitych wydalo wodzéw: Krystyna Liligera, wielu
zwycigstwy i smutnym zgonem slawnego; Krystyna Swier-
czowskiego, ktory, wspolnie z Konstantym Ostrogskim, za Zy-
gmunta pierwszego znakomite nad Moskalami nad Dnieprem
odni6sl zwycigstwo; i trzeciego, z naszych czasow, Stanislawa
Lesniowolskiego. Ostatni spartariskiemu Leonidasowi, w staro-
dawnych dziejach greckich slawnemu, w mestwie doréwnal,
albowiem z malg garstkg niezmierne sily moskiewskie poko-
nal pod Newlem. W tem jednak od owego bohatera byl
szezesliwszy, Ze przy nienadwerezonem wojsku panem zwy-
ciestwa zostal; ze jako wddz biegly chwaly dostapil. Précz
tego, Ze szlachta mazowiecka z zuchwalej odwagi slynie, —
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- chetnie si¢ zaciaga do szeregdw rycerskich: naréd ten dostar-

cza krélowi polskiemu do prowadzenia piechoty najmezniej-
szych setnikdw, do lekkiej jazdy dzielnych rotmistrzéw, wogdle
najbieglejszych dowédzecéw. Lud ten waleczny, $miercia gar-
dzac, chwale wojenna nad inne przenosi; lecz nie sa u niego
i nauki bez czci stosownej. Jezyk lacinski uzywany bywa po-
wszechnie: nie ma prawie szlachcica, ktoryby nim nie wladal.
Co wigcej! — uzycie tego jezyka juz si¢ i do nieokrzesanych

- chlopow przedostaje. Mlodziez, skoro starania dolozy, — po-

jetnoscig i rozsadkiem cudzoziemcom nie ustepuje bynajmniej:
przeto uczonych znaczna jest liczba. Mazurowie wedruja chetnie
po obcych krajach, skad, oglady nabrawszy, zaopatrzywszy sie
w wiedz¢ potrzebng, — wracaja do ojezyzny. Tacy od reszty
widziani sg niechetnie, im bowiem przed innymi, — do otrzy-
mania zwlaszcza dostojenstw duchownych, — dawane bywa
pierwszenstwo. Za naszych czasow, kiedy literatura lacinska
z upadku powstaje, i na Mazowszu tez szerzy si¢ uprawa wy-
bornych nauk, z wielka chwalg dla pracownikéw tej niwy.
Céz bowiem zdola kiedykolwiek zatrze¢ pamieé Stanislawa
Grzebskiego, ktéry w akademii krakowskiej jezyk grecki nie-
gdy$ wykladal? Oprocz komentarzy do dwéch poematéw Na-
zyanzena, po lacinie napisanych, — znane jest jego wybornie
ulozone dzielo o monecie hebrajskiej!). I wiele innych, wa-
7zniejszych i doskonalszych, wypracowalby, — gdyby go,
w polowie zmierzajacego do celu, czarna melancholja nie przy-
prawila o $mieré przedwezesng. Zyja dotgd i ciesza sie z wiel-
kiego rozglosu swego imienia: Jakob Gorski, ktéry zasady
dyalektyki, oczysciwszy ja z niedorzecznosci sofistéw, wy$mie-
nicie wylozyl; przez wypracowanie subtelnego dziela o peryo-
dach, przez wyklad sztuki krasoméstwa w sposéb dokladny

1) Ur. 1524 r. w Grzebsku okolo Mlawy, zm. w Krakowie w 1570.
W r. 1565 wydal w Krakowie komentarze dwoch poematow $w. Grzegorza
z Nazyanzu: De wvirtute hominis i De wvitae itineribus. W . 1566 wydruko-
wal po polsku geometrye; a w 1568 wydal w Antwerpii dzielo tresci
numizmatycznej: De multiplici siclo et falento hebraico. (Grabowski. Sta-
ro2ytnosci hist. polskie. Krakow, 1840, t. I, str. 457). ;
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1 pociggajacy, droge do wybornego méwienia rodakom naszym
wskazal najpierwszy. Wawrzyniec Goslicki, z doweipu i z wielu
odbytych poselstw slawny, napisal po lacinie o najlepszym
senatorze (De optimo senatore) wyborng ksiege, wytloczong we
Wiloszech. Réwniez dwaj bracia Warszewicey, Stanislaw i Krzy-
sztof, niemniej ze starodawnosci rodu, jak z nauki i bieglosci
W jezyku lacinskim sg slawni. Pierwszy z nich przelozyl na je-
zyk lacinski "historye Aeliana; wstgpiwszy za$§ w Rzymie do
Towarzystwa Jezusowego, — miano najswiatobliwszego i naj-
uczenszego meza pozyskal; drugi, — oglosiwszy moéw wiele,
dal $wietny dowdd pigknych zdolnosci. Nie bez zasady zali-
czam do slawnych Mazuréw Stanistawa Sokolowskiego. Ten,
zbadawszy wszechstronnie Platona i Cycerona, grunto-
wnie obznajmiony z zasadami Arystotelesa, — imig uczonego
filozofa i bieglego w jezyku lacinskim méwey pozyskal we
Wiloszech. Mamy jego uwagi nad kosciolem wschodnim, ksiege
o znamionach prawdziwego kosciola i mnéstwo kazan. Nie-
poslednig jest slawa Stanislawa llowskiego, ktory, zwiedziwszy
wiele akademii we Francyi i Wloszech, do szezytu wiedzy do-
szedl; kilka prac Dyonizyusza z Halikarnassu i Bazylego Wiel-
kiego mowy o obyczajach na jezyk lacinski przelozyl?).
Prawa dla Mazuréw i Polakéw obecnie, gdy to pisze,
z malymi wyjatkami wspélne, — niegdy¢ dla obydwoéch naro-
déw byly oddzielne. Wszystkie akta i wyroki do archiwéw
publicznych wnosza w jezyku laciniskim. Lecz w sadach abso-
lutnie patronowie przewodza. To najszkodliwsze rodu ludz-
kiego plemig, spory ze sporéw wywigzujae, w niestychany
sposéb rzeczpospolite trapi, zyciem i majatkami obywateli
frymarczy bezwstydnie. Do tego juz stopnia czelnosci doszli,
ze, lepszem wynagrodzeniem zngceni, nie wstydza sie wyste-
powaé przeciwko sprawom, ktére si¢ podjeli byli prowadzié,

') Oprocz pism Dyonizyusza z Halikarnassu, przelozyt dzielo Deme-
tryusza Falerejezyka o wymowie. Przeklad ten wydal w Bazylei w r. 1557
z wlasna rozprawsg o pisaniu historyi (Wiszniewski. Hist. lit., t. VI, str. 197.
I. S. Bandtkie. Dzien. warszawski z r. 1826, III, str. 272).
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~ w ktérych juz nawet stawali. Nieraz, zeby wicksze wykrzesaé

zyski, ze spraw najprostszych robig zawile i, chociaz ani nauki
zadnej, ani cnoty nie majg, — chea, zeby ich slowa za glos
wyroczni kazdy uwazal. Lecz rzadko ich spokojny zycia na-
wiedza koniec. Za bezczelng gadanine i zdrade, jako podzega-
czy do klotni, — pokrzywdzeni o $mieré gwaltowns przypra-
wiaja najczesciej.

Plebejusze, w miastach i wioskach mieszkajac, bawig sic
handlem i uprawiajg rzemiosla. Kmiecie, do ziemi przywig-
zani, w tem sg polozeniu, Ze szlachta ich glowami, mieniem,
dzie¢cmi nawet, wogoéle wszystkiem — rozporzadza dowolnie.
Po wiegkszej czesci obchodzg sie z nimi nieludzko; za naj-
mniejsze uchybienie karza surowo i cigzkg pracg najnielitosci-
wiej ich drecza. Szlacheckie niewiasty ubiegajg sie z sobg
w przepychu i strojach; lecz wstyd najwigkszg jest u nich za-
leta. Jednakze poufale zartowaé, gawedzi¢ ze znajomymi
i tafczy¢é — za zadna nie poczytuja zakale. Mezowie, w nie-
winnos¢ ich wierzae, wszystko na lepsze tlémaczg i nigdy
nie podejrzewajg zazdrosnie cnoty malzonek. Najwiekszg dla
Mazuréw jest chwala, ze w wierze, ktérg przed szesciuset laty
przyjeli, trwaja niezachwianie i, chociaz chetnie zwiedzajg ob-
czyzne, zadnych jednak nowosci do kraju nie wnosza. Dogmaty
katolickie, ku wielkiemu pozytkowi swojemu, zachowuja z upo-
dobaniem i $cisle. C6z bardziej zdobi chrzescijanina, jezeli nie
to, ze szczerze i bez skazy zachowuje Boga wielkiego prawo,
ze plonie czcig nieskalang dla wiary? Tak, zaslugujac na blo-
goslawienstwo nieba, udarowani sa Mazurowie hojnie tem
wszystkiem, czego tylko znikome zycie $miertelnych pozada.
Opatrzno$¢ bowiem dozwala im w domu zazywaé spokoju naj-
lepszego i nie da si¢ im Igkaé napasci wroga. Czegéz wiegcej
pozadaé? — jezeli nie tego, Zeby po zgaslem cnotliwem zyciu
pewnym by¢ wiecznej nagrody.




MAZOWIECKA SZLACHTA

W PODDANSTWIE PROBOSZCZOW PLOCKICE.

. 2l

Non pascunt, sed pascuntur.
Gualterus de Insula.



Juz w pierwszej polowie stulecia dwunastego, z powodu
dokonanego przez Boleslawa podzialu Polski, powaga staro-
stowskiej centralizacyi zostala zachwiang; w nastgpnym zas
ku, skutkiem zacigtego antagonizmu ksigzat i zdobyczy na-
rodu, lakngcego samodzielnosci, — zupelnemu ulegla rozbiciu.
yzyskujac niefortunna pozyeye swarliwych potomkéw Chro-
ego, wszystkie warstwy spoleczne pragng zrzuci¢ z siebie
arzmo niewoli panstwowej; jakoz po stuletnich przeszlo wy-
itkach okowy monarchicznego protektoryatu krusza i na po-
zie otrzymanych przywilejéw wznosza budowe takiej orga-
izacyi wewngtrznej, pod ktorej oslong mogla plodna a sa-
modzielna zakwitnaé praca. Przywileje, ktorymi znaczng czesé
poddanych obdarzali ksigzeta dzielnicowi, zwalnialy od naj-
gzliwszych powinnosci i danin; nadawaly ziemig¢ na wla-
snos¢ lub réinego rodzaju uzytkowanie; udzielaly pewnej wla-
dzy, na zasadzie czego sam obywatel w osadzie swoje]
pilnowal porzadku; nowa zas, z tresci tych ustgpstw zrodzona
anizacya byla rozbiciem jednolitego dawniej spoleczenstwa
luzne atomy, — opierala si¢ bowiem na odosobnieniu
rwiastkow, skladajacych naréd, na wytworzeniu licznych
rstw i kolek, ktérych samodzielno$¢ wykluczala poczucie
wzajemnej solidarnosci i zwigzku.

Z przywilejow ksigZecych korzysta przedewszystkiem stan
chowny, ktéry tez najwczesniej ku wyzszym jeszcze wspina
celom, — ze sfery zdobytego samorzadu do uchwycenia

PISMA HISTORYCZNE. T. L 8
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powagi politycznej wyciaga reke i berlo wladzy pragnie nig
objaé. Ze wszystkich warstw spolecznych najwigcej posiadal
mocy, pierwszy tez tak $miale powzigl zamiary. Duchowien-
stwo érodkami moralnego i umyslowego wplywu imponowalo
wszystkim; gdy za$ inne stany w bezrzadnem pracowaly roz-
biciu, — ono samo posiadalo oddawna organizacy¢ silng
i wlasny organ prawodaweczy — synody, ktorych ustawy ogar-
nialy caly krajowa powszechnos¢. Korzystajac przeto z dziel-
nicowego zametu, a zaZywajac swej sily, — koscidl polski
nietylko ze z wysokogci prawa kanonicznego do uznania wla-
dzy $wieckiej zestapi¢ nie chce i nietylko Ze zupelng nieza-
leznos¢ zdobywa dla siebie, hierarchii i swych majatkow, —
ale nawet, wznoszac si¢ po nad samych ksigzat powage, —
rozkazy ich swoja umacnia sankeya i z klatw koscielnych pio-
runem w obliczu poboznej powszechnosci samowladnym staje
sie panem. Na gruncie uczué religijnych bujnie si¢ krzew ten
rozrastal, do czego i panujacy przykladali si¢ duzo. Niema-
lem to dla dazen teokratycznych bylo poparciem, skoro sami
ksiaZeta, z nieufnodci we wlasng potege, czy z poboznosci
a poszanowania dla wladzy duchownej, rozporzadzenia swoje
oslaniali puklerzem kosciola. Leszek Bialy, Wladyslaw Lasko-
nogi, Boleslaw Wstydliwy i inni Piastowie na strazy czynio-
nych przez siebie nadan czesto stawiali biskupéw i narusza-
jacym je grozili klatwa koscielna.

Wobec poboznie usposobionego ogdlu, slabosci ksigzat,
a wlasnej potegi, niedziw, ze kodciél siegnal po berlo wladzy,
ze juz na synodzie leczyckim w szerokim zakresie wplyw
swéj ujawnil, ze w prawodawstwie Kazimierza Wielkiego jako
oddzielny wystgpuje czynnik, a pdzniej w sojuszu z arysto-
kracya $wieckg tak waing w losach panstwa odgrywa role.
Wyzyskujge neofityzm Jagielly i misye apostolskg na Litwie,
ze Zbigniewem Olesnickim na czele wznidsl si¢ koscidl do
takiej potegi, ze w polowie wieku XV on tylko, rzec mozna,
panowal. Do$¢ wspomnie¢ statuta Mikolaja Traby, edykty:
wielunski i o klatwach z r. 1433, przywilej jedlnienski, kon-
federacye z r. 1439 i lauda krakowskie, by zaznaczyé donio-
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0$é zdobyezy, jakie hierarchja polska na tem polu zdolala
osiagna¢. Wprawdzie pod koniec wieku XV teokratyzm zostaje
rozbity i powagi swojej na rzecz innego zrzeka sie pradu, —
.fpomimo tego slady wywréconej budowy istnieja dlugo, do-
piero pod gruzami panstwa zostaly zatarte. Wetujac bowiem
strate dawnej pozycyi, a ze slabosci panstwa umiejgc korzy-
,,taé, duchowieristwo wecigz sie z niego jako cialo odrebne wy-
nurza i nigdy z wyjatkowego stanowiska ustapié nie chce.
'Nie mogac by¢ w rzeczypospolitej glowa, — woli w niej egzy-
stowaé¢ jako ulomny, lecz samodzielny organizm, niz jako
zdrowy, cho¢ sluzbie calosci panstwowej oddany czlonek.
Z tego tez wzgledu duchowienstwo, jako jeden z tych wielu
niesfornych zywioléw, ktére nawe panstwows rozbijaly na
trzaski, — w dziejach decentralizacyi Polski niezmiernie wazne
zajmuje miejsce. Dzialalyz na rzeczpospolite dodatnio koscielne
ksigstwa: lowickie, warminskie, siewierskie, pultuskie i mikro-
‘-kopijne — sielunskie? Niech historya stosunkéw wladzeow
sielunskich z zamieszkaly w sasiedztwie szlachta da na to py-
tanie odpowiedz.

Warszawa, 15 wrzesnia, roku 1877.

L

Przed o$miu wiekami zalozone biskupstwo plockie prze-
rastalo inne dyecezye nietylko rozlegloscia pierwotnych gra-
.ale i z bogactw swoich, — w poczatkach istnienia i pé-
ie], — zawsze nalezalo do pierwszych. Imponowalo obsza-
m, gdyz oprécz ziemi dobrzynskiej, wojewédztwa plockiego,
ci mazowieckiego po rzek¢ Bug i za Bugiem (Stanistawow
Praga) i pélnocnego Podlasia, obejmowalo jeszcze kraj po-
igdzy Drweca, Wisla i Ossa; i dochody posiadalo olbrzymie,
bowiem potwierdzony w r. 1203 (?) przez ksiecia Konrada
iwentarz wymienia pig¢ nalezgcych do biskupstwa kastella-
» 8*
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tur, zawierajacych okolo dwustu trzydziestu wsi'); przywilej
za¢ Boleslawa mazowieckiego z r. 1229 wylicza jeszcze okolo
dwudziestu, niewyszczegdlnionych w akcie poprzednim ?). Oprécz
laséw i lgk, polowania, ryboléstwa i bobrow, dochodow z kar-
czem i targéw, szly na korzysé biskupa: podymne i stréza,
wplywajace niegdys do skarbu ksigzat.

Lecz na poczatku wieku XIII dyecezya plocka tak w roz-
leglodci swojej, jak i dochodach znaczng ponosi strate, z cze-
$ci jej bowiem tworzy si¢ nowe biskupstwo, chelminskie. Pa-
sterzowi nowej dyecezyi, cystersowi z Oliwy, Chrystyanowi,
ksigze Konrad z polowy ziemi chelminskiej miast a zamkow
przeszlo- dwadziescia i sto wiosek ,ze wszystkiemi przyleglo-
$ciami i z prawem ksigstwa na wieczne czasy darowal®; —
z drugiej za$ czeéei, procz odstapienia polowy dochodow swo-
ich, rozliczne duchowiefistwu zapewnil korzysci ?).

Zmniejszyla si¢ przeto dyecezya plocka o caly obszar
pomiedzy Ossa, Drweca i Wisla, a jednoczesnie i jej fundusze
uszczuplone zostaly. Wskutek bowiem nalegan ksigcia Kon-
rada, biskup plocki Getka (Gedeon) na rzecz nowoerygowa-
nej katedry, zrzekajac si¢ wladzy, jaka w dawnej czesci swo-
jej dyecezyi posiadal, — Karnow i Papow z przyleglosciami
odstapil, dziesieciny i inne prawa tak duchowne, jak $wieckie
przelal na rzecz biskupstwa chelminskiego 4). W r. 1228 nowg
strate taz dyecezya ponosi. Nastgpca Getki, Guntyrz (Gunter),
réwniez za naleganiem Konrada ,wie$ z wyspa wielkg w ziemi
chelminiskiej przydal i dziesigeiny z tych gruntéw, na ktérych
rolnicy narodu niemieckiego siewali“, na korzysé¢ swiezo spro-
wadzonych Krzyzakéw odstapil °). Ze jednak na zasadzie po-
wyzszych ustepstw pasterze plocey niezupelnie si¢ jeszcze wy-
zuli z pretensyi do wladzy nad dawna czescig swej dyecezyi,
przeto w r. 1289 biskup Tomasz, ugodziwszy si¢ z chelmin-

1) Kodeks dyplomat. ksigstwa mazowieckiego, str. 337. 2) Tamze. V.
%) Kromer. Kronika. Sanok, 1868. I, 388. ) Ostrowski. Dzieje i prawa
kosciola polskiego. Warszawa, 1793. II, 41. Kromer. Kronika. I. 389.
%) Kromer. Kronika. I, 398. .
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ckim Wernerem, za wynagrodzenie pienigzne i Orzechowo
'z jeziorem zrzeka si¢ wszelkich praw, jakie mogl z przeszlych
mie¢ czasow ). W roku 1378 rozgraniczenie sasiednich bi-
skupstw bylo stanowecze 2).

Wynagradzajac ustepstwa, jakie kosciél plocki dwukrot-
nie na zadanie ksigcia najprzéd biskupstwn chelminskiemu,
a nastepnie uczynil Krzyzakom, nadaje mu Konrad dwa przy-
wileje, ktore za poniesione straty hojng byly zaplata. W r. 1231
- uwalnia dobra biskupie od danin i poslug rzagdowych: podwo-
rowego, narazu, przewodu, budowy zamkow i warzenia piwa,
‘podejmowania psiarzy, lowezych i sokolnikow dworskich, wy-
~ lgcza przywigzanych do ziemi (ascripticii) poddanych kosciola
z pod sadu ksigzat i oswobadza ludno$é dobr duchownych
od obowigzku wypraw wojennych, oprocz powszechnych —
przeciwko Prusakom ®). W osm lat pozniej, wywigzujac sig
- z zaciagnigtego dawniej obowigzku, czy tez pod wplywem
- ekspiacyi za $wiezo na ksigdzu Czapli dokonane morderstwo, —
ksiaze Konrad nowy wystawia dokument, ktérym nietylko
przywigzanych do ziemi, lecz i ludzi swobodnych (liberi) wy-
Iacznie oddaje pod sad ich panéw*). Potwierdza to w tymze
11239°%) i wr. 1241 na zjezdzie w Piatku ksigZz¢ Boleslaw ),
a w 12567 Ziemowit ?), ktory trzy lata przedtem, w 12564 za-

1) Kodeks dyplom. ks. mazow. XXXVIII, XLIX. 2) Tamze. XCVIL
8) Tamze. VIII. 4) Tamze. XIII. 5) Tamze. XIV. ¢) Tamze. XV. 7) Tamze.
XXVIIL. Zwracamy uwage na dyplomaty: Boleslawa z r. 1241 i Ziemowita
z 1257, Pierwszy, potwierdzajac swobody kosciola, mowi: Videlicet ut omnes
Mines liberi willas ipsas wn Colentes mon Citentur mon judicentur a pa-
latino vel Castellano nostro et ab alio aliquo judice mec a nobis. Ttem st
tres homines et infra Ubert prediwm Hcclesiae tnhabitaverint, awt cum
- aseripticiis mixti, aut preter eos mamentes ommi et plena gaudeant liber-
tate, qua gaudent ascripticii. Quod st plures a tribus superfuerint liberi,
@ nobis sicut predictum est non judicabuntur. Skoro raz powiedziano, ze
~wszysey wolni wylacezaja sie z pod jurysdykeyi ksigeia, to po coz zastrzeze-
nie, ze wylacza si¢ rowniez jeden, dwoch lub trzech wolnych; ze gdy bg-
dzie wiecej, niz trzech, rowniez przez panujacego nie beda sadzeni? Dyplo-
‘mat Ziemowita z r. 1257 mowi: Ascripticii preterea omwino a ducali juris-
dictione sumt exempti. Item si tres homines et infra liberi predium eccle-
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twierdzil prawo niemieckie dla osadnikéw w dobrach biskup-
stwa 1).

Przywileje powyzsze wydawane byly uroczyscie, przy
wspoludziale ksiazgcej rodziny, w asystencyi dygnitarzy du-
chownych i $wieckich. Sieradzki z r. 1239 wystawiony zostal
w obecnogci synéw Konrada: Boleslawa, Ziemowita i Ziemo-
mysla, stwierdzili go podpisem swoim: arcybiskup gnieznien-
ski Fulkon, wojewoda lgczycki, kasztelan sieradzki, urzednicy
ksigzecy i szlachta. Akt pigtkowski zr. 1241 wystawil Boleslaw
na zadanie i w obecnosci rodzicéw 2), dwoch braci i licznego
rycerstwa. Otoczenie pralatow, baronéw i szlachty nadawalo
dokumentowi wiekszej powagi, a synowie, przez wspéludzial
w hojnosci ojca, zobowigzywali si¢ do nietykalnosci uczynio-
nych dobrodziejstw. Jakoz nastgpcy, pomimo pokus, swigcie
dotrzymywali przyrzeczen i od czasu do czasu, nowe wysta-
wiajae dyplomy, stwierdzali przywileje swych przodkéw. Czyni
to w r. 1378 Ziemowit IIl i zobowigzuje swych nastgpcow do
szacunku i obrony kosciola ®); Ziemowit IV uroczyscie przy-
rzeka biskupowi opieke, a majetno$é jego obiecuje zaslaniaé
od napasei i gwaltow *).

Dobil sie przeto kosciol plocki do praw ksigzecych.
Czlonkowie jego wolni byli od cigzaréw panstwowych i, wy-

siae inhabitaverint aut cum ascripticiis mimti aut post eos manentes omni
et plena gaudeant libertate qua gaudent ascripticii. Quod si plures a tri-
bus suprafuerint liberi non a solo duce sicut predictum est (gdzie powie-
dziano?) judicabuntur. Z przywiedzionych ustepow, w ktorych brak sensu,
wnosicby mozna, ze kosciol nie odrazu otrzymal od ksiazat prawo sgdu
nad wszystkimi wolnymi. By¢ moze, Zze najprzod pozwolono tego ducho-
wienstwu, gdy w dobrach jego mieszkalo najwyzej trzech wolnyeh, a pozniej
dopiero wszystkich, bez wzgledu na to, jaka byla ich liczba, moglo przed
swoj sad powolywaé. Lecz jak przypuszezenie powyzsze pogodzié z przywi-
lejem Konrada z r. 1239... Homines liberi ac ascriptici... v nullo casu a duce
vel ab alio de ejus mandato judicandi. Sed eorwm dominorum awdient ju-
dicia vel eorum quibus eos domini ipsorum commiserint judicandos?

1) Tamze. XXIV. 2) Praesente Patre mostro et matre nostra, quo-
rum instantia et voluntate ista contulimus, — powiada Bolestaw. %) Codex
diplomaticus Poloniae Rzyszczewskiego. I, 247. ) Tamze, str. 256.
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jawszy z majatkow nieruchomych, nie odpowiadali przed sa-
dem s$wieckim, nad ludZzmi za$ swymi nieograniczona posiedli
wladze. Udzielone dobrom biskupstwa prawo niemieckie zwa-
bialo licznych przychodnidow, skutkiem czego posiadlosci ko-
dcielne staly si¢ ludne i wielki swym panom dawaly dochéd.
Ruch kolonizacyjny musial byé znaczny, skoro w r. 1263 Kazi-
mierz kujawsko-lgezycki oddzielny wystawia przywilej, ktorym
wolnego dozwala przej$cia udajacym si¢ na osiedlenie do ma-
jatkow biskupstwa *).

Oprécz pierwotnego uposazenia i przywilejow, zapewnia-
jacych ogolowi débr koscielnych samorzad, oddajacych za-
mieszkala w nich ludno$é pod wladz¢ panéw, — z hojnosci
poboznych ksiazat mnéstwo jeszcze wytryslo nadan na rzecz
pojedynczych klasztorow, katedry i réznych $wiatyn. Konrad I
 wr. 1221 augustyanom czerwinskim potwierdza darowizng wsi
Glinek 2), sam za$ zapisuje Koskowo i uwolnionych od cigza-
~ réw wlodcian oddaje pod sad opata lub jego zastepcy ?). Syn
jego Boleslaw w r. 1246 uwalnia od podworowego i narazu na-
lezacy do klasztoru czerwinskiego Osmolin*), przy czem nie
sprzeciwia si¢ czyni¢ duchowienstwu darowizn przez osoby
- prywatne, jak to okazuje przyznanie w 1247 nadania Szel-
kowa ) i dyplomat, potwierdzajacy przez czesnika jego dworu
‘na rzecz kapituly plockiej uczyniong darowizng¢ Zochowa ).
Drugi syn Konrada, Ziemowit, w r. 1256 wszystkich wloscian
z Wilkowic, — débr klasztoru czerwinskiego,—uwalnia od na-
prawy zamkow, utrzymywania ksiazgcych bobrownikow i strzel-
cow, od przewozu, strézy, podymnego i innych cigzaréw,
a w nastepnym dodaje temuz klasztorowi wies pod Na-
- sielskiem, Koski"). Tenze Ziemowit w r. 12564 dozwala katedrze
 plockiej zaklada¢ w dobrach koscielnych osady na prawie
‘niemieckiem %), potwierdza darowizng wsi Slup °), nadaje Prosz-

1) Kod. dypl. ks. maz. XXXI. 2) Cod. dipl. Pol. I, 24. %) Tamze.
I, 25. 4) Tamze. [, 51. %) Kod. dypl. ks. maz. XVL. ¢) Kozlowski. Dzieje
Mazowsza. Warszawa, 1858, str. 75. 7) Cod. dipl. Pol. 1, 76, 82. ¢) Kod.
- dypl. ks. maz. XXIV. ¢) Tamze. XXIL
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kowo 1), w 1257 i 12569 Solnikowo i kilka innych?). Trzeci
syn Konrada I, Kazimierz, wioskom kujawskim, nalezacym do
biskupstwa plockiego: Opoki i Sedzino, w r. 12562 udziela réz-
nych swobéd %); w 1255, nadajac kosciolowi: Rus i Swiece,
uwalnia je od sadow s$wieckich i od cigzarow, a naruszaja-
cym prawa koscielne grozi losem Datana i Abirona*). Kon-
rad II w r. 1280 potwierdza darowizne wsi Paski®), w pigé lat
pozniej nadaje Rafalow 6), w 1288 augustyanéw czerwinskich
obdarza kilkoma wsiami?®). Brat jego, Boleslaw II, oprécz
licznych darowizn klasztorowi lubienskiemu, dominikanom
w Warce i biskupom poznanskim, w r. 1303 nadaje brzeg Wi-
sly w Drwalach i Zerzeniu klasztorowi $w. Wojciecha
w  Plocku #); Kazimierz Wielki w 1365 soltyséw, kmieci
i wszystkich mieszkanicow, do probostwa kolegjaty plockiej
sw. Michala nalezacych, uwalnia od jurysdykcyi urzednikéw
krolewskich ?), co w 1383 potwierdza Ziemowit 1°). Posiadal
kosciél  plocki obszerne dobra z nadan ksiazat pomorskich
i dobrzynskich. W r. 1281 Msciwdj pomorski obdarza go kil-

1) Tamze. XXIII. 2) Tamze. XXVII, XXX. 8) Tamze. XX. +) Rost-
kowski. Clypeus clert poloni contra tela fori saecularis efformatus. Varsa-
viae. 1728, p. 59. 5) Kod. dypl. ks. maz. XXXII, 8) Tamze. XXXVI.
") Cod. dipl. Pol. 1, 127. Klasztor czerwinski olbrzymie posiadal dochody
i dobra. Juz wr. 1155 nalezaly do niego: probostwo w Zaszkowie, dziewiet-
nasta oplata targowego (forum) w Czerwinsku, dziewietnasta kara sadowa,
dziewigtnaste clo od statkow, plynacych Wisla, i dziewietnasta oplata od
ich noclegu (nox in clausura). Wsie: fLomna, Goclaw, Skolatowo, Kargo-
szyn, — wszystkie z przyleglosciami; Nasielsk, warzelnia soli w Zglowiatce,
Garwolewo, Chromin, Skrzyszew z jeziorem, Komisin, Swiéwa, Parlin, Wil-
kowice. W r. 1221 Obiecan darowal Glinki, co Konrad I potwierdzit i do-
dal Koskowo. Procz wymienionych, do r. 1254 przybyly wioski: Sielce, Chmie-
lewo, Bolino, Olszyny, Baboszewo, Domoslaw, Pomnichowo, Tarnowo z je-
ziorem, Zbiez, Wieliszewo, ktasiska, Dreglin, Zuzola z osadami, kaplica
w Kochowie, Osmolin, Koski. Ze wszystkich wsi powyzszych pobierat do-
chody i dziesigciny. Ostatnie otrzymywal i z Boguszyna, Pruszezyna, Mur-
kowa, Gawarcow, Posarzyna, Krobie, Kobylnik, Nacpolska, Kucic, Wroblewa,
Sokolnik, Glomczyna, Wikowa, Wyszogrodu, Janikowa, Mecienina, Kamie-
nicy, Zlotopolie, Zabowa, Zeromina. %) Kod. dypl. ks. maz. XLVIL ?) Rost-
kowski. Clypeus cleri poloni, p. bR 19 Tamze, str. 59.
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koma wioskami!), ktérym w siedm lat poézniej rozlicznych
udziela lask, ludnosé zas oddaje pod sad biskupa 2). W r. 1300
Ziemowit dobrzynski nadaje Strzeszowo®), a w 1375 Kazi-
-ierz dobrzyniski dobra biskupie w ziemi swojej uwalnia od
roéznych cigzarow 4).

¥ Naturalnie, ze przytoczone wyzej szczegély wszystkich
npadan wyczerpywac nie moga, jasny przeciez przynosza do-
wod, ze koscidl plocki przez dwa wieki gorliwie nad groma-
dzeniem bogactw i uzyskaniem niezaleznosci pracowal; ze
7z wysilkow jego pigkne dojrzaly owoce, skoro w czternastym
iuz wieku i obszerne posiadal majatki®) i zupelny w dobrach
morzad. Do takiej pozycyi nie doszed! przeciez bez prze-
kod i oporu ze strony czynnikéw innych. Na bogactwo
i swobody kosciola krzywem najprzéd panowie $wieccy pa-
trzali okiem, a pozniej i sami ksigzeta, widzac wysychajace
zrédlo swych skarbdw, dawnej hojnosci poczeli zalowaé i ra-
dziby byli dary swoje z nieoglednie stracong wladza — od-
ska¢. Bogatym mnichom czerwinskim panowie tak dalece
e pozwalali spokojnie zazywaé dostatkéw, ze w r. 1254
Innocenty IV, biorac pod swa opieke klasztor i dobra, rozka-
zuje arcybiskupowi gnieznieriskiemu i opatowi wachockiemu
napastnikow gromi¢ klgtwami®). hLaskawy i hojny Ziemo-
wit Il na starosé¢ tak byl zeskapial, Ze przez ojca lub siebie

1) Kod. dypl. ks. maz. XXXIII. 2?) Tamze. XXXVII. 3) Tamze. XLV.
\'Tamie. XCIII.  ®) Wedlug spisu z r. 1582, z ogolnej liczby 250.559 wsi
w Koronie duchowienstwo posiadato 160.569 (Raczynski. Pamietniki do hi-
i Stefana. Warszawa, 1830, str. 99). Biisching (Geografia krélestwa
polskiego. Lipsk i Drezno, 1768, str. 16) daje mu 2?/; dobr nieruchomych,
a /5 dochodow panstwa. W wieku XVIII w wojewodztwie rawskiem z ogol-
j liczby 2.125 dymow miejskich i 13.680 wiejskich znajdowalo si¢ w re-
ch duchowienstwa: pierwszych — 809, drugich — 3.526. W plockiem
1.314 i 10.504, — 200 i 782; w mazowieckiem z 30.482 i 53.264, —
68 i 7.182. W trzech przeto wojewodztwach Mazowsza posiadalo ducho-
enistwo dymow miejskich 2.227, wiejskich — 11.490, razem — 13.767.
pierwszym rozbiorze mialo w rzeczypospolitej 87 miast i 2.850 wsi.
s JW. Moszynskiego na sesyi sejmowej 9 marca 1789 r.). ©) Cod.
pl. Pol. I, 70.
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rozdarowane dobra chcial duchowienstwu odbieraé i dozwalal
rycerstwu czynié napasci na Lowicz. Z powodu tego narazony
zostal na klatwe, ktdra nowymi musial okupié¢ darami?);
cztery wioski, niegdy zagarnigte kosciolowi z ojcem Trojde-
nem i bratem Kazimierzem, w r. 1347 zobowigzal si¢ zwro-
cié ?). Wiladyslaw Opolezyk, ksiaze dobrzynski, z débr, do bi-
skupstwa plockiego nalezacych, przy koncu wieku XIV zgar-
nial pobory ?). Janusz Starszy i brat jego Ziemowit pragng za
radg dygnitarzy odzyskaé sgdownictwo i inne prawa ksiazgce
nad zamieszkalymi w dobrach koscielnych ludZmi i ich pa-
nami; — baczgc jednak na przywileje swych przodkow, nie
$mieli tego dokonaé gwaltem i oddali sprawe na sad polu-
bowny. Duchowienstwo z biskupem na czele okazalo przywi-
leje Konrada i jego nastepcow, na skutek czego sad 25 lipca
roku 1402 wydal w Wyszogrodzie wyrok, uwalniajacy ludnosé,
w miasteczkach, wsiach i na gruntach kosciola plockiego osia-
dla, od wszelkiej wladzy ksiaZat mazowieckich, poslug i da-
nin 4).

W taki sposob zamachy panujgcych spelzly na niczem.
Utrzymawszy si¢ przy uzyskanych swobodach, w dobrach
swoich duchowienstwo rzgdzilo absolutniej, niz ksigzeta w Ma-
zowszu. Wyrok sadu polubownego zapewnil mu nietykalnosé
zajetej pozycyi, co Konrad, Kazimierz, Boleslaw i Jan wr. 1464
na zjezdzie w Zakroczymiu stwierdzajg ponownie °).

Od wystgpienia jednak Janusza pomiedzy panujgcymi
a duchowienstwem przewiewa chléd pewien. Biskupéw i ksig-
zat draznig ciagle zatargi i laskawos$é ostatnich nieskoneczenie
maleje. Oddaje jeszcze Janusz Starszy przywilejem z r. 1416
mieszkanicéw wsi, nalezacych do kolegiaty warszawskiej $w.
Jana, pod sad dziekana i kanonikéw lub mianowanych przez
nich soltyséw ¢); w 1432 Kazimierz i Wladyslaw uwalniaja

1) Koztowski. Dzieje Mazowsza, str. 129. 2) Kod. dypl. ks. maz. LXIX.
3) Tamze. CIII. *) Gawarecki. Przywileje, nadania i swobody efc. War-
szawa, 1828, str. 295. 5) Tamze, str. 293. ©) Rostkowski. Clypeus cleri
poloni, p. 60.
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 Pultusk od danin?); zdarzaly si¢ i inne, na rzecz oddzielnych
 koécioléw czynione ustepstwa, — lecz byly one zbyt drobne,
by potege duchowienstwa mialy podnosi¢. W koncu zrédlo
hojnosci wysycha zupelnie, — kosciél nie robi juz prawie
nabytkéw zadnych. W r. 1482 za Boleslawa V panowie, za-
~ braniajac ksigzetom na czyjakolwiek korzy$é czyni¢ rozdaw-
nictw ?), zmuszaja duchowienstwo do zadowolnienia si¢ owo-
~cami przeszlosci.

Odtad chwyta sie kler taktyki innej, uzywanej dotych-
 ¢zas rzadko. Po zlaczeniu Mazowsza z Korona, z jednej strony
domaga si¢ od kréléw polskich potwierdzenia swobdd, otrzy-
manych za ksigZat, czemu zadosyé czyni w r. 1537 Zygmunt I,
w 1550 Zygmunt August, a w 1618 Zygmunt III %); — z dru-
- giej za$ strony z drogi nabytkéw legalnych przerzuca si¢ do
eksploatacyi swych wplywéw i moznowladczej w Mazowszu
przewagi.

: A wplyw posiadal olbrzymi. Biskup Rafal Leszczynski
przeciwko poczynajacemu sie szerzy¢ luteranizmowi wyjednal
~u Janusza na zjezdzie w Warszawie glosny z r. 1625 dekret,
ktéry pod groza kar cigzkich i konfiskaty majatku zadnemu
‘nowowiercy nie pozwalal w Mazowszu przebywac?). Z tego
powodu prowincya ta stala sie par excellence katolickg i wo-
bec powszechnego wzburzenia umyslow ortodoksyjng prze-
“dziwnie. Za rzadéw Noskowskiego jedyny w dyecezyi plockiej
heretyk pod naciskiem gorliwego biskupa do innych dzielnic
Polski musial ustapié. Zreszta w wieku jeszeze XVIII zaleca
“roboszczom synod, zasiadajagecy w Pultusku, Zeby o kazdym
kacerzu w tej chwili skladali raport; Zeby na wrogdw kosciola
nieustannie baczne mieli zwrécone oko ).

I z laski gorliwych pasterzy tak katolickiem, powiada Rug-

1) Kozlowski. Dzieje Mazowsza. str. 105. 2) Bandtkie. Jus poloni-
cum, pag. 464. %) Gawarecki. Przywileje, nadania i swobody, str. 293.
?, Lubienski. Series, vitae, res gestae episcoporum plocensium. Cracoviae,
1642, p. 157, 5) Constitutiones et decreta synodi dioecesanae plocensis —
wltoviae A. D. 1733 celebratae. Varsaviae, 1735, p. 17.
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gieri 1), bylo Mazowsze, jak same Wlochy. Wedlug Torres'a?),
za Zygmunta Il jedna tylko heretycka w Mazowszu miesz-
kala rodzina, a poboznosé i Scislosé w zachowywaniu postow
byly tak wielkie, ze gdyby nie$wiadomy zwyczajéw podroiny
jadl w obecnosci Mazura w piatek jaja lub nabial, — nara-
zilby sie na niebezpieczenstwo utraty Zycia.

7 poboznego usposobienia owieczek latwo bylo paste-
rzom korzystaé, a to tem bardziej, ze obok wplywu natury
moralnej rozporzadzali niemniej waznym czynnikiem — ma-
teryalna, na wielkich bogactwach oparta potega ®). Jakoz jed-
nej i drugiej uzywaé musieli natretnie, skoro ewangelicznie
ulegli mieszkaricy stracili w koncu cierpliwos¢ i przewodni-
kéw zbawienia zaleli kaskada wyrzekan.

W XVI wieku czeste na biskupa plockiego slysze¢ sie
daja skargi, Ze szlachte biedng ciemigzy, klnie i do swoich
pociaga sadow; mnéstwo do uszu naszych dochodzi wy-
rzekan na chciwo$é duchowienstwa i zadze gnebienia ubogich
ziemian. Na sejmie piotrkowskim w r. 1658 skarzyli si¢ ma-
zowieccy poslowie, ,jako jest uciénion i stan rycerski i czlo-
wiek pospolity od panéw duchownych® *); zalil si¢ z powiatu
zambrowskiego Mecinski, Ze go biskup Noskowski wezwal
przed swoj sad, obarczyl klatwa i, niezwazajac na apelacyg
do tronu, na absolucye prymasa, a nawet papieza, — zmusil
do wyplacenia pewnej sumy pienigdzy °). Na tymZe sejmie
szlachta wyrzeka, ze od biskupa plockiego niemalg cierpi an-
garie; ze o rzecz blaha ksi¢za gromig klatwami i nie dopusz-
czaja do szukania sprawiedliwosci w sadach ziemskich; —
prosi, aby ja monarcha ,rozsadzi¢ raczyl z tym to urzedem
pultuskim*® ¢). Wprowadzaja biskupi zwyezaj, ze zostajgcy pod
klatwa do duchownych, a nie ziemskich naleza sadow i, ,uka-

1) Relacye nuncyuszow apostolskich. Berlin i Poznan, 1864. I, 186.
?) Tamze. II, 141. 3) W r. 1537 najwiecej zboza splawil przez komorg
wodng wloclawska biskup plocki, po nim opat czerwinski. (Encyklopedya rol-
nictwa. 111, 198). 4) Dzienniki sejmow walnych koronnych, za panowania
Zygmunta Augusta w r. 1555 i 1558 w Piotrkowie zlozonych. Krakow,
1869, str. 215. 5) Tamze, str. 266. %) Tamze, str. 227.
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zujac swego pana papieza“, — nie dozwalaja im apelowaé
do krdla; — oprocz tego narzucajg ustawy koscielne, ktoremi
szlachte weigz gnebig i ,ku poddanstwu swemu ja nucza“ ).
Pleban kleczkowski pozywal rycerstwo do Rzymu, z powodu
czego ostatnie wyrzeka, ze je ,wycigga na rzymskie prawo
i drogi“ ?), a gdy niejaki Zielinski zranil kmiecia duchownego
i, o gwalt kodcielny przez oficyala pultuskiego pozwany, na
kope winy zostal skazany, — proboszcz, niechcgc poprzestac
na tym wyroku, odwolal si¢ do arcybiskupa, ktéry szlachci-
cowi trzysta zlotych kazal zaplaci¢, a nastgpnie, — Ze nie
mogl tak duzej polozyé sumy, — powolal go przed sad
grodzki i zagrozil mu wiezg. ,Czego Zielinski sie¢ bojac,
z domu swojego uciekl i tula si¢ indziej, opusciwszy wszyst-
ko“ 3). Czerpigc olbrzymie dochody z majatkéw, duchowien-
stwo wciaz podnosi i takse dziesigcin, co znowu wywoluje na
sejmach skargi i prosby, zeby ,wedle kwitow onych dobrych
biskupow“ placié, a nie we czwor i w pigciornasob nad stary
obyczaj *). Poniewaz nowemi darowiznami kosciol majetnosci
swoich powigkszy¢ nie mogl, — staral si¢ drcgg sSrodkow
gwaltownych ubogg szlacht¢ mazurska pod swojg podciagnaé
‘wladze; byly nawet wypadki, Ze samowolnie zagarnial ziemie
panstwowe. Zeslani w r. 1661 do Plocka lustratorowie ze-
znali, ze budynki zamkowe Szwed zniszczyl, a grunta wika-
ryusze tumscy objeli, ,Zadnego prawa na to nie ukazujac*?®).
W XVIII wieku ambicya, ucisk i zdzierstwo do najwyz-
szego dochodza stopnia. W r. 1715 w trybunale piotrkow-
skim rozstrzyga sie sprawa szlachty zakroczymskiej z bisku-
pem Ludwikiem Zaluskim ®); w trzy lata poézniej wytacza
proces i szlachta nurska 7). Duchowienstwo zupelnie niemal
wyczynia si¢ z panstwa; proboszez katedralny plocki tytuluje
sie ksieciem sielunskim, a biskup plocki — pultuskim. Za po-

1) Tamze, str. 198. 2) Tamze, str. 228. 3) Tamze, str. 235. ¢) Tamze,
str. 232. %) Starozytna Polska. I, 367. ¢) Archiwum kor. Wyroki tryb.
piotr. zr. 1715, ks. 320, f. 1548. 7) Tamze, zr. 1718, ks. 326, f. 312, 326,
718, 1107, 1906.
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stugi religijne ksigza niepomiernych 2zadaja oplat, co wywo-
luje nawet protestacye biskupa. Michal Jerzy Poniatowski
gromi publicznie, ze chciwosé i nielitosé¢ plebanéw hanbe du-
chowienstwu przynosi i, uzaleniom ludu dawajac postuch, od-
powiednie oglasza taksy!). Ucisk ludnosci w dobrach du-
chownych wywoluje burzliwe agitacye i bunty. Slawetni: bur-
mistrz, rajcy, lawnicy i cale pospolstwo Wyszkowa urzadzaja
schadzki, wypowiadaja biskupowi posluszenstwo, odmawiaja
podatkéw, powinnosci i danin. Stanistaw August listem z 22
sierpnia r. 1767 po raz wtéry burzycielom zaleca porzadek,
zabrania zgromadzen i upowaznia biskupa, aby na poskromie-
nie zuchwalstwa i gorszacego uporu egzekucyi dworskiej uzyl;
zeby ich do posluszenstwa i czynienia powinnosci wedlug
dawnego zwyczaju i inwentarzéw przymusil %).

Opowiesé o losach szlachty sielunskiej jest tylko kartka,
wycieta z dziejéw ucisku klerykalnego; epizodem z tragedyi,
ktérej naczelnym bohaterem — plockie duchowienistwo z po-
tepiang przez sie w teoryi, lecz stosowang w zyciu zasada:
sila przed prawem!

11

W XIII juz wieku posiadlosci biskupstwa plockiego po-
miedzy czlonkéw kosciola podzielone zostaly na czedei. Bi-
skup, oprécz rozleglych w ziemi nurskiej doébr zlotoryjskich,
folwarkow na przedmie$ciach w Plocku i obszaréw w ziemi
dobrzynskiej, — otrzymal powiat pultuski, a proboszcz kate-
dralny — dobra sielunskie i w ziemi gostynskiej lezacy Bia-
lotarsk. W drugiej éwierci wieku XIII proboszcz plocki Jedrzej
dosé wazny dla siebie i swoich nastgpcéw czyni nabytek, al-
bowiem na rzecz kosciola $w. Krzyza w Bialotarsku od Ewy,
wdowy po komesie Grzymislawie, otrzymuje darowizne Da-

1) Ordynacya juriwm stolae i innych niektorych koscielnych obwen-
cyl. R. 1774, 2) Starozytna Polska. 1, 557.
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e potwierdzil '). Wedlug warunkéw podzialu zobowigzali si¢
yroboszczowie placié trzysta talaréw rocznie na reperacye ka-
edry plockiej, — lecz Teodor Czartoryski za uwolnienie od
tego ciezaru w r. 1732 zrzekl si¢ na korzys¢ biskupa majat-
kéw w gostynskiem i pozostal jedynie przy dobrach sielun-
skich. Zamianie takiej kapitula nie stawiala przeszkody, —
a pozniej nieco potwierdzil ja papiez?).

Dobra sielunskie lezaly po obu brzegach koryta Narwi
tam, gdzie rzeka ta oddzielala powiat ostrolecki (poludniowo-
wschoqu cze$é ziemi lomzynskiej) od ziemi rozanskiej. Z pra-
wej strony Narwi, t. j. w ziemi rézanskiej posiadlosci pro-
boszezow zawarte byly w czworokacie, ktérego $ciana pol-
nocna opiera si¢ o rzek¢ Omulew, poludniowa o Orzye, a za-
chodnia — o linje od Krasnosielc na Makéw. W powiecie
ostroleckim, t. j. na lewym brzegu Narwi zamkniete byly od
wschodu rzekg Orz, a ku pdlnocy ciagnely sie wedlug linii
od zagiecia tej rzeczki pod Tomaszami, — na Rzekun, pod
Ostroleke.

Obwdd sielunski z pigciu skladal si¢ kluczow. Sielunski
zawieral w sobie nad Narwia, w ziemi rézanskiej lezgcy Sie-
Jun, wéjtéwstwo Dyszybaby i po lewej sironie Narwi, w po-
wiecie ostroleckim — Kruszewo. Klucz gasewski, caly w ziemi
rézanskiej, posuwal si¢ najdalej ku pdlnocy pod Krasnosiele
i rzeke Omulew, a skladaly go: wies$ koscielna Ggsewo, Szcze-

1) Kod. dypl. ks. maz. XVII ...Relicta quondam comitis Grimislay
‘nomine Eva ...hereditatem que vulgariter Dambrova nuncupatwr ....contu-
Uit ....ecclesie Samcte Crucis in Bealtarsk et domino Andree preposito et
camonico Plocensis ecclesie ac successoribus ejusdem. 2) Gawarecki. Przy
wileje, nadania i swobody, str. 301. Gawarecki pierwszy w cytowanej ksigzce
(str. 291—302) oglosit Wiadomosé o ksigstwie sieluriskiem, przedrukowang
nastepnie w Dzienniku warszawskim (z roku 1829, t. XV, str. 258 —269).
Artykul F. M. Sobieszezanskiego w Encyklopedy: powszechmej (t. XXIII,
str. 418, Steluni) jest powtorzeniem pracy Gawareckiego, pomnozo-
nem licznymi bledami. Nie rozroznia biskupow plockich od proboszezow
‘katedralnych, a ksiestwa pultuskiego od sielunskiego.
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glino, Zamog$é, Sypniewo, Dylewo, Plawkowo i cztery woj-
towstwa: szczeglinskie, sypniewskie, dylewskie i slawkowskie.
Trzy pozostale klucze znajdowaly si¢ na lewym brzegu Narwi,
w powiecie ostrolgckim, w ziemi lomzynskiej. Najbardziej na
wschéd wysuniety pokrzywnicki zlozony byl z lezgcej nad
rzeka Orz Pokrzywnicy i Zabina; na zachéd, ku Narwi,
a w sgsiedztwie Kruszewa lezal rembiszowski, w ktérego sklad
wchodzilo koscielne, pod Pokrzywnica i nad taz samg lezace
rzeka — Goworowo, oraz Rembiszow, Jaworowa i Goworowka.
Najwyzej, w bliskosei Narwi byl klucz borawski, zlozony z Bo-
rawego, Lipianki i Kamionki ?).

Zawieraly przeto dobra proboszezéw plockich pigé woj-
towstw i wsi siedmnadcie, pomiedzy ktoremi trzy byly ko-
$cielne. Klucz borawski lezal w parafji rzekunskiej, rembi-
szowski i pokrzywnicki stanowily parafje goworowska, z po-
zostalych za$ kazdy posiadal kosciol oddzielny. Zachodnig czesé
obwodu, stanowiacg obszerng plaszczyzne, spory przecina stru-
mien, ktéry bierze poczatek w parafji gasewskiej. a pod Sie-
luniem wpada do Narwi. Sam Sielun (Selunium, Schelun),
o pol mili odlegly od Rézana, a o pie¢ od Pultuska, Ostro-
leki, Przasnysza i Ostrowia, lezy na przecigciu dwéch linii,
z ktérych jedna Przasnysz z Ostrowiem, a druga Ostrolgke la-
czy z Pultuskiem.

Proboszez plocki tak z pozyeyi w kosciele, jak z docho-
déw?) i znaczenia w swych dobrach ,figur¢ mial znaczng*
i na tej zasadzie pisal si¢ wielkim, — Praepositus magnus.
W kapilule byl pierwszym pralatem, posiadal ogromne dobra,
a w nich wladze — ksigzeca. Jako pan zwierzchni za zgoda
kolegow (confratrum capituli) czynil nadania gruntéw, lasow,
zaroéli i lak w obwodzie sieluniskim; wlosci swoje przenosil
z prawa polskiego na niemieckie, stanowil wojtowstwa, so-

1) Zannoni-Rizzi. Carte de la Pologne, 1772. Colberg. Atlas krole-
stwa polskiego. Warszawa, 1827. 2) W wieku XVIII dobra sielunskie da-
waly okolo 30.000 zlp. intraty rocznej (Pamigtnili Matuszewicza, t. v,
str. 104).
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Jectwa i wszelkich urzednikéw kreowal, a zasluzonych nagra-
dzal wsiami pod warunkiem -czynienia poslug i ponoszenia
pewnych cigzaréw. W r. 1404 proboszcz Arnold, przenoszac
wie¢ Borawe na prawo chelminskie, mieszkancow jego uwal-
nia od podatkéw, podwdd i wszelkich cigzaréw; — obowig-
zani sg tylko na §w. Marcin wyplaca¢ po groszy dwadziescia
i ofiarowaé na Matke Boska po parze drobiu (duos pullos)?).
Dla roztrzasania sporéw pomiedzy ludnoscia mianowal pro-
boszez soltysow i wajtow, ktorzy w jego imieniu sadzili i ogla-
szali wyroki. Wspomniany wyzej Arnold, nadajac Pawlowi
Szelagowi 1 jego sukcesorom dwa lany tytulem wojtéwstwa
(duos mansos nomine sculteciae), zobowigzuje go do budowy
wiezienia i szubienic, kaze mu w Borawem i jego granicach
wszelkie sprawy sadzi¢ i odpowiednig wymierzaé kare ?).

PoniewaZ oprécz znakomitego uposaZenia proboszczowie
i nieograniczong posiadali wladze, niedziw przeto, Ze o tak
ponetng pozycye ubiegali sig ludzie, z najznakomitszych po-
chodzacy rodzin, ze prepozyture przekladano nad niejedno bi-
skupstwo. Pod koniec w. XIV zajmowal ja ksigze Henryk, syn
Ziemowita TII i gloénej z tragicznego skonu Ludmily. W r. 1472
Sykstus IV mianowal proboszczem plockim synowca swego,
kardynala Juljana. W poczatkach wieku XVI piastowal te
godnogé Iwan z ksiazat litewskich, syn Zygmunta I i Kata-
rzyny de Elschtyn ). Ubiegali si¢ o probostwo plockie lub
o jego koadjutorye biskupi in partibus infidelium, a nawet
dyecezalni.

Obsadzanie probostwa katedralnego od wieku XVI zale-
zalo od krdla, a wymagano od kandydatéow stopnia doktora

1) Kod. dypl. ks. maz. CXLVI 2) Tamze. CXLVL. Licebit .... prefa-
tum Paulum et swos legitimos successores in villa e in limittibus ejusdem
ommes causas tam magnas quam parvas judicare, Sentenciare, punire et
condempnare, equalitatem pene pro qualitate criminis imponendo videlicet
vindictam sangwinis et mutilacionem membrorum awt wltimuwm supplicium
prout jus Culmense in omnibus clausulis punctis et condicionsbus postulat
et requisit. ®) E. Swiezawski w Bibl. warsz. z r. 1878, t. IV, str. 164.
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teologii. Jako kreowani z ramienia monarchy i biegli w nau-
kach, z prepozytury plockiej szli ludzie na wysokie w Koronie
urzedy, otrzymywali bogate katedry, niejeden prymasowstwa
si¢: dobil.

Mikolaj Poélkozic Wolski, ,wspanialego animuszu pan®,
z probostwa w r. 1662 poszedl na biskupstwo chelminskie ).
Piotr Myszkowski, sekretarz koronny, nastepnie podkanclerzy
(do r. 1569), po Noskowskim biskup plocki, pozniej krakow-
ski?). Franciszek Krasinski, stryj Stanislawa, wojewody ploc-
kiego. biskup krakowski, w roku 1565 posel do Maksymilja-
na II%). Hieronim Rozrazewski, sekretarz w. kor., od r. 15681
po Stanistawie Karnkowskim biskup kujawski). Jan Boru-
kowski (1 1684) laczyl probostwo z biskupstwem przemyskiem
i podkanclerstwem koronnem. W r. 15689 otrzymal probostwo
plockie Wojciech Baranowski, réwniez biskup przemyski i pod-
kanclerzy koronny ®). Jedrzej Opaliniski, syn marszalka w. kor.,
,W lat pietnascie zycia swego proboszczem plockim zostal®;
w r. 1608 po Goglickim otrzymal biskupstwo poznanskie ).
Henryk z Dabrowicy Firlej zostal prymasem 7), Hieronim Cie-
lecki (+ 1627) biskupem plockim ). Za Wladyslawa IV trzy-
mal probostwo plockie kanclerz wielki koronny, biskup prze-
myski, Gebicki®). Waclaw Leszczynski, z Lukaszem Opalin-
skim poslujgcy do Wloch, protegowany przez Wladyslawa IV,
otrzymal w r. 1643 referendarye koronng i probostwo ploc-
kie, we dwa lata potem biskupstwo warminskie 1°). Wojciech
Tolibowski w r. 1647 sufragan plocki, nastgpnie administra-
tor biskupstwa poznanskiego !'). Za Jana Kazimierza Tomasz

1) Niesiecki. Herbarz, wydanie Bobrowicza. IX, 405. %) Siarczynski.
Obraz wieku panowania Zygmunta III. Lwow, 1828. I, 337. °) Krzyza-
nowski. Katedra plocka, str. 24. %) Treter. De episcopatu et episcopis
ecclesiae varmiensis. Cracoviae, 1685, p. 119. 5) Korytkowski. Arcybiskupi
gniezniensey, t. I1I, str. 601. Encykl. Orgelbr. IV, 121. ¢) Niesiecki. Her-
barz. VII, 109. 7) Letowski. Katalog. II, 226. £) Krzyzanowski. Katedra
plocka, str. 35. 9) Dyaryusz K. F. Obuchowicza. Wilno, 1859, str. 7.
10) Treter. De episcopatu et episcopis ecclesiae varmiensis, p. 154. 1) Krzy-
zanowski. Katedra plocka, str. 82.
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Ujejski z probostwa plockiego przeszedl na biskupstwo kijow-
skie!). Boguslaw Leszczynski, synowiec prymasa Waclawa, stryj
krola Stanislawa, w r. 1688 z prepozytury plockiej przeszedl
na katedre lucka ?). Po Leszczynskim, za radg kréla Jana III,
syn wojewody rawskiego, Jedrzej Chryzostom Zaluski, autor:
Epistolae historico-familiares, zamiast biskupstwa luckiego wo-
lal wzigs¢ probostwo plockie, jako ksigzece i do wielkich pro-
wadzace dostojenstw. Jerzy Albrecht Donhoff, sejmowy orator
przeciwko ateuszowi hLyszezynskiemu, z probostwem plockiem
trzymal biskupstwo przemyskie ?). W r. 1701 mianowany zo-
stal proboszczem plockim brat Chryzostoma, Marcin Zaluski,
sufragan plocki, biskup rozmeriski. Pézniej synowiec Chryzo-
stoma i Marcina, syn wojewody rawskiego, Jedrzej Stanislaw
Zaluski, w r. 1723 po stryju Ludwiku biskup plocki. W r. 1727
siadl na probostwie Teodor Kazimierz Czartoryski, ksigze na
Klewaniu i Zukowie, od 1738 biskup poznanski. W sierp-
niu r. 1782 otrzymal probostwo sekretarz wielki koronny,
opat sulejowski, brat Jedrzeja Stanislawa i Jézefa Jedrzeja,
biskupa kijowskiego, zalozyciela biblioteki, Marecin  ,Zaluski%).
Po nim Stanislaw Miaskowski, zarazem, od r. 1738, po Teo-
dorze Potockim administrator generalny arcybiskupstwa gniez-
nieniskiego °). O koadjutorye przy nim staral si¢ Mlodziejow-
ski, lecz otrzymal ja Krzysztof Hilary Szembek, ktéry po
smierci Miaskowskiego zajmowal probostwo przez lat kilka-
nascie, bedac biskupem uranopolitaniskim ¢). Miejsce Szem-

1) Michalowskiego ksiega pamietnicza. Krakow, 1864, str. 800. 2) Nie-
siecki. Herbarz. VI, 78. 9) Letowski. Katalog. II, 226. ¢) Kalendarz Ungra
z r. 1852. Artykul Bartoszewicza o Zaltuskich. Jozef Jedrzej Zaluski w re-

kopisie: Polska w obszernych wiadomosciach swoich skrécona, wierszami

techmicznyms dla lepszej pamicct wtoiona r. p. 1768, przez Jéz. Epif. Mi-

- nmasowicza dopetniona w Warszawie, 1774 ., powiada, Ze sieluniskimi ksia-

Zgtami, proboszezami plockimi bylo pieciu Zaluskich. 5) Letowski. Kata-

- log. III, 332. ) Pamietniki ks. Pstrokonskiego. Wroclaw, 1844, str. 65.

[PES
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beka zajgl kanonik kapituly plockiej, Marcin Szeptycki’), po
nim ks. Adam Prazmowski.

* *

Srod posiadlosci sieluniskich, pomiedzy wsiami, stano-
wigcemi pieé wyliczonych poprzednio kluczéw, w parafjach:
gasewskiej, sielunskiej, goworowskiej i rzekunskiej rozproszone
byly i siedziby szlacheckie. Na prawym brzegu Narwi, w ziemi
rézanskiej, na polnoc Sielunia i w bliskosci tegoz lezaly obok
siebie wioski, zamieszkane przez samg szlachte: Rupino-Stare,
Rupino-Pokrzywnica, Golembie, Ogonowo lub Zagnanowo,
Grzymaly-Mlynarze, Ochenki-Stare, Ochenki-Nowe, Modzele,
Sledzie, Dlugoleka, Chojnowo, Koski, Rogale, Chrzczonki-Mi-
luny; po lewej stronie Narwi, w powiecie ostrolgckim, naprze-
ciwko Sielunia Chelsty, wyZzej, pomiedzy kluczem rembiszow-
skim i borawskim, — Nogawki-Mierzejewo, Cisk i Damiety,
a nad tymi: Korczaki-Klenczany, Grabowo, Bobino, Stroniawy,
Mierzejewo, Jawory, Gierwaty-Szeligi, Gierwaty-Stare, Gier-
waty-Zarzeczne, Danilowo i Zalesie. Dwadziescia dziewig¢ bylo
tych wiosek, w kazde] okolo dwudziestu pigciu siedzialo,
szlachty, ogdlna za$ liczba obywateli w wieku XVIII docho-
dzila do siedmiuset. Nazwiska wzieli od wiosek, mndstwo wigc
bylo: Damigckich, Stroniawskich, Ciszkowskich, Mierzejewskich
Rupinskich, Dlugoleckich, Sledziewskich, Gierwatowskich, Ochen-
kowskich, Grzymalowskich, Ogonowskich, Bobinskich, Chel-
stowskich, Korczakowskich, Grabowskich, Milunskich, Choj-
nowskich, Rogalskich, Golembiowskich, Modzelewskich. Pomig-
dzy temi byly i inne nazwiska, szlachty naplywowej, — spo-
tykamy przeto: Biedrzyckich, Boruckich, Brodowskich, Budnych,
Chotkowskich, Damielowskich, Dabkowskich, Galeckich, Glin-
kéw, Glazewskich, Gosiewskich, GoZdziewskich, Kolakowskich,
Lasiwickich, Mierzyckich, Napierkowskich, Niesiobgckich, No-
zewskich, Peskich, Pulowskich, Radwanskich, Rostkowskich,

1) Niesiecki. Herbarz. X, 427.
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Rusieckich, Stepnowskich, Suchcickich, Swiderskich, Zabiel-
skich, Zaleskich, Zebrowskich, Zeranskich, Zlotkowskich. Bie-
drzycey przywedrowali tu zapewne z lomzynskich Biedrzyc
i z wiskich Biodréw, a szlachta byli rzetelna, bo od ksiazat
i kréléow liczne mieli nadania!); Brodowscy — z wiskiego
Brodowa, skad cze$é ich wyniosla si¢ do ziemi bielskiej ?);
Dabkowscy — z ostroleckiego Dabka %), Kolakowscy byli odro-
¢la z lomzynskich Kolak %), gniazdem Peskich byl bielski Gle-
boki-Stok ?), Rostkowscy z lomzynskiego wyszli Rostkowa °),
Zalescy dobrg byli szlachtg z ciechanowskiego 7), Zebrowscy
wychodzili z lomzynskich Zebréw ).

Protoplasci tych rodzin ,za meZne a wielkie przyslugi
opatrzenie dostali od ksiazat, lecz gdy sami, ich synowie
i wnuki rozradzali sie ciagle, — spore z poczatku majetnosci
rozezlonkowane zostaly na kesy, o ktérych zartobliwie prawili
pankowie, ze nieszerokie sg wprawdzie, lecz glgbokie i dlugie;
ze gdy pies spocznie na jednem dziedzictwie, — ogon musi
polozyé na drugiem. Rozradzanie i ubozenie tej szlachty stalo
sie w koncu olbrzymiem, skoro z wezbranych mnogoscia wla-
sng ojczystych siedlisk rozpieraé musiala ramy swej ziemi.
Bobinscy z lezgcego w powiecie ostroleckim Bobina przenosili
sie do ziemi rézanskiej, ciechanowskiej i nurskiej; z rézan-
skiego Chojnowa wychodzili Chojnowscy do ziemi wiskiej,
lomzyskiej, ciechanowskiej i nurskiej; mnéstwo Dlugoleckich
mieszkalo w ziemi ciechanowskiej, a na pamigtke rézanskiego
gniazda pisali si¢ wszyscy: de Dlugoleki. Mierzejewskich wie-
cej bylo w ziemi nurskiej, niz w ostroleckim Mierzejewie
i gdy z pierwszej szesédziesigciu pieciu tego nazwiska podpi-
salo elekcye Augusta I, — 2z lomizynskiego dwéch tylko
stanelo pod Wola.

Chociaz w ubéstwie, byla to przeciez szlachta krwi za-
cnej. Bobinscy pieczetowali si¢ Leliwg, Damigeccy — Dabrowa,

1) Kapica Milewski, Herbarz. Krakéw, 1870, str. 8. 2) Tamze, str. 20.
%) Tamze, str. 79. 4) Tamze, str. 187. 5) Tamze, str. 316. ¢) Tamze,
str. 355. 7) Tamze, str. 479. 8) Tamze, str. 486.
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Golembiowscy i Sledziewscy — Zaglobg, Ciszkowscy — Trza-
skg, Grabowscy, Chojnowscy i Dabkowscy — Lubiczem, Mo-
dzelewscy — Boycza, Mierzejewscy i Rostkowsey — Szeliga,
Chelstowscy — Jastrzebcem. Na sygnetach Grzymalowskich
blyszezal herb Mora, u Rogalskich — Rogala, godlem Koreza-
kowskich byl Korezak, Ogonowskich — Ogoniczyk, Biedrzyc-
kich — Rawicz, Brodowskich — kLada, Kolakowskich — Ko-
$ciesza, Peskich — Slepowron, Zaleskich — Prus, Ochenkow-
skich — Grzymala. O wielu jednak rodzinach, zamieszkalych
srod posiadlosci proboszezéw, najbieglejsi z heraldykéw nic
nie widzieli, lub znali je tylko z nazwiska. O Gierwatowskich,
Miluriskich, Ochenkowskich i wielu innych w zadnym nie do-
czytasz si¢ herbarzu, nazwiska za$: Sledziewskich, Stroniaw-
skich, Dlugolgckich i Rupinskich, choé wspominane, przyta-
czane sj jednak bez godla. Szlachta byla tak biedna, a ze
Stroniaw, Sledzi, Diugoleki i Rupina do Paprockiej-Woli mil
ze dwadziescia; niebezzasadnem przeto bylo tlémaczenie Bar-
tosza: ,przez dalekoé¢, a nieznacznosé ni znaé ich moge, ani
tam o nich wiedzie¢“ ).

Posiadala ta szlachta rézne przywileje. Z jednych ko-
rzystala dla tego, ze byly nadane rycerstwu calego powiatu,
ziemi lub wszystkim, uzywajacym wspélnego herbu; z dru-
gich, — ze dotyczyly jej osobidcie lub splywaly na nig z dzia-
dow i ojeéw. W r. 1408 ksiaze Ziemowit wszystkich mezéw
herbu Bolesta czyli Jastrzebiec (de genealogia ac clenodio Ja-
strzembiecz sew Boleszczycz) uwalnia od wladzy i jurysdykeyi
wojewodow, kasztelanéw i innych urzednikéw, préez odpo-
wiedzialnosci przed samym ksigeiem, a w jego nieobecnosci —
przed generalnym sedzig ziemskim (coram judice terrestri ge-
nerali) ®). W przywileju tym wymienieni zostali: Niewdrzyd,
dwoch Mikolajow, Jan i Borzyslaw herbu Jastrzebiec Chel-
stowscy #); w otrzymanych zas korzysciach przyjeli udzial ich

1) Paprocki. Herby rycerstwa, str, 441. 2) Tamze, str. 181. 3) Ka-
pica. Herbarz, str. 75.
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pracia, powinowaci i wspolklejnotnicy (fratres, propinqui et
clenodiales) Y).

Pierwiastkowo ponosila szlachta rézne cigzary: sep,
obras, narzas, krowne, wolowe, pozewne, nestane, podymne,
podworowe, porzeczne, pobodr, grocz, sron, przewdd, stroze,
swacyrbe, godne, psarskie, sokolowe, bobrowe, — obowigzang
byla do naprawy zamkéw panstwowych i do tak zwanej po-
sady, t. j. stawania w miejscach obronnych zalogg. Powinno-
éei powyzsze ksiazeta stopniowo za uslugi lub oplaty pie-
niezne znosili. W r. 1447 ksigze Boleslaw uwalnia od pewnych
stuzebnosci rycerstwo powiatéw, w ktorych mieszkala szlachta
sielunska, i réwna je z dawniej uprzywilejowanemi ziemiami:
czerska, warszawska, wyszogrodzka, zakroczymska i ciecha-
nowska. Oswobadza przeto szlachte od posylek z listami, wo-
dzenia psow (u literarum portibura, canwm ductura), pijczy
(picowania), t. j. dostawy paszy dla bydla (ab portacione pa-
bulorwm), warzenia Zywnosci (@ coquina) i innych poslug, za-
strzegajac tylko dla siebie i swoich nastepcéw udzial w wy-
prawach wojennych ?). Poniewaz jeszcze w r. 1414 ksigze Ja-
nusz wyzwolil od niektérych oplat sadowych rycerstwo ziemi
warszawskiej i czerskiej ®), a w 1441 dla ziemi ciechanowskiej
zrobiono ustepstwo, 7e nie z powinnosci, lecz z ochoty wla-
snej do budowy zarakéw bedzie nalezeé¢*), — korzystala wiec
z tego na zasadzie przywileju Boleslawa i szlachta sielunska.

Miala ona i nadania, specyalnie czynione dla siebie.
‘W roku 1388 przywilejem, wydanym przez ksigcia Boleslawa
w Makowie, szlachta: Pawel, Dobrogost i Boleslaw z Rupina,
ziemi rézanskiej, otrzymujg rézne swobody®). Podobnez
w r. 1415 i 1422 uzyskuje od Janusza Starszego Wojciech

- Ogon®); od tegoz ksigcia w 1448 dostaja przywileje: Stro-

; ') Paprocki. Herby rycerstwa, str. 181. 2) Kod. dypl. ks, m. CXCIV
#) Tamze. CLI. *) Czacki. Dzieta, wyd. Raczynskiego. III, 469. ?) Anno

' 1388, feria 5-ta ipso die Corporis Christi in Makow, privilegium Boleslai
) 1Ducis Masoviae nobilibus: Paulo, Dobrogostio et Boleslao super mericam

Rupino wn districtu rosanensi locatam cum libertatibus. ©) Kapica. Her-

 barz, str. 303.
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niawy, Zagnanowo (prope Roéanm), przezwane pozniej Ogono-
wem, tudziez w ziemi lomzynskiej lezace: Zalesie i Jawory,
co wszystko potwierdzone zostalo w 14751).

W taki sposob wioski powyzsze, jak i inne w ziemi rd-
zanskiej i lomzynskiej lezgce, a prawem ziemskiem nadane
szlachcie, wyzwalaly si¢ od pewnych cigzaréw. Powinnosci,
n'iewyszczegélnione w przywilejach, istnialy i nadal; — wszyscy
ziemianie podlegali ogélnemu obowigzkowi odbywania poslug
wojennych, co przywilej Boleslawa na Rupino z r. 1388 za-
strzega wyraznie 2). A wystepowaé powinni na koniu wartosci
czterech kdép groszy, w pancerzu, w klobuczku i z kusza.

Zacno$é krwi szlachty sielunskiej watpliwosci podlegac
nie moze, précz bowiem samej natury posiadanych przez nig
majatkéw i inne za tem przemawiaja wzgledy. Przywilej
z r. 1388 przy imionach trzech mezéw z Rupina stawia atry-
but: nobiles; a gdy Maciejowi Ochenkowi ze Stroniaw zarzu-
cano nier6wnosé (increpaverunt imparitatem), — stawil sig
w r. 1440 przed ksieciem w Warszawie i dowiédl, jako jest
herbu Grzymala i ze od przodkéw rycerskich, z dawien da-
wna osiadlych w Stroniawach, z prostej pochodzi linii %).
Zreszta wspélne z obywatelami ziemi roézanskiej i lomzynskie]
ponoszenie ciezardow, udzial w potrzebach, same nawet prze-
zwiska od imion, t. j. dziedzieznych urobione majatkow %), i bez
uprzednich legitymacyi piastowanie réznych urzgdow, —
wszystko to za pochodzeniem rycerskiem przemawia stanow-
czo. W r. 14563 Bartlomiej Kolakowski byl podstaroscim (vice-
capitaneus) lomzyniskim ®); w 1465 Pawel Grabowski — sta-
rosta (capitaneus)®); w 1471 i 1472 pierwszy jako sedzia
ziemski (judex terrestris) lomiynski, drugi jako chorazy (ve-
willifer) ciechanowski uczestnicza w sadach ksiecia Janusza

1) Szezegoly, niepoparte cytatami, czerpie z akt procesowych. 2) ...
ceptis legationibus castrorum omniwm ad quas cum aliis terrigenis sunt
adstricte. 3) Provilegium ductus nobilitatis coram seremissimo Boleslao Duce
Masoviae, quod item Mathias Ochenel de Armis sew Clenodio Grzymata
post probationes pro nobili declaratus. *) Volumina legum, pod r. 1576,
fol. 306. °) Kapica. Herbarz, str. 188. ¢) Tamze, str. 115.
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i na wydanych przez tegoz przywilejach zaznaczaja swoje na-
gwiskal). W trzy lata pozniej Grabowski, niezarzucajac
poprzednio piastowanej godnosci, tytuluje sie starosta wi-
skim 2). W nastepnych czasach czesciej spotykamy na réznych
urzedach zasiadajaca szlachte sielunska.

o3
* *

Pomimo roéinego rodzaju ustepstw, czynionych przez
ksigzat na rzecz szlachty mazurskiej, a w szezegolnosel 1 dla
sielunskiej, — stan jej w poréwnaniu z rycerstwem Korony
nie byl bynajmniej znos$nym. Kiedy bowiem to drugie, przy-
wilejem koszyckim ryczaltowo od wsrelkich zwolnione cigza-
réw, z gorgczkowym pospiechem zmierzalo do znaczenia po-
litycznego i w polowie wieku XV ostatni juz niemal w tym
kierunku czynilo wysilek, — ogél szlachty mazurskiej weiaz
sie uginal pod brzemieniem danin ksigzecych i w sferze za-
rzgdu panstwowego najmniejsze] nie posiadal powagi. Despo-
tyczni a rozwigzli ksiaigta tylko dygnitarzy dopuszezali do
obrad: biskupéw, pralatéw, celniejszych urzednikéw, i z nimi
rozstrzygali wszystko; — o reprezentacyi narodowej, jakiej
zarodki widzimy w Koronie juz w poczatkach wieku XV, na
Mazowszu weale nie bylo mowy. Pod wzgledem przeto zaj-
mowanej pozycyi olbrzymia pomiedzy szlachtg Korony i Ma-
zowsza lezala przepaé; a nie mniejsza byla i pod wzgledem
samej natury widokow na przyszlosé. W Koronie bardzo weze-
énie zsolidaryzowany ogol rycerstwa na calg przyszlosé wy-
tyka sobie kierunek i $éwiadomie nad jego zrealizowaniem
7z Zelazng pracuje sila; na Mazowszu, az do konca niezawi-
slogci ksiestwa, szlachta pod wzgledem politycznym jest senna;
zadawalnia sie jedynie wyzszoscig spoleczna, jaka jej zapewnialo
prawo w stosunku do mieszczanstwa i chlopstwa. Szlachta ma-
zowiecka nie zdobyla sie na zaden program polityczny; jezeli

1) Tamze, str. 115, 188.  2) Tamze, str. 116.
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dzialala, to przygodnie i sparadycznie, a wiec i bez rezulta-
tow, jakie osiagalo rycerstwo koronne.

I $r6d Mazuréw od XIII juz wieku okazuje sie ruch pe-
wien; przez stopniowe zrzucanie licznych ciezaréw uwydatnia
si¢ daznoéé do niezawislodei i samorzadu; inicyatywa jednak
i postepy w tym wrzgledzie wigcej zawisly od samych ksigzat,
niz od jakich$ z gory przez szlachte powzietych zamiaréw.
Ksigzgta mazowieccy, zmuszeni o wlasnych silach odpieraé
napady sasiadow, wspanialym otaczajacy sie dworem i, jako
na odrosle poteznych niegdy przystalo Piastéw, zyjacy wy-
stawnie, a przy tem wszystkiem wobec ciaglej grozy ze strony
panéw niezbyt pewna jasniejacy powaga, — wypraszali od
moznych cierpienie wladzy kosztem rozdawnictwa swych débr;
na zycie okazale czerpali srodki ze sprzedazy puszcz lesnych
i tak zwanych nadrostkéw (exerescentiae), t. j. tych czgstek,
ktére nabywca wykarczowal w nadmiar nad zakupiong rozle-
glos¢é; dla zasilenia szkatuly za pewng sume okupu uwalniali
pojedynczego rolnika, réd, a nawet ziemie cale od wszystkich
lub pewnej czedci cigzaréw; dla odparcia zag napasci Zakonu,
Jaéwiezy i Litwy za posluge wojenng dawali rycerzom przy-
wileje i lany.

W sposob przeto legalny i z inicyatywy samych ksigzgt
wewnatrz Mazowsza pulsowal ruch ciagly; droga spokoj-
nych ustepstw, a nie gwaltownych rewolucyi, — czerwiriskich,
cerekwickich, opockich, nieszawskich i radzymskich awantur, —
na szerokiem Mazowszu pozyskiwala szlachta swobody.

Dzialo si¢ to jednak powolnie, niesystematycznie i nie-
gromadnie, cho¢ bez ustanku. Pozyskiwano najprzod ustepstwa
dla o0séb, pozniej rozszerzano je do débr i rodzin, nastepnie
do rodéw, ziem i calego ksiestwa.

W poréwnaniu ze zdobyczami rycerstwa koronnego na-
bytki szlachty mazurskiej byly malo znaczace, nie przekra-
czaly bowiem po za ramy stosunkow ekonomicznych.

Ow czysto ekonomiczny, bez zabarwienia politycznego
charakter ruchu mazowieckiego przywiazanie szlachty do ksie-
stwa, jako do panstwa, niezmiernie oslabial. Niemogac przy-
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ja¢ udzialu w rzadzie, na dobrobyt tylko rycerstwo mazur-
skie zwrdcilo oczy i dla wywalczenia korzysei materyalnych
wszystko, nawet wezly, laczace z panstwem, — gotowe bylo
potargac. ;
Okolicznosci te wyjasniaja, dla czego szlachta sielunska,
7 wlasnej inicyatywy zerwawszy stosunki z ksigstwem, wyoso-
bnila si¢ z niego i weszla pod protektoryat proboszczéw ploc-
kich, ktérych majetnosci, od wszelkich uwolnione cigzaréw,
stanowily statum in statu.

* %

Pomimo szeregu ulg, jakie stopniowo szlachta sielunska
otrzymala od ksigzat, — ponosila ona jeszcze cigzarow zbyt
duzo, zeby sig mogla poczytywaé za swobodng zupelnie. Po-
zostale za$ powinnosci tem dotkliwszem czynily brzemie, Ze
szlachta byla uboga. Niedziw przeto, e, podobnie jak wszyst-
“kie warstwy spoleczne w owych czasach, gorgco pragnela wy-
zwoli¢ sie od obowiazkow wzgledem panujacych, rozwigzaé
splatane nimi rece i w najdogodniejszych mozliwie warun-
kach pracowac dla siebie. Pragnienie takie wzbudzi¢ mogla
tem latwiej, ze, mieszkajac $réd posiadlosci wielkich probosz-
cz6w, poddang im ludno$é widziala swobodniejsza od siebie.
Mieszkancy w dobrach ksiezych, po wigkszej czesci obdarowani
prawem chelminskiem, wolni byli od cigzar6w w naturze,
placili tylko na $§w. Marcin po dwadziescia groszy i na Matke
Boska skladali po dwoje kurczat, — gdy tymeczasem ona,
oprocz dziesigeiny kodciolom, tyle jeszeze na rzecz ksigzat pel-
- ni¢ musiala obowigzkow.

Polozenie ludnosci dobr ksiezych silng stanowilo ponete;
2eby za$ taka sama zajaé pozycye, dosé bylo wej$¢ pod pro-
tektoryat proboszczow i uznaé swojg od nich zaleznosé.
Wprawdzie stargalyby sie w takim razie wezly, laczace z pan-
stwem, — lecz coz za strata z zerwania tej spdjni, skoro sto-
sunki z ksigzetami korzys$ci nie daja Zzadnych, a powinnosei
wkladaja tak wielkie? Usuwajac sie z pod wladzy ksigzat, na
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zadng nie naraza si¢ strate; chronige si¢ pod skrzydla pro-
boszcz6w, — zyskuje si¢ wiele, ho polowe przynajmniej cie-
7arow.

A wige korzysei materyalne w zwigzku z nieklamanym
afektem ku slugom kosciola necily prawowierng szlachte
w strong proboszczdw, ktérzy, ze swej strony, radzi byli ze
wizgledow moralnych i ekonomicznych ogarngé skrzydlem swej
wladzy zamieszkale w obrebie pigeiu kluczéw rycerstwo.
Wprawdzie na drodze urzeczywistnienia tych dazen stawali
ksigzeta, ktérym grozila strata: wladzy, poslugi wojennej
i licznych korzysci; — dzigki jednak zbiegowi okolicznosci —
Zyczeniom proboszezéw i szlachty stalo sie zadogé.

Pod koniec wieku XIV zostal proboszezem mlodziutki
syn ksi¢cia Ziemowita, Henryk, péZniejszy malzonek siostry
Witoldowej, — pigknej Ringally. Jezeli ksigzeta na zamiary
poprzednich proboszezéw krzywem patrzali okiem, — to stary
Ziemowit wiele w tym wzgledzie ukochanemu synowi pobla-
zal i zblizajgcemu si¢ don rycerstwu przeszkody nie stawial
zadnej. Na sumieniu Ziemowita cigzkim legla wyrzutem $mieré
matki Henryka, z rozkazu meza zamordowanej Ludmily; —
jakby przeto dla przeblagania cieniéw nieszczesnej, podwdjnie
silnem uczuciem ukochal syna i, po$wigciwszy go stanowi du-
chownemu, nieprzebierajac zbytecznie w $rodkach, — upo-
sazy¢ go pragnal wspaniale. Précz probostwa plockiego, chcial
go ohdarzy¢ i innem, — leczyckiem, na co gdy arcybiskup
gnieznienski przyzwolenia odméwil i na wakujacem miejscu
osadzil Pelke z Grabowa, — Ziemowit uzyl sily zbrojnej,
oblegl zamek lowicki, zabral dziesigciny przemocy i postawil
na swojem ).

Niedziw przeto, ze Ziemowit patrzal przez szpary, gdy
szlachta sielutiska z pod wladzy jego przechodzila pod pro-
tektoryat mlodego proboszcza. Henrykowi za$ latwiej bylo, niz
komu innemu, drobne rycerstwo pod swoja zagarnaé opieke.
Jezeli bowiem ku jego poprzednikom zblizala szlachte immu-

1) Kozlowski. Dzieje Mazowsza, str. 133.
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qitas ecclesiastica, — wyzwolenie si¢ z pod licznych cigzaréw,
i wlasciwy poboznym Mazurom afekt erga clerum, — to ku

niemu pociagala jeszcze i powaga rodu, — ,rekognicya ku

krwie panujgcych ksigzat®. : . :
Jakoz ulegali mu chetnie, ze sprawami swymi udawali

~ sie niekiedy do jego sadow nadwornych w Plocku i to byl

krok pierwszy do uznania nastepnie directum dominium pro-
boszczow.

Wazrosla zawisloéé szlachty skutkiem ufundowania sadu
proboszczowskiego w Sieluniu. Przywilej Konrada z r. 1209,
nadajacy biskupowi, kapitule i pralatom pewne swobody',
zastrzega, iz im niewolno bez zezwolenia ksigcia fundowa.c
grodéw '); — pomimo tego w poczatkach wieku XV staje
w Sieluniu castrum ze starosta, zastgpujacym proboszcza. Do-
tychczas wszelkie akty proboszczowskie wychodzily z Plocka;
jeszcze w r. 1388 ksiaZe Henryk nadaje stamtad wo;tovwlrft\'avc')
(scultetiam) na wsi Kruszewie?); — w kilkanascie lat pozniej
funkcyonuje grod sielunski, castrum lub fortalitium.

Korzystajac z ufundowania nowej magistratury, szlachta,
zamiast do odleglejszej Ostrol¢ki a Rézana, — poczyna z ze-
znaniami sprzedazy, kupna i zamian udawaé si¢ do pobli-
skiego Sielunia; ze sporami swymi zwraca si¢ nie do sgdow
ksiazecych, lecz do nowo-kreowanego forum proboszczow-
skiego. :

Najwczesniejsze zeznanie sprzedazy n fortalitio Schelun
uczynili w r. 1413 %) szlachta dziedzice z Dlugolgki; proboszcz
Stanistaw Kryski, wydajac z tej okazyi przywilej, — nazwal
ich: ferrigenae mostri; prawa nabywcéw uznal za rowne z pra-
wami ,innych ziemian sieluriskich®.

Pierwszy raz przeto Kryski w formie aktu prawnego
szlachte, osiadlg ¢réd kluczéw proboszczowskich, wydziela?
7 masy rycerstwa lomzynskiego i rézanskiego i z posiadlosci

1) ...mon licebit illis erigere castra. ?) Actum in Ptocko, m .cm.—
stino nativitatis Virginis Mariae. %) Feria sexta post festum Divisionis
Samnctorum Apostolorum in Fortalitio Sielunensi.
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koscielnych tworzy nowa ziemig (districtus, territorium) —
sieluniska. Od tego czasu szlachta wszystkie interesa swoje za-
latwia przed urzedem proboszczowskim. W r. 1447 w grodzie
sielunskim uskutecznia sprzedaz czeéei Chojnowa; w 1449 —
lasu na Cisku, w 1460 — lasu w Danilowie; w 1454 — czesei
na Mierzejewie, w 1493 — czedci na Milunach; w 1518 — na
Bobinie, w 1519 — czastki gruntu, zwanej Zamosciem, na
Mierzejewie *); w 1637 uskutecznia si¢ zamiana dwoéch lanéw
ziemi w Sieluniu na tylez lanéw w Rupinie 2).

Proboszczowie chetnie czynili zamiang gruntéw ze szla-
chta, w taki albowiem sposéb, rozbijajac skupiong, — roz-
praszali ja po réznych wioskach, mieszali z chlopami i spo-
dziewali si¢ zetrze¢ z niej powoli cechy pochodzenia rycer-
skiego. Zamierzone rezultaty potrafili w czedci osiggnaé. Ja-
wory — prawie, a Zalesie wyludnione zostaly ze szlachty
zupelnie i calkiem z rak ziemskich przeszly w posesye pro-
boszczéw.

We wszystkich aktach czynigcy zeznania uznawali sie
w zaleznosci feudalnej od swoich panéw proboszczéw i zobo-
wigzywali si¢ do pewnych cigzaréw, przez co wyzuwali sie
z charakteru ziemianskiego, ktéry ,od meznych a wielkich
przystugg“ przejeli przodkéw. Proboszczowie przywlaszezyli
sobie nad szlachta wladz¢ udzielna, cum jure gladii, bez od-
wolywania si¢ do ksigcia. Rozstrzygal sprawy mianowany
przez nich starosta; gdy wyrok jego wyiszej wymagal decy-
zyi, sam proboszcz lub delegowani kanonicy stanowili instan-
cye ostatnig.

II.

Od chwili zejscia ostatnich odrosli szczepu Konrada we
wnetrzu konserwatywnego Mazowsza poczynajg olbrzymie nur-

1) ....super particulam agri, dictam Zamoscie, in Miersejewo. 2) Com-
mutatio duorwm mansorum agri in Sielun pro duobus mansis in Rupino.
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towaé¢ zmiany. Niedo$¢ okwitla szlachta mazurska, przyzwy-
czajona do despotycznego rzadu swych ksiazat, zasklepiona
w biernosci pod wzgledem politycznym, — z poczatku prze-
widywanym przeobrazeniom stawiala opér. Sadzac, ze krol
polski, ,potezny bogatych narodéw wladza, nad szlachta ma-
zowieckg, niemogaca sprosta¢ dostatkom panskim, albo nie-
dbala rozciagnie opieke, albo z pogarda pomiataé nia be-
dzie“, — pierwiastkowo jawnie sprzyjala mezowi siostry zga-
slych przedwezeénie ksigzat, — wojewodzie podolskiemu Odro-
wazowi; nastepnie za$ blagaé poczela Zygmunta, zeby rzady
Mazowsza oddal synowiY).

Krél oparl sie, w r. 1526 wecielil ksiestwo do Polski;
niechetni Mazurowie, radzi nieradzi, musieli uledz i wdrozyé¢
sie do nowego rzeczy porzadku.

Powierzajgc zarzad nowej prowincyi namiestnikowi, zwa-
nemu vicesgerentem, zapewnil Zygmunt rycerstwu uzywanie

~ praw starych, potwierdzil nadania ksigzat, do dawnych nowe

dodal swobody, a w r. 1529 powoluje pandw i szlachte do
rady i sejmu.

Przeswiadezyla sie wtedy szlachta, ze w sojuszu z Ko-
rong zyskuje duzo. Oprécz prawa obioru sedziow ziemskich
i powagi politycznej, jaka przez udzial w obradowaniu na
sejmikach i wysylanie reprezentantdw na sejmy posiadla, —
i materyalng poczula ulge, widzac zmniejszone cigzary, kidre
za ksigzat przygniataly dotkliwie. Skasowal bowiem Zygmunt
oplate sadowg — jednane; zrzekl sie¢ ksigzecych niegdys, choé
na gruntach szlachty bedgcych, barci; przestal trapi¢ rycer-
stwo poszukiwaniem nadrostkéw i zni6sl oplaty z karczunku
i nowin. Skoro w r. 1548 istniejgce dotychczas cigzary zasta-
pione zostaly stalym poborem poradinego dwdch groszy, —
jeszeze bardziej szlachta mazurska zblizyla si¢ do koronnej.

Zakosztowawszy swobdd politycznych, zapragnela w koncu
szezelnej z Korong spojni i sarkaé poczyna na namiestnika,

1) Jedrzej Swiecicki. Opis Mazowsza. Tekst laciski w zbiorze
Mizlera. I, 484.
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ktorego samo istnienie weigz kraing mazowiecks wydzielalo
z calosci polskiej, zwlaszcza Ze jego rzady przypominaly ar-
bitralno$é ksigzat piastowskich. Vicesgerent Wawrzyniec Prai-
mowski ,we wszech rzeczach tak wielkg posiadal wladze, iz
calkiem zastgpowal krdla i kazde zdanie jego tyle mialo po-
wagi, jak gdyby od samego wychodzilo monarchy* ?).

Domagaja sie przeto Mazurowie zniesienia tej magistra-
tury i gdy w poczatkach warowali, ,aby statutow i zwycza-
jow starych i na potomne mogli uzywaé czasy“, — poZniej
do praw polskich, ,przypatrzywszy si¢ im dobrze, pragng przy-
stapié, o co na kilku sejmach za Zygmunta Augusta ,czynig
namowy“.

W r. 1676 zadaniom staje si¢ zado$¢. Wicesgerencya
zostala zniesiong; rycerstwo mazurskie nietylko zupelnie zré-
wnane z koronnem, lecz pod pewnymi wzgledami stanelo wy-
zej, — niektore bowiem zwyczaje, ,dla zachowania ubogiej
szlachty potrzebne, jako lzejsze i znosniejsze“, — mialy mu
sluzyé i nadal pod nazwg eksceptow 2).

Wobec zmian takich, po zlgczeniu Mazowsza z Korong
szlachta sielunska na swdj stosunek do wielkich proboszczow
innym poczela spogladaé¢ okiem. Pod kazdym wzgledem ko-
rzystniej teraz bylo uwazaé si¢ za obywateli rzeczypospolitej,
niz zostawaé¢ w poddanstwie ksiezy. Zapragnela przeto pro-
tektoryatu si¢ pozbyé. Udzial w obradach sejmikowych, prawo
-obieralnosci sedziéw i posléw, kazdemu szlachcicowi tak wielka

nadajgce powage, a nawet, — jak si¢ to zdarzalo czesto, —
przynoszace zyski w formie podarku pienigznego lub trakta-
mentu od ubiegajacych si¢ o glosy; — samo wreszcie zredu-

kowanie cigzar6w do dwoéch groszy z lanu, nietykalno$é oso-
bista i tyle innych prerogatyw, — wszystko to mocng bylo
dla szlachty pobudkg ku wecieleniu si¢ w obywatelstwo Ko-
rony. Ciezary, ponetne niegdy$ w dobrach sielunskich, bo mniej-
sze od nakladanych przez ksigzat, teraz, wobec samej sluzby
wojskowej i dwéch groszy z lanu, wydawaly si¢ trudnem do

1) Opis Mazowsza. W zbiorze Mizlera. I, 484. 2) Vol. leg. II, 927,
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zniesienia brzemieniem; system administracyjny proboszczéw
i ich oficyalistéw byl jarzmem w poréwnaniu z samorzadem
i swobodami, przyznanemi szlachcie przez panstwo. Pobudek
przeto do weielenia si¢ w cialo koronne nie braklo.

Proboszczowie, widzac objawy niezadowolnienia, poczeli
sie srozyé i nakazywaé szlachcie uleglosé.

Sarknelo na to rycerstwo i wystapilo ze skarga do wo-
jewody i vicesgerenta zarazem, — Stanislawa Poboga Law-
skiego 1).

Dygnitarz ten rzadzil tak samowolnie, jak niegdy Prai-
mowski; na konwokacyi po ucieczce Henryka szlachta mazur-
ska zalila sie, Ze ja bez racyi uniwersalami zwolywal na ja-
kie$ zjazdy?). Pomimo tego kawski w wytoczonej przed
sie sprawie przyjal strong rycerstwa i, pragnawszy je wyzwo-
lié, w r. 1655 polecil urzednikom lomzynskim 3), aby dowody
(munimenta), zabezpieczajace niezaleznosé szlachty sielunskiej,
przyjmowali do ksiag grodzkich i zeby, w razie potrzeby, na
7adanie interesowanych wydawali kopje odnosnych doku-
mentow.

Rozporzadzenie vicesgerenta wielkiemu proboszczowi za-
brzmialo groznie. Kazdy ze szlachty, okazawszy w grodzie
swej ziemi nadania i przywileje ksigzat, — stawal si¢ wol-
nym; ze za$ rycerstwo sieluniskie dokumenty, odziedziczone
po ojcach, starannie chowalo w skrzyniach i w kazdej chwili
moglo je w urzgdzie okazaé, — naraZeni byli przeto probosz-
czowie na utrate kilkuset rodzin, dotychczas poddanczych
a co wazniejsze —z obowigzku zaleznosci spory dajacych do-
chod. Nalezalo takiego szwanku nie dopuscié, trzeba bylo
obmysle¢ érodki dla zatrzymania szlachty w poddanstwie
i nadal.

Zaszezyt inicyatywy w tym wzgledzie i samo wykonanie
pomyslu spada na ks. Mikolaja Pdlkozica Wolskiego. Zostal

1) Byt to ostatni vicesgerent. Zmarl w r. 1576. (Orzelski. Bezkrdle-
wia ksiqgg osmioro, przektad Spasowicza. I, 73). %) Orzelski. Bezkrolewia
ksiag ogmioro. II, 36. 9) List wojewodzinski ad officiales tomsenses.
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on za laska Zygmunta Augusta proboszezem plockimi i tak
mlodemu panu przypadl do serca, ze wkrotce siadl na chel-
minskiem, a w r. 1666 na biskupstwie kujawskiem. Byl to
slawny w swym czasie awanturnik. Nie przebieral w $rod-
kach, skoro chodzilo o dobro kosciola, chociaz z drugiej strony,
zajety bedac sprawami $wieckiemi, obowigzki dyecezyalne za-
niedbywal. Mysliwcem byl niepohamowanym i do skandalu
mial pochop. Niekiedy, gdy Iud sie¢ korzyl w kosciele, — pa-
sterz z trzaskiem i hukiem gonil za zwierzem !). Nie bal sie
za$ nikogo, albowiem Zygmunt August we wszystkiem na nim
polegal i zawsze jego rady zasiegal ?).

Wolski, widzac, ze szlachta jest bardzo bliskg usuniecia
sie z pod jego wladzy, — stanowczego zazyl sposobu i na
dlugo sobie i swoim nastgpcom uleglo$é jej zapewnil. W r. 1558,
zbrojnymi otoczony ludZmi, napada na chaty rycerskie, od-
bija w mieszkaniach skrzynki, znalezione w nich dokumenty
zabiera i unosi; niektérych ze szlachty, ze opieraé sie $mieli,—
zapedza w taras, — zamyka w wiezieniu ?). Jeden tylko ory-
ginalny ocalal przywilej — na Rupino; reszta za$, przez Wol-
skiego zabrana, przepadla bez $ladu.

Na gwalt ten zaniosla szlachta do vicesgerenta skarge.
Lawski dla rozpoznania sprawy wydelegowal na sady ziem-
skie ostroleckie urzednika *); pomimo tego wszelkie zabiegi
pokrzywdzonych spelzly na niczem. Wolski bowiem mlodemu
krélowi przypadl do serca i sprawe calg potrafil zatrzeé. Od
tego czasu poczyna sie¢ najsmutniejsza doba w zyciu rycer-
stwa sielunskiego.

Po zniszczeniu, czy ukryciu zabranych przez Polkozica
Wolskiego przywilejow, proboszczowie, bedac pewnymi
zwierzchnictwa nad szlachta, w celu ostatecznego zniewolenia

1) Letowski. Katalog. IV, 237. 2) Niesiecki. Herbarz. IX, 405. ) Jura
et privilegia mobilitatis reverendus Wolski praepositus ad se recepit, in
seriniwm imposuit et nobilibus aliquibus in carceres alias w taras venire
mandavit. %) 1558, Feria 3-tia post Dominicam Reminiscere in Terrenis
Terrestribus Ostrotecensibus recognitio Ministerialis nobilis Joamnis Kaczynsks
a Magwifico Zawski Palatino et Vicesgerentt Masoviae addits...
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jej z niepospolita pracuja wytrwaloscig. Pozbawionej swobdd
obywatelskich i $rodkéw obrony na kazdym kroku dajg do-
wody swej mocy; nadeci pychg niczem nieograniczonego
wszechwladztwa, poczynajg odgrywaé role ksiazat udzielnych.
Wobec zaé decentralistycznego w panstwie chaosu i sponie-
wieranej a ubogiej szlachty sieluriskiej nader latwo bylo mo-

- parchiczng powaga sie okry¢.

W kierunku tym odznaczyl si¢ najwiecej ks. Jedrzej
z Bnina Opaliiski. Dla wykopania przepasci pomigdzy zie-
mianstwem sielunskiem i rycerstwem koronnem, wplywami
swymi i uzyciem dwdjznacznych $rodkéw wyrabia on w r. 1596
partykularne laudum sejmiku rézanskiego, w ktérem szlachta,
nieprzyznajac si¢ do sp6jni z bracig, poddana proboszczom,

~ odsadza ja od obywatelstwa i zaprzecza jej praw klasy uprzy-
~ wilejowanej.

W r. 1598 postapil proboszez krok dalej. Nakazujac pod-

~ wladnemu sobie rycerstwu placi¢ w charakterze dziesigciny po

zlotemu od kazdej wléki na rzecz kosciola w Sieluniu, —
rozporzadzenie to nazywa konstytucyg; w regestrach kontry-
bucyi po raz pierwszy przybiera tytul ksigzecy Y).

Jeden z nastgpcéw Opaliniskiego, Henryk na Dabrowicy
Firlej, w r. 1611 znowu wyrabia partykularne laudum ziemi
rézanskiej, podobne trescia do przytoczonego wyzej. W r. 1633

~ pod nazwa uniwersalu wychodzi rozporzadzenie, aby szlachta

ulegala jedynie jurysdykecyi proboszczéw, Zeby si¢ do mich

tylko udawala po zatwierdzenie praw posiadanych lub maja-

cych sluzyé na przyszlosé.

Kazdy szlachcic u nowego proboszcza wyjednywaé mu-
sial aprobate otrzymanych poprzednio nadan lub kiedykol-
‘wiek uskutecznionej zamiany; — od niezachowujacych tej for-

~ malnoéci ,wyciagano poenas extorsive“. Teodor ksiazg Czar-

1) In Regestra Contributionum, quae solunt suo Principi — Domino
Praeposito Plocensi. (Gawarecki. Preywileje, nadania ¢ swobody, str. 297).
10*
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toryski naklada na szlacht¢ podatku po dwa zlote z wldkil);
nastepcy jego, zaliczajagc rycerstwo do swych poddanych,
zwali je mieszkancami ksiestwa sieluniskiego, niezaszezyconymi
obywatelstwem panstwa 2), i rozciggali nad niem dominium
vitae ac necis.

Kiedy proboszczowie z godng lepszej sprawy energja
wtlaczali na karki szlachty jarzmo poddancze, — ona, bez
zadnego bedgc poparcia ze strony rzadu, ograbiona z dowo-
dow i skrzywdzona przez lauda swej braci, — nie przestala
cigzy¢ ku panstwu i poczuwanie si¢ swoje do obywatelstwa
Korony w rozny sposob manifestowala od czasu do czasu.

Niemoggc si¢ z pod ucisku o wlasnych wydobyé sitach,
a nieliczae na pomoc ze strony rzadu, rzucila sie na droge
opozycyi przez udowodnianie pochodzenia i dobrowolne pel-
nienie obowigzkéw, samemu tylko wlasciwych rycerstwu. Le-
gitymacya z powodu zabranych przez Wolskiego przywilejow
ksigzgeych byla nielatws; znalazlo sig¢ jednak w metryce ko-
ronnej nieco dowodéw, pozwalajacych niektérym rodzinom
pochodzenie szlacheckie wykazaé i uwydatnié bezzasadnosé
ksigzych uroszezen. )

Tego rodzaju usilowania przypadaja na dobe uchwal
ziemi roézanskiej i prawodawczej dzialalnosci proboszezow,
ujawnionej w uniwersale z r. 1633.

Zabiegi jednak w niezbyt $wietny dojrzaly owoc, albo-
wiem trzech tylko mezéw zdolalo potrzebne dowody zgroma-
dzi¢ i zamiary pozgdanym uwietczyé skutkiem. W roku 1614
Jan herbu Trzaska Ciszkowski, w 1633 Franciszek herbu
Ogonczyk Ogonowski z Klenczan i w 16569 Andrzej Ogonow-
ski na generalach ksigstwa mazowieckiego w Warszawie uczy-
nili wywdd szlachectwa i uzyskali nastgpnie zatwierdzajace
ich przy réwnodci stanu dekrety trybunalskie.

1) Anmo 1731. Quictatio nobiliwm de persoluta pensione duorum
florenorum ex quolibet mamnso Decreto Comissionali Praepositi adjudicato.
2) W kondemnacie trybunalskiej z r. 1760, feria 4-ta ante Festum Praesens
B. V. M. i w egzekucyi wyrazono sig: incolae jure regni non gaudentes.
Gdzieindziej znowu: statu nobilitari, jure regni niezaszczyceni.
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Pochodzenie swoje stwierdzano rdéwniez i piastowaniem
urzedéow. W r. 1601 Mateusz (Golembiowski byl podwojewo-
dzim (vice-palatinus) podlaskim ); w 1647 Jan Biedrzycki stol-
nikiem (dapifer) ziemi lomzynskiej ?); w 1648 na akcie elekeyi
Jana Kazimierza podpisal si¢ Marcin Mierzejewski, wojski i pod-
starosci rézanski, ktéry (moze z myslg o rodakach sielunskich)
obok nazwiska swojego zastrzegl: salvis in toto juribus et de-
eretis ducatus Masoviae. Na akcie tejze elekeyi Stanistaw Go-
lembiowski pisze si¢ regentem kancelaryi rézanskiej, w r. 1659
poborca roézanskim®) i jeszcze w 1667 poprzedni urzad
piastuje. W r. 1699 Jakéb Golembiowski — wojski rézanski,
w 1700 i 1717 Marcin Ogonowski pisarz ziemski i grodzki
~ zambrowski, a Jakéb Chojnowski tejze ziemi podpisarz*). Na
elekeyi Stanislawa Augusta Grzymalowski byl poslem z ziemi
lomzynskiej i pisal si¢: na Grzymalach.

Za manifestacye przeciwko uroszczeniom proboszezoéw

za dowod, Ze $réd najwiekszego ucisku szlachta sieluniska
" nie cheiala wyrzec sie charakteru obywatelskiego, uwazaé¢ na-
~ ezy jej udzial na zjazdach pod Wolg. Elekcye Jana Kazimie-
- Irza podpisalo pomigdzy innymi dwéch Grabowskich, czterech
" Golembiowskich, dwéch Gierwatowskich, Dlugolecki, Bobinski,
- Korczakowski, Modzelewski, Ochenkowski, Rogalski, Rupin-
ski, — wszyscy z ziemi rdzanskiej. Po $mierci kréla Michala
musieli proboszczowie stawiaé szlachcie przeszkody, albowiem
- nikt z niej na elekeye nie przybyl. Toz samo dziaé si¢ mu-
- sialo i przy obiorze Augusta II, gdyz z ziemi rézanskiej nie
ma nikogo, a z lomzynskiej tylko szesciu Chojnowskich, Gra-
bowski, trzech Grzymalowskich i dwéch Modrzejewskich, gdy
‘tymezasem z innych stron drobnej szlachty tegoz nazwiska
zebralo si¢ mnéstwo. Chociaz na elekeyi Stanistawa Augusta
- licznego zbiegowiska nie bylo, — jednakowoz obok przewaznej
liczby urzednikéw i szlachty znaczniejszej znajdujemy: dwéch
- Chelstowskich, czterech Damigckich, Macieja Korczakowskiego,

K. !) Kapica. Herbarz, str. 131. 2) Tamze, sir. 9. 3) Vol. leg. 11, 663.
4) Wyroki tryb. piotr. z r. 1717, ks. 323, f. 1821.
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czterech Grabowskich, szesciu Mierzejewskich, dwoéch Bobin-
skich, Stroniawskiego, szesciu Chojnowskich, siedmiu Grzyma-
lowskich i dwoéch Modzelewskich, — wszystkich z ziemi lom-
zynskiej. Z ziemi rézanskiej obecny byl jeden tylko Modze-
lewski.

Osobliwem jest, ze, gdy uczestniczyla w obradach elek-
cyjnych szlachta sielufisko-lomzynska, — roézanska s$wiecila
nieobecnoscig i naodwrdt. Zresztg utrudnienia musialy byé
wielkie, skoro z siedmiuset obywateli tak mala liczba ich
przybywala pod Wole. Szlachta ziem innych, nieznajdujac
przeszkod, zbiegala sie tlumnie; — sielunska — clabo. O$m-
nastu Bobinskich, szes$édziesigciu pigeiu Mierzejewskich i dzie-
sigciu Dawmieckich z ziemi ciechanowskiej i nurskiej podpisalo
elekcye Augusta II, — gdy z gniazda, — z lomzynskiego Bo-
bina, Mierzejewa, i Damiet, dwéch tylko stanelo Mierzejew-
skich.

Jak na rycerstwo sielunskie patrzalo panstwo, — zrozu-
mie¢ latwo. Skoro dekretami trybunalskimi potwierdzalo czy-
nione przezenn na generalach wywody szlachectwa; skoro do-
puszczalo je do urzedéw ziemskich i grodzkich i nazwiska
przybywajacych pod Wole w konstytucyach pozwalalo za-
mieszczaé, — uznawalo w niem przeto obywateli, a nie pod-
danych proboszczéw. Ze schedy szlachty sielunskiej uwazalo
panstwo za dobra ziemskie, dowodem tego taryfy z lat: 1659,
1668, 1676 i 1696, rewizya ziem: rézanskiej i lomzynskiej
z 1721, wymagane od niej pobory, a co wazniejsze — uslugi
wojskowe. W r. 1733 chorgzy i pulkownik lomzynski Stani-
szewski wpisal szlachte do regestrow i na zadanie wydawal
$wiadectwa !). Z zasady, ze kazdy sluzbg wojenng pelni¢ po-
winien wedlug wielkoéci débr swoich, urzgdzano sie z Sielu-
nianami podobnie jak z Podlasianami: nie wymagano pozy-
czania wojennego rynsztunku, dwaj ubodzy wyprawiaé¢ mieli
trzeciego. Konstytucya z r. 1634 oznaczenie udzialu drobnej

1) Testimontwm Ime. Pana Staniszewskiego, chorazego i pulkownika
tomzynskiego na usluge wojenna.
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szlachty w pospolitem ruszeniu wkladala na kasztelanéw, pod-
komorzych, starostow i deputatéw, obranych na sejmikach 1)
wedlug za$ prawa z 1674 szesciu skladaé si¢ mialo na jed-
nego zolnierza konnego ).

Rzeczpospolita przeto nie odmawiala szlachcie sieluriskiej
praw obywatelstwa, skoro nietylko ze jej dozwalala pelnié
obowiazki wlaéciwe rycerstwu, ale nawet wymagala ich. Sze-
reg konstytucyi, poczawszy od r. 1633 az do 1726, zabrania
duchowienstwu kupowaé lub w jakikolwiek sposéb nabywaé
débr ziemskich; — nie moglo wige panstwo ze schedami Sie-
lunian czynié wyjatku i nie moglo débr niewatpliwie ziem-
skich na rzecz proboszczéw przelewaé. Pod grozg infamii nie
znosila réwniez rzeczpospolita i tytulow ksigzecych, z wyjat-
kiem tych tylko, ktore z unja Litwy, wojewddztwa kijow-
skiego, wolyniskiego i braclawskiego weszly do Polski ?). Jakoz
pierwszy raz przez Opalitiskiego uzyty tytul starla niepa-
mie¢4); — zaden z poéiniejszych proboszczéw ani w aktach
publicznych, ani w stosunkach z ludnoscig dobr swoich uzy¢
go nie $mial i zaden z pisarzy historyczno-geograficznych az
do wieku XVIII o takiej godnosci nie wspomnial. Dopiero od
r. 1727 postaé rzeczy si¢ zmienia.

Siadl na probostwie plockiem Kazimierz Teodor Czarto-
ryski i nie ex re ducatus in praepositura, lecz jako ksigZz¢ na
Klewaniu i Zukowie dozwolonego mu prawem tytulu uzywal.
Nastepca jego, Marcin Zaluski, — skoro go, z przyzwyczajenia
za piecioletnich rzadéw Czartoryskiego, — sami poddani, po-
dobnie jak poprzednika, nazywali ksigciem proboszczem, —

1) Vol. leg. III, 832. 2) Tamze. V, 215. 9 Tamze. V, 119. %) Nie-
wlasciwie Szajnocha (Jadwiga ¢ Jagietto. Lwow, i861. I, 78, 129) pro-
boszezowi z Sielunia w wieku XV nadaje tytul ksigzgey. W owym czasie
i proboszezowie ploccy nie marzyli jeszeze o mitrze, sielunscy zas, ludzie
skromnej bardzo pozyeyi i od pierwszych, jako swoich kolatorow, zaleZni,
o czems$ podobnem mysle¢ nie mogli. Myli sig tez Gawarecki (Przywileje,
nadania ¢ swobody, str. 297), a za nim F. M. S. (Encyklopedya powsz.
Orgelb. XXIII, 418) i ks. Krzyzanowski (Katedra ptocka, str. 18) jakoby od
czasow Opalinskiego proboszczowie stale uzywali tytulu ksiecia.
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pongtnym tytulem nie wzgardzil. Stanislaw Miaskowski, Krzy-
sztof Hilary Szembek i Marcin Szeptycki przez ciagle uzywa-
nie przeniesli tytul ksigzecy do dokumentéw i ksigzek. O ile
wiemy, pierwszy kLubienski!) w r. 1740 wspomnial o pro-
boszcezach ksigzetach. Wyrazil si¢ jednak $cisle, piszac bowiem,
ze proboszez ,tytuluje si¢ ksigciem sieluniskim“, — dal do
myslenia, ze Zrédlem tego nie jest prawo, lecz uzurpacya
i préznosé. Po Lubienskim Lengnich ?) z okolicznosei, ze nad
powiatem pultuskim biskup wladze najwyzsza posiadal, —
nadmienia: takiez prawo nad obszarem sieluniskim ma pro-
boszez plocki i stad tytul ksigcia sieluniskiego mu stuzy 9).
W dziele Janockiego (Lewicon, 17565) podano portret Marcina
Zaluskiego z podpisem: Dux sielunensis. Kalendarz Dunczew-
skiego z r. 1760 informuje, Ze proboszcz katedralny plocki
»bisze si¢ ksigzeciem sielunskim“. Oswojenie sic ze S$wiezo
weszlym w uzycie tytulem znaé bylo wielkie, skoro pisarzy
narazalo na bledy. Golebiowski w przekladzie dziela Starowol-
skiego obszary débr sielunskich nazywa hrabstwem 4), chociaz
autor wyrazenia tego nie uiyl ).

Powoli tytul ksiazecy staje si¢ popularnym. Uzywany
byl w aktach urzedowych, rozbrzmiewal na posiedzeniach sej-
mowych.

1) Swiat we wszystkich swoich eczesciach geograficznie, chronologicz-
nie i historycznie okryslony. Wroclaw, 1740, str. 345. 2) Jus publicum
regni. poloni. Gedang, 1746. 11, 99. %) Hodem jure praepositus plocensis
sielunensem tractwm regit, qui inde principis sielunensis titulo wtitur.
4) Opisanie krolestwa polskiego za czasow Zygmunta IIL. Wilno, 1765,
str. 91. ,...sam proboszez cale hrabstwo trzyma i jest najwyzszym panem
szlachty, w tem hrabstwie mieszkajacej“. ) Praepositus ipse integrum ter-
ritorium possidet, estque supremus dominus nobilitatis illous, quae i ma-
net (Polonia u Mizlera. 1, 460).
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V.

Rzad rzeczypospolitej w stosunkach ze szlachtg sielun-
ska byl niekonsekwentnym. Zamieszkane przez nig wioski ka-
zal zaciaga¢ do taryf, zobowigzywal ja do ponoszenia cieza-
réw i sluzby wojskowej, — a obok tego zaleznosci poddan-
czej jakby nie widzial i Zadnego nie zrobil kroku ku wyjarz-

 mieniu uci$nionej z pod wladzy proboszczéw.

Samo za$ uznanie w Sielunianach charakteru obywatel-
skiego bez wyzwolenia ich z pod opieki partykularnej nie
pozytek im przynosilo, lecz szkode, ohok bowiem ponoszenia
ciezarow feudalnych na rzecz proboszezow, — musieli wyslu-
giwac si¢ i panstwu. Pierwszym czynila szlachta zado$é¢ z przy-
musu, — drugiemu — w nadziei, ze poda jej reke, Ze ja wy-

~ zwoli.

Nadzieja jednak prdozng byla uludg. Panstwo, chociaz
znalo niefortunng pozycye rycerstwa, tak obojetnie patrzalo

~ na nie, jak i cala powszechnosé, ktdérej sposéb widzenia od-

gadnaé¢ mozna z tonu pisarzow, pokrywajacych sprawe mil-

~ czeniem lub omawiajacych ja polgebkiem.

Swiecicki 1), nic niewspomniawszy o szlachcie, zaznacza

- tylko, ze okolica podlega wladzy proboszcza plockiego (prae-

posity plocensis in profuno jure imperium agnoscit). Krasinski,
Kromer, Cellarius, Starowolski stwierdzaja ?), ze proboszcz jest

~ panem najwyiszym szlachty (supremus dominus nobilitatis).

Toz samo przywodzi Hartknoch ®) i poloZenie Sielunian utoz-
samia z zaleznoscig szlachty w ksiestwie siewierskiem. Leng-

~ nich*) o wladzy proboszeza moéwi, jako o przyslugujacem

mu prawie; Lubienski®) wspomina, ze ,ma jurysdykecye abso-

k- lutng “.

1) U Mizlera. I, 489. 2 Polomia u Mizlera. I, 460. 8) Respublica

‘ - polonica. Jenae, 1678, Lib. II, cap. III, § XIV. %) Jus publicum 1. p.

10, 99. 5) Swiat we wszystkich swoich czesciach ete., str. 345.
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Nie zaczepiano wiec kwestyi wyraznie; — lakoniczne
wzmianki mialy na celu raczej podziw nad potegg probosz-
cz6w, niz ubolewanie nad niedoly rycerstwa. Zamiast wspél-
czucia obrzucano je owszem szyderstwem i wzgarda: tego,
ktérego pochodzenie chciano podaé w watpliwo$é, — zwano
szlachcicem sielunskim.

Na taki stan rzeczy niemalo zapewne wplywal skrupul
atakowania dygnitarza duchownego. Zdarzaly si¢ wypadki cie-
migstwa szlachty ubogiej i od $wieckich, lecz z tymi radzono
sobie latwiej. Caly powiat gonigdzki Zygmunt I w r. 1529
na zadanie rycerstwa wyzwolil z pod wladzy Radziwillow (b
oneribus, jurisdictione et imperio Radzivillorum). Na sejmie unii
Czarnkowski w imieniu posléow upraszal kréla o uwolnienie
szlachty od robdt, do jakich jg zmuszal starosta tykocinski?),
i zagdaniu nie stalo si¢ zado$¢ jedynie dla tego, ze przywileje
wyszczeg6lnialy obowigzek naprawy zamkoéw %). Kadlubowscy,
obdarzeni szlachectwem przez Zygmunta Augusta, bez wzgledu
na to, ze Zygmunt III sluzace im prerogatywy potwierdzil,
przez starostow branskich zmuszani byli do robdt, oplaty
czynszow i innych powinnodci; — sejm jednak w roku 1654
dawne prawa skarzacym sie przyznal i uciskaé¢ ich nie dal 3).
Gdy wiec za szlachtg, ujarzmiang przez $wieckich, krélowie
. 1 sejmy stawaly obronnie, — za podlegla potentatom ducho-
wnym: warminskim, pultuskim, lowickim, siewierskim i sie-
lunskim nikt ujaé¢ sie nie $mial.

Pomimo braku poparcia, szlachta sielunska o sprawie
swojej nie zwatpila i nie szczedzila wysilkéw dla odzyskania
swobod. Najprzéd wzgledem proboszezéw stanela hardo i na
schadzkach w glo$nych pogrézkach, tumultami a rebeljg ma-
nifestowala niech¢é i uleglo$é swoja czynila dwdjznaczng. Od
r. 1750 az do sejmu wielkiego, t. j. przez lat czterdzieécei pro-
cesuje si¢ ciagle: z poczatku o wymagana przez kaidego pro-

) Dniewnik ljublinskawo sigjma 1569 goda. Petersburg, 1869, str.
361 w przyp. 2 Tamze, str. 365. 9) Niesiecki. Herbarz. V, 6 i 7.
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boszeza aprobate przywilejow, — nastepnie o zupelne wyzwo-
lenie sie z pod ich jurysdykeyi i cigzaréow.

W r. 1760 Benedykt Ogonowski, Maciej Mierzejewski,
Wojciech Gierwatowski i Walenty Damigcki, mezowie naj-
wiekszej $rod Sielunian powagi, we wlasnym i wspélbraci
imieniu pozwali proboszcza i kapitule plocka przed sad ziem-
ski rézanski. Ze strony kapituly staneli: pelnomocnik jej An-
toni Boczkowski, kanonik katedralny plocki Grzegoérz Smolen-
ski, débr sielunskich dzierzawca (Zenutarius possesor), i uro-
dzony Eustachy Smolenski, ekonom (economus). Powodowie
domagali si¢ zabezpieczenia dobr ziemskich (securitatis bono-
yum terrestrium); — strona za$ pozwana, przyznajac, Zze
istnieja w jej posiadlosciach majetnosci rycerskie, -— twier-
dzila, iz sa one wzgledem niej w zaleznosci lennej i na tej

~ zasadzie domagala si¢ odeslania sprawy ad dominium proprie-

Tarium.

Sad, uznawszy, Ze godnos¢ i prerogatywy szlacheckie od
przemocy i gwaltéw cierpia, skoro kapitula bez zadnej racyi
pod jurysdykcye swoja podciaga tych, ktérzy w pospolitem
ruszeniu stajg i ze stanu swego odpowiadaé¢ winni tylko przed
sgdami ziemskimi, — dekretem agniti fori') zadania pozwa-
nych oddalil.

Proboszez Stanislaw Kostka na Miaskowie Miaskowski
i jego koadjutor Marcin na Zaluskach Zaluski, biskup dreznenski,
zaniedli apelacye do trybunalu piotrkowskiego. Nieplonna zywili

otuche, ze wysoka magistratura postapi wedlug ich mysli,

obaj bowiem rozlegle mieli stosunki i wplywy: Miaskowski
w r. 1739 byl prezydentem trybunalu koronnego ?), znal przeto

: - tajemnice przewodu sgdowego.

Wystapili ze skarga, ze wyrok rézanski jest niesprawie-
dliwy, albowiem obraza cudzg jurysdykecye; — szlachta, osia-
dla w ksiestwie sielunskiem, z os6b, majetnosci i obowigzkéw

~ jedynie do ich sadu, jako panéw feudalnych nalezy. Dowo-

) Feria 2-da post Dominicam Judica Quadr. Wyroki trybun. piotrk.
r. 1760, ks. 403, f. 294. 2 Letowski. Katalog. III, 332.
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dzili, ze kapitula posiada specyalne, przez ksiazat nadane,
a przez krolow potwierdzone, przywileje, przelewajgce na nig
cala wladzg nad mieszkancami ksigstwa; domagali sie przeto
uchylenia uwlaczajacego jej powadze dekretu rézanskiego
i odeslania sprawy przed forum proboszczowskie. Zadali za-
sadzenia kosztéw procesu, zatwierdzenia dekretéw ich sgdo-
wnictwa, pociagnigcia szlachty do odpowiedzialnosei kryminal-
nej za tumulty, jakich si¢ dopuscila z przyczyny, ze niby
ublizajgca byla dla niej jurysdykeya proboszczowska. Doma-
gali si¢ wreszcie, aby pretensye powodéw, na jakichkolwiek
przywilejach oparte, uznaé za napastnicze; pokladane do-
wody zniszezyé jako falszywe i raz na zawsze potepié zarzut,
jakoby strona pozwana nieprawnie zawladnela wioskami szla-
checkiemi. Na poparcie tych zgdan, obok okazywanych przy-
wilejéw ksigcia Konrada i jego nast¢peédw, nadajacych jurys-
dykeye kosciolowi plockiemu!), powolywano sie na dawnoéé
ziemsky posiadania nad szlachta zwierzchnogei.

Sielunianie na termin nie stawili si¢ i proboszez uzy-
skal zasadzenie, — lucrum. Zapadla kondemnata, ktéra szlachte
jako incolas, jure regni non gaudentes, odsylala do sadu pro-
boszezowskiego i skazala ja na koszta procesu 2).

Burgrabia grodzki rézanski otrzymal rozkaz wyegzekwo-
wania kosztow, zasadzonych proboszezowi. Szlachta, wysypaw-
szy niemalo grosza na palestrantéw, ktérzy jej najéwietniej-
szy zawsze wrozyli rezultat (grube wzigl od niej pieniadze,
jurysta, niejaki Gniewosz), — postanowila oprzeé sie egzeku-

') Przytaczamy ustep przywileju Konrada z r. 1239, na ktérym pro-
boszczowie opierali prawa swoje do jurysdykeyi nad szlachta: ... Homines li-
bere ac ascripticisc cum omni wtilitate et servicio tamtum dominorum suo-
rum subjacebunt potestati in nullo casw a duce vel ab alio de ejus man-
dato judicamds. Sed eorum dominorum audient judicia vel eorum quibus
cos doming ipsorum. comiserint judicandos. (Kod. dypl. ks. maz. XIII). Pod
terminem lbers rozumieli proboszezowie szlachte. 2) Feria 4-ta ante Festum
Praesens B. V. M. Wyr. tryb. piotr. z r. 1760, ks. 403, f. 294.
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¢yi'). Skoro burgrabia w towarzystwie trzech $wiadkow przy-

byl do Dlugoleki, — Mateusz Dlugolecki tymi powital go slowy:

,nie ja sam tylko we wsi, ze was dyabli nosza do mnie®.
Zlakl si¢ burgrabia i, milczac, cum jurisdictione sua bur-

1) Poczet dziedzicow i posesorow (haeredum et possesorum), prze-
ciwko ktorym zapadl wyrok trybunalski:

Biedrzycey: Franciszek, Lukasz i Marcin, Bobinscy: kukasz, Maciej
i Piotr. Borucki Walenty. Brodowscy: Andrzej i Jan. Budny Pawel. Chel-
stowscy: Andrzej, Bartlomiej, Jakob, Jozef, Krzysztof, Maciej, Michal, Sta-
nistaw, Walenty i Wojciech. Chotkowski Marcin. Ciszkowscy: Jakob, Jan,

~ Joachim, Maciej, Marcin, Stanistaw, Tomasz. Damielowsey: dwoch Maciejow

i Walenty. Damigccy: dwoch Dyonizych, Hiacynt, Jakob, Krzysztof, Eukasz,
Maciej, Marcin, dwoch Pawlow, Stanistaw, Walenty, Wawrzyniec. Dabkow-
scy: Jakob i Stanistaw. Dlugoleccy: Antoni, dwoch Barttomiejow, Blazej,
Cypryan, Jakob, dwoch Janow, Ignacy, Jozef, Karol, Kazimierz, Lukasz,
rzech Maciejow, Me lchior, Piotr, dwoch Stanistawow, trzech Tomaszow,
Walenty i Wawrzyniec. Gatecki Jan. Gierwatowsey: czterech Andrzejow, dwoch
Filipow, Jakob, Ignacy, Jozef, dwoch Kazimierzow, Maciej, dwoch Marcinow,
tyluz Stanistawow, tyluz Walentych i Wojciech. Glinkowie: Ludwik i Woj-
ciech. Glazewscy: Pawel i Wojciech. Golembiowski Jan. Gosiewski Pawel.
Gozdziewscy: Albert i Stanistaw. Grabowski Antoni. Grzymalowski Piotr.
Kolakowscy: Jakob, Maciej, Mikolaj i Wojciech. Korczakowscy: Benedykt,
dwoch Jakubow, Jan, Krzysztof, Ludwik, Michal, Wawrzyniec. Lasiwicey:
Leonard i Sylwester. Mierzejewscy: Adam, Aleksander, Andrzej, dwoch An-
tonich, Franciszek, Jakob, Jan, trzech Maciejow, Marcin, Mikolaj, Pawel,

~ Tomasz, Walenty i Wojciech. Mierzycki Jakob. Modzelewsey: Benedykt,

Franciszek, Hiacynt, Kazimierz, Lukasz, Stanistaw. Napierkowsey: Bartlo-
miej, Jakob i Tomasz. Niesiobgcki Zygmunt. Nozewski Adam. Ochenkowscy:
Adam, Antoni, Bartlomiej, Eranciszek, Hieronim, Jakob, Ignacy, Klemens,
Pawel, dwoch Stanistawow, Szymon, Urban, Walenty. Peski Franciszek.
Pulowski Jakob. Radwanski Eilip. Rogalski Jan. Rostkowski Jozef. Rupin-

- scy: Benedykt, Jan, Juljan, Pawel, trzech Stanistawow, Tomasz, Wawrzy-

niec, Wojciech. Rusiecki Jakob. Stepnowsey: Jozef, Mikotaj, Wojciech. Stro-
niawscy: Albert, Antoni, dwoch Jozefow, Krzysztof, Maciej. Suchcicey: Al-
bert i Jozef. Sledziewscy: Adam, Benedykt, Jakob, Ludwik i Wojciech. Swi-

- derski Felicyan. Zabielski Tomasz. Zalescy: Adam, Kazimierz, Maciej, Ste-
fan, Tomasz. Zebrowscy: Franciszek, Ignacy i Kazimierz. Zeranski Antoni
- 1 Zlotkowscy: Antoni, Stanistaw, Walenty, Wawrzyniec. Ogolem nazwisk

czterdziesci dziewieé, imion — dwiescie pietnascie.
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grabiali executoria nawiedzil Koski, gdzie Stanislaw Dlugolecki,
nic sobie z jego osoby nierobigc, narzekal na palestrantéw:
»dyabel wie tych panéw, jak dawno pienigdze pobrali i jesz-
cze biorg i dajg nas wzdawaé!“

Przerazony burgrabia przeniésl si¢ do Rupina-Starego.
Niezastawszy Bartlomieja Rupinskiego. udal sie do sasiada, —
Bartlomieja Dlugoleckiego, ktéry wykrzykngl: ,cuda sie dzieja!
dalismy i teraz po tynféw dwa, bedac w Rézanie do zezna-
nia plenipotencyi z imec. panem Gniewoszem“, — i burgra-
biego odprawil z niczem. W Rupinie-Pokrzywnicy, w nie-
obecnosci Stanislawa Rupiniskiego, Jan Brodowski oponowal,
mowigc: ,ja nie wiem, co si¢ to dzieje, gdyz biora i nie
przestajg bra¢ pienigdze, a wzdawaé nas daja“. W Rogalach
i Chojnowie rdéwniez si¢ szlachta oparla; w Golembiach To-
masz Zabielski wolal: ,cuda! ja nie wiem ni o czem i w to
nie wchodz¢“. W Ochenkach-Starych Pawel Glazewski pogro-
zil mu kijem; w Ochenkach-Nowych Roch Ochenkowski z re-
zygnacya przemowil: ,Bogu-Z poleci¢ te kondemnate i pano-
wie-¢ to w kondemnatach chodzg“. Nic burgrabia nie wské-
ral i u Wojciecha Sledziewskiego w Sledziach, a w Gierwa-
tach-Szeligach Jan Gierwatowski znaé¢ niczego nie przewidy-
dywal, skoro si¢ dziwil: ,co si¢ u kata zrobilo! otéz ci widze
nas umatajg!“ W Gierwatach-Starych Wawrzyniec Zlotkow-
ski rowniez si¢ tlémaczyl nie§wiadomoseia: ,ojciec moj chory,
ja nie wiem co oni robig!* W Modzelach Franciszek Modze-
lewski i Benedykt Korczakowski ,obaczymy, méwili, co to za
kondemnata, poradzimy si¢ jeszcze, to rzecz nie $miertelna“.
W Ogonach Karola Ogonowskiego burgrabia nie zastal, a Wa-
lenty Ogonowski przywital niegrzecznie: ,nie tu do mnie, ale
do starszych pryncypaléw“. W Mlynarzach Piotr Grzymalow-
ski z przydomkiem ,krél“ w przystepie dobrego humoru ,nie
to dla mnie, wolal, bo ja krél“. Z Chrzczonek burgrabia réw-
niez wyjechal z niczem. W Korczakach, w zastepstwie Jana,
Krzysztof Korczakowski tlémaczyl sie nieobecnodcig brata,
w Gierwatach-Zarzecznych zona Antoniego Mierzejewskiego —
nieobecnoécia meza. W Damigtach Dominik Damiecki ,zoba-
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czymy, wolal, co to za kondemnata, — poradzimy si¢“. W Gra-
bowie nic burgrabia u Stanislawa Dabkowskiego nie zyskal,
a w Bobinie energiczna malzonka Wojciecha Suchcickiego ta-
kiemi go przywitala slowy: ,nie masz meza w domu! bodaj
dyabli zjedli z klétniami“. W Nogawkach brat Jézefa Mierze-
jewskiego groZnie pomruknal, w Stroniawach Wojciech Stro-
niawski, a w Chelstach Maciej Damielowski o niczem nie
chcieli slyszeé.

Sceny powyzsze dowodza, ze pomiegdzy szlachta nie bylo
solidarnosei; niektérzy dla milego spokoju radziby w dawnej
pozosta¢ pozycyi i nie narazaé sie na procesy a koszta. Po-
niewaZ pionierami wyzwolenia byli Ogonowsey, przeciwko nim
przeto pod wplywem egzekucyi szlachta stawala z niezado-
wolnieniem i grozbg. Gdy sie¢ burgrabia zjawil w Rogalach, —
Franciszek Biedrzycki i Stanislaw Chelstowski ,my koronni
szlachta, wolali, nas niewinnie panowie Ogonowscy mataja,
weiggajac w niepotrzebne dary i ekspensa, gdyz my, co sig
nalezy z débr — zaspokoi¢ niesprzecznie i prawa sluchaé
chcemy“. Podobnie byl usposobionym Mikolaj Kolakowski
z Chojnowa: ,nie daliémy na to prawo i nie damy i o niem
wiedzieé nie chcemy, — my zgodni z gruntéw placié i sadzié
sie, jak dawno sadziliémy“. W Chrzczonkach Bartlomiej Bie-
drzycki, Antoni Zaleski i Andrzej Mroczkowski zapewniali:
,my szlachta koronna, nie sprzeciwiamy si¢ w niczem, jurys-
dykeyi jesteSmy podlegli“?). Szlachta z Mierzejewa i Jawor
zaraz w poczatkach do udzialu w procesie rézanskim naleze¢
nie chciala; obecnie za$, widzac groZzne oblicze burgrabiego,
zartowala z sgsiadéw, dumna, ze sie nie narazila na wy-
datki.

Burgrabia spisal protokul i zlozyl go w grodzie; szla-
chta, ze jej na kondemnate trybunalska sluzyla skarga male

- obtentum, — proces podniosla.

Przywodzi znowu Benedykt Ogonowski, dzjedzic czesci
na Ogonowie, Glazewie, Cholewach, Zalezu i Rawkach. Po-

1) Wyroki tryb. piotr. z r. 1761, ks. 405, f. 16.
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wolywal si¢ w trybunale na wszystko, co przemawialo za
obywatelstwem Sielunian; zwierzchnictwo nad szlachty nazy-
wal bezprawiem; podkopywal donioslosé pokladanych przez
proboszeza przywilejéw, wykazujac, ze w nadaniu, uczynio-
nem kosciolowi w r. 1203 przez ksiecia Konrada, $réd wy-
szezeg6lnionych wsi biskupich nie masz wzmianki o siedzi-
bach szlacheckich. Gléwny argument proboszcza, — dawnosé
ziemska — zbijal na zasadzie eksceptéow i konstytucyi. Wpraw-
dzie ekscepta niewielka mu mogly zrobi¢ przysluge, nie do-
puszezaly bowiem dawnosei tylko dla débr takich, ktére ktos
zajagl w sumie pieniedzy, lub gdy byla w ich posiadaniu ko-
bieta tytulem posagu'); — lecz za to konstytucye z wieku
XVI zawsze dozwalaly dopominaé sie o bona, nullo jure adem-
pta, — o majetnosé, odjeta bezprawnie ?).

Staranna obrona niemaly przyniosla rezultat. Sprawa
po kilkakrotnem opieraniu si¢ o trybunal, w kotcu, w r. 1767,
dekretem remissionis odeslang zostala do sejmu?).

Pod najwyzsza przychodzac instancye, kazala szlachta
napisa¢ i wydrukowaé glosny w swym czasie memoryal, ktéry
trescig swoja obudzil w jednych wspélczucie, innych komiz-
mem formy pobudzal do $miechu. Dwa arkusze szkaradnie
zadrukowanego papieru na pierwszej stronie mieszczg obszerny
tytul4), na ostatniej — liczne podpisy i dwa olbrzymie bu-

1) Vol. leg. 11, 941. O preskrypeyi. 2) Konstytucya z r. 1581 (Vol.
leg. 11, 1013): De bonis nullo jure receptis; z r. 1588 (Vol. leg. 11, 1212):
Bona nullo jure recepta. 3) Feria 6-ta post Dom. Invocavit. *) Memo-
ryal Szlachty niektorych Ziemi Lomzinskiey y Rozanskiey w liczbie okolo
siedmiuset Obywatelow bedacych, na wsiach: Rupino, Gotembie, Ogonowo,
czyli Zagnanowo, Grzymaly czyli Miynarze, Ochenki, Modzele, Sledzie, Diu-
goleka, Choynowo, Koski, Rogale, Chrzezonki czyli Grzymaly, w Ziemi Ro-
zaniskiey, Chelsty, Cisk, Korczaki czyli Klenczany, Damigty, Grabowo, No-
gawki czyli Mierzejewo, Bobino, Stroniawy, Mierzejewo, Jawory Gierwaty
w Ziemi Eomzinskiey, w Powiecie Ostroleckim lezgcych. Dziedzicow Contra
abusivam Jurisdictionem Teh Mciow Xiezy Proboszezow Plockich, ktérg nad
nimi, y Ich Dobrami przez uzurpacyg bezprawng Tytulu Xiazecia y Xigstwa
Sielunskiego przywlaszezaja, po wypadlym z Trybunalu Piotrkowskiego De-

8
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kiety kwiatow. Tres¢ skargi opatrzono obficie cytatami z przy-
wilejow i kronik. Memoryal ten, krzyczaca napisany polszezy-
zng i licznymi tak co do faktdw, jak ortografii przepelniony
bledami, — podany zostal sejmowi.

Zadne panstwo, glosi memoryal, nie znosi w sobie wy-
jatkowych prawodawstw i sadéw, a tymczasem szlachta sie-
lunska az dotad zostawala ,pod ciezarem przemoznosei i gé-
rujacej nad nig, acz bezprawnie, jurysdykeyi plockich pro-
boszezéw*, co ze wzglgdu na jej urodzenie i nature majatkéw
jest krzyczaca nieprzyzwoitosciag. Wielki jest nasz, moéwi
szlachta, dla dystynkeyi proboszezéw szacunek, nie pojmujemy
jednak: na jakiej zasadzie whrew prawom zmierzaja do udziel-
nosci i z jakiej racyi pna si¢ nad réwnos¢. Uciekamy sig pod
opieke¢ wladzy najwyzszej z ta wiara, ze nie dozwoli mocnym
uciskaé slabych, nie da ponizyé i pozbawia¢ débr ziemskich
wolnej czgsci narodu; przywréci do obywatelstwa tych, ktérzy
przywykli sluzyé ojczyznie, nie dopusci bezprawnie wynosié
si¢ duchowienstwu i zniesie ksigstwo sieluniskie. Res, kornczy
memoryal, quibus initiis crevit, solvetur visdem.

Prosbe¢ te podano ,z najglebsza majestatowi najjasniej-
szego krola, pana najmilosciwszego rekognicya, z jak naj-

- przyzwoitszem dla najjasniejszej rzeczypospolitej uszanowa-

niem*“ ).

krecie Remissionis na Seym Nayjasnieyszey Rzeczypospolitey Stanow, podany.
(B. m. i1, wn folio).

!) Na memoryale podpisali sig: Pawel z Gierwatow Damigcki, Ma-
ciej Damiecki z Damiet, Wojciech ze Stroniaw na Stroniawach Stroniawski,
Marcin Ciszkowski, Jakob z Nogawek i na Nogawkach Nogawka Mierzejew-
ski, Stanistaw na Rupinie Rupinski, Bartlomiej na Diugotece Dhugolecki,
Wojciech na Sledziach Sledziewski, Jan na Golembiach Golembiowski, Adam
na Gierwatach Gierwatowski, Stanistaw na Modzelach Modzelewski, Antoni
na Ochenkach Ochenkowski, Ignacy na Grzymatach-Miynarzach Grzymalow-
ski, Benedykt na Zagnanowie Ogonowski, Maciej na Bobinie Bobinski, Lukasz
na Chelstach Chelstowski, Maciej na Korczakach-Klenczanach Korczakowski,
Benedykt na Grabowie Grabowski, Jozef na Chrzczonkach-Mitunach Milus-
ski, Antoni na Chojnowie Chojnowski, Tomasz na Rogalach Rogalski.

PISMA HISTORYCZNE. T. L. 14!
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Z powodu. burzliwych wypadkéw politycznych musiala
skarga czekaé¢ dziewigé lat, nim érod uciszenia wewnetrznego
jej glos slaby obil si¢ o $ciany posiedzen sejmowych. Wobec
zawieruchy konfederackiej, walki i katastrofy rozbioru nie-
szczeécia partykularne doniosloéé swoja tracily; sréd niedoli
powszechnej najwymowniejsze glosy rozialen musialy zmil-
knaé. Niedziw, ze éréd takiej natury wypadkéw skarga szla-
chty sieluniskiej dopiero po uciszeniu si¢ burzy, na sejmie Mo-
kronowskiego w r. 1776 zauwazong byé mogla.

Za zgoda stanéw polecil krol sadowi sejmowi, Zeby
po zarzadzeniu w razie potrzeby zjazdu na grunt, za wyda-

nymi na szesé tygodni pozwami, roztrzasnal sprawe szlachty -

z proboszczem plockim i po dwoéch kondemnatach lub, skoro
strony stawig sig, — jednym dekretem rozstrzygnal ja final-
nie Y).

Pomimo orzeczenia konstytucyi sprawa szlachty sielun-
skiej przez sad sejmowy odeslang zostala znowu do trybu-
nalu, co przypisa¢ nalezy wplywom proboszcza. Krzysztof Hi-
lary Szembek w wielkich u krola byl laskach i niemalg w na-
rodzie mial wzietosé. Gdy w r. 1776 jechal do Warszawy, by
osobiécie na sejmie Mokronowskiego popiera¢ sprawe ze szla-
chtg, — spotkal go zaszczyt podwdjny: otrzymal koadjutorye
przy biskupie plockim Poniatowskim i z polecenia stanéw
z podkanclerzym litewskim Chreptowiczem powolany zostal
do udzialu w pracy prawodawczej, ktérej dokonania podjal
sie Jedrzej Zamojski. Takimi okryty splendory, a rozlegle
z najpierwszymi mezami w kraju majacy stosunki, —i w sa-
dzie sejmowym zaslugiwal proboszez na wzgledy.

By¢ moze, e i opinja, niekorzystnie w tych czasach
usposobiona wzgledem drobnej szlachty, wplynela na zwloke

Kazdy podpisywal si¢ we wlasnem i w imieniu wszystkiej braci, w tejze

wsi zamieszkalej. Mierzejewski obok swego nazwiska zaznaczyl: salva

deductione mobilitari. Nie wszyscy byli piémienni: wiadajacy piérem kre-

glili: podpisuje sig lub: mamu propria; — obok nazwisk niepismiennych,

a takich gréd wyliczonych bylo dwunastu, — Zadnych nie ma dodatkow.
1) Vol. leg. VIII, 887. Zlecenie sgdziom sejmowym.
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w wyzwoleniu Sielunian. Publicyéci drugiej polowy wieku
XVIII patrzali na nia jako na zywiol niedojrzaly i nie bez
slusznosci radzili ograniczyé jej udzial w zyciu panstwowem.
Jedrzej Zamojski?') szlacht¢ nieosiadla wyklucza z sejmikow
i zjazdow; do urzedéw i poselstw dopuszeza tych tylko, kté-
rzy z débr wlasnych 6.000 zlt. majg intraty. Wedlug Kolla-
taja?) jedynie posiadacze 7'/, wlék ziemi maja obejmowaé
urzedy i naleze¢ do obrad. Biskup Adam Krasifiski, zowigcy
szaraczkéw drobiazgiem i holyszami, w ograniczeniu ich dzia-
lalnosci publicznej szedl jeszcze dalej.

Takiego byla zdania partya postepowa. Moznowladcy,
stojacy w obronie hasel konserwatywnych, utrzymujgcy szla-
chtg na swym Zoldzie, ujmowali si¢ za nig, nie dla tego jed-
nak, zeby jej niezawislo¢ zapewnié, lecz Zeby zaleznej, choé
niepozbawionej powagi politycznej, uiywaé za narzedzie
w swem reku. -

Wobec takich opinii los szlachty naszej interesu nie bu-
dzil; — zapomniano by o niej, gdyby si¢ sama na ciagle nie
zdobywala wysilki i gdyby nie kilku przyjaciél wolnosci, kté-
rzy jej na sejmie wielkim podali reke.

Szlachta sieluriska zbiegla w r. 1790 na sejmik rézanski
i ublagala ziemian, ze zobowigzali nowo-obranych posléw: pod-
komorzego rézanskiego Karskiego i szambelana Kazimierza Gér-
skiego do zajecia si¢ jej spraws. Zna¢ szlachta sejmikowa spraws

4 ucisnionych przejela si¢ szczerze, skoro w instrukeyi, danej
- poslom, wladz¢ absolutng proboszcza nazwala nieprawa, przy-

wlaszcezons usurpative, i 2gdala wyzwolenia Sielunian.

Za porozumieniem si¢ z poslami rézariskimi szlachta
proboszczowska 21 stycznia z r. 1791 zwrdcila sig do sejmu
z prosba nastepujaca:

»Laledwie przy granicach Sielunia mieszkajacy obywatel
wierzy¢ temu moze, ze w parafii sielunskiej kilkaset na ziem-

') Zbior praw sadowych etc. Warszawa, 1778. Czesé L XVL § 7.

%) Do St. Malachowskiego ref kor. o przyszlym sejmie anonyma listow

kilka. 1788. II, S6.
1ifa



— 164 —

skich swoich dziedzicznych wioskach i gruntach mieszkajace]
szlachty nie ma opieki krajowego prawa i tyle nad sobg, ile
jej ma poddany rolnik kazdego szlachcica. Rolnik, jezeli co
do osoby i majatku jest wlasnoscia swego pana, co do Zycia
jednak jest wlasnoscia narodu, kiedy zycie jego prawami na-
rodu wyjete z pod wladzy pana, a wladzy magistratur krajo-
wych oddane; Zycie za$ szlachcica parafii sielunskiej jest wla-
snodcig samowolnej woli proboszcza plockiego, ktoren nic in-
nego, jak tylko samg przemoc wziawszy za fundament. wy-
budowal na nim gréd sielunski i w nim kryminalne osta-
tecznie na szlachte swej parafii pisal dekreta.

Jezeli, Najjagniejsze Rzeczypospolitej Stany! pelni jeste-
$cie wiecznej slawy, zedcie wydobyli egzystencyg narodu z pod
przemocy zewnetrznej; jeZeli sprawiedliwie ufacie, iz nardd
wdzigeznodé za te dziela wasze do najodleglejszej zaniesie po-
tomnogci; — nie gardzcie jednak holdem réwnie czulej wdzigez-
nosci kilkuset szlachty prawdziwej i obywateléw ksigstwa ma-
zowieckiego w ziemi lomzynskiej i rézanskiej, w parafjach
sielunskiej, gasewskiej, goworowskiej i rzekunskiej bedacych;
wyjmijcie ich z pod jarzma przemocy proboszcza plockiego,
ktéry im ani do zadnego w Polszcze stanu, ani do zadnego
narodowego prawa opieki naleze¢ nie dopuszcza, ale si¢ nad
nimi z absolutng wladza najwyZszym panem by¢ mieni.

Objektem uchwal waszych teraz, Najjasniejsze Stany,
jest porzadek sejmikowania; wierzymy, iz przyspieszycie, kto
ma sejmikowaé¢? Oddaliby$my sami dobrowolnie na lup prze-
mocy nasze przywileje, gdybysmy w tem miejscu opuscili za-
nies¢ najglebszg prosbe o przywrdcenie nam onych.

Chociaz przemoec ma za najgruntowniejszg zasade swo-
jej wladzy nad nami, ze czas dlugi jej uzywala; nie ma jed-
nak tej przeciwko présb naszych skutkom broni, aby$my na
te przemoc milczeli: précz dawnych na nig urzedowych skarg
w roku 1760, udaliémy si¢ do sadu ziemskiego roézanskiego
z proboszczem plockim o powrdcenie nam zaszczytow rowno-
éci; sad ziemski rdézanski, forum przed sobg uznawszy, ktdre

_ proboszez plocki ekscypowal, dopuscil apelacyi, przez pro-

— 165 —-

boszcza zalozonej do trybunalu piotrkowskiego ; trybunal
piotrkowski odeslal tgz sprawe na sejm, a sejm 1776 r. po
rozpoznaniu naszych przywilejéw i sprawy odestal znowu do
sadow sejmowych. Lecz czas 6w, przemocy sprzyjajacy, nie
byl czasem, wymierzajacym kazdemu co jest jego wlasnoscia,
i dla tego wlasno$é naszych zaszczytéw, bedac dotad korzy-
$cig przemocy, staje sie teraz z najwicksza nasza radoscia
waszej, Najjasniejsze Stany, sprawiedliwosci i czulosei skut-
kiem.

Jezeli nie ma mocniejszego fundamentu przeciwko nam
proboszcz plocki nad dlugie i ciagle, a zawsze absolutne
i udzielne nad nami panowanie, — niechZe si¢ wlasnem do-
éwiadczeniem przekona, ze dlugie wieki uplynaé musialy, nim
Opatrzno$é takim krélem (jakim jest dzi§ laskawie panujacy)
osadzila tron polski i nim tak czulych i sprawiedliwych wy-
dala na $wiat prawodawcow, ktérzy, zlaczeni wraz z kroélem,
i egzystencye narodowi wrécili i, ludzkoscig natchnieci, oddaé
- kazdemu sluszno$é i podgarnaé wszystkich mieszkancow ziemi
polskiej pod ogdlng prawa opieke za jedyny cel swego usilo-
~ wania sobie naznaczyli.

Czyli wige sady sejmowe, jak wyrzekla konstytucya
- 1776 r., czyli osobna deputacya, jak si¢ praktykowalo w in-
teresie siewierskiej szlachty, z woli Najjasniejszych Stanéw wy-
- znaczona, przedsigweZmie roztrzaénienie praw naszych i przy-
-wilejow; z najglebsza jednak pokora dopraszamy si¢ Waszej
Krélewskiej Mosci, pana naszego milosciwego, i Najjasniejszych
- rzeczypospolitej Standw, aby w czasie terazniejszym powszech-
‘nego uszczgsliwienia narodu my takze i potomstwa naszego
‘uszezgsliwienia Waszej Krolewskiej Mosci i Najjasniejszym Sta-
nom winni zostali. Przeszle albowiem wieki sa nauks i ostrze-
‘zeniem dla przyszlych, iz gdyby ta tak pomy$lna pora nie
stala si¢ dla nas upewnieniem, do ktérego w narodzie pol-
skim naleze¢é mamy stanu i czy mamy nalezeé¢ do opieki
jprawa krajowego? — mozeby albo na zawsze trzeba zostaé
upem przemocy, albo dlugie czekaé wieki tak czulych i spra-
wledhwych urodzenia si¢ prawodawcéw.
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Jezeli proboszcz dzisiejszy plocki, maz ze wszech miar
godny, te opinje i zaufanie w Stanach Najjasniejszych mieé
musi, jaka my napelnieni zostajemy; skrzywdzalby sam sie-
bie, gdyby chcial unikaé oddania swoich przywlaszczen, ktére
poprzednicy jego prawami udzielnosci byé¢ mienili, pod wyrok
albo samych Najjasniejszych Stanéw, albo z posrodku ich wy-
znaczy¢ mianej deputacyi, czy wreszcie sedzidw sejmowych,
rownie z osob sejmujacych, dzi§ wybranych. My szlachta pa-
rafii sielunskiej, goworowskiej, gasewskiej, rzekunskiej z naj-
wigkszem zaufaniem i ochota oddajemy si¢ pod ten wyrok,
litosei 1 skonczenia uciskéw naszych jak najpokorniej dopra-
szamy sie.

W. K. M. P. N. Milosciwego
Najjasniejszych Stanéw
Wierni poddani.

Pawel na Ogonach Ogonowski swoim i innych wspdl-
sasiadow imieniem mp. Stanislaw na Modzelach Modzelewski
w swym i innych obywateléw imieniem mp. Tomasz na Dlu-
golece Dlugolecki swym i innych imieniem mp. Stanislaw na
Rupinie Rupinski swym i innych imieniem mp. Maciej na
Chelstach Chelstowski swym i innych imieniem mp. hukasz
na Ciszku Ciszkowski swym i innych imieniem mp. - Piotr
Kwiatkowski swoim i innych wspélobywatel6w imieniem mp.“?).

W pare dni potem, na sesyi sejmowej d. 24 stycznia,
Giérski wniost projekt wyznaczenia deputacyi do rozpoznania
przywilejow stron, bedacych w sporze, i domagal si¢ osta-
tecznego rozwigzania sprawy, agitujacej sie od lat cater-

dziestu ?).
Poniewaz kwestye wainiejsze, mianowicie prawo o sej-
mikach, zajely uwage prawodawcow, — projekt Gorskiego

1) Prosba pokorna obywatelow szlachty czterech parafii, a szczegol-
nie sielunskiej, do Najjasniejszego Krola Imei i Przeswietnych Rzeczypospoli-
tej zgromadzonych Stanow d. 21 mies. stycznia 1791 . podana. Druk, bez
m. ir, o f, Y arkusza. 2) Gazeta narodowa i obca z r. 1791. Nr. 8.
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poszedl w odwloke. Na sesyi 1 lutego zapadla ustawa dla
Sielunian niezmiernie groZna: szlachta na gruntach duchow-
nych, cho¢by prawem dziedzicznem osiadla, lecz wladzy
zwierzchniej prywatnej podlegla, do placenia czynszu, daniny
albo do jakiejkolwiek prywatnej z gruntéw poslugi obowig-
zana, nie ma prawa glosowaé na sejmikach ).

Ustawa ta dotyczyla bezposrednio Sielunian, jako pod-
leglych osobie prywatnej.

Po zwloce dwumiesigeznej, na sesyi 29 marca Gorski
o podanym 24 stycznia projekcie przypomnial, z mocy in-
strukeyi wstawial si¢ ,za ucisniony szlachty, zwang sielun-
ska“, i upraszal, aby jej sprawiedliwo$¢ przyspieszyé. Sekre-
tarz sejmowy, Antoni Siarczynski, projekt Goérskiego odezytal
w te slowa: ,Gdy szlachta w ksigstwie mazowieckiem, zie-
miach: lomzynskiej i rézanskiej, w parafjach sielunskiej, ga-
sewskiej, goworowskiej i rzekunskiej osiadlosci swe ziemskie
majaca, zanosi skargi przeciwko proboszczom plockim, iz ci,
z ukrzywdzeniem réwnosci szlacheckiej, przywlaszeza¢ sobie
jurysdykeye nad nig usilujg i tg okolicznos¢ juz konstytucya
z r. 1776 objela, — przeto dla rozpoznania wzajemnych praw
i przywilejow wyznacza si¢ deputacye, ktéra w tej okoliczno-
dci opinje swoja do standw przyniesie®.

Na odezytany projekt jednomyslna zapadla zgoda; z po-
' lecenia kréla marszalek w. k. Mniszech zamianowal do depu-
tacyi senatorow: kasztelana malogoskiego Bystrzanowskiego,
- wojewode mazowieckiego Malachowskiego i kasztelana msci-
- slawskiego Chrapowickiego. Marszalek sejmowy, Stanislaw
‘Malachowski, wezwal do deputacyi z Malopolski posléw: san-
domierskiego, podsedka ziemskiego radomskiego Strasza; lu-
- belskiego, staroste dypultyckiego Suffezyriskiego; z Wielkopol-
- ski: rozanskiego, chorgzego Glinke i nurskiego, podstolego
Zielitiskiego. Marszalek konfederacyi litewskiej, Kazimierz Ne-
stor ksigze Sapieha, powolal: posla pinskiego, podstarosciego

1) Prawo o sejmikach r. 1791, § 5.
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i miecznika Mateusza Toporego Butrymowicza i inflanckiego,
vice-brygadyera kawaleryi narodowej Kublickiego ?).

Wybér, szczegdlnie marszalka Sapiehy, dla szlachty sie-
lunskiej wypad! szczesliwie. Butrymowicz, wybitny przemyslo-
wiec, zarliwy obrorica Zydéw. dobry méweca, przeciwny byl
wszelkiemu wyosobnianiu si¢ z panstwa, z zasady przeto be-
dzie glosowaé za szlachta. Kublicki, ,Litwin barczysty i brzu-
chaty, z wasami zawiesistymi i lbem golonym*2), réwniez
przeciwny byl ujarzmianiu szlachty przez moc prywatna.

Nad roztrzasaniem sprawy sielunskiej deputacya stra-
wila o$m miesigcy. Znaé¢ gloéno ujawniala swojg dla szlachty
sympatye i nie taila si¢ z zamiarem wyzwolenia szaraczkow,
skoro proboszcz Owczesny, Marcin Szeptycki, przed wygoto-
waniem jeszcze projektu stanal przed nig i, niecheac nara-
za¢ sie na despekt, za zezwoleniem kapituly dobrowolnie
zrzekl sie wszelkiej wladzy nad szlachta sielunska.

Na sesyi 29 listopada marszalek sejmowy otworzyl
obrady od wysluchania przygotowanej przez deputacye opinii.
Zajal glos wydelegowany do zdania relacyi Butrymowicz. Du-
chowienstwo, méwil, zostawszy panem obszaréw, nadanych mu
przez ksigzat, tak si¢ unioslo ambicya, ze nie chcialo znaé
zadnego z ich obrebu wylgczenia i nietylko rozciagalo jurys-
dykcye swojg nad zamieszkaly w sasiedztwie szlachty, lecz
nawet oplatami na rzecz proboszezow 1 kapituly plockiej
obcigzylo jej dobra. Szukala szlachta sprawiedliwosci w ziem-
stwach, trybunalach i sejmie, jednakze, rujnujac sie przez
poltrzecia wieku, nie zdolala sie¢ oprze¢ przemocy i ambicyi.
W dniu dopiero dzisiejszym potrojnie winszowaé¢ sobie po-
winna, 2ze widzi na tronie kréla Polaka, znanego z milosci
wspolrodakéw, z madrosei, sprawiedliwosei i cnoty; Ze zwraca
sie do tego sejmu, ktdéry, potargawszy odwaznie wiezy obcego
wplywu, calemu narodowi zabezpiecza wolno$¢ rzetelna; ze

1) Gazeta narodowa i obca z r. 1791. Nr. 27.  2) Czartoryski. 7y-
wot Niemcewicza, str. 265. ’
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ma do czynienia z pelnym sentymentéw rzetelnosci, wolnym
od przesadu i ambicyi ksigciem proboszezem Szeptyckim, ktory
sam uznal za rzecz nieprzyzwoita przywlaszezaé jurysdykeye
nad szlachta w ksigstwie sielunskiem. Proboszcz Szeptycki,
koniczy! Butrymowicz, zasluzyl na to, iz deputacya niesie za
nim najusilniejsza do standw prosbe, aby go polecily wzgle-
dom monarchy.

Nastgpilo czytanie projektu. Szlachta, — wedlug zdania
deputacyi, — posiadlosci ziemskie otrzymawszy od ksigzat,
z powodu jedynie niejasnosci tekstu nadanych kosciolowi
plockiemu przywilejow weszla pod jurysdykeye probosz-
czOw.

Na opinje¢ deputacyi jednomysélna na sejmie zapadla
zgoda; stanglo prawo p. t.: ,Sprawiedliwosé dla szlachty“.
Prawo to znosi watpliwe w przywilejach wyrazy, uwalnia Sie-
lunian od podatkéw, jurysdykeyi i wladzy duchownej. Od
tego czasu Sielunianie ze sprawami swemi udawaé si¢ beda
do sadéw ziemskich, ponosza cigzary koronne i korzystajg
z prerogatyw ogdélnych. Ksiegi sielunskie, dotyczace posesyi
szlacheckich, w przeciggu dwoéch miesiecy od daty prawa majg
by¢ przeniesione do kancelaryi ziemskiej rézanskiej. Przy roz-
graniczaniu wiosek wszelkie watpliwosci rozstrzygane by¢ maja
na zasadzie przywilejow i dokumentéw, bedgcych w posiada-
niu rycerstwa; spory, jakie kiedykolwiek istnialy pomig-
dzy proboszczami i szlachts, podlegajg na zawsze umo-
rzeniu 1).

Doczekala sie wiec szlachta od tak dawna upragnionej
wolnosci. 29 listopada by! dla niej, jak i dla obywateli ksig-
stwa siewierskiego, ktorzy jednoczesnie wyzwoleni zostali z pod
wladzy biskupéw krakowskich, — dniem ostatnim poddan-
stwa. Proboszcz Szeptycki, na wniosek, ponowiony przez po-
sla wolynskiego, Swietoslawskiego, i skutkiem rekomendacyi

1) Gazeta narodowa i obca z r. 1791. Nr. 97.
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marszalkéw, utrat¢ siedmiuset poddanych wynagrodzil sobie
podzigkowaniem monarchy. A

* 3k

Rzady proboszczéw dla zamieszkalej w ksiestwie sieluti-
skiem ludnoéci byly macosze. Przewodnicy w mrokach zycia
doczesnego nie zdobyli si¢ na zadng w swem ksiestwie szkole.
A na zalozenie jej tak samo proboszczom nie braklo grod-
kéw, jak i wzoréw w tym wazgledzie. Biskup Noskowski przy
wszechnicy krakowskiej dla mlodziezy mazurskiej zalozyl burse
»10.000 zIt. na to wysypawszy“; do szkoly pultuskiej, ciggle
ja zasilajgc funduszem, sprowadzal najlepszych nauczycieli ¥).
Podlasianin, prymas Felicyan Szaniawski, sto tysiecy zlotych
wylozyl na konwikt dla ubogich studentéw w Lukowie 2). Po-
tentaci sieluiscy o o$wiate swych poddanych nie troszczyli sie
weale. Swiecicki tyle tylko o dobrach sieluriskich umial powie-
dzie¢, ze podlegajg wladzy proboszcza plockiego i ze zamie-
szkala w nich ludno$é jest ubogg a ciemna, — gens obscura
neque opibus potens ).

W stolicy ksiestwa, w Sieluniu, nigdy nie bylo porzad-
nej $wiatyni, ani odpowiedniej obslugi koscielnej. Pragnal za-
radzi¢ zlemu Hieronim Cielecki, lecz zabiegi jego obrécone
zostaly w niweez.

Cielecki powzigl zamiar wyposazenia przy kosciele pa-
rafjalnym w Sieluniu proboszcza i czterech mansyonarzy;
w tym celu za 26.000 zlt. kupil dwie wioski w wojewédztwie
poznariskiem: Kamienicg i Snowidowo. Przechodzae w r. 1625
na katedre plocka, darowal nabyte dobra swemu synowcowi,
proboszczowi sieluiskiemu Zygmuntowi, zobowigzujac go, aby
z 10.000 intraty 4.000 obracal na utrzymanie mansyonarzy,
reszte za$ dla swych nastgpecéw, ktérymi mieli byé zawsze

!) Niesiecki. Herbarz. VI, 577. 2) Letowski. Katalog. II, 233,
8) U Mizlera. I, 489.
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czlonkowie rodziny Cieleckich. Z 6.000 zlotych obowigzany
byl proboszez utrzymaé oltarz i aparaty koscielne; ku obslu-
dze duchownej zywi¢ kleryka i restaurowaé dom mansyona-
rzy, ktérzy mieli codziennie $piewaé w kosciele t. z. officium

parvum, W poniedzialki, srody i piatki msze czytaé za zmar-

lych Cieleckich, co kwartal za$ odprawia¢ za nich nabozen-
stwo zalobne. Po $mierci Hieronima egzekutorowie testamentu:
Piotr Gembicki, biskup przemyski, i Zygmunt Cielecki, nadw-
czas proboszcz poznanski, kanonik plocki i przelozony man-
syonarzy sieluniskich, mys$l testatora zmienili: sprzedawszy
wioski za 30.000 zlotych podsedkowi poznanskiemu, fuka-
szowi Cieleckiemu, z sumy tej 10.000 przeznaczyli dla man-
syonarzy, przeniesionych do Plocka, a 8%, od 20.000 na
ksztalcenie czlonka rodziny Cieleckich. W wieku XVIII alta-
rzysci upadli; przeznaczony dla nich fundusz weielono do ma-
jatku kapituly plockiej ).

W taki sposéb zamiar Cieleckiego, aby przy kosciele

- sieluniskim odpowiednia funkcyonowala posluga, poszedl na

marne. Kosciél w Sieluniu, erygowany w r. 1387 przez bi-
skupa Scibora, zbudowany byl z drzewa i $wiecil ub6stwem.
Gdy w roku 1691 splongl, — wrzniesiono kaplice. Kaplice
w r. 1780 réwniez pochlongl pozar; na jej miejscu dlugo ,dla
wygody“ parafjan istniala szopa, zbudowana w slupy i dyle,
pokryta slomg.

Sam Sielun, stolica ksiestwa, byl nedzna wiosczyna.
Umieszczony w pozycyi do$é przyjemnej na wzgorzu, — oka-
zaloscia budowli nie odznaczal si¢ nigdy. Przywilejéw nie mial
zadnych, nie odbywaly si¢ w nim nawet targi?).

Jak stan samego Sielunia, tak i wszystkich majatkow
proboszczowskich byl marny. Wedlug rewizyi, odbytej w ro-
ku 1785 przez delegowanych kanonikéw plockich: Andrzeja

. Chalinskiego i Wiktora Wargawskiego, we wszystkich kluczach

zabudowania zupelnemu ulegly zniszczeniu %). Upadek ten stgd

1) Krzyzanowski, Katedra plocka, str. 35. 2) Gawarecki. Przywileje
nadania i swobody, str. 301. 8) Tamze, str. 201.
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zapewne pochodzil, Ze proboszczowie osobiscie zarzadem débr
swoich zajmowali si¢ rzadko, oddawali je bowiem w rece
dzierzawcow, ktdrzy, unikajac nakladéw i eksploatacye tylko
majac na celu, doprowadzali wszystko do ruiny.

Z wyzwoleniem rycerstwa z pod wladzy proboszczéw
nie przestalo istnie¢ ksigstwo sieluniskie. Do utrzymania go
nadal przyezynila si¢ powolno$é, z jakg ks. Marcin Szeptycki
zrzekl si¢ dobrowolnie wladzy nad szlachty. Do tego wniosku
upowaznia rdznica tonu, z jakim wyraZano si¢ o proboszczu
na sesyach sejmowych w styczniu i marcu r. 1791 i, z dru-
giej strony, na sesyi 29 listopada. Posel Gérski méwil o szla-
chcie lomzynsko-rézanskiej i o proboszezu plockim, niewspo-
minajgc o ksigstwie sieluriskiem; w takim samym tonie odzy-
wal si¢ na sesyi 29 marca. Tymczasem Butrymowicz na po-
siedzeniu 29 listopada ciagle prawil o ksigstwie i ksieciu pro-
boszezu; Swietoslawski  zas ksigcia Szeptyckiego zalecal do
rekomendacyi krélowi.

Sejm czteroletni w zamian za rezygnacye proboszeza
z pretensyi do zwierzchnictwa nad szlachtg uprawnil tytul
ksigcia sielunskiego.

Przetrwalo ksigstwo do ostatniego rozbioru rzeczypospo-
litej. Rzad pruski, ktéremu przypadla czeéé Polski pomiedzy
Pilicg, Bugiem i Niemnem, — dobra sielufiskie obrécil na
wlasnos¢ skarbu. W r. 1807 dobra sielunskie darowane zo-
staly marszalkowi Ney’owi. Na mocy ukazu z d. 2 maja r. 1813
przeszly na wlasnos¢ panstwa. Rzad pruski proboszezowi ka-
tedry plockiej, ks. Prazmowskiemu, corocznie po 15.600 zlo-
tych wyplacal, co czynily i nastgpne dopéty, az w r. 1817
zostal biskupem. Nastgpca Prazmowskiego, Antoni Lubo-
radzki, po nowem uregulowaniu dyecezyi na mocy bulli ez
imposita, mobis z d. 30 czerwca r. 1818, — pobieral stalej
pensyi jako proboszez katedralny zlt. 8.000, lecz tytulu ksie-
cia sieluriskiego zaniechal. Prazmowski wiec byl ostatnim ksie-
ciem sielunskim.

DROBNA SZILACHTA

W KROLESTWIE POLSKIEM.

— <o

A rozrodzone szlacheckie ich plemie,

Jako szarancza pokrywszy tam ziemie,

Do czego kiedy ojezyznie sie zgodzi?...
Miaskowski. »Na schwal Mazuréwe.



Jedng z wielu charakterystycznych cech procesu prze-
szlodci naszej jest wytwor szlachty, od wlasciwego jej stroju,
sposobu osiedlenia i szczuplych majetnosei zwanej chodaczkowa,
siermiezna, kapotows, zasciankows, okoliczng, zagonowa, czgst-
kowg lub drobna.
Wyrésl ten produkt wylacznie prawie z piaskéw Mazo-
~wsza i na nich rozpoczal prace dziejows; z czasem jednak,
falami kolonizacyjnej powodzi rozparlszy ramy ziemi rodzin-
nej, rozplynal si¢ po nieobjetych okiem obszarach Ukrainy,
Podola, Wolynia, Rusi Czerwonej i Litwy.
W siedzibach litewsko-ruskich wywracal Mazur odwie-
czne lasy, osuszal blota cuchnace, wyplaszal drapieine zwie-
rzeta i tepil plazy; na przestrzeniach, oczyszezonych z zarosli,
 ziemie jalowa spulchnial swg sochg i kulturg zachodnig wpro-
wadzal do krain, w ktérych dotychezas pod cieniem odwie-
cznych jodel dziki jedynie kwitl porost.
Obok plodnej w nastepstwa pracy okolo roli, szlachta
‘mazurska, kolonizujac si¢ na Litwie i Rusi, obyczajami swymi,
wiarg i jezykiem zasiewala wszedzie pierwiastek polski; upo-
dobniala do siebie ludno$é miejscowa, oswajala ja z instytu-
cyami rzeczypospolitej i zacierala przepasé, jaka wytworzyla
przeszlo$é pomigdzy Korong a prowincyami wschodniemi.
‘Rodzimo-cywilizacyjna misya klejnotnych Mazuréw sta-
owi dodatnig strone ich pracy dziejowej; lecz z drugiej strony
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pewng jest rzecza, Ze ci sami pionierzy kultury polskiej przez
oddzialywanie na sprawy panstwa o szwank przyprawiali jego
organizm. Mazurowie przylozyli swa reke do wielkiej reakeyi
klerykalnej; stwarzali zamet szkodliwy przez ciagle podnosze-
nie choraggwi zawichrzen religijnych; upowszechnili w spra-
wach publicznych przedajno$é, niosac sluzby magnatom i pa-
nom; wspoéludzialem swoim podniecali zacieto$é stronnictw
politycznych; na elekcyach i sejmikach byli burza najsrozszg.
Plomien anarchii wewnetrznej w znacznym stopniu szerzyl sie
od podmuchu mazurskiego.

Na przeszlo$¢ szlachty mazurskiej zlozyla si¢ obfita gra
Swiatel i cieni: zagonowey bogata majg historye, ktorej zba-
danie mogloby niemalo uzyczyé $wiatla ku odgadnigciu zja-
wisk znaczenia pierwszorzednego.

Z upadkiem rzeczypospolitej sfera dzialalnosci drobnej
szlachty zostala ograniczong: przez zawarcie areny politycznej
musieli zagonowey zamkngé si¢ w szczuplym zakresie sluzby
prywatnej, urzedu, spekulacyi lub zaje¢ ziemianskich. Ekono-
mow, gajowych, karbowych, gumiennych, ksigzy, urzednikéw
i spekulantéw dostarczyli niemalo, w wigkszosei jednak w za-
wodzie rolniczym szukali podstawy bytu i do roku 1864 wy-
Iacznymi byli przedstawicielami malej wlasnogci ziemskiej,
reprezentowane] dzisiaj przez wloscian.

Praca nasza przedstawia wizerunek owej wigkszosci rol-
niczej. Chociaz materyalu do charakterystyki dostarczyla nam
przewaznie szaraczkowa rzesza ciechanowsko-zawskrzynska, to
Jjednak podanych tu spostrzezen nie nalezy zbytecznie lokali-
zowaé, albowiem drobna szlachta w granicach dawnego ksie-
stwa mazowieckiego i zachodniej polowy Podlasia rysy po-
siada wspodlne. Jedynie litewsko-ruska pod wzgledem obycza-
jowo-ekonomicznym stanowi grupe odrebng.
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Miejsce, gestos¢ osiedlenia i wielos¢ szlachty. — Liczba posiadanych przez
nig wlok ziemi, przecietna rozleglosé czastek i przypuszezalna ilosé dro-
bno-szlacheckich wiosek. Nomenklatura osad, nazwiska i przydomki. — Drogi,
dom i mieszkanie, ogrody, zabudowania i podworze, wyglad szlacheckiej sie-
dziby i calej osady.

GlIownem siedliskiem drobnej szlachty, zamieszkalej
w krolestwie, jest wschodnia cze$¢ dawnego wojewodztwa
- plockiego, dziesigé ziem ksigstwa mazowieckiego i wojewodz-
two podlaskie; wedlug dzisiejszego podzialu gubernje: wscho-
dni skrawek plockiej, lomzynska, siedlecka, warszawska i czeg$é
poludniowa suwalskiej. Wprawdzie i w innych czesciach kro-
lestwa istnialy lub i sg jeszcze osady szlacheckie, lecz jak ich
liczba byla, a tem bardziej jest dzi$ niewielka, okazuje zesta-
- wienie cyfr, w r. 1830 podanych przez Rodeckiego ).

: Na wojewddztwo krakowskie przypadalo nadwczas wla-
cicieli czesci szlacheckich 76, na sandomierskie 77, kaliskie
212, lubelskie 328; gdy tymczasem plockie mialo ich 10.607
(na 644 dziedzicow dobr), mazowieckie 1.064 (na 1082 szla-
chty bogatszej), podlaskie 7.077, a augustowskie 13.049. W dwadch
ostatnich wiekszos¢ posiadloéei ziemskiej znajdowala sie w reku
czastkowej szlachty, w podlaskiem bowiem wylicza Rodecki
dziedzicow débr 361, a w augustowskiem tylko 334.

Najgesciej rozsiedli zagonowcy w dawnem wojewddztwie
augustowskiem, podlaskiem i wschodniej czgsci plockiego 2),
mniej gesto w mazowieckiem. Wedlug dzisiejszego podzialu
.najwiecej drobnej szlachty w gubernjach: poludniowej czesci

1) Obraz geograficzno-statystyczny krolestwa pols. Warszawa. 1830.
2) W czesei zachodniej, t. j. w obwodzie lipnowskim (w dawnej ziemi do-
brzynskiej) na 53 milach kwadratowych bylo wsi drobno-szlacheckich zale-
dwie 59, a na przestrzeni przeszlo dziesigeiu mil kwadratowych dawnej ziemi
. wyszogrodzkiej — tylko czternascie. (Gawarecki., Opis topograficeno-history-
czny ziems dobrzyniskiej. Plock. 1825. Opis topogr.-hist. ziemi wyszogrodzkiej»
Warszawa. 1823).

PISMA HISTORYGZNE, T. I. 12
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suwalskiej, w siedleckiej, lomzynskiej i wschodniej polowie
plockiej. Jak ludnie w tych stronach mieszka, dos¢ wspomnie¢,
ze na 80 milach kw. dawnej ziemi lomzynskiej wigksza czesé,
bo trzysta kilkadziesiat wiosek znajduje si¢ w jej reku; ze
w poludniowo - wschodniej czeéci tej ziemi, t. j. w powiecie
zambrowskim na dwunastu milach kw. ze 160 nomenklatur
128 przypada na szlachte wylacznie, a pewna liczba na szla-
chte wspélnie z chlopami. W tych 128 osadach naliczysz 1.735
strzech, pod niemi 18.000 gléw; na mili kw. siedzi szarakéw
przeszlo poltora tysigca ?).

Na gubernje warszawska przypada liczba najmniejsza;
innych czedei kraju niewarto braé dzisiaj w rachube. Z po-
wodu praktykowanego niegdy$ skupu ziemi przez szlachte mo-
niejsza cyfry Rodeckiego dla niektorych czesci krélestwa
w przeciagu lat czterdziestu kilku niepospolicie zmalaly: w da-
wnem lubelskiem i kaliskiem rzadko spotkasz osady szlache-
ckie, a z krakowskiego i sandomierskiego znikly zupelnie.

Za czaséw Rodeckiego ?) wlascicieli czedci szlacheckich
w o$miu wojewddztwach krélestwa bylo 82.490, czyli gléw,
liczac po siedm na rodzing, 227.430 %), a prawdopodobienstwo
tej cyfry stwierdzaja materyaly pézniejsze. Wedlug Obruczewa?),
w okresie 1859 —1863 r. na ogdlng liczbe wlaseicieli 75.325
szlachta zagonowa reprezentuje 549, t. j. ma fortun 40.541,
czyli glow, zawsze liczac po siedm na rodzine, 283.787. Ro-
znicg pigédziesigeiu kilku tysiecy tlomaczy w czeéci przyrost
ludnosci.

1) Gloger. Dawna ziemia lomzynska. Warszawa, 1876. — Wedlug no-
wszych wykazow statystycznych na 207 milach kw. gubernii fomzynskiej,
liczacej (w r. 1873) 495.000 mieszkanicow, zamieszkalo drobmej szlachty
okolo 186.000, (Zakeski. Statystyka poréwnawcza kr. pol. Warszawa, 1876,
str. 28 1 32). 2) Obraz, tablica II. 2) Korzon (Wewngtrene dzieje Pol-
ski za St. Augusta. Krakow, 1882, t. I, str. 106) stosunek siedmiu glow
na czgsé szlachecky poczytuje na wiek XIX za maly, z powodu czego cyfre
naszg do 254.495 podnosi; z uwagi jednak, Ze nie kazdy dziedzic czastkowy
zyt wlasnym domem, podaje ostatecznie liczbe szarakow w Krolestwie (na
r. 1827) na 239.200. Cyfry $cisle sg niemozliwe, a réznica pomigdzy nami
w obu wypadkach niewielka. ¢) Wojenno-statisticzeskij zbornik, zeszyt IV,
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k- Wedlug obliczen z r. 1860 1) drobna szlachta byla w po-
. _siadaniu 23.4256 wlok ziemi. Z podzielenia tej przestrzeni przez
posrednia pomiedzy Rodeckim i Obruczewem liczbe czgstek
szlacheckich wypadnie na kazda obszar przeszlo dwudziesto-
morgowy. Dziesie¢ czastek przecieciowo wypada na osade, wio-
sek przeto drobno-szlacheckich znajdowalo sig w r. 1860
w krolestwie okolo 4.000, kazda, srednio biorge, o szedcio lub
siedmio-wlékowym obszarze.

Pewna, czesto znaczna liczba wiosek, lezacych w sasiedz-
~ twie, podwdjng posiada nazwe: pierwsza, pochodna zwykle od
imion osobowych, dla wszystkich, jako bedacych niegdy wla-
snoécia jednego dziedzica, jest wspdlng; druga za$ powstala
skutkiem rozdrobnienia wielkiej posiadlosci na tyle czastek, ilu
sie na nig przy sprzedazy znalazlo nabywcéw lub ile z ro-
dziny wykwitlo odrosli. Jest na Podlasiu Chojanych dziesigé:
stare, baki, boruty, gorczany, gérki, pawlowieta, piecki, siero-
~ cieta, stanislawowigta; Lapéw znajdujemy dwanascie; korczaki,
- plusniaki, lesniki, gozdziki, wity, barwiki, szolajdy, ziecinki,
kolpaki, lynki, debowina, bociany. W dzisiejszym powiecie prza-
snyskim, w parafjach: Wielka i Mala Krzynowloga jest o$m
wsi szlacheckich nazwiskiem Romany z przydomkami: fuszki,
janki, janowieta, karcze, $cibory, sendzienta, zalesie, zejki.
- O¢mnasdcie jest Zebréw: chudele, falbogi, grzymki, icki, kon-
czany, kordy, laskowice, marcisze, ostrowy, perosze, pieczyska,
- podsedki, slawki, stara-wies, taraty, wiatraki, wierzch-las, wla-
~ sty. Druga t¢ nazwe, czyli przezwisko, formowano czgsto od
imion synow, pomiedzy ktérych ojciec rozczlonkowal dziedzi-
- ctwo. Szlachcic Sikora rozdzielil posiadlo$é pomiedzy: Pawla,
~ Bartlomieja, Tomasza, Piotra, Wojciecha i Jana, wiec z je-
~ dnych Sikoréw powstalo szesé: pawlowigta, bartkowieta, tom-
kowieta i t. p.

We wszystkich osadach, pierwszg wspélng noszacych na-
zwe, jeden zwykle szlachecki réd mieszka i wspdlnego uzywa

1) Kalendarz, wydawany przez obserwatoryum astronomicz. warsz.
na rok przestepny 1860.
12%
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nazwiska. Obywatele w Romanach zowig si¢ Romanami, w La-
pach—Lapinskimi, w Zebrach Zebrowskimi. Ze pomigdzy Ro-
manami zamieszkujg dzi§ Smoleniscy, Jablonowscy, Pszezol-
kowscy i inni pochodzi to stad, Ze ojciec majetno$é swojg
wydzielal zigciom albo w razie potrzeby czastke sprzedawal,
przez co $réd krewniakéw danego nazwiska osiadal czlonek
rodu obcego.

Nietrudno znale$¢ cale wioski, zamieszkane przez szla-
chte, nazwiskiem swojem przypominajgca najwyzsza w kraju
arystokracye. W ciechanowskim Jablonowie mieszkaja Jablo-
nowscy, pomiedzy Ostrolekg a Nowogrédkiem-Mazowieckim
w osadzie Czartoryi — Czartoryscy; na Podlasiu liczne bar-
dzo Rzewuski tlumnie przepelniaja Rzewuscy, jak Kossakow-
scy do dzi$§ dnia roja si¢ w Koskach lomzynskich. Protopla-
sci ksigzat i hrabiéw tego nazwiska, podczas emigracyjnych
ruchéw mazurskich opusciwszy miejsca rodzinne, dzigki laska-
we] fortunie na obszarach odleglej Rusi dzwigneli domy ary-
stokratyczne.

Dla rozréznienia galezi wspélnego rodu, jak do wiosek,
tak i do nazwisk przyczepiane sg rézne przydatki. Na Podla-
siu Tchérznicey herbu Jelita noszg przydomki: mniszk6w, der-
déw, kaleytéw i czubkow; niektorzy z Ojrzynskich herbu Lu-
bicz zowig si¢ mieczykami; z rozdzielonych na dwie linje
Brodowskich jedni bombalkami, drudzy — zylkami; galaz Dre-
wnowskich z okolic Nura — pupczykami. Oprécz powyzszych,
znang jest szlachta z przydomkami: ducek, krél, kreciek,
a w rodzie Smolenskich pospolite sg; fluks, osesek, koza, ksig-
zek, gorajezyk, kripka, surmiak.

Dla odréznienia czlonkéw réznych szezepow, chocby ida-
cych z jednego rodu, posluguje sie szlachta i przezwiskiem
osady. Z nurskiego Drewnowa cztery powstaly tegoZ nazwi-
ska wioski z przydomkami: daébogi, ziemniaki, lipaki i golyn;
ot6z, jak dla wymienienia czlonka z ktérejkolwiek galezi
Tchoérznickich dodajg: mniszek, derda, kalcyt lub czubek, tak,
mowige o Drewnowskich, przyczepiaja: dacbdg, lipak lub zie-
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miak. W ten sposob kazdy pozna, z ktérej Drewnowski wsi
i z jakiego pochodzi szczepu.

Jest to ze wzgledu na wielkg liczbe szlachty, uzy-
wajacej jednego nazwiska i wspdlnych imion, rzecza nie-
zbedna; tylko przez dodanie odpowiedniego przydomka odro-
7ni¢ mozna jednego z wielu Jozeféw Tchoérznickich, Drewno-
wskich lub Szlubowskich. Ze wzgledéw praktycznych powstaly
nawet przeobrazenia w samych nazwiskach. Obywatele ze wsi
Chudzewa, lubo jako rozrost jednej rodziny sg sobie krewni
i do wspolnego nalezg Ciolka, potrdjnego przeciez uzywaja
nazwiska: Chudzewskich, Chudzeniskich i Chadzenskich.

Sama odmienno$¢ nazwisk, a nawet herbow, nie moze sta-
noweczo decydowaé o pochodzeniu od réznych przodkéw. Zda-
rzalo sie, ze skutkiem rozrostu rodziny kazda jej galaz dla
dokladniejszego odréznienia si¢ od pokrewnej nowe przybie-
rala nazwisko lub innego poczela uzywaé godla. Rosciszewscy
rozpadli si¢ na Odnodzkich i Borkowskich; Ostrolgccy na: Po-
wsinskich, Gutowskich, Pileckich, Dobrzynieckich; Skulsey na
Trzylatkowskich, Uwieleniskich i Wagrockich, a to od wiosek:
Odnogi, Borkowo, Powsin, Gutowo i t. p., w ktérych osiadly
dzielnice tych rodéw. Toz samo dzialo si¢ z herbami. Galaz
Cieciszewskich, pieczetujacych si¢ pospolicie Rochem, uzywa
Kolumny; niektorzy ze Szlubowskich w ciechanowskiem za-
miast Slepowrona uzywaja Korwina; wiele doméw herbu
Ossorya zowie si¢ Poswist. Pospolicie przeto szlachta, zamie-
szkala w sasiednich osadach, pomimo przydomkéw, réznicy
nazwisk, a nawet herbéw, od jednego pochodzi przodka i do
wspélnego nalezy rodu, chociaz $wiadomosé tego od wiekéw
7z jej pamieci sie starla.

Drzisiaj, z powodu zamarlej tradycyi, o pokrewienstwie

licznych rodzin mazurskich przekonywaja jedynie doku-

menty; w niektérych tylko okolicach fakt wspolnej rodowo-
$ei calych mas szlachty znajduje $wiadectwo w niezatartych
dotychczas dowodach zywych. W okolicy Janowa i Chorzel
wszyscy szlachcice, jako czlonkowie jednego, na liczne galezie
rozbitego rodu Pobogéw, do dzi$ dnia nosza nazwe Pobozan.



Wspdlnosé tej nazwy i do wszystkich zastosowana krotochwila,
ze kazdy Pobozanin ,w gebie ma czarno“, dowodza, Ze szla-
chcice tych okolic stanowig jeden rdd, ze sa braémi, pomimo
najréznorodniejszych nazwisk, przydomkéw i herbow.

Osade zagonowcow poznaé mozna zdaleka po pewnych
wlasciwosciach, nieodlgcznych od drogi, wiodacej przez dro-
bno-szlachecka majetnosé. Nieopatrzona w niezbedne dla $cie-
kéow rowy, w jesieni i wiosng jest trudng do przebycia ka-
luza; niewysadzona drzewami, niknie zimg pod $niegiem tak,
ze jedynie dla dobrze obznajmionych z miejscowoscig uZzyte-
czng byé moze. W innej porze roku zaspy $niesne i bloto za-
stepuje ogrom w nieladzie rozrzuconych kamieni i glebokie
wyboje, ktére podrdoz czynig nuzgcg, a na szwank narazajg po-
drézny ekwipaz. Fenomenalne to iscie zjawisko, jezeli szla-
chta, wlasng wygode majac na wzgledzie, zarzuci wyboje ka-
mieniami i ziemig; gdy niemozliwg do przebycia droge po-
kryje jodlowemi galeziami i okopie ja rowem. I ten jednak
wysilek rychlo zaciera pospolite u szlachty niedbalstwo. Zgnile
w przeciggu jednej wiosny galezie pomnazaja wkrotce mase
gestego blota; nieoczyszczane peryodycznie rowy przestaja od-
dawa¢é uslugi. _

Niektore osady, z powodu utrudnionej komunikacyi lg-
dowej, a braku wodnej, na calg jesien i wiosng bywajg od
reszty $wiata odcigte; odosobnieni mieszkancy ich prowadzg
zycie wyspiarzy. Do takich naleza np. ciechanowskie Grabie-
nice Male i Wielkie, dwie szlacheckie osady w parafii niedz-
borskiej. Ze strony polnocnej od Niedzborza, ze wschodu od
wsi Czarnocina i z poludnia od kolonii, zwanej Smetnem, od-
granicza Grabienice-Male pas lak, poloZonych nisko, a opa-
trzonych szerokim rowem; ze strony zachodniej, po za prze-

cigtymi przez setke blednych drozyn borami strzegowskimi,

pod Konotopa ciagnie sie pokryty zaroslami obszar blotnisty.
Nawet w lecie do Niedzborza, Czarnocina, Smetnego i Kono-
topy suchg noga przejs¢ trudno, na wiosng zas i w jesieni
wezbrana w rowach i szeroko rozplywajgca po lakach woda
jedynie podréz konng czyni mozliwg. Chociaz podobna pozy-
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cya, utrudniajac woznemu doreczenie pozwu i zniechecajac
wierzyciela do niepozadanych przez dluznika odwiedzin, ma
swoje strony dodatnie, to pod innymi przeciez wzgledami
stwarza wielkie niedogodnogci. Kramarz z perkalikami, wstaz-
kami, iglami i ni¢mi; szklarz ze swym towarem i Slowak, ka-
strujacy nierogacizng, mieszkancéw Grabienic omijaja zdaleka.
Syzlachcianka grabienska naprozno wyczekuje kupca na mo-
zolnie wypiastowane dziuby (indyki) i gesi; szlachcic napré-
sno wzdycha do zydka, chetnego nabywcy skorek baranich
lub szczecin $winskich.

Usypanie grobli i rzucenie na rowy mostow dla oby-
wateli grabienskich wydaje si¢ rzecza zbyteczna. Wedlug za-
sad szlacheckiej ekonomii, droga jest nieuzytkiem, powstalym
z kilku pokoséw laki lub z zagona rodzajnej ziemi, a most
stanowi zbytek. I pozostalaby szlachta nazawsze bez mozno-
dci przebycia pieszo otaczajacych oparczysk, gdyby nie po- -
trzeby duchowe. gdyby nie dzwon kosciola niedzborskiego,
z odlegloéci wiorst paru posgpnym glosem wzywajacy do mo-
dléw. Tego to dzwonu odglos natchnal szlachte grabienska do
utworzenia na lakach, lezacych ku Niedzborzowi, arteryi komu-
nikacyjnej, zwanej lawami. Na dlugo$¢ wiorsty polozono klody
jodlowe, na row szeroki rzucono kladke. Stworzono jedyna
dla pieszych droge, nie tyle jednak wygodng, aby zabezpie-
czala od szwanku. Okragloé¢ nieociosanych klocéw, a w do-
datku, skutkiem cigglego wplywu wilgoci, $lisko$¢ ich w po-
czatkach niejednokrotnie narazaly podroznych na zanurzenie
w blocie; z uplywem czasu dopiero, dzieki wylaniajacym sig
z gnijacego drzewa sekom sterczacym, nogi znachodzi¢ po-
czely oparcie i, przy pewnym ekwilibrystycznym talencie prze-
chodnia, bezpieczniej niosa do celu.

Dom szlachecki, zbudowany z drzewa, o jednym komi-
nie, sloma pokryty, rézni si¢ znacznie od chaty chlopskiej.
Usuniety nieco od drogi, okolony zwykle klabem lip lub wy-
sokich topol, rzadko stoi frontem do ulicy. Drzwi gléwne pro-
wadzg najczesciej na podworze, tylne z tak zwanej sionki —
na $mietnik; okna szczytowe przez ogrodek otwierajg widok
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na droge. Czesto wprawdzie spréchniale podwaliny pozwalaja
scianom zapadaé w ziemig; $wiezg sloma naprawiony dach
stary przypomina niezrecznie latang czapke; pomimo tego sie-
dziba szlachecka imponuje pewna powaga, znaczniejsze bo-
wiem posiada rozmiary, niz chlopska.

Mniej lub wiecej obszerna sienig dom szlachecki na
dwie dzieli sie czesci. Prawa, obszerniejsza, zloZzona jest z pier-
wszego duzego pokoju, zwanego izbg,i z mniejszego, alkierza,
z ktorego wychodzi si¢ do sionki. Z tej ostatniej trepy (schody)
prowadzg na gore, sluzgca za s$pichlerz; drzwi jedne wiodg
do spizarni, zwanej komora, a drugie, tylne, na $mietnik.
Sionka, dla wprowadzenia $wiatla, posiada okienko bez szyb,
zasuwane w razie potrzeby deska. Prawa strong domu zaj-
muje wlasciciel z rodzing i sluzba; w lewej, mniejszej, zloZo-
nej z jednego tylko pokoju, zwanego izdebka, i z komory,
* mieszka lokator (komornik).

W urzadzeniu stron obu ta tylko zachodzi réznica, ze
okna pierwszej sa wigksze, szeScio-szybowe; Ze w niej po-
dloga niekiedy jest z desek, komin za$ stoi na lewo od wej-
dcia; gdy ostatnia ma okienko dwunasto-szybowe, podloge gli-
niang, a komin na prawo od drzwi. Oprdcz komina z kapa,
czyli daszkiem, zatykanego dla zatrzymania ciepla tak zwang
baldg, t. j. nabitym na kij workiem, wypchanym sloma,
w izbie stoi piec, zbudowany z cegly, a pobielony wapnem,
kafle bowiem w rzadkiem sg jeszcze u szlachty uzyciu.

Mieszkanie, oprécz czestochowskiej fabrykacyi obrazéw,
zadnych nie posiada ozdob; umeblowanie jego nie grzeszy wy-
kwintnoscig. Stoi w niem pare drewnianych 16zek, wyslanych
wysoko pierzynami; kilka krzesel, stél, szafa, pare skrzynek,
kredens i lawa, — wszystko sosnowe, malowane na kolor
czerwony, a ozdobione bialymi kwiatami; przy drzwiach mie-
sci si¢ ceber z wodg i szynkwas do zlewania pomyi. Nie go-
dzi si¢ pomingé zaren, kolek (kolowrotkéw) i krosen. Zarna,
t. j. bardzo pierwotnej budowy mlyn reczny, zlozony ze skrzynki
drewnianej, opartej na czterech nogach, i z umieszczonego
w niej okraglego piaskowca, stuza do melcia zboza na gruba
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make. Na kolkach szlachcianki len przeda. Na krosnach robia
plotno. Zarna stoja w mieszkaniu ciagle; kélka i krosna wno-
szq na zime. Wszystko miedci si¢ w pierwszej izbie, alkierz
bowiem sluzy zwykle za podreczng spizarnie, za sklad ro-
nych rupieci, skor bydlecych, szynek, kielbas i polci sloniny.

Rodzina gospodarza w jednej izbie przesiaduje ze sluz-
ba, ciasno jest przeto w mieszkaniu szlacheckiem, zwlaszcza
w zimie. Podczas mrozu wszyscy garng si¢ do komina; nie-
wiasty zasiadaja do kolek, gospodyni do krosen; gospodarz
z synami i sluzbg struga réine porzadki, kreci powrozy lub
skrobie kartofle. Sréd silnych mrozéw do towarzystwa ludzi
przylacza sie czesto bydle: ciele, Zrebig, poZne jagnig; zapra-
sza gospodarz do izby nawet prosieta, aby nie zmarnialy w Zle
opatrzonym chlewie.

Obok kazdego prawie domu zieleni si¢ owocowy ogro-
dek, zwany sadkiem. Posiada sliwki i agrest, obok grusz szcze-
pionych i dzikie, ktérych rodzajno$é dostarcza ulegalek na
zime; rosng tez w nim i rzedy wisien, ktérych cierpkie jagody
sg lakomga dla niedorostkow przyneta. Przed laty ogréd owo-
cowy byl, rzec mozna, wlasciwoscia schedy szlacheckiej. Gdy
chlopi o przyozdobieniu swych siedzib poczeli mysleé, wyja-
tkowos¢é dawna utracil; jezeli ja w czedei zachowal, to pod
tym jedynie wzgledem, ze, jako starszy, jest okazalszy i po-
siada drzewa szlachetniejsze.

Lakomi wyrostkowie wiejscy rzadko dozwolg owocom
dojrze¢ na drzewie; reka szkodnika, niemogac siggna¢ wy-
soko, kamieniem obija gruszki i lamie galezie; pomimo tego
ogréod dostarcza nieocenionego pozytku. Kiedy chlop pragnie
po pracy $réd skwarnego poludnia odpoczaé, szuka cienia bu-
dowli; z arystokratycznemi nawyknieniami szlachcic nierad
klagé sie pod stodoly lub szopg. Woli spoczaé w chacie, naj-
chetniej zag w ogrodzie pod cieniem uprzywilejowanego drzewa,
na ktérem zona jego suszy gomulki i sery.

W érodku lub na skraju ogrodu znajduje si¢ pospolicie
staw, zwany sadzawkg, a obok niego nieskopany obszar mu-
rawy, czyli grodka. Sadzawka jest tuz pod chatg niezbedna,
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raz jako $rodek ochronny od pozaru, powtore, ze dzigki jej
ulatwione jest bielenie plétna, ktére gosposia lub sluga mo-
czy, a mlédz rozposciera na grédce. Piskleta takoz gesie i ka-
cze po wykluciu z jaja rade sa babraé si¢ w wodzie, opieke
ludzka majac pod bokiem; dziatkom rowniez przyzwoicie jest
i bezpiecznie pod okiem starszych igra¢ na pobliskiej mu-
rawie.

Dla dopelnienia wizerunku winnismy dodaé, Ze w ogro-
dzie spostrzezesz szereg ulow; w braku odpowiedniejszego po-
mieszezenia i okulale bydle znachodzi w nim przytulek. Obok
szat szlachcianki wisza na drgzkach, zwanych grzedami, skory
zdechlych owiec; pomiedzy drzewami pachnie piwonja, boze
drzewko rozrasta, iskrza si¢ astry i zlote nagietki, a w zawie-
szonej w cieniu klatce nudzi si¢ kos dlugodzioby, zalobnie po-
gladajac pod strzeche chaty, gdzie okolo szanownych gniazd
swoich swiergocza jaskolki.

Z drugiej strony domu, w pewnem oddaleniu od niego,
znajduje si¢ ogrod warzywny. Pachngcy jest, a pstry barwami
réznemi; wedlug jego zasobnosci latwo wyrokowaé o gospo-
darnosci szlachcianki. Rzedami kapusta, ,sedziwg schylajac ly-
sine, siedzi i zda si¢ dumaé¢“ o losach wysmuklego szablu,
ktory straki swoje placze w zielonym warkoczu marchwi. Ow-
dzie béb sztywny, gardzac ramieniem tyczki, uraga wiotkiemu
szablowi. Tam brzuch bani otylej wtoczyl si¢ daleko od swej
lodygi miedzy ogorki i czerwone buraki. Szeregami po bru-
zdach stoja konopie, a na nich ku zlowieniu szkodnika, wro-
bla, widaé¢ sie¢ wlosiana, przez wyrostka sporzadzong mister-
nie; dalej las makow, grajacych réznemi farbami, a $rod kwia-
téw, ,jak pelnia pomiedzy gwiazdami, okragly slonecznik li-
cem wielkiem, gorejacem od wschodu do zachodu za sloncem
sie kreci“. Ku postrachowi ptactwa, na wysmuklej tyce wisi
stary kapelusz, czerni si¢ okrutnie ukrzyzowana wrona lub ja-
strzab zarloczny. W kacie ogrodu warzywnego dla przecho-
wywania kartofli zbudowany jest w ziemi sklep, zwany par-
skiem, porosly chwastem.

7 drzwi frontowych domu wejrzenie ogarnia czworokg-
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tna przestrzen, zwana podworzem. Od ulicy, z ktérg lgcza je
oplotki (droga ujeta w ploty), graniczy z domem i sadem;
druga $ciana opiera si¢ o ogréd warzywny; naprzeciwko chaty
wznoszg si¢ gumna, za ktoremi ciagng si¢ pola, zwane zagu-
miem. Czwarta $ciang podworza stanowig obory i stajnie.

Obok domu stoja zazwyczaj kurniki; zblizong jest nie-
kiedy do niego stajnia, a nawet obora, szlachcic bowiem nie
lokuje stale w mieszkaniu nierogacizny lub bydla. W stodole
o dwoch zwyczajnie klepiskach miesci si¢ pierwotnej konstru-
keyi o jednym rzezaku lada, na ktérej przygotowujg sieczke,
lub maszyna kolowa o kilku nozach. Na jednem z klepisk
stoi bryczka, ktéra szlachcic uwaza za przedmiot niezbedny;
lepiej zagospodarowani majg nawet wozownie. Obory sa do-
sy¢ obszerne; kazdy gatunek bydla posiada pomieszczenie od-
dzielne.

Na érodku podwodrza masz studnie ze skrzypigeym 26-
rawiem i przymocowanym do niego kublem; tuz obok ku za-
spokojeniu pragnienia bydlat spoczywa tok dlugi, na kamie-
niach wsparty. Pod plotem ogrodu warzywnego lezy mate-
ryal opalowy: suchy jalowiec, galgzie i drzewo, a wsrdd tego
wszystkiego pienn gruby do rabania.

Przy stajni lub domu, w budzie slomianej siedzi na lan-
cuchu mucek, ciuper lub ogar, gniewnie skowyczac, lub nie-
cierpliwie kopige nogami; obok niego liczna zazwyczaj kreci
sie psiarnia, zeru szukajac. Na stodole lub chacie, na wywro-
conej bronie gniazdo sobie urzadza bocian, zwany wojtkiem,
ptak szanowany, albowiem, wedle opowiesci szlacheckiej, po-
siada gruczol pelen wybornej oliwy. Na podwdrzu i golebnik
mozna napotkaé, chociaz pospolicie ptactwo, bedace symbo-
lem czystosci, gniezdzi si¢ na strychu domu w przygotowa-
nych klatkach.

Szlachcic zamozniejszy w pewnem oddaleniu od zabu-
dowan posiada drugi dom skromniejszy z licznemi przystaw-
kami, sluzgcemi za chlewki, od liczby izb zwany czworakiem
lub szesciorakiem. Mieszcza sie w nim komornicy, ktérzy za
izbe i ogrod pewng liczbe dni odrabiaja w stodole lub polu.
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Przecigtny wyglad siedziby szlacheckiej z daleka jest
do$é wspanialym, zbliska na powadze swej traci. Okazalosé
polega na tem, Ze sporych bywa rozmiaréw, a niezbite do
kupy budynki, obszerne okalajac podworze, rozlegla formuja
osade; przy blizszem wejrzeniu wspanialo$¢ niknie skutkiem
niechlujstwa i nieladu.

Szlachcic nie bieli domu i nie maluje okienic; nie ozda-
bia &cian, jak to nieestetycznie zwykl czyni¢ chlopek, w ze-
bate kwiaty, ani tez nie pozwala rozpiagé si¢ po nich blusz-
czowi. Przed frontowemi drzwiami mieszkania, w sieni, a na-
wet w izbie, szlachcianka karmi nierogacizne i dréb, przez
co won niemilyg do chaty wprowadza, a przed nig cuchngcg
formuje kaluze. Nie okurza $cian, nie myje podlogi, nawet
szyb nie oczysci z brzydactwa muchy. Jedynie w niedzielg
i Swieta usuwa $miecie z przed domu i z mieszkania; w le-
cie oprzatnigte miejsca posypie bialym piaskiem i tatarakiem
zielonym ozdobi.

Podwoérze w jesieni i na wiosn¢ jest blotniste: nieujeta
w karby gnojéwka tworzy cuchnace topielisko i kalem bydle-
cym rozplywa pod chate. Dachy zabudowan, $wiecgce dziu-
rami, w nieladzie rozrzucone sprzety gospodarskie, pluzyce
i wozy zdradzaja niedbalstwo wlasciciela.

Tego rodzaju siedzib znajduje si¢ we wsi przecigtnie
dziesie¢ lub wiecej. Srodkiem osady wije sig szczelnie wygro-
grodzona, czgslo wierzbami wysadzona, szeroka droga, od kto-
rej do kazdego podworza prowadza oplotki. Przez nie, gdy
wezesnym rankiem rog pastuszka sig ozwie, parobek wype-
" dza bydlo na ulicg; wieczorem krowa, z pasnika wracajac,
o $ciany oplotek $wierzbigcem cialem drapie si¢ i ryczy; swy-
wolne byczaki rade sg w ciasnej uliczce z jaléwkami figlowac,
na rogi je biorgc i podrygujac.

Calo$é wsi szlacheckiej od chlopskiej wybitnie si¢ rézni.
Gdy ostatnia, bez sadéw i topol, tworzy z domow, szczuplych
stodol i chlewow dwa dlugie szeregi, w ktérych latwo kazdy
ogarniesz szczegOl; szlachecka, z powodu luZznego rozrzucenia
budowli i obfitosci drzew, wyglada jak ogrod rozlegly, w kto-
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rym tajemniczo kryja sig chaty, szare tylko dachy ukazujace
oddalonemu widzowi. Malowniczosci dodaja groédzie, t. j. prze-
strzenie, tuz po za wsig bedace, wysadzone topolami i wierz-
bami, w ktorych rodzi sie kapusta. rozrasta bujnie len, zieleni
laka i szemrze staw, pelen tatarakua i zab.

Malowniczy wyglad wioski zbliska dopiero wywoluje
rozczarowanie. Obfitosei $miecia i brudu nie osloni szeroki ligé
lipy; nie zazegna wstretnej woni piwonja, nadobnie w sadku
pachngca.

A1

Rozleglosé 1 uktad fortun; skutkiem rozszachowania gruntéw niekorzystne

dla gospodarstwa warunki; pasniki, szkodnictwo, potrzeba separacyi.—Gospo-

darstwo kobiece: fabrykacya plotna, chow drobiu, stanowisko niewiasty
w procesie dorobku.

Wszystkie pola, na jakie sie dzieli kilkunastowlékowy
obszar, bedacy wlasnoscia w jednej osadzie zamieszkalych
szlachcicow, wedle pionowego lub poziomego ukladu gruntu,
od polozenia wzgledem budowli, od przeszlosci swojej, prze-
znaczenia i innych warunkow, rozmaitemi sg ochrzczone na-
zwami. Pole za stodolami nosi miano zagumia; z krétkich
zlozone zagondw zowie sie polkiem; przestrzen trojkatna—Kkli-
nem; na wschodzie wzgledem innych lezaca —nazareniem (na
zaraniu); ostro pomigdzy lasy lub wody wchodzgca—cuplem;
od piecow, jakie do wypalania wapna budujg, pieczyskiem; od
dobywanej gliny lub piasku— glinkami, piaskami i t. p. Po za
wsia, najczesciej pod lasem, na obszarze piasczystym kopig
glebokie, do przechowywania przez zime kartofli sluzace doly
i miejscowosé zowig wedolami. Jezeli pole specyalng nie zo-
stalo ochrzczone nazwg, szlachcic wynajduje pewien zblizony
do niego szczegdl i mowi: okolo grddzi, wedolow, klina, no-
win; u brodu, rowu; przy olszynie, rdzy, leszczynie, choinie.
Lasy wedle polozenia i gatunku drzew rdwniez zowig sie¢ ro-
znie, jak: cembrzucha, grond; a w borach oryentuje sie szla-
chta wedlug tak zwanych dzieni, t. j. olbrzymich a starych
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sosen, w ktérych wydrazeniu gniezdzg si¢ pszczoly. Dosé po-
wiedzieé, ze przy pierwszej, drugiej lub innej dzieni pasa sie
owce, a kilkoletnie dziecko zaniesie owcarzowi obiad i zawsze
do niego trafi, olikaniem (wykrzykiwaniem) sobie pomagajge.

Posiadlodci szlachcicéw, w jednej zamieszkalych osadzie,
najréznorodniejszych bywaja rozmiaréw, bo, poczynajac od
pieciu, dochodza do czterdziestu, szesédziesieciu, a nawet odm-
dziesigciu i wigcej moérg ziemi. Siedzacy na kilku wlékach
mieli przed laty poddanych i pankami sig zwali, lecz takich
bylo niewielu.

Kazda posiadlosé, zwana fortuna (bardzo mala —lends),
cigglemu ulegala i ulega podzialowi. Prawo nie stawialo i nie
stawia tamy podzielnosci wlasnosci szlacheckiej, a klejnotni
wyrostkowie, wstret majgc do rzemiosla i sluzby, schede oj-
cowska skwapliwie rozrywajs na czesci; czesto otrzymuja
udzialy jeszcze za zycia rodzicow. Skutkiem tego, jezeli czesé
potomstwa na innem polu nie znajdzie utrzymania lub gdy
nie zgodzi si¢ na splate, fortuna drobnieje; przy wyjatkowych
tylko okolicznosciach: przez skup lub wygaénigcie rodziny
wraca do granic pierwotnych.

Bardziej jednak, niz nieustanna modyfikacya w rozmia-
rach, charaklerystyczng jest sama natura ukladu fortuny szla-
checkiej. Szlachcic nigdy nie posiada ziemi w jednym kawale;
ma ja w dziesigciu, dwudziestu lub wigcej. Podobny system
wytworzyl sig skutkiem oryginalnej, odwiecznej metody dzialéw.

Dobrogost od ksiecia mazowieckiego za posluge rycer-
ska otrzymal kawal gruntu, na ktérym stanela wioska Ru-
pino. Poniewaz jej grunta rozmaitej byly dobroci, przeto Do-
brogost z Rupina, niecheac skrzywdzié zadnego z trzech sy-
néw, umierajgc, kazdemu z odpowiednig liczbg poddanych ze
wszystkich gatunkéw ziemi wydzielil po czastce. Gatunkéw
gleby bylo kilka, kazda przeto z trzech sched nowopowsta-
lych skladala si¢ z kilku kawaléw. Piotr, Niewdrzyd i Daé-
bog, synowie Dobrogosta, przekazujac majetnoéé potomstwu,
w podobnyz postapili sposéb. System taki doprowadzil w koricu
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do tego, ze Biernat, pra-prawnuk Niewdrzyda, mial juz dwéch
tylko poddanych, a schedg z kilkudziesigciu zlozong zagonéw ?).

Przez wiele wiekdw praktykowal si¢ podobny podziat
i praktykuje si¢ dzisiaj; dopiero od r. 1864 usunieci zostali
z pod niego wloscianie szlacheccy, ktérzy pomiedzy posiadlo-
gciami dawnych swych panéw otrzymali na wlasnogé zagony,
a w czworakach izdebke.

Wydzieleni synowie z zonami i dzie¢mi czesto mieszkaja
razem, zebrane plony mieszczag w jednej stodole, do wspdlnej
obory wpedzaja bydlo.

Sklada si¢ przeto fortuna szlachecka z rozrzuconych na

) Ten system dzialow, w zastosowaniu do Rupina hipotetyczny,
stwierdzaja dokumenty z czasow pozniejszych. Podajemy jako przyklad akt
dziatowy z r. 1615, dotyczacy Czarnocina, wsi drobno-szlacheckiej w ziemi
zawskrzynskiej, parafii lekowskiej. ,Stal si¢ wieczny rozdzial siedlisk na do-
brach Czarnocino-Wazynie miedzy ichmosciami pany: Janem, Stanistawem
i Franczem Czarnockimi, synami niegdy szlachetnego pana Macieja Czarnoc-
kiego, w ten sposob. Naprzod panu Janowi dostalo sie siedlisko ojcowskie
miedzy miedzami potomkoéow nieboszezyka Marcina do miedzy pana Fran-
czowy z izdebky i z chlewami wszystkimi, na tej czedei siedliska bedacymi.
Potem panu Franczowi mlodszemu dostalo si¢ siedlisko od miedze pana
Janowy az do miedze pana Stanistawowy, na ktérem siedlisku dostala mu
sie sien z izbg i komora. Potem za§ pan Stanistaw, brat éredni, bierze sie-
dlisko od miedze pana Franczowy do miedze panow Paczkowskich, w kto-
rem siedlisku dostalty mu sie sadzawki dwie; ktore wszystkie siedliska po-
czynaja si¢ od nagrody az do roli. Potem za$ tenze pan Jan, brat starszy,
bierze siedlisko, nazwane Groskowskie, wszystko jako samo w sobie jest
i z chalupg, na tem siedlisku bedaca, miedzy miedzami potomkow niebosz-
czyka Marcina z jednej, a panow Paczkowskich z druga strona, ktéra sie
poczyna od nagrody do granice Liebkowski. Takze pan Stanistaw bierze sie-
dlisko Polczynskie z budowaniem wszystkiem, na tem siedlisku bedacem,
miedzy miedzami pana Przedwojewskiego z jednej, a Jakoba Sliwezaka z dru-
giej stromy. Takze panu Janowi dostala sig¢ czesé siedliska Groskowskiego
od miedze potomkow Stanistawa Czarnockiego. Pan Stanislaw bierze czesé
tegoz siedliska od miedze pana Janowy az do miedze pana Franczowy, pan
Francz za$ bierze od miedze pana Stanistawowy az do miedze pana Pacz-
kowskiego, ktore siedliska poczynaja sie od nagrody do nowin. Co sobie
wszystkie strony obiecujs strzymaé i wykonaé pod zakladem tysigca zlotych
polskich i jeden drugiego wedlug terazniejszego dzialu poruszaé nie ma“.
(Archiwum gtowne w Warszawie. Ks. niedzborska, Nr. 19, f. 363).
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kilkunastowl6kowym obszarze licznych, waskich, a dlugich pa-
séw, od zagonéw sasiada oddzielonych miedzami. Szczuplejsze
role zowig zagonami lub skladami; szerokie—plusami. Jak glebe,
podobnie i lake dziela na pasy, pomigdzy ktérymi kamien,
krzew lub bruzda jest znakiem granicznym. Ze wzgledu na
szezuplos¢ i uklad fortun szlacheckich jest wiele prawdy
w powtarzanej zlosliwie krotochwili, ze dziedzictwo szaraczka
pies nakrywa swym brzuchem; ze pierwszy zamach kosg
gwalci wlasnosé laki sgsiada. Trafng jest przeciez i na kroto-
chwilg owa odpowiedz, ze fortuna szlachecka choé nie sze-
roka, lecz jest gleboka i dluga.

Rozbicie kazdej fortuny na strz¢py nadaje polom pod-
czas jesieni, na wiosng i w lecie ceche charakterystyczna, pod
wzgledem za$ ekonomicznym sprowadza skutki oplakane.

Szlachta prowadzi uprawg tréjpolowa. Jedno pole obraca
na oziming, drugie pod jarzyne, trzecie w czesci pod kartofle,
w czgsci pod ugdr, ktéry lgcznie z [, niezapuszczonej laki
stanowi pasnik. Poniewaz pole ozimne szlachta obsiewaé zwy-
kla niejednoczesnie, a w jarzynnem kazdy posiadacz zagon
swo6j pod inne przeznacza zboze, przeto, z wyjatkiem zimy,
we wszystkich porach roku ziemia réznobarwny przedstawia
obraz. W jesieni $réd obszaru zagonéw, dobrze juz pokrytych
zielenig, tu i owdzie ujrzysz czarny sznur ziemi, zagon zas
taki, na ktérym jeszcze ozimina nie wzeszla, wyglada niby waz,
pelzajacy po trawie. Rozmaitos¢ wiosng i latem uwydatnia
si¢ silniej, na polach bowiem ozimnych obok paséw jasnego
zyta snujg si¢ wstegi ciemniejszej pszenicy, a poéréd jarzyny
gra najroznorodniejszych koloréw zabawia oko. Tu rzepak lub
Jjeczmien, bogato ozlocony kwieciem lopuchy; obok na czer-
wonej nodze blado-rézowo zakwita gryka; dalej len wiotki
warkocze gléwki w barwy niezapominajek przystraja; za nim
z ostrymi liéémi szorstko rosnacy owies, znow jeczmien, len,
gryka, rzepak i owies, — cale pole ogarnia réznowzory bu-
kiet, przeplatany kwieciem kgkolu, chabru i maku.

Malowniczo$é pél drobno-szlacheckich nie wynagradza
przeciez tych strat ekonomicznych i tych niedogodnogei, kt6-
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rych Zrédlo spoczywa w rozdrobnieniu fortun. Na przejscie
z jednego zagona na drugi, lezacy w znacznej odlegloéei, ro-
botnik duzo pochlania eczasu; rozszachowanie gruntéw niemo-
zliwg czyni uprawe racyonalng i na znaczne naraza straty,
tem bardziej, ze natura stosunkéw sasiedzkich paralizuje naj-
lepszg inicyatywg. Objasni to kilka przykladéw, zebranych
z Zycia.

Dla osuszenia miejsc blotnistych zachodzi potrzeba prze-
kopania rowu lub zrobienia przegonéw przez calg szerokogé
pola. Schodzg si¢ w tym celu na narad¢ panowie bracia i sej-
mikuja dopdty, az czas stosowny do wykonania roboty prze-
minie, a inna sprawa, naglejsza kaze o niej zapomnieé. Szla-
chcic, przywykly do upatrywania intrygi w kazdej inowacyi,
niedowierza nikomu i, chronigc si¢ szkody, oponuje z zasady;
jezeli zas oczywista spostrzega korzysé, to, nierad niezbgdnych
ponosi¢ kosztdw, oglada sig i liczy na innych. Checialby co$
uszezknaé, lecz bez przylozenia swej kieszeni i reki.

Skoro nikt przegonéw i rowdéw nie moze kopaé wylgcz-
nie na zagonach swoich, rozrzuconych $rod kilkunasto-wloko-
wej przestrzeni, a nie jest znéw w stanie z wlasnej kieszeni
i pracy czyni¢ ofiary dla ogélu, — przeto zasiew wymigka,
wezbrana w sasiednim strumieniu woda przydatng do ciecia
Iake zalewa, skoszong unosi i gnoi. Ku ocaleniu paszy, nie-
zbednej dla utrzymania przez zime inwentarza, szlachta wszel-
kich uzywa srodkow i sile roboczg marnuje. Skoro w Gra-
bienicach-Malych réw graniczny pod Czarnocinem na wiosne
wzbierze i na sgsiednie laki wyleje, szlachcice, po pas bro-
dzgc z kosami w wodzie, lowig trawe i z wysilkiem wynosza
Ja na miejsca gorzyste. Dla oszczedzenia jednak pracy i zdro-
wia do$é by bylo w stosownym czasie wspolnemi silami réw
graniczny rozszerzy¢ i z lak sasiednich przeprowadzi¢ do niego
upusty.

Jezeli Piotr i Antoni posiadaja cze$¢ schedy w miejscu
niskiem, napojonem wilgocig, na ktérem zboze dochodzi pé-
zno; na wyzej za$ polozonych plusach sgsiada zyto dojrzewa
rychlej; musza przedweczesnie przystapi¢ do Zniwa, w przeci-
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wnym bowiem razie inwentarz, napedzony na tuz obok be-
dace riysko, zniszezy im wszystko. Zdarza sig, Ze szlachcic
sprzatnaé musi zboze zielone; niechcac tego uczyni¢, a nie-
mogac go osloni¢ od szkody, poglada lzawo, ze marnieje pod
kopytami bydlat lub dziobami gesi zarlocznych. Toz samo przy
zbiorze lak. Skoro szlachta ruszy z kosami, Bartlomiej najpil-
niejsza robote¢ porzuca i podaza za sgsiadami.

Skutkiem fatalnego ukladu fortun posiadacze sa najzu-
pelniej od siebie zalezni: w pewnych wypadkach ogdl jest na
lasce jednostki, w innych osobnik lub mniejszo$¢ ulegaé musi
wiekszodci. Najlepsze zamiary ogélu rozbi¢ si¢ moga o opor
lada warchola, najwazniejsze interesy mniejszosci paralizuje
76w wiekszoéé. Gdy ogol postanowi kopanie rowu, a pan
Bartlomiej postawi wvefo, przed oponentem musza Wwszyscy
ustgpié; niech Piotr z wigkszoscig rozpocznie zniwa, reszta,
whrew wlasnemu interesowi, musi chwyci¢ za sierpy. Tam,
gdzie solidarno$é¢ dzialania jest potrzebng koniecznie, nie ma
jej; gdzie znéw wypada osobnikowi jak najwigksza pozosta-
wié swobode, narzuca sig $réd okolicznosci najmniej przyja-
znych. Bardziej, niz warunki meteorologiczne, swobode dzia-
lalnogci szlachcica krepuje sasiedztwo, ktorego niewolnikami
sa wszyscy. Kazdy osobnik obowigzany jest wiedzieé: co sg-
siedzi robia, jak robig i, rad nierad, musi si¢ do mnich stoso-
waé. Utrudnia to inowacye, wywoluje bezmyélnosé w dziala-
niu i zastdj.

Nie sili sie tez szaraczek na sprowadzanie do gospodar-
stwa nowosci. Nie zaprowadza orki plaskiej i nie bawi si¢
w drenowanie, pierwsza bowiem ze wzgledu na uklad fortun
jest niemozliwa, dla $cieku zas, wedlug powszechnego mnie-
mania, dostateczne sa bruzdy; nie neci go irygacya, gdy ma
grodek i tanszy i mniej wymagajacy zachodu — modlitwe do
Boga o deszcz. Posiadajgc nawozy naturalne, nie potrzebuje
uzywaé sztucznych; nie sieje traw pastewnych, skoro bowiem
on, szlachcic, obywa sig¢ bez marcepana, kartoflami tylko, ka-
pusta, grochem i kaszg si¢ karmige, czemuzby bydle nie mialo
poprzestaé na sieczce i sianie? Trudno zreszta od szlachty
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.' wymagac stosowania ulepszen rolniczych, wprowadzania w zy-
cie odkry¢, zdobytych przez nauke, skoro sie ku temu nie na-
daje ani uklad, ani szczuplo$é jej fortun. Niewprowadzajgc
ulepszen, liczy szlachcic na matke nature i wlasng prace.
Lubo wysilki ostatnie] sa znaczne, rezultat ich przeciez
w znacznej czesci marnieje. Nieumiejetnie wyzyskiwana przy-
roda sluzb swoich odmawia, — ziemia staje sie coraz mniej
produkeyjng; szlachcic, niebedaec w stanie ogarnaé calej sumy
- nieprzyjaznych dla swego gospodarstwa warunkéw, na karb
nieurodzaju zwalaé zwykl wszystko.

Szaraczek wie tylko, kiedy nadchodzi pora orki, kosby
i zniwa; caly jego aparat rolniczy sklada sie na schedzie
wigkszej z pary woldw i tyluz koni (na mniejszej — tylko
z ostatnich), z pluzyc drewnianych na kélkach i waskich, la-
two wywrotnych wozéw na osiach debowych, smarowanych
smolg zywiczng. Na gruntach cigzszych wechodza w uzycie
plugi Zelazne; zdarzajg sie wozy szerokie na osiach metalo-
wych, z tymi przeciez trudno jest oswoié sie wgskim, nieprzy-
wyklym do nich drozynom.
Do plag gospodarskich, oprécz wyluszezonych wyzej, za-
liczy¢ nalezy na wielka skale praktykowane <éréd szlachty
szkodnictwo. ‘
Po dnia calego mozolach wyprowadza szlachta zmeczone
konie ,na nocnik* — w Igki lub do lasu, jezeli w nim buj-
- nie porasta trawa. Jedzie sam wlasciciel lub synom czy pa-
robkom daje instrukeye, wedlug ktérej pasnik nmocny odbywa
si¢ w sposéb niegodziwy. Dla nakarmienia koni wjezdzaja na
- cudzg lake, pod sasiedzki stég siana albo tez w zboze, sami
zas do snu smacznego sie klada. Pospolicie brat, bratu, syn
ojcu, ojciec synowi zajezdza noca, za zadng czynu takiego nie-
poczytujgc zakale. Przed $witem dopiero, gdy konie dobrze
valoZa boki, pasterz, oczy przetarlszy, z cudzego umyka i pa-
sle na swojem lub wspdlnem.
. Operacye takie odbywaja si¢ czesto w sposéb ko-
miczny.

13%#
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Dwaj sasiedzi, zeby im bylo razniej, wybierajg sie¢ na
nocnik wspdlnie. Przyjechawszy do lasu, konie spegtali i legli;
lecz gdy Antoni, $réd chrapania glo$nego w objeciach Mor-
feusza sie tuli, Bartlomiej cichaczem rumaki swoje w zboze
towarzysza wprowadza, poczem wraca i najspokojniej zasy-
pia. Antoni, przebudziwszy si¢ poZniej, a nic o czynie Bartlo-
mieja niewiedzac, takiegoz samego wyrzadza mu figla. Dzi-
wig sie potem obaj, ze ich zboze uleglo zniszczeniu; molestu-
jac, radziby wiedzie¢ kto im szkode wyrzadzil.

Nie zawsze przeciez operacya podobna przechodzi gladko.
Troskliwy o mienie swoje gospodarz w noc pézna majetnosc
obchodzi lub, w miejscu zagrozonem ukryty, na szkodnika
czatuje. W pomyélnym wypadku konie zabrawszy, do obory
je wiedzie; wartos¢ zniszczonego zboza pod oceng¢ bieglych
oddaje i wynagrodzenie otrzymuje za szkode. Na gorgcym
zlapany uczynku, dla odbicia sumy, wyplaconej na zasadzie
wyroku bieglych, radby konie przeciwnika réwniez pochwyci¢
w zbozu lub lace; gwoli zemscie w bialy dzien z jakiego badz
zabiera je miejsca, z powodu czego do krwawych niekiedy
przychodzi bdjek.

Dla zapobiezenia szkodnictwu w niektérych wioskach
szlachta na koszt wspdlny utrzymuje stréza, zwanego polo-
wym. Obowiazany jest nocg i we dnie nad nietykalnoscig pol
i pasnikéw czuwaé, aresztowaé schwytane w miejscach ozna-
czonych lub zbozach: konie, bydlo, ptactwo i trzymaé w obo-
rze dopéty, dopoki wlasciciel ich wedle oznaczonej taksy
szkody nie nagrodzi. Maz taki, pobierajac za trudy swoje,
oprécz mieszkania i pensyi rocznej, od kazdej sztuki areszto-
wanej pewng kwote pienigdzy, z wielka pilnoécig zwraca oko
na wszystko i, na wlasny baczac interes, nie szczedzi nikogo.
Lubo instytucya polowego w zasadzie pomyslem jest dobrym,
w znacznym bowiem stopniu ogranieza szkodnictwo rozmy-
$lne, z powodu jednak krewkosci szlacheckiej przez czas dlui-
szy utrzymuje si¢ rzadko. Wlasciciel zaaresztowanej w psze-
nicy krowy na polowego napada i garbuje mu skére: inny
pedzonego do obory rumaka w drodze odbija i sypie klat-

— 197 —

wami; ten znoéw z pacholkami drzwi wylamuje i gesi z wie-
zienia uwalnia. Czestokroé polowy, doswiadczywszy ran i sin-
cow, zlorzeczac rzeszy szlacheckiej, porzuca posade korzystna,
lecz niebezpieczng.

Skutkiem szezuplosei fortun i rozrzucenia kazdej na dosé

- znacznej przestrzeni, pasniki muszg byé wspdlne. Skladaja sie

one z obracanego w znacznej czesci pod kartofle ugoru, z /g
niezapuszczonej laki i z laséw. Liczba inwentarza stosuje sie
do rozleglosci fortuny: kazdy z posiadaczy utrzymuje go tyle,
ile jest w stanie wyzywié przez zime.

Do bydla pasterz jest wspdlny, utrzymywany kosztem
wsi. Kolejno u kazdego szlachcica przez odpowiednig liczbe
dni, stosownie do wielosci posiadanych sztuk bydla, otrzymuje
stél i pomocnika, zwanego pastérkiem. Pasterz ku postrachowi
kréow i byczakéw uzbraja si¢ w brzakacz, — kij z metalo-
wemi kolkami; bydletom, rozmilowanym we wldczedze lesnej,
zawieszaja na szyi dzwony drewniane, — klekoty; zbytnikom,
do rozboju pochopnym, piluja rogi. Do owiec pasterz réwniez
jest wspolny; nierogacizny pilnuja koleja (od ktorej si¢ tylko
uwalnia soltys) zwykle plci obojej dzieci szlacheckie; pod
opieka tychze chodza oddzielnemi stadami konie, indyki i gesi.
Dzieci, w guziki grajac, z kijkdéw wznoszac palace, grzebigc
w piasku i wywracajac koziolki, pozwalaja, niebaczne, niero-
gaciznie, indykom i gesiom wejsé w szkode, z czego smutne
wynikajg nastepstwa. Ilez indykéw i gesi legnie pod ciosem
kija, gdy je wlasciciel napotka w medlu, ustawionym na rzy-
sku; ilez prosigt, zdybanych w zbozu, kuleje od pocisku ka-
mienia; ilu maciorom pies ogon oberwie lub ucho rozszarpie
na strzepy! Mlodziutki pasterz, czy pasterka, widzac trupy lub
rany zle strzezonych pupiléw, zanoszac si¢ od placzu, mole-
stuje: o rety, o rety!

I ze wspolnosei pasnikéw, lubo z nich kazdy ma prawo
korzysta¢ dla takiej liczby inwentarza, jaka jest w stanie wy-
zywié przez zime, wynikaja zatargi.

Zdarzaja sie w osadach szlacheckich posiadacze, obszer-
noscia fortuny swojej przerastajacy innych. Majac trzy, cztery
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lub wigcej wlok ziemi, sa w stanie zebraé¢ na zime zapas
slomy i siana nietylko dla koni i bydla, lecz wystarczajacy
i na utrzymanie setki owiec. Reszta szlachty, dla szczuplosci
sched swoich mogaca wyzywié¢ zaledwie woly, krow kilka
i par¢ koni, niechgtnem poglada okiem, gdy sasiad bogatszy
stado swoje wypedzi w lecie na pasnik wspdlny. Do pogré-
Zek nawet z tego powodu przychodzi, do béjek i kosztownych
procesow. g

W pewnej wiosce najzamozniejszy posiadacz chowal sto
owiec, gdy wspolwlasciciele nie mieli ich weale. Niecheé ku
niemu okazali ci ostatni najprzéd podlglosno, w jawnych pé-
Zniej pogrézkach, nastepnie zaaresztowali stado w polu
i o$wiadezyli, jako wlasciciel musi je sprzedaé, z tej racyi, ze
owce z uszezerbkiem bydlat niszeza pasniki i przyprawiajg
ogol o krzywde. Wlasciciel przekladal, ze dla inwentarza,
ktéry jest w stanie wychowaé przez zime, ma prawo ze wspol-

nych pasnikéw korzystaé; sasiedzi przeciez, przy swojem 2g-

daniu stojac uparcie, zaaresztowane owce trzymali w blotni-
stej oborze o glodzie i uwolnili je dopiero po uplywie dni
kilku. Gdy wlasciciel, za wyniszezenie owiec i uszkodzenie
welny wynagrodzenia zgdajac, przyja¢ stada nie checial, — wy-
pedzila je szlachta do laséw, gdzie po kilku tygodniach z cho-
rob i od dzikiego zwierza zmarnialo do szezgtu. Proces po-
dwéjny: o prawo do pasnikdw i o owce przez dlugie lata
z wielkim dla szlachty toczyl sie kosztem.

Szlachcic w kazdej robocie przyjmuje udzial osobiscie,
jak zwyczajny parobek. Wywozi mierzwe, bije cepami, pasie
bydlo, pracuje kosg i sierpem, sieje i orze, pokrzykujac na
woly: se! aé! na konie: ol! lub ocip! wio! dziks! k’sobie! przy
czem, oprocz wielu innych, uzywa przeklenstw: bodajcie weiur-
nosci! zarwunatam! a dla wyrazenia zalu, przestrachu lub po-
dziwienia wola: o la Boga! o rety! Z niemniej znacznym wy-
sitkiem pracujg wszystkie czlonki szlacheckiej rodziny. Jezeli
przy malem gospodarstwie rodzina przedstawia sile robocza
nadmierng, synowie i corki idg na sluzbe do sgsiada lub
dworu; w lecie szukaja zarobku przy sierpie i grabiach
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U zagonowcéw Zzaden czlonek rodziny nie ma wytchnienia;
wszyscy, rodzicow widzge na czele, w nieustannym sg ruchu.

Chociaz zagonowiec z zamilowaniem i wysilkiem upra-
wia glebg, to jednak dla rozproszenia fortun, niemozliwosci
zaprowadzenia ulepszen gospodarczych, z powodu zreszig
praktykowanego na znaczng skale szkodnictwa, dochody z ziemi
czerpie bardzo szczuple. ,Fortun szes¢, ale nie ma co jesé«, —
mozna powiedzie¢ o przecigtnym szaraku.

Nawet przed rokiem 1864 byli szlachcice réwnie biedni
w niektorych miejscach ubozsi od chlopéw, a ratunku nie
mieli znikad. Posiadajac dla fortun swoich oddzielne hipoteki,
otwierali sobie w razie potrzeby niewielki kredyt; lecz i to
mialo miejsce tylko dopéty, dopoki scheda nie zostala rozbita
na czesci, dopoki tytul wlasnosei nie przeszedl na liczbg 0s6b
znaczniejsza. Ze podzielnos¢ fortun i wspélnos¢ hipoteczna
stala si¢ powszechng, dla szaraka przeto kredyt si¢ zawarl.
Wprowadzony do nas w pierwszej Cwierci biezacego stulecia
systemat kredytowy Zzadnej éréd drobmej szlachty poprawy
nie zdzialal. Towarzystwo kredytowe wyjelo z pod uczestni-
ctwa w pozyczce grunta, stu zlotych ofiary niewnoszace do
skarbu; pominawszy drobne, a nawet $rednie majatki, wlasci-
cielom ich najmniejszej nie przynioslo korzysci.

Wobec takich warunkéw ubdstwo szlachty bylo nieu-
niknionem; nie mozna sie dziwi¢, ze stala si¢ rownie niezamozng
lub biedniejsza od chlopéw. Ludzie z przed roku 1864, po-
czytujac jej nedze za nastepstwo szczuplosei fortun, z powodu
rozpraw o wlaszezeniu wloscian lekali sig ,o przyszlg po-
myslnogé malych wlasnosei, w tak wielkiej liczbie wytworzy¢
sie u nas mogacych“. ,Obawy te“, glosil pisarz Oweczesny,
,53 poniekad uzasadnione, a poparte przykladem licznych
osad drobnej szlachty, w augustowskiem, podlaskiem i ploc-
kiem rozsadowionej, ktére przy nadzwyczajnem rozdrobnieniu
wlasnoéci pozostawiaja wiele do Zyczenia“?).

Obawy te byly niesluszne i najmniej dowodnie ,przy-

1) Roczniki gosp. krajowego z r. 1862. T. I, str. 261.
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kladem licznych osad drobnej szlachty“ poparte; nie mala
bowiem wlasnos¢, lecz doprowadzily zagonowea do nedzy
warunki, §réd ktérych bezowocnie musial pracowaé: prze-
ciwne postepowi gospodarczemu szachownice gruntéw, caly
szereg niedogodnosci sasiedzkich, utrudnienie kredytu i brak
o$wiaty.

Warunki owe pozostaly bez zmiany. Drzialaja z takaz
samg konsekwencya, jak dawniej i jezeli przed rokiem 1864
ekonomicznie stawialy szlachte z chlopem na réwni, to pozniej
zepchnely ja nizej.

Szlachcic, szczegdlniej na szczuplejszej siedzacy schedzie,
srod mniej przyjaznych pracuje warunkéw od chlopa uwlasz-
czonego. Ostatni, jezeli zostal wlascicielem jednolitego kawala
ziemi, w osadzie swojej jest panem samodzielnym; Jubo réw-
niez posiada sgsiadéw, jednakze w stosunkach gospodarskich
nie jest od nich zaleznym absolutnie. Pola chlopskie, bedace
same w sobie, nie sa naraZone na weigcia i szkody; wlasci-
ciel ich moze zaprowadzi¢ ulepszenia, o ktérych niepodobna
mysle¢ szlachcicowi.

Jedynym na zlo srodkiem zaradczym jest sprowadzenie
rozproszonych czastek kazdej fortuny do jednolitej calosei,
odseparowanie wspolwlascicieli, nienaruszajac wspodlnosei
pasnikéw. Zniklyby wtenczas niedogodnosci, sytuacyi dzisiej-
szej wlasciwe; strona ekonomiczna drobnej szlachty, a nawet
jej stan moralny polepszylby si¢ znacznie.

Na przeprowadzenie jednak separacyi z inicyatywy sa-
mej szlachty liczy¢ niemozna. Potrzebe jej pojmuje ona do-
brze; zbyt przywykla przeciez do odwiecznej rutyny, za malo
jest solidarng i za bardzo podejrzliwa, by podobnej reformy
byla w stanie dokonaé sama.

Préby, przedsigbrane w niektérych osadach, spelzly na
niczem; gdzieniegdzie tylko ulegly podzialowi bory i lasy, dla
wspoélnego bowiem uzytkowania z nich wytepienie im grozilo
zupelne. W Grabienicach np., jak dowodzg do dzi$ dnia istnie-
jace znaki, znaczny obszar przed o$mdziesigciu laty pokryty
byl okazalemi, do budowli zdatnemi sosnami. Nierzadni szla-
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checice, nietylko sami dla zdobycia smolnej galezi powazne
écinali drzewa, ktore na pastwe prochna pozostawiali na miej-
scu; nietylko w pobliskich miastach za marng sprzedawali je
cene, ale nawet mieszkancom wiosek sasiednich nie bronili
zabiera¢ klocow do ogrzewania mieszkan lub palenia gorzalki
i piwa. Pomigdzy lasami na miejscach wyzszych, zwanych:
cembrzucha i grond, ocalalo kilkaset chojaréw i te jednak
w r. 1839 przez chciwosé dziedzicdw zostaly wycigte. Przyszlo
do tego, ze nietylko do budowli, lecz na ploty a nawet na
opal sprowadza¢ musi szlachta materyal z laséw sasiednich.

W r. 1846 nastgpila umowa, zeby mlode chojniaki i ol-
szyny osloni¢ od dalszego wyniszezenia; gdy jednak drzewo
nieco podroslo, szlachta znowu rzucila sie do wycinania. Ro-
zumniejsi a baczniejsi na przyszlo$é w r. 1856 wniesli na ze-
braniu podzial laséw i boréw: dla uporu i podejrzliwosci
niektérych projekt upadl i, dopiero w 1859 wznowiony,
przyszedl do skutku. Podzielono lasy i bory pomiedzy dzie-
sieciu wspolwlascicieli w stosunku rozleglosci ich fortun. Od

~ tego czasu kazdy na budowle, ploly i opal ze swego wylgez-

nie dzialu obowigzany jest czerpaé; wspdlne jest tylko grzy-
bobranie w lasach i pasnik.

O separacye gruntu jest trudniej. Ten kawalek polozony
jest nizej lub blizej, ten wyzej i dalej; ten glebe posiada taka,
6w inng; ten bardziej jest narazony na szkode, 6w znajduje
sie w pozycyi bezpiecznej; — wszystkie te okolicznosei, w pola-
czeniu z obaws, aby podzial nie wypadl ze szwankiem, separa-
cye utrudniajg. Przed kilkudziesigciu laty do jednej z wiosek
szlacheckich zwieziono juz jeometre (ometre), ktéry w trzech
polach kazdemu wspdlwlascicielowi wedlug ciagnigtych loséw
wymierzyl cze$é odpowiednig; robota przeciez poszla na marne,
albowiem sam inicyator, ze mu kawalek przypadl piasczysty,

~ od podzialu odstgpil. Sadzimy, ze tylko separacya przymu-

sowa, z inicyatywy rzadowej podjeta, udaé si¢ moze.
Pomimo tylu niefortunnych warunkéw, szlachta niekto-

rych okolic z kilkudziesigciu wedlug odwiecznego systemu,

lecz pracowicie uprawianych moérg ziemi do znacznej czesto
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zamoznos$ci przychodzi. W czasach ostatnich; ujawnila mné-
stwo kapitalikow, ktére, ze do papieréw procentowych zaufa-
nia nabra¢ nie moze, obraca na kupno ziemi, wigkszy dajacej
dochdd, niz martwa gotdwka. Przed kilkunastu np. laty na
Podlasiu nabyla szlachta na wlasno$é¢ pare wigkszych majatkow,
jak: Bystrzyce, Golabki, Stoki, Suleje i inne. Zamozniejszym
przykrza, si¢ niezno$ne stosunki z polwlascicielami; pozbywszy
sig fortun, biora wigksze dzierzawy lub osiadaja na kilkowlo-
kowych folwarkach. Do takiej zamoznosci przyczyniaja sie
oprocz oszezednosci i pracowitoéei: handel wolami i korimi,
przemysl domowy i gospodarstwo kobiece.

Szlachcic stara si¢ jak najmniej kupowaé, sprzedawaé
najwigcej. Czyni wklady na zelazo, bryke, sieczkarke, wozy,
pluzyce i drobne statki, ktérych sam wyrobi¢ nie moze; ku-
puje dla siebie buty, czapke, strgj niedzielny, ktéry mu na
dlugie lata wystarcza, i kozuch na zime; dla dzieci od$wietne
ubranie, dla zony: parasolke i kapelusz, buciki, salope z kol-
nierzem futrzanym, wstazki, mufke i perkaliki na suknie;
zresztg wszystkie inne potrzeby zaspakajaé sie stara produk-
tami wlasnego przemyslu gospodarskiego.

Spozywa wlasnego pieczywa chleb czarny z maki, umie-
lonej na zarnach; ma jaja, mleko, kartofle, groch i kapuste;
oprécz soli, octu i malo uzywanych towaréw kolonjalnych,
wszystko posiada domowe. Przed laty, podezas wielkich $wiat
zwykl byl pijaé piwo, ktére sam wyrabial z jeczmienia lub jagéd
jalowcowych; od czasu jednak podciagnigcia fabrykacyi tego
trunku po wsiach pod oplate akeyzy, albo pedzi 6w napdj
potajemnie, narazajac si¢ na kare pienigzna, lub zaniechal go
zupelnie.

Na bielizne nie wydaje szelaga, albowiem tkane na wla-
snym warsztacie plétno nietylko zaspakaja wszelkie potrzeby,
ale nawet znaczny przynosi dochdéd. Caly zaé proces, od wy-
pelcia Inu, az do spienigzenia plétna na jarmarku lub targu.
przesuwa si¢ przez pracowits reke niewiasty.

Gospodyni ze sluzgcemi i najemnicami dostaly len wy-
rywa z ziemi, mléci kijonkami, nastepnie moczy w stawie lub
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rowie; najprzod przez rozposcieranie na lgce, ostatecznie
w umyslnie przygotowanych do ogrzewania dolach wysusza;
dla oddzielenia pazdzior lamie go i trze na tak zwanych tar-
licach, otrzymane za$ wldékna czesze i do dalszej fabrykacyi
sposobnemi je czyni.

Podczas calej zimy izba szlachecka jest istng przedzal-
nig. Gospodyni, cérki, sluzace i najemnice otaczaja komin, na
ktéorym plonie luczywo; piesni nucgc lub rozsluchanej dzia-
twie opowiadajac klechdy, $réod wesolej gawedy, a warkotu
kolek przez caly wieczdr szarg nié snuja. Kilkoletnie dzieci ze
szpulek nawijaja przedze pasmami na motek. Z kilkunastu
polaczonych ze sobag motkéw powstaja przedziona, ktére po
wymoczeniu w rozczynie z popioln znowu nawijajg na szpule.
Ze szpul idzie juz przedza na snowalnie, ktéora razem ze sto-
jacemi przy Scianie krosnami calg prawie zajmuje izbe. Wark
setki szpul, szybki obrét snowalni okolo osi, przymocowanej
do belki sufitu, rozglosne krzyki pracownic i dzieci, ilekroé¢
nitka sie zerwie lub splacze, — wszystko to nadaje izbie szla-
checkiej charakter fabryczny.

Porzadna gospodyni posiada wszystkie statki: kolka,
szpule i szpulki, motaki, wijaki, snowalnie, krosna, plochy,
cewki i t. p.; zasiada sama do krosen lub lokuje przy nich
corke i rozmaitej cienkosci plétno, zwane swojskiem, wyrabia
pracowicie. W lecie plotno bielg lub oddajg do farby, poczem
do miasteczka wywozg i znaczne za nie otrzymujg pienigdze.
Rownie skrzetng jest zabiegliwo$¢ szlachcianki okolo chodo-
wli drobiu.

Na uciulane przez zime jaja nasadziwszy w urzadzonych
w izbie mieszkalnej kojeach indyki, gesi, kaczki i kury, na
wiosne otrzymuje stada réznego rodzaju pisklat. Od ust swych
dziatek odejmie jaja, by nakarmié kurczeta; oszczedza nabialu,
by twarogiem napas¢ dziubieta. Ilez trwogi i smutku, gdy ja-
strzab lub wrona uniesie Zle przez dzialwe strzezone piskle;
gdy msciwy sasiad, zdybawszy w szkodzie dziubie lub gesie
stado, kilka sztuk z niego rozbije. Znaczny procent marnieje
przed dojrzeniem z choréb epidemicznych i réznych przypa-
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dlodci; otrzymane za dochowans reszte pienigdze nie wyna-
gradzaja w zlym roku dlugiego pasma mozolnie podejmowa-
nych zabiegéw.

W jesieni gesiarze obchodza wioski za kupnem. Gospo-
sia z dzieémi tesknie zegna wypielegnowane stadko, gdy, stra-
szone biczem kupea, opuszcza wiejskie podwdrze, by legngé
pézniej w kuchni zydowskiej lub w restauracyach tuczy¢ miéj-
skich smakoszow.

Pod opieka niewiasty pozostaje réwniez nierogacizna
i przychowek bydlecy. Wyrobione z Inianego siemienia,
a w mleku rozczynione, tak zwane kolaczki sy powszechnie
uzywanym pokarmem dla cielat, z ktérych wyrastajag mleko-
dajne krowy i woly pozyteczne do pluga. Z licznej zazwyczaj
trzody prosiat czes¢ idzie na sprzedaz, sztuk pare¢ do dalszego
utrzymuje si¢ przychowku, jedno zas tuczy si¢ na ospie i kar-
toflach. W polowie wielkiego postu karmnika, wprowadzonego
do izby, gospodarz, uzbrojony w néz waski a dlugi, uderza
w serce. Trupa rozkladaja w korycie, polewaja ukropem,
oczyszczajg ze szczeciny i skrobig. Nastepnie za nogi tylne za-
wieszajg u belki i, brzuch mu rozplatawszy, wyciagaja z niego
wnetrznosei. Dziela go wreszcie na dwie czesci, zwane pol-
ciami. Az do $wigt gospodyni robi kielbasy, kiszki, wedzi
w dymniku szynki, polcie zas, rozpiete na waskich deszczul-
kach, zawiesza na hakach w alkierzu.

Szlachcianka z wszelkiego drobiazgu umie wyciagngé
korzysé. Z roéznych szmat wyplata derki; dla wypchania po-
duszek i pierzyn podskubuje gesi; kaze dzieciom zbiera¢ na
pasniku uronione pidra i puchy; kilkanascie groszy corocznie
otrzymuje za szczecing $winska; wywozi do miasteczka miod,
ogrodowizny, kury, jaja, maslo, gomulki i sery.

Pracowitosé jej na rzetelne zasluguje uznanie. Gotuje
$niadanie, obiad i wieczerze; idzie z sierpem do zniwa, z gra-
biami do siana; kazdego wieczora policzy ptactwo, pomaca
kokosze, nakarmi nierogacizng, wydoi krowy i wykléci sie
z opieszalg sluzgca; pierze bielizne, szyje dla meza, dzieci,
a nawet dla sluzby koszule i letnie paletoty. Znajdzie tez czas
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na odwiedzenie sasiadki i niejedns chwile na plotki. Czuwa
nad potomstwem i napedza je do pracy. Od czterech lub pie-
ciu lat dzieci w lecie pasa indyki, gesi, nierogacizn¢ nawet,
cieleta i konie; zimg dra pierze, skrobig kartofle lub nawijajg
nici na motki.

Sréd drobnej szlachty na kobiecie spoczywa caly cigzar
dorobku. Opieszalego meza slowem lub czynnie nawet zacheci
do pracy; majac kasg w swem reku, skapo mu udziela gro-
sza na tytun i wédke; oszezgdnoscig a zabiegliwoscig wlasng
gromadzi fundusz na czarne lata i wyposaZzenie corek.

Jezeli szlachta przy tylu niekorzystnych dla jej gospo-
darstwa warunkach ma sie stosunkowo do$¢ dobrze, najpo-
wazniejszy udzial w dorobku przyznaé trzeba kobiecie. Szla-
cheic, niedbalg majacy zong, z mikroskopijnej fortuny na fol-
wark nie wyjdzie i tysigcem zlotych nawet nie wyposaZzy
swej corki.

L.

Wygody zycia, pokarm, stroj mezezyzn i niewiast. — Wychowanie, o$wiata,
zdolnogci i przesady, pobozno$é i charakter szlachty. — Zaloty, gale, wesele,
pozycie malzenskie.

Pod wzgledem potrzeb szlachta bardzo malo rozni sie
od chlopa. Mieszkanie jest cuchnacem, brudnem i ciasnem.
Karmnik w niem otrzymuje swa porcye; indyki i gesi, kaczki
i kury w kojcach i koszach wysiadujg potomstwo; réznego
gatunku piskleta pozeraja jaja i twarog, czynigc zarazem nie-
czystosé. Sréd ostrej zimy ciele i jagnie w mieszkaniu znaj-
duje przytulek. Warsztat do fabrykacyi plétna, kolka, wijaki
i zarna zajmuja znaczng czes$é izby; zabity karmnik, pociety
na sztuki i posolony, przez parg tygodni spoczywa w kory-
cie; kielbasy dluga girlandg wisza na scianach. Sréd tego
wszystkiego miesci sig¢ rodzina szlachecka ze sluzba.

Szczelnie zakitowane okna nie otwieraja si¢ nigdy;
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w lecie drzwi, wciaz rozwarte na osciez, wpuszczaja nieco
swiezego powietrza; podczas zimy nieustannie panuje zaduch.
Jedynie przed s$wigtami wielkanocnemi, ku przyzwoitemu za-
prezentowaniu si¢ przed spodziewanym proboszezem, gospo-
dyni z katéw usuwa $miecie; drewniang podloge myje, w gli-
nianej doly zaciera i posypuje ja piaskiem; sciany bieli i izbe
wykadza jalowcem.

Opréez parobkéw, ktérzy lokuja sie po oborach, stodo-
lach i stajniach, w jednej komnacie sypiaja wszyscy; lézka
szlacheckie s w glagb ku szezytowemu oknu wsuniete, sluzba
plei zenskiej przy drzwiach sic miegci. W jednem lozu spo-
czywajg, bez wzgledu na ple¢, trzy a nawet cztery osoby;
pary — nogami ku sobie. Dla dziatek niemala stad plynie
pociecha: wierzgajac konczynami, mlécy sie lub, unoszac pie-
rzyng, na przeciwnikdw wpuszezaja zimno, co sprawia wielkg,
emocye. Dzieci $pia ze sluzgcemi, jezeli na nocleg trafia sie
goscie; w lecie-ida na siano z parobkami, w zimie — do obory
lub stajni. Lézka bywajg wyscielane wysoko poduszkami
i pierzynami, obleczonemi w kraciaste powloczki; na wielkg
uroczystosé pokrywaja je welnianemi przedcieradlami, ktdre
zowig kapami.

Pokarm szlachecki nie jest wymysiny. Sklada sie z po-
traw rodlinnych i mgecznych, przyprawianych w dnie postne
olejem, w zwyczajne sloning. Migso uzywane jest rzadko; do-
starcza go chyba od czasu do czasu dobite bydle. Raz na rok,
podezas $wigt wielkanocnych, szlachcic ze sluzbg je chleb py-
tlowy i spozywa do syta wieprzowiny w postaci kielbas, ki-
szek 1 szynek; zresztg kontentuje sie razowcem i znaleziong
w zupie szperka lub skwarka, ktérg za wielki poczytuje przy-
smak. Chetnie konsumuje kasze jaglana, bani¢ z mlekiem,
jarmuz, wszelkiego gatunku grzyby, lecz najwiekszym specya-
lem jest twardg ze szezypiorkiem i jajecznica z kielbasg.

Rodzina szlachecka je $niadanie, obiad i kolacye razem
ze sluzbg. Na dlugim stolku stawiajg mise; konsumenci z dre-
wnianemi lub blaszanemi lyzkami siadajg na lawach lub ni-
skich stoleczkach. Nieuzywajac talerzy, czerpia ze wspolnej
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misy i niosg zupe do ust powolnie; od czasu' do' czasu prze-
gryzaja razowym chlebem. Zjadlszy, nie dzugk.u.]a gospodar-
stwu, ani sobie nawzajem; Zzegnaja si¢ tylko i odchod?a‘ d.o
roboty lub na spoczynek. Po wspdlnym dopiero opledme
szlachcianka mezowi i dzieciom specyaly pewne dodaje od-
dzielnie. U zamozniejszych i o$wiecenszych, zwlaszcza kiedy
obcy zjawig sig goscie, zdarza si¢ odseparowanie czeladzi: ro-
dzina siada oddzielnie przy stole, sluzba przy stolku. Obie
grupy z réznych mis czerpia, chociaz potrawy z jedn(.eg'o z.a-
zwyezaj pochodzy garnka, tylko ze szlachcianka mezowi 1'd21e-
ciom obficiej doleje mleka lub bogaciej kartofle ozdobi slo-
ning. Przed laty zazywano piwa grzanego ze émietajmq; obcfc-.
nie wehodzi w uzycie kawa i herbata, chociaz jednej i drugiej
szlachcianka przyprawié¢ nie umie. Dla zrobienia herbaty po-
siada tylko imbryk, wode gotuje w zwyczajnym garnku i plyn
metny, jako najwiekszy specyal, podaje zlozonym ch.orokfa, lub
szanownemu gosciowi. Szlachta cztery razy pozywila si¢ na
dzien, bo oprécz $niadania, obiadu i kolacyi, ktére niczem od
siebie nie réznig sie, je podwieczorek z jajecznicy, chleb;
z twarogiem lub maslem, co pomazanky si¢ zowie. Dzieci
ubiegaja si¢ za obwarzankiem miejskim lub ,,kxflpna“ bulka.
Podeczas powrotu rodzicow z miasta, dla rychlejszego otrzy-
mania goscifica wybiegaja na ich spotkanie. .

Stréj mezcezyzn i niewiast rézni sig¢ od chlopskleg? pod
wzgledem materyalu i kroju; odréznia si¢ tez szlachcic od
kmiecia obliczem. Wlosy zapuszcza dosé dlugie, ale je strzyze.
Brode co $wieto wygala; pielegnuje was zawiesisty,. ktory
starsi przycinajg réwno z wargami; lubuje si¢ w waskich fa-
worytach, od ucha idacych do ust. Zamiast pomady. uZyw'a
do wloséw okrasy; eleganci rozczynem z sadzy czernig sobie
biale lub rude bokobrody i wasy. .

Szlachcic powazny nosi kapotg zazwycza] z s'ukna sza-
raczkowego, siegajaca do kolan, na obie strony zapln:jma, pod
szyje. Zima takaz sukienna, w lecie materyalna w kw1a.ty ka-.
mizelka oslania mu piersi; spodnie w dzieh powszedni nosi
w cholewach, w $wigto je opuszcza na buty, zaopatrzone
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w podkéwki. Glowe nakrywa kaszkietem sukiennym; zamiast
pospolitych u wloscian wysokich czapek baranich, uzywa na-
krycia ze skéry lisiej. Z tylnej kieszeni surduta wyglada rég
czerwonego platka; szyje zdobi chustka ciemna, zawigzana
w kokarde. Jest to ubranie od$wietne, W dzien powszedni,
w lecie szlachcic chodzi bez krawata, boso, w samej bieliznie;
na koszulg narzuca niekiedy kurtke bezowa, perkalikowa lub
prunelowa. W zimie okrywa sie zwyczajnym bez pokrycia ko-
zuchem, ktéry scigga welnianym pasem lub zwyczajnym po-
stronkiem. Bielizng ma z plétna swojskiego; koszula u reka-
wOw i szyi, zamiast guzikéw, opatrzong jest w tasiemki. Na
wielkie $wigta szlachcic uzywa pélkoszulka, t. j- (z zakladkami
i kolnierzykiem) cienkiego gorsu, ktéry sznurkami przywiazuje
okolo szyi i w pasie. Uzytku kalesonéw i skarpetek nie zna;
nogi owija szmatami, — onucami; w buty wklada garéé pro-
stej slomy, — wieche¢. Wlasciwie nie ma w ubiorze szlachty
tej jednolitosci, jaka widzimy u chlopéw. Kroj i fantazya —
jedna, ale, stosownie do zamoznogei osobnikow, roznice w szcze-
golach sg znaczne. Osobliwie ukazujg sie one w szatach mlo-
dziezy, dla ktorej nie jest obojetng moda.

Réznemi moda korytami splywa do szlacheckiej mlo-
dziezy; najezeéciej pisarz gminny, brat lub kuzynek, przeby-
wajgcy w szkolach; panek, w sgsiednim mieszkajgcy folwarku,
ton jej nadaja. Mlodziez w kosciele, na Jarmarku i targu pil-
nie si¢ osobom wystrojonym przyglada i z nich bierze dla
siebie wzoér. Nosi wiec kortowe i sukienne zakiety, tuzurki
i kamizelki do gorsu; zamiast butéw z cholewami uzywa ka-
maszy; zamiast chustki — kolorowego krawata; przystraja sig
w stojace kolnierzyki, w cienkie koszule z guzikami i spin-
kami, nacigga nawet rekawiczki. Wszystko to, skarykaturo-
wane, mlodziericowi szlacheckiemu nadaje pozér malomiastecz-
kowego rzemieslnika. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze od chwili,
kiedy sie szlachcic ozeni, z narowami mlodogci zrywa i ubiera
si¢ w kostyum odpowiedni swemu stanowi.

Niewiasty szlacheckie lubig suknie i fartuchy z ciemnego
perkaliku; szyje ozdabiajg paciorkami i haftowanemi fryskami;
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w uszy wpinaja kolezyki; nogi ubieraja w skérkowe, czasem
w prunelowe trzewiki, obute na biala wlasnej roboty pon-
czoche. Szlachcianka musi posiadaé parasolke i kapelusz,
ozdobiony we wstegi i kwiaty; bez nich nie pokaze sie w ko-
éciele i w miescie. Na suknie ciemna, prostego kroju, lubo
dluzsza od chlopskiej, narzuca chustke welniana; w zimie —
salope podwatowang z kolnierzem futrzanym; rece ukrywa
w mufce. Mezatka wlosy swoje w dlugie splata warkocze,
ktore, okreciwszy je na wierzcholku czaszki, przy pomocy
mnostwa podwdjnych szpilek w duzy czub spina. Glowy ni-
gdy na sposob chlopski nie owija kolorowemi chustami, lecz
ja w plécienny lub tiulowy ubiera czepek, na czubie za$ za-
tyka grzebien. Panna warkocze, opuszczone na plecy lub
ujete w siatke, przystraja w chaber, astry, mak lub nagietki.
Podobnie jak kawalerowie, niewiasty niezamezne ida za moda.
Za przykladem mieszczanek i panien dworskich wszelkie jej
fazy przychodza, fatalaszkéw uzywajac rozlicznych. Przed laty
byly zwolenniczkami krynolin, ktére, zeby fiszbinowych pre-
tow nie lamaé, przy siadaniu podnosily wraz ze spddnicg
i suknig; dZwigaly koki; szaty wedle panujacego zwyczaju dra-
powaly, w garéci je dzierzac. Wogole szlachcianki z powierz-
chownosci s do mieszczanek podobne; nic pod tym wzgle-
dem nie maja wspélnego z chlopkami. Za to przy robocie nie
odrézniaja si¢ niczem od wloécianek. Boso, w spddnicy tylko,
z chusteczka kolorows, narzucong na glowe, robig grabiami
i sierpem; jedynie po rysach i po pewnej zwinnosci w ruchach
rozpoznasz w robotnicy krew szlachecks.

Dzieci z odkrytemi glowkami, boso, w samych koszulach
walesaja sie przy domu, w piasku grzebig lub pasg gesi. Na
wielka uroczystosé przystrajaja je w sukienki, majtki, kapelu-
siki lub kaszkiety, stosownie do pleci i wieku.

Pod wzgledem higienicznym, wychowania i oswiaty szla-
cheic stoi z chlopem na réwni lub nizej. Jest brudny, bo raz
na tydzien zmienia bielizne; w dzienn powszedni nie myje sig;
powstawszy z loza, ziewnie, przeciagnie sie i podgza do ro-
boty. W niedziele tylko i w $wieto w zimie cieplg, latem
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chlodng woda twarz i rece obmywa, inne czesci ciala zostawia-
jac w spokoju; nieznajac recznika, ociera si¢ przescieradlem,
na ktérem sypia, lub koszula, ktérg ma przywdzia¢. Raz na
rok, na Wielkanoe, szlachcicgruntownie zaznajamia si¢ z my-
dlem. Gospodyni w naczynie, do prania bielizny sluzgce, w tak
zwang, balie, cieplej wody nalewa i z kolei myje obnazonych
do pasa, uwzgledniajac szyje i glowe.

Trudy matki nad pieleggnowaniem niemowlecia korncza
sie, rzec mozna, z chwilg, gdy ono pocznie o wlasnych cho-
dzié silach; wynagradzaja sie szybko, kilkoletni bowiem wy-
rostek pierwotng nieprodukeyjnosé splaca gospodarstwu jako
pastuszek.

W wychowaniu dzieci pierwszorzedna role odgrywa ma-
tka natura. Szlachcianka, do roboty idge, podobnie jak chlo-
pka, zostawia niemowle w mieszkaniu lub powierza je opiece
starszego nieco drobiazgu; zlozone chorobg poleca Opatrzno-
éci boskiej. Wychowawezy mozél zasadza si¢ pod wzgledem
duchowym na wyuczeniu dziecka pacierza; ze strony fizycznej
na zaopatrzeniu go w bielizng, szaty i pokarm. Oprécz
elementarnych potrzeb duszy i ciala, innych dziecko szlache-
ckie nie zna; samopas puszczone, jak dzika latorésl wegetuje
éréd gesi, nierogacizny i bydla. Pigcioletnie pacholg, lubo drzy
jeszeze przed sykajacym gasiorem i ucieka na widok napu-
szonego indora, musi przeciez, uzbrojone w galaz lub biczyk,
panowaé nad calym stadem i czuwaé, by zwierzg¢ zarloczne
nie uczynilo w niem szwanku. Na wigkszy mozo6l naraza je
nierogacizna, a tem bardziej blakanie si¢ po lasach za by-
dlem.

Kilkunastoletni wyrostek robi juz sierpem, chwyta za
pluzyce i cepy; doszedlszy do lat dwudziestu, staje do kosy.
Sréd ciaglej pracy fizycznej urabia si¢ czlowiek barczysty
i krzepki, lecz ciemny. Pomigdzy wychowaniem dziewczat
i chlopcéw do pewnego wieku i pod wzgledem zajeé nie ma
zadnej réznicy. Dziewcze réwniez pasie indyki i gesi, nieroga-
cizne i bydlo; doskonale jezdzi na koniu; dojrzawszy. robi
sierpem, bije nawet cepami, nie staje jedynie do kosy. I jej
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strona umyslowa bywa zaniedbana, skoro cala dobe mlodosci
zapelnia praca fizyczna.

Na stu szlachcicow moze 109, umie przeczytaé, a 1Y,
potrafi nakresli¢ podpis. Wiedza szaraczkéw nie przewyisza
chlopskiej, jest nawet nizsza. Przyczyna tego zjawiska jest po-
lozenie socyalne jednej klasy i drugiej przed rokiem 1864.
Przed uwlaszczeniem chlop, bedge pod opiekg wladzy
patrymonjalnej, zaleznie od dobrej woli dziedzica o$wiecal sie
lub zostawal w ciemnocie. Byl pewien procent obywateli, kté-
rzy, zakladajac szkoly i lozac na ich utrzymanie, zmuszali
swych wlodcian, by podczas zimy posylali dzieci na nauke.
Jakoz obok wiosek, w ktérych niedbaly panek nie macil cie-
mnosei, trafialy sie i takie, w ktérych, dzieki opiece dziedzica,
wiekszo$é ludnosci potrafila czytaé i pisac.

Mniej korzystng byla pod tym wzgledem pozycya szla-
chty. Bez opieki patrymonjalnej, niezalezna i wlasnym, choé
uboga, pozostawiona silom, jakzez do o$wiaty miala sie gar-
ngé, gdy o jej potrzebie nalezytego pojecia wyrobi¢ sama nie
mogla, a z zewnatrz od nikogo nie znajdowala impulsu? Zro-
zumiawszy nawet potrzebe nauki, trudno bylo zagonowcom
dotknaé sie¢ jej szaty slonecznej, gdy, jako niezalezni, szkole
i nauczyciela o wlasnym utrzymywaé musieli koszcie, co dla
braku solidarnosci szlacheckiej, z powodu ubdstwa i skapstwa
bylo niezmiernie trudnem.

Nie idzie przeciez za tem, aby do gléw szlacheckich pro-
mienie wiedzy absolutnie nie mialy przystepu. Znajdujg sie
w niektérych osadach ludzie z wyksztalceniem progimnazyal-
nem; sg wioski, w ktérych, z malymi wyjatkami, wszyscy
umiejg czytaé. Jest to jednak wynik jakiej$ nadzwyczajnej oko-
licznoscei, nie za$ ogdlnego poczucia potrzeby $wiatla.

Skoro sie w osadzie znajdzie jednostka, pragngca swym
- dzieciom jakie takie zapewni¢ wyksztalcenie; gdy si¢ przytem
] bez wielkich zachodow nastreczy nauczyciel wedrowny; — za
- przykladem osobnika ogél podazy chetnie. Jakoz zdarzalo sie

i zdarza, ze w takich warunkach dzieci szlacheckie uczg sie,
" 14*
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przynajmniej w zimie, gdy mniej sa przy gospodarstwie po-
trzebne, i korzysci odnoszg tyle, ze umiejg modlié¢ si¢ z ksigzki.

Czgstokro¢ jednostka, niepoprzestajac na szkolce wiej-
skiej, posyla dzieci do wyzszego zakladu naukowego. Trafialo
sie to czesciej przed laty, — przed kasaty klasztorow i osta-
tnig organizacyg szkolng w krolestwie.

Istnialy $réd drobnej szlachty uczelnie pijarskie: w Lu-
kowie, gdzie byl konwikt dla ubogiej mlodziezy; w Szczuczy-
nie, Drohiczynie, Lomzy, Radziejowie; uczyli reformaci w Zu-
rominie, bernardyni w Ostrolece, franciszkanie w Stawiskach,
benedyktyni w Pultusku. Do szkél tych, bliskich a tanich, ml6dz
szaraczkowa zbiegala tlumnie. Oproécz klasztornych, nawiedzala
licznie i szkoly rzadowe: w Pultusku, Lomzy, Siedlcach i Mla-
wie. W ostatniej dwustu przeszlo wyrostkéw szlacheckich za-
siadalo na lawach szkolnych.

Umieszczal ojciec syna u wdowy na wspoélnej stancyi;
za dwadziescia zlotych kwartalnie i pewne dodatki w drze-
wie lub krupach zobowigzywala si¢ gospodyni przygotowywaé
lokatorowi swemu $niadanie, obiad i kolacye. Wiktualy wszel-
kie: chleb, kasze, make, kartofle, maslo, mleko, ser, jaja, slo-
nine, kielbasy i t. p. przywozono chlopcu ze wsi w dzien tar-
gowy, zwykle co tydzien. Chowal on je w skrzyni, kucharce
codziennie odpowiednig wydzielal porcye, ku czemu posiadal
miare. Zeby gospodyni nie przysparzaé roboty, zgadzali sig
wspollokatorzy na zupe wspdlng: otrzymywali wiec wszyscy
w glinianych miseczkach na $niadanie kasze z mlekiem, na
obiad zacierki ze slonina, na kolacye kartofle z kasza. Jezeli
zupa glodu nie zaspokoila, dobywal mlodzian ze skrzynki
chleb z maslem, kielbas¢ lub inny specyal, dostarczony mu
z domu. W niedziele i $wigto przyrzadzala kucharka na obiad
rosol i migso, na wieczerze jajecznice.

Utrzymanie mlodzieica w miescie ,na torbach“ koszto-
walo niewiele; tanie byly rowniez stancye ze stolem. Okolo
r. 1864 placono w Mlawie czterdziesci zlotych miesigeznie za
mieszkanie i zycie. Na $niadanie dawano kawe z bulkami, na
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obiad zupe i, précz dni postnych, mieso; na kolacye herbate.
W zapusty obficie karmiono pgczkami i chrustem.

Skromna wyprawe przygotowywano chlopcu zazwyczaj
w domu. Z surduta, przenoszonego przez ojca lub brata star-
szego, zydek, sprowadzony z miasteczka, fabrykowal mundu-

rek; szewc miejscowy robil buty z dostarczonej mu skory;

matka z plotna swojskiego szyla bielizne, ktérg prano w domu
i na termin odstawiano do miasta. Wpisowe do szkoly wy-
nosilo o$m rubli rocznie; kilka zlotych kosztowaly ksigzki, na-
bywane od starszych kolegéw. Szlachcic na utrzymanie syna
nie wydawal gotéwka rocznie wiecej nad zlotych dwiescie, li-
czac w to niewielki wydatek kwartalny na papier i pidra.

Cze$é wylozonych na siebie kosztéow pokrywal mlodzie-
niec podczas wakacyi praca okolo zniwa, poslugg okolo go-
spodarstwa domowego i roli. Wigzal zboze, nakladal na furg
i zwozil; z widlami w reku podawal snopy lub ukladal je
w sasieku; z konmi wyjezdzal na noc, rgbal drwa i oral;
mlodsi pasli bydlo i gesi. Nawet alumn duchowny wieszal
podczas feryi rewerende na kolku i, jak czlek pospolity,
w gospodarstwie pomagal ojcu. Stary nie pojmowal, zeby po
nauce, ktorg mial za zabawke, potrzebny byl spoczynek.

Marzeniem bylo szlachcica wykierowaé syna na ksigdza.
Necila karyera, ktéra stosunkowo zdobywala si¢ latwo i ta-
nio, a przy dawnem uposazeniu duchowienstwa zapewniala
znaczne korzysci materyalne.

Po ukonczeniu czterech klas rzadowych lub szkél kla-
sztornych, umieszczano chlopca w seminaryum w Pultusku,
Warszawie, Plocku. Skoro po uplywie lat czterech lub pieciu
wys$wiecony zostal na ksigdza i odbyl prymicye, pogladalo na
niego rodzenstwo ze czcig. Rodzice, stryjowie, wujowie, ciotki,
bracia i siostry nie $mig wola¢ nan po imieniu, lecz zowia go
yksiedzem*“. ,Niech ksigdz“, — moéwia, — to a to zrobi, o tem

~ lub owem opowie; przy powitaniu starsi caluja go w ramie,

mlodsze rodzenstwo w reke. Mlody czlowiek whijal si¢ w dume;
jako wtajemniczony w s$wigtoéci religijne, nierad byl z ro-

~ dzenstwem rozmawaé poufale i traktowal je z gory. Stosunek
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obustronny stawal si¢ ozigblym i sztywnym. Niekiedy z jednej
rodziny dwoch, a nawet trzech synéw przywdziewalo suknie
duchowna; na Mazowszu polowa ksigzy pochodzi z drobnej
szlachty.

Ksiadz, objawszy probostwo, rodzicéw niezdatnych do
pracy zabieral do siebie lub im w inny sposdb zupewnial do-
brobyt; lozyl na wyksztalcenie rodzeristwa; zbogaciwszy sie,
siostrom dawal posagi, braciom kupowal majatki.

Pna sie synowie szlacheccy i wyzej. Skonczywszy szkole
powiatows przy pomocy rodzicéw, zarabiajac korepetycyami
i przepisywaniem, o wlasnych silach odbywajg studya uni-
wersyteckie i chlubne stanowiska zajmuja. ,Ta dziarska a pelna
samoistnosei ludno$é zaszezytnie dla siebie wiele zasila ré-
znych polozen spolecznych i liczy w gronie swych synéw nie-
malo osob wyZszego znaczenia i zaslug, otoczonych czcig i po-
szanowaniem powszechnem“,—powiada obznajmiony ze sto-
sunkami pisarz. Wielu znanych w kraju prawnikéw, nauczy-
cieli i lekarzy ta droga wyplynelo na wierzcholek spoleczny.
Majacy kwalifikacye cateroklasows zajmuja posady nauczycieli
wiejskich, ekonoméw, oficyalistow i pisarzow gminnych; zo-
staja dependentami i kancelistami w biurach; powracaja i na
zagon ojczysty. Zajeci gospodarstwem, zapominaja zazwyczaj
wiadomosci, nabytych w szkole; wyr6zniaja sie przeciez pod
wzgledem oglady i rej wiodg $réd braci.

Od czasu kasaty klasztoréw i zniesienia niektérych szkol
powiatowych, np. mlawskiej, procent pobierajgcych nauki wyz-
sze zmniejszyl sie znakomicie. Mlodz drobno-szlachecka nie
zapelnia dzisiaj seminaryéw tak obficie, jak dawniej; malo
jej réwniez w gimnazyach ‘i uniwersytecie. Przedewszystkiem
zamknigcie szkol klasztornych, lubo na kierunek umyslowosei
wplynelo dodatnio, drobnej szlachcie uszezerbek zrzgdzilo zna-
czny: pozbawilo jg moznosci ksztalcenia sie taniego, oslabilo
w niej poped do szukania karyery za posrednictwem nauki.
Nie moze ich zastgpié szczupla liczba dzisiejszych progimna-
zy6w, ani nierozwiniete zaklady prywatne. Lubo sluzy szla-
chcie prawo posylania dzieci do szkél elementarnych, korzy-
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sta przeciez z nich malo. Podrastajaca generacya mniejszy od
poprzednich przedstawia procent umiejacych czytaé i pisac.

Utrudnienia w ksztalceniu si¢ szlachty zrzadzaja wielka
krajowi szkode, ciekawi bowiem i zdolni z natury zagonowcy
dla pracy naukowe] stanowig materyal wyborny. Uderza w nich
bystrosé pojecia i ruchliwos¢ umyslowa, rzadka u flegmaty-
cznego i ociezalego z natury chlopa. Szlachta interesuje sig
wszystkiem 1 zawsze zdobywa si¢ na poglad oryginalny.
Zywo zajmuje si¢ polityka i, lubo wiadomosci czerpie od Zy-
déw, wyprowadza z nich wnioski samodzielne, nieprzychylne
dla Niemcoéw, korzystne dla Francyi. Poznawszy alfabet, szla-
cheic chetnie umiejetno$é swoja manifestuje publicznie: na
jarmarku odczytuje szyldy, w kosciele sylabizuje ksigzke na-
bozng, polglosem wymawiajac z mozolem pochwycone wy-
razy. Zdarzajg sie tacy, ktérzy w niedzielg i Swigto po setny
raz odezytuja jedng i ta sama ksiazke, komentujac ja i po-
dziwiajae. Niemajac elementarnego nawet wyksztalcenia, daje
czesto szlachcic dowody bystrej spostrzegawczosei i zdrowego
sgdu o rzeczy. Jest sarkastyczny i $mialy do czelnosci. -

Ci tylko, ktérzy sie otarli o szkolg, méwia jezykiem
ksigzkowym; reszta, podobnie jak chlopi, uprawia gwar¢ ma-
zurska. W, ciechanowskiem wymawiaja zamiast z—z, szcz—
se; sz—s; cz—c, np. zeby, Scepan, sabas, casem. Mieszajg spol-
gloski m i n: mitka zamiast nitka, niska zam. miska. Mowig:
poéta (pojdzcie), poéwa (péjdzmy), muma (mamy). W trzeciej
osobie czasu przeszlego opuszczajg ¢ po spolglosce: wymiot,
zdech. Po samogloskach z d robig ¢ (szet, wrzot); z o pochy-
lonego — w; « przeobrazaja w w, np. mum (mam), pun (pan).
Nie maja wyksztalconych samoglosek nosowych, méwig wige:

~ wziun (wzial), mundry (madry), gensi (gesi), a przytem zaw-

sze chodza bez most przez czapki. Pospolicie daja sig slysze¢
wyrazy: zamanuwszy (od czasu do czasu), ajwu lub ajwuj
(tu), jusci (tak). Szlachcic, ktory do szkél posyla synow, ociera
sie o uczenszych lub bywa we dworze, usiluje mowié ksigz-

~ kowo, chociaz wszystko mu idzie naopak. Gdzie powinien po-

wiedzie¢ sz,—wymawia s; zamiast s,—sz, wige rzeknie: ceszto,
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zabawa, migszo. Skoro mu wpadnie w ucho wyraz ksigzkowy,
powtarza go bez potrzeby, np. bynajmniej, zapewne, zaiste.
Klnie na czem s$wiat stoi; przez usta jego na sléow wartkim
potoku plyng miljony szatanow, choroby, cholery, paralusze
(paraliz), weiurnosei i t. p.

Nie ma dla niego zadnych w naturze tajemnic; wie
o wszystkiem, kazde zjawisko objasni w sposéb teologiczny.
Grzmi, — Pan Bog w niebie jezdzi po bruku; lyska sie, —
Stwoérea, rozwarlszy drzwiczki nieba, okazuje $wiatlosé; tecza
Jest pijawka, ktéra dciaga z padoléw wilgoé i oddaje ja chmu-
rom. Przed$wiadczony o blahosci sil ludzkich, wszystko opiera
na dopuszezeniu bozem. W chorobie nie wezwie lekarza; za-
zegnaniem, woda $wiecong i zi6lkami znachoréw us$mierza bo-
les¢ i od loza odpedza $mieré blads, ktéra wyobraza sobie
w postaci szkieletu z kosg.

Skala przesadéw szlachcic przewyzsza chlopa. Oprécz
powszechnych, posiada przesady rodowe, ktére go czynia du-
mnym i z wysoka traktujgcym ludzi krwi innej. Szaraczko-
wie stracili $wiadomos¢é o dawnem stanowisku klasy, do kté-
rej mieli szczescie naleze¢; pozostaly im jedynie mgla nie-
przejrzana owiane pojecia o szlachectwie i herbie, oraz prze-
swiadczenie, ze sy zacniejsi od chlopéw. Co jest szlachectwo,
co herb? ktéry rzadko potrafiy nazwaé, — nie wiedza; rozu-
miejg przeciez, ze stojg nieskoriczenie wyzej od gminu, a zbli-
zajg sig¢ do szlachty folwarcznej, panéw. Traktuje wiee szlachcic
chlopa prolekcyonalnie: nie poufali sie z nim w karczmie; corki
jego nie pojmie za Zong. Chetniej sluzy we dworze lub u sg-
siada, u chlopa ostateczng chyba znaglony potrzebg. Wymaga
tez od chlopa—pewnych oznak szacunku.

Chlop tytuluje szlachcica panem lub waépanem, Zyd —
wasanem; szaraczek do pierwszego przemawia: ,wy“, a do
drugiego ,ty“. Sami szlachcice nazywaja sie wzajemnie pa-
nami, waépanami, jegomosciami; szlachcianki — paniami, wa¢-
paniami, jejmosciami. Obrazg sie, gdy kto zawola na nich
z nazwiska bez dodania tytulu lub gdy, jak do chlopa, po-
wie ,wy*.
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Panowie laskawiej postepuja z szaraczkiem, niz z chlo-
pem. Mowiagc mu ,wacpan®, pytaja o zdrowie zony i dzieci,
w domu swoim prosza go siedzieé¢, dopuszezaja do stolu i do
poufalej gawedy. Zagonowiec za wielki to sobie uwaza splen-
dor, — przed sasiadami szczyci sie stosunkiem z panami.
Wiloécianin, lubo wobec zagonowca okazuje pokore, w duszy
jednak drwi z niego: dziwna mu si¢ wydaje duma, osiadla
na kilkunastu zagonach i w zgrzebna przybrana koszule.
Dzieci chlopskie pelng ironii nucg o szlachcie piosenke. ,Jestem
ja Mazur, Mazur bogaty, swicg sie na mnie przeslicne saty:
kosulke mam dreliskowa, wlasnie jakby muslinows, dratwami
syta. Jedna w robocie u milej swacki, druga sluzbista oddal
do pracki; trzecia, stara, w lugu molknie, cwarta, nowa, wisi
w oknie, pionta w schowanin. Mam ja i zupan z6lty od swienta,
co w nim mdj pradziad pasal cielenta; jest z materyi samoli-
tej, jezowem futrem podsyty, — cala podsewka. Kontus lisia-
sty, pstro nabielany, a przy nim $nurek jest konopniany,
¢klane guzy z pentlicami, a z dlugiemi klapeckami renkawy
wisg. Pas lycakowy kunstu pieknego, z jecmiennej slomy
frendzel u niego: juz to temu dawne casy, jak bywaly takie
pasy w nasej krainie. Sukno na spodnie w Krakowie brano,
po ¢tyry grose za lokieé¢ dano; kazalem je mocno robi¢, zeby
bylo dobrze chodzi¢ za wlasne grose. Krawcowi dalem pol-
tora grosa, by dobrze reky kiwal od nosa; musialem mu do-
brze placi¢, bo sie lubi w karcmie upi¢ na gorzalinie. Hej!
mamze bo ja i siekirecke, penchyrz tytuniu, cybuch, fajecke;
cesto sobie na niej kurzg, a casem tez i zabzdurzg¢ za ojca,
za maé (?). Mam tez sabelke, ostro tocona, w kilku potrze-
bach juz wyscyrbiong; nierazem ja nio wywijal, jakem sie
z chlopami bijal w karcmie na piwku. Raz tez swojego wzig-
wsy bachmata, jade probowaé scenscia do $wiata: skorom sie
z domu wytocyl, az md6j dere$ zarzal, skocyl, zadarsy ogon.
Przybylem do wsi, gdzie plynie Wisla, na me spotkanie pa-
nienka wysla: przecudownych obycajow, musiala byé z ob-

cych krajow, ladna dziewcyna! Jam sie jej spytal, cyby mnie
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cheiala; ona mi zaraz reke podala: ojciec matka wybiezeli,
jak sie jeno dowiedzieli, — juz ci wesele!*.

Obok nieokrzesanych popedow czlowieka gminu, mienig
sig¢ w charakterze szlachcica cnoty i wady, odziedziczone
z przeszlosci. Znale$é mozna w tym chlopie z pozoru dume
arystokratyczng, junakierye rycerska, krzykliwosé sejmikows,
otwartos¢ wiejska, podstep poludniowy i afekt serdeczny, —
cala gre Swiatel i cieni epoki saskie;.

Patrzy mu z twarzy zuchwalstwo i buta; z innej zdaje
sie pochodzié rasy, niz chlop. W ruchach jego przy najcigzszej
pracy fizycznej masz zwinno$é kozacza i zacigcie rycerskie;
w obejsciu z nizszymi — pewnosé siebie, z wyzszymi — po-
kore i gietkosé obreczy. Krzykliwy a pochopny do klétni i béjki,
chwyta za orzydle, idzie na udry, rzetelny dla swej krewkosci
znajduje upust w szkodnictwie, pijanstwie, sejmikowaniu i nie-
ustannych procesach.

Szkodnictwo uwazane jest srod szlachty za pewien ro-
dzaj talentu i za zadng nie poczytuje si¢ zdroznos$é. Bagatelky
jest zajechanie w zboze, weiecie sie w lake, zrgbanie cudzego
drzewa; — schwytany na uczynku nietylko nie okaze wstydu
i zalu, lecz gotéw z pokrzywdzonym zuchwale borykaé sig; —
nawymysla mu jeszcze i szkod¢ niebawem ponowi. Wogdle
zagonowcy, lubo malo dostarczaja zlodziejéw kodeksowych,
namietnie przeciez lubig korzysta¢ z darmych uslug sgsiada,
uszezknaé z cudzej wlasnosci, co, jak twierdzg niektorzy,
ma by¢ slaboscia calego rodzaju szlacheckiego. Lecz gdy ten
zwyczaj komunistyezny u ludzi z polorem pewns delikatng
przybiera forme¢ i pozér wypadku, u drobnej szlachty bez
ogrédki kazdy z przed drugiego chwyta co moze, niebaczac,
ze czyni krzywde. Owa za$ chetka korzystania 2 cudzej wla-
snosci nieustannie rozognia spory i ciagle pomiedzy sasiadami
zasiewa klétnie.

Pomingwszy szkodnictwo i pochopno$é¢ do eksploatacyi
wzajemnej, sama natura warunkéw sasiedztwa musi pomie-
dzy szlachtg podsycaé wasnie. Obok niezwyklej ciekawosci
i czelnosci szlachty, bogatego materyalu do sporéw dostarcza
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plotkarstwo. Szlachcianka musi wiedzie¢ kiedy i jaki sgsiadka
chleb piekla, co na posilek podala gosciowi, ile posiada trze-
wikéw i sukien. Ilekroé razy na drodze ukaze si¢ bryczka, ze
wszystkich domow oknami lub drzwiami wychylaja si¢ twa-
rze ciekawe. Zaledwie przybysz wstapil do chaty, sasiadki pod
najblahszym pretekstem zbiegaja, by si¢ gosciowi przypa-
trze¢ i wybadaé powé6d przyjazdu. Przy bujnej fantazyi i zlo-
dliwosci posiada szlachta zdolno$é do plotkarstwa: z komara
latwo robi slonia, z liczmana kuje dukata. Zasiegngwszy je-
zyka o skandaliku, niewiasta czy maz szlachecki chodza od
domu do domu, podaja do wiadomosci wszystkich opowiesé;
wymys$lnemi okraszong farbami.

Plotki staja si¢ przyczyng tumultéw. Strona skrzywdzona,
biegajac réwniez od domu do domu, usprawiedliwia sig lub
oddaje przeciwnikowi pigknem za nadobne. Niewiasla, stana-
wszy na $rodku drogi, przywoluje sasiadki i sprawg swoja
oddaje pod ich sad; wdarlszy si¢ na dach lub plot, glosem
donioslym pomstuje i klnie.

Powstaja zatargi z powodu szkéd, zrzadzonych w dro-
biu. Ge$, zdybana w medlu zboza, zabito uderzeniem ka-
mienia lub kija; na kure, gospodarujgcg w cudzym ogrodzie,
puszezono psa. O ges, indyka lub kure cala wie$ zamienia sig
w okrzyk wymyslan i przeklenstw.

7 zajécia drobnego srozy si¢ réwniez burza, zwana pro-
cesem. Z okazyi kury lub gesi szlachta porzuca najpilniejsza
robote i ciagnie do sadu ze $wiadkami. Dla oszezgdnosci
wszyscy, niewyjmujgc przeciwnikéw, jada wspolnym wozem.
Jakéb i Szymon dostarczyli po koniu, Bartlomiej dal wasag,
Jozef zaprzege, Piotr deski, Jacenty bicz. Lubo zwasnieni po-
gladajg na siebie koso, ze wspdlnego przeciez garnka jedza
w podrézy kasze jaglang, wzajemnie sig W karczmie czestuja.
Przy kieliszku kleci si¢ zgoda, ktérej rezultatem powrot do
domu ¢réd wesolych pokrzykow. Czesto przecieZ procesuja
sie z zacigtoscia a kosztem, dziesie¢ razy przewyZzszajacym
warto$¢ pretensyi.

Charakterystycznem jest, ze w chwili najwigkszych nie-
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porozumien, kiedy jeszcze glos obelgi nie ucichl i nie zakrze-
pla krew w ranie, strony zwasnione z pogodnem czolem,
z usmiechem na ustach zwracaja sie do siebie wzajemnie
z proshg o pozyczenie czegos, o te lub owg przysluge sasiedz-
ka. Chociaz prosba nie pozostaje bez skutku, nie kladzie je-
dnak konca zatargowi. Obelgi i krzywdy, prosby i sasiedzka
przystuga, znow kalumnje i potwarz stanowia szereg ogniw,
z ktorych splata si¢ laticuch codziennego zycia szlachcicow.

Szarak pochopnym jest do gawedy. Ma glos donosny,
po cichu argumentowac nie umie. Rezonujgc krzykliwie, pod
bok si¢ bierze, chowa rece do kieszeni od spodni, giestyku-
luje, drapie sie¢ w glowe lub was pokreca. Lubi wtrgcié: ,pa-
nie swiety“, ,mospanie“, a przy tem konceptéow réznych za-
zywa, sam z nich ochoczo sie $miejac. Edukowani w szko-
fach popisujg sie chetnie zachowanym w pamieci wyrazem la-
cinskim. Sgsiedzi dla dania upustu gadatliwosci schodza sig
w poludnie lub o zmierzchu na ulicy i glosno rozprawiajg.
Zajmuje ich albo wielka polityka wszechs§wiatowa lub mala,
domowa: szlachta skromne ma pojecie o interesach swojej
parafii lub gminy.

Rozprawiajg szlachcice krzykliwie, a palg fajki. Skoro
potraca o kwestye wioski, zazwyczaj nie zgodzg sie na nic
i, rozdgsani, machajac rekami, wolnym krokiem wracajg do
domu. Jezeli si¢ panowie bracia spotkali w karczmie, gesta
kolejka pija siwuche przy akuratnie powtarzanem: ,daj, Boze,
zdrowie!“. Ten, ku ktéremu zwrécono kielich, z powaga po-
wstaje. Nos wytarlszy, a kielich ujawszy, na woédke najprzdd
badawczo spojrzy; do ust trunek podnoszac, glowe w tyl mo-
cno przechyla i, po wypiciu siwuchy, proces jej sledzac w je-
litach, cala uwage zatapia w sobie.

Zdarzaja sie wioski, ktérych obywatele sa trzeiwi; sg
inne, w ktérych panuje opilstwo. Wogole szlachta pi¢ lubi;—
oszczedne zony powstrzymuja mezéw od szkodliwego nalogu.
Zreszta, podobnie jak chlopi, szlachcice wyrzekaja sie wodki,
co niewyklucza przeciez picia okowity lub araku.

Tkwi w charakterze szlachcica skaz mnéstwo. W sto-
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sunkach z ludZzmi potrafi on byé przebieglym i wynioslym;
zazwyczaj otwarty i.miekki, w gniewie staje si¢ podstgpnym
i méciwym. Pomimo mieszaniny $wiatel i cieni, zagonowca
ze stanowiska kodeksowego trzeba nazwaé czlowiekiem mo-
ralnym. Nie kradnie i szdstego przykazania nie gwaleci; krwig
by sie oblal na odglos zwrdéconego przeciwko niemu epitetu:
zlodziej! opinja surowo chloszcze nierzad szlachcianek. Jest
wyzej uobyczajony, niz chlop. Mlody czlowiek na zabawie,
czy przy robocie zachowuje poszanowanie dla niewiast: nie
klepie ich po ramieniu lub piersiach. Na strazy stosunkéw
plei obojej stoi godno$é szlachecka, w innych wypadkach nie-
obecna.

Na charakterze szlachcicow najwyrazniej cigzy reka
przeszloéci. Sa to nieodrodni synowie tego drobiazgu, ktéry,
boso przybywajac pod Wole, za lichg strawe gardlowal na
rozkaz moznych; potomkowie mezow, ktérzy, na wozach pan-
skich $ciggnawszy na sejmik, traktamentem ujeci, wolnymi
glosami popierali magnata, w potrzebie na karkach partyi
przeciwnej probujac szabel i kijéw. Lubo po upadku rzeczy-
pospolitej warunki zycia olbrzymiej ulegly zmianie, zachowali
zagonowey temperament, krzykliwosé, junakierye, unizonosé
i bute przodkéw; odziedziczyli po nich aparat szlachecko-re-
publinski, ktoéry jest zywa starych czaséw pamigtksa, w krew
wcielong tradycya. Précz odziedziczonego z krwig przodkéw,
szlachta nie posiada innego wezla, Iaczacego z przeszlodcig.
Wygasly z jej pamieci podania historyczne, zakonserwowaly
sig jedynie metne pojecia o szlachectwie i herbie. W ciecha-
nowskiem glucha wie$é krazy o Bonie; bez $cislosci chrono-
logicznej slychaé podanie o pierwszych i drugich Francuzach,
o Krukowieckim i Garibaldim.

A jednak, cho¢ nieswiadom przeszlosci, szlachcic ziemig
swoja kocha goraco; przywigzany jest do okolicy, w ktorej
zyli przodkowie, do swej osady i stosunkéw. Zdaje sig, Ze
zatarl w sobie ruchliwo$¢ kolonizacyjna, jaks celowal w wie-
kach ubieglych. Przej$cie do innej parafii znaczy dla szla-
cheica to samo, co dla kupca przesiedlenie si¢ do antypodéw.
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Niepoznawszy powiatu sgsiedniego, starzeje sie w rodzinnej
wiosce; prowadzi go do grobu odglos tego samego dzwonu,
ktéry mu od dziecinstwa brzmial na nabozenstwo co nie-
dziela i $wigto. Domatorstwu w czeéci trzeba przypisaé, ze
synowie, nieradzi szukaé chleba gdzieindziej, siwieja na sche-
dzie rodzicielskiej, dzielgc ja na drobne gospodarstwa. Corki
boleja, do innej parafii wychodzac za maz; jakby plynely za
morze, z takim zegnaja sie lkaniem, tak molestuja.

Tradycyjna jest u szlachty poboznoéé, a raczej skrupu-
latne przestrzeganie zwyczajow religijnych i przepiséw ko-
scielnych. Na Wielkanoc przygotowujg szlachcianki sute $wie-
cone z szynek, kielbas i malowanek: przybycie ksiedza sta-
nowi chwile najuroczystsza. W kazdem mieszkaniu znajdziesz
za lustro zatknigte kropidlo, wianki $wiecone, rézgi i palmy.
W niedzielg i $wigta nikt nie tknie roboty. Szlachcic przed
posilkiem i po nim Zegna si¢; rano i wieczorem odmawia pa-
cierz, kleczgc; moczy palce w zawieszonem przy drzwiach izby
naczynku z woda $wiecong. Byé¢ religijnym znaczy dla niego
to samo, co w niedziele wystroié¢ sig, nic nie robi¢, najesé sie
dobrze i byé w kosciele.

Przybrani $wiatecznie ciagng szlachcice na nabozenstwo
brykami lub pieszo: w ciechanowskiem nie jezdza nigdy do
kosciola wozem. Z domu wychodzg boso, dopiero przed furts
koscielng naciggaja obuwie. Rodzina znaczniejsza ma w kos-
ciele lawke wlasng, ktéra im wigcej jest zblizong do olta-
rza, a raczej ku tak zwanej formie, przeznaczonej dla panow
i pan folwarcznych, tem wiekszg stanowi chlube. Niemajacy

wlasnej, wypraszaja sobie miejsce w lawkach sgsiadow. Szla-

chcianki szukaja miejsca w lawkach dla niemieszania sie
z gminem.

Wszedlszy do kosciola, znajomi klaniaja sie¢ sobie ki-
wnigciem glowy; uczeni modlg si¢ z ksigzek, nieczytelni sze-
pezg, pacierze, szlachcianki glosem cieniutkim nucg pieéni po-
bozne. Nie skupiajg ducha $réd modléw; baczne oko zwra-
caja na wszystko, co sie dzieje w $wigtyni. Kto jest w ko-
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dciele i w jakie przybrany szaty?, — podobne kwestye budza
najwigksze zajecie w poboznej plci pieknej.

Podeczas kazania drzemia; skoro ksigdz skale glosu pod-
niesie, ockngwszy sie, gleboko wzdychaja. Po naboZenstwie,
na cmentarzu znajomi witaja sie usciskiem; opowiadajg sobie
o wazniejszych wypadkach w okolicy lub obserwacye czynig
nad widzianymi w kosciele strojami. Na cmentarzu kosciel-
nym najlatwiej jest w kurs pusci¢ zaimprowizowang napredce
ploteczke i zebraé materyal, wystarczajagcy do dyskusyi do-
mowej na caly tydzien.

Najwieksza dla szlachty uroczysto$é, obok s$wigt Bozego
narodzenia i Wielkiej nocy, stanowiag odpusty w miejscach,
wslawionych cudami. Duzo posiadajag uroku, mozna si¢ bo-
wiem na nich spotkaé¢ z krewnymi i znajomymi z innej na-
wet parafii, nagada¢ sie i wielu ciekawym przypatrzyé rze-
czom. W mlawskiem i sierpskiem sg miejsca cudowne, do
ktérych szlachta zbiega si¢ z okolic dosé odleglych.

Na granicy powiatu mlawskiego z ciechanowskim, w pa-
rafii niedzborskiej, slynie w lesie ukryty koscidl, do ktérego
w maju i wrzesniu przybywa do kilku tysiecy szlachty oko-
licznej. Miejscowo$é od sasiedniej wioski zowig Drogiszka,
czedciej ,kosciolkiem®. Skromniutka $wiatynia drewniana stoi
samotna $rod gliglis ($wierkow) i sosen. Za nig wznosi sie
ocieniona lipami meka Panska, jak $pizowy posag Piotra
w rzymskiej bazylice wytarta od calowania i nadgnila od lez
ludzkich. W tem miejscu zdarzy! si¢ przed laty cud. W nie-
wielkiej odleglosci znajduje si¢ sadzawka, w ktérej ustawiono
drewniane z onimbusowanemi glowami figury $wigtych. Po-
bozni mocza w niej szmatki i przykladaja do oczu; czerpig
wode w garnuszki i flaszki, by mie¢ w domu lekarstwo sku-
teczne na $lepote. Wieczorem, kiedy tlumy wracajg do do-
moéw, na miejscu sadzawki pozostaje blotnista kaluza, zapel-
niona bielgcemi szmatkami.

Poniewaz kosciolek nie moze tysigcznego ogarnaé zebra-
nia, pobozni modlg sie w cieniu sosen okolicznych. Ksigza, na
olbrzymich stojac kamieniach, glosem potgznym pobudzaja do
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skruchy i za wypominki zbieraja trojaki. Setka dziadéw blaga
krzykliwie o jalmuzne.

7 odpustem lgczy sie jarmark. Z Ciechanowa, Radza-
nowa, Racigza i Mlawy przybywaja szewcy, rzeznicy, piwo-
warzy, owocarze i zduny, ktérzy, rozlozywszy towary w lasku,
natarczywie zachecajg do kupna. Po nabozenstwie tlumy dzielg
sie na grupy wedlug znajomosci lub pokrewienstwa i spozywajg
przywieziong lub na miejscu nabytg Zywnos¢.

Drugiem miejscem, wslawionem cudami, sa Koziebrody,
w powiecie sierpskim; trzeciem, dla szlachty ciechanowsko-
zawskrzynskiej, lezace blisko Radzanowa Ratowo, gdzie mieli
klasztor bernardyni. Z powodu rozpedzenia mnichéw, slynnych
z krzykliwych kazan, odpusty stracily groze tragiczna i mniej
juz $ciagaja poboznych. W kazdym razie posiadajg jeszcze
urok potezny. Szlachta na kilka tygodni wstecz o odpuscie
tylko i przygotowaniach do niego rozprawia. Na odpustach
zaznajamia si¢ mlodziez; kawaler dowiaduje si¢ o posagu
szlachcianki, rodzice panny o zamoznosci mlodzierica. Znajo-
mos¢ prowadzi czesto na slubny kobierzec.

Kawalerzy klasyfikuja panny wedlug parafii. Znajg ich
stan majatkowy, wiek i zdrowie rodzicow, wiedzg o ukryte]
w skrzyni gotowce i dlugu, zaciagnietym u Zyda. Lata panny,
uroda jej i wyksztalcenie obchodzi ich malo; niejednokrotnie
mlodzieniec z edukacya progimnazyalng dopiero przy podpi-
sywaniu aktu $lubnego dowiaduje sig, Ze oblubienica nie umie
czyta¢. Zebranie przedwstepnych wiadomosci ulatwia 2zydek,
a o$wiadczenie zamiaru, zawigzanie blizszego stosunku i osta-
teczng deklaracye bierze na si¢ szlachcic w leciech podeszlych,
ktérego zowia w tej roli rajca. On ostatecznie kojarzy zwig-
zek malZenski, albowiem strony informuje o stanie majatko-
wym i usuwa przeszkody.

Dla zblizenia mlodzienicow z pannami podezas karnawalu
vrzadzajg si¢ gale, — wieczorki tancujace. Szlachcie, majgcy
céorke na wydaniu, sprowadza grajkéw, zakupuje moc piwa,
wodki, ugotowaé kaze miesiwa, upiec plackéw z kartofli i za-
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prasza na fete znajomych. O projektowanym balu dowiaduje
sie wezesnie cala okolica, zjezdza mlodziez z innej nawet pa-
rafii. Niekiedy gala jest wyprawiana kosztem calej wsi i taka,
jako bardziej wystawna a liczna, na dlugo zostaje w pa-
mieci.

Liczne zazwyczaj towarzystwo noc caly przepedza w pla-
sach, nie przestrzega zas$ form, przyjetych w podobnych oko-
licznosciach na folwarkach lub u mieszczan. Na gali nietrzeba
prezentowaé sie gospodarstwu lub gosciom; mlodzieniec panne
nieznajoma, niewymieniwszy swego nazwiska , zaprasza do
tanca i krzesze walca, oberka lub polke. Taniec szlachecki

- od chlopskiego nie rdzni si¢ niczem. W niezbyt obszernej izbie

staje par kilkanascie, ktore kreca sie kolem jedna za druga.
Figur nie robia, stad taniec posiada malo zycia, urozmaicaja
go jedynie holubce. Skoro pary przetancza kilka razy na
prawo, — za danym znakiem lub pokrzykiem ,na lewo!¥,
zwracaja sie i krazg w kierunku odwrotnym. Przy zmianie
kierunku nastaje zamet; mniej zrecznym albo ognistszym tru-
dno wstrzymaé si¢ w rozpedzie. O dlugosci tanica decyduja
grajkowie. Skoro muzyka ucichnie, kawalerzy puszczajg panny
na srodku; polg surduta lub chustka otarlszy potem oblane
czolo, staja przy Scianie. W obecnosci dam pala tytun lub,
siadlszy w kacie, graja w podchoda.

Mlodziez meska jest nie$miala, malo zalotng i nie grze-
szy uprzejmoscia dla plei pigknej. Panny siedza, mezczyZni
stoja osobno po drugiej stronie izby balowej. Zonaci tylko
i starsi zabawiaja sie glosng gaweda i krotochwilnodci lubig
daé folge; mlodziency mileza, picknej pannie przygladajac sie
gapiowato i natretnie. Procz tanca zabawia sie mlodziez
w $lepg babke, pana pastora, przepiorke, poczte i t. p. Naj-
ulubienisza jest babka, raz Zze na nia niepotrzeba wysilen
umyslu, powtére, ze pozwala na pewne, przypadkowe niby
dotkniecia niewiast, niemozliwe z oczami bez zaslony. Za fanty
szlachcianki nucg piosenki, w ktérych celujg. Z gminnemi po-
pisuja sie rzadko; spiewaja ,Szumia jodly“, ,Tam na bloniu
15
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blyszezy kwiecie®, ,Juz miesigc wzeszedl“, krakowiaki z Ja-
wnuty i t. p. Niekiedy drwig z chlopéw, nucac piosenk¢ An-
czyca o pani Kogucinej. Mlodziez meska umie tylko olikac,
dawa¢ hasla w polu i lesie; za fanty buduje most, zbiera bu-
kiet, spowiada si¢ z grzechow i sieje rutke.

Zasiegngwszy informacyi o pannie posaznej, kawaler
wybiera si¢ w zaloty, czyli ,w kunkury“. JeZeli nie ma bryczki
pieknej, pozycza jej od znajomych; jezeli posiada konie liche,
wyprasza sobie dzielniejsze u sasiada. Zamozniejsi ozdabiajg
sanki dywanem. Kawaler, sadzac si¢ na komfort, wyzyskuje
préznosé szlachecka. Panna nie chce patrze¢ na mlodziernca,
niedajacego gwarancyi, ze sta¢ go dla zony na kapelusz
7 kwiatami i salope z kolnierzem futrzanym; rodzicom jej
milo jest widzie¢ osobistosé, z powierzchownosci zakrawajaca
na panka.

Dla spotegowania wrazenia konkurent kupuje kalosze,
do kieszeni wklada zegarek, piers przystraja blyszczacym lan-
cuszkiem. Przyjechawszy z wizyta, mokrostepéw, by podzi-
wiano polysk elastycznego obuwia, nie zdejmie; rece trzyma-
jac w kieszeniach, co chwila na swe konczyny zerknie.
Wszezyna dyskurs o cenie i tajemnicach maszyneryi ze-
garka; ,zamanuwszy‘ czasomierz wydobywa, a dewizkg po-
trzgsa.

Skoro, wystrojony, sam lub z rajcg przyjezdza do domu
obcego, przedstawiony rodzicom, niemowigc o celu wizyty,
zawigzuje rozmowe o urodzajach lub milezy. Patrzaec w sufit,
sigé¢ nie chce, stanie bowiem zalicza sie do dobrego tonu,
podobnie jak umiarkowanie W jedzeniu. Na zaproszenia od-
powiada: ,dziekuje® lub ,Bog zaplaé¢® i, chociaZ radby spo-
czaé, zapewnia solennie, Ze siedzial na bryczce. Za trzecim
lub czwartym pobytem zwierza sig z zamiaru rodzicom, uprze-
dzonym juz zreszta przez rajce. Nie przeszkadza to jednak,
zeby kawaler i gdzieindziej w charakterze konkurenta nie by-
wal. Czestokro¢ jednoczesnie odwiedza kilka panien, wy-
bierze za¢ posazniejsza lub, z jednakowo majetnych, pigk-
niejszg.
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O posag toczy sie targ uparty; niekiedy rozbija sie
wszystko o pare set zlotych po zapowiedziach i oznaczonym
dniu $lubu. Rodzice panny, jezeli im kawaler podobal sie, za
posrednictwem rajey, Zydéw i innych oséb posylajg do niego
oredzie, podnoszac wysokosé posagu. Skoro kawaler zerwie,
wytocza mu proces o zwrdt kosztéw, poniesionych z powodu
przygotowarn do slubu i godéw weselnych. Policza za$ wszystko:
chustki do nosa, szklanki, chleb, sél i cukier, nawet pachngce
na $lubng uroczystos¢ kupione dla mlodej mydelko. JeZeli’
zerwanie nastapilo przez panne lub jej rodzicow, o zwrot ko-
sztow wystepuje konkurent. Oprécz ekspensu, poniesionego
w podrozy, liczy kalosze, kolnierzyki, papierosy i t. p.

Skoro malzenstwo dojdzie, rodzice mlodej huczne spra-
wiaja wesele, na ktérem przewodzi rajca. Zwykl konceptami
podnieca¢ w mlodziezy ochoczo$é do tanca; podczas obiadu
roznosi miski, dzieli migsiwo, rozdaje kaski, nalewa napoje.
Od czasu do czasu krotochwilng zanuci piosenke lub si¢ z ru-
basznym odezwie Zartem.

Mlodziez noc calg hasa, przeplatajac taniec gra towa-
rzyska; starzy, zasiadlszy w alkierzu, émig tytun i gwarza.
Z ust podochoconych mezezyzn plynie wesole slowo, zawa-
dyacka rozbrzmiewa piosenka lub dla zachecenia mlodziezy
do plaséw okrzyki: ,hu! ha!®.

Nie byloby jednak wesele kompletnem bez zajscia. Nie-
zreczny kawaler, nadeptawszy na sukni¢ damy, oberwie fal-
banke; —poszkodowana nie umie ukryé niezadowolnienia i gwal-
townym wybucha gniewem. Jeden drugiemu szpetnie przy-
moéwi;—zawrze klétnia, prowadzaca do pigsci. Przytomny rajea
nad harmonja $rod gosci czuwa i w razie awantury godzi
zwasnionych.

. Po weselu, trwajacem do dnia bialego, odprowadza go-
Sci do bryczki gospodarz lub rajca; wysciska ich i naméwi
do wypicia strzemiennego.

. Podczas zabawy drzwi izby stojg otworem. Wolno przez
nie z sieni zagladaé nieproszonym i zabawe podzielaé. Sluzba

15%#
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i gmin otrzymuje pozostale z obiadu resztki jedzenia i na-
pojow.

Na drugi lub trzeci dzien po weselu odbywaja si¢ prze-
nosiny, ktére wyprawiajz nowozency. Rad gosci uraczyé
i rajea, stryjna, wujna lub ciotka; ciagnie si¢ caly szereg uro-
czystosei, po ktérych nastepuje zwyczajny tryb zajeé, plotek
i klétni.

W siedzibie meza mloda gosposia nie zazywa miodo-
wego wywezasu; bezwlocznie obejmuje w swoj zarzad wydzial
kobiecy. Na drugi dzien po slubie boso, w pléciennej spdédnicy
ciagnie z sierpem do Zniwa; w najlepszym razie gospodarzy
w ogrodzie warzywnym.

Pierwsze miesigce pozycia, z przyczyny zrobionego przez

jedna lub druga strong zawodu, zatruwajg niekiedy niesnaski.
Gdy si¢ po Slubie okaze, ze maz, konkurujac, cudzemi okry-
wal sie piérami; ze pozyczal bryki, koni, a nawet ubrania;—
zawiedziona niewiasta lamentuje i szlocha. Skoro meza za-
wiedzie posag, skarizy¢ si¢ bedzie w obecnosci zony przed
znajomymi, Zalujac, Ze nie zaslubil bogatszej. W tego rodzaju
wypadkach zgodne pozycie zdarza sig¢ rzadko.

Zona, méwige o mezu, wyraza sie: ,mdj“; on o niej —
,moja*. Bez wzgledu na sposéb pozycia $mier¢ jednego z mal-
zonkow wywoluje w drugim zal gloény. Pogrzeby wypra-
wiaja zazwyczaj wystawne: z katafalkiem i $wiatlem, eks-
portacya i mowa. Na mogilach nieboszczykdw stawiajg
krzyze, w dzien zaduszny daja na wypominki, lecz zaloby nie
Nnosza.

Lekka byé powinna matka-ziemia tym, ktérzy pracowi-
cie na niej spedzaja zycie i kochajg ja szczerze.

*

Odslaniajac ulomnosci, jakie dostrzeglismy w chacie
i wiosce, na podworzu i w polu, w charakterze i zyciu towa-
rzyskiem szlachty, — nie rozpaczamy o trzystatysigcznej bli-
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sko gromadzie, ktdrej nie brak wysokich przymiotéw i cnét.
Ulomnosci tej rzeszy nie sg wynikiem zuzycia, lecz objawem
surowosci; cnoty jej nie pochodza z tresury, lecz plyna z po-
pedéw przyrodzonych. Wprowadzenie szlachty zagonowej
w obszerniejszy zakres Zycia za pomoca reformy ekonomicz-
nej i szerzenia oswiaty przyniosloby korzysé niewatpliwa spo-
leczenistwu, ktéremu brak doplywu pierwiastkéw $wiezych
a zdrowych.




WIARA

W ZYCIU SPOLECZENSTWA POLSKIEGO

W EPOCE JEZUICKIEJ.




Nie chodzi nam w studyum niniejszem o wiare kleru
i ludu, lecz tej grupy spolecznej, ktéra z pozycyi swojej przo-
dowala w ojczyznie i przedstawiala czastke narodu najlepsza.
Kler z urzgdu i fachu, bez wzgledu na wewnetrzne przekona-
nia, wierzyl, czy wierzy¢ zalecal, w stuleciu trzynaslem tak
samo, jak w epoce jezuickiej lub pézniej i dla tego reprezen-
towa¢ umyslowosci narodu nie moze; lud znowu, nie z urzedu
i fachu, lecz dla braku stosunkéw z cywilizacyg zasklepiony
w Scisle ograniczonem kole pogladéw, réwniez, lubo nie tak
bezwzglednie, jak duchowienstwo, mandatu do reprezentacyi
owej wyrzec sic musi. W rzeczypospolitej jedynie szlachta
z pewng domieszks mieszczanstwa w pogladach swoich pod-
legala wplywom réznym i zmianom, wige tylko wierzen tej
grupy spolecznej wolno uzyé do wymiaru stanu intelektual-
nego spoleczenstwa. Zwrdciwszy z tego wzgledu bacznoéé na
szlachtg, ku przedstawieniu jej wiary zaczerpnelismy szczego-
16w z pamigtnikéw, w ktérych czlowiek z mysli swoich i uczué
awykl sie wywnetrzaé najszczerze).
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Il
Relikwje i przedmioty, majace wlasnosé cudowna w kosciolach krakow-
skich. — Miejsca cudowne w kraju. — Koronacye obrazow i cuda. — Piel-
grzymki do miejsc $wietych krajowych i obeych. — Praktyki nabozne: ob-
chodzenie stacyi meki Panskiej, vota, bractwa, modly, umartwienia i wste-
powanie do klasztorow. — Wplyw duchowienstwa, misye, jubileusze i kary
koscielne. — Pobozne fundacye i legata, przygotowanie sie na $mier¢ i po-
grzeb. — Formalizm religijny w niebezpieczenstwach i troskach, przy ocenie
faktow i ludzi. — Przesladowanie dysydentow i przechodzenie na katoli-
cyzm. — Pobozne samochwalstwo i cudotworstwo ludzi zyjacych.

Szezodrobliwosé wiekéw érednich tak hojnie zaopatrzyla
koécioly polskie w aparat réznego gatunku relikwii i obrazéw
cudownych, ze zaséb $wietosci spoleczenstwu, pod wzgle-
dem religijnym rozegzaltowanemu najmocniej, do praktyk
naboznych moégl wystarczyé zupelnie. Podarowala wdowa
po Krzywoustym mnichom z Zwiefalten takie skarby, jak:
ulomek krzyza $wietego, kawalek kajdan $w. Piotra, zgby
éw. Jana Chrzciciela, Pankracego i $w. Cecylii, troche krwi
Zbawiciela, nieco pokarmu Matki boskiej i reke sw. Szcze-
pana ze skoéra, paznogciami i migsem'); nie zabraklo nam
przeciez w stuleciu XVII przedmiotéw natury tej samej, a war-
togci niemniejszej lub wyzszej. W kosciele dominikaniskim
éw. Tréjey w Krakowie pokazywano ozdobny krucyfiks, w kto-
rym bylo ,prawdziwe drzewo krzyza s$wigtego i trzy tarny
z korony cierniowej, skropione krwig Chrystusa Pana; ziemia,
krwig $wietg tegoz Pana polana, oraz czastka kamienia z grobu
jego i czastka gabki, ktéra przytykano do ust jego swietych,
octem i z6lcig ong napelniwszy“. Znajdowala si¢ w tymze
kosciele ,czastka sukienki Chrystusa Pana, kawalek purpury,
ktéra byl przyodziany na poémiech u Heroda; czastka slupa,
u ktérego byl biczowany, relikwja znaczna szaty Panny Ma-
ryi przenaj$wietszej z rantucha jej i z sukienki; mleko z piersi

1) Hoffmann. Przyczyny podzialu monarchii polskiej po Boleslawie
Krzywoustym w wieku XIL Krakow, 1872, str. 64 i 67.
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tejze przenajswietszej Panny i Bogarodzice, takze ziemia z grobu
jej 1 z miejsca tego, na ktérem byla poczeta hez zmazy; ka-
mien z goéry Oliwnej, kamienia czastka, na ktérym Chrystus
siedzial“ !) i t. p. W kosciele Bozego Ciala w Krakowie prze-
chowywano ,palec $w. Jana Chrzciciela, ktérym ukazowal
Chrystusa Pana“ ?); u $w. Katarzyny i Malgorzaty ,reke sw.
Szczepana, znaczng relikwje $w. Jana Chrzciciela, czesé odzie-
nia jego, oraz krople mleka i krwie $w. Katarzyny“ ). W ko-
sciele Panny Maryi Wniebowzigcia znajdowalo sie ,cialo cale
jedno z mlodziankéw onych, ktére Herod kazal zabijac®4).
Relikwii znacznych kazdy kosciél krakowski posiadal sporo.
Ojcowie kameduli bosi w kosciele $w. Michala Archaniola
i Jozefa przechowywali ,glowy cale sw. Flawii, $w. Klaudyi
i $w. Teresy* %); kosciol Wszystkich Swietych ,z towarzyszek
$w. Urszuli jedna glowe“ ®); w kosciele $w. Marka znajdo-
wala si¢ ,glowa cala zupelna $w. Doroty“ 7); u Panny Maryi
Whiebowzigcia ,glowa cala $w. Rozyny panny i druga glowa
z jedenastu tysigca dziewic* ¥); u $w. Katarzyny i Malgorzaty
sczaszka z glowy $w. Ambrozego, $w. Rocha i $w. Konstan-
tego“ 9); w kosciele Panny ‘Maryi Snieznej na Grédku ,$w.
Laurencyi panny i meczenniczki cala ko$¢ z reki, a $w. Be-
nedykty czelusé cala z zebami“ °); w kosciele Panny Maryi
Whiebowzigcia ,palec caly z cialem $w. Rozyny“ '1); u sw.
Barbary ,reka panieniska z cialem i skorg $w. Katarzyny me-
czenniczki aleksandryjskiej ?); w kosdciele za$ $w. Mikolaja
pokazywano olejek, ktory wyciekal z kosci tego swietego ).

Relikwje, krucyfiksy, obrazy i naczynia po $wietych po-
siadaly wlasnos$é cudowna. W kosciele $w. Anny w Krakowie
»brzy grobie przewielebnego blogoslawionego Jana Kantego
$lepi, glusi, chromi, wrzodowaci i chorobami réznemi $ci$nieni
u Pana Boga przez przyczyne tego $wietego zdrowie upra-

1) Pruszcez. Kleynoty stolecznego miasta Krakowa, abo koscioly. Kra-
kow, 1650, str. 48. 2 Tamze, str. 68. 3) Tamze, str. 61. %) Tamze,
str. 39. 3 Tamze, str. 16. ©) Tamze, str. 17. 7) Tamze, str. 30.
8) Tamze, str. 39. ¢) Tamze, 62. 1) TamzZe, str. 35. 1) Tamze, str. 39,
12) Tamze, str. 40. 13) Tamze, str. 71.
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szaja i opetani wolni od dyabelstwa zostaja“?!); u sw. Piotra
i Pawla na Tyncu z cial: Jedrzeja opata, Meslawa, Grzegorza
i innych ,czestokroé wielka wonia wychodzi¢ zwykla, a zwlasz-
cza in augusto, jak sie to trafilo w r. 1636 2); trumna bl.
Michala Giedrocia, ustawiona w zakrystyi kosciola sw. Marka
w Krakowie, skuteczng byla ludziom na goraczki i febry ®).
Gdy w kosdciele Panny Maryi Wniebowziecia odswiezy¢ chciano
krucyfiks, — ,malarz, ktory byl na odnowienie sporzadzony,
doznal zaraz, Ze nie jako kamienia, ale jako czlowieczego
ciala si¢ dotknal,.... czego potem doswiadczali i drudzy“ *);
w kosciele $éw. Wojciecha Niemiec jeden z krucyfiksu ,bardzo
zalobliwego“ widywal Swiatlos¢®); u $w. Marka krucyfiks
,rozmawial czestokro¢ z bl. Michalem* ©). W kosciele $w. Ka-
tarzyny i Malgorzaty obraz Panny Maryi ,$wiatlo$¢ niebieska
czesto o$wiecala, przy nim glosy anielskie slychane byly, $pie-
wajace antyfony“ 7); w tymze kosciele obraz Panny Maryi
pokazywal si¢ przy $mierci niektérym ludziom poboZnym #);
w katedrze $w. Waclawa przy drzwiach zakrystyi obraz ume-
czonego Chrystusa do bl. Jadwigi, krolowej polskiej ,mawial
i r¢ke do niej wyciagal, jakoby ha blogoslawienstwo, gdy si¢
przed nim modlila“ ?). W jednym z koscioléw pozwalano lu-
dziom poboznym, a chorym uzywaé ku wyzdrowieniu szklanki,
z ktorej $w. Jadwiga podezas postu zazywala napoju!%); przy
kosciele $w. Michala i Stanistawa ,wode z tej sadzawki,
w ktora byl wpadl palec $w. Stanislawa, ludzie nabozni brali
i przez przyczyne $wigtego doznawali rozlicznych pociech“ ).

Na obszarze rzeczypospolite] miejsc cudownych liczba
byla niemala. Pomijajac Czestochowe, rozglosne byly Gidle,
gdzie ,obraz cudowny naj$wietszej Panny, przez rolnika
w ziemi plugiem wyorany* ?); Sejny, w ktérych klasztor do-

1) Tamze, str. 21. 2) Tamze, str. 84, 3) Tamze, str. 30. *) Tamze,
str. 37. 5 Tamze, str. 41. 9) Tamze, str. 30. 7) Tamze. str. 62.
8) Tamze, str. 63. °) Tamze, str. 6. %) Tamze, str. 60. ; 1) Tamze,
str, 65, %) Dyaryusz Chrapowickiego. Warszawa, 1845, str. 53.
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minikanski cudownym obrazem najswietszej Panny slynall);
Obory, Skepe, Studzianna, Kalwarya, Piekary, Antokol, Zyro-
wice, Minsk, Zbirki, Piotrowin, Widlica, Le$na, Sokal, Pocza-
jow, Luck, Latyczéw, Berdyczow, Wilno, Swicta-Lipka, Jaro-
slaw, Rzeszow, Podkamien, Koden, Troki, Lezajsk, Bochnia,
Pajeczna, Tuchéw, Krasnobrdéd, Myslenice, Klewan, Koden,
Zdzierz, Dzierzkéw i wiele innych. Rozslawialo zwykle dang
miejscowosé objawienie sie Matki boskiej na drzewie lub
w ziemi, w rozmaitych rozmiarach i ksztaltach. Ku uczczeniu
cudu wznoszono najprzod figure, podzniej kaplice, w koncu
koscidl lub klasztor. We wsi Szara-Wola, parafji tomaszow-
skiej, zyl Jakéb Ruszezyk, wloscianin, przez lat 24 w opetaniu
od szatana bedacy. Krewni, przyjaciele i sasiedzi oprowadzali
go po roznych miejscach $wietych, by od ducha nieczystego
mogl byé uwolnion, ale zawsze naprézno. W r. 1640, w dzien
najéwietszej Panny Maryi Snieznej, dreczony od szatana, przy-
biegl do Krasnobrodu; wracajac z miasta do domu, zszed!
z drogi i ku odpoczynkowi legl na ziemi pod sosng. Zasnaw-
szy, uslyszal: postaw tu figure, albowiem na tem miejscu be-
dzie si¢ odprawiala chwala syna mojego, a na znak wiedz,
iz jeste$ od szatana uwolnion! Ruszczyk podniést sie, glosu
jednak zadnego nie slyszal, jasnos$¢ tylke nad soba ujrzal nie-
zwykla, a na silach czul si¢ zupelnie krzepkim. Stosownie do
objawionej woli z nieba, postawil Ruszezyk figure drewniang
obok sosny, pod ktérg spoczywal. Odglos cudu tlumy ludu
na to miejsce sprowadzal. Chorzy, kulawi, glusi i $lepi, uzdro-
wieni moca niebiesks, weseli wracali do domu. Okolo r. 1648
Kozacy figure z sosna, na ktérej poboZni pozawieszali wofa
w obrazkach i blaszkach, podcieli i wszystko, co kosztowniej-
sze, zabrali. Po uspokojeniu. kraju, mieszkancy Krasnobrodu
przybyli na miejsce, laskami slynace, by podziegkowaé Bogu
za wybawienie ich z rak wroga, lecz przy figurze i soénie nic
nie znalezli, précz malenkiego obrazka, ktéry byl dziwnie wy-
razny i $wiezy, gdy inne zniszczaly od sloty. Obrazek ten,

1) Pamigtniki Matuszewicza. Warszawa, 1876. I, 256.
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wyobrazajacy najswietsza Panne i dzieciatko Jezus, niby na roz-
rzuconych pieluszkach zlozone na ziemi, pobozni ze czcia naj-
wiekszg 1 rozrzewnieniem podnieéli i umiescili z uszanowaniem
w domu pewnego obywatela. Zbudowano pdzniej kaplice,
do ktorej obrazek wprowadzony i pod straz dominikanow od-
dany zostal!). W podobnyz sposéb stal sie glo$nym obraz
w Studziannie 2), w Zyrowicach, ,wielkoscig swoja niedocho-
dzacy jaja gesiego“ ?), posazek w Skepem i t. p.

Corocznie niemal powigkszala sie liczba miejse $wigtych;
osobliwogé jakaé moina bylo znale$¢ w kazdym prawie ko-
ciolku. Remigjan Koniecpolski, biskup chelmski, w r. 1633
kosci bl. Wincentego Kadlubka z grobu podnidsl w Jedrzejo-
wie i szezatki $wietego w ozdobnym zlozyl oltarzu, przy kto-
rym ,ludzie wielkie swe pociechy odnosza“ *); w Olwicie ,cu-
downa naj$wietsza Panne przeniesiono w 1671 do kaplicy,
wymurowanej sumptem plebana®?); ,wr. 1710 d. 20 marca,
na $w. Joachima episcop pinski 7»itus graeci, Kulczycki, in-
kwizycyg czynil w Wysocku u jezuitéw o cuda nowozjawione
przez Matke boza w Udrycku®®); w 1712 biskup lucko-
brzeski, Aleksander Wyhowski, wyslal do Pinska komisye ku
zbadaniu cudéw pewnego swietego jezuity. ,Gdzie ja, — pisze
Franciszek Szyrma, — doznawszy patrocinio jego laski boskiej
nad chorujacym, a prawie konajacym synem moim, musialem
przysiadz coram officio pastorali na te fawory, po dwa kroé
doznane nad tymze synem, ktory dotad z instancyi jego
zyw..“ Takaz komisye w r. 1719 wyznaczyl biskup Preben-
dowski, w 1730 Rupniewski’). Maryanom z Rasnej radzono,
aby sie starali o beatyfikacye venerabilis patris Stawislai Pap-
caynski, fundatora swego zakonu®). W r. 1713 Krzysztof Za-

1) Opis klasztoru dominikanéw w Krasnobrodzie. (Rekopis).  2) Hi-
storya panowania Jana Kazimierza przez nieznajomego autora. Wyd. Ra-
czynskiego. Poznan, 1840. II, 314. 3) Dzieta Bartoszewicza. Krakow, 1880.
VII, 200. 4) Przylecki. Pamietniki o Koniecpolskich. Lwow, 1842, str. 183.
5) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 255. ) Dyaryusz Franciszka Szyrmy
(1691—1732). Rekopis, udzielony nam przez Adama Czaplica z Wilna.
7) Tamze. $) Pamietniki Matuszewicza. IV, 306.
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wisza ,ciala calego relikwje $w. Felicyana meczennika“, otrzy-
mane od papieza Klemensa XI w Rzymie, w kosciele min-
skim jezuitow lokowal solennie?); w Boc¢kach w 1739 uro-
czy$cie wprowadzano ciern Chrystusa Pana do kaplicy, zbu-
dowanej na to umyslnie 2). Wizerunki nowo-kanonizowanych
$wigtych umieszczano w kosciolach s$rod wielkiej wystawy
i ttuméw ludu. W r. 1671 ,z wielka magnificencya i kosztem*
wprowadzano do bernardynéw w Wilnie obraz kanonizowa-
nego niedawno $w. Piotra z Alkantary®); w 1727 intro-
dukeya (za co sit Deus benedictus) $w. Stanislawa Kostki, os
de ossibus mostris, i $w. Alojzego, Societatis Jesu, w Pinsku
z wielkim tryumfem, z asystencya calego powiatu“*). Cere-
monja ta, — powiada Szyrma, — przez dni trzy trwala; obrazy
celebrowane byly do wnetrza $wiatyni na wozie tryumfalnym.

Obrazy, glosne w rzeczypospolitej z cudow i lask, wy-
rézniano od innych przez koronacye, ktére w pierwszej polo-
wie wieku XVIII powtarzaly si¢ czesto. Po uspokojeniu kraju
od Szwedow i Sasow, August II wyprawil poselstwo do pa-
pieza Innocentego XI z prosbg o koronacye wizerunku Matki
boskiej czestochowskiej, na skutek czego biskup chelmski
Krzysztof Szembek 8 wrzesnia r. 1717 ceremonii wobec tu-
moéw ludu dokonal. W r. nastepnym podobngz ceremonje od-
byl w Trokach biskup wilenski, Brzostowski; w 1723 sta-
raniem Jana Fryderyka Sapiehy koronowal obraz kodenski
biskup lucki, Rupniewski; w 1724 $wiadkiem uroczystosci
takiej byl Sokal?). W r. 1727 wobec tluméw i czterech szwa-
dronéw wojska zlozy! na obrazie w Podkamieniu biskup
lucki dwie, po$wiecone przez Benedykta XIII, a przez kaszte-

" lanica wolyriskiego, Cetnera, przywiezione korony ); jedno-

czeénie odbyé si¢ miala koronacya obrazu zyrowickiego %),
dopiero w 1730 dopelniona przez metropolite kijowskiego,

1) Pamietniki Krzysztofa Zawiszy. Warszawa, 1862, str. 29. ?) Pa-
mietniki Matuszewicza. I, 92. ) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 235. 4) Dya-
ryusz Szyrmy. 9) Dziela Bartoszewicza. VII, 198—218.  ¢) Dunin Kar-
wicki. Szkice obyczajowe i historyczne. Warszawa, 1882, str. 136. 7) Dya-
ryusz Szyrmy.
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Atanazego Szeptyckiego!). Za Augusta II odbylo sie¢ koro-
nacyi trzynascie ?). W roku 1738 od ziemian chelmskich wy-
szla do Rzymu prosha o koronacye cudownego obrazu
w Chelmie %); w 1749 zaszezycono ta uroczystoscig kuck4);
w 17562 odbyto koronacye w kLakach Bratyanskich i Lezaj-
sku, w trzy lata potem w Jaroslawiu i Skepem, poézniej w Ber-
dyczowie, Wilnie, Lwowie, Przemyslu i Poczajowie ). Staral
sie Anastazy, przeor karmelitéw w Oborach, o koronacye
Matki boskiej swego klasztoru; wezwal nawet w r. 1747 ofi-
cyal plocki, Rokitnicki, ksigzy i lud ziemi dobrzynskiej do
skladania zeznan wzgledem doznanych lask; proces jednak do
skutku nie doszed!®). Koronacyom przypisywano znaczenie
duze, towarzyszyly im bowiem laski i cuda. Od koronacyi
obrazu czestochowskiego ,nastaly roki dziwnie obfite, ze cale
dziesig¢ lat kwitngl urodzaj“ 7); nad kosciolem podkamieniec-
kim na trzeci dzien po uroczystosci ukazala si¢ korona, po-
dobna zupelnie do umieszczonej na obrazie cudownym. Zja-
wisko to trwalo przeszlo godzing: widziane bylo przez woj-
sko, stojace w obozie, i przez ludnogé, tlumnie zgromadzong
na odpust ®).

Rozslawila si¢ cudami najglosniej Matka boska czesto-
chowska w czasach najazdéw szwedzkich. Zolnierz, zamierza-
jacy w miejscu $wigtem dokonaé rabunku, padl za jej sprawa,
ugodzony wystrzalem z rusznicy °); kule ogniste, rzucane na
klasztor przez nieprzyjaciela, odbijaly sie od dachéw, niby od
skaly 19); Szwed bluznierca polegl pod kosciolem $w. Barbary
od dziala''); drugi, ze do obrazu chcial strzelaé, zdret-

1) Dzieta Bartoszewicza. VII, 205. 2) Tamze. VII, 209. 3) Rzewu-
ski. Kronika podhorecka. Krakow, 1860, str. 104. 4) Kitowicz. Pamietniki
do panowania Augusta III. Poznan, 1840. I, 37. 5) Dziela Bartoszewicza.
VII, 209. ¢) Ks. Smolenski. Cztery koscioly w ziemi dobrzynskiej. Lwow,
1869, str. 40. 7) Otwinowski. Pamietniki do panowania Augusta II. Po-
znan, 1838, str. 343. 8 Dunin Karwicki. Szkice obyczajowe i historyczne,
str. 143.  9) Kordecki. Nowa gigantomachia. Warszawa, 1859, str. 31.
1) Tamze, str. 4. Historya panowania Jana Kazimierza. I, 261. 1) Kor-
decki. Nowa gigantomachia, str. 65.
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wial 1); innemu flinta przyrosla do twarzy 2). Straszng Matka
boska byla dla wrogéw, laskawg na nas. Dziecigciu, lezagcemu
w kolysce, rozsypane granaty nie czynia szwanku ®); podczas
najazdu Karola XII, gdy Szwedowie podpalili wie$ Czesto-
chowke i folwarki ksieze, — ,obronil Pan Bég cudownym
sposobem za przyczyng Matki jego te miejsca od ognia“, po-
wstal bowiem ,wiatr nadnaturalny, ktéry na obiedwie strony
od fortecy odpedzal straszliwe luny“%). W Studziannie ,nad
proceder natury, mocg wszechmoggcego Boga, bialoglowa,
slepa bedac, przejrzala nagle w kaplicy“ i z pociecha powré-
cila do domu; inna palec oderzniety odzyskala przed obrazem
cudownym. Szlacheic pewien, ,ktéremu przez podcigte zyly
reka uschla byla i Zaden z cerulikéw onego uleczyé nie mogl,
aby palcami wlada¢ mdgl, za laskg cudownej Matki boskiej*
wyzdrowial, jakby nigdy nie doznawal kalectwa, ,i wielu lu-
dzi, przybylych zdaleka, w utrapieniach i potrzebach swoich
jawna pocieche, wspomozenie odebrali i laske, o czem nikt
przeczy¢ nie moze“ 5). ,Dziwnym sposobem, bez wszelkiej po-
mocy ludzkiej, chyba za samg anielskg asystencya i uslugg
w r. 1617 po dwa razy obraz Matki boskiej uchodzil i wra-
cal z Bydgoszeczy do Obor®). Za jego wplywem w r. 1627
chorazy ziemi chelminskiej odzyskal zdrowie; w 1628 mie-
szezanin golubski uleczyl niemowle; w 1630 Wawrzyniec Sle-
powicz wyszedl z puchliny; w 1634 przewidzialo $lepe trzy-
letnie dziecko; w 1666 niejaka Okonska wykurowala si¢
z wrzodu. W r. 1678 Nieszawa za sprawg Matki boskiej obor-
skiej uniknegla morowego powietrza; w 1679 Lazarskiemu
z Golubia, choremu mocno, gdy si¢ Matce boskiej polecil,
zdawalo sig, jakby wychodzil z lazni i ozdrowial zupelnie;
w 1680 matka uratowala dziecie, dziewka z Torunia odzy-

1) Tamze, str. 110. Historya panowania Jana Kazimierza. I, 263.
?) Kordecki. Nowa gigantomachia, str. 111. Historya panowania Jana Kazi-
mierza. I, 263. 3) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 263. %) Otwi-
nowski. Pamietniki do panowania Augusta II, str. 92. %) Historya pano-
wania Jana Kazimierza. II, 434. ©) Ks. Smolenski. Cztery koscioly w ziemi
dobrzynskiej, str. 22,
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skala wzrok, kulawy owczarz pozbyl si¢ paralizu. W r. 1689
Kozlowski z Bobrownik, westchngwszy do Matki boskiej wraz
z corka, uratowany zostal od utonigcia w Widle; w 1690
Morski z Kilinowca, ofiarowawszy si¢ Matce boskiej, wyzdro-
wial, chociaz juz konal. W r. 1722 stracil goraczke sedzia bo-
brownicki, Przeciszewski; w 1726 Teresa Brzeska siebie od
kalectwa, a corke wyratowala od émierci; w 1746 Magda-
lena Krasifiska z oka stracila luszczke i t. p. Wogdle pomie-
dzy rokiem 1627 a 1785 zdarzylo si¢ w Oborach okolo szesé-
dziesieciu cudow ). W kosciele wiglickim przy niewielkiej ka-
miennej statui najéwietszej Panny, ,przed ktéra Wiladyslaw
Lokietek naboznie sie modlil i za laskg a pomocy najswiet-
szej Panny przywrécony zostal do tronu®, nieszczesliwi do-
$wiadezali lask wielu i cudéw 2); za przyczyna bl Jana Kan-
tego ,doznal laski panskiej w swej cigzkiej chorobie Jakob
Zadzik, biskup krakowski, w r. 1638, czego i przedtem in-
szych wiele, roznemi chorobami zlozeni, a z tych 83 od ro-
zumu odchodzacych, konajacych takze szesciu, prawdziwie
umarlych szesnastu doznali“ %). Podezas pozaru kosciola sw.
Floryana w Krakowie widziany byl patron tej swiatyni na
powietrzu z naczyniem wody. Po owem widzeniu pozar zgasl
zaraz, ,za co w poniedzialek przewodni po mszy $wigtej oby-
watele z postronnymi ludzmi $w. Floryanowi dzigkuja, ucie-
kaja sie do niego i ucieszeni bywaja“4). Niektére wizerunki
przemawialy i klaskaly rekami, z innych ciekly lzy lub krew.
Podczas restauracyi kolegiaty $w. Jerzego w Gnieznie ,sly-
szano przedziwne, melodyjne $piewania i glosy przededniem®;
to znowu ,niby chodzace osoby, rekami poklaskujace, jakie
to poklaskiwania zwyczajnym sg znakiem radosci, wesela
i ukontentowania“®. W Dzierzkowie ,obraz najswietszej
Panny podczas zgromadzenia wielkiego tlumu ludzi, na na-
bozenstwo zebranych, d. 22 lipca r. 1664 Izy jak perly hoj-

1) Tamze, str. 24—39. ?) Pamietniki Matuszewicza. I1I, 25. ¢) Pruszez.
Kleynoty st. m. Krakowa, str. 21. %) Tamze, str. 74. 5) Pamigtniki ks.

Pstrokonskiego, wyd. Raczynskiego. Wroclaw, 1844, str. 176.
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nie wylewal“ 1); krycyfiks w Ilzy nad wojng domowsa, przez
Lubomirskiego wzniecong, plakal ?). Toz samo uczynil krucy-
fiks w sali trybunalskiej w Lublinie, gdy Zli sedziowie w spra-
wie ubogiej wdowy wydali wyrok niesprawiedliwy. Bog, do
niego przybity, zeslal szatanéw na powtdérne roztrzasniecie tej
sprawy, poczem niepoprawni sedziowie polamali na schodach
karki®). W kosciele panien norbertanek w Busku ,przy stu-
pie biczowanego Chrystusa Pana wyobrazenie $wiezemi kro-
plami krwie, jakoby odnowionem biciem wycisnionemi, sply-
walo“%); w kodciele katedralnym gniezniefiskim ,dwiema
dniami krew ciekla z pasyi Chrystusa Pana na oltarzu ku
stronie pélnocnej“®). Chrystusowi u dominikanéw w Pozna-
niu wyrzynaly sie zeby; w Kecyni odrastajace mu wlosy mu-
siano strzydz corocznie ).

Do miejsc cudownych zbiegali sie ludzie nabozni i cze-
sto i w liczbie znacznej. Krélowie rozpoczynali panowanie
swoje od pielgrzymki na Skalke, ,gdzie krew przelal dobry
i prawdziwy pasterz, ktéry ganil zbytki krélowi Boleslawowi
Smialemu* 7). ,Ustawnie do Studzianny wielkie tlumy ludzi,
ofiarujacych sie Panu Bogu w swych uciskach, plynely; cza-
sem jednego dnia wigcej 20.000 przybywalo“ ®). W lipeu,
r. 1660 do 40.000 ludu bylo w Czestochowie na akcie prze-
niesienia obrazu i ulokowania go w nowym oltarzu ). W r. 1727
wprowadzano do kosciola pinskiego obrazy swiezo kanonizo-
wanych $wietych z ,asystencya calego powiatu* 10).

Dla nawiedzenia miejsc $wietych i do obcych udawano

1) Historya panowania Jana Kazimierza. II, 312. Kochowski. Liryka
polskie, wyd. Turowskiego, str. 115. 2) Szujski. Dzieje Polski. Lwow, 1864.
IIT, 482. 2) Pamietniki KoZmiana. Poznan, 1858. I, 16 i 331. 4) Historya
panowania Jana Kazimierza. I, 312. %) Kochowski. Liryka polskie, str. 92.
8) Moszezynski. Pamietnik do historyi polskiej w ostatnich latach panowa-
nia Augusta III i pierwszych Stanistawa Poniatowskiego. Poznan, 1858,
str. 14. 7) Dyaryusz K. F. Obuchowicza (Balinski. Pamigtniki hi-
storyczne do wyjasnienia spraw publicznych w Polsce
wieku XVII. Wilno, 1859, str. 23). #) Historya panowania Jana Kazimie-
rza. II, 433. 9) Tamze. I, 129. 1°) Dyaryusz Szyrmy.

16*
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sie krajow. Hieronim Radziwill, wojewoda krakowski Mikolaj
Zebrzydowski i inni peregrynowali do grobu Chrystusa ?);
Chrapowicki w celu przyjecia katolicyzmu jezdzil w r. 1637
do $w. Antoniego do Padwy ?); Obuchowicz w 1676 na-
wiedza podczas jubileuszu limina $wietych apostolow Pefri
et Pauli®). Krzysztof Zawisza, zdazajac do Loretu, ,na czesé
najéwietsze] Pannie“ mile szed! pieszo. Cieszy sig, Ze go wpusz-
czono za oltarz, ,gdzie komin najswietszej Panny“; ze mu
,prezentowano splendory kaplicy“: miseczke, z ktérej naj-
$wietsza Panna jadala; pieluszki, ktéremi spowijala Pana Je-
zusa; sukienke welniang, w ktérej wraz z domkiem swoim do
Loretu przybyla. ,Oto wszystko, — powiada, — ocieralismy
rozmaite paciorki i agnuszki, takze wziglismy wody, ktorg
ksigdz oplukiwal miseczke“ *). Zauwazyl Zawisza, ,%e przez
morze i teraz znaczna bieleje droga, ktéredy aniolowie do
Loretu niedli domek naj$wietszej Panny“; widzial okno, ,kto-
redy archaniél Gabryel wchodzil, zwiastujac“; miejsce, ,gdzie
ona modlila sie natenczas®, i dziwi sie, Ze nie ubywa domku,
,ktory ludzie na relikwje dlubig i biorg“. W Assyzu ocieral
Zawisza paski brackie o pisma, regule, sukni¢ i t. p. przed-
mioty, pozostale po $w. Franciszku?); ogladal w kosciele
rzymskim st6l, na ktorym $w. Grzegorz jadal i u ktérego
aniolowie obiadowali z nim czesto ¢); u $w. Pawla widzial
krucyfiks, ,do ktérego sw. Brygida modlila si¢ i $wigte du-
chowne miala pieszczoty“; u $w. Jana lateranenskiego przy-
patrywal si¢ Zrédlu, jakie wytryslo w miejscu, gdzie padla
glowa $w. Pawla ?); pokazywano mu dwa miejsca, na ktérych
byla krew Zbawiciela; slup, u ktérego przywigzany i biczo-
wany byl Chrystus; chust¢ Weroniki z twarzg Pana Jezusa
i t. p.%). ,Mozna bylo spostrzegaé, — powiada Moszczynski, —
pielgrzymow we wlasciwych im sukniach, idgeych do Kompo-

1) Przylecki. Pamigtniki o Koniecpolskich, str. 186. %) Dyaryusz
Chrapowickiego, str. 4. 3) Dyaryusz T. H. Obuchowicza (Balinski. Pa-
mietniki, str. 58). ) Pamigtniki Zawiszy, str. 86. Pamigtniki ks. Pstro-
konskiego, str. 120. °) Pamuetniki Zawiszy, str. 87. ) Tamze, str. 90.
") Tamze, str. 91. $) Tamze, str. 92.
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stelli, Jerozolimy i Rzymu, a przynoszacych w powrocie do-
statek relikwjarzy, agnus Dei, paciorkéw i medalikow“. Piel-
grzymujacy za Augusta III niejaki Wolski ubrany byl w zu-
pan aksamitny czarny, podszyty lama srebrng i ozdobiony na
lewym boku czerwonym krzyzem. Krzyze mial haftowane na
butach, konch¢ morska na srebrnym latcuszku, zawieszong
przy plaszezu, za pasem czerwonym paciorki, a w reku wy-
soka laske podrdzng ).

Obchodzili poboZni w miejscach cudownych stacye meki
Panskiej, skladali wofa, zapisywali sie do bractw i éwiczyli
sie w modlach. Stacye meki Panskiej budowali panowie lub
ksigza na podobienstwo Kalwaryi jerozolimskiej. ,W Pakosci
Dzialyniscy fundowali kalwarye meki Chrystusa Pana, miej-
sca po jeruzalemsku reprezentujaca“ ?). ,Zebrzydowski, woje-
woda krakowski, bywszy w Jerozolimie i wzigwszy nalezyta
dymensye tamtych stacyi, znalazi we wszystkiem podobne
miejsca w dobrach swoich“. Pomurowal w nich stacye i, ber-
nardynéw sprowadziwszy, nazwal Kalwaryg ®). Chrapowicki
droge meki Panskiej obchodzil przez godzin cztery rano, po
poludniu droge naj$wigtszej Panny przez godzin trzy+). Ma-
tuszewicz na obejscie stacyi w Kalwaryi Zebrzydowskiej po-
Swiecil dzien caly. ,Zaraz po poludniu, — powiada, — wy-
szedlszy, a po bardzo przykrych gérach chodzac i niemal ra-
kiem lazge, tudziez przez czterdziesci kamiennych schodéw
klgezac i na kazdym schodzie po jednym pacierzu mowiae,
ledwosmy to obchodzenie w nocy skonezyli“®). W wielki
piatek procesya tak zwanych kapnikéw ze $piewaniem ob-
chodzila meke Panska, biczujac sig¢ przy kazdej stacyi. Jednego
z kapnikéw ubierano w komze i kape, na glowe kladziono we-
lum od kielicha i korong, upleciong z ciernia. Mial on wyobrazaé
Zbawiciela, idgcego na goére Kalwaryi, wkladano mu przeto na
ramiona i krzyz, z do$¢ cigzkiego drzewa zrobiony. Gdy, po-

1) Moszczynski. Pamietnik do historyi polskiej, str. 18. ?) Historya
pan. Jana Kazimierza. II, 378. 3) Pamietniki Matuszewicza. ITI, 31. ¢) Dya-
ryusz Chrapowickiego, str. 173. ) Pamietniki Matuszewicza. III, 31.



— 246 —

stepujge krok za krokiem, na jedno kolano przyklekal, idacy
za nim bili go, wolajac: ,przystepuj, Jezu!“?).

Krél, magnat i nedzarz w roéznych okazyach skladali
w miejscach cudownych wvofa rozlicznych ksztaltow i rozmai-
tej wartosci. Krélewicz Jan Kazimierz, przypisujac wyzdrowie-
nie swoje cudownej opiece Matki boskiej, ofiarowal si¢ jej
w kosgciele karmelitow we Lwowie i na obrazie srebrng za-
wiesil tablice 2); wywdzigezajac si¢ za ratunek w niebezpie-
czenstwie, zlozyl przy grobie bl. Jana z Dukli re¢ke zlota, wa-
2g9cq siedmset dukatow 3); w r. 1667 skladal votum w Cze-
stochowie z prosba o uspokojenie ojczyzny i wyzdrowienie
krélowej Ludwiki*). Sobieski po zwyciestwie podhajeckiem
,votum srebrne Matce boskiej w Studziannie wraz z wojskiem
oddal“ ?); Marcin Kalinowski, het. pol. kor. wywdzigczal sig
w tenze sposéb Matce boskiej czgstochowskiej za oswobodze-
nie z niewoli Tataréw krymskich ¢); Chrapowicki skladal ,ta-
blice srebrng sporg i sztuczki rubinowe® za malzonke i sie-
bie ,na intencye chorej reki lewej* 7). W Studziannie ,dawali
vota srebrne, na ktorych wyrazali doznane cuda; zawieszali
na ¢cianach kule i szczudla; powrdceni z niewoli kajdany
i peta; ci, ktorzy wzrok odzyskali w $lepocie, przybijali do
oltarza oczy, zrobione z kruszczu lub wosku* ).

Dla éwiczen duszy zapisywano si¢ do bractw, ktérych
liczba w XVII stuleciu wzrosla olbrzymio. Oprécz najstar-
szych w Krakowie: naj$wietszej Panny Maryi i Wniebowzig-
cia naj$wietszej Panny Maryi, istnialy: zawigzane przez jezui-
téw na czeéé i nieustanng adoracye najswietszej Maryi Panny
stowarzyszenie sodalisow maryanskich, arcybractwo milosier-
dzia i meki Panskiej, bractwo Tréjey $wietej, najSwietszego
sakramentu, serca Jezusowego, $w. krzyza, rézanca i szkaple-
rza, niepokalanego poczecia Bogarodzicy, siedmiu bolesci naj-

1) Moszezynski. Pamietnik do historyi polskiej, str. 16. 2) Kubala.
Szkice historyezne. Lwow, 1831, Serya I, str. 9. 9) Tamze, I. 12. +) Hi-
storya pan. Jana Kazimierza. II, 416. 5) Tamze, II, 435 i 447. °©) Tamze,
I, 129. 7) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 54 i 155. ) Historya pan. Jana
Kazimierza. 1I, 433.
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éwietszej Panny, Opatrznosci boskiej, pocieszenia naj$wigtsze]
Panny, ratunku dusz, §w. Anny, §w. Antoniego padewskiego,
paska $w. Franciszka, sw. Tekli, imienia Maryi, $w. Lazarza
éw. Rocha i t. p. W XVII wieku nie bylo kosciola bez bractw
kilku lub przynajmniej jednego; u samych jezuitéw w Kali-
szu utrzymywalo sie dwanascie, z ktérych polowa przypadala
na cze$¢ Matki boskiej, a reszta pod wezwaniem innych pa-
tronéw i $wigtych!). Wkladaly bractwa na czlonkéw obowig-
zki nabozne i przepisywaly odpowiedni uniform ko$cielny. Fun-
dowane przez biskupa Marcina Szyszkowskiego przy kosciele
éw. Franciszka w Krakowie uzywalo kap czarnych z malo-
wanemi glowami trupiemi i z napisem: ,Pamigtaj czlowiecze
na $mieré!“ 2); przy kosciele $w. Anny uzywano kap szarych.
Nalezenie do bractwa rézne zapewnialo korzysci. ,Ktokolwiek
w bractwie przy kosciele Nawiedzenia najswietszej Panny na
Piasku jest i szkaplerz, podany od naj$wietszej Panny Maryi,
naboznie i z wielkg uczciwoscig nosi, a wedlug stanu swo-
jego w czystosci zyje, — takiego Panna naj$wigtsza w dzien
sobotni, pierwszy po $mierci, z czysca wybawi i do chwaly
krolewstwa niebieskiego zaprowadzi. Potrzeba tylko zycie i po-
winnosci brackie, od Panny Maryi oznaczone, zachowaé: no-
sié na sobie szkaplerz z wielkiem uszanowaniem; migsa nie
jadaé we s$rody; pacierze konwierskie, albo laikow, albo tez
officium o Pannie najéwietszej karmelitanskiej odprawowac;
koronke takze, siedm pacierzy, a siedmdziesiagt pozdrowienia
anielskiego odmawiaé“; w dni robocze ,przynajmniej po siedm
pacierzy, tylez pozdrowienia anielskiego i credo?®). Inne bra-
ctwa wkladaly na czlonkéw obowigzki mniejsze, ale tez i nie
tak doniosly przynosily pozytek. Zawisza, zapisujgc sig¢ do
bractwa u panien benedyktynek w Minsku, obral sobie catery
tylko godziny do roku na cze$é najswigtszego sakramentu, t.
j. 2 sierpnia, 2 listopada, 2 lutego i 2 maja*). Nie mogl za

1) Encyklopedya powszechna Orgelbranda. IV, 247 —250. ?) Pruszez.
Kleynoty st. m. Krakowa, str. 19. %) Tamze, str. 77 1 78. %) Pamietniki
Zawiszy, str. 46.
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to korzystaé z odpustow tych, ,co u $w. Piotra na Watykanie“,
i nie mial szansy wyzwolenia si¢ z czySca w pierwszy dzien
sobotni po $mierci.

Modlono sie z zapalem i czesto. Matuszewicz, ,nieraz
w nocy wstawszy, dyscyplinowal sig, klgezge; pacierze zrana
i na wieczér zawsze dlugo i naboznie mawial; czesto do $w.
Franciszka Ksawerego ze $cislym postem decemdia odprawo-
wal i do $w. Barbary osobliwiej byl naboznym; zywoty Swie-
tych co dzien czytal i Tomasza a Kempis“!). Dowiedziawszy
sie 0 $mierci brata, Matuszewicz zaraz udal si¢ do kosciola je-
zuitéw do swego konfidenta i przez dwa dni plakal?); woje-
woda podlaski, Sapieha, z okazyi utraty syna ,poszedlszy do
kosciola, padl krzyzem przed naj$wietszym sakramentem, i tak
lezal blisko godzing ?). Niektorzy miewali zwyezaj codziennie
trzech mszy sluchaé*); inni w miejscach cudownych, krzyzem
lezae, obecni byli na kilku ®). Podczas zmartwychwstania Pan-
skiego ,od wielkiego czwartku, — powiada Zawisza, — az
do niedzieli bawilem sie na nabozenstwie; Panu Bogu na
na cze$¢ i na chwale kleczelismy godzinami po parze az do
jutrzni u grobu Panskiego ®)“. Innym razem ,od dwunastej
w piatek godziny kolejno klgczano, nieopuszczajac nocy, az
do dwunastej na niedzielg“ 7). Nie wystarczalo podczasemu
koronnemu, Czackiemu, jedno $wigto Bozego Ciala, wyrobil
sobie przeto przywilej na drugie, odbywane w ostatnie dnie
zapust z czytaniem czterech ewangelii i z procesyg przy ol-
tarzach w Porycku §). W podrézy zwiedzano koscioly i slucha-
no nabozenstw 9). ,Przededniem, — powiada Chrapowicki, —
przybieglem do Krynek dla rorat; ze ich ksiagdz nie cheial
odprawiaé, az ze mszg zwyczajng niedzielng, — pojechalem
do Odelska na one“ 1),

Ekscentryczniejsi zadawali sobie meczarnie. Przez caly

1) Pamietniki Matuszewicza. I, 24. 2) Tamze, I, 176. *) Tamze, I,
8. ) Daryusz Szyrmy. °) Pamigtniki Matuszewicza. I, 257. ©) Pamietniki
Zawiszy, str. 66. 7) Tamze, str. 74. #) Moszezynski. Pamigtnik do historyi
polskiej, str. 85. ) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 29. %) Tamze, str. 182.
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wielki post, — powiada Moszczynski, — mozna bylo widzieé
po wszystkich parafjalnych kodciolach i klasztorach procesye
kapnikéw, na ktérych czele szedl niosgcy ukrzyzowanego
Chrystusa, a na koncu postepowali dwaj z ezarno malowa-
nemi laskami. Wszedlszy do kosciola parami i klekngwszy,
rozkladali si¢ krzyzem z dyscyplinami w rekach. Okryei zas$
byli szerokimi, z grubego pldtna, otwartymi na plecach wo-
rami; glowe oslaniali spiczastym kapturem z dziurami dla oczu
i ust. Za uderzeniem lasek, padlszy na ziemie, podnosili za-
slony z plecow i zaczynali biczowaé sie. ,Jedni mieli dyscy-
pliny rzemienne z przypiekanymi koricami, drudzy druciane,
a niektérzy z metalowemi gwiazdeczkami na koncu dla rwa-
nia ciala. Biczowali si¢ za$ tak mocno, ze krwia pluskali kle-
czacych blisko lub tez siedzacych w lawkach“!). Zmarly wr.
1694 chorazy pinski, Bazyli Godebski, przez caly post wielki
na golem ciele nosil lancuszki i pancerz?). Opasywala sie
lanicuchami ostrymi Anna z Lubomirskich, hetmanowa Rze-
wuska®). Kasztelan brzeski, Abramowicz, konajac, ,w piersi
mocno si¢ bil tak, ze az znaki od sygneta, na palcu bedg-
cego, zostaly“ *). Mikolaj Koniecpolski, sedzia sieradzki, ,sterilis
nonagenarius in coelibatu et quod maximum pura virgo“ doko-
nal zycia®). Jan Koniecpolski, spostrzeglszy, Ze rodzice chcieli
go zeni¢, ,a wm wvirginitate zyl in longinquum*, uciekl! z domu
i tulal si¢ po obeych krajach ¢). Skrupulatnoéé w zachowywa-
niu postéw byla nadzwyczajna. Nie chcialy wraz z poboznymi
ludZzmi przyjaé klasztory wyrobionej przez biskupa Czartory-
skiego i opublikowanej w dyecezyi poznanskiej bulli papie-
skiej, pozwalajacej ze wzgledéw higienicznych uzywaé w po-
$cie nabialu zamiast oleju?). Smiertelnie chory ,w sobote,
jak byl bardzo naboiny do naj$wigtszej Panny, tak dzieciom
nakazal pod blogoslawienistwem swojem, aby go nie oszukali,
a, uchowaj BoZe, z miesng esencya, a nawet z maslem czego

1) Moszezynski. Pamietnik do historyi polskiej, str. 16. 2) Dyaryusz
Szyrmy. %) Rzewuski. Kronika podhorecka, str. 34. ¢) Pamietniki Matu-
szewicza. IV, 94. ) Przylecki. Pamietniki o Koniecpolskich, str. 164 i 428.
6) Tamze, str. 189. 7) Moszczynski. Pamietnik do historyi polskiej, st. 20.
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nie dali“!). Dziwi si¢ Krzysztof Zawisza, ze ,imci panna se-
dzianka pa lutni przygrywala i ta muzyka zgorszenia w post
nie czynila“ ?). Poboznosé uwydatniano nawet w ubiorze.
Szlachta suknie kolorowe nosila od niedzieli do piatku, w pia-
tek czarne, w sobote popielate ). ;

Pobozni rodzice chetnie dzieci swoje widzieli w stanie
duchownym, a i sami czgstokroé osiadali pod staros¢ w kla-
sztorach. Chrapowicki oddaje cérke do brygidek w Grodnie #):
kasztelan sieradzki, Walewski, ma cérke panng zakonng w Wie-
luniu %); Anna Koniecpolska w tymze Wieluniu sluzbie boze]
poswieca dwie cérki®); tylez marszalek koronny, Zygmunt
Myszkowski 7); Krzysztofa Koniecpolskiego, wojewody belskiego
pieé corek ®), Paska tylez pasierbic ,nie z zadnego przymu-
szenia, albo z jakiej potrzeby (bo dziewki byly urodziwe
i z posagiem), ale z samego boskiego natf}z\nienia“ — zakon-
nicami pomarlo ?); Franciszek Szyrma jezuita mial brata, corke
bazylianka, z synéw trzech jezuitéw, dwéch franciszkanow ).
Stefan Czarniecki mial pigeiu braci w stanie duchownym '?).
Jozef Wybicki ksigdzem mial stryja i brata, siostr¢ zakonnica,
sam réwniez w murach klasztornych pragngl sie zamknaé ).
Staroscina dobezycka wstapila pod starosé do teresek w Kra-
kowie 13); hetmanowa Rzewuska zapisuje si¢ w r. 1740 do
tercyarek $w. Dominika i przybiera imi¢ Kolumby **); hetman
Waclaw Rzewuski za przykladem dziada swojego, Michala,
przywdziewa habit, zapisawszy si¢ do tercyarzy sw. Franci-
szka 1°),

Przewodniczyli w praktykach naboznych ksigza, szcze-
gblniej zakonnicy, liczba ktérych w stuleciu XVII olbrzymio

=

1) Pamietniki Matuszewicza. II, 5. 2) Pamietniki Zawiszy, str. 66.
3) Pamietniki Kozmiana. I, 336. ¢) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 102.
5) Przylecki. Pamietniki o Koniecpolskich, str. 164. ¢) Tamze, str. 184.
7) Tamze, str. 200. 8) Tamze, str. 183. ?) Pamigtniki Paska. Petersburg,
1860, str. 239. 1°) Dyaryusz Szyrmy. !!) Historya pan. Jana Kazimierza.
I, 333. 12) Pamietniki Wybickiego. Wyd. Raczynskiego. Poznan, 1840, t.
I. 1) Przylecki. Pamietniki o Koniecpolskich, str. 200. ) Rzewuski. Kro-
nika podhorecka, str. 34. %) Tamize, str. 129.
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wzrosla. Do istniejacych w czasach dawniejszych przybyli: re-
formaci, bonifratrzy , oratoryanie, misyonarze, karmelici bosi
i bazylianie; — w ogéle okolo 600 klasztorow rozrzuconych
bylo po kraju?'). Zakladali mnisi liczne bractwa naboine;
w konfesyonale i z ambony, w celach swoich i w wyciecz-
kach za kwestg zachecali do pielgrzymek, rekolekeyi i mo-
dléw; zaszczepiali w masach pochop do praktyk religijnych
i dewocyi. Dzialali za pomocg fundowanych przez panéw
i halasliwie odprawianych misyi2); wplywali przez liczne, do
oltarzy przywigzane odpusty i tak zwane milosciwe lata, kto-
rych w XVII i w piewszej polowie wieku XVIII naliczy¢ mo-
sna niemalo. Obchodzono jublileusz w r. 1645, nadany, z wiel-

" kiemi duchownemi laskami“ %); w 1650%), w 1663 na upro-

szenie ratunku przeciwko nieprzyjacielowi krzyza $wigtego 5);
w 1692, 1694 ,na uproszenie zgody principum christiano-
rum*; podobniez w 1696, 1707, 1724, 1727 i 1731 ¢). Zu-
chwalym grzesznikom grozono niedopuszczeniem do sakra-
mentéw, odmowieniem pogrzebu i klatwg 7). ,Przeklety nie-
chaj bedzie w domu i na dworze, przeklety w miescie i na
roli; przeklety niechaj bedzie siedzac, stojac, jedzac, pijac, ro-
bigc i $pige. Przeklety niechaj bedzie tak, iz w nim zdrowego
czlonka nie bedzie od wierzchu glowy az do stopy noinej.
Niechaj wyplyng wnetrznosei jego, a cialo jego niech roba-
ctwo roztoczy. Niechaj bedzie przeklety z Ananiaszem i Zap-
hirg, niechaj bedzie przeklety z Judaszem zdrajca, niechaj bg-
dzie przeklety z Abironem i Datanem, ktérych ziemia zywo
pozarfa. Niechaj bedzie przeklety z Kainem meZobojea, nie-
chaj mieszkanie jego bedzie spustoszone; niechaj bedzie wy-
mazany z ksiag Zywigcych i ze sprawiedliwymi niechaj nie
bedzie pisany i pamiatka jego na wieki niechaj zaginie. Nie-
chaj na ostatnim sadzie przeklety bedzie z dyablem i z anioly

1) Szujski. Dzieje Polski. III, 481. 2) Przylecki. Pamigtniki o Koniec-
polskich, str. 184. Pamigtniki Matuszewicza. III, 163. IV, 37. ) Dyaryusz
K. F. Obuchowicza (Balinski. Pamigtniki, str. 13). +) Historya pan. Jana
Kazimierza. I, 136. 5) Tamze, II, 244. ¢©) Dyaryusz Szyrmy. 7) Kitowicz.
Pamietniki do pan. Augusta IIL T. I, str. 23 i 24.
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jego i na wieki niechaj zginie, jesli si¢ nie upamigta“. W ten
sposéb 4 maja r. 1612 w kosciele Wszystkich Swietych klal
synod krakowski Aleksandra Koniecpolskiego ,ze wszystkimi
tymi, co mu rade i pomoc jakimkolwiek sposobem dawali, co
mu fawowali, ktérzy sie cieszyli z tego; ktorzy wiedzieli, a nie
przestrzegali i nie dali znaé“, gdy uwozil z klasztoru dwie
panny !). Przychodzilo tu duchowienstwu z pomoes i panstwo.
Za przezycie przez rok i sze$¢ niedziel w klatwie koscielnej,
podobnie jak za bluZnierstwo przeciwko religii katolickiej i nie-
wykonywanie przez lat kilka spowiedzi wielkanocnej, pocia-
gano do odpowiedzialnosci sadowej i surowo karano ?).

Ksigdz umial pozyskaé zaufanie rodziny i wslizngé sie
do najskrytszych tajemnic; czlowieka, ktérym pragnal owla-
dnaé, nieodstepnym byl cieniem i niepodzielnie panowal nad
jego sumieniem. Ludzie bogaci ciagle miewali przy sobie ka-
plana z jakiego$ zgromadzenia ®); inni drzwi domu dla za-
konnikdw otwierali naosciez i przestawali z nimi niemal co-
dziennie ). Bez benedykeyi kaplana szlachcic w dluzszg droge
pusci¢ sie nie $mial ®); w podrézy z ksigzmi jadl obiad, u oj-
cow w klasztorze nocowal ). Konfident godzil zwa$nione mal-
zenstwa 7), w nieszcezes$ciu koil bolesei ®); pobudzal do hojno-
sei na koscidl i redagowal testament, ktérym znaczng czesé
mienia przelewano na cele pobozne.

Matuszewicz ,do wystawienia kosciola i klasztoru ka-
mienieckiego najwigcej we wszystkiem dopomogl; sprawil sila
aparatow koscielnych i organy, oprocz tego gotowymi pie-
nigdzmi dawal“. W dobrach swoich: Szeszowie, Horodyszczu
i Rohaczach nowe cerkwie powystawial i jalmuznami nadal;
kosciolowi janowskiemu, na reperacye jego, kilka tysiecy zlo-
tych wysypal; na odnowienie kosciola wilanowskiego dal ty-
siae zlotych. W Radzanowie, miasteczku swojem, kosciél nowy

1) Przylecki. Pamietniki o Koniecpolskich, str. 211. 2) Kitowicz.
Opis obyczajow i zwyczajow za panowania Augusta III. Wyd. Raczynskiego.
Poznan, 1840—41, t. I, 243. #) Przylecki. Pamietniki o Koniecpolskich,
str. 184.  ¢) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 71. ?) Tamze, str. 52 i 54.
) Tamze, str. 173. 7) Pamietniki Matuszewicza. III, 169. 8) Tamze. I, 176.
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wystawil; na murowanie kosciola bernardynskiego w Ratowie
zlozyl kilka tysiecy; nareszcie maryanéw w Rasnej fundo-
wal 1). Jerzy Ossolinski, kanclerz w. kor., ,oltarz w Czesto-
chowie wspanialy Panny przeczystej wystawil; w dobrach
swoich Klinatowiczach koscidl osobliwg strukturg zbudowal,
ufundowawszy przy nim kapitule kanonikow* %). Stanislaw
Lubomirski za zycia swego wystawil dwadziescia kosciolow
i zaopatrzyl je w fundusze 3). Kasztelan krakowski, Stanislaw
Koniecpolski, testamentem z 22 sierpnia r. 1682 zapisuje ko-
4ciolowi farnemu w Koniecpolu 30.000 zlp., kmiecia jednego
i dwoch polrolnikéw; do konwentu kosciola na Jasnej Gorze
czestochowskiej ofiaruje ,pierscien brylantowy, w rauty wy-
soko rzniety, w zloto oprawny; do tego perle gruszkows
wielkg“ i sume H0O0O zl.; klasztorowi w Studziannie 3000 zl.;
klasztorom: w Lezajsku, Sokalu, Przyrowie, Gidlach, Podka-
mieniu i Mstowie po 500 zl.; kosciolowi brodzkiemu 3000 zl.,
szpitalowi koniecpolskiemu 2000 zI. Jan Aleksander Koniec-
polski klasztorowi w Podkamieniu, ,dla ozdoby miejsca tam-
tego“, 4000 zl. wyznacza w testamencie; takgaZ sume zapisuje
dla obrazu w Sokalu, kosciolowi w Czestochowie 3000 zi
i pierscien, a oprdcz tego funduje dwie misye.

W testamentach wypowiadano swe credo i przedsiebrano
$rodki ku zapewnieniu sobie rozkoszy nieba. ,Umieraé chee, —
pisze Stanislaw Koniecpolski, — w wierze $w. katolickiej...
Artykuly wszystkie wiary $wietej tak trzymam i trzymaé bede
do skonu zycia mego, jako koscidl powszechny katolicki trzyma
i wyznawa rzymski. Dusze mojg, cigzkimi grzechami zma-
zang, oddawam w rece temu, ktdéry ja stworzyl, — najwyi-
szemu Bogu, proszac placzliwie majestatu jego przenajswiet-
szego, aby nie pomnial na wystepki mlodosci mojej, ale zeby
mi one przez wylanie niewinnej krwi Chrystusa Pana, za
przyczyna najswietszej Panny Bogarodzicy Maryi i wszystkich
Swietych z nieogarnionego milosierdzia swego odpusci¢ raczyl.

1) Tamze. II, 24.  2) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 120
3) Tamze. I, 96.
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Cialo, jako z ziemi wzigte, ziemi aby jako najpredzej bylo
oddane bez wszelkich wytwornych kosztow; kaplanéw tylko
$wieckich i zakonnych z ubogimi Zzebrakami i szpitalnymi
jako najwiecej zgromadzi¢, ktérych nakarmiwszy, kazdemu
ksiedzu, co mial msze $wigta, po zl szeéciu, ubogiemu tez po
zlotych trzy aby dano mieé chee i oto dla miloci bozej pro-
sze, Zeby za t¢ jalmu’ne grzeszna dusza moja przed majesta-
tem najwyzszego Boga kaplanskiemi i Zebrackiemi modlitwami
ratowana byla“. Za legat dla kosciola w Koniecpolu zada:
,trzymaé przy nim kaplanéw, z ktérych trzech cum aliis ma-
nistris ecclesine maja zawsze curs albo officium parvum beatis.
Virginis Mariae na kazdy dzien $piewaé; we $rode kazda
i piatek po jednej mszy Swietej pro animabus defunctis za
moich $wigtobliwych antecesoréw i moja dusze¢, a w sobote
msze $wicta $piewana de immaculata conceptione beatissimae
Virginis Mariae perpetuo odprawowaé maja.. Oprécz tych
mszy $wigtych, fenentur kazdy przelozony kodciola do odpra-
wowania czterech mszy $wigtych kwartalnych pro animabus
fundatoréw et mea. Czwarty za$ kaplan, de vita et doctrina
probatus, aby na kazda niedziele i $wieto wedlug kosciola
$w. katolickiego kazanie ng ambonie w kosciele farskim mie-
wal“. Ojecéw dominikanéw prosi, ,aby wszystkie sacrificia
i mortificatie swoje, takie jedna msze $piewans na kwartal
odprawowali“ za dusze¢; w klasztorach: czestochowskim i w Stu-
dziannie maja zakonnicy po siedm mszy per totam provinciam
odprawiaé. W tem wszystkiem powoduje nim wdzigeznosé za
,dobrodziejstwa przeczystej Panny Maryi, Matki bozej, za kto-
rej przyczyna wielokrotnie odbieral blogoslawienstwa i laski“;
bojazri, — aby cigzkie grzechy, ,przed majestatem boskim po-
pelnione®, nie zatrzymaly go dlugo ,od oblicza najwyzszego
Boga“; nadzieja, — ze za przyczyna Matki boskiej ,po $mierci
dostapi dusznego zbawienia“. ,Tak tedy, — konczy Koniec-
polski, — przy miloéciwej i nigdy niezbrodzonej lasce bozej
rozporzadziwszy wszystko, powtére dusz¢ mojg grzeszng w rece
najwyzszemu Bogu, stworzycielowi swemu, w obrong i opieke
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najéwietszej Pannie, Matce syna bozego, odkupiciela i zbawi-
ciela mego i wszystkich $wigtych polecam®?).

Przewidujac $mier¢ bliska, dygnitarze rezygnowali z urze-
déw i schylek zycia przepedzali w klasztorach. Marszalek w.
kor. Opalinski, ,gotujac si¢ na $mier¢, abdykowal to ministe-
ryum, reszt¢ dni Bogu poswigciwszy w Lezajsku, u bernardy-
néw, przy cudownym obrazie Panny przeczystej“ ?). Jan Ka-
zimierz na radzie senatu w r. 1668, na sejmie i w akcie ab-
dykacyi o¢wiadcza, jako ,sklada korong, azeby mial czasu
trocha wolnego przygotowania sie na tamten $wiat“ %). W ostat-
nich chwilach baczono pilnie, izby ,ducha swego, ommnibus sa-
cramentis dobrze uzbrojonego, Panu Boga oddaé¢“. Kazano si¢
chowaé w habitach %), pod oltarzami lub progami kosciolow;
na plytach grobowych polecano ryé¢ napisy ascetyczne. Woje-
woda sieradzki, Aleksander Koniecpolski, pochowaé si¢ kazal
w sklepie pod oltarzem wielkim ,i tak w to potrafi¢, aby,
gdy kaplan celebrowaé bedzie, stal nogami na glowie“ °). Pod-
sedek pinski, Tokarski, zlozony zostal pod bocznym oltarzem;
Szyrma pod progiem kosciola franciszkanéw pinskich ¢). Wo-
jewoda krakowski, Jan Wielopolski, pogrzeba¢ sig¢ kazal we
drzwiach u reformatéw w Warszawie i polozy¢ kamien z na-
pisem: ,Tu lezy niegodny grzesznik, mddicie si¢ za niego!* ).

Zalecano w testamentach, Zeby pogrzebowi towarzyszylo
jak najwiecej ksigzy zakonnych i $wieckich; jakoz gromadzila
si¢ jednych i drugich liczha ogromna. Za trumng hetmana
Stanislawa Koniecpolskiego w Brodach w r. 1646 szlo kar-
melitéw szarych i franciszkanéw par 16, bernardynéw par 23,
dominikanéw par 32 i $wieckich ksigzy niemalo®). Na po-
grzeb hetmana w. kor. Radziwilla zakonnikéw, ksigzy swiec-
kich i prezbiteréw unickich zebrala si¢ liczba tak duza, ze sig
w Nie¢wiezu pomieécié nie mogla. ,Kazal tedy ksigze woje-

1) Przylecki. Pamigtniki o Koniecpolskich, str. 375—389. 2) Historya
panowania Jana Kazimierza. I, 105. 9) Tamze. II, 464, 472, 478. *) Pa-
mietniki Matuszewicza. II, 10. ®) Przylecki, Pamigtniki o Koniecpolskich,
str. 215.  ©) Dyaryusz Szyrmy. 7) Historya panowania Jana Kazimierza.
II, 461. 8) Przylecki. Pamietniki o Koniecpolskich, str. 293.
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woda wilenski namioty swoje, ktérych i wielkich i sila jest
bardzo, porozbija¢ dla duchowienstwa za miastem !). Matu-
szewicz na pogrzeb ojca sprowadzil 324 ksigzy rifus latini,
1560 ritus graeci uniti i bractwa 2). Kiedy procesya konduktowa
stala przed kosciolem, cialo wynoszono dopiero ze dworu 3).
Po skonie bogatszych w calej okolicy rozbrzmiewal pogrze-
bowy glos dzwonéw, w kosciolach odprawiano egzekwije; pra-
wiono mowy i $piewano msze liczne. ,Rozeslalem, — powiada
Matuszewicz, — do Brzescia do wszystkich kociolow i do in-
nych, w okolicy bedgcych koscioléw i cerkwi, pienigdze na
trzydniowe po ojcu dzwonienie 4). Podczas pogrzebu hetmana
w. kor. Radziwilla odprawiano msze po wszystkich $wiaty-
niach ,od pélnocy az wiecej do poludnia“?). Starano sie

o ostentacy¢ najwicksza. ,Wyniesliémy, — powiada Matusze-
wicz, — nieodzalowanego ojca naszego i na katafalk, na sa-

niach zrobiony, wstawilismy. Konie w kapach czarnych ubrane
byly. Gdysmy stangli z cialem przed kosciolem, maryanie
z krzyiem wyszli. Mial jeden z nich przemowe, potem wuzieli
trumng na ramiona swoje i postawili na katafalku w koéciele.
Druga znowu w kosciele na ambonie maryanska przemowa
byla, a nazajutrz solenne egzekwije, wigilje wszystkich zako-
now“ %). Pierwszego dnia za msze $wiete placil Matuszewicz
gratitudinis ergo po tynféw pieé i za wigilje $piewane kazdemu
zakonowi po czerwonym zlotym jednym; pralatom éwieckim
i proboszczom pro dignitute kazdego jednym mniej, drugim
wigcej czerwonych zlotych, prezbiterom ruskim po tynfow trzy.
Drugiego dnia ksigzom lacinskim za msze Swieta po trzy
tynfy i za $piewanie wigilii po czerwonym zlotym, a prezbi-
terom ruskim po tynféw dwa 7).

Formalizm religijny nie odstepowal czlowieka nigdzie
1 nigdy. Tareza byl $réd niebezpieczenstw i trosk; stanowil

!) Pamigtniki Matuszewicza. IV, 36. ?) Tamze. II, 90 i 2S. 3) Tamze.
I, 28. +4) Tamze. II, 28. %) Tamze. 1V, 36. ¢) Tamze. I, 28. 7) Tamgze.
I, 91 i 92.
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miare do oceny faktéw i ludzi; odgrywal role busoli we
wszelkich stosunkach Zzycia.

Przekonanie bylo powszechne, Ze ,najpierwszy szlachecic
w niebiosach, ktéry swego syna jedynego wydal na meki
i Zydem go zrobil“, — dla narodu ‘polskiego szczegolng ma
slabos¢; ze Matka boska, proklamowana uroczyscie krélows
polska, skrzydel opieki swojej nie zwinie nigdy. Dla zlagodze-
nia gniewu bozego wypada tylko zazyé¢ komplementéw i grze-
cznosci, praklyk naboznych i modiéw. Kazdy ciagle mial imie
Boga na ustach; w owych to czasach ,Niech bedzie pochwa-
lony...“, wprowadzone bullg papieskg wraz ze stu dniami od-
pustu, przyjelo si¢ i zakorzenilo w calym narodzie!). Na
ukrdcenie tumultow sejmikowych skuteczna byla patyna ?);
dla odniesienia zwycigstwa wystarczalo wydanie bitwy w uro-
czysto$¢ Niepokalanego poczecia najswietszej Maryi Panny 3),
poblogoslawienie broni?) i pocieranie jej réznemi $wietodcia-
mi °), $piew: o gloriosa Domina! ®) i okrzyk: Jezus!7). Jan Ka-
zimierz, wracajac ze Slaska do Polski, ,cale noce, u drzwi
koscielnych krzyzem lezgc, modlil si¢, na pomoc Boga wszech-
mogacego wzywajac“ ®). Matuszewicz, konkurujgc o panne, jei-
dzil ,na Antokol do Pana Jezusa nazarenskiego, cudami sla-
wnego“; przez dwa piatki odbywal spowiedZ i przyjmowal
komunje ?). W klopotach procesowych do $w. Franciszka Ksa-
werego decemdia odprawial, modlil si¢ do najswietszej Panny
w Minsku 1%), rozsylal pienigdze na klasztory i na szpitale 1%),
czgste czynil spowiedzie, jalmuzny i na trycezymy dawal 12),
w kodciele bernardynéw w Warszawie ,bardzo rzewnie, nie-
mal z ryczeniem przed najswietsza Panng plakal, oddajac sie
jej opiece i proszac o konkluzye pomyslng* '%). Pragnac dla
partyi swojej na sejmiku dobry pozyskaé sukces, ,dal na try-

!) Kubala. Szkice historyczne. II, 312. 2) Pamigtniki Matuszewicza.
II, 160. %) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 173. ¢) Kordecki.
Nowa gigantomachia, str. 72. ) Pamietniki Paska, str. 41. ¢) Tamze,
str. 6. 7) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 76. §) Tamze. I, 278.
9) Pamietniki Matuszewicza. II, 99. 1) Tamze. II, 148. 1!) Tamze. II, 165.
12) Tamze. II, 262. 13) Tamze. II, 274. |
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cezyme na msze S$wictg za dusze zmarlych, spowiadal sie,
wotywy przed $w. Antonim ze $piewaniem: si quaeris mira-
cula stuchal i na szpitale sypal jalmuzny*“?!). Innym razem co
mial monety poslal franciszkanom do $w. Antoniego na msze
Swiete 1 na si quaeris miracula, ,aby za intencya tego wiel-
kiego $wigtego patrona.. nie przyznal sie do tego z bojazni,
w czem nie byl winien® 2); to znowu ,przez naboZenstwa,
jalmuzny i dawanie na trycezymy na ratunek dusz zmarlych
cheial dowiedzie¢ si¢ do jakiego ma przystapié stronnictwa
politycznego 3). Podczas pozaru wzywano protekeyi $w. Flo-
ryana, przy ciczkich porodach $w. Tadeusza, in desperatis pa-
trona 4).

Nie zapominano o religii nawet przy wymiarze prze-
strzeni.  Glebokos¢ salin wielickich rowna sie prze$piewaniu
godzinek o niepokalanem poczeciu naj$wietszej Panny ®); gle-
bokos¢ studni lanckoronskiej powolnemu zméwieniu psalmu °).
Tem bardziej ze stanowiska formalizmu religijnego oceniano
wartosé¢ czlowieka. Porzgdnego dysydenta charakteryzowano
krotko: ,czlowiek rozumny, ale kalwin obrzydly“7); za to
August I1J, choé mial pewne defekta (,bez ktérych zaden
czlowiek nie moze by¢“), — ale byl ,pan prawowierny, przy-
kladny, rzymski katolik, wcale nabozny, bo codzien mszy
$wietej, kleczae, sluchal, a potomstwo swoje liczne boskiej
prowidencyi oddawal“; — wreszcie nawracal Bryla na kato-
licyzm %). Gdy na elekcyi w r. 1764 rozprawiano o wyznaniu
przyszlej krélowej, — ,niechby, — mdéwiono, — cho¢ nie nabo-
zng, ale przynajmniej katoliczka byla krélowa“?). Aspiracya
powyzsza najlepiej moze charakteryzuje formalizm religijny
owych czaséw i dobrze tlémaczy pobudki, dla ktérych nieu-
stannie toczono wojne przeciwko dysydentom.

Gdy dzisiejszy papiez Klemens, — pisze Jewlaszewski, —

1) Tamze. III, 23. 2) Tamze. III, 192. 3) Tamze. IV, 215. %) Dya-
ryusz Szyrmy. °) Pamietniki Matuszewicza. III, 29. 6) Tamze. III, 31.
") Historya panowania Jana Kazimierza. I, 267. 8) Pamietniki Matuszewi-
cza. IV, 120. 9 Tamze, IV, 280.
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bedac jeszcze kardynalem, znajdowal sie u kréla Stefana
w Wilnie, — siedzialem u stolu ks. Niedzwieckiego kanonika
ze slugami kardynala, Wlochami. Ci, gdy sie dowiedzieli, zem
ewangelik, dziwowali si¢ bardzo, jako mnie $mial ksiadz ka-
nonik na obiad do siebie wzywaé; a kiedy on im przelozyl,
ze u nas z tego wzgledu zadnej nienawidci nie bywa i milu-

jemy sig, jako z przyjaciélmi dobrymi, — chwalili to Wlosi¥,
Teraz (w poczatkach XVII stulecia), — ciagnie dalej 6w au-
tor, — miedzy réznymi wiarg ani juz pytaé o milogé, szcze-

ros¢ i prawdziwe dobre zachowanie sie.. O, — pokrzykuje, —
dalby Bog, aby lagodniejsze wieki nastaé juz mogly ).

Nim owe lagodniejsze nastaly wieki, przez ciezkie dysy-
denci musieli przej$é bicze.

Zalecali ojcowie w testamentach swym dzieciom wytrwa-
lo$¢ w katolicyzmie, nienawié¢ dla nowowierstwa... »Napominam
was, dziatki moje, — pisze Koniecpolski, — najprzod przy wierze
swigtej katolickie]j rzymskiej, w ktérej ja umieram, abyscie mocno
stojac, heretyctwa i nowszych nauk, ktérekolwiek i Jjakimkol-
wiek sposobem si¢ wnosza, strzegli... Kazdy masz sig cieszyé,
izes jest synem tej matki, t. j. kosciola powszechnego, ktory
wszystkich $wietych matka wspdlng jest i na ktérej lonie
umrzeé¢ szczedliwsza rzecz jest, anizeli sie od poczatku uro-
dzi¢, gdyz nigdy si¢ nie urodzié lepsza jest, anizeli w tym
kosciele nie umrze¢ ?). ,Wnuku mdj, — pisze inny Koniec-
polski w rodowodzie swojego domu, — to bylo w pradzia-
dach twoich, ze byli, zal sie Boze! ewangelikami...“ 3). Dzieci
zalecenia ojcow spelnialy $cisle, i nienawisé ku dysydentom
zywily rzetelng. ,WychodZ, — wola Kochowski w Bando
na aryany, sejmem warszawskim z korony pol-
skiej wywolane, — swacho Babilonu, nierzadnico wsze-
teczna, sarmackiego mélu tronu, ojezyzny hanho wieczna!

Fora z dwora, precz z Korony atejska bezboznosci, ktéras

!) Pamigtnik Teodora Jewlaszewskiego (1546 —1604). Warszawa,
1860, str. 13. 2) Przylecki. Pamigtniki o Koniecpolskich, str. 221. 3) Tamze,
str. 188.

17*
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przez swoj jad szalony matki gryzla wnetrznosei“ 1), , Ateisto-
wie, dyabli synowie,.. psi niecnotliwi®, — nuci znowu Poto-
cki?). Tlez razy na sejmach szlachta zadala, Zeby heretykom
,dobr, ani urzedéw nie dawac*?), z senatu rugowacé?t) i wre-
szcie — ,wykorzeni¢ w ojczyZnie. Jakoz usuwano niekatoli-
kéw z urzedéw; za namowg ksiezy°) tamowano im na sej-
mach swobode glosu, nie pozwalano zasiada¢ w sadach.
W r. 1648 upominali si¢ dysydenci o krzywde Niemirycza,
ze go, jako aryanina, niedopuszczono do podkomorstwa w wo-
jewodztwie kijowskiem ©); w 1748 domagano sie, Zeby ge-
neralnego dyrektora poczt w rzeczypospolitej, jako ,dysy-
denta in religione*, zrzucié z urzedu?). Na sejmie z r. 1718
krzykneli Mazurowie i Litwa, jako posel Piotrowski ,nie moze
mie¢ glosu w panstwie katolickiem, poniewaz jest sektarz“®);
w 1717 siedmiu deputatow dla réznicy w religii musialo
opusci¢ trybunal?). W punktach ugody z Kozakami w r. 1648
i w umowie hadziackiej zastrzezono, aby w projektowanych
akademjach: kijowskiej i litewskie] ,zadnych sekt: aryanskiej,
kalwinskiej, luterskiej profesorow, mistrzéw i studentow nie
bylo“ 1°). Obawiano sig, Zeby obecnoéé dysydentéow nie wy-
wolala gniewu bozego i nie narazila kraju na kleski. Wige
Zygmunt 1II polecal hetmanowi Koniecpolskiemu, ,aby w obo-
zie polskim nie bylo protestanckich ministréw, a nawet w mie-
écie, pod ktérem wojsko blisko lezy obozem“. Gdy hetman
odpowiedzial: ,moja rzecz w obozach, a nie w miastach, —
zwlaszeza 7z strony religii, co mi nie jest do reku podano, —
rzad czyni¢“, — krol jegomos¢ nie tail swego niezadowolnie-
nia 11). Podczas oblezenia w Zbarazu, predykantow kalwin-

1) Kochowski. Liryka polskie, str. 109. 2 Potocki. Wety parnaskie
(przy Wojnie choci mskiej, wyd. Lewentala. Warszawa, 1880,
str. 418). %) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 134. %) Tamze, str. 163.
5) Otwinowski. Pamigtniki do panowania Augusta. II, 347. ©) Historya pa-
nowania Jana Kazimierza. I, 16. 7) Pamigtniki Matuszewicza. I, 194. 8) Otwi-
nowski. Pamietniki do panowania Augusta II, str. 347. 9) Pamietniki Za-
wiszy, str. 347. 1°) Latopisiec albo kroniczka Joachima Jerlicza. Warszawa,
1853. I, 12 i 21. 11) Przylecki. Pamiginiki o Koniecpolskich, str. 103 i 104.
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skich, ze w namiocie $piewali, Zolnierze katolicey, tumult zro-
biwszy, cheieli rozsiekaé¢!). W roku 1750 Warszawa po raz
pierwszy ujrzala pogrzeb luterski, za ktory oficyal warszaw-
ski, Grzegorzewski, za wplywem poboznej Zony Augusta 111
zZlozony zostal z urzedu 2). Wypedzenie z kraju ,obrzydlej i sza-
lonej¢ sekty aryanéw ®), proces Lyszczynskiego, rzez wilen-
ska z r. 1682%), sprawa $wieto-michalska, torunska i t. p.;
konstytueye z 1717 i 1733 — o prawowiernosci katolickiej,
a nienawisci herezyi $wiadeza wymownie.

Poboznie wzdychano ku wylacznemu panowaniu katoli-
cyzmu, jak Otwinowski, ktéry na lonie wiary prawdziwej pra-
gnal mie¢ Szwed6w °); necono do niego dygnitarstwami, jak
np. krajezego Oginskiego ¢); byli i tacy, — jak sedzia lubelski,
Jan Koniecpolski, — ktérzy wiedli spory teologiczne z here-
tykami 7). Zabiegi obfity wydaly owoc. Katolicyzm pozyskiwal
obok pomniejszych takie rodziny, jak: Tomickich, Opalinskich,
Chrapowickich, Koniecpolskich, Leszezynskich i Gorkow #).

Ludzie tych czaséw o swych zaslugach religijnych prze-
$wiadezenie mieli najlepsze i nie taili bynajmnie], Zze wiecej
nad powinnoéé czynili niekiedy dla Boga. Koniecpolski nie
bez jawnej chelpliwosci w testamencie powiada: ,uczynilem
ja za pomoca najwyzszego Boga dosy¢, nie z samej tylko po-
winnogci, ale z nalezytej odemnie ku wywyZszeniu nierozdziel-
nej w Bostwie imienia Trojey przenajéwigtszej ochoty* ?). Nie-
dziw, ze ludziom, ktérzy woleli ,na sto kul flintowych is¢,
anizeli na jedna rézancows paciorke“ %), i ktorzy prawili z taka

1) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 65. ?) Kitowicz. Pamig-
tniki do panowania Augusta III, t. T, str. 4. i 42. %) Historya panowania
Jana Kazimierza. I, 349. 4) Pamietnik Jana Cedrowskiego (Balinski. Pa-
mietniki, str. 152).  ?) Otwinowski. Pamietniki do panowania Augusta II,
str. 316. ©) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 139. ) Przylecki. Pamietniki
o Koniecpolskich, str. 189. §) fukaszewicz. Wiadomos¢ historyezna o dyssy-
dentach w miescie Poznaniu w XVI i XVII wieku. Poznan, 1832, str. 106.
Dyaryusz Chrapowickiego, str. 4, 27, 51. Przytecki. Pamietniki o Koniec-
polskich, str. 187.  9) Przylecki. Pamietniki o Koniecpolskich, str. 378.
10) Pamietniki Matuszewicza. 1V, 5.
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pewnosciag o nadmiarze swych zaslug, — nie szczedzil Pan
Bég dobrodziejstw; niedziw, Ze ich obdarzal zdolnoscig cudo-
tworstwa. Wszakze Stanislaw z Boguslawic Sierakowski, opat
Swigtokrzyski (f 1662), ,jeszcze zyjacy“, modlitwami wielu
chorych uzdrowil '); pani Pstrokonska, karmiona pacierzami
i postem, rozpedzala krzyzem s$wigtym nawalnice i chmury %)

II.

Tlomaczenie zjawisk. — Faki poprzedza przepowiednia lub prognostyk z za-
chowania si¢ zwierzat, ptactwa, owadow. — Pozary, pioruny i gtod. — Ko-
mety i zaémienia, astrologja i wrozby. — Dnie feralne i sny. — Teologiczne
objasnianie wypadkow polityeznych, spraw Zzycia codziennego i zjawisk przy-
rody. — Oprocz Boga na losy czlowieka wplywa szatan. — Przesladowanie
czarow i dyabta. — Dziwy z nieboszezykami i okazywanie si¢ duchow.

Mysl ojecow, karmiona cudownoscig, lekko unosila sie
w sfery nadprzyrodzone i ku objasnieniu otaczajacych czlo-
wieka zjawisk obfite znajdowala tam Zrodlo. Bez analizy, za
pomocg kilku formul teologicznych potratili ludzie tych cza-
séw przenikngé nature kazdego faktu, z latwoseig umieli obja-
sni¢ wszystko, przewidzie¢ nawet tajemnice przyszlosci. Ku ich
pociesze lub trwodze zjawialy si¢ od czasu do czasu indywi-
dua, obdarzone duchem proroczym; oznajmialy o majacym
nastapi¢ fakcie prognostyki rdézne i sny; — slowem, Pan Boég
o woli swojej, czy to przez zaznaczenie jej na kartach taje-
mniczej ksiegi przyrody, czy za pomoca bezposrednich obja-
wien i wizyi, najskrupulatniej ludzi uprzedzal.

W Assyzu franciszkanin, Jézef de Copertino, po dwa-
kro¢ Janowi Kazimierzowi przepowiadal przyszlosé i nie po-
mylil sie¢ ®); niejaki Kobylinski ,przewieszczal, ze Tatarowie
wpadng do Polski, co i skutek pokazal“; w r. 1668 zawsze
widywal we snie ,$w. Wojciecha w ubiorze kaplanskim, obja-

') Historya panowania Jana Kazimierza. II, 174. 2) Pamietniki ks.
Pstrokonskiego, str. 29.  3) Historya panowania Jana Kazimierza. II, 487.
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wiajacego, ze gdy zgodnie sejm odprawowany nie bedzie, —
pewna zguba narodu czeka“!). Kleske batowska przepowiadal
czlek jakis, ,czyli tez szatan“, siedzacy w grocie w Ledyzynie
nad Bohem. ,ldZcie co predzej powiedzie¢ hetmanowi, — md-
wil, — aby si¢ z tego kraju umknal, albo tez mial si¢ na
ostroznosei, bo przychodzi szalony pijak, ktéry mu brode ogo-
lié chce; obawiaé sie trzeba, zeby ta brzytew, ostra bardzo,
glowy razem z broda nie zdjela® ). Wléezyl sie po kraju za
Augusta III wodzkiem, zaprzezonym w kozy, niejaki Komor-
nicki i, majac si¢ za $wietego proroka, przepowiadal pospdl-
stwu i obywatelstwu dopéty. az mu biskup kamieniecki zagro-
zil wiezieniem ?). Zakonnicy czestochowsey Wielkanoc z r. 1655,
w rubryceli dla dyecezyi krakowskiej nazwana Dominica resu-
rectionis et victorime, mieli za wrézbe zwyciestwa nad Szwe-
dem 4); przepowiednig klesk Karola XII pleban $rodzki w ar-
chiwum swego kosciola znalazl spisang na kartce: Frustra
petendo  Poloniam, recto perdes Livoniam, brevi conculcaberis,
amplius non audiet te Pomerawia, plorabit super te Suecia;
o miser Carole! quo vadis, peribis. ,To wszystko, — powiada
Otwinowski, — spelnilo sie na krélu szwedzkim, bo calkiem
stracil, co byl Gustaw Adolf, naddziad jego, w Niemczech
i Inflantach sgsiadom powydzieral i Pomeranii calej postra-
dal* ?).

Byl to ,zly znak®, ze przed potrzebg batowska pod cho-
razym hetmana Kalinowskiego kon si¢ wywrocil, a choragiew
padla na ziemig ); Ze na pogrzebie hetmana Koniecpolskiego
rumak, na ktérym rycerz dla kruszenia kopii wjechal, prze-
lakl sie i ludzi potlukl. ,Bylo takich niemalo, ktérzy curiose
w rzeczy wgladajae, owo zamieszanie koscielne, przez strwo-
zonego konia uczynione, simistre tldmaczyli, wrézac pewng

1) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 13.  2?) Historya panowania Jana
Kazimierza. I, 150. %) Moszezynski. Pamietnik do historyi polskiej, str. 19.
4) Kordecki. Nowa gigantomachia, str. 125. ) Otwinowski. Pamietniki do
panowania Augusta II, str. 354. ¢) Historya panowania Jana Kazimie-
rza. [, 146.
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a predka w ojezyZnie naszej konfuzye“'). Padl kon pod Ra-
koczym, gdy na wojne wyjezdzal do Polski?); miotal sig,
wierzgal i dél na dziedzinicu wygrzebal, gdy si¢ Tarlo na po-
jedynek z Poniatowskim wybieral Byly to ,zle omina, a ra-
czej przestrogi boskie“. Mowiono Tarle: ,oto ko miotaniem
swojem nadzwyczajnem i dolem wykopanym przestrzega, ze
zginiesz“ 9).

W obozie pod Cudnowem ,rzecz dziwna stala sie: orzel
wielki z piersiami golemi i chudy, z obozu moskiewskiego
wyrwawszy sie, do naszego przylecial; potem, do tatarskiego
kosza odleciawszy, krazyl wokolo. Zlapany od Tataréw, nogi
i szpony dlugie mial i skrzydla mial do latania silne, ale duzo
zglodnialy byl. Byl to prognostyk, ktéry wnet si¢ odkryl, bo
za tym orlem dwoéch z obozu moskiewskiego do naszego przy-
bylo o pokdj, milosierdzia upraszajgc“*). Zapowiedzig zwy-
ciestwa Lubomirskiego pod Czestochowa w r. 1665 byly kruki
i wrony, wieszajace sie $réd krakan nad krolewskimi i Li-
twa ®). Golebica biala, krazaca nad polem podczas elekeyi
w r. 1669, wrézyla obiér dobrego, lecz krétko majacego pa-
nowaé¢ monarche ). Za znak znamienitego szczescia uwazal
Pasek, gdy trznadel, u drzwi namiotu jego uslawszy gniazdo,
zniosl jaja i wysiedzial piskleta 7). Za niedobry Matuszewicz
poczytywal prognostyk, ze przez jego kolaske ,jastrzab sko-
wronka uganial, dopedzil i porwal“ 8).

Podczas wotowania na kréla Michala r6j pszczol, nad-
ciagnawszy od wschodu, do jednej choragwi wojewédztwa le-
czyckiego przylecial i upadl. Ksiadz pleban z Woli dobra za-
powiadal stad przyszlosé, a poeta do nakreslenia takiego wier-
sza wzigl asumpt: ,Rdj ten szeze$liwa wrozba potwierdza
nasz wybor; wrézy dobrego kréla, oraz zlote czasy; bo gdy

1) Przylecki. Pamietniki o Koniecpolskich, str. 299. 2) Pamietniki
Paska, str. 4. 3) Pamietniki Matuszewicza. I, 150. Kitowicz. Pamietniki do
panowania Augusta III, t. I, str. i7. *) Historya panowania Jana Kazimie-
rza. I, 104. %) Tamze. II, 356. ¢) Kochowski. Rocznikow Polski klima-
kter IV. Lipsk, 1853, str. 11. 7) Pamietniki Paska, str. 55. 8) Pamietniki
Matuszewicza. 1V, 241.
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lgna skrzetne pszezoly do tego imienia, twéj krol Michal, Le-
chjo, mi6d tobie przynosi“?).

Za zly uwazano prognostyk pozar zamku w Krakowie
w r. 1649 2) i uderzenie na choragiew piechoty pioruna, ktory,
,urwawszy drzewa szmat, na warcie stojacego Zzolnierza za-
bil“ 3). Za przepowiedni¢ $mierci Jana III miano zgorzenie
w dzien Mlodziankéw w roku 1695 palacu kazmirowskiego,
w ktorym mieszkal krélewicz Jakob*). Byly wrézby i klgsk
Karola XII, jak: gléd w Szwecyi w tym roku, w ktérym za-
siadl na tronie, zgorzenie palacu krélewskiego w Sztokholmie,
uderzenie gromu w Wismarze i t. p.?).

Wazniejsze, niz gasniecie $wiec w kosciele ) lub odesla-
nie przez Jana Kazimierza kapelusza kardynalskiego do Rzy-
mu 7), zapowiadaly wypadki komety, ,na podmiesigeznych sfe-
rach zapalone gniewu boZzego pochodnie, nigdy bez uszczerbku
nieswiecace krolestwom® ®), oraz zaémienia.

Kometa, ktéra sie pokazala d. 3 pazdziernika r. 1604,
a trwala do poczatku 1605, polowg swiata wielkiej naba-
wila trwogi, w przekonaniu za$ astrologéw krakowskich nieo-
mylnie klgske wrézyla publiczng ®). Inna, z r. 1618, ,wprzod
osmanskiem wtargnigciem, a naostatek powietrzem morowem
niepomalu utrapila Polakow® 1°). Gdy w r. 1648 Chmielnicki
stanal pod Zamos$ciem, ukazal si¢ ,nad miastem smok wielki
ognisty, ktéry, ogon swéj w gebe wziawszy, po kilku godzi-
nach zgast“ 1), W tymze roku nad zamkiem krakowskim po-
miedzy oblokami wystapil krzyz, w ktéry niby z luku go-
dzily dwie strzaly. ,Jedna mimo poszla, druga w krzyz ude-
rzyla, potem czlowiek w zbroi, z dobytym palaszem, czyli ore-
zem wystapil.. Co sie tldmaczylo $mieré kréla Wladyslawa,

1) Kochowski. Klimakter IV, str. 30. Chrapowicki, str. 131 i 132.
2) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 39. 3) Tamze. I, 54 4 Otwi-
nowski. Pamietniki do panowania Augusta II, str. 2. %) Tamze, str. 355.
&) Pamietniki Matuszewicza. I, 150.  7) Dyaryusz K. F. Obuchowicza. (Ba-
linski. Pamietniki, str. 17). 8) Kochowski. Psalmodya polska. Wyd. Tu-
rowskiego, str. 36.  9) Siarczynski. Ubraz wieku panowania Zygmunta III
Poznan, 1843, t. I, 44. 1) Latopisiec Jerlicza. I, 34. 1!) Tamze. I, 71.
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a potem zniesienie hetmanéw przez Kozakéw pod Korsu-
niem“ '). Z powodu komety w r. 1664 ,przyszlej nieszczesli-
wosci w ojezyznie wszystkie byly peragra“?). W roku 1664
»straszny i wielki kometa, przez kilka miesigcy trwajae, oczom
ludzkim swojg grozil srogoscia i im dluzej trwal, tem bar-
dziej serca struchlale trwozyl, wrézac skutki niedobre, ktére
nastapily niebawem* %). W roku nastgpnym, d. 9 lipca pod-
czas rokoszu Lubomirskiego ,ukazaly si¢ na niebie dwa slupy
w samo poludnie, $wietne promienie po niebie roznoszac;
w pol godziny, zszedlszy sie¢ do kupy, choragiew z dwoma
ogonami reprezentowaly, pokazujac nadchodzacej kleski pro-
gnostyk“ *). Takiez wrazenie czynily zjawiska: w r. 1680 5),
krzyz z mieczem i trzy slupy na powietrzu w 1699 9), trzy
ksigzyce w 1701 7), w 1721 trzy kolumny, z hukiem $ciera-
jace sie¢ z soba, i trzy slonca na niebie®). W r. 1744 ,gwia-
zda wielka, ogromnosci ksigzyca w pelni, z ogonem, naksztalt
miotly szerokim i dlugim“ nabawiala niemalej trwogi. ,Jedni
prawili, iz kto sie tej gwiazdzie przypatruje, ten roku nie do-
zyje; drudzy, ze ktéry$ monarcha europejski umrze; inni, ze
bedzie gléd; inni, Zze powietrze; inni, Z2e wojna“. Okazala sie
w rezultacie zaraza na bydlo, przez.lat kilkanascie wszezyna-
jaca sie ciagle?). Podobngz role odgrywaly zaémienia: d. 24
marca r. 1662 ksiezyca, we dwa tygodnie potem slorica °);
w 1666 jedno sloneczne, a dwa miesigczne 1); d. 23 wrze-
snia 1699 sloneczne *?). Zapowiadaly one kare boza, to
intencye powstrzymania ludzi od zlego, ,aby za niezwycigzo-
nemi obrotéw niebieskich praktykami mogla sie reflektowaé

1) Tamze. I, 72.  2) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 187.
8) Pamietniki Paska, str. 169. Latopisiec Jerlicza. II, 95. *) Historya pano-
wania Jana Kazimierza. II, 349. Latopisiec Jerlicza. 1I, 99. 3) Kochowski.
Psalmodya polska, str. 36. ¢) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 188. 7) Pa-
mietniki Wawrzynea Rakowskiego (1701—1711). Zytomierz, 1860, str. 150.
8) Pamietniki Zawiszy, str. 359. 9) Kitowicz. Pamigtniki do panowania Au-
gusta III, t. I, str. 7 i 8. Pamietniki Matuszewicza. I, 148. 19 Kubala.
Szkice historyezne. II, 168. 1) Latopisiec Jerlicza. II, 109. 12) Pamietniki
Zawiszy, str. 362.
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zawzigtos¢ na krew bratersky, niebieskich postrachéw przera-
zona cudami® ?).

Z komet i zacmien astrologowie ,rézne czynili ,konje-
ktury“: przepowiadali wojny, zniszczenia i gléd, powietrze,
drozyzng, pozary, powodzie i burze ?). Podczas wygnania swego
na Slasku kazal Jan Kazimierz wraz z senatorami prognosty-
kowaé matematykom, jak dlugo trwaé bedzie nieszczescie.
Astrolog Mikolaj Zérawski ,erygowal figure, ale onej nie kla-
rygowal“; za usilnem naleganiem dopiero powiedzial: ,odzy-
skasz wasza krolewska mo$é panstwo, ale nie umrzesz w Pol-
sce, ani krolem...“ 3). Sprawdzila si¢ ,predykacya,z uszykowa-
nej konstelacyi uczyniona*, ze Kazimierz, wypedzony od Szwe-
dow, panstwo odzyska, ale za granicg zakonczy zycie ). Awan-
turnik wloski, Fornika, przepowiadal Stanislawowi Augustowi
Poniatowskiemu, ze skronie jego ozdobi korona, z powodu
czego ambitna matka sposobila syna prosto do tronu ®). Przy
przyjsciu na $wiat kazdego dziecka ojcowie skrupulatnie no-
towali, pod jakim urodzilo si¢ znakiem. ,Dnia szdstego de-
cembris, przededniem godzin dwiema i pro die festi s. Nicolas
episcopi, ktory byl niedzielny, pod znakiem barana, pod aspe-
ktami czerwonymi wszystkimi, a slonice bylo in ecapri corno,
dal Pan Bég syna“®). Drugi syn ,o godzinie wtérej z polu-
dnia, pod znakiem kozierozca, aspektami czerwonymi wszyst-
kimi, a slorice bylo #n tauro“ ). Dnia 26 pazdziernika, dniem
pod wagami“ ®); to znowu ,pod kozierozcem w dzien ryb“?),
albo ,pod zodyakiem ryb, a dzien pod strzelcem* 19).

Oprécz fachowych astrologéw i kalendarzy, odslaniali
tajemnice i zwyczajni wrozbici. ,Mieszkal w Wilnie, — po-
wiada Matuszewicz, — jeden pasamanik, Niemiec, wielki chi-
romancista, ktory umial skarby odkrywaé i wielkiej byl eks-
peryencyi.. Pokojowym Sapiehy z rak wyczytal, ze panu ukra-

1) Historya panowania Jana Kazimierza. II, 312. 2) Tamze. I, 151.
3) Tamze. 1, 234. *) Tamze. II, 488. 5) Materyaly do dziejow bezkrolewia
po $mierci Augusta IlI. Lwow, 1857. I, 10. % Dyaryusz Szyrmy. 7) Tamze.
8) Pamietniki Rakowskiego, str. 25. 9) Tamze, str. 43 i 47. 19) Tamze,
str. 121.
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dli szkatulke i przepowiedzial, ze wpredce obaj obwieszeni
beda i Ze jeden z nich urwie si¢ od szubienicy i Zywym zo-
stanie. Mial ten pasamanik chiromancista ovirgam coryli, t. j.
rézezke laskows widelkowaty, z ktérg chodzil, za obadwa
konice w obudwu rekach trzymajac. Przyszedl na jedno miej-
sce, nad ktérem sig owa roézeczka zaczela ku ziemi w reku
wykrecaé, i powiedzial, ze tam sa mineraly. Dawal kazdemu
tez rézeczke trzymaé, kazdemu sig z rak wykrecala. Narobil
potem $wieczek lojowych, ktére przytykal na temze miejscu
do ziemi, a gdy mu gasly, powiedzial, ze teraz niemozna
tego skarbu wykopywaé, az trzeba do kilku niedziel czekaé
planety Saturna. Przytem powiedzial, Ze niekazdy moze skarb
pod tym planety wykopaé, ale potrzeba, zeby jego planeta
albo horoskop byl do wykopania skarbow szezesliwy...“ ).
Szlachta do odszukiwania skarbéow wzywala owego chiroman-
ciste, zaréwno jak cyganki, ktére kazaly na miejscu wskaza-
nem zabija¢ dzieci lub kury 2).

Dni feralne, czyli ,krytyczne*, jak 13 19 i t. p. wywo-
lywaly pomigdzy ludZmi nieporozumienia i klétnie %); nie po-
zwalaly nic zabi¢ na lowach (co zapisywano pro memoria my-
gliwym) i na rézne przykrosci narazaly*); sny znowu uprze-
dzaly o wypadkach do$é wainych, zdefinjowanych i bliskich.

Spiacemu podczas nabozenstwa Michalowi Wisniowiec-
kiemu pokazal si¢ wymalowany $w. Jedrzej meczennik; prze-
powiadal mu rychle otrzymanie korony i ku stwierdzeniu
wrozby wlozyl na glowe ksiecia wlasny swoj wieniec ). ,Snil
mi sie ojciec méj, — pisze Matuszewicz, — dal mi niewielki
fascykul papieréw, dokumentéw starych i obrazek sw. Anto-
niego, na éwiartce wielkiego papiern piorkiem rysowany. Da-
jac ojciec te dokumenta, rzekl: nasci te papiery, bedg ci po-
trzebne. Wyénil mi sig po roku ten sen, bo gdy mieliSmy
sprawe, tedy ja szukalem papierdw, imieniowi naszemu slu-
zacych, i, tychze dokumentéw szukajac, znalazlem obrazek,

1) Pamietniki Matuszewicza. 1I, 14.. 2?) Tamze. II, 15. 9 Pamigtniki
Zawiszy, str. 59. 4) Dyaryusz Szyrmy. °) Kochowski. Klimakter IV, str. 31.
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piérkiem rysowany $w. Antoniego takiz, jaki mi przez sen
dal ojciec“?). ,Snilo mi si¢ dwiema niedzielami przed przy-
padnieniem sprawy mojej, — pisze tenze Matuszewicz, — ja-
kobym na czélnie dobrem plynal jakimcis kanalem szerokim
i glebokim, woda bardzo bystra, i jakobym mial pod pachami
dwa wiosla. W tem jakoby mi co$ obydwa wiosla z pod
pach wyrwalo i juz bez zadnego plynalem. Potem niby nad-
plynela laska marszalkowska, ale mizerna bardzo, pokrzywiona,
sekowata, sosnowa i cienka, ktora laske wziawszy, zaczalem
nig robi¢, jak wioslem. Tymezasem ow moj czélen nowy i do-
bry zrobil si¢ starym i bardzo ciekacym tak dalece, ze zaczal
tona¢. Alisci najéwietsza Panna porwala mnie za ramig i, wyr-
wawszy z wody, posadzila na jakiejcis lace pieknej, nad brze-
giem kanalu“. Sen powyZszy Matuszewiczowi ze wszystkiem
sie zidcil, jak bowiem z poczatku szezedliwie plynal i sprawg
w Minsku wygral, to w trybunale, za laski ksiecia miecznika,
interes jego stanal najgorzej i tylko dzieki naj$wietszej Pan-
nie obrot przyjal szezesliwszy ?). Innym razem $nilo mu sie,
ze zlapal golebia bardzo wielkiego, bardzo bialego, ale bar-
dzo chudego. Urodzil mu si¢ wkrotce ,synaczek bardzo mi-
zerny, zaledwo do zyjacego podobny, czarny i zolty. Ofiaro-
wala go matka najéwietszej Pannie: dziecie nietylko zylo, ale
coraz lepiej mieé si¢ zaczynalo, a wielkg po sobie pokazy-
walo dobroé“. Wiec sie 0w sen o zlapanym golebiu wielkim
bardzo bialym i chudym sprawdzil zupelnie 3), podobnie jak
inny, ze bratowa jego, przez prog przechodzac, dostala krwo-
toku i zmarla4). Nawiedzaly ludzi i wizye, bedace skutkiem
egzaltacyi religijnej, rozwinigtej pod wplywem praktyk naboz-
nych i modléw. ,W sam dzien éw. Szczepana, — pisze ku-
piec krakowski z XVII stulecia, — mialem sen, jakobym nie
w mieszkaniu, ale gdzie$ wysoko pod niebem lezal. Patrzac
w gore, widze niebo wypogodzone, ptactwo przelatujace i czuj¢
powietrze wioéniane.. Znowu w kilka tygodni $nilo mi sie,

1) Pamigtniki Matuszewicza. 1, 32. 2 Tamze. II, 149. %) Tamze.
II, str. 14 i 16. %) Tamze. IV, 23.
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zem wszedl do jakiego$ przestronnego gmachu i zobaczylem
za stolem siedzacego starca, — osobe powaing z siwg dluga
broda, a obok niego miluchne chlopiatko. Z czegom sie bar-
dzo cieszyl, alem sig¢ za$ frasowal, zem trzeciej osoby, t. j.
naj$wietszej Panny nie widzial 1)

Sam fakt, czy to natury publicznej, czy posiadajacy’cha-
rakter czysto prywatny; doniosly, czy znaczenia malegc;, —
podobnie, jak prognostyk, mial zawsze zrédlo nadprzyrodzone
i podlegal objasnieniu tylko teologicznemu. Ile razy gromada
przystepowala do akeyi i zdzialala co$ zgodnie, obecny byl
tam Duch $wiety. Za jego to sprawg ,tak wielu zgromadzo-
nych, a réznych strojem, humorami i wiarg“ okrzykiwalo
monarche ?); darem Ducha $wietego byl obiér marszalka sej-
mikowego ®), zawarcie z nieprzyjacielem pokoju i t. p. Do
tego stopnia nie przypuszczano w tego rodzaju akeyach wplywu
czynnikow innych, ze gdy za iycia Jana Kazimierza postano-
wiono wybraé nastepce, poczytywano ten zamiar za niemozliwy
zgola, bo przeciwny naturze. ,Na sejmie z r. 1661 wszyscy
nadstawiali ucha, jaki to dziw, ze krél Polakom mial sie
z glowy urodzi¢“*); ,dowcip ludzki chcial wystawié kréla,
ktorego sama tylko moc boza daje, zwabiwszy na elekcye nie-
zliczone gromady i na jednego sklaniajac zgode* %). W innych
wypadkach dzialal sam Pan Bog, Matka boska lub swicei. Za
Jana Kazimierza ,krélestwo polskie z tryumfem wypedzilo
nieprzyjaciél, niosgc prawdziwej Opatrznosci boskiej hierogli-
fikg, iz niesfornych Polakéw ona tylko utrzymuje i broni %),
Krdl, ,na pomocy wszechmocnego Boga i Panny przenajswiet-
szej fundujac sie bardziej, niz na ludzkich sukcesach, powrét
swoj do krolestwa Opatrznosci boskiej przypisywal; wzywajac
Boga i Panny przeczystej, konfederacye uczynil z niebem, na
upodobanie i dyspozycye hoska poruczajace si¢ calkiem“ 7). Po-
dobniez Pan Bog ,eliberowal lud swGj“ za panowania Augu-

Y) Kubala. Szkice historyezne. II, 313. 2 Historya panowania Jana
Kazimierza. 1, 21. # Tamze. I, 154. %) Tamze. 1I, 117. 5) Tamze. II, 110.
®) Tamze. I, 216. 7) Tamze. I, 291.
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sta II, ,bo w takie nieszczescia uwiklang byla ojezyzna, ze sie
to nie zdalo rozumem ludzkim, aby naturalnymi sposobami
przyjs¢ miala do swego bytu i zostaé w caloéci“ !). Widomie
Pan Bog ujawnial swoja dla narodu polskiego sympatye, gdy
podezas bitwy pod Beresteczkiem zasiadl w oblokach na zlo-
tym tronie w otoczeniu anioléw z korona i mieczem, a opo-
dal, w chmurach, ogréd i napis w érodku zlotemi literami
umiescil: Salvator mundi. Widomie i Matka boska ojcom na-
szym sprzyjala, skoro obozy polskie nakrywala swym plasz-
czem?®) i wielokrotnie orezowi ich zapewniala zwycie-
stwo. Najswigtszej Pannie zawdzigezal oblezony w Moskwie
Gosiewski, ze w dniu pewnym stracil ludzi tylko dwudziestu,
gdy si¢ spodziewal ,tysiacami glows nalozyé¢“ 3); zwyciestwo
pod Zborowem przypisywal Jan Kazimierz obrazowi Panny
przeczystej z klasztoru belskiego bazyljanéw, ,przed ktérym
w nocy, krzyzem lezac, modlil sig, aby obronicielka krélestwa
polskiego z toni wyprowadzila ojezyzne“ %). ,Wiktorye pod Be-
resteczkiem otrzymal krél przez laske boza i przyczyne Panny
przenajswigtszej, ktérej obraz cudowny mial przy sobie
z Chelma wzigty, z monasteru ojeéw bazyljanéw, unitéw* ?).,
Stanislaw Maciej Rzewuski, w bitwie pod Podhajcami oto-
czony przez Tataréw, oddal si¢ z choragwia pod opieke Matki
boskiej w chelmskim obrazie i szezeéliwie do obozu sie prze-
bil ). Bylismy ludem wybranym, wiec sie ,prawdziwie owo
proroctwo, wyjete z Judith spelnialo: Biada narodowi, powsta-
jacemu na lud m¢j, Bég bowiem wszechmocny pomsci sie
nad nim* 7). Gustaw Adolf pewnego razu z pola wojsku ucho-
dzi¢ kazal, ,albowiem z woli bozej hajduk konia pod nim za-
bil, a potem i samego w prawe ramie postrzelil“ 8). Podczas

1) Otwinowski. Pamietniki do panowania Augusta II, str. 339. 2) Ku-
bala. Szkice historyczne. I, 243.  8) Marchocki. Historya wojny moskiew-
skiej. Poznan, 1841, str. 139. 4) Historya panowania Jana Kazimierza. I, 87.
°) Dyaryusz K. F. Obuchowicza (Balinski. Pamietniki, str. 34). ¢ Rze-
wuski. Kronika podhorecka, str. 4 w przyp. 7) Otwinowski. Pamietniki do.
panowania Augusta II, str. 339. %) Przylecki. Pamietniki o Koniecpol-
skich, str. 34.
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oblezenia Lwowa w r. 1648 Chmielnicki i Tohajbej, ujrzawszy
w chmurach wieczornych nad klasztorem bernardynéw bl
Jana z Dukli, klgezacego z wzniesionemi rekami, — przestra-
szeni, zrobili odwrot ). Karola XII Pan Bog ,zaslepil, pomie-
szal rady i zatrwozy! lakomg mysl, ze przy swoich wielkich
wiktoryach do Czestochowy szturmowaé nie $mial® 2).
Objasniano teologicznie i fakta drobne. Pozar gasnal dla
tego, ze go ksieza obeszli z najswigtszym sakramentem %); ze
go Pan Bog, wejrzawszy z milosierdzia swego na wzdychania
poboznych zakonnikéw, cudownie usmierzyl®*); ze strzegl sw.
Wawrzyniec lub Floryan?®). ,Opatrzno$é¢ boska za przyczynag
swietych patronow“ dawala wdowcowi zongf); cudownym
sposobem uchodzili ludzie z wigzienia 7); ojcowie jasnogorscy
cudem boskim poznali szpiegow ®). Cudownym sposobem za-
chowal Pan Bog tongca wicing, naladowang zytem ?). Cudem
$w. Anzelma. a za modlami Zzony ksiaze Wisniowiecki odzy-
skal wolnosé '9); za intercesya $w. Jedrzeja znajdujg zbiegal?);
jubileusz na ,obrone honoru boskiego, najswietszej Panny
i wszystkich swigtych n perpetuam rei memoriam* obdarzyl
Polske w r. 1724 sprawa torunska !?). Udala si¢ Matuszewi-
czowi mowa trybunalska do krola Augusta I, bo mu ,Pan
Bog krzywde, przez Grabowskiego pijanego w skomatycznych
slowach na obiedzie u Sollohuba uczyniona, gdy si¢ pokornie

Panu Bogu przez intercesye sw. Jana Nepomucena ofiarowal, /
sowicie nagrodzi¢ raczyl 3). Niekiedy milosierdzie boskie dalo |

sie uja¢ winem lub wodka. ,Chcac,— powiada Matuszewicz, —
kaptowac afekt i laske wojewodzandw, klanialem i czestowa-

1) Kubala. Szkice historyezne. I, 88.  2) Otwinowski. Pamietniki do
panowania Augusta 1I, str. 93. 3) Marchocki. Historya wojny moskiewskiej,
str. 115, 4) Otwinowski. Pamietniki do panowania Augusta II, str. 360.
5) Dyaryusz Szyrmy. ©) Tamze. 7) Otwinowski. Pamietniki do panowania
Augusta II, str. 120. 7) Tamze, str. 91. 9) Dyaryusz Chrapowickiego,
str. 32, 19) Pamietniki Matuszewicza. I, 25. 11) Tamze. I, 49. 1) Gazeta
z Warszawy seymu tamecznego dnia 13 mnovembris r. 1724. (Rekopis).
13) Pamietniki Matuszewicza. I, 107.
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lem, ile moznosci mojej byé¢ moglo, a tak za milosierdziem
boskiem zaczalem mie¢ w wojewddztwie afekt i laske*?).

W klgskach publicznych i nieszczesciach prywatnych
upatrywano kar¢ za grzechy. ,Za grzechy nasze dopuscil Pan
Bog“ w r. 1648 $mieré Wladyslawa IV i wojne z Chmielnic-
kim ?). Z powodu grzesznego oZenienia sie Jana Kazimierza
z wdowa po bracie ,doznala Polska réznych wojen i plagi“s).
Karol XII zagarngl kraj nasz, bo ,Pan Bég chcial skaraé Po-
lakéw za grzechy, rozum im odjal, ze sami lezli w kajdany“%).
Za jawne cudzoléstwo mial August II 16 marca roku 1704
»wielkg kleske¢ w bogactwach i ludziach przez pozar“?); ze
krzywo zaprzysiagl na pacta convenia, — poniésl kleske od
Szweda i musial ,altransztadzkim traktatem akceptowaé pra-
wie niepodobne rzeczy z wielkim wstydem i szkoda“®). Za
profanacye ,$wiatnic“ i naczyn koscielnych skaral Pan Bég
Karola XII, ,ze sam po bicz poszedl do Moskwy*“ 7). Skaral
Pan Bog Oginskiego, ze, bedac w podrézy, w dzien Bozego
Narodzenia nie chcial mszy sluchacé §); Matuszewicz za zanied-
banie nabozenistwa, ,piszac dwa listy waine, w odwrotne je
wlozyl koperty“ ). Ojcowie jezuici za przymuszanie piwowara
do warzenia miodu w ,babskie $wieto, t. j. w dzien $w. Anny,
nawiedzeni zostali pozarem 1°); malzefistwu, przeklinajacemu
si¢ wzajemnie i nadaremnie wzywajacemu imienia Boga, ro-
dzi si¢ potwor !*). Wysilona w jednym kierunku fantazya in-
tencye¢ boska w najniewinniejszych, przypadkowej czysto na-
tury podejrzywala zdarzeniach. Nic dziwnego, ze zastanawiala
smier¢ Jana III, zaszla w dzien obioru na kréla 2); lecz nie-

1) Tamze. I, 88. 2) Dyaryusz F. K. Obuchowicza (Balinski. Pa-
migtniki, str. 18). Jan Stefan Wydzga i jego pamietnik (1655—1660), wyd.
Wojcickiego. Warszawa, 1852, str. 184. %) Historya panowania Jana
Kazimierza. I, 40.  ¢) Otwinowski. Pamigtniki do panowania Augusta II,
str. 62.  ®) Pamietniki Zawiszy, str. 228.  ¢) Otwinowski. Pamigtniki do
panowania Augusta II, str. 339. 7) Tamze, str. 113 i 340. $) Pamietniki
Matuszewicza. I, 202. 9) Tamze, II, 9. 1°) Otwinowski. Pamigtniki do pa-
nowania Augusta II, str. 359. 1) Latopisiec Jerlicza. II, 139,  12) Otwi-
nowski. Pamietniki do panowania Augusta II, str. 1.
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pospolitej trzeba bylo inwencyi, zeby palec bozy dopatrzeé
w uwigzieniu wojewody ruskiego Jablonowskiego z tego po-
koju, w ktorym ojca podczas elekeyi namowil na strone Au-
gusta, i w tym dniu, w ktérym, zapraszajac kréla do Polski,
wyjechal z Warszawy *); lub zeby w pogromie Karola XII
przez cara Piotra widzie¢ kare za grzechy, popelnione prze-
ciwko Piotrowi rzymskiemu 2). Obja¢niano wprawdzie te fakta
zasada filozoficzna: respondent ultima primis; wlasciwie jednak
wmawiano w powaznego Boga koncepty, jakie mogly urodzié
si¢ tylko w glowie wesolej kabalarki.

Zreszta, zjawiska przyrodnicze, pozbawione cech progno-
styku lub kary i niemajace na losy czlowieka wplywu, obja-
$niano réwniez teologicznie, jak wszystko. ,Za milosierdziem
boskiem, przy opiece Bogarodzicy, pod ktérej imieniem zbu-
dowany sieciechowski koscidl, i za przyczyng $w. Benedykta
» Wisla pod Sieciechowem zmienila swoje koryto“?). Mogila
Wandy dla tego ,jest wpdl zielona, a na polowie zadna trawa
nie rosnie“, bo jako krélowa owa ,poganks byla, tak wpol
trawa nie rosnie; a jako, dziewictwo konserwujac, bogom sig¢
ofiarowala i, z mostu w Krakowie w Wisle wskoczywszy,
utopila sig, — tak dla jej dziewictwa ofiary trawa wpél ro-
$nie“ %).

Opréez krolujgcego nad swiatem Boga, wplywaly na losy
czlowieka zle duchy, — upadli aniolowie, posiadajacy sile ol-
brzymig i rozum, czyhajacy na nieszcze$cie ludzkie na ziemi
i meczarnie duszy za grobem. Dla osiagnigcia swych celow
chetnie ofiarowali uslugi ludziom, gotowym z nimi wspéldzia-
laé,—czarownikom i czarownicom, siejacym na ziemi utrapie-
nia i kleski. ,Czary, — wedlug ogloszonej w r. 1639 i 1714
broszury pod tyt. Cearownica powolans, — jestto sposéb
pewny albo nauka jak broi¢ i dokazowaé dziwnych rzeczy
przez pewne znaki albo hasla z pomocg szatansks, ktére to

1) Tamze, str. 213. 2) Tamze. str. 131. 3) Ks. Gacki. Benedyktyn-

ski klasztor w Sieciechowie. Radom, 1872, str. 5.  4) Pamietniki Matusze-
wicza. III, 26.
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znaki albo hasla, jako i wszystka ta nauka bezecna czarostwa,
postanowiona i podana od dyabla“. Powaznie brano pere-
grynacye niewiast starych na lopatach lub miotlach; nie wat-
piono o umiejetnosci czarownic przenoszenia nabialu z miej-
sca na miejsce, przyrzadzania trunkéw mlecznych, zazegny-
wania i odZegnywania urokéw ') i o rozlicznych, spowodowa-
nych przez nie, klgskach i figlach. Przez czary nieprzyjaciele
cheieli Jewlaszewskiemu zamaci¢ mile pozycie z zong ?). Cza-
rom przypisywano $mieré hetmana Koniecpolskiego %), Filona
Tyszkiewicza ) i Samuela Karola ksigcia Koreckiego, zmarlego
w dzien $lubu ). Szwedzki general Wiirz ,mial swoje z cza-
rownikami konszachty i wréiby, jako Finom rzecz przyzwoita
dyablami ora¢“ ¢); gdy po kapitulacyi opuszczal z wojskami
Krakéw, — szli za nim: aryanie, zdrajcy, zbiegowie, rabow-
nicy i czarownicy 7). Bohdan Chmielnicki uzywal czarownikéw
i czarownic, aby mu przyszle rzeczy wrozyli®). Za czary uwa-
zano jedng ze zdobytych pod Beresteczkiem na Kozakach cho-
ragwi, ze zamiast wianka miala przyczepiona nad grotem
skére zajecza %). W r. 1707 Kozacy w wojewodztwie krakow-
skiem ,dziwnym sposobem, podobno czarami rzeczy, zacho-
wanych w ziemi, od kilku lat tam lezgcych, dobywali“ 19).
Podczas powietrza w r. 1667 ,ludzi umarlych odkopywali,
przypatrujac si¢ i doswiadezajac czaréw.. Trupy chusty na
sobie, — powiada Jerlicz, — jedza i krwi pelne: takim uci-
naja rydlem glowy i krew idzie, jako z zywego. Co na kilku-
nastu miejscach znaleziono, odkopujgc trupéw w Dubnie,
Morawicy i indziej 1!). Niekiedy miano watpliwogé, czyjemu

1) Siarczyriski. Obraz wieku panowania Zygmunta III, t. I, str. 44—46.
*) Pamigtnik Jewlaszewskiego, str. 31.  3) Przylecki. Pamietniki o Koniee-
polskich, str. 303. ) Pamigtnik Cedrowskiego (Baliniski. Pamigtniki,
str. 145). %) Przylecki. Pamigtniki o Koniecpolskich, str. 287. Historya pa-
nowania Jana Kazimierza. I, 106. ¢) Historya panowania Jana Kazimierza.
L, 313. 7) Tamze. I, 317. $) Tamze. I, 41. °) Kubala. Szkice historyczne.
I, 290. 19 Otwinowski. Pamietniki do panowania Augusta II, str. 128.
1) Latopisiec Jerlicza. II, 115.

18*
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wplywowi przypisa¢ dany wypadek: ,ledwom nie umarl, —
powiada Zawisza, — czy z przepicia, czy tez z urokow*?).

Autor broszury pod tyt. Cearownica powotana prze-
ciwko czarom zaleca trzy gatunki lekarstw: przyrodzone, du-
chowne albo koscielne, t. j. nadprzyrodzone, i moralne, czyli
pospolite. Pierwsze sa nieskuteczne, czart bowiem, ,bedac do-
brym fizykiem, applicando activa passivis moze snadnie moc
i sile lekarstw stepi¢“; wypada przeto ,zazy¢ madrego i bo-
gobojnego egzorcysty, nie natretowskiego, ale od zwierzchno-
$ci koscielnej wystawionego na to porzadnie“. Rolg egzorey-
stow odgrywali zwyczajnie ksieza, uzywajgcy kropidla, gro-
mnic i klatw. Na kazdym odpuscie mozna bylo widzie¢ ope-
tanych, przerazliwym glosem krzyczacych, i ksigzy, kladacych
na nawiedzonych przez czarta relikwje lub kropigeych wodg
$wiecona 2). Gdy w r. 1662 od czaréw ruskich polowa miesz-
kancéow Korczyna, opetana przez dyabla, wrzeszczac srodze,
broila dziwy, — ojcowie bernardyni ,zakleli, aby tak nie wo-
lali i okolo tych ludzi pracowali, uwalniajac ich od czarow
i pokus“ 3). Podezas oblgzenia Czestochowy jeden z paulinéw
przeciwko guslom nieprzyjacielskim wezwal potegi boskiej,
zaémione powietrze oczyscil egzorcyzmami i zabiegi czaro-
dziejskie najezdnika sparalizowal%). Zyto zawite ks. Kozielski,
$lepy franciszkanin, spalil gromnicg®). Byli i egzorcysci, ,nie-
wystawieni od zwierzchnosci koscielnej porzadnie“: na kura-
cyi u takiego umarl w r. 1712 w Borunach w mlodym
wieku ,nikczemnie, jako najnedzniejszy mizerak®, oczaro-
wany, naslanych szatanéw pelen, ostatni z domu, Karol Chod-
kiewicz ©).

Podejrzanych o czary i stosunek z dyablami pociggano
przed sady, torturowano i skazywano na $mieré¢, zwyczajnie
przez spalenie na drogach rozstajnych. W r. 1625 sad lawni-

1) Pamietniki Zawiszy, str. 66. 2) Moszczynski. Pamigtnik do histo-
ryi polskiej, str. 15. ) Kubala. Szkice historyezne. II, 155—168. ¢) Kor-
decki. Nowa gigantomachia, str. 72. %) Dyaryusz Szyrmy. ) Pamietniki
Zawiszy, str. 301.
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czy miasta Kozienic wydaje wyrok na siedm czarownic, Ze
byly przyczyna ciaglej posuchy?). W r. 1648 sad turkowski
na spalenie skazuje Anne Jedynaczke i Anne Bogdanke, Ze
,Z szatanami przymierze poczynily do zlych wuczynkow*;
w 1664 Agnieszke Podgolanke, ze ,udala sie do zlych
spraw i czartowskich konwersacyi z innemi towarzyszkami
swemi; Ze na miejscu niezwyczajunem z duchami, majestatowi
boskiemu przeciwnemi, zazywala biesiady i ludziom szkodzila
na zdrowiu® 2). Przyznawaly sie niewiasty na torturach, jako
polewaly cudze zagony mikstura z mleka i utartych na pro-
szek grzybkow; ze przyrzadzaly dla mlodzianéw napoj milo-
sny, a z lisci, zlozonych na krzyz, robily myszy réznokolo-
rowe 3). Niejakiemu Kaczanowskiemu, Ze sie ozenil bogato,
rodzina zony wytoczyla proces ,o czary, za ktorymi si¢ oze-
nil“4). W r. 1728 sadzono w Krakowie Kazimierza Kamin-
skiego, ,ze sie byl cum anmima oddal czartowi i na to cyro-
graf krwig wlasna podpisal“. Ze wzgledu na maloletnosé, za-
miast kary $mierci kazano mu przez rok ,solenniter nabozen-
stwa, rozance, spowiedzi odprawiaé¢ i siedmkroé¢ pielgrzymo-
waé do miejsc swietych“; zeby za$ i cialo bez mortyfikacyi
nie bylo, przed aktem oczyszczenia odlano mu piecédziesigt
batéw 9).

,Za dyspozycya boska, czy za sprawag szatana“ z nie-
boszezykami nadzwyczajne dzialy si¢ dziwy. Podezas pogrzebu
poleglego pod Szklowem pulkownika Zlotarenki ,trup zaczal
sie¢ ruszaé, powstawaé, jeczy¢ i straszyé.. Podnids! z trumny
rece, z ktérych poczela krew plynaé, i wolal: utykajte!* Opo-
wiadal o tem w Warszawie w lat kilka Daniel Wyhowski ),
wedlug za$ relacyi Jerlicza ,ogien jako slup, z oltarza pow-
stawszy, ogarnal wszystkich, przy nabozenstwie bedacych, i po-

1) Siarczynski. Obraz wieku panowania Zygmunta IIL, t. I, str. 44—46¢
%) Milewski. Pamiatki historyczne krajowe. Warszawa, 1848, str. 352 i 353.
8) Album *uczace] sie mlodziezy polskiej, poswigcone Kraszewskiemu. Lwow,
1879, str. 485—500. +4) Pamietniki Zawiszy, str. 211.  5) Biblioteka war-
szawska z r. 1844, t. II, 213. °©) Historya panowania Jana Kazimierza.
I, 204.
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palil, a cerkiew z trupem zgorzala“?'). W grob Tymoszka
Chmielnickiego piorun uderzyl, sklep i kosci rozrzucil?). Je-
wlaszewski widywal latawca ,nietylko w nocy, ale i we
dnie“ ) i niemile mial spotkanie z ognistym czlowiekiem.
»Porwalem, — powiada, — zza pasa néz i uderzylem w niego,
a on, znikngwszy, znow sie w kacie ukazal i znowu szed! do
mnie. Jam czapkg na niego rzucil i otwarlem okno; dzien
zaczgl sie robi¢ i widziadlo zniknglo“*). Podezas powietrza
w 1. 16562 widywano morowg dziewice, plyngca w rozmaitych
postaciach przez uroczyska, cmentarze i bagna; obserwowano
pochéd $mierci, otoczonej duchami zmarlych na zaraze ludzi
i zwierzat. Wziawszy na sie postaé¢ podlego zwierzecia, trupa
ludzkiego lub suchej galezi, — odprawialy duchy tarice wokolo
szkieletu $mierci, okrytego czarng plachts, jadgcego na wo-
zie, zaprzagnietym w dwa woly ®). Pokazywaly sie duchy po-
leglych pod Montwami. Pulkownik kozacki Czop w bialych
sukniach do kroéla wolal: ,chciale$ migsa, — ot6z go masz,
jedz go; a ty, panie Lubomirski i zwigzkowi, nie zabijajcie
nas!“%). Zmarly w r. 1662 Pawel Borzecki, troje kajdan ma-
jac na nogach, pokazal si¢ idacemu na msze $wieta koledze
i prosil, izby za niego psalm pokutny miserere odprawil 7).
Nie bylo domu magnata, czy majetnego obywatela, — po-
wiada Moszcezynski, — zeby po $mierci pana lub pani nie
pokazywala si¢ w nim dusza slugom lub ksigzom i nie zgdala ku
pozyskaniu nieba nabozenstw. Zostawialy czestokroé¢ duchy
znaki wypalonej na stolach reki... ).

1) Latopisiec Jerlicza. I, 179. 2) Tamze. I, 179. 3) Pamietnik Je-
wlaszewskiego, str. 33. ) Tamze, str. 14. 5) Kubala. Szkice historyczne.
II, str. 155—168. ¢) Latopisiec Jerlicza. II, 111. 7) Historya panowania
Jana Kazimierza. II, 182.  #) Moszczynski. Pamietnik do historyi polskiej,
str. 14.
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II.

Moralnosé w stosunku do wiary i stan jej. — Interesownosé, prywata, prze-

kupstwo, pijanistwo i rozpusta. — Okrucienstwo i serwilizm. — Moralnosé

w zyciu publicznem. — Przyezyny demoralizacyi i rozkwitu wiary w Polsce

w XVII i w polowie wieku XVIII. — Reakcya powszechna, wychowanie

szkolne, wplyw duchowienstwa i kleski krajowe. — Najazdy nieprzyjaciol,

powietrze, szarancza, nieurodzaj, glod i trzesienia ziemi. — Zwiekszaja
trwoge komety, za¢mienia i potwory.

Utarty juz pewnik, ze dogmatyzm religijny z plagami
na grzesznikdw za zycia, z czyéciem i pieklem po émierci nie
urabia spoleczenstw moralnych, — stwierdza si¢ réwnie do-
brze na gruncie wieku XVII u nas, jak gdzieindziej. Drzacy
przed Bogiem i czartem, pomimo zatapiania si¢ w modlach,
ciaglego zwracania mysli ku niebu i podziwiania na kazdym
kroku cudéw, — ojcowie nasi nie mieli wyksztalconych w so-
bie pobudek moralnych, niezbednych do nadawania dodat-
niego kierunku czynom. Zapewne, ze jednostka pod wplywem
dogmatyzmu mogla wstrzymaé si¢ od popelnienia zbrodni
i pod groza kar doczesnych, czy wiecznych postepkom swoim
nadawaé cechy szlachetne; pomimo tego dla braku owych
pobudek na wyzynie moralnej utrzymywala si¢ rzadko. Wobec
plytkosci podstawy etycznej do spelniania niecnoty usposa-
bial czlowieka nawet sam dogmat, wedlug ktérego mozna
bylo za grzechy Boga przeblagaé¢ przez umartwienia i modly.
Dla tego tez w zyciu spoleczenstwa naszego z XVII stulecia
i czasow pdzniejszych wszystkie grzechy gléwne wystepujg ja-
skrawo obok poboznosci i silnie rozwinigtej dewocyi. Brojono,
gdy jeszcze nie zaschly rany na wyéwiczonym za grzechy
grzbiecie, by znowu na golem ciele ostre nosié lancuchy.
Zdaje sig, ze ekonomja moralna ludzi 6wczesnych miala je-
dynie na celu nieustanng kompensate wykroczen za pomocg
formalizmu religijnego.

Obok hojnosci i rozrzutnosci pospolita byla sréd szlachty
interesownosé i chciwosé. ,Krdla Augusta, — powiada Otwi-
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nowski, — posadzili na tron, bo wielka byla slawa o jego bo-
gactwach; udawano, ze mial mie¢ w skarbie swoim sztuki
srebra tak wielkie, jako mlynskie kamienie“ ). Synowie z chci-
woscl nie wypelniali testamentowej woli swych ojecdw: legatu
Koniecpolskiego na kosciél nie wykonali: syn, wnuk i pra-
wnuk ,dla réznych impedimentéw i trudnosci® — w wymie-
rzeniu pewnego obszaru gruntu i wyplaceniu 30.000 zlotych?).
Nie wstydzil si¢ szlachcic chwyta¢ rozrzucanych po koronacyi
przez podskarbiego pieniedzy ?); cofnaé wyzwania na pistolety
za porcelanows tabakierke wartosei kilkudziesieciu dukatow?);
pozycza¢ czerwone zlote oberznigte pod warunkiem wyplaty
dlugu wazkimi®); zywié¢ do przyjaciél pretensye, Ze go nie
wigzali na imieniny antalem starego wina %); skarzyé sie, ze
go pan mozny przepomnial w testamencie 7). Chwila obecng
nie zadawalniano sie nigdy. Chrapowicki w r. 1669 zostal
wojewods i coérke wydawal za maZz, a jednak, zamykajac dya-
ryusz, napisal: ,skonczony rok 1669; daj, Boze, lepszy przy-
szly“ 8). Interesownos$¢ z ram stosunkéw prywatnych wkra-
czala i w sfere publiczng. Prymas Szembek ,bardziej dom
swoj kochal, nizeli dobro publiczne® ?); ,mirolam“ Radzie-
jowski, obrazony na kréla, ze krewniakowi jego nie dal urze-
du, — tem wigkszy znajdowal pochop do sekretnego sluzenia
Szwedom 19).

Przekupstwo, zwane przez wspélczesnych ,zydowska sza-
bla“, chlebem bylo powszednim. Szlachcic bral pienigdze od
pana, magnat od kréla lub dworéw, o co nieraz halasowano
na sejmikach i sejmach?). Deputat Przeciecki wzigl od Ra-
dziwilla za sprawe 200 czerwonych zlotych, cug koni, karete
i dwie beczki wina; od przeciwnikéw zas jego 300 czerwo-

1) Otwinowski. Pamietniki do panowania Augusta II, str. 8. 2) Przy-
lecki. Pamigtnik o Koniecpolskich, str. 377, 399. 3) Dyaryusz Chrapowic-
kiego, str. 157. ¢) Pamietniki Matuszewicza. I1I, 213. 5) Tamze. II, 198.
%) Pamietniki Zawiszy, str. 144, 116. 7) Dyaryusz Szyrmy. 8) Dyaryusz
Chrapowickiego, str. 188. 9) Otwinowski. Pamietniki do panowania Augu-
sta II, str. 225. 19 Tamze, str. 22. 1) Dyaryusz Chrapowickiego, str. 8,
75, 78 i 118.
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nych zlotych i clo trzyletnie, drugie tyle czynigce rocznie?),
Dwaj marszalkowie trybunaléw: wielkiego i skarbowego ,oby-
dwa brali od stron sobie przeciwnych; nareszcie, gdy sie im
emulacye sprzykrzyly, rzekl jeden do drugiego: czego sie
mamy klécié¢: i ty ber i ja ber, a zgodzimy sie z sobg® 2%).
Zatarlo sie nawet poczucie zlego w tym wzgledzie. Marszalek
nadworny kor. Mniszech wyrzucal kasztelanowi brzeskiemu
Abramowiczowi, Ze na sejmiki i ufundowanie trybunalu 4000,
dukatéow z przyjaciolmi dostal od Francyi: ,jakby to byl jaki
kryminal stafus, — powiada Matuszewicz, — od krola fran-
cuskiego, tak wielkiego, braé z milosierdzia jego bez zadnych
najmniejszych kondycyi suplement.. Rezolwowaliémy sie, by-
leby Francya nas cheiala suplementowaé, braé od niej pienig-
dze, niezwazajac na gniewy* ?).

Pijanstwo stalo sie tonem, panujacym zaréwno pod strze-
cha ubogiego szlachcica, jak w palacu magnata. Hetman Pociej
»czestowal zawsze z wielkim zbytkiem i sam pil“%); oficera
saskiego przez dni kilka podejmowal tak hojnie, Ze nieszcze-
sliwy, ,wpadlszy w goraczke, uciekl z reszta zdrowia i wkrotce
umarl“ ®). W nocy, w jednej koszuli, przylaczal si¢ hetman
do szlacheicow, pijacych pod stodolg ¢). Hetman polny lit. Ra-
dziwill, podczas popisu wojska pod Zabludowem przyjmujac
Augusta III, ,napil si¢ tak mocno, ze, gdy kréla przeprowa-
dzal do Bialegostoku, nie mogl usiedzieé¢ na koniu, 7). Ksigze
Karol Radziwill ,nigdy mizerna szklankg i powoli nie pil,
ale mial wielka, wiecej nizli kwartowa, i te zawsze duszkiem
wychylal pelng“. Upiwszy sig, szedl do kaplicy, ,tam godzin
ze dwie albo wigcej $piewal godzinki, rézance i inne pie$ni
nabozne, Ze si¢ az zawrzeszczal i wytrzezwial“ ®). Niejaki Bul-
haryn twierdzil ,pod sumieniem, %e w jego familii ta jest
obserwacya, aby koniecznie w wigilje Bozego Narodzenia jak
najmocniej sle upi¢“?). Oprdcz tak glosnych, jak ordynat

1) Pamietniki Matuszewicza. I, 151. ?) Tamze. II, 220. 3) Tamze.
II, 316. %) Tamze. I, 26. %) Tamze. I, 27. ¢) Tamze. I, 28. 7) Tamze.
I, 154. %) Tamze. IV, 81. 9) Tamze. III, 219.



— 282 —

ostrogski, Janusz ksigze¢ Sanguszko, kasztelan zawichojski Bo-
rejko, ,zabdjca ludzkiego zdrowia“ krajezy kor. Adam Mala-
chowski!), — dobrze pil Marcin Matuszewicz ?), deputat wi-
lenski Czyz®), mnéstwo pochlaniajacy wodki marszalek zwigz-
kowy z czaséw Augusta II, Gorzynski*), i wielu innych. Byli
mistrzowie, ktérzy kosz wina szampanskiego przez swywole
i zart wypijali w przeciagu godziny. Komarzewski i Swiej-
kowski poszli z ksieciem Lubomirskim o zaklad, Ze we dwéch
tylko pochlong beczke starego wegrzyna. Napelniali kielichy
przez podstawianie ich pod otwér beczki, az wypréznili calg °).
Pito na chrzeinach, weselach, imieninach, odpustach i sty-
pach; pojono konkurenta, zeby dobrze go wybadac ®); stronnika
polityeznego, czy nie tai jakich skrytoéci?). Po pijanemu do-
puszezano sie zbytkéw potwornych. Radziwill okué¢ kazal swa
siostre, a z Pacem strzelal do kobiet. ,Jak w piekle bylo, —

powiada Matuszewicz, — kiedy si¢ ksigze¢ upil i drudzy* ®).’

7 pijanstwa ludzie konczyli zycie. ,Ze zbytniego picia win
starych“ zmarl podkomorzy lit. Mniszech i podstoli Rzewu-
ski9), starodubowski starosta Zawisza %) i inni.

7 pijanstwem w parze szla wyuzdana rozpusta. Nie wie-
rzymy wierszowi: ,w Polsce co wie$, to zamtuz, a miasto
Sodoma*“ 11); niepodobna jednak watpic o swywoli ojcow.
Taki hetman Mikolaj Potocki ,wiecej radzil o kieliszkach
i szklankach, nizeli o dobru rzeczypospolitej; w nocy, — be-
dac sam w latach podeszlych, — radzil o pannach.. Z powodu
pijanstwa ustawicznego i wielkiego wszeteczenstwa zatracil
wojsko“ 1?). Stronnicy Leszczynskiego, zebrani w roku 1735
w Krélewcu, ,bardzo hojnie, az do zbytku zy¢ poczeli, w in-
klinacye i rozkosze powdawali si¢ tak dalece, ze wielu w nie-

1) Kitowicz. Opis obyczajow i zwyczajow za panowania Augusta III,
t. I, str. 188—202. 2) Pamietniki Matuszewicza. III, 216. %) Tamze.
I, 144. %) Otwinowski. Pamietniki do panowania Augusta II, str. 261.
5) Moszezynski. Pamietnik do historyi polskiej, str. 5. ¢) Pamietniki Matu-
szewicza. II, 18. 7) Tamze. I, 26. 8) Tamze. IV, 82. ?) Tamze. III, 50.
1) Tamze. III, 214. %) Przy dyaryuszu Szyrmy. !2) Latopisiec Jerlicza. I, 64.
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przystojne wpadlo choroby“?!). Krajczy lit. Radziwil, uwieziw-
szy zong i dzieci, trawil zycie éréd metres. Harem jego skla-
dal si¢ z kobiet uwiedzionych, kradzionych, porwanych gwal-
tem, zakupionych od rodzicéw lub ksigzy. Na folwarku cho-
wal mlode o pigknych twarzyczkach réznego stanu dziewczeta,
jako kadetki?). Ksigz¢ Karol Radziwill lat o$mnastu nie do-
szedl, a w bezecenstwach najwytrawniejszych przewyzszyl mi-
strzow %). Komisarz w dobrach Oginskich, Wielunski, pozwany
zostal do sgdow, Ze za urzedowania swego wviolavit pigédzie-
sigt dziewek *). Usilowano nawet rozpuscie nadaé¢ organizacye:
ksigdz kanonik Krasowski zalozy! w tym celu bractwo i od-
powiedni napisal statut. Pozywany po grodach, ziemstwach,
trybunalach, konsystorzach i nuncyaturze, — usprawiedliwié
si¢ potrafil dopiero w Rzywmie®). Kobiety zawigzywaly ro-
manse z mnichami®) lub kornetami od husarzéw 7); podsta-
rzali mezczyZni wzmacniali stargane sily sztucznych $rodkow
uzyciem. Zmarl od nich w kilka niedziel po Slubie hetman
Stanislaw Koniecpolski 8); z tejze przyczyny zgasl i Stanislaw
Potocki ?). Najosobliwszym jednak okazem jest marszalek na-
dworny lit. Janusz Sanguszko, ktory, porzuciwszy zone mlodg
i pigkng, do amorow uzywal mezczyzn. Jednemu za wierne
sluzby siedmnascie wsi i miasto KoZmin darowal 19).
Znecanie si¢ nad slabymi, gorszaca w stosunkach z ludzmi
swywola, wzajemne spotwarzanie si¢ i urgganie prawu, —
byly to czyny tak pospolite, jak ciecia ,zydowskiej szabli“ lub
kielich, napelniony wegrzynem. Tortury i takiego rodzaju kary,
jak: targanie kleszczami, ucinanie czlonkéw, cwiertowanie,
sadzanie na kol, przykladanie do boku szyn rozpalonych,
Scieranie popom plesza kamieniem lub ceglg '), — upra-

1) Pamietniki Matuszewicza. I, 50.  2) Tamze. I, 201.  3) Kollataj.
Stan oswiecenia w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta III. Wyd.
Raezynskiego Poznan, 1841, t. I, 42. 4) Pamigtniki Matuszewicza. I, 165.
%) Pamietniki ks. Pstrokonskiego, str. 60. ¢) Pamietniki Matuszewicza.
I, 102. %) Tamze. IV, 241. 8) Latopisiec Jerlicza. I, 49. 9) Tamze.
II, 115.  19) Pamietniki Matuszewicza. II, 47, 51. 1) Latopisiec Jerlicza.
In, 79, 81, 94.
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wnione byly i praktykowane przez instytucye panstwowe. Ju-
rysdykecya patrymonjalna $miercig karala karbowego za nie-
pilnogé, szubienica za branie posladéw zboza lub odmierzanie
go z czubem ). Za zbiegostwo, polgczone z kradzieza, obrzy-
nano uszy, polowe nosa i wypalano na czole znaki; za sto-
sunki nieprawe parobek wzamian za kar¢ $mierci otrzymywal
200 kijéow, kobieta 100 miotel, a polowe tego maZ za nie-
trzymanie zony w karnosci ?). Po zwycigstwie w r. 1702, od-
niesionem pod Niemirowem nad Kozakami Paleja, mnéstwo
wzigtych w niewole chlop6w nacechowali panowie obcigciem
lewego ucha®). Lowezy ksigecia Radziwilla polecal odlewaé
chlopom po 500 i wigcej plag za male przewinienia, a na
oblawie za niedopilnowanie zwierza kazal ich wieszaé¢*). Pod-
starosci w dobrach pani Matuszewiczowej, szlachcic Lastowski
z otrzymanych z polecenia dziedziczki kilkuset razéw w dni
kilka umarl®). Glosny awanturnik, Wolodkiewicz, $wiadkéw
przeciwnej w procesie strony kazal do polowy zakopywaé
w ziemie ). Krajezy lit. Radziwill, bijac syna piesciami, nabil
mu garba 7); matki rézgami zmuszaly coérki do wyjscia za
maz %). Rabowala szlachta w dzien bialy kramy ®) i bezczes-
cila zydowskie $wietosci. Niejaki Grabowski ,poszedl pijany
do szkoly zydowskiej w Brzesciu i na kontempt Zydom siadl
w posrodku pro opere naturali“ *°). Nie bylo rzadkoscig znie-
wazanie czynne; od bicia w gebe padali szlachcice o ziemie,
jak snopy!!). Za wecielenie bezprawia sluzyé moze zmarly
w r. 1649 straznik w. kor., pan Samuel Laszcz. Z kilkuset ba-
nitami, rozbdéjnikami i zlodziejami pladrujac wszedzie, ,na
Pana Boga niedbal, ani prawa pospolitego bal sig, ani ludzi
poczciwych wstydzil... Na majetnosci szlachty najezdzal, gwalty
czynil, mordowal, uszy i nosy obrzynal; panny i wdowy,
gwaltem biorge, za oprawce swoje oddawal.. Banicyi majac

1) Lubomirski. Rolnicza ludnos¢ w Polsce od XVI do XVIII wieku,
Warszawa, str. 35. 2) Tamze, str. 36. 3) Otwinowski. Pamigtniki do pa-
nowania Augusta II, str. 48. ¢) Pamietniki Matuszewicza. [II, 85. 5) Tamze.
I, 125. ¢) Tamze. IV, 107. 7) Tamze. IV, 22. 8) Tamze. I, 118. 9) Tamze.
I, 137. 1) Tamze. I, 73. 1) Tamze. I, 137. II, 170.
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na sobie 236, a infamii za réine ekscesa 37, za nic sobie
ani ksigzat, ani paniat, ani wojewodéw mial“ *). Owemi bani-
cyami kazal sobie podszyé ferezyg ?).

Obok tego wszystkiego czolgal si¢ niski serwilizm, tem
wstretniejszy, %e si¢ ujawnial w postepkach ludzi, ktorzy
w stosunkach z nizszymi celowali hardoscia i dumg. Podczas
godzinek o niepokalanem poczgciu najéwietszej Panny, gdy
w piesni: Zawitaj ranna jutrzenko przychodzilo do
sléw: ,sprawuj senatorskie rady“, — wszyscy przez pochleb-
stwo klaniali sie pijanemu Radziwillowi, jako wojewodzie ?).
Matuszewicz, majac sprawe w trybunale, objezdzal deputatow,
do nég ich krzyzem padal i szlochal; takiej zas bieglosci na-
bral w plakaniu, ze, skoro do ktérego z sedziow przyjechal
i mowi¢ zaczal, zaraz mu lzy z oczu plynely*). Hardy ten
w stosunkach z innymi szlachcic Flemingowi, chcac mu sie
przypodobaé, umial bezczelnie schlebia¢ i calowal go po
brzuchu! ®).

Niecnote w sprawach publicznych krzyczaco ilustrujg
zrywane dla widokéw prywatnych sejmiki i sejmy, rokosze
magnatéw i bunty. Nie mialy wstydu skonfederowane w roku
1662 wojska, blagane przez stany rzeczypospolitej o ratunek
ojczyzny, powiedzieé: ,ze nieprzyjaciel nastepuje, — condolet
wojsko, ale niech mu ci daja odpor, ktérzy sobie sami, a nie
rycerstwu probatam przypisujg virtutem; ze i han wrget
w Ukraing wojne, — podzigkowaé mu za to; a ze on ma do-
statek komurika, — poslaé mu piechoty i armate, ktora non
sentit z nami, moze reprimere hostem, majac zwlaszcza fidem
Kozakéw, ktérych juz sprobowalismy cnoty. Ze krol jegomosé
do obcych braé¢ si¢ musi posilkéw, rozumiemy, ze te darmo
na wojne nie péjda; ale lepiej nam to da¢ starym doswiad-
czonym slugom, nizeli nowym, ktérych jednak, prosim, niech
jego krolewska mosé nie zacigga, bo ich na granicach witaé

1) Latopisiec Jerlicza. I, 49 i 50.  2) Historya panowania Jana Ka-
zimierza. I, 39. %) Pamietniki Matuszewicza. IV, 80. 4) Tamze, II, 150,
166. %) Tamze. III, 94
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bedziemy“. Byla przeciez w tym zwiazku szlachta, trzymajgca
wojtowstwa i spozywajaca panem bene merentium; nie sro-
mala si¢ jednak nieszczgsnemu krajowi uragaé; tym, ktérzyby
ku jego obronie chcieli pospieszyé, $miala nawet grozié ore-
zem '). Rehabilitowano zbrodniarzy, ktérych nalezalo pietno-
waé hanba; w opryszkach politycznych upatrywano ofiary
niesprawiedliwosci ojezyzny. ,Przybyl ze Szwedami, — powiada

kronikarz, — i Hieronim Radziejowski, ktéremu podkancler-
stwo nieslusznie odebrano, msci¢ si¢ na nieprzyjaciolach i in-
stygatorach, — bez milosierdzia z paristwa wypedzony nie-

winny wygnaniec.. C6z mial czynié? Rzeczpospolita na niego
instygowala; papiez, cesarz, krél francuski nic nie wskérali;
musial si¢ uda¢ do Szweddw. Kiedy mu przyjaciele nie po-
mogli, u nieprzyjaciela ojczyzny szukal pomocy* ?). I nie byl
to stronniczy na tg¢ sprawe poglad pisarza, gdy bowiem po
smierci Karola Gustawa Radziejowski do kraju wrécil, —
»Wlos mu z glowy za uczynek zdradziecki nie spadl, a nie-
tylko, zeby go pal mial spotkaé, albo katowska reka nad
glowa jego by¢, ale jeszcze mu i wesele z zong jego sprawo-
wano i tryumfowano* %).

Ludzie tacy przy calej naboinosci swojej i westchnie-
niach ku niebu na bicze satyr Opaliniskiego zaslugiwali chyba
najsluszniej.

* *

Spoleczetistwo polskie z XVII i polowy wieku XVIII
pod wzgledem wiary ze wspélezesnymi narodami zachodu
w pokrewieristwie zostaje bliskiem. W epoce ogélnej reakeyi,
jaka ogarnela Europe po wstrzasnieniach religijnych w wieku
XVI, ludy katolickie zachodu tak samo czcily relikwje, wie-
rzyly w cuda, oddawaly sie praktykom naboznym i objasnialy
zjawiska, jak u nas; tak samo réwniez narody protestanckie

!) Biblioteka warszawska z r. 1858, t. IV, str. 518. 2) Historya pa-
nowania Jana Kazimierza. I, 220. $) Latopisiec Jerlicza. II, 67.
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daly sie unie$¢ pradowi teologicznemu, wierzyly w dyabla
i czary, we wplywy komet i gwiazd, w astrologje i wrézby.
My$my w zapale religijnym wypedzili w tej dobie aryandéw,
a Hiszpanja w r. 1610 — 80.000 Mauréw, Francya po od-
wolaniu edyktu nantejskiego pél miljona kalwinéw, w r. 1731
Salzburg do 20.000 ludzi, podejrzanych o protestantyzm. Spa-
lilismy w r. 1689 oskarzonego o ateizm kyszezynskiego; pod
topér kata oddalismy w 1724 dziesigciu mieszezan za znie-
wazenie kolegium jezuickiego w Toruniu; $miercig karaliémy
blasfemje; — w Razymie rzucono na stos Giordano Bru-
nona, wieziono Galileusza, w 17256 w .Prusach protestanc-
kich skazano bluZnierce na wyrwanie jezyka i stryczek, w Edyn-
burgu za takiz postepek jeszcze w polowie wieku XVIII po-
wieszono studenta. Tak samo, jak nasz Jan Kazimierz, Albert
Wallensztejn z ukladu gwiazd czytal swa przyszlo$é; podobnie,
jak 0w maloletni, sadzony w r. 1728 Kazimierz Kaminski, -
marszalek francuskj Luxembourg wechodzil w uklady z szata-
nem. Przesladowaliémy czary, — nie przebaczal im réwniez
i zach6d. W jednem z niemieckich hrabstw drobnych od
r. 1640 do 1651 spalono okolo 1000 czarownic, pomiedzy
ktéremi byly dzieci od jednego do szedciu lat Zzycia; w bi-
skupstwie bamberskiem na 100.000 ludno$ci pomiedzy r. 1627
a 1630 splonelo 285, w wiirtzburskiem w przeciggu lat trzech
(1727—1729) przeszlo 200 oséb plci réznej i wieku. Chwa-
lil sie sedzia z Fuldy, ze sam skazal na spalenie okolo 709
ludzi, a mial nadzieje do tysigca doprowadzi¢ liczbe swych
ofiar. .

Wiara, jakg w XVII i w polowie wieku XVIII spostrze-
gamy u ojcow, wykwitla z nasion reakeyi powszechnej; Zze
grunt u nas znalazla dla siebie dobry, Ze si¢ rozrosla szeroko
i bujnie, — niezawodng tego przyczyng wychowanie i tak ze-
wnetrzne, jak wewnetrzne warunki, towarzyszace zyciu spole-
czenstwa.

Gdy dziecko uczono jes¢, przed podaniem pokarmu
raczki jego skladano w znak krzyza na czole, ramionach
i piersiach; gdy pierwsze pocz¢lo wymawiaé slowa, — uczono
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je natychmiast pacierza. Nie dano nic spozyé, df)pé.k.i mlo,d-.
sze nie przezegnalo sie¢ przynajmniej, a starsze Jak}e‘] .CZQ'SCI
pacierza nie powiedzialo na pamieé?). W szko.la.ch Jequcklch
zakazywano mlodziezy myéle¢, zacierano w niej ZyWF)sé d..O-
weipu i latwosé pojecia, — obcigzano za to glowy’ tajemnicg
laciny ?) i wdrazano do poboznoéci. Oprécz n'aboZenstW w ko-
$ciolach i spowiedzi miesigcznych, ktérych mewolnio b}_ilo za-
niedba¢ pod karg plag?), — $piewaé¢ kazano codZIIenme lita-
nje o Pannie naj$wietszej*), ,sluchaé sacrum, ofﬁczua?a B. M.
V. i rosarium odprawiaé, nucié¢ piesni naboine, ‘w é.wu;ta praj
wi¢ oracye®). Matuszewicz, liczac lat dwanascie, jako ugzen
retoryki szkdl jezuickich w Brzesciu, mial ,dlugg w lfoé(:lel.e
publiczng oracye w uroczysto$é niepokalanego pocze.ma.r‘l(aé]-
$wietszej Panny Maryi in laudas immaculatae conc.eptwms ).
Co miesiagc dawano kartki, z ktérych kazda za.w1erala sen-
tencye, podang przez jakiego $wietego, a za?hgc?chq do cnoty.
Swietego autora sentencyi posiadacz kartki n‘nal za patror;a
przez miesigc i ku wykonaniu cnoty wzyw‘al Jego pomocy )t
Odgrywano dyalogi o nawrdceniu si¢ jakie] Znanej osoby na
katolicyzm %), albo ,0 jednym bogatym czlgku, éwllat rzucaja-
cym i do Jerozolimy pielgrzymujacym, gdzie na gorze Kalwa-
ryi w osobliwszem nabozenstwie ducha swego Panu Bogu
oddal ®). Zeby na przyszlych szermierzy katohcyzm.u przyspc’)-
sobi¢ swych ucznidéw, jezuici, oprécz dysput zwycza_]nycp ,o ro-
znicach pomiedzy religjami, praktykowanych €0 tydzu.en, —
urzadzali po dwakroé w roku rozprawy znaczniejsze, a jawne.
Jezeli nie stangl do dysputy teolog dysydencki, — miejsce
jego zastgpowal uczen jezuicki klas wyzszych'%). Zachecali

1) Kitowicz. Opis obyczajow i zwyczajow za panowania Augulsta. 111,
t. I, str. 13 1 14.  2) Pamietniki Jozefa Wybickiego. Wyd. Rac.z’ynsklego.
Poznan, 1840, t. I, str. 7. 3) Kitowicz. Opis obyczajow i zwyczajow za pa-
nowania Augusta III, t. I, str. 70. 4) Pruszcz. Kl(?ynoty st. m. Kljakow';va,
str, 25. %) Tamze, str. 27. ¢) Pamietniki Matuszewicza. I, 5. 7) Klstomcz.
Opis obyczajow i zwyczajow za panowania A.ugusta IH,. R IRTO 1)0 Dga-
ryusz Chrapowickiego, str. 245. ¢) Pamietniki Matuszewicza. I', (2] (u—
kaszewicz. Wiadomos¢ historyczna o dyssydentach w m. Poznaniu, str. 93, 94.
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tez mistrze wychowancéw swoich i do czynnego ,wykorze-
niania heretykéw w ojczyznie“. Z ich to namowy w dniu 13
kwietnia r. 1606 okolo trzystu uczniéw jezuickich, uzbrojo-
nych w strzelbg, napadlo w nocy na kosciél luterski w Po-
znaniu, rozpedzilo straze i zniszezylo  budowle zelazem
i ogniem '); jednoczesnie zburzyli gmachy braci czeskich )
a w 1614 i 1616 ponawiali napadci, az zbory zréwnali
z ziemig ). W r. 1682 studenci wileniscy, ,nastapiwszy gwal-
townie, zburzyli i rozrzucili zbér; domy, w ktérych ksieza
ewangeliccy mieszkali, zniszczyli. Ksiggi palili; ksiezy, ktorzy
si¢. pod trumny ludzi umarlych pochowali przed strachem,
powyciagali i pastwili sie strasznie. Z grobéw dobywali trupy,
mezczyzny umarle na bialoglowy umarle kladli, wolajgc: cre-
scite et multiplicamini... A przy nich mial byé jaki§ jezuita
incognito, zakrywszy twarz, zeby go nie poznano“4),

Wadrazano w dewocye i zaszczepiano fanatyzm, broniono
zas dostepu do $wiatla. Wszakze, gdy w konwikcie pijarskim
zaprowadzano wyklady fizyki, — Jezuici na dyalogu w szkole
warszawskiej usilowali nows nauke zohydzi¢ i wySmiaé ®);
gdy okolo r. 1749 wydrukowano w kalendarzyku opinje, ze
ziemia obraca sie, a slorice stoi, — i wlasnych przeciwko bez-
boznej teoryi nie omieszkali zazy¢ rozumoéw i inne zakony
potrafili podburzyé ©).

Dopelniali mistrzéw tak zwani dyrektorowie, tyranscy
a dzicy, ktérym szkola powierzala swych uczniéw 7). Brutalne
ich postepowanie z mlodzieza do tragicznych niekiedy dopro-
wadzalo nastepstw. Jézef Sapieha wystrzalem z pistoletu zy-
cie sobie odebral, gdy mu dyrektor dal plagi za konwersacye
z dama, ,Zadnej cenzurze niepodlegajgca“ 8). Ciz sami dyrekto-
rowie przez zycie zdrozne dawali uczniom zly przyklad i za-

') Tamze, str. 142.  ?) Tamze, str. 145, %) Tamze, str. 148, 150.
*) Pamigtnik Cedrowskiego. (Balinski., Pa migtniki, str. 152). 5) Kolta-
taj. Stan oswiecenia w Polsce w ostatnich latach panowania Augusta I1I,
t. I, 50. ) Kitowicz. Opis obyczajow i zwyczajow za panowania Augu-
sta III, t. I, 29, 30. 7) Pamigtniki Wybickiego. I, 7. 8) Pamietniki Matu-
szewicza. 1. 7.
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szezepiali w nich najszpetniejsze nalogi. Matuszewicz mial,
bedge w szkolach, inspektora, od ktérego przejal inklinacye
do czestowania i picia'). Przeniesiony z Drohiczyna do szkol
jezuickich warszawskich, — ,majac, — powiada, — dyrekto-
réw niebardzo morigenes, ktérzy napijania si¢ nie wystrzegali
i nas na reduty alias tarice publiczne i gry w karty z soba.
brali, — znacznej odmianie w dobrej $. p. ojea edukacyi ule-
glem“. Nie wystrzegal si¢ pi¢ do tego stopnia, ze przed dya-
logiem zapominal o roli?).

Wychodzila przeto ze szkoly mlodziez zdemoralizowana
i ciemna; wynosila z niej nalég do praktyk naboznych bez
pobudek moralnych; nie umiala racyonalnie najprostszego
objaénié zjawiska i pogarde Zywila dla nowosci i nauki. Stad
to najlepsze glowy tych czasow wydajg: ,Siedm psalmow
albo hymnéw na pacierza czgsci siedem; ,Hymny i piesni
na rézne teksty ewangeliczne*; ,Ogréd panienski, pod sznur
pisma $wietego i doktoréw wysadzony*; stad wyrzeczenie ka-
sztelana lwowskiego Fredry na sejmie w r. 1661: ,wole przy
dawnych prawach oponowaé sie i, tych nienaruszywszy, wole
bladzié, anizeli, zdeptawszy one, by¢ madrym* ?). ,Ze wszel-
kie nowe wynalazki sg rzeczypospolitej szkodliwe, — wygla-
sza cialo sejmowe w r. 1662, — do$wiadczenie $wiadczy usta-
wne* %), ,Ojezyznie, — glosi znéw kronikarz, — szkodza, kto-
rzy rozszerzaja nauki, albowiem prézniactwo tylko i zycie de-
likatne z nich plynie® ?).

Dalsze zycie mlodzienca, rozmodlonego a zepsutego
w szkole, znowu plynglo pod sterem ksiezy niemoralnych
i ciemnych. Straznicy sumien rekrutowali sie czesto z awan-
turnikéw i takich, ktérzy szukali w klasztorze przytulku
w celu unikniecia kary za zbrodnie lub wykroczenie. Przyj-
muje habit franciszkanski awanturnik, 4cigany za odprawianie
nabozenstwa bez $wiecen ©); bernardynem zostaje oficer, za

1) Tamze. 1, 4. ?) Tamze. I, 6. %) Historya panowania Jana Kazi-

mierza. 1, 125, 4) Tamze. II, 161.  5) Tamze. I, 375, 376. ¢) Tamie.

I, 141.

emp——
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morderstwo i najazdy skazany na $mieré 1); przywdziewa kaptur
lowezy, obawiajacy sie nielaski panskiej z powodu ucieczki
c.harta ?); rewokujacy z kalwinizmu zdrajea, osadzony na $ci

cie ®); wstepuje do zakonéw w r. 1730 kilku studentéw ilf-
skich, dekretem trybunalskim skazanych na gardlo za zalli"-
st'wo horodniczego ). Ludzie tacy ,obracali prewenta na IOJ-
b'leZnoéci i nikczemne pieszczoty“ %), a w pijanstwie rzadll:-
sig komu dali wyprzedzié. Znal ich z tej strony glo$n Bo0
rejko, zapraszal przeto z pobliskich klasztoréw po parzeyi .
trzy lub pig¢ dni pijackie z nimi wyprawial orgje, — rypo
s’tr.zegaja‘c naturalnie, zeby w swoim czasie odépiev:rano Ir)nsf-
.swugta i odméwiono pacierze kaplariskie ©). Najprzedniejsz rr?
ich celem bylo wyzyskiwanie poboznych ludzi. Wojewodz?n

sanfiomierskq, Firlejowa, opanowali jezuici do tego stopniaQ
ze im oddala wszystkie majetnosci i dochody, szczedliwa Ze’
bez tr(.)ski o sprawy doczesne rozmyslaé mogla o niebie i,ob-
cowaniu z Swigtymi. Jakoz dwaj nowicyusze, przybrawszy cha-
r'akter sw. Alojzego i $w. Stanislawa Kostki, poczeli objawiaé
sie devyotce W spos6b mistyczny. , Wizye te bardzo si¢ podo-
baly Firlejowej; $wieci za¢ do takiej doszli poufalodci ZE na

wet b.iesiadowali w przytomnosci wielu. Nieraz dala,si sl :
sze¢ niebieska muzyka; nieraz pobozna Firlejowa tancz edlla Ze
éYv. .Alojzym lub ze $w. Stanistawem Kostkg. Pewng byla Z

n.lebleskie slodycze miala w nadgrode naboZenstw i odgale;ni:
sie o.d. swiata“ 7). Kanclerzyng kor. Szembekows z Babic na-
moéwili znowu na peregrynacye do grobu Chrystusa, dla
?szczedzenia za$ damie fatygi wyrobili w Rzymie przer;lian

$lubu na podréz do miejsca, ktére wskaze konfident, i nz
rozdaqle na cele pobozne takich sum, Jjakieby pocia,gnélo vo-
tum pierwotne. Okazalo si¢ po wyrachowaniu krokéw z Babic

. 1) Pamigtniki Zawiszy, str. 848.  ?) Pamietniki Matuszewicza. I, 97
5) H}storya panowania Jana Kazimierza. II, 148. 4) Dyaryusz Szy’rm :
) Hl.storya pfmowania Jana Kazimierza. II, 175. ¢) Kitowicz. Opis obyczZ:
JSOtW 1 zwyczajow za panowania Augusta III, t. III, 189, 191 ) KoHataj

an oswiecenia w Pol i e ‘
o olsce w ostatplch latach panowania Augusta III,

19%



— 292 —

do Jeruzalem, ze Szembekowa powinna byla na podréz po-
$wieci¢ lat pieé. Oddala przeto na czas taki jezuitom swe do-
bra, przywdziala suknie pielgrzymie i w towarzystwie czte-
rech ojcéw duchownych peregrynowala po olszynie babickiej,
odbywajac przepisane nabozenstwa i biorac codziennie na
droge blogoslawienstwo !). Ksigza $wieccy byli nielepsi. Pleban
goslawicki opowiadal ciemnemu kolatorowi swemu, Lackiemu,
ze nieboszezyk Lubranski, dawny dziedzic Goslawic, ,na koniu
ognistym w nocy przez sufit w izbie stangl® i méwil, ze do
tego czasu zostaje w czyscu, albowiem nie wyplacil przezna-
czonego na utrzymanie pieciu ksiezy funduszu. Oznajmil przy-
tem dowecipny pleban, ze Lubranski obiecal si¢ i Lackiemu
pokazaé¢ w takiej samej postaci. Oczywiscie, dobroduszny ko-
lator, by siebie od nawiedzin, a Lubranskiego uwolni¢ z czysca,
nie omieszkal sprawy z proboszczem zalatwié ?). Nie wstydzil
sie biskup lucki, Kobielski, zazgdaé pigédziesigciu dukatow za
pozwolenie na wprowadzenie maryanéw do mnowozalozonego
klasztoru w Rasnej ). Nie mial sromu kanonik lucki, surogat
konsystorza janowskiego, proboszcz wysocki ,przysla¢ na
wszystko duchowienistwo inhybicyi, aby si¢ nie wazylo ekspor-
towaé ciala, dopoki mu quarta pars funeralium pro jure pa-
rochiali wyplacong nie bedzie“%). Nie wahali si¢ ksigza nie-
proszeni zjezdzaé na pogrzeb dla zarobku®). Pleban dawid-
grodzki, ukradlszy rodzicom cérke, sprzedal ja krajezemu Ra-
dziwillowi za 200 dukatéw ©); kanonik Krasowski organizo-
wal ohydne bractwo.

Jezeli wychowanie i wplywy ksiezy dzialaly na spole-
czenstwo w kierunku demoralizacyjno-poboznym, — to z dru-
giej strony olbrzymie kleski, jakie trapily naréd przez caly
ciag XVII i polowe wieku XVIII, dla wszechstronnego roz-
kwitu pietyzmu zrobily reszte.

1) Tamze. I, 87—89. Podobnyz fakt, dotyczacy podkomorzyny po-
znanskiej, Czartoryskiej, przytacza Moszezynski (Pamigtnik do histo-
ryi polskiej, str. 21). 2% Moszczynski, Pamigtnik do historyi polskiej,
str. 14. %) Pamietniki Matuszewicza. I, 99. ¢) Tamze. 1I, 28. *°) Tamze.
I, 33. ¢) Tamze. I, 201.
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Najazdy Szwedow, Moskali, Tatarow i Turkdéw; wojny
domowe za Zygmunta [II, Jana Kazimierza i Augusta Il ni-
szezyly kraj i przejmowaly mieszkancéow trwogg. Powietrze
morowe przez caly wiek XVII grasowalo prawie bez przerwy:
w r. 1601— 1603, 1623—1625, 1627-—1632, 1637—1639 1),
w 1641 i 16422, od 16562 do 16564, w 1661 i 1662 3),
w 1667 %) i 1704°). Podczas powietrza, panujacego w r, 1624
i 1625, zmarlo 2376 os6b w samej Warszawie, w Gdansku
10454 padlo mieszkancéw ). Najstraszniejsza jednak byla tak
zwana czarna $mieré (mors migra), ktora pojawila si¢ naj-
przéd na Ukrainie po bitwie pod Beresteczkiem, a poszla ze
wschodu do Lwowa i Krakowa, nastepnie dorzeczem Wisly
na poélnoe. Po 150 w Krakowie, w okolicach po 250 ludzi
padalo dziennie. Stracil Krakow podczas tej kleski okolo
37.000 mieszkancow. W niektérych miejscowosciach panowala
zaraza az dor. 1665, W r. 1663 grasowala w Toruniu i Gdan-
sku, gdzie umarlo ludzi 11.600, a w Sieradzu w 1654 do 2000.
Po miastach, miasteczkach i wioskach puste domy staly otwo-
rem, a w nich trupy lezaly, jak snopy; zywi uciekali do la-
séw szukaé schronienia po norach zwierzat 7).

Jednoczesénie robak niszczy! zasiewy, grasowala szaran-
cza, panowaly nieurodzaje i trapil gléd ciezki. W r. 1630 do
tego stopnia owad na Rusi zjadl zboza, Ze chleb pieczono
z suszonych lidci i ziela %); ponowilo sie to w lat szes$¢?),
a w 1645 szarancza na Ukrainie i Podolu spadla tak wielka,
ze ciezarem swoim lamala gaje brzozowe °). W r. 16561 dla
nieurodzaju i glodu, panujacego przez lato do zniw, ludzie,
karmigc si¢ liémi i zielem, puchli i na goscincach padali
martwi; kupami z Rusi Czerwonej, Podola i Wolynia, opusz-
czajgc miasteczka i wioski, przed glodem uciekali na lewy

1) Kubala. Szkice historyczne. 1I, 155—168. 2) Latopisiec Jerlicza.
I, 45 1 46. 3 Historya panowania Jana Kazimierza. II, 147, 188. Latopi-
siec Jerlicza. II, 65. *) Latopisiec Jerlicza. I, 115. %) Pamigtniki Rakow-
skiego, str. 28. ©) Biblioteka warszawska z r. 1852, t. III, str. 214. 7) Ku-
bala. Szkice historyczne. II, 155—168. ) Latopisiec Jerlicza. I, 38. ¢) Tamze.
I, 66. 19 Tamze. I, 48.



— 204 —

brzeg Dniepru. Matki zjadaly wlasne dzieci, zarzynano na po-
karm ludzi'). W r. 1662 nad Wislg i Bugiem mréz zniszczyl
jarzyny, owoce i zyta, a powddZ unosila inwentarz i chaty 2);
w 1668 ptactwo dzikie wdzieralo si¢ dla braku pozywienia
do budynkéw i chalup ®). Drozyzna dochodzila do tego, ze
w r. 1636 za funt pieprzu placono na Ukrainie zl. szesé,
w 16561 za mace maki zytniej zl. 1204). Z powodu falszowa-
nej za Jana Kazimierza monety cena towaréw w Polsce wzro-
sla w trdjnaséb, czerwony zloty spadl nisko, a szelagi zupel-
nie stracily wartosé®). W roku 1650 ,w nocy przed kury*
i w 16562 trzesla si¢ ziemia ). Nadomiar trwogi okazywaly
sie na niebie komety w postaci smokéw ognistych, krzyzow
1 slupéw; ¢milo si¢ slonce i ksiezye, rodzily si¢ ohydne po-
twory ludzkie. W r. 1669 urodzilo sie pod Dubnem dziecko
z glowa, jak wiadro, z ko$émi pogruchotanemi, z zebami tak
duzymi, jak $winskie; bez oczéw, z nogami krzywemi, z wy-
rzuconemi na wierzch jelitami i plucami ) W r. 1699 pani
Tymowska wydala na $wiat zajgco-jeza ¥); w 1710 niewiasta
na Kleparzu urodzila niemowle o dwéch glowach na jednym
karku 9).

Dotkliwos$é klesk tylu byla dla czlowieka tem wigksza,
ze ich ani rozumial, ani nie mial sposobu wystgpi¢ z nimi
do walki; ze go bardziej torturowaly moralnie swojg tajemni-
czoscig, niz strong widomg. Widzial, ze si¢ grunt pod sto-
pami usuwa; spostrzegal sile, pchajacag w przepasé; lecz ani
konsekwencyi w dzialaniu nieszczescia, ani natury jego pojac
nie umial. Zawieszonemu w otchlani tajemnic podala reke
nauka o grzechu i karze, o pokucie i ujawnianiu si¢ woli bo-
zej w zjawiskach przyrody. Rozumiejge, ze kleski sg karg za
grzechy, ktdre znowu kompensuje pokuta, — zapelnil sobg
koscioly i stal sie dewota; uwierzywszy, ze Pan Bdg zwykl

1) Tamze. I, 113, 120. 2) Tamze. II, 67. Historya panowania Jana
Kazimierza. 1I, 189. 3) Latopisiec Jerlicza. 1, 130. ¢) Tamze. 1, 44, 120.
5) Historya panowania Jana Kazimierza. II, 50, 227, 459, 468.  °) Latopi-
siec Jerlicza. I, 113. II, 102. 7) Tamze. II, 139. $) Otwinowski. Pamigt-
niki do panowania Augusta II, str. 28. ~9) Tamze, str. 183.
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wole swoja ujawniaé, — szukal jej wszedzie i przy pomocy
fantazyi wszedzie umial jg znalesé.

Duch prawdy, — powiada Lecky, — przejawiajacy sie
w stopniowym rozroscie pogardy dla falszu i niedowierzania
rzeczom watpliwym, jest jedng z najprzedniejszych zdobyczy
cywilizacyjnych, ktéra gléwnie wielkim filozofom stulecia XVII
trzeba zawdzieczaé. Oprécz zastosowania badawczych metod,
podkopali oni stare przesady, zohydzajac latwowiernosé i uczac,
ze z falszem nieublagang nalezy prowadzi¢ walke, nieufaé pe-
wnikom przodkéw i skrupulatnie analizowaé zasady ich wie-
rzen. Zalecali ludziom ksztalcenie w sobie milosci prawdy dla
samej prawdy, — uczucia, ktére wyzwala umysl z pet réz-
nych wplywéw, nie leka si¢ zrezygnowaé z ulubionej teoryi
i zerwaé¢ z nalogiem. Kazdy z tych mezéw z nadzwyczajnem
mistrzowstwem napadal na bledy, stanowiace rdzen starych
pogladéw. Descartes nauczal, Zze zasada wiedzy jest zerwanie
z przesadem i rozeciggniecie nad wszystkiem kontroli wlasnego
rozumu. Locke przedstawial konieczno$¢ okreslenia granic
ludzkich zdolnosci, a teorya, wymierzong przeciwko ideom
wrodzonym, i mistrzowska analiza entuzyazmu cios $miertelny
zadal mniemaniu tych, kt6rzy usilowali pewns grupe zjawisk
duchowych usungé z pod badan. Bakon zalecal opieranie teo-
ryi na doswiadczeniu i faktach.

Myémy filozoféw takich nie mieli, a glos obcych do uszu
ojcéw nie doszedl. Dopiero w drugiej polowie wieku XVIII,
przez zmiany w systemie wychowania, uprawe nauk przyrod-
niczych i popularyzowanie pogladéw pisarzy zachodnich, od-
wazyliSmy sie rozpoczaé walke z wiarg.



KSIADZ MAREK,

CUDOTWORCA I PROROK KONFEDERACYI BARSKIEJ.

Gdybym dzi$ go widzial, szanowal-
bym go jako dobrego Polaka i gorli-
wego obywatela; jezeli wowczas row-
nie z drugimi czcilem w nim kandy-
data do kanonizacyi, — bylo wing
€zasow.

Wybicl.




Legendowa pod pewnymi wzgledami konfederacya bar-
ska wydala bohatera, ktéry uosabia tres¢ pamigtnych pory-
wow szlachty i dokladny jej usposobien stanowi wyraz. Prze-
jety aspiracyami dzialaczéw z r. 1768 i czynny w ich pracy
biorgey udzial, bohater 6w juz w oczach wspdlezesnikéw stal
sie niemal legends. Idealizowanie osobistosci konkretnych, lub
nawet stwarzanie mytéw, podczas goretszych uniesien mas
stanowi fakt zwykly; nie innego tez procesu psychicznego
szlachty polskiej wytworem jest cudotwoérca ksiadz Marek,
jak grecey i rzymscy heroje, jak z doby nowszej Arnold Win-
kelried, Joanna d’Arc i t. p. Postacie takie sg krystalizacya pa-
nujageych w danej chwili kierunkéw moralnych.

Fundament legendy o ksiedzu Marku stanowi stwier-
dzone licznymi faktami przeswiadczenie narodu, ze byl cudo-
tworcg-prorokiem. Cykl podan otwiera przypisywana mu prze-
powiednia z r. 1763: koliszczyzny i oblezenia Czestochowy.
Za tg przepowiednig snuje si¢ szereg cuddw i proroctw.

Obiecywal ksiadz Marek konfederacyi, — powiada Kito-
wicz, — skutek pomyslny; rzetelno$é swych przepowiedni
stwierdzal cudami; ,na dowdd.. pioruny i grzmoty, jako nie-
gdy$ Samuel prorok, z nieba sprowadzal“. Podczas oblezenia
Baru, gdy puszkarz pierwszej bateryi rosyjskiej lont do za-
palu przylozyl, patrzacy na to z walu ksigdz Marek krzyz zro-
bil w powietrzu i armata rozerwang zostala od wystrzalu na
sztuki?). Cudotwérstwo ksiedza i na Rosyanach robilo wra-
zenie. Gdy wzictego do niewoli kazali jeneralowie rosyjscy za-
bi¢, — zolnierze, uderzeni $wiagtobliwoscia postawy karmelity,
do n6g mu padli, o blogoslawienstwo prosili i proroctw slu-

1) Rulhiére. Histoire de I'anarchie de Pologne. Paris, 1807, IIL. 90, 91.
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chali. Dzialal cuda ksigdz Marek nietylko $réd zdarzen na-
tury publicznej: odgaduje tres¢ rozmowy grzesznej, prowadzonej
przez panienki na odleglej przechadzce; niemocg rak dotyka
mezezyzn, ktérzy powatpiewali o §wigtobliwosei jego 1 zamie-
rzali czynié zen Zarty; srod uczty wywoluje pioruny i grzmoty.
Poczytywano tez karmelite za $wigtego i nie wierzono w jego
$miertelnogé. Gdy panna Agata Cielecka oznajmila ojcu o sko-
nie ksiedza, — on, prze$wiadczony o niesmiertelnosci cudo-
tworcy, w uniesieniu corke strofowal. , Bredzisz, wasé, moje dzie-
cie; $wieci nie umieraja, — ksiagdz Marek nie mégl umrzeé“ ?).
Do literatury wprowadzil cudotwéree autor ogloszonych
w roku 1838 Puamiqtek IMCPana Seweryna Soplicy; w dwéch
krétkich opowiadaniach: ,Ksigdz Marek“ i ,Kazanie konfede-
rackie przedstawil bohatera w $wietle zywej jeszcze trady-
cyi. ,Co natrg (Kozacy pod Rzeszowem) na ksiedza, by go
na spisy porwaé, to spisy powietrze kolg mimo habitu, a ksiadz
si¢ tylko u$miecha.. Widzac ze, lubo bezbronny, ani zelazo,
ani oléw jemu nie szkodzi,... dawaj probowaé rgkoma go por-
waé... Ale co ktéry si¢ przyblizy, to jak go swoim krzyzem
przezegna, Kozak na ziemig bec, jak dlugi, a kon jego w czwal,
nie nazad, ale do naszych, — i tak kilkunastu polozyl, ze
kazdy, lubo bez szwanku zostal, ale utracil konia“. Majac po
stoczonej bitwie objawienie, ze pulkownik w wojsku rosyj-
skiem, katolik, ranny $miertelnie, pragnie spowiedzi, — udaje
sic do obozu nieprzyjacielskiego i, po udzieleniu choremu po-
slugi, dostaje si¢, poznany, w rece zolnierzy. W towarzystwie
dwéch setnikéw, pod eskorta HO Kozakéw odeslany do
Lwowa, — wjechal z calg ta straza do obozu — polskiego.
Ksigdz Marek Rzewuskiego nie ma w sobie potegi cu-
dotwéreczej, ani namaszczenia i surowej powagi proroka. Cuda
jego nie przerazajg i nie wstrzgsaja nadzwyczajnoscig i silg;
robia wrazenie niewinnego zartu lub zrecznie wykonanej
sztuki kuglarskiej. Nie majg wlasciwego celu, skoro po za od-
powiednim nastrojem chwili i po za potrzebs dokonywane sg

1) Przeglad poznanski z r. 1856, t. XXII, str. 526.
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jedynie w zamiarze wywolania podziwu. Ni stad ni zowad
zaprasza ksigdz Marek siedzacych przy obiedzie na ganek; wy-
chyliwszy kielich, Zegna nim chmurg¢ i wywoluje blyskawice,
grzmoty i siedm piorunéw. ,Az wszyscy zaczeli tuli¢ sie do
ksiedza, proszac go, aby dal pokéj, a wyznajae, iz sie mocno
pre=lekli. Ksiadz Marek na to: Nie bojcie sig, moje dzieci, Pan
Bég blogoslawi zabawy nasze!; i, przezegnawszy chmure dre-
wnianym krzyzem, co go z paciorkami nosil u boku wedle
karmelitanskiego obyczaju, ona wnet sie rozeszla i najpiekniej-
sza wrdcila pogoda“.

Metodg dzialania cuddéw robi ksigdz Marek wrazenie ku-
glarza; w przemowieniach jest facecyonista i rubasznym
gadulg. Zgromiwszy szorstkimi wyrazami obecnych w kosciele
panéw, schodzi z ambony, nuci piesni i znowu na kazalnice
powraca, by napominaé i zapalaé do milosci ojezyzny. Cho-
ciaz nie natchnionym Skargg, lecz do$¢ nieokrzesanym byl
mnichem, pomimo tego ,najdumniejszych panéw i najburzliw-
sz szlachte tak rada swojg sholdowal, takg ufno$é ku. sobie
zyskal, ze chyba gdzie go nie bylo tam si¢ jedno$¢ przery-
wala, a co dziwniejsza, ze wszystkich w wytrwalosci utrzy-
mywal, bynajmniej plonnych nadziei nierobigc“. Dowodem
wplywu bylo zniewolenie do spowiedzi wychowanego na wzorach
francuskich deisty i budzenie szacunku w gromionych magna-
tach, ktérzy w pokorze calowali reke zakonnika. Dobrego
mniemania o sobie ksigdz Marek nie tail: ,PoZegnam was,—
méwil w kazaniu, — powréce do klasztoru,.. a tam bede bla-
gal Najéwietsza Panne za sobg: tak! za soba; bo samo pa-
trzanie na wasze grzechy zmazalo dusze mojg.. A wiecej nie
powiem wam, bo nareszcie i duch bozy znuzyl si¢ w pier-
siach moich*.

Nasluchal sie Rzewuski o cudotwdrcy-proroku podeczas
pob: tu swego w konwikcie karmelitow berdyczowskich i przed-
stawil go zgodnie z tradycya; Slowacki znowu w ogloszonym
w r. 1841 Beniowskim mniej-do charakterystyki ksiedza Marka
pierwiastku podaniowego, wigcej uzy! fantazyi. W kreacyi Slo-
wackiego przewaza rycerz, z obojetnoécia pewng patrzacy na
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$mier¢ przeciwnikéw, z poblazaniem na ekscesy konfedera-
téw. Gdy umieral z ran jeden z najbardziej zacigtych wro-
géw konfederacyi, —

Ksigdz Marek z krzyzem do niego przyskoczyl;
Lecz zdrajea za krzyz ukasil zebami,

A potem reks odepchnal i zbroczyl...

Ksiadz wyjal brewiarz, ustami namoczyt

Palce i karty przewracal z pokora,

Wiedzac, ze dusze t¢ — juz djabli biors,

Nie my.éli ksigdz Marek nawolywaé do zgody rabiacych
si¢ w sprawie blahej: Sawy z Beniowskim.

s Nie pojde godzié:

Niechajze sobie troche krwi utocza;

To moze nadto goracych ochlodzic,

Potem z rozwags wicksza w ogieri skoczg..

Konfederatéw bez ogrédki gromi, takimi ich zarzucajgc
listami:

Afekt i laska Pana Zbawiciela

Z wami. W nawiasie: Niech was powystrzela
+ . . . .1 djabel, ze si¢ tak klocicie

I zostawiacie Bar . . . . . pastwa !

A choé szlachetne imiona nosicie,

Jest z was ohyda boska i plugastwo.

Pan regimentarz za§ sam mianowicie,

Ktory obiecal karmié nas jak ptactwo
Indyjskie, imbier przysytaé, muszkaltel,
Cierpi, ze buty dzi§ je obywatel.

Venit judicium! Nie odemnie shugi

Uslyszy wtenczas sad, lecz przed Chrystusem
Zaplaci swoje zaciaghigte dlugi;

Toz samo pan Rozanskil), co Fabiusem

Jest w naszej partyi, takze i ten drugi
Niech wie, ze sadu dzien nadchodzi klusem

!} Zapewne marszalek lubelski Rozewski.
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I wezmie wszystkich was jak tuman $mieci.
Pisze to z glebi zalu do Waszeci.

Zreszta, ten zawadyacki nieco zakonnik umie uzyé w po-
trzebie reklamy i straszyé moca nadludzka:

Ja was tu jednym znakiem krzyza skrusze
I na tem miejscu krwi poplynie rzeka,
Gdzie stoje, a te gory palcem rusze
Iymac.doiom s salpojdals.

Zlamany na duchu, nie rozpacza przeciez o sprawie i za-
checa do czynu:

Patrz na mnie! jestem takze zmordowany,
A kto wie, co tam w mojem sercu placze?
A jednak wzigtem w rece krzyz drewniany
I chodze, — tulge do glebi rozpacze.
Wolalbym moze juz w grob, jak ztamany
Dab i bez lisci, lecz mi serce skacze,
Kiedy na dzialo wstapi moja noga,

A dzialo ogniem $piewa — imi¢ Boga.

Z kreacya Slowackiego nie mogli si¢ pogodzi¢ znajacy
ksigdza Marka z zywej tradycyi lub tez z Pamiatek JIMPana
Seweryna Soplicy : razilo ich realistyczne traktowanie przed-
miotu, gniewala rycerska w mnichu brawura. ,Ksigdz Ma-
rek, — pisali, — maz prawdziwie katolicki, zakonnik, prze-
pelniony miloscig ojczyzny, osoba, takim blaskiem w dziejach
otoczona, jakze tu (w Beniowskim) nikczemna odgrywa role
bandyty wloskiego lub hiszpanskiego!.. Ten duch pobozny, ale
Zolnierski, ten czlowiek poél-mnich, a pél-kaplan regimentowy,
podobny do owych plebanéw wandejskich, moéglze np. patrzeé,
jak sig¢ konfederat Sawa z Beniowskim bez najmniejszej przy-
czyny dla nieporozumienia, ktére ksigdz Marek mdgl jednem
slowem wyjasénié, palaszami rabali, bez wyrzeczenia jednego
slowa na ich pojednanie, ale owszem z najzimniejsza krwig
sam do siebie moéwié: nie pdjde ich godzié! Bylze to ksigdz

PISMA HISTORYCZNE. T. I 20
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Marek, albo moze raczej jaki§ Gasperoni, albo poprostu kto-
ry$ z krwi lakngeych rzeznikow rewolucyi francuskiej!® 1),

Wilasciwie, — zamiast wmawiania tendencyi, o ktérej
autor nie myslal, — wypadaloby zarzuci¢ Slowackiemu po-
bieznos¢ charakterystyki, w calym poemacie razaca; pogodzié
si¢ zresztg musieli przeciwnicy poety, gdy w r. 1843 oglosit
pod wplywem towianizmu skreslony dramat trzyaktowy p. t.
Ksigds Marel.

Gromi z kazalnicy ksigdz Marek panéw za nielitoé¢ dla
chlopstwa, za prywate i obojetnoéé na kleski narodu: ,obra-
Zony pan marszalek, szlachta cala tem urgganiem z magna-
tow, tg obelga antenatéw, zamysla porzucié sprawe“. Gdy
zreszty, zwatpiwszy w mozno$é utrzymania sie w Barze; chce
starszyzna konfederacka miasto opusci¢, — ksigdz Marek usi-
luje jg na stanowisku zatrzymaé; o$wiadcza, ze nikt w boju
nie zginie. Dla obudzenia w zwatpialych otuchy zapewnia
W uniesieniu o wladzy swojej, rownej potedze prorokéw
i swietych.

Wiec si¢ niedziw, ze tak blyskam,
Jak Mojzesz, duchem natchniety;
Zem jest jak 6w Jan swiety,
Widzacy to, co ja widze;

Bo zaprawde jestem w lidze

Z duchami i ze $wigtymi!

A chociaz niski na ziemi,

To duchy, okryte zbroja,

Na ramionach moich stojg

I koneza si¢ gdzies w bezkoncach,
W swiecie, gdzie gwiazd zawierucha,
W gwiazdach, w meteorach, w sloncach,
Za storicami w sloncu ducha.

Na zapytanie marszalka: kto reczy, ze zaden z konfede-
ratow nie zginie?, — odpowiada ksigdz Marek: ,Pan!“ i da-
nym znakiem wywoluje huk dziala. Starszyzna, z przypadko-

1) Przyjaciel ludu. Leszno, 1843, t. II, str. 235.
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wego peknigcia armaty niedobre wywodzac wrézby, miasto
opuszeza; Marek zas, przypasawszy szable, ze szczupla garstka
szlachty postanawia si¢ bronié¢. ,Oto ide, — méwi, — do ko-
sciola, sakramenta porwe w dlonie i pdjde i §réd kul stane“.
Przeswiadczony, Ze ku obronie miasta ,Bég tylko potrzebny“
i ze w walce nie straci nikogo, w ubiorze mszalnym, z mon-
strancya staje na walach. Miasteczko musialo sie poddaé,
a ksigdz Marek, pod klasztornym murem ranny, z szablg
w reku wziety zostal w niewole. Siepacze, ktérym kazal Bra-
nicki éwiczy¢é zakonnika rézgami, — zwrécili razy na siebie;
konie, ktérymi miano go wywieéé, pozabijaly straznikéw. Po
stu ludzi z armii Kreczetnikowa codziennie w Barze umiera,
w koricu pelne zarazy szpitale stanely w ogniu. Krocie zol-
dactwa dobijaja sie do lochu, w ktérym zamknigto ksigdza,
i ,przed bialym karmelita we krwi i w czarnych kajdanach
popadaly na kolanach*.

Kto duch, —
przemawia uwolniony z wiezienia ksigdz Marek,

niech duchowi memu,
Jak ksiezyc zlotemu,
Bedzie blaskiem i ogonem;
Bo ja ojczyzny byé musze
Duchem strozem i patronem
I wyzej porywaé dusze,
A 7adnej ziemia nie skalac,
Ale wszystkie pozapalaé
Na nowe wieki i ezyny.
A teraz zdjaé z tej miesciny,
Gdzie wlada dzuma i trwoga,
Zaraze, jak sztandar siny,
I z choragwia ta odejs¢ do Boga,
Do ktorego mnie boles¢ porywa.

Rozerwal motloch habit zmarlego ksiedza i trupie calo-
wal rece, a ,jego duch i chwala przelana w polskie palasze

i serca“.
20*
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W duchu Slowackiego ') przedstawil ksigdza Marka Mic-
kiewicz w dramacie Konfederaci barscy i ksigdz Choloniewski
w opowiadaniu Magnificat. Mickiewicz charakterystyke zakon-
nika wklada w usta lekarza rosyjskiego, ktory takie robi uwagi:

Mnich to szczegélny: egzaminowalem,
Znalaztem reke prawa o dwa cale
Dluzsza od lewej i migsistsza: dowod,

Ze szabla dobrze rece tej znajoma.
Szabla to reke tak hypertroficznie

U szlachty polskiej wzmacnia i przedluza.
Jest wiec szlachcicem i Zolmierzem starym.
Do tego blizny pewne ma na czole,
Ktore niecatkiem sg seraficznemi:

Od cigcia szabli zdaja si¢ pochodzié

I wida¢ na nich $wiezos¢ zagojenia.

,Nieseraficzny“ z powierzchownosci, zawsze przeciez
uzywa ksigdz Marek opinii proroka, prowadzi Zycie ascety
i surowo$é do tego posuwa stopnia, ze, gdy chciano wypié¢ za
jego zdrowie, — kubek odepchngl, a nawolywal do modlow.

1) Srod pism poémiertnyech poety znalazt si¢ urywek Beniowskiego,
opiewajgcy dalsze dzieje ksiedza Marka: powrét do celi i tlomaczenie sig
przed zwierzehnoscia klasztorng. W urywku owym, — z poZniejszej doby
tworezosei poety, — pelen jest ksigdz Marek mesyanistycznego namaszcze-
nia i, przeswiadezony o roli swojej w konfederacyi, blaga o pozwolenie
opuszczenia klasztoru.

Ojcze przeorze! teraz ojezyzna kochana

Serce moje zabrata i z tego rubachy,

Ktoregos ty znal, ojeze, apostol dzis bozy,

A na $mieré przeznaczony, jak owca $niezysta,
Na ktorej pasterz kreda czerwona polozy

Krzyz $miertelny. Wiec nedza mig dzisiaj ojczysta
Na to. wiedzie, ze krzyz ten przyjalem i krzyze
Pisze na sercach ludzi... A czesto je zlize

Matka u owcy bialej, gdy dziecko caluje

I nie wie, ze, zlizawszy, od $mierci uwalnia;

Ale moj krzyz jest wieezny i nikt nie ratuje
Moich biednych rycerzy... i zacznie si¢ szczwalnia...
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Roézni sie jednak od kreacyi Slowackiego zwatpieniem, jakie
ujawnia z okazyi projektu Pulaskiego uderzenia na Krakoéw,
chociaz w koncu na przedsiewzigcie przyzwala. W opowiada-
niu ks. Choloniewskiego !) niknie zupelnie rycerz, a wystepuje
kaznodzieja-asceta. Mniema, Ze kleski konfederacyi barskiej
wynikly z upadku poboznodci i wiary; — z jednem zawsze
wobec rycerstwa staje wezwaniem: in patientia vestra possi-
debitis amimas vestras. Wprowadzili ksiedza Marka do utwo-
row powiesciowych: Kaczkowski (Anuncyata), Boleslawita (7u-
tacze) 1 Suffezynski (Rodzina konfederatéw) ; niepodejmujac
jednak dla odtworzenia postaci cudotworey szczegdlnych stu-
dy6w historyeznych, poprzestali na wyzyskanej juz przez Rze-
wuskiego tradycyi.

Przedstawiaja poeci ksiedza Marka w rozmaitych sytua-
cyach i w réznych zycia momentach. ,Kazanie konfederackie®
wypowiedziane by¢é mialo w kosciele bernardynéw w Kalwa-
ryi 4 listopada r. 1769, w cztery dni po zwyciestwie Kazi-
mierza Pulaskiego pod Lanckorona, w obecnosci Karola Ra-
dziwilla, Potockich (podczaszego lit. i wojewody kijowskiego),
starosty ziolowskiego Paca, marszalka generalnego konfedera-
cyi, i chorazego lit. Rzewuskiego. Cuda dzialal, wedlug autora
Pamigtele JMPana Seweryna Soplicy, w obozie pod Jedrycho-
wem w domu kasztelana sandeckiego Ankwicza i pod Rze-
szowem, gdzie podczas boju zamiast szabli krzyz dzierzyl.
W Beniowskim zjawia sie ksiadz Marek z Sawa w zamku ja-
kiego$ z nad Ladawy starosty, gdzie zastaje wroga konfede-
racyi, regimentarza podolskiego Dzieduszyckiego. W dramacie
Mickiewicza wystepuje jako siedmdziesigcioletni, uwieziony
w Krakowie przez Rosyan kapucyn; uwolniony za wplywem
kobiet, polgczyl sie w Karpatach z Choisi i Kazimierzem Pu-
laskim.

Niewyjmujac Rzewuskiego 2), w szczegélach pisarzy pa-
nuje, — dozwolona zresztq w sztuce, — dowolnosé, do ktérej

) Pisma posmiertne. Lipsk, 1851, t. 1.  2) Radziwil w listopadzie
r. 1769 w Kalwaryi byé nie mogl, albowiem od lipca bawil w Cieszynie.
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upowazniala i tajemniczos$¢ sytuacyi ksigdza Marka po wzie-
ciu Baru. Podanie Kitowicza, ze ,prorok Marek®, schwytany
od wrogdéw, ,batozkami ocigty i gdzies do klasztoru wtracony,
z oczu ludzkich zgingl“, na sprostowanie czekalo dlugo. Ma-
teryaly do historyi konfederacyi barskiej nie odslaniajg do-
statecznie calego przebiegu Zzycia ksigdza Marka, wystarczaja
przeciez do zrozumienia roli, jaka odgrywal w roku 1768
i pdiniej.

* *
P il :

W klasztorze karmelitéw bosych w Berdyczowie znalazl
ksigdz Marek Jandolowicz?!) atmosfer¢, w ktérej bujnie roz-
kwitala poboznosé, a jednoczesnie i rycerski panowal ani-
musz. Janusz Tyszkiewicz, wypelniajac $lub, zrobiony w nie-
woli tatarskiej, ufundowal (okolo r. 1630) w Berdyczowie dla
karmelitow klasztor i kosciol, ofiarowal do $wigtyni dlugo
przechowywany w rodzinie wizerunek Bogarodzicy. Obraz za-
slyng! niebawem cudami i, podobnie jak Czestochowa, Gidle,
Skepe, Studzianna, Antokol, Zyrowice, Sokal, Poczajow, Swieta
Lipka, Podkamien, Koden, tysigce na odpusty okolicz-
nych $ciggal mieszkancéw. Nagromadzona w swigtyni wielka
liczba kosztownych votéw stanowila dla Tataréw i hajdama-
kéw przynete, zakonnikéw za$ zmuszala do przedsichrania
$rodkéw obronnych. Opasano tez gmachy klasztorne murami
i walem, zatoczono dziala i utrzymywano garnizon, zostajacy
pod rozkazami przeora. Powstala w ten sposéb na pograni-
czu cywilizacyi twierdza, o ktorg niejednokrotnie lamali sie

1) Nazywali go pisarze: Obloczynskim, Sieleckim, to Odelgiewiczem.
Jandolowicza wywiodt Czas krakowski, powtorzyl go za nim Przeglad po-
enanske z r. 1856 (t. XXII, str. 526), autor zas Zameczkéw podolskich
(wyd. 2, t. III, str. 190) prawdziwos¢ nazwiska dokumentami poparl. We-
dhug artykulu Przeglgduw przyjal Jandolowicz $luby zakonne w Horodysz-
czach; gdy jednak nikt dowodnie podania tego nie stwierdzil, idziemy za
tradyeya, ktora wskazuje w klasztorze berdyczowskim cele ksiedza Marka
(Wojeicki 2. ¢. str. VI).

|
& 4
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cheiwi lupéw najezdnicy. Podniosla si¢ powaga Berdyczowas
gdy Benedykt XIV darowal karmelitom zwloki $w. Teodora
i cze$é choragwi $w. Jerzego, a w r. 1756 dokonang zostala
koronacya obrazu Bogarodzicy.

W dobie koronacyi obrazu ksigdz Marek byl juz przeo-
rem annopolskim i okolo wynalezienia srodkéw na nowe
w prowincyi ruskiej fundacye zakonu karmelitanskiego krzg-
tal sie zywo. Na instancye jego, jako ,plenipotenta od pro-
wincyi swojej“, aktem z 2 czerwea r. 1759 darowal karmeli-
tom miecznik w. kor. Lubomirski plac w Barze, pozwolil na
nim wielebnemu ojecu Markowi i nastepcom ,konwent za-
kladaé, murowaé i cokolwiek pro commoditate tegoz tylko
konwentu byé moze... edifilkowaé“. Aktem z 10 marca r. 1763
zaakceptowal darowizne brat zmarlego miecznika, Franciszek;
zatwierdzil ja tez niebawem i August II[!). Zaledwie jednak
przystapil ksigdz Marek do dzwigania w Barze budowli, unidst
go wir wypadkow politycznych i na szersza rzucil widownie.

Drobny, z blekitnemi oczami ksigdz Marek rozwingl
w sobie $réd cudownej atmosfery klasztoru berdyczowskiego
egzaltacye religijng, nie zatracil przeciez i fantazyi rycerskiej.
,Nie mial miny surowego proroka, owszem, podiug przyslo-
wia ruskiego, byl cokolwiek hulaka“ ?). Pomimo tego dla po-
bo/nosci wielkiej pozyskal na Podolu opinje ulubienca bo-
skiego i, — wrazliwy na nieszczeécia krajowe, — umial popu-
larnosé swoja $rod szlachty i gminu spozytkowaé w wypad-
kach r. 1768.

Juz w jesieni r. 1767 zjezdzali niezadowolnieni z ow-
czesnego rzeczy porzadku do Michalowic, wioski Rafala
Drzierzka, polozonej pod Barem. Bral w naradach udzial ksigdz
Marek, wielki Dzierzka przyjaciel 8); na organizacye ruchu mu-
sial wywieraé wplyw znaczny, skoro go konfederaci w samym
zawigzku dzialan urzedownie uznali za swego proroka. ,Ale

1) Dr. Antoni J. Zameczki podolskie. Wyd. 2, III, 163—167. %) Wy-
bicki. Pamietniki. Poznan, 1840, t. I, str. 96.  3) Dr. Antoni J. Z. ¢ III,
str. 179.
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jest Bog w Jeruzalem, jest jeszcze i prorok, ktéry wszystkie
wrézy pomyslnosci“, — opiewal akt konfederacyi ,prawowier-
nych chrzescijan katolickich rzymskich, zawigzanej w Barze
29 lutego!). Gdy z decyzyi rady senatu wybierali sie z War-
éﬁéwy do Baru w celu zazegnania ruchu: general Mokronow-
ski, oraz podkomorzowie: sochaczewski Gadomski i lucki
Czaplic, — w stolicy zywiono przekonanie, ze nie konfederaci
bedg z nimi traktowaé, ,poniewaz jeszcze niewiele znajdujg
miedzy sobg politykéw i literatéw*, lecz raczej ksigdz Marek,
»ktory to, — moéwia, — umie artem magicam, etiam pioru-
now Sciagania“ ?). Zaopatrywal ksigdz Marek przystepujacych
do zwigzku w relikwje, obrazki, piémienne blogoslawienstwa,
ktére konfederaci przy szkaplerzu nosili na piersi, i zapal bu-
dzil do czynu. Mianowanego konsyljarzem generalnym konfe-
deracyi, Wybickiego, licznymi obdarzyl krzyzami, powtarzajac:
St momen Domini benedictum, 7e$ z nami!* Wierzono w nad-
ziemskie wplywy zakonnika i szacunkiem otaczano go wiel-
kim. Sam si¢ tez uwazal za sprzymierzonego z niebem; roz-
dawal naczelnym konfederacyi przywoédecom piémienne ordy-
nanse przeciwko nieszezesciom. Marszalkowi Michalowi Kra-
sinskiemu wystawil ordynans taki:

» W imie Jezus!

Pokdj Chrystuséw, milosé Jego, zdrowie doskonale, straz
aniolow $wietych, zachowalnos$é na wojnie, ocalenie w potycz-
kach, odkrycie w zdradach, dar Ducha $wietego w komendach
etc., etc., etc.: boskie tobie, Michale, rycerstwu, podjazdom, wy-
prawom, objazczkom, potyczkom, bataljom etc., etc., etc., daje
i dawaé nie przestane z oltarzowych ofiar blogoslawienistwo.
Wszelkim za$ chorobom, zarazom, powietrzom, impetycyom,
zdradom, natarczywosciom, niebezpieczeristwom, nieprzyjaciel-
skim odwagom etc. krwiag Jezusows surowy ordynans daje:

!) Morawski. Materyaty do konfeder. barskiej. Lwow, 1851, str. 20.
Watpliwosé, czy pod prorokiem owym rozumiano ksiedza Marka, usuwa
Kitowicz (I. ¢. I, str. 9).  2) Gazetka pisana, w bibl. ord. hr. Krasickich,
rps. nr. 514, str. 33.
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won, precz na ustep, kaze i przymuszam! a to na fundamen-
cie przymierza, migdzy mna a obywatelami niebieskimi zawar-
tego i zaprzysigZzonego. Badz zdréw. X. Marek, mp.“ 2);

Sprzymierzony z ,obywatelami niebieskimi® zasiegal od
nich ksigdz Marek informacyi i o rezultatach porywu najlep-
sze budzil nadzieje. Wyrazil je w ekscentrycznym Responsie
do pewnego senatora, majacym pod wzgledem formy cechy pro-
roctwa.

»W awanturze nie wiklaj si¢, bo w niebie juz po de-
krecie, w ktérym integritas fidei, integritas libertatis et integri-
tas grawitierum, etiam in avulsis wygrana i od tronu Tréjey
przenaj$wietszej podpisana. Siedz cicho do czasu. Co mi z gory
powiedziano: Dabitur vox, fugiet nox, veniet lux et sic misera-
bitur Deus super regnum Reginae regni poloniarum Mariae, to
z ciekawosci niebieskich dekretéw donidslszy, ktére zadnym
sposobem odmienione byé nie moga, ku ocaleniu ojezyzny.
Jednak bedzie Zle ku lepszemu. bede i ja tam, a wy badZcie
zdrowi“ 2).

Przeswiadczenie, jakie ksigdz Marek posiadal o swoich
stosunkach z niebem, i ufno$é, jaka przepowiedniami budzit
w konfederatach, wywarly wplyw stanowezy na heroiczny opoér
podczas oblezenia Baru.

Malg miescing zydowska, za gléwne stanowisko obrawszy,
konfederaci opalisadowali, a raczej dobrym obwiedli plotem.

') Wojcicki 7. ¢. III, str. IV.  2) Rekopis zakladu narod. im. Osso-
linskich, nr. 1077, str. 12. W zmienionej nieco formie p. t. Wyjatek z Ui-
stu Marka do przyjaciela podaje 6w , Respons® Przyjaciel ludw (z r. 1849,
t. II, str. 309): ,W awantury nie wdawaj sig, bo w niebie juz po dekrecie,
w ktorym ntegritas libertatis, integritas fidei et entegritas granstierum in
avulsis wygrana, od Trojey przenajswietszej jest podpisana. SiedZ cicho do
czasu. Co mi powiedziano z gory, pisze: Dabitur vozx, fugiet mox, wveniet
luz et sic miserabitur super regnum poloniarum Maria. To ci z ciekawo-
gci dekretow niebieskich, ktore zadnym sposobem odmienione by¢ nie
moga, oznajmuje¢ ku ocaleniu ojczyzny i lepiej ci bedzie. Badz zdrow“.
W trzeciej odmianie p. t. Kopia lstw jm. x. Marka do jw. Bramickiego,
towczego kor., w ktorej wyrazy lacinskie zastapiono polskimi, podaje ,, Respons“
Morawski (Z. c., str. 159).
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Gdy Wybicki zapytal, gdzie si¢ znajduje twierdza?, — wska-
zano mu na wzniesiony $réd miesciny na kopcu dworeczek,
obwiedziony rowem szerokim, zaopatrzony w mostek polski
zwiedziony. ,Naokol wyniesione brzegi i fosy, niby to szance,
czy, chcesz nazwaé, — mury, bodaj nie trzy lub cztery kosze,
skladaly calg sztuke inzynierska do obrony“. Dla czego lichg
miescing, bedaca, zdaniem strategikow, najniefortunniejszg po-
zycya, obrano na stanowisko naczelne, kiedy brzegi Dniestru
dostarczaly niemalo obronniejszych i dogodniejszych?, odgadnaé
trudno. Oprécz niedogodnosci naturalnych i malo uzytej sztuki,
uniemozliwiala obrone i szczuplosé zalogi. Stary Pulaski wy-
szedl z 1500 ludzi dla dania pomocy rozbitemu pod Podhaj-
cami Joachimowi Potockiemu; syn jego Kazimierz, zajawszy
Berdyczow, bezskutecznie, choé¢ meznie stawial sig Kreczetni-
kowowi, w Barze za$ pozostalo rycerstwa niewiecej nad 4000
bez wodza i zapaséw wojennych. Na domiar zlego zakradla
sie pomiedzy konfederatami niesubordynacya, — ,zamienila
sie osada na sejmik niesforny“. Podstapil pod miasteczko
od Kamienica Apraksyn, a z drugiej strony Branicki. Pod-
czas oblezenia niespodziewany spotkali opér i niemale ponie-
$li straty. Trapili konfederaci nieprzyjaciela wycieczkami, —
w jednej z nich dowodzil przybrany w aparaty koscielne
ksigdz Marek. W nocy z 20 na 21 czerwca, przypusciwszy
z trzech stron szturm, wzigl Apraksyn miasteczko i zamek.
Zdobyto 50 dzial, wneto ‘do niewoli 1200 ludzi, pomlpdzy
nimi i Marka, zapalajacego z waléw do boju. Wybicki obrone
Baru uwaza za szalenistwo; Ze za$ ,plan tej operacyi militar-
nej zdzialalo zadlepienie w cudotwoérstwie Marka“, odpowie-
dzialno$é przeto za kleske zwala na zakonnika.

Wedlug Kitowicza, Marka, wzigtego do niewoli, ocigto
batami; wedlug Rulhiére’a, generalowie polecili go zabié, lecz
zolnierze nie posluchali rozkazéw i do nég mu padli, proroctw
éwigtobliwego meza sluchajgc. Relacye powaine wiarogodno-
$ci tych podan przecza stanowczo. Generalowie rosyjscy w po-
czatkach ruchu obchodzili si¢ z wzietymi do niewoli konfede-
ratami laskawie, — jenicéw berdyczowskich i barskich puszczano
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na slowo, ze walczyé zaprzestang. Nie uwolniono wprawdzie
karmelity, lecz i nie zngcano si¢ nad nim, skoro wzgledem
dalszych loséw jego zazadano instrukeyi Repnina. 80-go sierp-
nia r. 1768 w towarzystwie 337 aresztantéw (dezerteréw ro-
syjskich, hajdamakéw i konfederatéw) wyslany zostal ksigdz
Marek z gléwnej kwatery Kreczetnikowa z Tulczyna do Kl-
jowa pod konwojem Aolmerzy z pulku blelecklego strzeZony
pilnie. Kazal go Repnin trzymaé w wigzieniu sekretnem, azeby
z nikim widzie¢ si¢ nie mogl; w sprawie dalszych loséw za-
konnika czeka¢ mial general-gubernator kijowski, Wojejkow,
na specyalne rozkazy z Petersburga ?).

_Zeslany zostal ksigdz Marek na Syberyg, ska,d wrocil do
ojezyzny wraz z innymi konfederatami na mocy ukazu impe-
ratorowej z r. 1773. W r. 1776 odwiedzil Warszawe 2).

Na wies¢ o pobycie cudotwérey w stolicy, dobijaly sig
o jego rady duchowne damy warszawskie, ubiegaly sig¢ panny
dworskie o strzgpy habitu lub chustki do nosa. Znuzony zgiel-
kiem wielkiego $wiata, rychlo ksigdz Marek miasto opuscil.
Piastowal wowezas godnosé przeora karmelitéw w Barze, od
roku za$ 1783 annopolskiego znowu i definitora prowineyi.
Widdl zycie czynne i w nieustannym byl ruchu. Przesiadywal
w Czarniawce Wielkiej u stolnikostwa Wréblewskich, pod Ka-
miericem u starostwa Olsztyniskich, w Luce Kurowskich, w Bia-
lej Krynicy Salnickich, w ZubowszczyZnie u Dubrawskiego,
sedziego grodzkiego Zzytomierskiego, w Czepieléwce, Wilsku,

') Kreczetnikow. Dziennik wojennych dzialan. Poznan, Zupanski,
1874, str. 152. Wedlug Wéjcickiego (2. c., III, str. VII) ,po wydobyciu sie
z Baru byl w oblgzeniu Berdyczowa, zagrzewal do dzielnej obrony i tu za-
wigzala sig Scisla przyjazn pomiedzy nim a mlodym Kazimierzem Putaskim®;
dr. AntoniJ. (I. c. III, str. 192) powtarza toz samo, dodajac, Ze oblezenie
owo mialo miejsce w koncu - pazdziernika r. 1768. Wiadomo, ze Kazimierz
Putaski kapitulowal 14 czerwca (Kreczetnikow 1. ¢., str. 119), to jest o szesé
dni wezesniej od wzigcia Baru, wersya przeto o obecnogci ksiedza Marka
w Berdyczowie podezas oblezenia okazuje sic mylna. 2) Wojeicki (. c.,
str. IV) podaje z rekopisu Magiera (Estetyka) rok 1786; mysmy w tem sa-
mem zrodle wyczytali 1776.
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Zwiahlu, Zaslawiu, Uszomirzu, Werhorodyncach, Fakowecach,
Woronéwce, w Dluzku pod Morachwa, w Milatynie, Lisow-
szezyznie, Maniowcach. JeZdzi na kapitule do Trebowli i Ho-
rodyszcz, z polecenia prowincyala wydobywa zaniedbane dla
karmelitéw w Uszomirzu fundusze, rozsyla pisémienne blogo-
slawienstwa i ordynanse, $wieci obrazy i wino, zazegnywa
nieszczescia, pomaga w interesach, ratuje w ,alteracyach®.
Formalnie rozrywany jest po dworach, nie moze opedzié sie
zaprosinom. Pomagal mu w interesach najprzéd synowiec,
ksigdz Antoni Marek, po nim zmarly w sierpniu r. 1783 wi-
kary barski, Hulewicz.

7 okresu tego tak go charakteryzuje pamigtnikarz: ,Nie
byl to fanatyk i prorok, za jakiego go brano; byl to czlek
rozsadny i gorliwy, ktéry przyjal to godlo, aby z niem pozy-
teczniejszym zosta¢. W dziecinstwie mojem jeszcze widzialem,
jaka w nim ufnoéé miala rodzina moja; stare jego habity
przerabiano na sukienki dla dzieci, mniemajgc, ze je od wszel-
kiego zlego ocali¢ mialy... Dzielil on nasze pomieszkanie, prze-
wodniczyl modlitwie, lecz nic w tem nadzwyczajnego nie bylo.
Przychodzono do niego po uzdrowienie: on si¢ modlil z pro-
szacymi 1 w modlitwie dla nich upatrywal ocalenia. Widzia-
lem mlode, podobno niesforne malzeristwo, skarzace sie, ze
nie mialo dzieci. Byl on po obiedzie przy skromnym kieliszku
wina, ktéry w reku trzymal; dal im obojgu napié sie z niego,
mowige: pijcie z jednego naczynia, lamcie jeden kawal chleba,
miejcie oboje jedne stosunki, oboje pilnujcie domu, razem
blagajac Boga, a On was i dzieémi obdarzy. W tym rodzaju
byly wszystkie odpowiedzi, ktore przychodzacym dawal® ?).

Czynny w konfederacyi barskiej, nie mial sil do udzialu
w ruchu Kosciuszkowskim. Blogoslawil tylko brygade Kopcia,
gdy, przedzierajac si¢ z terenu, zabranego w r. 1793, stanela
w Uszomirzu. O drugiej po pélnocy skropil ja starzec wodg
swigcong, mowiac: IdZcie w imie Boga i wynijdzijcie! ,To
krotkie, — powiada Kopeé, — wyrazenie cnotliwej i poboznej

1) Pamietniki Jozefa Drzewieckiego. Krakow, 1891, str. 15.

L R

osoby, jakby w wieszczym duchu ogloszone, wiele umocnilo
Zolnierza potwierdzeniem niejako wolg nieba naszego za-
miaru“ 1).

Kilka ostatnich lat zycia spedzil pobozny zakonnik w cha-
rakterze kapelana domowego pod Lubarem, we wsi Bere-
zowcee, we dworze lowczego bydgoskiego, Tadeusza Cieleckiego.
Pomimo poéinego wieku ostre prowadzil zycie: sypial na po-
dlodze, pokrytej sloma, poduszki uzywal z piasku, malo jadal,
a nic précz wody nie pijal. Zwyczajem owczesnych zakonni-
kow zajmowal sie leczeniem, uzywajac czesciej $rodkéw du-
chownych, niz zidlek i masci, z powodu czego budzil niecheé
w glo$nym doktorze lubarskim, Ménichu. Pragngl ksigdz Ma-
rek, aby cialo jego zlozono w grobach karmelitéw w Horo-
dyszczach i Zyczeniom jego, wbrew staraniom konwentu ber-
dyczowskiego, stalo si¢ zado$é. Umarl w poznym wieku 2)
pomiedzy rokiem 1801 a 1806. Zczerniale zwloki zachowaly
si¢ dlugo w calosci. Lud okoliczny skladal przy nich ofiarne
Swieczki i grosze, odlamywal odrobiny spréchnialej trumny 3).

*
* *

Spoleczenstwo, $réd ktérego ksigdz Marek dzialal, zna-
chodzilo si¢ w egzaltacyi religijnej, wierzylo w opatrzna opieke
poteg nadprzyrodzonych. Konfederaci barscy nie dopuszezali
do siebie lutréw, kalwinéw i dyzunitow; ku obronie katoli-
cyzmu pod pobozng stawali choragwia, z wyszytym na sza-
tach krzyzem, z haslem: Jezus, Marya! Stary Pulaski sprawy
wszystkie polecal ,Bogu, opiece Maryi najswietszej, krolowej
polskiej, i $wietych patronéw, osobliwie $w. Kazimierza, kto-
rego sobie wojsko za patrona i wodza obralo“. Bujajacy nad
konfederatami orzel bialy obwieszezal auguria bona, budzil
najlepsze nadzieje; dodawala otuchy widziana przez wszyst-

1) Dziennik Jozefa Kopcia. Berlin, 1863, str. 27.  ?) Podczas konfe-
deracyi barskiej mial wedlug Rulhiére’a (7. ¢. III, str. 14) lat 45, 3) Prze-
glad poznanski z r. 1856, t. XXII, str. 526.
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kich na murach Berdyczowa ,osoba bialoglowy, $licznie ustro-
jonej, paskiem czarnym opasanej“?). Na gruncie wierzen
w opatrzne wplywy sSwietych, w prognostyki i duchy cudo-
tworca-prorok wyrosé mogl latwo 2).

Do odegrania roli w takiem s$rodowisku musial karme-
lita posiadaé odpowiednie przymioty moralne. Cnotami towa-
rzyskiemi, poboznoscig i patryotyzmem moéglby jedynie zdo-
byé mniejsze lub wigksze uznanie; dla pozyskania opinii cu-
dotwérey musial mieé jeszceze te sile, jaka wytwarza $wiado-
mo$é powolania i wiara w moc wlasng. Podobnie jak pro-
rocy biblijni, ksigdz Marek wierzyl w swe poslannictwo. Nie
tail przeciez stosunkéw swoich z obywatelami tamtego $wiata,
obwieszczal dekrety niebieskie, rozkazywal plagom i przymu-
szal je do laskawego obchodzenia si¢ z ludZzmi, pokrzykujac
w ordynansach: won, precz, na ustep! Rzadko zapewnia
skromnie, ze ,ile moznodci wstawiaé sie bedzie za klientem
do nieba; najczesciej z calem przeswiadczeniem o potedze
swych wplywéw obiecuje zdrowie i interesa przyjaciol utrzy-
mywaé¢ przed Panem ,poteznie. Gdy pisze: nie ma dnia, Ze-
bym nie pamigtal o was przed Bogiem...; o duszy matki wa-
szej nie turbujcie sig, bo ta juz stoi przed Bogiem i za was
i za nas..; o obory swoje i woly skupione nie Igkajcie sig,
Bég zachowa, — to moéwie“; wyraza pewnos$é siebie i wiarg
w pomyslny skutek swej interwencyi. Chociaz Kitowicz zape-
wnia, Ze, ,gdy z naturalnej przyczyny zburzone powietrze pio-
runem wystrzelié mialo, w tym punkcie mu ordynans swdj
do wystrzelenia dal i tym sposobem zaufanie swemu proro-
ctwu zjednal, — do posgdzenia jednak ksiedza Marka o szal-
bierstwo nie ma zadnej zasady. Przytoczona przez Kitowicza
wspolczesnoéé pioruna z ordynansem jest bardzo prawdopo-

1) Morawski /. c. str. 72, 149. 2) Wspoélezesnie wystepuje na Litwie

dominikanin Wawrzyniec Owloczytiski (f 1763), zwany Obloczymskim
i Obloczyriskim, utozsamiany przez niektorych z ks. Markiem. Byl on takim
cudotworea, dla Litwy, jak ksiadz Marek dla Rusi. Ob. Przewrdt wmystowy
w Polsce wiekw XVIII, str. 160.
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dobng, nie ma jednak potrzeby dochodzenia zaréwno jej ge-
nezy, jak i calej dzialalnodei ksiedza Marka w kuglarstwie.
Fakt tej wspélczesnosci mogl si¢ wydarzyé przypadkowo i spo-
tegowaé w zakonniku wiare w zdolno¢é czynienia cudéw;
zrédlem jednak przeswiadczenia o bezpoérednich stosunkach
z niebem byl ten stan psychiczny, ktéry tylu w epoce wiary
wydal ezarownikéw, wrézbitéw i tym podobnych, nieobludnie
dzialajacych manjakdéw.

Pomimo prze$§wiadczenia o swej mocy, nie mial w so-
bie ksiagdz Marek surowosci prorokéw biblijnych i nie z sa-
mem przestawal niebem. Charakterystycznem jest, ze osobom,
ktore korzystaly z jego protekcyi do Boga, ,padal do nég*,
ze byl dla nich ,najnizszym slugg“. Drobiazgami Zzyciowymi
wlasnymi i cudzymi zajmuje si¢ z calym zapalem: réwnie
go interesujg woly Wrdéblewskich, jak dZwiganie w Barze
gmachow klasztornych lub pélbeczek miodu, obiecany dla kon-
wentu annopolskiego przez pana Soche. Nieobeg mu byla in-
teresownos$é, lubo uprawiana z oglednoscig i delikatnodcig.
Dla wyegzekwowania obiecanego przez Soche polbeczka
miodu uzywa przyjacidl, przez ktérych zapewnia, ze modli¢
sie bedzie ,o dobra dole dla tego pana“; przyrzeczone przez
Wréblewskich zboze przypomina za posrednictwem syno-
weca. W sposobie pisania, w szybkiem przerzucaniu si¢ od
jednej materyi do drugiej i w niedo$é¢ wykoniczonem wyraza-
niu mysli zdradza zywy temperament i niecierpliwos$é. Ujawnia
humor, gdy p. Wroblewskiej przesyla w prezencie garnuszki do
mleka, prawdziwe paryskie, w Barze robione, lub gdy w liscie
z Maniowiec wzywa bez wstretu ,stu dyablow*.

Ojcowie nasi, ktérzy w przymiotach Pana Boga umieli
dopatrzeé cech wlasnych, taka tylko osobistoéé wyniesé mogli
W mniemaniu swojem na wyzyny cudotworcy-proroka, ktéra
sie odznaczala znamionamiim samym wlasciwemi. Ksigdz Marek
posiadal wlasnie zamaszystosé szlachecka, ktérg tak trafnie po-
chwycil Rzewuski; latwosé towarzyska, bez ktérej popularno-
sei o ojedw nikt si¢ nie dobil; imponujgca wreszcie hojnosé,
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z jakg szafowal swymi wplywami. Z temperamentu, charak-
teru, wierzenn i zapaléw patryotycznych ogniskowal w sobie
ksigdz Marek znamiona i aspiracye ojcow i dla tego przy od-
powiednich warunkach powstal kult jego i cudowna o nim
rozkwitla legenda.

Listy, blogostawieistwa i ordynanse ksiedza Marka.”

I. | ¢

Wielmozny Mosci Dobrodzieju.

W Podrosz Szczesliwg, z dobytkiem Swoim, tak fortu-
nie, jako y Osobie WWPana Dobrodzieja, Boskie zasylam,
y zasylac nieprzestane, z Oltarzowych Ofiar Blogoslawienstwo
y wszystkie dawnieysze, w podobnychze podruzach ponawiam.
Badz zdrow Panie moy. X. Marek mp.

Dt w Czepielowce. 19 Maj. 1777.

II.
Wielmozne Panstwo Dobrodzieystuwo.

List Wielmoznych WacPanstwa Dobrodzieystwa zastal
mie pod Kamiencem u JWielmoznych starostwa Olsztynskich.
Bog widzi zem tak cigszko za trudniony iz czasu przyslania

1) NN. X, XVIII i XXVIII ze zbiorow Szymona Konopackiego oglo-
sit Wojcicki w COmentarzu Powgzkowskim (t. III, str. V i VI); nr. XXIX
jest przedrukiem z Przegladu poznanskiego (z r. 1856, t. XXII, str. 526);
nr. XXX odpisalismy w zakladzie narod. im. Ossolinskich we Lwowie (auto-
grafow nr. 2660); resztg w liczbie 25 podajemy z autografow, pochodzacych
od rodziny stolnika inowroclawskiego, Wroblewskiego, udzielonych nam
przez p. Jedrzeja Swigtochowskiego. Obecnie nn. X i XXV znajdujg sig
w zbiorach barona L. Kronenberga, nr. IV w bibliotece ord. hr. Zamoj-
skich, nr. XX w posiadaniu p. Zygmunta Wolskiego w Warszawie.
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po mnie wyznaczyc nie moge. Ale nim sam przybiegne do
Was mile Panstwo: to przed Bogiem poteznie: Zdrowie y in-
teressa utrzymywac bede, przyrzekam. Badzcie mi zdrowi w Blo-
goslawienstwie Boskim. X. Marek mp.?).

Dt 23 Mar: 1779.

.

ML
Waielmozna Moscia Pani y Dobrodzieylo.

Interesa mi polecone, ile moznosei trzymac bede przed
Bogiem: Sam w tych tygodniach nigdzie wyjechac niemoge,
gdyz mi Xigdz wikary Marek mlody umarl (Reszta zdarta).

Iv.
Wielmozne Panstwo Dobrodzieystwo.

Wina 4 butelki poswigcilem, piata niepelng. Obraz Naysw.
Maryi Panny z wszelkim Blogoslawienstwem odsylam. List
Jego Mosci X. Kanonikowi oddalem. Podwody jeszcze nie na-
deszly, byé moga dzis: Co donioslszy, Boskie Wielmoznym
Wacpanstwu Dobrodzieystwu zasylam Blogoslawienstwo y nay-
nizszym pisze sie sluga. Badzcie zdrowi. X. Marek mp.

X. Hulewicz wikary posyla Wielmozney Pani garnusz-

1) U spodu inna skreglita reka: ,Przewroci¢ prosze“; na drugiej zas
stronie miesci si¢ list nastepujacy:

Ja przy wyznaniu powinnego Respektu WWPanstwu Dobrodzieystwu
mam honor Ich mie¢ szacowney polecic fasce y tey przypomniec sie z po-
wodu tego ze dawno Stryi Moy Imeci Xiadz Marek oswiadczal mi przyslanie
zboza ruznego od WWPPDobr. ktorego teraz jak wielce w konwencie przy
rozpoczeciu fabryki jestem potrzebny tak za odebraniem onego (a gdyby
jeszeze bydz moglo y z omasta jakowa) sam stryja mojego w Dom WWPPDo-
brodzieystwa zaraz po $wigtach przywiesc swoiemi konmi obowigzuje sie
znajac mie bydz z naynalezytszym Uszanowaniem. WW Panstwa Dobrodziey-
stwa Nayglebszym podnuzkiem X. Antt. Marek Karmelita.

Datt. z Baru d. 25> Martii 1779 Anno.

Adres (reka starego Marka skreslony): Wielmozney Jey Mosci
Pani A: Wroblewskiey Stolnikowej Dobrodzieyce w Czarniawce.

PISMA HISTORYGZNE, T. I 91
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kéw do mleka piec prawdziwych paryskich, nb. w Barze ro-

bionych.
14 Junii, 80, w Barze. .
Do rak Wielmoznych Panstwa Dobrodzieystwa

Wroblewskich w Czarniawce ?).

V.
Wielmozne Panstwo Dobrodzieystwo moie.

Mocno przepraszam zem tak dlugo nie byl u Wa.s Do-
brodzieystwo moie, a teraz z pod Krzemienca, musze erchac
do Trebowli na Kapitule nasza, lecz jak powroce naypierwy
do Was Panstwo moie poiade po $wietym Janie.

Interessa Wasze ile moznosci przed Bogiem, utrzymywa-
lem, y teraz utrzymywac bede y Boskie zasylam Blogosla-
wienstwo.

Niech Was B6g z Swigtemi swemi broni, strzeze, y za-
chowuje na zawsze.

Ludzi po waryowanych nietrzeba si¢ lgkac: Ws.zak .to
nieprzechodzaca choroba, ani zarazajgca, tylko zes Pafu bo.]a-.
zliwg: to bydz zdaleka od nich. Wielmozney Je.y Mosci Matu.m
Dobrodzieyce do nog upadam. Kochaney dziat.vwe Blogoslaw{we.
Przytym Wielmoznych WacPanstwa Dobrodzieystwa Naynisz-
szym zostaje sluga. X. Marek mp. .

Dt: 20 Maja 1781 z Bialey Krynicy. .

P. S. Imos$é Pani Staroscina Salnicka umarla w Bia-
ley Krynicy: samego tu, ile moznosci w altera.lcyach ra-
tuje, y w tych dniach wyjade do Trebowli. Umarla

10 Maja. '

Wielmozney Jey Mosci Pani Wroblewskiey
Stolnikowey Zytomirskiey Pani Dobrodzieyce
w Czarniawce.

1) Na kopercie pieczatka w czerwonym laku z literami: M. K.
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Wielmozne Panstwo Dobrodzieystuwo.

Przepraszam ze listu nie pisze, bom jeszcze nie w Ba-
rze, lecz w Luce u Wielmoznych Panstwa Kurowskich. Ko-
zaka z Baru dopiero jutro X. Hulewicz wyprawi do domu,
ktory po drodze wszedzie byl ze mno, az do dzis.

Teraz do nog upadam: y Boskie Wielmoznym WacPan-
stwu Dobrodzieystwu, Matuni Dobrodzieyce y Naymileyszey
Dziatwie zasylam. Badzcie zdrowi. X. Marek mp.

Dt: 19 9bris 81 w Luce.

VIL
Wielmozne Pamstwo Dobrodzieystwo moie.

List Panski zastal mnie u Wielmoznego Pana Dubraw-
skiego Sedziego Grodzkiego Zytomirskiego, u ktorego zosta-
wuje mnie Oyciec Prowincyal dla interesu przyjecia nowey
fundacyi, od naszych dawniey zaniedbaney, w miasteczku Uszo-
mirzu.

Interes Kozanki ku usmierzeniu, y ulatwieniu, mocno
trzymac bedg. Co to za macierz y corka W: cisnie si¢ w Dom
Wasz? tego nie zrozumialem, ale Bog przy oltarzu zrozumi,
y mam w Nim nadzieie, ze uchyli Was od klopotu. Zdrowie
Wasze y naymileyszey dziatwy, ku uzdrawialnosci, Bogu po-
licam, y policac nieprzestane.

Na kupno, y przedasz szezesliwa, Boskie zasylam Blogo-
slawienstwo y straz Aniolow Swigtych upraszac bede. »

Sam na Ukrainie wkrétce bydz nie moge gdyz mnie

* Oyciec Prowincyal zaprzogl w interessa lecz postaram sic nie

zadlugo skonczyc. Co donioslszy Wielmoznych WacPanstwa
Dobrodzieystwa nayniszszym, y szczyrym a ustawicznym przed
Bogiem pisze sie, y zostaie sluga. X. Marek mp.
Dt: 81 10bra Ao-82 w Zubowszczyznie.
Wielmoznemu Jego Mosci Panu Wroblewskiemu
Stolnikowi W: Panu y Dobrodzieiowi w Czar-

niawece.
21%
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VIIL
Wielmozne Panstwo Dobrodzieystwo moie.

Sposobu niemam porzadnie do Was napisac w dzien
Zapustny ale kolo interessow napasnych kochanego Michala
zywo si¢ przed Bogiem wezme, y o kondescensyi pamigtac bede
14 Marca. Czesci Waszey kupioney w Berezowce mocno Blo-
goslawie. Zdrowie kochanego Pana, Jey Mosci y naymileyszey
dziatwy tak Warszawskiey, iako y w Domu bedacey utrzymy-
wac przyrzekam szczyrze. Ja z Zubowszezyzny jade ku Wil-
skowi, a ztamtat do Zytomirza pro 26 Mar: po dekret appro-
bacyiny funduszu Uszomirskiego w Konsystorzu. Badzcie.
Badzcie, Badzcie mi zdrowi. X. Marek mp.

Dt. 4-ta Mar:—83 w Zubowszczyznie.

Do rak WW. PP. Wroblewskich Stolnikowstwa
Dobrodzieystwa w Czarniawce Wielkiey.

IX.
Wielmozne Panstwo Dobrodzieystwo mote.

Trafunkiem w Zwiachlu zastalem ludzi Kozanieckich,
przez ktorych mam szczgscie upasé do nog Wielmoznych Wac
Panstwa Dobrodzieystwa y doniesc o sobie, zimowalem na
Podlisiv. Fundusz dawno dla nas uczyniony w Uszomirzu,
y przez Naszych wigcey dwunastu lat odstgpiony, tak ze tam
z naszych ani zaizrzal, po smierci Xiedza tam zmarlego. Wige
ia teraz dobylem, y iuz dekret approbacyiny w Konsystorzu
Kijowskim odebralem, sam tylko jeszce tego funduszu, y Xiezy
dogladac czasami bedg, Baru nie opusciwszy.

Teraz z Uszomirza jade na Kapitule do Horodyszcza,
zabawie kilka czasow y w Zaslawiu, potym muszg¢ bydz w Ba-
rze y rozrzadzic klasztorem, dalszych obrotow swoich niewiem-

Wielmoznym WacPanstwu Dobrodzieystwu: Naymiley-
szey dziatwie domowey, y Warszawskiey zdrowia, y uszczesli-
wienia zyczeg.

Czarniawce, Kozance, Berezowce, z Tosy Niebieskiey,
y tlustosci ziemi, szczyrze Blogoslawig: y co sie trafi handlow»
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do zbycia, y nabycia, z Oltarzowych Ofiar Blogoslawienstwo
Boskie zasylam.

Badzcie mi Naymileysze Panstwo zdrowi, weseli y szcze-
sliwi, kaze. X. Marek mp.

Dt. w Zwiachlu na Swietg Troyce. Ao—831).

XY

Wielmozne Panstwo, Dobrodzieystwo moie nailaskawsze
1 szczegolne.

Reka Boska karzaca nad zagranicznym Hersonem, was
y waszych doébr dostaé (przez milosierdzie Béstwa swego) nie
zechce. Owszem obroni od powietrza ich w Tetyowszczyznie:
wiem dawniey, Ze nieostroznosé ludzka przywiozla od Tatar-
szezyzny w jeden tylko dom powietrze, ale ostrozno$¢ zam-
kowa zapobiegla temu, bo si¢ to w rybnych y solnych kup-
cach stalo. Na dobra wasze: Kozanke y Berezéwke Opatrz-
nos¢ s$wietga swoja Bog wyleie, a Wy zawsze badzcie mi
usmierzeni.

O obory swoie y woly skupione nie lekaycie sie: Bog
zachowa. To moéwie, bez wielkiego zarobku na mieyscu prze-
daycie y siana na mieyscu dodaycie w pieniadzach do rusze-
nia sie ich.

Donosze tez moy ucisk: ze mi w Barze Xiadz Szymon
Hulewicz umarl. Ja teraz zostal jak mucha w ukropie, gdyz
Annopol opadly ratowaé, Bar wspieraé¢, Uszomirz dzwigac
musze. Naywiecey mi chodzi, Zebym nigdy przed Bogiem
o was naymilsze panstwo nie zapomnial.

BadZcie mi zdrowi, szeze$liwi y ublogoslawieni z naymi=-
leyszg dziatwa wasza y domem.

Xigdz Marek przeor annopolski Definitor prowincyi
etc. mp. '

1) Miewyrazna pieczatka herbowa w czerwonym laku. Adres (inng
kreslony rekg): Wielmoznemu Imci Panu Wroblewskiemu Stolnikowi Ino-
wroclawskiemu Panu y Dobrodziejowi w Czerniawce Wielkiey.
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NB. Posylam przeciwko powietrzu Ordynans do Czar-
niawki y blankiet do Kozanki. Nie boycie sie.
Dt. 6 Aug. 1783 z Bochryna.
Wielmoznemu Jego Mosci Panu Wroblewskiemu
Stolnikowi Inowroclawskiemu, Panu Dobrodzieiowi
w Czarniawce Wielkiey.

XIL.
Wielmozne Panstwo y Dobrodzieystwo.

Ja musz¢ y musialem tuteysze sasiectwa Barskie obje-
cha¢ dla drew zima na cegielniag. Kiedy za$ bede w Werho-
rodyncach lub Takowcach czasu niewiem kolo Baru zas mu-
sz¢ jeszcze jakiey lydzien zabawie. Badzcie zdrowi. X. Ma-
rek mp.

2-da 10-bris. 1783.

XII.
Wielmozne Panstwo Dobrodzieystwo.

Zadnym sposobem niemoglem si¢ teraz wyprosic z Wo-
ronowicy ale w Poniedzialek odeszlo mie do Czarniawki a te-
raz do nog upadam y Boskie Wielmoznym Panstwu zasylam
na zawsze Blogoslawienstwo. Badzcie mi zdrowi, y weseli.
X. Marek mp.

Dt. 21 Jan: — 84.

Przyrzekam ze ztat nigdzie niedam si¢ wzige tylko
do Czarniawki o odeslanie prosic bede.

& . XIIL
Wielmozne Panstwo Dobrodzieystwo mote.

Kopcami Czarniawki, gloweyki sobie nie zatrudniaycie,
gdyz te ktoby chcial ruszye, czterech scian kopce Dekretem
Trybunalskim nakazane, musialby rozrzucac a tak z wielkimi,
y mocnymi ludzmi sprawe zaczac y wielkiey karze prawu.
prawu podpasc czego nie uczyni jak sie rozumnych a praw-

-

4

nych ludzi poradzi, gdyz teraznieysze sluchi, z letkich, y z nie-
znaigcych prawa szumig, y ucichng. Co donioszszy Boskie
Wielmoznym Panstwu zasylam Blogoslawienstwo y wraz nay-
mileyszey dziatwie. Badzcie zdrowi, szczgsliwi, y weseli. X. Ma-
rek mp.1).

Dt. 3 tia 8 bris. — 85 w Werhorodyncach.
Wielmoznemu Jego Mosci Panu Wroblewskiemu
Czesnikowi Kiiowskiemu Panu, y Dobrodzieiowi
w Czarniawce Wielkiey.

XIV.
Wielmozne Panstwo Dobrodzieystwo moie.

Jako wszystkie interessa Wasze przed Bogiem trzymam,
tak ile moznosci trzymac bede.

A naymileyszey Pannuni Waszey Corce, Boskie zasylam
Blogoslawienstwo. Rozum Wasz, y przezornosc, wyda Ja:
a Blogoslawienstwo Boskie, ktore zasylam niech bedzie uszcze-
sliwieniem dla niey z Benedyktem, ktorego znacie, gdy zyczy-
cie! Calym sercem Blogoslawi¢ Wielmoznym Wac Panstwu
Dobrodzieystwu, dobrom, fortunie: dziatwie: Boskie zasylam
Blogoslawienstwo.

Badzcie zdrowi y zawsze szczesliwi. WyliZeie z bidy
kaze: X. Marek mp.

Dt: 4 ta Mar: 1786.

Wielmoznemu Jego Mci Panu Wroblewskiemu Cze-
snikowi Kiiowskiemu Panu Dobrodzieiowi w Czar-
niawce Wielkiey.

1) Na marginesie listu dopisek: ,Wszelakosz Ja przed Panem Boglem
ten interes, y inne ytrzymowac bede*.

Na kartce, na ktorej umieszczony adres, dopisek nastepujacy:

NB. Pulbeczek miodu obiecany, od Wielmoznego Jego Mosci Pana
Sochy do ktorego y list zostawilem, wyprokurowac do siebie, y suplikuie
za lepsza droga przystac do Werhorodyniec a ztat ja odbiere do Annopola
y modlic si¢ bede o dobra dole dla tego Pana.
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XV.
Wiolmozne Panstwo Dobrodzieystwo.

Z nayglebsza submissya adoruje godnosc Wasza, za ode-
slanie P. Manualisty dzigkuje, deklarowany laski, jaka bydz
moze, czekam, obligacya z calym Konwentem zabieram, inte-
resom Waszym, Tekluninym, y wszystkiey, naymileyszey dzia-
twie y calemu domowi Boskie zasylam Blogoslawienstwo.
Badzcie zdrowi, y we wstkim od Boga uszezesliwieni zycze.
X. Marek mp.

Dt: bta Mar: 1787. W Dluzku pod Morachwa.
Wielmoznemu Jego Mosci Panu Wroblewskiemu
Czesnikowi Kiiowskiemu Panu, y Dobrodzieiowi
w Czarniawce Wielkiey.

XVIL
Wielmozna Moscia Dobrodzieyko.

Interessom Waszym ktore dobrze y ostroznie Wielmozny
Maz Twoy kieruje obecnie po Blogoslawilem. Wielmozney
Pani Nowey konsolacyi a kochaney Cureczki winszujg, y Blo-
goslawie. Wielmozney Jey Mosci Matce Waszey serdecznie
dluszszego zycia zyczg, y zdrowia, y Nayniszszym pisz¢ si¢
slugo. X: Marek mp.

XVIL
Wielmozne Panstwo Dobrodzieystwo mote.

Interes wsi Kozanki, bynaymniey Wielmoznych Panstwa
nie moze ukrzywdzic, ani poddanstwa, ani inwentarza poda-
nego Jego Mosci Panu possesorowi od Was danego: na kto-
rego chocby sto diablow, a nie jeden kaduk wypadl: gdyz
kto kaduka wziol y do dobr zastawnych, lub aredownych wie-
chal, musi zaieznik, in termino wyplacenia summy, uczynic
kalkulacys, y pretensie, tak zniszczenia gospodarstwa jako
y poddanych zaplacic. Inne interessa w liscie wyrazone przyj-
muje pod wszystkie Msze Swiete y Modlitwy.
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Badzcie zdrowi Wielmozne Panstwo y Dobrodzieystwo
z Naymileysza Matka y dziatwo. X. Marek.
Wielmozney Jey Mosci Pani Annie Wroblewskiey
Stolnikowey Pani Dobrodzieyce w Czarniawce ?).

XVIII.
Wielmozne Panstwo @ Dobrodzieystwo moie.

Niemam czasu listu pisaé, ale naymileyszey matusi wa-
szey, wam, Anusi, Stefusiowi, dzieciom i wszystkim w domu
zostaigeym blogoslawie. Badzcie zdrowi. Xigdz Marek mp.

XIX.
Wielmozne Panstwo, o Nuayosobliwsze Dobrodzieystwo moie.

Jako naypokorniey suplikuje wybaczyc mi, ze dotat nie
bylem w Czarniawce. Ale coz? kiedy teraznieysze zakrety w na-
szey Prowineyi, utrzymuja mnie. Lecz ia: obecny, lub nieo-
beecny w Domu Waszym, zawsze za Wami, dziatwo, domem,
y fortuna Wasza: stoje przed Bogiem. O naymileyszey duszy
Matki Waszey nie turbujcie sig: bo ta juz stoi przed Bogiem:
za Was: y za nas. Badzcie zdrowi, y szczesliwi, z dziatwa
kochana Wasza. X. Marek mp.

XX.
Wielmozne Panstwo Dobrodzieystwo mote.

Interes w Kozance, y Czarniawce, strazy oddalem Anio-
low Swietych, aby Bog wszechmogacy, nie dopuscil zguby.
Sam dzis jade do Uszomirza, a po jutrze do Annopola, gdzie
bedziem mieli Definitoryum, dnia 4 tego Czerwca. Od Anno-
pola nie oddalg si¢ chyba gdzie o mile lub dwie, wiee zyczyl-
bym przyslac Kozaka, zebym z nim nieodstepnie, az do Was
jechal. Wam naymilsze Panstwo, Dzieciom, Domowi, y inte-

1) Na kopercie dopisek reki Marka: Dt 20 10-bris w Maniowcach.,
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resom: Boskie zasylam Blogoslawienstwo. Badzcie zdrowi.
X: Marek mp.
Dt 23 Maja w Lisowszczyznie.
Wielmoznym Panstwu Wroblewskim Czesnikow-
stwu Kiiowskim memu Dobrodzieystwu w Czar-
niawce Wielkiey.

XXI.
Wielmozne Panstwo Dobrodzieystwo moie.

1-mo Sam sie exkuzuje, zem byl cale lato cigzskimi in-
teresami tak Prowincyi jak y domowymi przycisniony zem
nie mogl jechac do Czarniawki. Mieycie mie Wielmozne Pan-
stwo za wy exkuzawonego.

9-do Interes J. W. Kasztelania, juz nieraz ku uspokoje-
niu Was Bogu oddawalem, nawet y ztat zaczynal, zeby Jego
Bog opatrywal: by y Was mial zkat uspokoic.

3-tio Wolow skupowanie, niech si¢ dopelnia, ale nie
w zgon swoy, tylko szukac na mieyscu kupca.

4-to Naymileyszego Xawercia winszuj¢ Wam: y wszyst-
kim dzieciom Blogoslawienstwo Boskie zasylam.

Wielmozny Jego Mosc Pan Gruszezynski az mi dziwno,
ze na krew swoja, tak niecierpliwy, widzge, y wiedzac, swoje
bespieczenstwo. Niech Go Bog oswieca y folgi ku Wam doda.

Co wyraziwszy Wielmoznych WacPanstwa Dobrodziey-
stwa do nog upadam.

X: Marek mp.

Donosze koniki Wasze zdrowe, kozak dobrze odziany.

Teraz jade w Zytomirski powiat, niedlugo zabawie,
a uspokoiwszy potrochu interesa do Czarniawki przyjade y co
bede mogl zabawie.

O Kozance: niema dnia zebym nie pamigtal przed Bo-
giem, bedzie ona w domu Waszym wolna ete:

Dt. Wielmoznym Ich Mosc Panstwu Wroblewskim
Stolnikowstwu Dobrodzieystwu w Czarniawce.
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XXIL

Wielmozue Panstwo Czesnikowstwo Kiiowsey Dobrodzieystwo
moze.

Przy upadnieniu do stop Waszych donosze iz poroznych
mieyscach kozak, szukal mnie y podobno znowu wroci si¢ do
Annopola, y ten respons moy do Wielmoznych Panstwa za-
stanie, y odwiezie. Nie turbuycie si¢ Naymileysze Panstwo Wiel-
mozny Panie Dobrodzieiu, zdrowie Twoie, y gospodarowanie,
albo urzednicta czyn: mocy Bozey oddalem y oddaie.

Podruzy Wielmozney Jey Mosci, do Warszawy, po nay-
mileyszg dziatwe y powrotowi, z niemi zdrowymi, Blogo-
slawie.

Badzcie mi zdrowi, weseli y zawsze szczesliwi. X. Ma-
rek mp.?).

Dt. 23 Jul. w Milatynie.

XXIIL
Wielmozne Panstwo Dobrodzieystwo.

Ja z Podlisa powracajac bylem u Waszey Familii do
Wielmoznych zas Wac Panstwa Dobrodzieystwa w tych cza-
sach jechac nie moge gdyz w domu mam wiele do czynienia,
y okolo fabryki staralno$é musze czynic.

Boskie Wam zasylam Blogoslawienstwo. Badzcie zdrowi
X. Marek mp. 3

XXIV.
Wielmoene Panstwo nayosobliwsze Dobrodzieystwo moie.

Z nayglebsza submissyg moig, dzigkuje za wszystkie m
dobrodzieystwa swiatczone y dozgonng obligacya przed Bo-

1) Na drugiej, zniszczonej kartce tegoz listu, pozostaly urywki z do-
pisku: ,Czarniawke, Kozan... mnie wiadomych... ustawicznie Bogu.... kie-
dys....“
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giem zabieram, przytym Boskie Wam: y naymiley dziatwie
zasylam, y zasylac nie przestane. _
Badzcie zdrowi, szczesliwi, y zawsze weseli. X. Ma-
rek mp. ?).
Do Rak Wielmoznych Ich Mosciow, Panstwa Wro-
blewskich Stolnikowstwa Inowroclawskich Dobro-
dzieystwa w Czarniawce Wielkiey.

XXV.
W Imig Jezus.

Pokoy Chrystusow, Milosc Jego, zdrowie doskonale, straz
Anioléw Swietych y Boskie Tobie Anno, Mezowi Stefanowi
dzieciom Onufremu, y Tekli, w dlugoletnie zycie daje, y da-
wac nieprzestane z Oltarzowych Ofiar, Blogoslawienstwo.

Badzcie zdrowi X. Marek mp.

Annie

XXVI
W imie Jezus.

Pokoy Chrystusow, Milosc Jego, zdrowie doskonale, straz
Aniolow Swietych, uszczgsliwienie potomstwa, Boskie Wam
Stefanowi, y Annie, Handlom, Fortunie, Domowi, Domowni-
kom Rolom,.. Urodzajom ete. daje y dawac nieprzestane
z Oltarzowych Ofiar Blogoslawienstwo. X. Marek mp.

XXVIL
Awioteczku o naymileysza Dziecino Dobrodzieyko.

Juz na wsiadaniu w dalsza droge zastal mie list WPani
Dobrodzieyki, wige listownie Boskie WPani, Mezowi y dziatwie
zasylam Blogoslawienstwo.

Badzcie zdrowi X. Marek mp.
Bede ja u Was pod Krzemiencem ale nie zaras.

1) Na koticu listu dopisek inng reka: ,Ja z Zong moig y dziatwa,
przy zastaniu winney attencyi naszey caluje stopy Panskie. J. K. Gro-
cholski*.
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XXVIIL
W imig Jezus.

Pokoj Chrystuséw, milo$¢ Jego, zdrowie doskonale, straz
Aniolow Swigtych i Boskie wam Tomaszowi i Bogumile, po-
tomstwu, domowi, domownikom, polom, rolom, stajniom, obo-
rom, gumnom, pasiekom etc. daje i dawaé nie przestane z ol-
tarzowych ofiar Blogoslawienstwo. X. Marek mp.

Wszelkim za$ chorobom, defektom, bolesciom, nudno-
$ciom, alteracyom, zarazom, powietrzom, upadkom, przypad-
kom, szkodom, szkodliwoéciom, nieprawosciom ete. ete. krwig
Jezusows surowy ordynans daje: won! precz! na ustep”kaze
i przymuszam! X. Marek mp.?).

XXIX.
W imie Jezus.

Pokoj Chrystuséw, Milos¢ Jego, zdrowie doskonale, straz
Anioléw Swietych i Boskie wam, Tadeuszowi, Lukrecyi ), nay-
milszey dziatwie, calemu domowi, dobrom, polom, pasiekom,
stajniom, stadom, oborom etc. daj¢ i dawaé nie przestane
z oltarzowych ofiar blogoslawienstwo. X. Marek mp.

XXX.
W imig Jezus.

Pokoj Chrystuséw, milos¢ Jego, zdrowie doskonale, straz
Anioléw Swietych i Boskie Tobie Wojciechowi, Agnieszce,
potomstwu.... 8), domowi, domownikom, polom, rolom, pasie-
kom, gumnom, stajniom, stadom, oborom etc. etc. daj¢ i da-

1) Blogoslawienstwo to z ordynansem dane bylo Bogumile i Toma-
szowi Peretiatkowiczom, wojskim krzemienjeckim. 2) Loweczemu bydgo-
skiemu Cieleckiemu i jego zonie. 3) Wyraz nieczytelny.
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waé nie przestang z oltarzowych ofiar blogoslawienstwo.
Wszelkm zag chorobom, defektom, cigzkosciom, zarazom, pio-
runom, gradom, powietrzom, upadkom, przypadkom, szkodom,
szkodliwosciom, mglosciom, opressyom ete. etc. krwig Chry-
stusowg surowy ordynans daje: won! precz! na ustep kaze
i przymuszam. X. Marek mp.

Podobizna pisma ksigdza Marka.



ONUFRY KORYTYNSKI.



Jedng z galezi pnia rodowego Korytynskich, herbu Kor-
czak, przerzucil los z Wolynia na Litwe. Z trojga rodzenstwa:
Feliks zostal jezuity i zabawial si¢ pisaniem tragedyi?!); sio-
stra Anna i brat Onufry musieli si¢ dla ubéstwa czepiaé do-
mow magnackich.

Panna Korytynska byla dama dworska Sapiezanki, pod-
skarbianki nadw. lit.,, siostrzenicy hetmana Branickiego. ,Dosé
piekna byla, ale bez zadnego posagu; chyba z laski swej pani
moglaby mieé¢ jaka sumke“. Nie bez rachuby na hojnoéé ma-
gnacka miecznik brzeski, Niemcewicz, zamierzy! ozenié z Ko-
rytynska syna swego, czesnika. Uproszony przezen podczas
roczkéw septembrowych brzeskich w r. 1750 pisarz grodzki,
Marcin Matuszewicz, udal sie do Bialegostoku, gdzie wowezas
damy rezydowaly, i sprawe przeprowadzil pomysinie. Mlody
Niemcewicz zostal przyjety; dla ulozenia zapiséw przedslub-
nych oznaczono termin zjazdu w zwyklej rezydencyi podskar-
bianki, w Boé¢kach. Na owym zjeZdzie stara podskarbina de-
klarowala Korytynskiej w posagu 5.000 tynféw, podskar-
bianka, w tajemnicy przed matka, 1.000 czerw. zlotych. Ledwo
sie jednak wszystko nie rozchwialo, gdy podskarbianka do-
stala obledu, matka za$ deklaracyi corki zrealizowaé nie cheiala.
Stary Niemcewicz byl niekontent, narzeczony ,zaczgl sie mie-
sza¢“. Ostatecznie przeciez Matuszewicz fortelami sklonil pod-

1Y) Innocentia, pietate servata, siwe columbus. Wilno, 1750,
9%
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skarbing do wyplacenia Niemcewiczowi 1.000 czerw. zlotych.
,Panna Korytynska zaczela ubieraé sie, przestawszy plakac,
i tak o godzinie jedenastej w nocy (w zapusty r. 1751) byl
slub, potem kolacya bez tancow* ).

Onufry, — ,czlek stratny, a czasem waryacye cierpigey “,—
rezydowal w Bialej, w charakterze sekretarza ksigcia Hiero-
nima Radziwilla, chorazego w. litewskiego. Podobnie jak brat,
jezuita, mial zapal do piéra, zwlaszcza do skladania rymow
polskich. Po $mierci ksigcia chorazego (f 1760) znalazl sie
w wielkim niedostatku. Kolatal do réznych domow, az przy-
garngl go w Rasny Marcin Matuszewicz, niegdy swat siostry.
Otwartem przyjal go sercem: nalezycie opatrzyl, zaprosil na
ojca chrzestnego corki. Przepisywal za to Korytynski raptula-
rze Matuszewicza, ktéry wlasnie w r. 1760 ukonczyl przeklad
satyr Horacyusza; komponowal z nim do wspélki poemat
o klesce Sapiehdw pod Olkienikami; na wlasng reke tloma-
czyl klasykow lacinskich. Przeklad dwéch o6d Horacyusza,
przeslany przez Matuszewicza staroscie nowskiemu, Zboin-
skiemu, wielkg panu Onufremu zrobil slawe. Biskup krakow-
ski, Soltyk, zapragngl go mie¢ na swoim dworze; pisal do
Matuszewicza, izby przywidzl poete do Warszawy. Jakoz, ja-
dac w r. 1761 na sejm, zabral Matuszewicz Korytynskiego do
stolicy i ulokowal go na dworze biskupa ,na dobrej pensyi
i wygodzie“%). Na dworze biskupim bawil Korytynski nie-
dlugo: okolo r. 1764 objal funkcye sekretarza wojewody bel-
skiego, Cetnera; na schylku zycia doswiadczal wzgledow Je-
drzeja Zamojskiego, gléwnie za$ Augusta Czartoryskiego, wo-
jewody ruskiego ®). ,W tych dniach, — donosily Wiadomosei
warszawskie z 27 stycznia roku 1770, — pozegnal si¢ z tym
swiatem J. P. Onufry Korytynski, slawny polski poeta, a naj-
bardziej w tlémaczeniu Horacyusza i innych poetéw szcze-
$liwy. Slaboé¢ zdrowia jego, w ktorej przez dlugi zycia swo-

1) Pamietniki Marcina Matuszewicza. I, 222, 229. 2) Tamze. III, 107,
123, 130. 3) Janocki. Sarmaticae Utteraturae nostri temporis fragmenta.
Vars. et Lipsiae, 1773, p. 109.

e
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jego przeciag zostawal, obawiaé si¢ kazala, aby sie nie ziscilo
to francuskie i innych narodéw przyslowie, iz poetowie w szpi-
talach umieraja; ale litosciwa hojnos¢ pewnego pana, kocha-
jacego nauki i wielu ludzi uszczesliwieniem slawnego, nie do-
puscila do kraju naszego tego przykladu, kiedy wszystkiego
mu, cokolwiek do najuczciwszego Zycia nalezy, dostarczaé mu
dobroczynnie kazala az do ostatniego zycia jego kresu“.

Za zycia autora nastepujace utwory publikowane byly
w broszurach:

1) Oda o madrym Fkrilu, z tacinskiey ttomaczona przez
JMeci P. Onufrego Korytyrskiego, sekretarza J. W. JMci Pana
Cetnera, wojewody belskiego. (Bez m. i r. 8-a, k. nlb. 7).

Jest to przeklad wiersza Stanislawa Konarskiego: Stani-
slao Augusto, serenissimo et potentissimo Poloniae Regu.... car-
men lyricum ete. (1764, 8-a, k. nlb. 10), tl6maczonego jedno-
czesnie przez pijara, Marcina Eysymonta, i pulkownika Jaku-
bowskiego.

2) Jaswie Wielmoénemu JMci Panu Andrzejowi Zamoy-
skiemu, orderuw Orta bialego kawalerows, na rok paiski 1769
dmia 1 stycznia kolenda. (Bez m. i r., kart nlb. 2).

W utworze tym, zawierajacym zwrotek -czterowierszo-
wych dziewigé, podpisanym na koncu: ,Podnézek O. Kory-
tynski“, wyslawia poeta ex-kanclerza na zloZenie pieczeci
w r. 1767.

,Obszerny swiata krag zostal zdumialy,
Widzac i styszac czyn twoj tak wspanialy...“

3) Jasnie Oswieconemu Xigéeciw JMci Alexandrowi Au-
gustowi  Czartoryskiemu, wojewodzie y generalows ziem ruskich,
Panu y Dobrodziejows, na nowy rok 1769 d. 1 stycenia w War-
szawie. (Bez m. i r. 4-to, karta).
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W 42 wierszach podpisany znowu ,Podnézek Korytyn-
ski“ wielbi cnoty ksiecia,

»Ktore zblakanym muzom przytulenie
Daty i dobre udzielily mienie“.

Nastepne dwie karty, zawierajace wierszy 22, majg ty-
tal: Do J. O. Xiggny Pawi Dobrodziki, a na korncu znowu
podpis: ,Podnézek Korytynski“.

4) Jasnie OSwieconey Xiginie Izabelli z Hrabidw Flem-
mingow Czartoryskiey, ziem podolskich Generalowey, w Warsza-
wie, dwia 30 marca R. P. 1769. (Bez m. i r. 4-o, karta).

W rymach (4 zwrotki szesciowierszowe, pigta o$mio-
wierszowa), ulozonych na uroczysto$é urodzin, uprasza ksiezne
sobowigzany y naynizszy sluga O. Korytynski“, izby, nieogra-
niczajac si¢ na dwdch corkach, uszezesliwila meza synami.

»Juzze si¢ popisz, dzisiaj narodzona
Elzbieto, xiezno! Ze$ jest plodna Zona...
Niech to tak swiete i tak dawne plemie
Cala z krwi spolnej uszczesliwia ziemie;
Zas podchlebiwszy sobie wprzod cor para,
Xiazeciu meska wywiaz sie ofiara“.

Oprocz powyzszych utworéw okolicznosciowych, Monitor
z r. 1767 wydrukowal przeklady dziesieciu 6d z Horacyusza.
»Mile przyjete Horacyusza niektérych wierszy tlémaczenia“
bylo mu ,pobudks do dalszego onychze publico uzyczenia“.
Dal wiec najprzéd (Nr. 64) bez wymienienia tlémacza odg
16-3 ksiegi III ,Do Grosfa“ (Otium Divos rogat) i 34-g ksiegi
I ,Do siebie samego* (Parcus Deorum cultor et infrequens);
nastepnie (Nr. 70) ode 3-a ksiegi I ,Do Deliusa“ (Aequam
memento rebus in arduwis), 22-g ksigegi I ,Do Arystyusza® (In-
teger witue scelerisque purus) i 10-tg ksigegi IV ,Do Liguryna“
(O crudelis adhuc). W N-rze 80 wydrukowal ode 2-a z ksiegi
epodow (Beatus ille, qui procul), w 99 ode 2-3 z ksiegi I
,Do Augusta Cezara“ (Jam satis terris mivis atquae dirae etc.)
i 2-g z ksiegi lll ,Do przyjaciol® (Angustam, amici, pauperiem
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pati); w 104 ode 6-3 z ksiegi III ,Na zepsowanie swojego
wieku® (Delicta majorum immeritus) i 10-a z ksiegi II ,Do
Licyniusza“ (Rectius vives, Licini).

Po $mierci autora publikowano utwory nieznane i ro-
biono przedruki.

Monitor z r. 1770 (Nr. 80) oglosil pierwszy raz z ini-
cyalami ,0. K.“ ode 8- ksiegi Il ,Na Julia Baryne (Ulla si
Juris tibi pejerati), oraz przedrukowal przeklady, publikowane
w r. 1767, z wyjatkiem ody 2-ej z ksiegi I ,Do Augusta Ce-
zara® (NN. 80, 90, 100).

W tym samym roku wydano:

). Horatii Flacci de arte poetica liber ad Pisones. (). Ho-
racyusza Flakka o sztuce rymotworskiey. Przektadania Onufrego
Korytynskiego. Opus posthumum. W Warszawie, w drukarni
Mitzlerowskiey, 1770. (8-a, stron 24).

W zbiorze: Piesni wszystkie Horacyusza przektadania
rdénych (Warszawa, 1773, u Grolla) oprocz jedenastu 6d z Ho-
racyusza, drukowanych w Monitorze, pomieszczono dwie jesz-
cze: ode 11-3 z ksiegi I ,Do Leukonoi* (7Tu mne quaesieris,
scire mefas) i 13-a z ksiegi epodéw ,Do Neery“ (Nox erat etc.).
W tekscie tldmaczen niewielkie zmiany dokonane zostaly pra-
wdopodobnie przez redaktora wydawnictwa, Naruszewicza.
Przyrzekal Naruszewicz poda¢ przedruk ksiggi o sztuce rymo-
tworskiej, wydanej przez Mitzlera, obietnicy jednak nie ziscil.

Jednoczesénie Zabawy przyjemne ¢ podyteczne (1773) daly
,Opisanie starosci z Korneliusza Galla“ (t. VIII, czes¢ 2, str.
882 —400); w kilka lat pozniej (1777) z Horacyusza ode 5-3
z ksiegi I ,Do Pirry“ (t. XV, cze$é 2, str. 401—402), oraz
przedruk ,Kolendy“ dla Jedrzeja Zamojskiego (t. XVI, czgsé I,
str. 70—73).

Na schylku wieku wyszla: (. Horacyusza Flakka o sztuce
rymotworskiey ksigga do Pizondw. Przelladania Onufrego Kory-
tynskiego. Edycya druga, w Warszawie, 1795. (8-a, stron 23).

W r. 1807 w Wyborze piesni, satyr @ listdw Horacyusza,
tomaczonych przez celniejszych pisarziw polskich (Wilno, str. 154)
powtérzono przeklady Korytynskiego: ,Do siebie samego*,
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,Do Grosfa“, ,Do przyjaciol, ,Justum et tenacem“, ,Beatus
alle, qui procul negotiis“.

Niektére utwory zalegly w rekopisie na dlugo. W r. 1843
ogloszono Olkinicka potycekg'). Dopiero w r. 1882 wydany
zostal przeklad satyry VII z ksiegi Il Horacyusza, pisany reka
Trembeckiego ?).

Prébke talentu Korytyriskiego da przeklad glosnej piesni
Horacyusza: Integer vitae scelerisque purus.

,Cnotliwy w zyciu i od zbrodni czysty

Nie zgda Maura miec¢ pocisk stalisty,

Ni z lukiem sajdak, pelen rozmaitych
Strzal jadowitych,

Czyli po skalach w najgoretszym razie,

Po niemieszkalnym czy dazy Kaukazie,

Czy w miejscach, ktore, jak bajka opiewa,
Hydasp podmywa.

Boé i odemnie, gdy w sabinskim gaju

Mitosne piosnki $piewam ze zwyczaju,

Wolne od trosek, bezbronnego czleka
Sam wilk ucieka.

Jakiej potwory ani wojowniczy

Dauniczyk w rozleglych puszcz znajduje dziczy,

Ani jej ziemia afrykanska plodzi,
Ktora lwy rodzi.

Staw mie¢ tam, kedy nierodzajne role

I gdzie wiatr letni nie wionie w topole:

W tym kesie $wiata, gdzie sieje mgly, chmury
Jowisz ponury.

Staw mi¢ pod meta najblizsza Tytana,

Kedy od ludzi ziemia niemieszkana;

7 Lalaga bede piesci¢ si¢ Smiejaca,

Stodko mowigea“.

) Zrzodla do dziejow polskich, wyd. przez M. Grabowskiego i Al
Przezdzieckiego. Wilno, t. I, str. 175—207. Poemat, zawierajacy wierszy
1.020, wydano z rekopisu biblioteki hr. Gustawa Olizara w Korosteszowie.
W bibliotece uniwersytetu wilenskiego znajdowal si¢ egzemplarz z wymie-
nieniem nazwiska autora. 2) Tomkowicz. Z wieku Stanistawa Augusta.
Krakow, 1882, str. 53.
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Na podstawie takiego dorobku literackiego zyskal Kory-
tynski u wspoélezesnych niemaly rozglos. Krasicki w rozpra-
wie O rymotwdrcach polskich poczytuje go za najszezesliwszego
z tlomaczow Horacyusza; w przypiskach do herbarza Nie-
sieckiego nazywa go ,slawnym poeta polskim“. Liczne prze-
druki tlémaczenn z Horacyusza daja miare o popularnosci
poety. Pierwszy Bentkowski!) zauwazyl! o przekladzie sztuki
rymotworczej, Ze ,nie zaspakaja wcale niesurowego nawet
krytyka“. Nastepne pokolenia zapomnialy o Korytynskim zu-
pelnie.

1) Hist. lit. pol. I, 328.



CEZAR PYRRHYS DE VARILLE.

PRZYCZYNEK DO HISTORYI LITERATURY POLITYCZNEJ W. XVIIL

— L

Viz totidem, quot Thebarwm portae,
Vel devitis ostia Nili.

% Pauci quippe boni numero sunt,
Juvenalis.
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Przez szlacheckiej wolnosci Zrenice: elekeye wviritim i je-
dnomys$lno$é w obradach, — wtargngl w organizm rzeczypo-
spolitej zamet najsrozszy, a prawo dotkngl paraliz. Elekcye:
druga, trzecia i 6sma dwoch pandw powolaly do berla; kazda
wylaniala stronnictwa, harde przekupstwem, intrygs i szabla;
w bezkrélewiu zawsze prawie wojna domowa rumienila zie-
mie krwig bratnig. Wladza prawodawcza od polowy w. XVII
funkeyonuje jakby w konaniu. Za Jana Kazimierza — siedm,
za Michala — cztery, za Jana IIl — siedm, za Augustow trzy-
dziesci razy obrady zerwano, w dwudziestu wypadkach przez
opozycye jednego. Od r. 1690 do 1760 sposobem ordynaryj-
nym jeden tylko (z 1726) sejm doszedl.

Czuli madrzejsi, ze Zle jest w ojczyznie, wiec od czasu
do czasu wystapig, sposoby ku usunigciu, czy zmniejszeniu
zlego podadzg lub tez obnaza nieszczescie, by inni obmyslili
Jekarstwo.

Sam Jan Zamojski, cho¢ pierwszy rzucil na fale bezkro-
lewia projekt obioru pana przez pospolite ruszenie szlachty,
pod wplywem trzech burzliwych elekeyi z doktrynerskiego
zapalu ochlonal i na sejmie w r. 15689 wystapil z reforms.
Hetman i dygnitarze wojskowi az do rotmistrzow przysiegna,
ze nikogo przemocg na tronie nie posadza; przysiegnie tez
kazdy, biorgcy udzial w elekeyi, ze si¢ nie dal przekupic.
2/, gloséw wojewodzkich, a w ostatnim tygodniu elekeyi pro-
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sta wigkszo$¢é o obiorze krola rozstrzygnie. Rozbil si¢ projekt
kanclerza; owszem, przez podejrzenie, ze krél Zygmunt III
traktowal o odstgpieniu tronu domowi austryackiemu, wolny
obiér monarchy zostal opisany i zabezpieczony. Na sejmie to-
runskim w r. 1626 podkanclerzy kor. Lubienski zazadal wy-
znaczenia nastepcy za Zycia dogorywajacego Zygmunta, lecz
umysly wzdrygnely sie: wséréd wrzasku a gniewu domagano
sig kary na $mialka. Upadly projekt podjela partya francuska
z Ludwikg Marys Gonzaga na czele; Jan Kazimierz na sej-
mie r. 1661 z zasady, ze ,zalosne wnterregnum w niesfornosci
umysléw i w ciezkiem rzeczypospolitej zamieszaniu bliskim

grozi upadkiem®, — przedstawial konieczno$é natychmiasto-
wego obrania nastepcy. , Utinam sim falsus vates! — mo-
wil ostatni Waza; — obawiaé sie potrzeba, aby rzeczpospolita

nie poszla i divisionem gentiwm ;... rozumialbym nie odkladaé
tej tak potrzebnej deliberacyi, jezeli za Zywota mojego sukce-
sora. WMM¢ obieraé macie“. W odpowiedzi na projekt wy-
buchna! rokosz; ugoda legonicka zabiegom partyi francuskiej
cios zadala $miertelny. Znaé przeciez, ze rozumiano szkodli-
wos¢ elekeyi, chociaz bowiem nie miano odwagi wykorzeni¢
zla do gruntu, to jednak baczono, zeby rzeczpospolite nawie-
dzalo najrzadziej. W r. 1669 uchwalono, aby krol przez cale
zycie panowal i aby nie wazyl si¢ nawet traktowaé ze sta-
nami o ustapienie z tronu. Za Augusta II i III, w roku 1699
i 1736, prawo elekeyi potwierdzono ponownie; jednoczesnie
jednak obok rozkoszy bezkrolewiow przychodzily na pamiegé
i kleski, skoro krél Michal w swojem i nastepcéw imieniu,
a takze i sejm lubelski z 1703 przypomnial ustawe o abdy-
kacyi.

Wadliwosé obrad, podobnie jak elekeya, niejednokrotnie
zwracala uwage roztropnych i pobudzala do reformy. Wedlug
Staszyca, Jan Zamojski w r. 1588 radzil oznaczyé liczbe glo-
séw dla przyjecia lub odrzucenia wniesionych na sejmie pro-
jektow. Na propozycye kanclerza caly stan rycerski mial juz
przyzwoli¢, lecz oparl sie marszalek w. kor. Opalinski i dawny
stan rzeczy utrzymal. Na sejmie w r. 1647 miecznik kor. Jan
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Stanislaw Jablonowski wystapil przeciwko jednomyslnosei,
lecz go, jako nowatora, zelzono i zakrzyczano. Pod wrazeniem
zerwania sejmu koronacyjnego z r. 1669 podkanclerzy Ol-
szowski proponowal, zeby posel, odbierajacy obradom activam
vocem, pociggany byl do sadu; sprzeciwiono sie przeciez, co
tez zrobiono i w 1670 przeciwko, jak zapewnia Salvandy,
wniesionemu od tronu i popieranemu przez wielu skasowaniu
liberi wveto. Niemogac wykorzeni¢ zlego do gruntu, uzywano
polérodkéw. W r. 1670 poslowie zlozyli uroczysta przysiege,
ze sejm przy konecu tylko i to w polaczonych izbach moze
byé¢ zerwanym, co jednak zadng miara nie mialo obowigzy-
waé na przyszlosc. Konfederacya golabska pociggala przed
sady tych, ktérzy sejm ostatni zerwali.

W literaturze od czasu do czasu odezwie si¢ réowniez
glos rozsadku. Juz w r. 1572 Jedrzej Ciesielski (‘Ad equites
legatos etc.), elekeyi wviritim bedac przeciwnym, a niesmiejac
zalecaé dziedzicznodci, zadal, izby wyznaczeni przez szlachte
obiorcy na kandydatéw do tronu glosowali tajemnie. W tymze
duchu w r. 1573 drukarz Siebeneicher oglosil Rozsqdek o spra-
wach na elekeyi warszawskiej, a synowie hukasza Gornickiego
w 1616 wydali ojcowska Rozmowe Polaka & Wdeochem. Nie-
bezpiecznie bylo i w literaturze przeciwko Zrenicy wolnosci
powstawaé. Jezeli na Sedziwoja Czarnkowskiego, ze w r. 1569
0 potrzebie opisania elekeyi dowodzil, Stanislaw Drohojewski
porwal si¢ z kijem; to podobna propozycya Ciesielskiego na
sejmie w 1576 wywolala wrzawe okrutna, Siebeneicher za$
z rozkazu marszalka Firleja za odwage swoja, oprécz konfi-
skaty drukéw, pokutowal w wiezieniu.

U pisarzy od konca stulecia XVI duzo dla elekeyi
znajdujemy zachwytu, chociaz nie braklo i takich, ktérzy, jak:
Warszewicki, Starowolski, Potocki, na inferregna wyrzekali.
Za to jednomy$lnosé w obradach budzila szacunek powsze-
chny: nie wielu wskaza¢ mozna zuchwalcdw, ktérzyby z glowy
rzeczypospolitej Zrenice te usilowali wylupié. Dokonaé tego
nie mial odwagi i autor Rozmowy plebana z ziemianinem o po-
stunowieniu teradniejszej rzeczypospolitej © o sposobie zawierania
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sejmow (1641). Zamiast radykalnej reformy zaleca: 1) na ce-
remonjaly czasu nie tracié: pierwszego dnia obra¢ marszalka,
z instrukeyi poselskich propozycye wypisaé, ulozy¢ i przedsta-
wia¢ jedng po drugiej; 2) kwestye trudniejsze nie przez calg
izbe, lecz przez wysadzona z sejmu komisye roztrzasaé i osta-
tecznie rozstrzygaé; 3) sprawy na publiczne i prywatne po-
dzieli¢ i pierwszym daé¢ przed drugiemi pierwszenstwo; ozna-
czy¢, w jakich wypadkach kontradykeya uzyta by¢ moze, pro-
testacya za$ nie ma szkodzi¢ prawom zapadlym; 4) posel,
choé¢ zadaniu jego wojewo6dztwa nie stalo si¢ zados$é, przy
roztrzasaniu intereséw publicznych ma sie¢ zachowaé spokoj-
nie; z racyi prywatnej psu¢ sejmu niewolno; przyczyny zer-
wania powinny byé wazne; b) fakcyonistow i perturbatorow
pociggaé do odpowiedzialnosci; 6) sesye odprawiaé bez arbi-
trow, sekretnie.

Rady autora Rozmowy, cho¢ czesto trafne, niedosé je-
dnak byly praktyczne. Czy podobna wszystkie wyszczegolni¢
wypadki, w ktorych protestowaé niewolno? Czy duza bedzie
z utrzymania zapadlych uchwal korzysé, skoro, — godzi sig
przypusci¢, — dojdg w sprawach pomniejszych, gdy tymecza-
sem wnioski wazniejsze rozbija si¢ o protestacye? Zapewne,
ze pozgdanem by bylo, izby posel z pobudek partykularnych
spraw publicznych nie macil; lecz gdziez gwarancya, Ze za-
chowa si¢ spokojnie? Pozwala autor rwaé sejmy we sprawach
publicznych dla przyczyn waznych: lecz czyz powodu blahego
nie mozna wydaé do rozmiaréw wielkosci?

W pierwszej polowie wieku XVIII krytyka rzeczypospo-
litej staje sie obfitsza i $Smielszg; nie zawsze przeciez trafia
w rdzen rzeczy. Zamiast operacyi radykalnej, zalecano ku po-
dzwignigeiu panstwa po wigkszej czesei polérodki, slabo ata-
kujac elekeye i liberum weto, lub nietykajac ich nawet. Pod-
komorzy sandomierski Stanislaw Dunin Karwicki (De ordi-
nanda republica, 1709), z zasady, ze nie elekcya, lecz tylko
dotychczasowa jej forma wyrzadza szkode, obidr kréla chce
przenies¢ na sejmiki. Wadliwg organizacye sejmu szczesliwie
nieraz naprawia, lecz jednomyslnoscia w obradach zachwyca
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sig i zaleca jedynie ograniczenia. Wedlug Karwickiego, wveto
wtenczas tylko powinno byé waznem, gdy je wyrzekng WSZy-
scy poslowie danego wojewddztwa i gdy dowiods instruk-
cyami, ze do takiego kroku upowaznieni zostali przez wybor-
cow. Wprawdzie zada sejmu stalego, obradujacego caly rok;
skoro jednak instrukcye uwaza za bezwarunkowo prawne na-
kazy, — niszezy w zasadzie centralizacye ustawodaweczg i sej-
mikom nadaje taki charakter, jaki posiadaly za Kazimierza
Jagielloniczyka, za statutow nieszawskich. Jablonowski (Skru-
put bez skruputu, 1730) radykalniej, niz Karwicki, na jedno-
mysinos¢ nastaje; ,uszlibysmy, powiada, niezliczonych nigdy
miljonow z kontrybucyi, rabunkéw, palen, zabdjstw, gwaltéw,
gdyby nie veto“. Nie tyle jednak zasada, ile jej zastosowanie
bylo wstretnem dla Jablonowskiego. ,Poczciwi przodkowie
nasi, ktérzy liberum veto na wszystkie wieki uformowali, ro-
zumieli, ze to bedzie owo sacrum Troi — palladium S PO-
stanowili je na wedzidlo krélom i moznym. O wefo! weto!, na
zle zazywane, kiedy$ ty przed sadem bozym staniesz¢. Krol
Leszczyniski (Glos wolny, 1733) elekeyi nie niszczy, choé nie-
watpliwie przeswiadczony byl o jej szkodliwoéei. Podob-
nie jak Karwicki modyfikuje obiér monarchy w ten spo-
sob, ze kandydatéw podaja sejmiki, a sejm decyduje wickszo-
scig glosow. Forme consiliorum poréwnywa Leszezyniski ,do
kapeli wysmienitej, z przednich muzykantéw zebranej, w kto-
rej przy instrumentach niestrojonych kazdy, insza nute i piesn
wygrywajac, miasto wdzigeznej harmonii, — oglusza...* Po-
mimo tego jednomyslnosé chwali. ,Co moze byé doskonal-
szego, powiada, jako taki kongres, ktory ma cum libertate
sentiendi absolutam potestatem decidendi?“ Leszczyhski, — Jjak
to wykazal Rembowski, — poglady, dotyczace prawa wybor-
czego, zaczerpngl z dziela Karwickiego; pragnie niejakich ogra-
niczen, lecz w stopniu mniejszym, niz $miclszy poprzednik.
Nie doréwnali, a przynajmnie] nie przewyzszyli Leszczyn-
skiego nastepcy: podkomorzy poznanski Franciszek Radzew-
ski (Kuwestye politycane obojetne, 1743), wojewoda poznanski
Stefan Garczynski (Anatomja, 1751) i Stanistaw Rzewuski
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(Mysli, 1756). W Radzewskim (Poklateckim) uderza nie$mia-
loé¢ w wypowiedzeniu opinii: dawny sposéb elekeyi to za-
chwala, to gani; liberum wveto raz poczytuje za podwaling swo-
bdd, to znowu gani je, jako szkodliwe. Pro i contra, za elek-
cyq i przeciw elekeyi, za liberum wveto i przeciw niemu dowo-
dzi, wybér argumentow pozostawiajac gustowi czytelnika.

Do polowy wieku XVIII zaden z pisarzy w rdzen rzeczy
nie trafil, zaden nie zanegowal elekeyi i jednomyélnoséci w obra-
dach. Konserwatyzm petal umysly, bojazn pieczetowala usta
milczeniem lub klamstwem; niedorzeczne: confusione Polonia
regitur ! zamykalo oczy na przyszloéé, ku ktérej z humorem,
godnym zlotego wieku szedl naréd po drodze przepasdcistej.
Cudzoziemiec dopiero istotne przyczyny zlego odslonil i do
zazycia lekarstwa radykalnego usilowal nakloni¢ trawionych
nierzadem. Nie pierwszy zapewne zmiarkowal, lecz pierwszy
wyglosil, ze elekcye i jednomysinosé w obradach wyrwaé na-
lezy z ustaw panstwowych, jako chwasty trujace.

IL.

Cezar Pyrrhys de Varille, szlachcic francuski, wezwany
przez Barbare z Duninéw ksiezne Sanguszkowg na guwernera
jej synéw, S$ciagnal do Polski w r. 1765 i okrzesywal braci
przyrodnich glosnego twoérey tranzakeyi kolbuszowskiej, J6-
zefa, Janusza i Hieronima, z ktérych pierwszy zostal z cza-
sem marszalkiem w. lit., drugi straznikiem w. kor., trzeci wo-
jewoda wolynskim. Ksztalcil Pyrrhys mlodych Sanguszkow
w Lubartowie w warunkach najprzyjaZniejszych. Zachwala so-
bie, ze w goscinnem otoczeniu mial wszystko, czego tylko cu-
dzoziemiec moze pozadaé; dla jagnie o$wieconej ksieznej matki
ma wielkg admiracye; za tyle lask przyrzeka pamicé wdzie-
czng zachowaé dla niej na zawsze. Bo tez znalazl sic w re-
zydencyi okazalej i w wybornem otoczeniu. Mieszkal w pa-
lacu, zbudowanym w stylu francuskim z czaséw Ludwika XIV;
mial przed oczami wspaniala fare, wcale okazaly klasztor ka-
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pucyniski i niemalo nowo dZwignietych kamienic. Na lat dzie-
sig¢ przed przybyciem Francuza marszalek w. lit, Pawel
Sanguszko, zmarly w r. 1750 ma2 ksieznej, upodobawszy so-
bie Lewartéw, za zezwoleniem Augusta Il (1744) przezwal
go Lubartowem, ozdobil herbem Lampartéw, wznowil w nim
jarmarki i wznosil budowle. Przez ksigzat Sanguszkéw wszedl
Pyrrhys w powazne z ludZmi stosunki. Poznal si¢ z Ignacym
Krasickim, dwudziesto-kilkoletnim naéwezas kanonikiem i pro-
boszczem przemyskim; czytywal z nim Horacego i ko-
respondowal. Przebywajagec od czasu do czasu z dwo-
rem ksiginej w Warszawie, zblizal sie do znakomitosci, po-
miedzy innymi poufalsza znajomoéé zawiazal z Konarskim.
Pod jego wplywem przygotowal i wydal w r. 1760 Compen-
diwm politicum sew brevis dissertatio de variis poloni imperii
vicibus '), w ktérem, — jak powiada, -— skrytosci panstwa
i narodu polskiego przetrzasngl, izby uczniowie jego, poznaw-
szy prawo ojczyste, pozytecznie sluzyé mogli krajowi. Dzielko
Pyrrhysa, pisane na pozér w celu pedagogicznym, jest wlagci-
wie pamfletem; dokonane za natchnieniem oséb wplywowych,
na wskros przesigklo tendencya, ktorej krajowiec ze wagledu
na stosunki nie $mialby wypowiedzie¢.

Pyrrhys wszystkich wspolezesnych admiruje: jako humil-
limus, deditissimus et devinctissimus servus najwspanialszych
i najzacniejszych szlachcicow okadza i nie szczedzi pochwal
magnatom. Uderza jednak, ze gdy familje, dazaca wlasnie do

!) (Dalszy ciag tytutu) in qua reipublicae sive libertatis, nec non in
comatiis vetands juris origo, progressus et status praesens, mova methodo
inquiruntur et ad calcwlum usque describuntur. Anwno Domini 1760. Var-
saviae. Typis S. R. M. et Respublicae in Collegio Regio Scholarum Pia-
rum. 8-a. K. nlb. 6, str. 169, tablic VII. Druga edycya w r. 1761. Cho-
ciaz Pyrrhys kilkakrotnie w tem dzietku rok 1760, a nawet $mieré Do-
giela (1760) wspomina, mamy poszlake, ze wezesniej, bo juz w 1758 prace
swojg, ukonczyl. Ubolewa, Ze z niewydanego jeszeze kodeksu Dogiela korzy-
sta¢ nie mogl, wiadomo zas, ze dzielo uczonego pijara wyszto w Wilnie
w r. 1758. Wypada wnosi¢, ze rok 1760 i wzmianka o $mierci Dogiela
podezas druku zamieszczone zostaly.

23%
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reform, pomija milezeniem, z wyjatkiem wojewody ruskiego,
ksiecia Augusta Czartoryskiego (celsissimus, omnique distinctio-
wis genere clarissimus princeps). — tymezasemr slawi przywod-
cow partyl przeciwnej. Ksiecia Karola Radziwilla nazywa:
praepotens ; hetmana Branickiego — synem godnym wolnosci,
mistrzem wielkosci prawdziwej (verae magnitudinis et magni-
ficentiae magister), drugim Zamojskim. Przez admiracye Czar-
toryskich nie chcial Pyrrhys draznié¢ partyi przeciwnej; przez
skierowane ku Branickiemu i Radziwillowi pochwaly pragnal
oslabi¢ nieprzyjemne wraZenie, jakie w ich umyslach wywolaé
mogla tre$¢ ksigzeczki. Pomimo pozornego serwilizmu wzgle-
dem szlachty i magnatéw, duzo Pyrrhys podal goryczy jednej
i drugim. Choé niejedng pigulke ubarwil i w pongtne ubral
cukry, meznie przeciez postapil, skoro, prawdzie holdujae, wy-
prowadzil jg na jaw. Kryteryum, jakiego Pyrrhys uzyl ku
ocenie stosunkdw rzeczypospolitej wyplywa z jego pogladu
na panstwo.

Homo liber natus est et ab omni tmmunis jugo, — czlo-
wiek urodzil si¢ wolnym i z pod jarzma wszelkiego wyjetym.
Lecz wolnosé przyrodzona nie zgadza si¢ z prawdziwem szcze-
$ciem czlowieka. Z powodu nieudolnosci, ubdstwa i innych
wzgledéw niezbedne jest Zycie spoleczne, ktdére zaklocalaby
niezgoda i bdj ustawiczny, gdyby czlowiek przy wolnosei nie-
ograniczonej chcial sig utrzyma¢. Dla uniknigcia tego ma czlowiek
zwierzchnosé, rownych sobie i nizszych,— calg hierarchje spo-
leczng. Dwojaka z dwoch zrddel plynie pomiedzy ludZzmi ro-
znica: jedna naturalna (naturalis distinctio), wlasciwa kazdemu,
wynika z zacnosci (praestantia) ducha, umyslu i ciala; druga,
cywilng (ciwilis), tworzy spoleczno$é przez nagradzanie go-
dnosciami i bogactwem, izby zachecaé do cnoty. W ten spo-
sob utworzyly sie¢ stany. W spoleczenistwie chodzi kazdemu
o honor, zycie, majgtek; dla ochrony tych doébr potrzebne jest
prawo, ktére bez sily byloby martwem. Wiec jedni w rece
ojcow rodzin zlozyli wladze i dali poczatek arystokracyi; dru-
dzy wszystkich obywateli powolali do tego zaszezytu i stad
powstala demokracya; inni najznakomitszego obywatela wigk-
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szoscig glosow (pluralitate votorum) wezwali na pana i utwo-
rzyli monarchje. Poniewaz kazdy naréd wprzéd na siebie
wigzy prawa naloZyl, nim wlasciwy rzad uformowal, przeto
stojacy u steru wladzy powinni byé nie panami obywateli,
lecz tylko strézami ustaw. Wolny naréd w tym tylko celu
powierzyl im wladzg, Zeby nad dobrem ogélnem i szezegél-
nem czuwali, zeby nieprzyjaciél gromili. Nie masz wladzy bez
umowy pomiedzy narodem i rzadem. Zycie narodu plynie ko-
rytem, odpowiadajacem tresci owej umowy.

Odnognie do pogladu na panstwo Pyrrhys wznidsl sie
na czasow swoich wyzyne. Jako zwolennik szkoly prawa na-
tury droga wywodéw logicznych stara sie przedstawié stan
spoleczenstw pierwotnych, objasni¢ przyczyne organizacyi pan-
stwowej i wytlémaczyé powody, dla ktorych czlowiek wyrzekl
si¢ nieograniczonej wolnosci. W pogladzie na stan spoleczenistw
pierwotnych (status naturalis status est belli; bellum omwium
contra ommes) i na cel panstwa (bezpieczenstwo, oparte na
ochronie honoru, majatku i zycia) Pyrrhys najbardziej zbliza
si¢ do teoryi Hobbesa; zgodnie ze szkolg prawa natury (Hob-
bes, Locke, Sidney, Huber, Spinoza) organizuje panstwo na
zasadzie umowy, droga kontraktu. Tem si¢ jednak wyréznia,
ze, zalecajac potrzebe wladzy, ktéraby czuwala nad bezpie-
czenstwem narodu, nie napada na organizacye stanowa
i zwierzchnictwa panstwowego nie weiela w monarchizm. Po-
glady Pyrrhysa dla polskich czytelnikéw byly nowoscig. Nasi
statysci, na historycznych wsparci podstawach, w zabiegach nad
udoskonaleniem prawa krajowego dalecy byli od pradu, jaki
ogarngl zachdd. O szkole prawa natury wiedzieli niewiele;
spekulacya w naukach panstwowych byla im obea.

Przeszedlszy do rozpatrzenia stanu rzeczypospolitej, Pyr-
rhys nie mysli zmieniaé¢ jej ukladu spolecznego. Szlachte
uwaza za narod  (fota gens in Polonia sola constat nobilitate),
t. j.za zbiér rodzin, ktore sily swoje jednocza ku dobru powszech-
nemu i wlasnej obronie, oraz wydaja prawa dla utrzymania
bezpieczetistwa. Omethones genti annuwmerari nequewnt, etsi com-
munem spirent auram, — kmiecie nie wehodzg w sklad narodu, -
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chociaz wspolnem ze szlachtg oddychaja powietrzem. Kozaczyzne,
pragnaca za Jana Kazimierza swobdd, podlg i dzikg zowie
halastra (vilis et barbara colluvies). Nic niemajac przeciwko
organizacyi stanowej, to tylko zarzuca szlachcie, ze, stangwszy
w posrodku pomigdzy wyuzdang swywolg i niewolg, — z cza-
sem pozycya ta wzgardzila. Zdaniem Pyrrhysa, w Polsce na
gruzach ukrdéconej powagi krolow sama wolnosé przewodzi
narodowi. Wolno$é zas, jak pod straza prawa stanowi Zrédlo
swietnych czynéw wojennych i dziel chwalebnych w czasie
pokoju, tak, puszczona samopas, pozbawiona wedzidla, jesl
zlem najgorszem. Zachwianie rdwnowagi pomiedzy wolnoscia
i prawem widzi Pyrrhys w elekeyi i w jednomyslnosci, wy-
maganej w obradach.

Zauwazyé nalezy, ze autor, zwolennik szkoly prawa na-
tury, do krytyki rzeczypospolitej nie stosuje pogladow
teoretycznych, czysto spekulacyjnych, lecz czerpie argumenty
z historyi i do$wiadczenia. Elekeyi i lberum wveto nie uznaje
dla tego, ze nie istnialy w przeszlosci, ze powstaly droga
naduzy¢. Znaé w jego pogladzie dwoisto$é kryteryum; mnie-
mamy, Ze odstgpstwo od szkoly prawa natury, a przerzu-
cenie sie na pole historyi i do$wiadczenia; bylo pewnego 'ro-
dzaju manewrem. W konserwatywnej Polsce argumenty hi-
storyczne wigksza mialy powage, niz wywody logiczne; sta-
rodawnosé wiecej budzila szacunku, niz najgruntowniejsze spe-
kulacye. ]

Kierujac si¢ wzgledami praktycznymi, Pyrrhys, pomimo
tego, Zze mu droga czystego rozumowania krytykowaé bylo do-
godniej, majac na uwadze gust szlachcicow, do ktérych prze-
mawial, oparl si¢ na historyi, chociaz w niej, jako cudzoziemiec,
nie mo6gl byé bieglym. Lubo czytal Kadlubka, Laskiego, Dlu-
gosza, Kromera, Orzechowskiego, Starowolskiego, Heidensteina,
Warszewickiego, Lubienskiego, Piaseckiego, Fredre, Sarnic-
kiego, Pastoriusza i Zawadzkiego (Historiam arcanam); cho-
ciaz slyszal o dyplomataryuszu Dogiela; pomimo tego niemalo
popelnil bledéw. Ryksa, zona Mieczyslawa II, Duninowi jezyk
ucigé i oczy wylupi¢ kazala. Wladyslaw II ma zong Krystyne.

T
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Goworka nazywa Gorowickim (Gorovicius). Zydéw w r. 1264
sprowadza z Niemiec Bolestaw (sic) Plwacz (Sputator). Do-
piero Kazimierz Wielki nadal mieszeczanom prawo niemieckie
(Jurisprudentiae saxowicae oppidanis wusum condonavit); co zas
ciekawsze — wojowal z Kozakami (cum Cosacis). Bledow
faktycznych popelnil Pyrrhys duZo; znaé jednak, ze stosunki
wewnetrzne poznal gruntowniej, bo ich ku poparciu swych
tendencyi uzywa obficie i zrgcznie. Wsparl go rozsadkiem
swoim -a wiedza reverendissimus pater Kownarscius. Przyznaje
to Pyrrhys; widaé¢ to zreszta z przelomdw, jakie zaznacza
w historyi sejmowania. Od Kazimierza Jagiellonczyka do
r. 1536 zapadaly uchwaly wiekszoscig (pluralitate); do 1652
znajdowaly sie sejmy pod mniejszoscia gloséw (sub votorum
paucitate) ; a od Jana Kazimierza decyduje o wszystkiem je-
dnomyslnosé (unanimitas sew liberum weto). Na przelomy te
wskazal Konarski w pierwszym tomie swego dziela (O sku-
tecznym rad sposobie. I, str. 40), ktéry si¢ ukazal w tym sa-
mym roku, co Compendium.

Dzieje Polski rozlamal Pyrrhys na trzy epoki: 1) do Ka-
zimierza Wielkiego widzi monarchje, ktérg dzieli na pogan-
skg i chrzedcijanska; 2) do Kazimierza Jagielloniczyka pano-
wala arystokracya, najprzod (za Kazimierza Wielkiego i Lu-
dwika) pod przywilejami, nastepnie pod wolnoscia; w koncu
3) zakwitla demokracya pod wigkszo$cia, mniejszoscig i jedno-
myslnoscia w obradach sejmowych. UZzywszy terminu demo-
kracya, leka sie, czy mu tego nie wezma za zle. Demos i ar-
¢hia, — powiada, — oznacza panowanie narodu. Poniewaz
szlachta stanowi nardd, przeto termin powyZzszy bez obrazy
uszu stosuje si¢ do niej slusznie.

L.

W Polsce pierwotnej znajduje Pyrrhys monarchje nieo-
graniczona, dziedziczng; zjazdy magnatéw istnialy, lecz po to
jedynie, Zeby ksiazecych rozkazéw wysluchaé, nowemu panu
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wiernosé¢ zaprzysiadz lub w razie wygasniecia dynastyi powo-
la¢ inng. Tak sie dzialo za Lechéw. Za nastepnej dynastyi
bylo toz samo, chociaz nalezy zauwazyé, ze panowie wyniesli
lichego Piasta tylko przez zazdrosé. Niemoggc pochwycic¢ wiadzy,
kazdy wolal zaleci¢ do niej raczej czlowieka podlego (obscu-
rum hominem), niz dopuscié rownego sobie przeciwnika. Mysl
ta, — powiada Pyrrhys, — do naszych czasow anter optimates
protenditur, kwitnie migdzy moznymi. Wprawdzie panowie je-
dnych ksiazat zrzucali, drugich wynosili, lecz czynili to przez
naduzycie. Nie nardd, lecz Mikolaj z Bzury, niby Warwick, roz-
dawal korony; nie nardd, lecz biskup poznanski w roku 1300
usungl od wladzy Wladyslawa Lokietka. Kierowala panami
przewrotno$é i cheiwosé; zjazdy, na ktérych poniewierali
swymi ksigZzetami, buntami byly raczej, nie zas sejmami. Po-
lacy, brzydzac si¢ falszem, musza przyznaé, ze przez lat 787
panowala monarchja dziedziczna i nieograniczona.

0Od Kazimierza Wielkiego wladza monarsza oslabla. Krzy-
zacy, majac sobie na zjeZdzie wyszogrodzkim ustgpione Po-
morze, poloZzyli warunek, zeby umowe stwierdzili senatoro-
wie. Krél zgodzil si¢ na to, powolal senatorow do stanowie-
nia o pokoju i wojnie; nastepnie zezwolenia ich zadal wzgle-
dem osadzenia na tronie siostrzenca, Ludwika, i w taki sposéb
na miejsce nieograniczonej monarchii wyniésl arystokracye
pod przywilejami. Za Jagiellonow arystokracya: 1) obiera kréla
i z nim 2) o wojnie i pokoju stanowi, 3) prawa wydaje,
4) sadzi, b) skarbem szafuje, 6) zajmuje urzedy, 7) radzi
o wszystkiem na zjazdach. W siedmiu prawach kardynalnych
wladza krolewska poniosla uszezerbek i skutkiem tego stanela
arystokracya pod wolnoscia (sub libertate). Powoli wynurza
sie szlachta. Rada onabyla z poczatku, Ze panowie ograniczali
monarche; lecz skoro spostrzegla, ze senat podzielil wladze
z krolem, zapragnela rowniez udzialu w rzadzie. Okolicznosci
daznogciom sprzyjaly. W r. 1404 powstaly sejmiki, w 1454
Kazimierz Jagielloniczyk powolal szlachte do stanowienia
uchwal, wydawania wojny i zawierania pokoju. Za Olbrachta
i Aleksandra swobody szerszem jeszcze poplynely korytem,
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az Zygmunt I w r. 1510 uznal nietykalnosé posléw szlachee-
kich i, jako za obraze majestatu, naznaczy! kareza wyrzadzone
im krzywdy. Objela wiec za Kazimierza Jagiellonczyka rzady
demokracya, chociaZz na stanowisku samodzielnem nie trzy-
mala sie dlugo. Panowie jak za wlasnych, tak i za rzadow
szlacheckich rej wiedli, a zawsze kierowala nimi przewrotnosé
i cheiwosé, nie za§ dobro publiczne. Obieralnosé dla tego
przeniesli nad sukcesye, zeby si¢ sami o tron mogli ubiegaé
lub zeby z kandydatéw do berla krzesali korzysci; nie pozwo-
lili opisaé¢ sposobu odbywania elekeyi, Zeby latwiej dokony-
waé mogli naduzyé, zeby szerszy upust mieli dla gwaltéow.
Jakoz jeden zaledwie przyklad wolnego obioru monarchy zna-
leé¢ mozna w historyi. Tron stal si¢ przedmiotem handlu,
zrédlem wojen domowych; nterregna, pozadane przez zlych
i chciwych, jako zniwo obfite, — w oczach ludzi rozumnych
i dobrych stanowia plage najsrozsza. Pyrrhys nie hamuje si¢
w zohydzaniu pandw i wykazywaniu, Ze za przewodnika swych
zabiegdw mieli zawsze tylko interes osobisty. Skarb krélew-
ski ogolocili z poboréw, aby obszerne wlosci swoje uwolnié
od poslug; wszystka szlachte wyzwolili z pod wladzy monar-
szej, aby biernem w ich reku byla narzedziem; stworzyli
elekcye, zeby pod pokrywa wolnoéei trza$é panstwem i fry-
marczy¢ dobrem publicznem.

Bezlad w obradach sejmowych Pyrrhys rowniez zwala na
panéw. U innych naroddw, tak starozytnych jak nowoczesnych,
w obradach wszystko, z natury rzeczy i wedle $wiatla rozumu
(dictante natura et ratione jubente), rozstrzygalo sie i roz-
strzyga wiekszoscia glosow; w Polsce rowniez do r. 1536, do-
poki istnialy prawdziwe sejmy (vera comitia), decydowala plu-
ralitatis authoritas. Stan taki trwal dopoty, dopoki szlachta
honor narodu, dobro ogélne i wolnos¢ miala na wzgledzie;
gdy zas ulegla intrydze i dumie panéw (ambitioni et factioni-
bus magnatum), zaraz rozum ustapil pysze, wolnosé¢ swywoli,
honor zlotu. Pyrrhys tlémaczy, ze szlachta ze zrywania sej-
méw nie moze mie¢ zadnej korzysci; ze jedynie dwor, mozni
i obey krzesza pozytki z anarchii. Podtrzymuja oni, — po-
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wiada, — nierzad dla tego, zeby drobniejszych i dobrych oby-
wateli uciska¢ i cnocie urggaé; Zzeby na gruzach powagi
prawa mogla srozeé wynioslosé i chciwosé. Zadne spoleczen-
stwo bez praw istnieé nie moze; bez powagi prawo jest blahe,
powagi za$ nie masz bez rzadu. Quod si in Polonia irritis
comitiis cadat, tota moles corruat necesse est.

C6z w takim stanie rzeczy czynié? Ze Pyrrhys obieral-
nosé pragnie zastgpi¢ sukcesya, o tem, — cho¢ po swej kry-
tyce przytoczyl panegiryk Pastoryusza dla elekeyi, — watpic
niemozna; lecz w sprawie jednomyslnosci w obradach jest
dwulicowym frantem. Powiada, Ze natura rzeczy i rozum za-
lecajg oprzeé¢ obradowanie na wigkszosci gloséw; admiruje
sejm mniemy, e, zawiazawszy si¢ w konfederacyg, na prote-
stacye nie zwazal i przeprowadzil, co zechcial; z drugiej znéw
strony, lekajac sig gniewu szlachty, ile razy rzuci pociskiem w jed-
nomyslnosé, zaraz wyglosi dla niej komplement i z francuskg
galanterya kokietuje ja zgrabnym uklonem i sléwkiem jedwa-
bhem. Wiem, — powiada, — co o wolnym glosie trzymal
Olszowski, Zawadzki, Heidenstein, Warszewicki, Lubienski, Pia-
secki, Fredro, Sarnicki i inni; lecz zdan ich przytaczaé¢ nie
bede, izby nie sgdzono, ze je podzielam. Wiec dla zohydzenia
jednomys$inosci nie szezedzil groméw wlasnych, a lgkal sig
przypomnieé¢ cudzych! Grozi, Ze wnanimitas votorum przyprawi
rzeczpospolite o ruine, i zaraz zastrzega, Ze nie rzecz ma byc

_ zniesiona, lecz jej niedobre zazywanie. Nietrzeba, — powia-
da, — wyrzekaé na wprowadzong za Jana Kazimierza jedno-
my$lnosé; lecz nalezy izyczyé, Zeby glos wolny uzywany byl
tylko na korzy$¢ panstwa i nieinaczej, jak tylko w najwigk-
szem niebezpieczenstwie. Zapomnial, choé lubial powolywaé
sie na Rzymian, ze w krytycznych wlasnie poloZeniach rato-
wano si¢ dyktatura.

Badz co badz, pomimo wybiegdw, na ktdrych kazdy po-
znal sie latwo, Pyrrhys decyduje, ze elekeye zastapié trzeba
sukcesya i ze dla ocalenia rzeczypospolitej jednomyslnosé
nalezy znie$é przez zawigzanie konfederacyi ogdlnej. Przez
zniszczenie jednej i drugiej spodziewa si¢ podniesé wladze
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krolewska i stworzy¢ rzad, chociaz nie dazy do wecielenia
w monarchizm calej sily panstwowej. Z zasady, ze tylko pod
mocg prawa wolno$é rzetelna i dobro powszechne zachowane
byé moga, radzi uorganizowaé trybunal najwyzszy (sacrum et
supremum de legibus tuendis tribunal), ktoryby krola, mini-
stréw i obywateli przymuszal do posluszenstwa ustawom. Kil-
kakrotnie wspomina o tem, nie rozwija jednak pomysiu, z po-
wodu czego dociec trudno, jak pojmowal organizacye trybu-

“nalu i jakie zywioly chcial do niego wprowadzié.

W innych kwestyach panstwowych Pyrrhys jest lako-
niczniejszym, chociaz bardziej, niz w sprawie jednomyslnosei,
stanowczym. O potrzebie zasilenia skarbu méwi ogélnie, a jako
nowe zrodlo dochodu podaje: zatrzymanie odpowiedniej liczby
starostw i nalozenie na wszystkich obywateli podatkéw. W la-
sach, $rod dzikich niedZzwiedzi niech mieszka, — powiada, —
kto, na potrzeby ojczyzny niebaczac, o sobie tylko pamigta.
Znaczenie kwestyi skarbowosci podnosi tem wigeej, ze do
50.000, a nawet wiecej (ef amplius) wojska radzi rzeczypospo-
litej wystawié, stare zamki naprawi¢ i nowe zbudowaé. Ar-
mja nietylko dla obrony granic, lecz ma byé. narzedziem w re-
kach wladzy wykonawczej ku poskramianiu rozruchéw, do
egzekucyi prawa i wyrokéw sgdowych. Pod wzgledem liczby
zolnierza Pyrrhys jest bardziej wymagajacym, niz Karwicki,
ktory uzbrajal tylko 15.600 ludzi; lecz mniej, niz Leszczynski,
zgdajacy 50.000 w pokoju, a 100.000 podczas wojny.

Baczna Pyrrhys zwraca uwage na przyozdobienie sto-
licy, na handel i przemysl. Dla zgromadzen szlacheckich urzg-
dzone by¢ maja place, ozdobione posagami mezdw rozglos-
nych. Bruki ulatwig komunikacye. Zapalone w nocy latarnie
$wieci¢ beda ku bezpieczenstwu przechodniow. Na prowineyi
trzeba osuszyé bagna, obszary jalowe wysadzi¢ drzewami,
zbudowaé po wojewodztwach trakty i opatrzyé je w drogo-
skazy dla wygody podrdznych. Mosty, ktére dla nikczemnosci
weszly w przyslowie, nalezy naprawié. Lozysko Wisly oczyscié,
z innemi ja od poludnia i wschodu rzekami polaczy¢ siecig
kanalow. Ulatwi si¢ przez to wwoz i wywoéz produktow; za-
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kwitnie handel ku zbogaceniu rzeczypospolitej. Zwraca uwage
na potrzebe sprowadzenia z zagranicy majstrow bieglych w rze-
mioslach, lecz najpowazniejszy nacisk kladzie na koniecznosé
szerzenia oswiaty.

Zada otworzenia teatru, ktéry narodowi niemalo zba-
wiennych przestrég udzieli i obyczaje okrzesze. Tragedya glosi
rzeczy wyborne: wspaniale w sercu budzi uczucia i do my-
¢lenia podnieca; nienawidzi Tyberyusza, gani Nerona, budzi
zachwyt dla Tytusa i Trajana. Komedya znowu osmiesza przy-
wary ludzkie i naklania do poprawy. Bylby wtenczas, — po-
wiada Pyrrhys,—wiekszy dla nauk, dowcipu i cnoty szacunek,
niz dla stanowiska i zlota; panowie i szlachta Warszawe nawie-
dzaliby czesciej, przez co wznioslyby si¢ nowe palace, zaklady
publiczne i domy. Radzi zreorganizowaé¢ wszechnice i otwo-
rzy¢ réznego rodzaju tak cywilne jak wojskowe (eciviles et
militares) akademje. Dla ucznidw wyznacza nagrody, iZby
i w zlocie i w chwaly powabie znachodzili pobudki do wy-
nalazkéw i nauk. Wielkg wage przywiazuje do nauki historyi
i w wykladzie jej zaprowadza pewna reforme. Zdaniem jego,
dla pozytku mlodziezy potrzebny jest: 1) zbiér krétki obowia-
zujacych praw polskich politycznych, z pominigciem dotycza-
cych interesow prywatnych; 2) jasny a zwiezly opis urze-
déw z okresleniem ich atrybucyi biezacej; oprécz tego wydaje
mu si¢ konieczng 3) historya wojenna ksigzat i krélow pol-
skich z wyszczegélnieniem traktatow, przez ktore rzeczpospo-
lita do obecnych doszla rozmiardw. Podreczniki powyisze na-
pisane byé majg po polsku. Pragnaé nalezy, — powiada, —
zeby przewodniczacy wychowaniu mlodziezy, a osobliwie Ko-
narski, maz takich zaslug, wskrzesiciel nauk, staran swoich
wzgledem dokonania tej pracy dolozyl.

Iv.

Cigzko Pyrrhys zawinil, Ze nie zmacil spokoju organiza-
cyi stanowej; lecz zreszty krytyka zasadniczych jego pogladow
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jest prawie zbyteczna. To, co powiedzial contra elekeyi i jedno-
myslnosei, zupelna za soba ma racye; to, co wyrzekl na po-
chwalg unanimitatis, w zestawieniu z mysla przewodnia Com-
pendiuwm jest niedorzecznem, lecz latwem do zrozumienia.
Dzielko Pyrrhysa wybornie ilustruje stosunki pierwszej polowy
wieku XVIII, kiedy to prawda niektérych ludzi dusila w gar-
dle i gwaltownie rwala si¢ do ust, lecz, zaledwie w slowie
zagrzmiala odwaznem, musiala ucichngé i ustapi¢ miejsca po-
chlebstwu. Mysl utworzenia trybunalu nie wydaje mi si¢ szcze-
sliwa. Cho¢ Pyrrhys organizacyi jego dokladnie nie przedsta-
wil, zdaje sie przeciez, ze niczem wigcej by nie byl, jak we-
neckg Capi dei dieci, — Rada dziesieciu, ktora, dyktature
dzierzac w swem reku, zaprowadzila despotyzm i przez poli-
cye a szpiegow wszelkie objawy zycia zabijala w zarodku.
To, co Francuz o skarbowosci, wojsku, przemysle i han-
dlu, a w szezegélnosci o opodatkowaniu szlachty i o wy-
stawieniu 50.000 (et amplius) armii powiedzial, — lubo
nie bylo nowoscia, — dobrze o jego rozumie $wiad-
czy; najszezesliwiej jednak, choé¢ nienajgruntowniej okazal
dowcip, zalecajac reorganizacye wykladu historyi, ktéra nadéw-
czas w smutnym byla upadku. Podreczniki: Pastoriusza Flo-
rus polonicus, Musantius’a suplement o Polsce przy Faz chro-
nologica ad omwigenam historiam (1724), takiz dodatek do je-
zuickich Poczqthow (Rudimenta) historycenych (1753) i t. p.,
byly wladciwie tablicami chronologicznemi, zbiorem wiadomo-
$ci encyklopedyczonych lub tez suchym ksigzat i krélow rege-
strem bez Zadnej mysli przewodniej. Konarski réwniez nie
mial wyzszego o historyi pojecia. W zreformowanych przez
niego uczelniach weigz panowal Florus polonicus, a ku obznaj-
mieniu mlodziezy z organizacys wewnetrzng rzeczypospolitej
za ksiazke podreczna sluzyl inwentarz Zeglickiego. Nie cho-
dzilo zas wcale o organiczno-historyczne przedstawienie we-
wnetrznego zycia narodu, lecz o wzgledy praktyczne, z po-
wodu czego inwentarz nie mogl stanowié dopelnienia pod-
recznika. Za przykladem Konarskiego Pyrrhys pod dziejami
rozumie tylko opowies¢ o monarchach i wojnach; zaleca po-
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znanie praw politycznych i wazniejszych urzedow, lecz zamileza
o ewolucyi tredci jednych i drugich, oraz o ich zwigzku z tem,
co nazywa historyg. Jeden przedmiot rozbijal na trzy czesei;
dwie z nich poswigcal wzgledom praktyeznym, trzecig zas,
niby szkielet, pozbawiony wnetrznosci, jako potrawe czysto
faktyczng skladal w ofierze nauce.

Szezeéliwiej projektowal Pyrrhys pisanie podrecznikow
po polsku i nie zdawal zapewne sobie sprawy, ze swojem
Compendium wlasne poglady teoretyczne na historye nieskon-
czenie wyprzedzil. Ksigzka jego laczy historye polityczng
z rozwojem stosunkéw wewnetrznych i jako taka jest zjawi-
skiem niepospolitem. Owszem, o przeszlosci polskiej Pyrrhys
takie do pewnego stopnia wyglasza sady, jak uczeni z konca
wiekn XIX. Nie znal teoryi Lelewela, wiec w czasach za-
mierzchlych widzi nie gminowladztwo, lecz organizacyg¢ mo-
narchiczng; spostrzega nastepnie (chociaz za pézno) moznych
u steru; przedstawia rozwdj parlamentaryzmu i demokratyzm
szlachecki. Dla uplastycznienia swych pogladéw i latwiejszej
oryentacyi w wypadkach, dolaczyl do ksigzki tablice: 1) chro-
nologiczng historyi polskiej politycznej; 2) kréléw polskich
pod trzema rzgdami; 3) polityczng wolnosei polskich wedlug
siedmiu praw zasadniczych; 4) generalng rzadu rzeczypospo-
litej wedlug prawodawstwa, sadownictwa, wojska i skarbu;
5) wojska polskiego wedlug konstytucyi z r. 1717; 6) skarbu
publicznego; 7) Zrédel nowego prawa polskiego; 8) senato-
réw, ministrow i posléw; 9) chronologiczng gléwniejszych
w Europie monarchéw. Pomimo tego wszystkiego ksigzka
Pyrrhysa za podrecznik sluzyé nie mogla. Przez tendencyjne
wycieczki ku chwili biezgcej stala si¢ chaotyczng i dalekg
od warunkéw, wymaganych przez pedagogje; zreszty, bedac
pamfletem politycznym, wygadzala nie nauce, lecz widokom
specyalnym. Tym za$ widokom wygadzaé¢ mogla tem bardziej,
ze w r. 1763 p. t. Zebranie polityczne albo krotki opis rdénych
panowania polskiego odmian (8-a, str. 8331) z drukarni jezuickiej
w Warszawie wyszlo po polsku. Przeklad jest lichy. Tlomacz
(Bohomolec) na sens nie baczyl, bledéw faktycznych nie zatarl,
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owszem wlasnych dodal wigzke pokazng. Traktat welawski

byl wedlug niego w r. 16562; Dolgorukiego zowie Dolhom-
skim i t. p.

*

O zyciu Pyrrhysa malo mamy wiadomosei. Zapowiadal
w Compendium, ze z Sanguszkami wkrétce wyjedzie za gra-
nice i pewnie nigdy juz Polski nie zobaczy; znaé jednak po-
drézy zaniechal lub tez rychlo z niej powrdcil, albowiem
w r. 1764 wyszly w Warszawie jego Listy o beskrolewiach
polskich do J. O. ksigeia Jana Sanguszka, francuskim jezykiem
pisane, na polski jezyk przelodone. W tymze roku na sejmie
koronacyjnym otrzymal Pyrrhys indygenat. Konstytueya sej-
mowa (.Vol. leg. VII, 8376) zaznacza, e, ,majjc sobie doznang
i re literaria indolem i pracowitg cheé do uslug publicz-
nych“, — urodzonego Cezara Pyrrhysa de Varille do indyge-
natu cum successoribus przypuszcza.

Mieszkal Pyrrhys z zong w Lubartowie. Jako zwolennik
reform, podczas konfederacyi, poprzedzajacych radomska, bal sie
konfuzyi, o czem wspomina w ligcie do Krasickiego z d. 11 kwie-
tnia r. 1767. Prosi biskupa, zeby go wzial w swoja opieke
i polecil krélowi, od ktérego zada bezplatnego mieszkania
z opalem w Warszawie i obroku na pare koni. Ze go Stani-
slaw August zaszezycil indygenatem, wspomina wdziecznie
i obiecuje synka swego wychowaé dla przybranej ojczyzny.
Oglosil Lettres sur Ueducation d'un seigneur polonais (Varsovie,
1767), Lettres sur la Pologne et ses dictes (Varsovie, 1769),
tlomaczone na jezyk polski; Lettres sur la constitution de la
Pologne et ses dictes (Varsovie, 1771) i Reflexions politiques
sur la Pologne (Londres, 1772).

Magier podaje (Estetyka), ze za broszury reformatorskie
kazano Pyrrhysowi wyjechaé z kraju, do ktérego jednak w pare
lat za przyczynieniem si¢ osob wplywowych powrdcil. Wesoly
w towarzystwie i przyjemny, mieszkal na dworze ksieznej
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Sanguszkowej do jej $mierci; Zona za$ bywala guwernantkg
po wielkich domach. Umarl okolo r. 1800 w péznym wieku *).

Byl Pyrrhys narzedziem partyi reformatorskiej. Przez
wydanie Compendium legkliwe umysly wspoélezesnych oswajal
z pogladami Konarskiego i mistrzowi droge torowal; przez
pézniejsze pisemka ulatwial pochéd Poplawskim, Wybickim
i innym. Stal w przedniej strazy tego zasigpu walecznych,
ktory podczas sejmu wielkiego tak goraco na szeregi wstecz-
nikéw uderzyl.

Kollataj oddal Pyrrhysowi hold, stawiajgc pisma jego
obok dziel Leszczyniskiego i Konarskiego. ,Jezeli Stanislaw
Leszezynski i Konarski odkryli wszystkie wady naszego rzadu,
Pyrrhys doszedl az do ich Zrédla. Ktokolwiek te dziela prze-
czytal, nie moze uniewinnia¢ naszych magnatéw, za ktérych
skinieniem szla cala szlachecka tluszeza, Ze oni wczeénie nie
starali si¢ daé¢ ratunku nachylonej ku upadkowi rzeczypospo-
litej“.

1) Obfita korespondencye Pyrrhysa posiada archiwum stawuckie.
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Pomiedzy propozycyami od tronu, podanemi stanom do
obrad sejmowych, odczytanemi przez podkanclerzego koron-
nego w izbie senatorskiej na posiedzeniu d. 14 paZdziernika
r. 1780, miescil si¢ punkt nastepujacy:

,Podany przez JP. Zamojskiego projekt codicis na prze-
szlym sejmie, juz po calym kraju wiadomy, lubo juz zdaje
sie do swej zbliza¢ determinacyi; Ze jednak w tak delikatnej
materyi nigdy prawie nie moze by¢ dosyé deliberacyi, propo-
nuje J. K. Mos¢ przezacnym stanom, azeby do wyznaczonych
na to od Najjasniejszego Pana trzech ex senatu et ministerio
urodzony marszalek sejmowy takoz z stanu rycerskiego trzech
wybral obywatelow, ktérzyby na przyszlym, da Bdg, sejmie
komput i swoich wlasnych mysli i nadeslanych sobie od in-
szych obywatelow in hoc interstitio Najjasniejszemu Panu i prze-
zacnym stanom prezentowali. Tym sposobem ta materya na
terazniejszym sejmie juzby nie zabierala czasu drogiego, a na
tyle inszych waznych rzeczypospolitej interesow najpotrzebniej-
szego“.

Na posiedzeniu izby poselskiej 31 pazdziernika general
Kamienski, posel wolynski, odwolujgc sie do zadan obywa-
teli, w domach pozostalych, wzywal pomocy wspélbraci, aby
prawa, przez Zamojskiego uformowane, tak zostaly umorzone,
i2by si¢ i wspomnienie o nich o uszy wspolezesnych, ani po-
tomkéw nie obilo. Projekt Kamienskiego, zatytulowany: ,Od-
dalenie zbioru praw, przez ur. Zamojskiego ulozonych, od-
czytany przez sekretarza sejmowego, brzmial: :
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,Za podjete prace okolo zbioru praw i uloZenie.w t.rzech
tomach do aprobowania onych projektu ur. JQdI‘Z(?‘]O\Vl Za-
mojskiemu, ordynatowi, ex-kanclerzowi w kor., powinng -upe-
wniamy wdzigeznosé. Ze za$ takowy zbior n.ad przepis 1 ‘po-
zwolenie konstytucyi 1776 jest urzqdzo.ny i ustgwom pla}w
dawnych przeciwny, przeto, za zgodg Jednomyslnq. stanow
zgromadzonych, wygotowany zbior praw na zawsze m.szczyrtn};
i tych na potem na zadnym sejmie, tak “foln-ym, Ja'k.o e-
" pod konfederacya, wskrzesza¢ i aprobowac nie deuen:y,
a wojewoédztwa: wolynskie, kijowskie i braclawskie przy sta-

ie w. x. lit. na zawsze zachowujemy*. :

L Po przeczytaniu, powszechng niemal zgod'q ,\vy‘krzyknle‘to
i o natychmiastowe podpisanie projektu Kamle‘nsku,ag(') uplal-.
szano. Sierakowski, podkomorzy i posel plocki, _osw1a.dczy :
,Do zadnej rzeczy nie przystapimy, poki ten p.rOJ‘ekt .m/e .be’;-
dzie podpisany“. Podobniez odezwal sie Sokolnicki gmezl;n;eg-
ski. Gdy marszalek sejmowy zauwaiyl,. ze wedh?g prawa kaz a):
projekt powinien byé¢ deliberowany 1 ko.mumkowar.ly t‘s.eno-
towi, — Sokolnicki odezwal si¢: ,,Znat'n ja, Ze'prOJek ap ;
winny i§¢ ad deliberandum ; ze atoli projekt ten Jes.t oichrartnge
jacym od uszczerbku wolno$¢ i fortuny szlach‘ec,kle i zos }?J
unaminitate przyjety, — nie moge tego przewiest Tla. sobie,
abym nie zadal wraz podpisania jego“..Po Sokolnl(‘:klm zlf:—
bral glos ksiaze Stanislaw Poniatowskl,, posel walusz‘awso.l-.
,Wiadome sg powszechnie krajowl, — r’no?vﬂ, — .zasdui;l w 03._
czyznie JP. Zamojskiego i praca, do ktf)reJ p(?wme .llh %h -
liwy o dobro narodu byl powodem. Mogl celéw swoic b d{'
bié, wszelako zamiar ten mial jedyny, aby prac¢ swoja dla
uszezedliwienia wspolobywatelow lozyl. Byloby' to krziwgqtkli
tego znakomitego meZza, gdyby czytany projekt vg,a o
wych wyrazach byl podpisany. Wart ten maz w.zgle bow. rx A
byé, ze juz wlasnie czyni si¢ kolo tego s.tarame,.a yl.p gj 5
w tej materyi byl podany, ale nie tak tkhwy. A ‘]eZe.l,kE £
treéci, bedzie si¢ podobalo stanowi rycgf‘sklemu. pr(_)Je S 1%
piero czytany, utrzyma¢, to moze nas.ta,plc, lecz me,m.mtlo p;‘tan
pisu prawa, raptownie, bez deliberacyi. Wszak przeswietny
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rycerski acz i w pdzniejszym czasie, gdy ten projekt z deli-
beracyi wyjdzie, co mu si¢ zda, uczyni¢ bedzie mocen. A za-
tem, obstajac przy prawie, zadam, azeby byl ad deliberandum
podany*.

- Po glosie Poniatowskiego zaczal moéwié Cl_lomir']ski, po-
sel piriski, w kwestyi wojskowej, lecz przerwal mu Kamien-
ski, odwiadezajac, ,iz nie ta teraz traktuje si¢ materya“. Przy-
wolano Kamienskiego do porzadku; dopiero po mowie Cho-
miﬁskiego w kwestyi wojskowej nawrdcono do pracy kodyfi-
kacyjnej Zamojskiego. Suchodolski, posel chelmski, upraszal
ksiecia Poniatowskiego, aby uwolnil projekt Kamienskiego od
deliberacyi. ,Jesli te ofiarg, — mowil, — ksigz¢ uczyni, da
miejsce przykladowi, Ze cho¢ jeden przynajmniej projekt bez
dlugich sporéw per unanimitatem bedzie przyjety; a tak zam-
kniemy usta tym wszystkim, ktérzy méwia, iz u nas w Pol-
szeze na wolnym sejmie nic jednomyslnie udzialaé niemozna“.

Na posiedzeniu 2 listopada marszalek sejmowy zawia-
domil izbe poselsky, ze projekt Kamieniskiego ,jest nieco
umollifikowany“, poczem sekretarz odczytal:

»Za podjete prace okolo zbioru praw i ulozenie w trzech
tomach do aprobowania onych projektu ur. Jedrzejowi Za-
mojskiemu, ordynatowi, ex-kanclerzowi w. kor., powinng upe-
wniamy wdzigeznogé. Ze za$ w takowym zbiorze nie znajdu-
jemy dogodzenia zamiarom naszym, na sejmie 1776 wyrazo-
nym, tenZe zbiér praw, wyz wspomniony, na zawsze uchy-
lamy “.

Gdy marszalek zapytal, czy jest zgoda na odezytany pro-
Jekt?, — wielu domagalo si¢ dodatku: ,aby na zadnym, ja-
kimbadZ sejmie niewolno bylo tego zbioru praw wznawiac.
Skorzewski, posel poznanski, domagal si¢ uchylenia pracy ko-
dyfikacyjnej z pominieciem ,wyrazéw tkliwych“ dla jej au-
tora. Sokolnicki gnieznienski i Kuczynski podlaski, przeciwni
mollifikacyi, zadali podpisania projektu pierwotnego. Skrzetu-
ski podolski odezwal si¢: ,Nietylko zgadzam sig na uchylenie
praw Zamojskiego, ale jeszcZe o warunek upraszam: aby ni-
gdy te prawa nie byly wskrzeszane“. Potocki podolski propo-
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nowal glosowanie: ktéry z projektéow, pierwotny, czy zmollifi-
kowany, ma byé podpisany? Po Potockim zabral glos ksiaze
Stanislaw Poniatowski. Powtérzywszy motywa swej mowy
z 31 pazdziernika, o$wiadczyl, ze nie jest przeciwny uchyle-
niu dziela Zamojskiego, ,ale w sposobie najlagodniejszym?*.
»Oszezgdzajge, — mowil, — slawe znakomitego meza, po-
znajmy, ktéry z projektéw przyja¢ nalezy: czy dawniejszy,
czy poprawiony? Roztrzasmy wyrazy w dawniejszym, a naj-
przéd slowo: wniszczymy, ostre i malo znaczace, bo niszezy¢,
jest to éladu nie zostawié¢ rzeczy. Czyliz mozna prawa te, juz
na roézne jezyki tldmaczone i drukowane, rénym mnarodom
wiadome, z pamigci i wiadomosci ludzkiej wygladzié?; — wla-
sciwszy zatem wyraz: wchylamy. Drugie mniej przyzwoite zdaje
mi si¢ warowanie: ,aby ich na zadnym sejmie, badZz to wol-
nym, badz konfederackim, niewznawiano“; albowiem kiedy sie
rzecz na zawzdy oddala, niepotrzebne uszczegdlnienie, ktére
nam pozor daje powatpiewania o silach lub statecznosci na-
szej. Trzecia okoliczno$é: nadania wojewodztwom wolynskiemu,
kijowskiemu i braclawskiemu prawa litewskiego jest rownie
tu niewlasciwa, poniewaz sady tych wojewddztw po dzis dzien
maja zwyczaj, za zgoda stron, sadzenia wedlug przepisu sta-
tutu litewskiego*.

Czacki, posel czerniechowski, domagal si¢ utrzymania
wyrazu: niszezymy. Sokolnicki zgdal dolozenia warunku, ,aby
zaden sejm nie mial mocy tych praw przyjmowacé“. Jezierski
lubelski i Moszczenski braclawski laczyli zdanie swoje z opi-
nja ksi¢gcia Poniatowskiego.

Marszalek polecil sekretarzowi sejmu odezytaé projekt
poprawiony. Gdy sekretarz zaczal czytaé: ,Oddalenie“..., ode-
zwaly sig¢ liczne glosy: ,Uchylenie!“. Po wprowadzeniu tej
poprawki sekretarz odeczytal projekt ,umollifikowany*, lecz
z koncowym dodatkiem: ,i na zadnym sejmie aby nie byl
wskrzeszany, mie¢ chcemy®“.

Stan rycerski, zapytany przez marszalka trzykrotnie, czy
przyjmuje odczytany projekt?,  — okrzykngl jednomy$lnie
zgode.
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. Tego samego dnia uchwale izby poselskiej senat przy-
jal jednomyslnoscig.

Tyle o uchyleniu projektu Zamojskiego doszlo nas wia-
domosci ze Zrédla urzedowego 1.

Odrzucenie przez sejm z r. 1780 Zbioru praw sqdowych
Zamojskiego dawalo i daje historykom okazye do miotania
gorzkich w oweczesne spoleczefistwo szlacheckie wyrzutow.
W fakcie upadku projektu prawodawezego, zmierzajgcego do
przeksztalcenia roznych stron Zycia, upatrujg oni objaw mo-
ralnego zwyrodnienia spoleczenstwa, widzg w nim trawigeg
narod szlachecki rdze zadawnionych przesadéw. Takie zreszty
opinje historykow, jak: »1by szlacheckie byly twarde, serca
W samolubstwie zakamieniale* %), odpowiadaja pogladowi sa-
mego Zamojskiego, ktory, dowiedziawszy sie o tredci konsty-
tucyi z 2 listopada, w rozgoryczeniu mial wyrzec: ,, Curavimus
Babiloniam /“  Historykom polskim wtéruja z zadowolnieniem
f'osyjscy, zaprzeczajacy jakiegokolwiek wplywu na losy pro-
Jel.:tu gabinetowi petersburskiemu. » Wplywowi posla rosyj-
s‘klego, — pisze Kostomarow, — w zaden spos6b nie godzi
Sl przypisywaé klesk sejmu z r. 1780, Stackelberg wlagnie
W tym czasie weale nie wtracal si¢ do spraw; Rosya jakby
dawala Polakom najzupelniejszg swobode dzialania... Nikt Po-
la}kom wtedy nie stawial przeszkod, oni przeciez wykazali calg
niezaradnosé swojg w sprawie reformy“ ),

Czy odrzucenie projektu, dokonane $réd obelzywych na
autora pokrzykéw, darcia kart ksiegi i rzucania jej o ziemie
(o czem wiemy z wspdlezesnych pamigtnikdw), bylo istotnie
eksplozya zachowaweczodci szlacheckiej, objawem wstretu dla
“{szelkiego postepu? Jak pogodzié fakt w podobnem o$wietle-
n_lu z nieulegajacym zaprzeczeniu procesem postgpowym, jaki
sie odpywal wstecz w przeciagu lat trzydziestu?; jak go w po-
dobne;j interpretacyi zrozumieé¢ w zestawieniu z pracami sejmu

1 (Djary}lsz s:e)_rmurwolnego ord. warsz. szescio-niedzielnego r. p. 1780,
s:r. 32, 33;—33'9, 3?-3, 380.  2) Korzon. Wewnetrzne dzieje Polski, t. I,
str. 391, Poslednije gody rieczypospolitoj. Petersb. 1870, str. 128.
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wielkiego, ktérego uczestnikami byli mezowie tego samego po-
kolenia, co i znieslawieni poslowie z r. 1780? Zdaniem na-
szem, przypisywanie upadku projektu Zamojskiego wylacznie
pobudkom zachowawczosci szlacheckiej jest blednem: dotych-
czasowe zapatrywania na fakt ten, tak z pozoru sprzeczny
z rozwojem wewnetrznym Polski za Stanistawa Augusta, usta-
pi¢ muszg miejsca o$wietleniu innemu.

Bezborodko, poZniejszy kanclerz rosyjski, uzywany w r. 1780
przez imperatorowe Katarzyng do poslug dyplomatycznych,
pozostawil w sprawie kodeksu Zamojskiego nastepujaca, go-
dna uwagi zapiske ).

,Z powodu zblizajacego si¢ w Polsce sejmu zwyczaj-
nego pan posel, hrabia Stackelberg, w depeszy swojej do
hrabiego Nikity Iwanowicza (kanclerza Panina) przedstawia
potrzebe zaopatrzenia go w list, ktaryby mogl wedlug oko-
licznosci okazaé, une lettre ostensible. Dla zredagowania takiego
listu pan posel objasnia, Ze ze spraw, ktore przedstawione
beda do dyskusyi sejmowej, na osobliwszg uwage zasluguje
projekt kodeksu, ulozony przez ex-kanclerza Zamojskiego. Po-
mimo nalezytego dla rzeczonego projektu uznania, pan posel
uwaza, Ze tenze przyjetym byé nie moze, albowiem ex-mini-
ster, nietrzymajac si¢ scisle ram jurydycznych, wkroczyl
w sfere konstytucyi rzadowej: otwiera moznosé¢ powickszenia
wladzy krélewskiej przez udzielenie monarsze prawa kontroli
nad sgdami. Pan posel oznajmia, ze poczytuje za obowiazek
swego urzedu nie dopusci¢ do zatwierdzenia projektu, chocby
ten wniesiony zostal nawet na sejm skonfederowany. Zdaniem
jego, moznaby zaproponowac, zeby sprawa tak wazna, jak
roztrzaéniecie projektu kodeksu, zamiast przedstawiania jej do
ucigzliwej dyskusyi w licznem zgromadzeniu, oddang byla naj-
przod pod rozwage osob, umysinie w tym celu wybranych®...
Uwagi Jej Wielkosci byly nastepujace: ,Zadany przez posla
list' zredagowaé w terminach ogdlnych i zadaé, zeby sejm ten
rozpoczety, kontynuowany i zamkniety byl z pozytkiem dla

1) Archiw kniazia Woroncowa, t. XIII, str. 31. Moskwa, 1879.
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najjasniejszej rzeczypospolitej i dla ugruntowania w niej kon-
'stytucyi, zagwarantowanej przez Jej Wielkosé. Jej Wielkogé
_]ako gwarantka, poleca poslowi mie¢ podezas sejmu bacznoéé’
1 przestrzega¢, Zeby calo$é konstytucyi najmniejszemu nadwe-
r?Zeniu nie ulegla; zeby nie dopuszczono niczego takiego, coby
ujawnia¢ moglo ducha wzburzenia“... ,Zreszta, — dodaje Bez-
borodko, — Jej Wielkos¢ nie chciala wdawaé si¢ w dyskusye
na temat kodeksu Zamojskiego, niewidzac go; polecila tylko
aby pan posel na zasadzie listu, jaki otrzyma, zwalczal wszystko:
coby w projekcie sprzeciwialo si¢ obecnemu systemowi rzadu
iego lub nie odpowiadalo naszym interesom*.
| Stackelberg po otrzymaniu instrukcyi uzyl spre-
cach poselskich i na samym sejmie, nie wiemy.
sejmowy nie podaja zadnych
| jest, ze wobec stanowi-

rz arty | i rzu-
~cali :ia, 0 ziemig, nie czerpali zapalu w kasie am Mﬁ;ﬁm;;?
W jakim stopniu dzialala w tej sprawie zaGhBWaW%oéé
aw _jakiej podlos¢ indywiduéw, — rozstrzygnaé trudnb.- osta-’
tt?czme pewnsa jest rzecza, ze upadek projektu Zamoj’skiego
nie na karb konserwatyzmu tylko zwalaé nalezy. Nie ulega
watpliwosci, ze katastrofe, jezeli nie wylacznie, to przewaZn;se
spowodowaly wplywy zewngtrzne, ktére zawsze, nawet w okre-’
saf:h n'iewatpliwej czerstwosci moralnej spoleczenstwa umialy
sréd niego znales¢ ku swej usludze odpowiednie narz,edzia.
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