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O DOBRO NAJWYZSZE

ESZLO w mode podcinanie wiary w Narod
nawet ze stanowiska religijnego. Socjologiczne
pojecie Narodu jako dobra najwyzszego jest

jakoby sprzeczne z wiara w Boga. Tak utrzymuje
»Gtos Narodu“, Z powodu rozprawy dr. Mejbauma
»Podstawy narodowego my§lenia i narodowej polityki*
powtarza tam ten zarzut w sposéb do$é uproszczony
publicysta W. Z.:
»la Koncepcja nacjonalistycznego $wiatopogladu nie jest
nowa; propaguje ja od doS¢ dawna publicystyka Nar. De-
mokracji. Nie odpowiada jednak faktycznemu sta-
nowi rzeczy, dla czlowieka religijnego np. dobrem naj-
Wyzszem jest religja i jej $wiat, dla nacjonalisty nie-
wierzacego bedzie niem oczywiScie naréd. Dla jednego
i drugiego bedzie to objektywna prawda. Koncepcja
narodu jako najwyzszego dobra jest nie do przyjecia takze
z etycznego stanowiska; zastosowanie jej w zyciu uspra-
wiedliwia wszelki srodek, o ile stuzy narodowi.

Dziwny to zbieg okoliczno$ci, ze zadna koncep-
cja narodowego zycia— z tego czy innego powodu—
tak licznym grupom si¢ nie podoba. Nawet chrzesci-
janiskiej demokracji, ktéra przeciez nie wydaje ,Glosu
Boga“, jeno ,Glos Narodu“. Uwazala kiedys, ze
W sprawach urzadzenia stosunkéw spotecznych, kultu-
ralnych, politycznych i wychowawczych nar6d ma glos
decydujacy, ze to jest suprema wvox. Vox populi vox
Dei. A dzisiaj ten glos obraca sie przeciwko — na-
rodowi,

Za punkt wyjscia taki pan W. Z. bierze sobie
ofaktyczny“ stan rzeczy: jeden — powiada — wie-
1zy w to, inny — w owo. A potem Zle brzmi w ustach
niefortunnego obroficy religji twierdzenie, ze kazda
koncepcja ma warto§¢ prawdy »0bjektywnej“.
Gdyby tak byto, to o c6z sig spiera? I w jakiz to spo-
s6b prawda objektywna moze by¢ nie do przyjecia
z etycznego stanowiska?

Pan W. Z. tak sig¢ rozhulat, 2e odmawia nacjona-
lizmowi nie tylko wiary w Boga, ale etyki, Wedtug

niego, skoro sie co$ uwaza za dobro, to musi sie uwa-
za¢ ,wszelkie Srodki“, ku temu prowadzace, za uspra-
wiedliwione. Hotentockie poglady na etyke majg wy-
soki kurs w Krakowie.

Takimi obroficami religji byliisa tylko faryzeusze

Warta jest zastanowienia logika p. W, Z., przed-
stawiajaca cztowieka religijnego — niewierzagcemu na-
cjonaliscie. Je$li p. W. Z. chce daé do zrozumienia,
ze nacjonalista nie moze by¢ religijnym, areligijny nie
moze by¢ nacjonalista — to popetnia falsz. Nacjona-
lisci bywajg religijniejsi od ,,chrze$cijaniskich demokra-
tow*, wyrzekajacych si¢ nacjonalizmu, nawet polityki
narodowe;j.

Ten sposéb dyskutowania uwazaé nalezy za szy-
kanowanie w celu propagandy politycznej, nic wspol-
nego zas niema z dochodzeniem prawdy objektywnej
w celu wytworzenia w umystach catkowitego na $wiat
pogladu.

Korzysta si¢ w tym wypadku z tego, iz poglad
na Swiat nacjonalistyczny jest w stadjum badan nauko-
wych. Metody pozytywistyczne, majace w nauce nieza-
przeczalng warto$¢, dazq do wyosobnienia zjawisk
w celu badafi i wychodza nie z zatozeri ogdblnych filo-
zoficznych czy teologicznych, o ktore przeciez nie
trudno, lecz badajg kwestje na realnym odcinku, Me-
tafizyk lub teolog oczywiscie wykazalby przedewszyst-
kiem w danem zjawisku przejaw sit transcendentnych.
Ale na czem opiera sie przypuszczenie, ze badacz
ducha narodowego, oceniajac warunki sbokeczne ksztal-
cenia si¢ duszy w rodzimem $rodowisky i przekonywa-
jac si¢ o wartosci bezwzglednej tego srodowiska dla jed-
nostki—nie moze mie¢ podziwu religijnego dla Stworcy?

Ksiadz KoMataj utrzymywat, ze wiara w Boga
jako w pierwsza przyczyne wszystkiego

»nie przeszkadza bynajmniej do poszukiwania preyczyn

rzadkich i trudnych do wytlumaczenia skutkiw; owszem
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tem bardziej zachgca, im wigcej przejeci jestedmy podzi-
wieniem nad dokladno$cia dziela, tudziez nad wszechmoc-
noscia jego Sprawcy. Nie przeszkodzito to bynajmniej nie-
$miertelnym pomystom Kopernika i Newtona, ze o$mielili
si¢ przenikng¢ w tajemnice ukladu calego Swiata, cho¢
wszelako obu tych filozoféw nikt nie posadzal, aby tak
wysoka nauka oslabita w nich wiarg“. (Rozbiér krytyczny

zasad historji o poczatku rodu ludzkiego. Krakéw, 1842

11, 222).

Tak pisali — Chrz. Dem. czyta¢ to powiiina —
swiatli ksigza Koliataj czy Staszic. Oczywiscie ksigza
Chmielewski czy Pikulski w XVII w., czujgc sig
dobrze w krakowskim obskurantyzmie, wydziwiali
Kopernika: — Gdyby prawdg bylo — méwili — ze zie-
mia si¢ obraca, to przeciez mieliby§my wiatr zawsze
z jednej strony...

Trudno pisa¢ z powaga o wystapieniu p. W. Z.
ale tez niepodobno pomija¢ takich faktéw, bo to sa
zdrozne usilowania dezorjentowania i tak juz zacza-
dzonej opinji. Chrz, Demokracja lekkomy$lnie po-
maga liberalom 1 radykalom do odcinania mys$li poli-
tycznej od jedynej ostoi naturalnej, ktérg polityka,
ma w narodzie z jego instynktami, myS$lg i wola.
Nie rozumiec¢ tego, ze robota dla dobra panstwa pol-
skiego traci wszelki sens, gdy dla niej najwyzszem
wskazaniem przestaje by¢ dobro narodu suweren nego
jest to obskurantyzm, ktéry w czasach, wymagajacych
nie tylko gazu trujgcego do obrony panstwa, ale prze-
dewszystkiem jasnej myS$li i wiedzy, staje sig kary-
godnym.

Skadze sie wziety tak glebokie nieporozumienia
wséréd spadkobiercéw patrjotyzmu polskiego poetéw,
filozofow 1 dziataczy XIX wieku, Ze juz razem obroficy
narodu i religji 1$¢ nie moga? Wiara w naréd dosko-
nale si¢ tqczyta z wiarg w Boga u Woronicza, Bro-
dzinskiego, Jozefa Gotuchowskiego, Mickiewicza, Kra-
sinskiego, 00. Zmartwychwstancéw, ks. Felinskiego,
i tylu innych, a teraz przelozona z mesjanizmu na
system wiedzy o narodzie i pafistwie staje si¢ nagle
grzechem. Dzisiejszy nacjonalizm polski jest rodzonym
bratem metafizycznego idealizmu tamtych czaséw.

Ma takie same przedtuzenia do pierwszej przyczyny
wszechizeczy i takie same pragnienia doskonato$ci
i zycia wiecznego.

W zastosowaniu do programéw spotecznych
i politycznych nie wprowadza odsytaczy religijnyeh
tak samo, jak w fizyce laborant nie powtarza aktéw
wiary co do pierwszej przyczyny. Nardd jest jedyng
postacig zycia, ziszczajagcqg na ziemi ide¢ wiecznosei
przez to, ze jest trwaniem w czasie jako §wiadomo$¢
taficucha pokolefi. Wiara w to zycie pokolefi ze
spadkobraniem ducha z natury swojej ma charakter
religijny, a w duszy polskiej, nie traktujacej niczego
w oderwaniu, lecz zawsze w zwigzku z zyciem, wytwa-
rza naturalng podstawe religijnosci. Nacjonalizm, or-
ganizujac w idee ten dobroczynny religijnego typu
instynkt, nie ma zadnej potrzeby przeciwstawiania go
wierze religijnej. Mieliémy przyktad w ks. Kaz. Lu-
tostawskim, ze lgczyl doskonale wiarg z patrjotyzmem,
nauke¢ o narodzie — z teologja.

Pan W. Z. ma prawo robienia zarzutéw temu
lub innemu pisarzowi nacjonalistycznemu, 2e si¢ nie
wyttumaczyt ze swego stosunku do religji, ale nie ma
zadnego prawa robi¢ idei samej zarzutu, Ze jest
sprzeczna z wiarg w Boga. Niechaj raczej wyzna
prawde, ze wykonywa manewry polityczne, To samo
jego piéro w tym samym dzienniku bryzgato atramen-
tem nie na teorje nacjonalistyczne, ale na tak elemen-
tarng koncepcje czynu obrony narodowej, jak Obéz
Wielkiej Polski. A przeciez dobrze mu jest znane
stanowisko Dmowskiego w sprawie religji i KoSciota.
Wyktadat je na zjezdzie katolickim i w publikacjach.
Program jego obejmuje sprawe zywotng Kosciota, da-
jac inicjatywe zrzeszenia si¢ trwalego pafistw cywilis
zacji tacinskiej, A jednak i tu p. W. Z. rzucit ka-
mieniem.

Wiemy tedy, co o tem wszystkiem sadzié.
[ w przysztosci bez skruputu demaskowaé bedziemy
faryzeizm, pokrywajacy rzekomym rygoryzmem reli-
gijnym batamuctwa mysli politycznej.

Z.W.

BEZDROZA SAMOTNEGO CZLOWIEKA

wyjscia wszystkich systematéw religijnych i fi-

lizoficznych. Chrzescijanistwo jest majwybitniej-

szym przyktadem teocentryzmu, gdy S$wiat in-
dyjski, z jego dwiema religjami, brahminizmem i bud-
dyzmem, moze by¢ uznany za typowy wyraz stano-
wiska antropocenirycznego. U podstawy bowiem in-
dyjskiego pogladu na $wiat lezy zasadniczy pierwiastek
brahman, — identyczny w swej istocie z pojeciem at-
man (duch, samos$¢),—czyli to znaczy, iz silne napigcie
ducha naszego, jego wmodlitwa, jest jedyna silg tworczg
we Wszechéwiecie (Deussen). To samo oznacza znana
formuta aeham Brahma asmi (ja jestem Brahma).
‘W Wielkiej Aranjoce czytamy:

BOG i cztowiek — to dwa podstawowe punkty

Ludzko$¢ bez Bosko$Sci sama siebie zdradza
C. NORWID

Jeéli kto znajdzie, spostrzeze Atmana,...
Stanie sie tworcg i zr6dlem wszystkiego,
owiat juz jest jego i on sam jest §wiatem.

A dalej: ,Atman jest wiladza wszystkiego, panem
wszystkiego, krélem wszystkiego, wtada bowiem wszyst-
kiem, co tylko jest. Nie wywyzsza go dobre
dzielo, ani poniza zte. On jest krélem istot,
jest wtadca $wiatéw, jest orgdownikiem $wiatow*...
Dalsze jednak konsekwencje, teoretyczne i prak-
tyczne stanowisk antropocentrycznego i teocentryczne-
go sa tego rodzaju, iz napozér zaprzeczajg swym za-
tozeniom. Zdawatoby sie bowiem, iz teocentryzm wi-
nien doprowadzi¢ w ostatecznosci ‘do biernego stano-
‘wiska wobec Boga—Stworzyciela, dumny za$ w zatozeniu
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kult samotnego cztowieka, jedynego stwércy widzial-
nosci, — do nieustannej aktywnosci i wszechstronnego
opanowania przyrody.

Dzieje si¢ wrecz odwrotnie, Oto antropocentycz-
ne Zrédta filozofji indyjskiej doprowadzajg Indje do
panteizmu, do zaprzeczenia wrgcz realnosci $wiata po-
znawanego (Maja), a nawet do negacji podmiotu. Nie-
uznanie jakichkolwiek morm objektywnych wiedzie do
egocentryzmu, przechodzgcegu w solipsyzm (fat twam
asi), do pojecia wiecznego powrotu (Samsora), fatal-
nego w swej istocie (Karma). Stad Indusi uzywaja
$wigtego znaku Swastyki EFI symbolizujgc w ruchu

rotacyjnym wieczysty powrot rzeczy. Jedynem wyj-
§ciem jest tedy ucieczka w Nirwane,

Praktyczne konsekwencje Indjanizmu — to nuda
i absolutna bierno$¢ w zyciu, zwlaszcza w politycznem.
Tak to, trawestujgc stowa Geothego, duch co si¢ za-
prze Boga, prazrodta wszelkiej tworczosci, jest jak
owa ,Teil von jener Krafft, die stets das Eine will,
und Stets das Andere schafft“.

II. Konsekwencje stanowiska toecentrycznego s3,
powtarzam, wrgcz odmienne. Czlowiek osigga swg
wzgledng wyzszos¢ miedzy stworzeniami nie sam ze
siebie, drogq naturalnej ewolucji, przez osobisty wysi-
tek, lecz przez Objawienie, Czlowiek nie wyszediby
ze stanu pierwotnosci, wspdlnej pozostatym tworom 2y-
wym, gdyby Bog mu si¢ nie ukazal i nie podnidst go
do siebie. Gdyby nie Objawienie, nie bytoby czto-
wieka.

Czlowiek, poddany Bogu, przestaje by¢ samot-
nym i bezdomnym we wszech§wiecie. Posiada objek-
tywna miarg wartosci i znajduje nieskoficzone i niewy-
czerpane Zrodlo twdrczosci, z ktérego czerpigc sam
urasta duchem i krzepnie, We wzroscie tym zna jed-
nak kazdorazowo objektywne granice, wytyczone przez
istot¢ owego Nie-Ja, ktére zwie Bogiem. Jedynym
tedy grzechem czlowieka, rzadzonego przez Boga, jest
odwrocenie si¢ oden, co si¢ objawia przedewszystkiem
jako pycha, ktéra doprowadzita do upadku Lucyfera.
Owszem, poniewaz $rodkiem korzystania z owego Je-
dynego Zrddla jest modlitwa, koniecznym warunkiem
tejze jest pokora, tworcze niezadowolenie z siebie, kry-
tycyzm wobec siebie; stad rodzi si¢ pojecie grzechu;
stad tez wyptywa konieczno$¢ pokuty.

Z uznania duchowoéci Boga-Stwércy wyplywa
prymat ducha i duchowych warto$ci w catoksztalcie
kultury.

Konsekwentny teocentryzm—to monoteizm, z kt6-
rego wynika spoleczna zasada braterstwa miedzy ludz-
mi, zaprzeczenie wszelkiej wylacznosci, wszelkiego za-
sklepienia sig¢ osobistego, klasowego, narodowego,*)
rasowego, albowiem poczucie objektywnej Prawdy i Do-
bra wyklucza wszelkie monopolizowanie owej Laski Bozej
dla pewnej tylko cze$ci ludzkosci., Nie wyklucza to
jednak bynajmniej hierarchji pomiedzy ludzmi i naroda-
mi. Czynna milo§¢—to jedynie stuszne ustosunkowa-
nie si¢ ludzi migdzy sobg. Jednak pierwiastek czynu
w mitosci prowadzi do jej naturalnego stopniowania,
z czego wyplywa zasadaobowiazku narodowegoiin.
Stad chrzescijanstwo dopiero jest w peilnem znaczeniu
tego stowa religja, gdyz taczy w sobie pierwiastki
Scisle religijne, dazenie czlowieka do Boga, z prer-
wiastkami spofecznemi, mitoscia blizniego. Synteze te
symbolizuje znak krzyza, ktéry przez przecigcie linji

3 ') T. zw. egoizm narodowy, gloszony u nas przez Balic-
kicgo, jest jedynie wyrazem tagodnego instynktu samozacho-
wawczego narodu. Napadaé na to hasto moga jedynie ludzie, co

nie chcg wiedzieé, co autor pod tem slowem rozumie i dlaczego
uzywa tego terminu,

pionowej i poziomej, tworzy Srodek, spos6b zbawienia
cztowieka (Norwid). .

Czlowiek, toczacy wiecznie walke ze Swiatem
i z sobg samym, nieomylnym instynktem uznat Boga
za site dobroczynng, skad wyptynat zyciowy optymizm
tworczy, nie wykluczajgcy jednak trwogi czasowej, ma-
jacej swe Zrédto w matosci samego czlowieka, oraz
w mozliwej zlej woli tych, co go otaczajg. I

Stowem, z teocentryzmu wynika przekonanie, 1Z
wérdd wichrow, szalejacych w przestworzach migdzy-
planetarnych, jeden jest tylko pragd dobroczynny i praw-
dziwie twoérczy, co sig wytacza ,z ogromnych Boga
piersi* (Norwid), w ktéorym gdy si¢ duch czlowieczy
znajduje ,zdobgdzie skrzydia jak golebica i bedzie
latal 1 odpoczywal“.

IIl. Powie kto$, catkiem zresztg stusznie, iz nie
wszystkie kultury, wyroste na gruncie teocentryzmu,
uznajg powyzsze konsekwencje, 2e np. mozaizm zy-
dowski, zapamigtaty w swej wyzszosci ,,narodu wybra-
nego“ zacigt si¢ w niecheci wobec Swiata, oraz w wy-
czekiwaniu biernem cudu, co podda swiat jego pano-
waniu. To tez grzeznie w dualizmie modlitwy i zycia
codziennego, nie umiejgc i nie chcgc potgczyé tych
dwoch Swiatow, Zresztag nawet niektore wyznania
chrzescijanskie, np. greckie, ol$nione wylgcznie auto-
rytetem Bozym, w gruncie rzeczy sankcjonuje kwietyzm
1 biernos¢.

To prawda. Powiem nawet wigcej: niema takie-
go logicznego i praktycznego bledu, ktoregoby nie
mozna byto znalez¢ w mnostwie herezyj, wyrostych na
gruncie chrzescijafistwa. Z tego wzgledu dzieje Kos-
ciota s3 najbardziej pouczajacq lekturg historyczna.
Ale mnie chodzi o to, ze wnioski powyzej wysnute
wynikajg z zatozenia teocentryzmu w wypadkuzupei-
nej konsekwencji. Jej wyrazem jest dopiero kato-
licyzm. Okolicznos¢ ta jest najlepszym dowodem Bos-
kiego jego pochodzenia i statej Boskiej nad nim opieki.

Konsekwencj¢ te zdofat katolicyzm utrzymaé nie
przez zasklepienie si¢ w niewolniczej wiernosci literze,
jak to czynig kultury i wyznania zacofane; catkiem
przeciwnie. Podziw budzi przemozna zdolnos¢ kato-
licyzmu do asymilowania tworczych wartosci, wyros-
tych na podfozu obcem. Wystarczy wymieni¢ wplyw
genjusza prawodawczego rzymskiego, ktory stworzyt
hierarchje ko$cielng i uksztalcit organizm Kosciota.

Takze od w. Xil asymiluje Kosciot filozofje grec-
ka, przedewszystkiem Arystotelesa. Wreszcie calg do-
tychczasowq sztuke, zwlaszcza architekture i malar-
stwo, wchtongt w siebie Kosciot i uczynil z niej wier-
na, radosng i zyciodajng swa core.

‘Rozpowszechniwszy sie przewaznie $rod  Arjow,
katolicyzm przejat calg ich indywidualistyczng spuscizneg
1 dzi$ »13czy w sobie pojecie najglebie; pomyslanego
uniwersalizmu z poczuciem nieskoficzonej wagi,
meskoqczqne] rzeczywistosci  kazdej ind ywid u-
alnosci, kazdej pojedynczej duszy* (Brzozowski).
Zazadniczym bowiem dogmatem katolicyzmu, odroz-
niajgcym go od innych wyznan chrze$cijanskich, jest
id%gg;ztso lE);)c”hoc'lzenm Ducha.Swietego od Boga Ojca

ga oSyna zaréwno. Praktyczne konsekwencje tego
dogmatu, sankcjonujgce wolno§é i nakazujgce czynna
pracg w postepie ku Bogu, wyijasnili dokfadnie w na-
szej .llteraturze: Juljusz Stowacki (we fragmentach fi-
IQ?Of‘.CZ”yCh‘, wyd. Gubrynowicza, t. X, strb. 948), Kra-
sifiski w dziele ,O stanowisku Polski, wyd. Csubka
t. VI, str. 122), Cyprjan Norwid (w wyktadach o Sto-
wackim, wyd. lllkrakowskie, str. 55), wreszcie Lutostaw-
s 30 wegmej GReligia w 2yciu  narodowen,
str.  39). ciota. Wschodniego Duch Sw.
jak wiadomo, pochodzi wylacznie od Boga Ojca,
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skad plyng wyraZne praktyczne konsekwencje: despo-
tyzm i biernos¢.

Nie tylko wiec geneza nadprzyrodzona Kosciota
katolickiego stanowi jego potege, ale tez i owa daz-
no$¢ asymilacyjna. Przepigknie moéwi o niej Wy-
spiafiski w ,Skatce“, gdy kaze lirze Rapsoda wrosna¢
w szkarpe koScielng. Zdejmuje lirg~ dopiero Biskup
i oddaje jq z powrotem Rapsodowi, “ktéry przyznaje:

Two6j Bég w niej czar przetworzytl,
to tez Rapsod, nie straciwszy nic na swej dotychcza-
sowej sile wieszczej, owszem wzmdgiszy. jg jeszcze
przez gotowos$¢ ofiary, staje sig wiernym stuga Ko-
$ciota i pelni nadal swe szczytne postannictwo.

1V. Niepodobna dzi$§ $cisle okresli¢ owego mo-
mentu w dziejach kiedy harmonijny proces rozwoju
kultury katolickiej w calej zachodniej Europie doznaje
wstrzadnienia, Faktem jednak jest,ze w pewnym mo-
mencie historycznym tendencje odsrodkowe w spo-
lecznosci katolickiej coraz wyrazniej dochodza do glosu,
by wreszcie wystgpi¢ do otwartej walki z KosSciotem,
w dalszym za$§ ciagu z chrze$cijanstwem wogodle,
wreszcie wrecz z teocentrycznym na $wiat poglgdem.
Tak to stopniowo, jak mowi Chrzanowski, ,kultura
traci swéj punkt Srodkowy, swoje stofice®.

Poszczegdlne ogniwa tego procesu rozktadowego
nazywamy humanizmem, odrodzeniem, reformacja, da-
lej o$wieconym absolutyzmem, racjonalizmem, roman-
tyzmem, pozytywizmem, wreszcie materjalizmem, socja-
lizmem i komunizmem, Narazie nie u§wiadamiano so-
bie wszystkich, tak daleko siggajacych, konsekwencyj
tych poczynaf. Niewatpliwie ogromna wigkszo$¢ hu-
manistéw XV wieku i dzialaczy Odrodzenia byta
szczerze katolicka, jednak juz Reformacja okrzykneta
Kosciot za ,,zepsute chrzescijanstwo*; w rezultacie zwg-
zita zakres i istote religji do sfery moralnosci wy-
lacznie, podporzadkowujac jg celom utylitarnym i czy-
nigc 2ycie ,,mniej radosnem, cia$niejszem, surowszem,
bardziej na literze opartem‘* (Troltsch).

Wiek XVII-y poglebit jeszcze réznicg pomigdzy
czasami nowozytnemi a &redniowieczem. Wiek ten,
,,najmniej moze rozumiejacy historje** (Lempicki), wy-
tworzyt sam termin i pojecie Sredniowiecza, czyli okresu
przejSciowego o charakterze ujemnym, przerwy niejako
w rozwoju prawdziwej cywilizacji, t. zw. cywilizacji
czysto ludzkiej, ku zyciu ziemskiem jedynie zwro-
conej. ‘ :

Wtedytorozwinigto konsekwentnie teorje odwiecz-
nego absolutyzmu wynoszac wszechwladzg¢ panstwa
i oddzielajgc je stanowczo i zupelnie od ideatu civitatis
Dei. ,Bezgraniczne pragnienie wtadzy, powodzenia
i stawy wypiera oceng moralna, jako przesad dziecinny,
a ,racja stanu“ usprawiedliwia w $§wiadomos$ci owych
czaséw nawet najniegodziwsze czyny* (Eucken).

W parze z emancypacja polityki z pod wptywéw
Kosciota idzie zupelne wysamodzielnienie si¢ nauki,
ktérej cechg zasadnicza staje sig empiryzm. Osta-
teczng jego konsekwencja w filozofji jest nihilizm
Hume’a. Na tym gruncie powstaje O$wiecenie i racjo-
nalizm, wypowiadajgcy juz otwartg walke chrzescijafi-
stwu. Jes§li Kant okresla oswiecenie, jako wyjscie
ludzkosci z jej matoletnosci, to moze jednak wlasciwiej
bedzie nazwa¢ je terminem Nietzschego—starczg lek-
komys§lnoscig.

V. Dalszym krokiem w tym samym Kierunku
jest romantyzm. Przewaznie przedstawia si¢ go jed-
nostronnie, jako antyteze racjonalizmu i klasycyzmu,
gdy tymczasem najistotniejsza cecha obydwodch kie-
runkéw jest wspélna. Jest nig wlasnie przeciwstawie-
nie siq teocentryzmowi i kult antropocentryzmu, w ro-

mantyzmie jaskrawszy, niz kiedykolwiekbadZz dotad
w kulturze europejskiej.

Doktadniej definicji romantyzmu dotad nie mamy,
a i samo wyjasnienie tego zjawiska dopiero sig¢ two-
rzy. Pochodzi to zapewne stad, ze ,au XIX-éem siécle
c’est du romantisme que tout deérive* (Cassagne), caly
wiek XIX nie potrafit otrzasng¢ si¢ z romantyzmu.

Moéwigc tedy o nim, trzeba ustali¢ fakt, ze ro-
mantyzm to nie tylko zjawisko literackie, lecz w réw-
nej mierze filozoficzne, polityczne i zyciowe. Roman-
tyzm — to pewna postawa wobec §wiataiujawnia sig
w cafoksztalcie zycia cztowieka. W zwigzku z tem jest
rzeczg jasna, ze kryterja historyczne nie wystarczg przy
formutowaniu jego istoty.

Drugg kwestja jest konieczno§¢ odszukania w ro-
mantyzmie jego jadra, jego kwintesencji i wytworze-
nie w ten sposob naturalnej hierachji warto$ci roman-
tycznych. Trzeba okresli¢, co jest typowe dla roman-
tyzmu, jaki romantyzm moze by¢ nazwany, ze tak
powiem, romantyzmem klasyeznym, a ktére natomiast
zjawiska trzebaby uzna¢ za romantyzm rozcieficzony
niejako, zalamany w sobie, niepewny, wchodzgcy w kom-
promis ze zjawiskami odmiennej natury.

Np. jasne jest chyba, iz w literaturze nie uzna-
ny za typowego romantyka Brodzifiskiego, za§ w twor-
czoSci Mickiewicza nie bedziemy nazywaé¢ ,Grazyny*
czy ,Pana Tadeusza“ utworami S$cis$le roman-
tycznemi.

Potrzebe te wyczul Chrzanowski, lecz mylnie,
mojem zdaniem, nazwal hyperromantyzmem to wia$nie,
co jest jego istota, kwintesencja.

Ot6z cechg zasadnicza, bez ktérej romantyzm
przestalby by¢ romantyzmem — jest skrajny in-
dywidualizm, Stwierdzajg to wyraznie: Lasserre,
gdy twierdzi, ze istotq romantyzmu jest apoteoza in-
dywiduum (,,L’individu se prend lui méme pour une
fin et pour un tout‘), Chrzanowski (,niema roman-
tyzmu bez indywidualizmu“), Lempicki, Rossel wresz-
cie Kleiner (,zasadniczy konilikt romantyczny — to
konflikt' jednostki ze §wiatem. Z tego wylania sie tra-
gedja romantyczna: niedostosowanie jednostki do
Swiata—i choroba romantyczna: falszywe postawienie
psychiki jednostkowej wobec Swiata“). Gdyby wykre-
§li¢ ze stownika slowo ,ja“, romantyk kazdy przestat-
by przynajmniej méwi¢, a moze nawet dziatac.

Ten romantyzm w transpozycji filozoficznej wy-
raza sie u Kanta jako subjektywizm,u Fichtego—jake
egocentryzm, u Hegla—jako panteizm i apoteoza my-
§li, u Feuerbacha — jako antropocentryzm, u Maxa
Stirnera wreszcie — jako solipsyzm. Z tej zasadniczej
cechy romantyzmu konsekwentnie wynika nieched
do rzeczywistodci, jej negacja albo dowolna jej
interpretacja, ir-realizm, a-spoteczno$é¢, subjektywizm,
uczuciowos¢ i fantastycznosé.

Wszystkie inne cechy romantyczne uznaé nalezy
za drugorzedne, akcydentalne, czy to bedzie oryginal-
nos¢, czy ludowos$é, literackos€, pan-poetyzm (Lem-
picki), czy swoiScie romantyczny kult mitosci (Rous-
seau), z ktérego wyplywa ruina rodziny.

Inne za$ cechy, wskazywane przez niektérych
badaczy, jako typowe dla romantyzmu, nalezy wrecz
zakwestjonowaé. Do tych np. nalezy rzekomy ir-ra-
cjonalizm romantyzmu, 0 czem moéwi Chrzanowski, do-
strzegajgc w romantyzmie podniesienie czynnikéw
emocjonalnych, naturalnych, wbrew konstrukcjom my-
Slowym wieku o$wiecenia. Romantyzm przeciwnie
stwarza bardzo cze¢sto fikcje mySlowe, ktére suggeruje
rzeczywistosci: Hegel i jego szkotla, np. Cieszkowski
i Krasinski, a takze Wronski, ktéry wyrywa jednostke z jej
wolg absolutna, dzialajaca w pustce, ze $rodowiska
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naturalnego, nie uwzglednia konsekwencyj spotecznych
i lekcewazy wreszcie historje i czas jako czynniki
tworcze. Dlatego tez trzeba zakwestjonowac rzekomy
historyzm romantyzmu (Lempicki); owszem, roman-
tyczne ,ja“ absolutne czuje si¢ poza czasem, niejako
na tonie wiecznosci, dazy do stanmigcia poza historja,
odrywa sie od ,sumienia historji* (Norwid) i jej kon-
sekwencyj.

Dwie tedy prawdziwie zasadnicze cechy roman-
tyzmu: jego skrajny indywidualizm i brak poczucia
rzeczywistosci, lub wrgcz jej negacja — czynig zen
odwrotny biegun teocentrycznego stanowiska chrystja-
nizmu.

Przy odrobinie dobrej woli nietrudno dostrzec
zdumiewajacq analogje romantyzmu do filozofji indyj-
skiej, I tu i tam ,ja“ ludzkie jest jedyng sitg twoércza;
i tu i tam widzimy zaprzeczenie objektywnych cech
rzeczywistoSci; i tu i tam wreszcie triumfujg prze-
wrotne konsekwencje pessymizmu., Naprézno Nietzsche
glosi ,wiedze radosng“ i kult nadcztowieka. Stusznie
stwierdza Eucken, iz ,glosi¢ radosne uczucie zyciowe—
to nie to samo, co uzasadni¢ je i utrwali¢“. To tez

konsekwencjg nitzscheanizmu staje sig idea wieczyste-
go powrotu, analogiczna do indyjskiej Samsary.

Odradza si¢ tez w romantyzmie metampsychoza
np. u Schopenhauera, ktéry byt w Europie najwigk-
szym czcicielem madrosci indyjskiej, uderzony. jej po-
dobiefistwem do naczelnego swe dzieta: ,Die Welt
als Wille und Vorstellung*. s

W catosci owoce czterowiekowego odwrécenia
si¢ od Boga sg gorzkie i jalowe, Ubdstwione ,ja“
wcziowieku daje jego praktyczng antyteze. Uderzajaca
np. cechg wieku XIX-go jest zupeiny brak stylu epoki:
przy intensywnej sile przetwérczej — coraz wigkszy
zanik twoérczosci.

Dalsze konsekwencje antrrpocentryzmu — to ma-
terjalistyczna ekonomika Marxa, ugruntowana na filo-
zofji Hegla, skad w ostatecznosci wykwita komunizm.

Tak wigc zamiast czlowieka triumfuje maszyna,
zamiast wolno§ci— despotyzm, zamiast kultury barba-
rzynstwo, zamiast cigglego postepu—bezwtad i martwota,
zamiast dumnej religji Arjow — panowanie Semitéw.

Cykl historji dopeinia swego biegu.

(Dok. nast.) STANISLAW CYWINSKI

. K. ILLAKOWICZ

SZKIC PORTRETOWY

nich czasach coraz cze¢sciej sie ukazujg. Kazimiera

Iitakowiczéwna talentem i wydajnoscig wysungta

si¢ na czoto poetéw wspotczesnych. Swiezo
wydana (u Hoesicka w Warszawie) ksigzka ,Opowie§¢
0 moskiewskiem meczefistwie. Zioty wianek“ — jest
juz trzeciq z rzedu na przestrzeni jednego roku. Po-
przedni zbiorek nosit tytut »Obrazy imion wr6zebne;
przedtem byt ,Potéw“. W ostatnich latach poetka
wydata pare ksigzek dla dzieci, w r. 1922 ,Smier¢
Feniksa“, w r. 1919 ,Trzy struny“ (czes¢ ksigzki wy-
danej pod tymze tytutem w 1. 1917 w Petersburgu).
Pierwsze loty w ksigzce zaczely sie w r. 1912; nazy-
waly sie ,lkarowe loty“. Ogélem li-na ma juz za sobg
dziesig¢ pozycyj ksigzkowych. ') Zaczeta pisa¢ nie-
mal w dziecinstwie. Pod niektéremi utworami znajdu-
jemy date 1907 r.

Z BIORY poezyj, oznaczone tem nazwiskiem, w ostat-

1. Nalezy si¢ poetce tak wysokiej miary jakie$
Swiadectwo, ze jest czytana i ze budzi zainteresowa-
nie. Nie spotkalem dotad rozbioru krytycznego jej
utworéw, co ttumacze tem, ze nie tak latwo talent
tego rodzaju okreéli¢ i uchwyci¢ rysy bardzo ruchliwej
indywidualnosci.

Trudno jej zajrze¢ w oczy, bo nie korespondujg
z czytelnikiem, lecz patrza gdzie§ mimo, w jaki§ inny
$wiat, z normalnej wysokos$ci cztowieka niewidzialny.
Nie pomoze znajomo$§¢ osobista. It-na $wiecka nie
ma pozornie nic wspélnego z tegoz nazwiska poetka.
Jest to osoba §wiatowa, pewna swe; inteligencji i swego
uroku, biegla i skrupulatna w pracy (bytadotad urzed-
niczkg w ministerjum spraw zagranicznych). Nie wy-
glada na to, zeby w dzien pisywata poezje. Wytwor-
nie wychowana, ksztalcita si¢ zagranica i na uniwer-
sytecie (krakowskim). Byta niegdy$ socjalistka, ale

') Juz po napisaniu tego szkicu otrzymalem nowy jede-
nasty zbiorek poezji It-ny p. t. ,Placzacy ptak* (u F. Hoesicka).
Zebrata tutaj poetka swéj smutek i samoudreczenie., Potwierdza
ta ksigzka moje spostrzezenia i nie zmienia zasadniczych ryséw,
ktére ustalitem.

jako dobra katoliczka, w gruncie za$ rzeczy usposo”
bienia apolitycznego, wyrzekta si¢ socjalizmu i nalezy
formalnie do obozu konserwatywnego. W czasie wojny
pracowata regularnie jako sanitarjuszka na froncie ro-
syjskim. Pochodzi ze Zmudzi; od dziecka oddychata
atmosferg tradycyj Mickiewiczowskich i1 Zanowskich.
Chetnie przyznaje si¢ do przymieszki krwi tatarskiej
w rodzie. Oto par¢ niezbgdnych informacyj biogra-
ficznych.

2. Co do tych oczu. W ksigzce obcujac z po-
etg poufnie, bo dzielac jego najgtebsze wywnetrzenia,
szukamy jego wzroku migdzy literami, aby go lepie;
rozumie¢ i przezywa¢. Obcowanie z poeta odbywa
si¢ na zasadzie wzajemnego odnajdywania sie we
wspélnym horyzoncie. It-na jest niebezpieczna towa-
rzyszkq naszej wyobrazni, bo jej horyzonty ludzkie
nie pociagaja. Jak Ksiezniczka w',Snie srebrnym Sa-
lomei“, moze o sobie powiedzie¢, ze jq ,nie to bawi,
co tych ludzi krwistych“, Jest to dusza zreszta, po-
mimo swej rezolutnosci, samotna, szczelnie domknieta
od oka ludzkiego.

Jej dzien poetycki jest dla nas noca.
sforica — wiecej ksiezyca. Nasz §wiat z tg atmostera
cywilizacji zachodnie), ktéra uwydatnia cztowieka, jako
sprawcg wszystkiego, 6w $wiat ludzki z uspotecznienia,
ugruntowaqy W naszej psychice i warto$ciowany miarg
moralng, nie jest koncentryczny ze $wiatem wyobrazni
Ittakowiczéwny. Latwiej byto sig uzgodni¢ z Mickie-
wiczem czy Kasprowiczem. [t-na jest w tem znacze-
niu dla nas ekscentryczna.

Mniej

Poe’tka obca jest Swiatu humanistycznemu, ktéry
od czasow antycznych jest nasza sferg zasadnicza
jako ze nic, co ludzkie, nie jest nam obce. Elemen-
tarny ruch duszy poetki jest odsrodkowy — nie ku
zyciu, lecz od zycia. Muza jej nie zna erotyki, ktéra
poetom daje centralne ogrzewanie i utwierdzenie w real-
nym horyzon_cne_ zycia, nawet nie zna kultu stofica.
Ten kult rodzi si¢ z mitosci zycia, ktérego storice jest
dawcg. Milowanie za§ zycia dochodzi do poesji
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w instynkcie spolecznym, przez wzmozenie mitoscia
ludzka. Poetka nasza na kazdym kroku robi wyzna-
nia, ze nie lubi zycia i ludzi. W ,Balladzie o kru-
chem sercu® opowiada o takiej osobie, ktéra ,umiata
patrze¢ z wysoka chtodno i srogo i nie kochata na
catym Swiecie nikogo“ (Trzy struny, 1917, str. 134).
Na cze$¢ zycia nie wzniosta nigdy hymnu, owszem
wota do Smierci: ,uratuj mnie od Zycia“ (Poléw,
47). ,Dosy¢ umie, dosy¢ zgoniono* — tak przed
soba ttumaczy swo6j pesymizm; ale to nie jest przeko-
nywujgce, Dramat jej lezy w instynktach. Powieksza
go tylko sama autosuggestja przenikliwej §wiadomosci
i kultywowaniem we wzruszeniach poetyckich.

3. Wpychowana intensywnie na poezji, wszystkie
pozytki kultury obrdcita na zasilenie wyobrazni, ktdra
si¢ pali w gére, w dym, nie przetwarzana na cieplo
zycia. ,,Glowe mam w ogniu“—wyznaje w ,Polowie*
(60)—,a rece zziebniete, jak sople lodu“. W normal-
nym organizmie, garngcym zycie obu rekami ku sobie,
dzieje si¢ odwrotnie. Rece, jako czynu wystance,
maja ciepto z serca, ktére jest na osi czlowieka, $ro-
dowiska i sloica. A o tem sercu swojem mowi
poetka, ze jest ,jako kwiat z krysztalu® (ib. 51).

Nie nalezy—zdaje mi sig—wyciggac stad wniosku
w sposéb schematyczny, ze mamy do czynienia z naturg
psychiki intelektualistycznej, bezczuciowej. Tembr
wzruszefn poetyckich lf-ny jest bardzo uczuciowy, lecz
jej wzruszenia estetyczne w swoim akordzie psy-
chicznym nie sg pelne, nie poruszajg mianowicie sy-
stemu uczué spotecznych. Nie dlatego, ze sg stabe,
lecz ze w tem miejscu jest luka. Wydaje mi si¢ przy-
tem, ze jest to brak przyrodzony, nie nabyty osobiscie.
Rozmaite sa usposobienia dziedziczne. JeSli s3 tylko
wydatne, wyznaczaja dziedzicowi, czy dziedziczce od-
rebny kat patrzenia poetyckiego. Poeci si¢ rodza ze
swoim talentem. Abramowski te dyspozycje od na-
tury nazywa potencjatem psychicznym zycia przodkow.

Jest co$§ djamentralnie r6znego w naturze Mickie-
wicza czy Kasprowicza i w naturze It-ny. Pierwszy
z nich z gtebokiego poruszenia uczu¢ estetycznych
mdégt o sobie powiedzieé: ,ja i ojczyzna— to jedno®,
drugi zrobit z siebie aparat odczuwania moralnego
cierpienn cztowieka, podczas gdy Il-na nie bierze na
siebie ciezaru zbawiania przez mito§é. Jej twdrczos¢
nie ma w sobie pierwiastku prometeistycznego.

WieZ spoteczna nie ma dla niej uroku dobrowol-
nosci. Swiat jest klatka, serce za§ zbyt kruche, aby
go opanowato i w sobie zmiedcito, ,Ma ptaka dzi-
kiego w sercu na uwiezi“ (Smier¢ Sfinksa, 71). Przed-
miotem tesknoty poetki jest przestwor bez kresu, co
przeciez nie znaczy, zeby w tem nie bylo dramatu.
Czuje ona w tem dazeniu jaki§ mus fatalny, ,Rzucona
w przestrzenie nieznanem skinieniem, dolecialam do
kresu i samotnie stygng“ (ib. 41). -

4. Poezja It-ny wskutek tego ruchu centryfugal-
nego uklada sie w smugi tesknot do $wiata transce-
denlalnego, w ktérym obiecuje sobie szczedcie. Tam
dopiero za progiem $wiata realnego dusza zamegczona
zyciem staje ,zachwycona i z pod przymknigtych po-
wiek Sledzi latajace, migajace anioly“ (ib. 49). Tutaj
maja Zrodio religijne uczucia poetki, o ktérych pozniej.
Pragnienie $mierci plynie z tego Zrédta jako zaprze-
czenie zycia. ,Ide za wodq Zielona. Tutaj moj kres,

sen i cisza“ (ib. 56).

Ta zasadnicza postawa poetki wobec zycia zna-
lazta wyraz w jej upodobaniach artystycznych. Mu-
siata sobie stworzy¢ $wiat wiasny.

Odwracajac si¢ od $wiata ludzkiego, stwarzala
sobie nowy przez animizowanie przyrody, przez za-
ludnianie jej stworami i straszydlakami, w ktérych po-
staciuje watki swoich uczué. Nie chcac widzie¢ $wiata
ludzkim, musiata go odda¢ w panowanie demonom.
Uciekajgc od humanizmu, ucieka do piekfa.

Oto typowe motywy: ,LiSciem si¢ rodz¢ na ga-
teziach“, ,ptakiem sie rodze w kobiateczce wroniej*,
otrzcing wystrzelam“, ,Na $lepych loséw szlakach
bez kolei zielskiem wykwitam... Nie wiem, ksztalt
jaki nowy dola sklei: jaskotka bede, chrzgszczem na
olszynie, efemeryda, co ze stoficem ginie? Ogromna
gwiazdg w powietrzu dalekim? Wiem tylko z serca,
co sie w mece kruszy, ze nigdy, nigdy nie zdobede
duszy, ze nigdy, nigdy nie bedg cziowiekiem*
(Potéw, 66).

Mamy wiec szereg odczlowieczefi w postaci:
Licha, Zmory, Urocznicy, Latawiczki, Nawiedzongj,
Straszydlaczkéw, catg demonologje duchéw, zaludniaja-
cyeh $wiat dokota, zanim poetka dojdzie do ogladania
Aniotéw i Swietych. Jej wlasne szcze$cie, ktére w ma-
rzeniu miewato skrzydta rajskie, na chwile tylko przy-
siada na kamieniu, ale wnet zrzuca skrzydla i ,jako
konik polny ginie w trawie* (Poléw, 11).

Z temi to straszydiakami woli obcowa¢ poetka,
aby tylko nie z ludZzmi. A jezeli nie z niemi, to
przynajmniej — z dzie¢mi. Ksigzki It-ny, pisane dla
dzieci, trzeba wliczy¢ do literatury ogdélnej. Utwory
tam podane sg zarodkami kompozycyj, powtérzonemi
w bardziej kunsztownej szacie na kartkach zbioréw li-
terackich. Nie dla potrzeb dzieci animizuje poetka
swe obrazki, lecz dla wtasnych, Nawet dzieci nasze,
jak stwierdza psychologja (Stout), juz nie animizujq
zjawisk; jest to wlasciwo$¢ natur poetyckich, pamig-
tajacych stany dawne ludzkosci i obdarzonych — jak
okreslit Swietochowski — wyobraznig ludzi pierwotnych
(Poeta jako cztowiek pierwotny, 1896).

Odruch poetki w kierunku odsrodkowym od
$wiata ludzkiego wyrazi¢ sie musial w upodobauiach
tematycznych i w doborze stuchaczy. Poetka rozma-
wia z soba, ze swemi widziadtami i z dzie¢mi, Za-
ludnia $wiat istotami nadprzyrodzonemi, aby tylko
nie widzie¢ ludzi. Chyba na jarmarku, gdzie ludzie
nieznani, ona—nieznana, jak cyganka—wr6zy z imion
i ,budzac wszystkie pragnienia, zadnemu nie czyni
zado$¢” (Obrazy imion, 6).

5. Dla krytyki bywa nieodpartg koniecznoscia
orjentowanie sie w formacjach cywilizacyjnych. Du-
sza Kasprowicza stata sie dla mnie zrozumiata wtedy,
gdym jg zobaczyt w Swietle odwiecznych dziedziczen
ludu rolnego, od wieku wiekdw nieruszanego z miejsca,
urabiajgcego psychike w ten a nie w inny sposob.
Kasprowicz, czciciel zycia i stonca — to konstrukcja
duchowa wrecz przeciwna tej, jakg widzimy w litako-
wiczéwnie. It-na to Swietne zjawisko talentu i o0so-
bistej kultury, ale na podfozu odmiennem. To podtoze
wyglada tak, jakby pochodzito z formacji cywilizacyj-
nej wschodniej, z okresu koczowniczego. By¢ moze,
tlumaczy sig to upodobanie tem, czem sama poetka
wyjasnia brzmienie swego mnazwiska — pierwiastkiem
krwi tatarskiej.

W hipotezie tej niema nic obraZliwego ani dla
autorki, ani dla twérczosci polskiej. Zbyt jasno zda-
jemy sobie sprawe z tego, jakiem bogactwem dla po-
ezji polskiej sa przymieszki, wtapiajace sig tak pieknie

w _kruszec dzwonu wielkiej cywilizacji. Dla poetki.
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widze korzys$é z tych refleksyj, ze one odcigzajg dra-
mat osobisty, ktérym zbytnio swojg dusz¢ drgczy.

Na to wreszcie potrzebna jest analiza kry’tyc;na
indywidualnosci poetyckiej, aby oddzielic wytwor lite-
racki od tego, co stanowi w poecie grunt staty, przy-
rodzony, mimowolny. Tworczo§¢ poetycka, zanim sig
stanie literaturg, odbywa si¢ we wzruszeniach glebo-
kich niemal agnostycznie. Czastka tylko materjatu
obrazowego pochodzi z przezy¢é osobistych poety;
reszta dobywa si¢ z poktadow zapomnianego_(kryptq-
mnezyjnych) i tym gléwnym materjatem $wiadomos¢
jego nie wtada. Poeta prawdziwy, a jest nim [t-na,
stanowi wyjatkowg organizacj¢, zdolng do wydobywa-
nia z siebie wiekowych przezy¢, ktére w jego naturg
ztozyt gatunek. Krytyka dopowiada czytelnikowi to,
czego sam poeta o sobie nie powie.

6. Poeta dochodzi do pewnego pogladu na
Swiat nie z zatozen filozoficznych, lecz ze swoich re-
akcyj estetycznych mimowolnych. Dlatego wazne
jest zszeregowanie typowych jego widzen, z ktorych
sie ten poglad na §wiat uktada. W wyobrazni IHako-
wiczowny wybitng role odgrywa ogiefi i ruch
wegdrowny.

Dusza dokad$ dazy, jakby $cigana od plomieni,
w -oczach bowiem coraz $wiat staje w ogniu. Typowy
obraz mamy w ,lkarowych lotach w utworze p.t.
,Straceficy“. Pedza oni.. ,Snieg plonie! Trzymaj
lejce! Dzikie rwg 7 kopyta konie“. Pegdzg w btyska-
wicach (49). Mamy tu oba te elementy razem. Ale
6w ogien: w ,Trzech strunach“ (1917) corka cza-
rownicy zapalita wioske z trzech bokéw. Wszystkie
ptaki wyleciaty z wioskii chmarg jg obsiadly, ,az wy-
darta sie od nich ucieczka, porzucajgc ognistg po-
chodnie* (42). Tamze w poemacie ,Plomienie“ dusza
pedzi na rumaku w noc bezgwiezdng (do szczegScia).
Kon jak burza, a kto§ goni — stycha¢ tetent. Jezus
Marjal Trop znalazt, doganial ,Nie widzg, gdzie
droga... Jakie§ §wiatta i cienie i glos jakis... Moj
wiasny pod niebem glos! [ plomienie, plomienie,
plomienie!“ ,(109). ,Biada! Jak okiem siggng¢ ptona
stosy, jako pochodnia palg sie niebiosy, plomien wy-
bucha z kazdej gér szczeliny, na wszystkich szczytach
stojq cherubiny z mieczami w dloniach, jak ogniste
stréze... Korona wieficem pali moje skronie, tysigce
oczu miast djamentéw ptonie, ragk po mnie miljon go-
rejacych siega... W odblasku tun, w pozaréw Swicie...
z doliny wladne i zwycieskie idzie Zycie“ (Ikarowe
loty, 27). Od tego zycia dusza ucieka—,i juz palona
przekletem zarzewiem nie wie, czy jest sobg, czy
piorunem (23)«.

Na czemze polega $mieré Feniksa, nadajaca tytut
osobnemu dzielu? ,Podpalitam na gniezdzie Feniksa“!
Plonie las, caty las si¢ kotluje.., zwarjowaly malpy...
palg si¢ na piaskach wrzosy... palg sie¢ w powietrzu
glosy, palg sie gile, waz boa goreje jak dtugi,.. pali
sig. gdzieS wysoko cienki tryl skowronczy, pali sie
serce stowicze... Feniks krzyczy, iskry mu idg z oczu,
ptomien idzie z gardla i tylko krzyku jeszcze pozoga
nie zzarta (7).

Nie przypominam sobie w niczyich oczach takich
zagwi — moze pajwiecej byto u Stowackiego. Sama
siebie widzi poetka jako ogieni lub zuzel: ,Jam jest
gwiazda stracona i gasng tak, jak brat mdéj Luciferus
kona“ (Sfinks 11). Glowe ma w ogniu. Nawet w wizji
religijnej krew staje sie w jej oczach ogniem,
W ostatniej ksigzce ,0 moskiewskiem meczenstwie*
najpigkniejszy bodaj utwor ,O dzwonigcym kosciele*—

to halucynacja krwi. Kosciét w nocy ozwal sig dzwo-
nem i az zanosi sie dudnieniem. Biezy ku niemu we
$nie Jadwisia z psem na sznurku, ,Dzwon w niebo
wali, kosciét od ziemi az po wieze sig pah., Swiecl sig
przezroczysty i czerwony, przezroczysta 1 czerwond
koto niego ziemia, a po gorejagcym dachu i czerwonej
ziemi chodza biatemi stopami Swigci, Swiete i Anio-
towie“... (33).

Ten ogien nie parzy, jest raczej barwa, a czesto
na stuch dziata, jak krzyk ostry traby. Jest symbo-
lem przerazenia. Narzucanie sie poetce tych halucy-
nacyj przy glebszem wzruszeniu, musi nasuwal przy-
puszczenie, ze istnieje i tutaj pewien ,potencjal psy-
chiczny“ z dziedzictwa. Kasprowicz ma w pamigcCl
stofice z dawnego kultu przodkow, Ittakowiczowna jest
do dzi§ czcicielkg ognia. A to jest tez z dalekiego
wschodu.

Owe pozogi, krwawe tuny i zgliszcza wigza sig
w calo§¢ z pedem naprzod, aby dalej od Swiata, ktory
sie pali— i niech si¢ pali! Dusza poetks, jak Hestja
szukajaca lepszych $§wiatéw, zostawiajac za sobg piekto,
pedzi naprzdd z zagwig w rgku. Przeciez nie podpali-
taby $wiata—jako czlowiek pewno dobrze muzyczy —
ale takie jest prawo jej wyobrazni intymnej, poetyckiej.

,,Poza morza péjde sine, za gory.. W bezgra-
niczng dal poptyne, za te morza wielkie, sine — byle
predzej, byle dalej od ogromnej ludzkiej fali — ponu-
rejl (Trzy struny 1917, str. 79). Inne motywy na-
rastajg z latami, jak widzenia religijne, ale owa wed-
réwka jest juz w najpierwszych utworach.

, Tesknota chory, tesknotg gnany nie wiem —
gdzie i§¢“ (lkarowe loty, 33). ,Nad Lety péinocnej,
brzegiem ide bez korfca, bez konca... Nie czujg zalu—
przechodzien podr6zny“... (ib. 37). ,Gdzie§ za dzie-
sigtg gorg, tam teczowe zamki, wieze* (ib. 41).

7. Na tem tle trzeba widzie¢ tematy Ittakowi-
czéwny religijne. Co do nich trzeba si¢ porozumied.
Cze$¢ tylko utworéow z temi tematami mozna zaliczy¢
do religijnych, t. j. bedacych w prostym zwiazku ze
stanem modlitwy, W ,Polowie“ zwlaszcza sg prze-
piekne religijnej tresci liryki. Ale wigkszo$¢ ich ma
charakter zainteresowan eschatologicznych. Wyobraznie
poetki uderza problem $wietosci, a w tem, co ona
w $wigtoSci widzi, tatwo doszukaé sie zwigzku z owemi
poprzednio zaznaczonemi motywami ucieczki od $wiata.

W miarg wzrostu tych zainteresowan poganskie
postaci mitologiczne ust¢puja miejsca Aniotom i Swie-
tym. Ruch odsrodkowy, pedzacy dusze od $§wiata, ma
za swoj kres bramy $wiata transcedentalnego. Hestja
wpada tam z zagwia, pali sie jeszcze w jej wyokrazni
ko$cidl, do ktérego si¢ chroni, W imieniu dusz, ktére
»nie kochaty nikogo** i Zle im bylo na $wiecie btaga
$w. Odylona: ,My umeczeni podr6zni, miloscig zy-
wych za zycia szczuci i S$cigani.. Reka, ktéra nam
poda]a zywi, tak milosna, znowu nas chwyta... i uwiezi
i wttoczy nas w krosna“. Bardzo wiele wyjasnia ta
spowiedZ. Zycie wcigga w krosna istnienia, jak ni¢,
aby z niej t\qurzyé cztowieka zbiorowego. Indywidu-
ah;r_n wolnosci nieorganizowanej wyrywa sie od tej mi-
tosci zycia, Dusza modli si¢ o sposéb ucieczki ze
$wiata (i tu znowu typowy obraz): ,Z plomienia
modlitw czystych daj dostapi¢ mostu, z ognia co nad
twg glowa qhwieje si¢ widomie, daj dla nas plomie.
Wtenczas sie z $wistem skreci lina gorejaca, runie
w pustke zlota droga, o $wigty Odylonie, i po niej

wejs¢ nam prosto w serce Boga“ (Opowie§¢ o mosk.
mecz., 40),
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Bég w tem widzeniu rzeczy jest Swiatem zew-
netrznym, nie tylko istnieniem transcendentnem, ale
metq dazen ludzkich od$rodkowych. Nie wyobraza Go
sobie poetka jako sily immanentnej powszechnej: Swiat
jest pieklem, od ktérego rubiezy, zaczyna sig zycie
rajskie. Do Archaniota modli sie: ,weZ w rece mgj
plomiefi bezdomny, niech po rozstajuych ze ztem nie
hasa — niech sie rozpali na $wiaty w Twem reku...
WeZ ptomie¢ moje, weZ mito§¢ moja, bo tu sie koficze
ja, a zaczyna si¢ Bog“ (Poléw, 126).

Wigc i tu mamy ods$rodkowos$¢. Uczucie religijne
nie zasila zycia, nie dazy do przebéstwienia go, lecz
jest raczej ucieczka. Tego typu duchowo$¢ nie odczuwa
Boga, jak Sw. Teresa, jako swojej wilasnoSci we-
wnetrznej (zamknigtej w ,siédmej komnacie“ duszy),
jako swojej radosci i u§wiadomionego spokoju. Swie-
tos¢ 1 rajskos¢ pociagaja poetke, jako btogi stan ekste-
rytorjalno$ci ziemskiej i zachwycenia. [ znowu jest
sposobno$¢ zestawienia z Kasprowiczem, ktéry zbieral
Boga w siebie stopniowo, az zamieszkal w jego
,siddmej komorze“, przeSwietlajgc zycie radosnym
spokojem.

Ostatnia ksigzka ,,Opowie$¢ o mosk. meczenstwie*
osnuta jest juz catkiem na widokach tego Swiata nie-
ziemskiego, zaludnionego Swietymi. Do nich naleza
meczennicy polscy ksieza z procesu moskiewskiego,
ktérych poetka miata sposobno$§¢ pozna¢ podczas
wojny. Jedyny to wypadek w jej twdrczosci, ze dala
oparcie swojej wyobrazni o historyczne fakty i osobi-
stosci. Oczywiscie zaréwno posta¢ umeczonego ks.
Budkiewicza, jak i krwawego cara bolszewickiego Le-
nina sa tylko motywami legendy. Zwracam uwage
w tym bardzo pieknym poemacie na modlitweg przed-
$miertng ks. Budkiewicza. Poetka czuta intuicyjnie,
ze ten stuga Bozy byl jednocze$nie bohaterem naro-
dowym, mitujgcym Ojczyzng, ze byt to typ psychiki
mocno wro$nietej w zycie, kochajgcy ten Swiat, kto-
rego zbawieniu stuzyl. Chciala to w modlitwie wy-
razi¢, ale nie mogac odszuka¢ w sobie odpowiednich
strun lirycznych, podsungta modlacemu si¢ nie obraz
dziejacego sie w duszy dramatu pozegnania, lecz wiedzeg
o tem, co zegna przez wymienienie dydaktyczne ele-
mentéw geograficznych Polski., Widze w tem dowdd,
ze trafne poczucie artystyczne odprowadza poetke od
§wiata realnego ku wolnemu tworzeniu $§wiatéw ,ek-
scentrycznych, fantastycznych 1 hieratycznych przy
zachowaniu $cistem egocentryczno$ci uczuciowej. Prze-
Swietlanie i przebdstwianie $Swiata realnego nie lezy
w naturze jej §rodkéw poetyckich.

8. Podziwia¢ nalezy site talentu, ktéry przy tej
zasadniczej wobec zycia postawie potrafi tyle §wiata
nowego do zycia powota¢ $rodkami realistycznemi.
Wielkg role w twdrczosci If-ny spetnia Swiadomos$¢
artystyczna, Swiadomie stylizuje w sobie cztowieka
pierwotnego, a zwlaszcza ,,nawiedzonego®, aby upraw-
dopodobni¢ swoje widzenia i uczucia. Dla tego tak
czesto potraca o psychologje czarownic, ciot, nawie-
dzonych, latawic i t. p. To tez twérczo§¢ jej przed-
stawia ciekawe zjawisko autosuggestji, jak tego typu
duchowo$é, zostawiona caltkowicie sobie, zamknieta
szczelnie od §wiata, oderwana od ksztattujacych ducha
uczué¢ spotecznych, sama siebie przetwarza i obsiewa
mistycznem kwieciem poezji. Na calym obszarze jej
dziel nie wida¢ §ladéw flory politycznej i spotecznej.
Owo poczatkowe w pierwszej ksiazce potrzgsanie
sztandarem, blizej zreszta nieokre§lonym w barwie,
byto zdaje si¢ daning porywéw towarzyskich, bo bez
konsekwencyj péZniejszych. Najbardziej realnie dZwie-

cza zwroty ku matce i latom dziecinstwa,
wszystko ma cechy halucynacyj samotniczych.

Powtarzam, co juz wyzej zaznaczylem, ze nie
jest to dusza malo uczuciowa, lecz nie zasilajg jej
uczu¢ wymienne doplywy z zycia. Inni poeci, ma-
jacy tylez, co ona kaloryj ciepta uczuciowego, wigksza
przedstawiajq site zyciowa. Uczuciowo§¢ zas tego
typu, zostawiona bez wymiany ze $rodowiskiem, zzera
dusze plomieniem udreki i ta wudrekg oczyszczona,
wyzwala sie w sztuce w warto$ciach czysto arty-
stycznych.

[ttakowiczéwna ma w tem znaczeniu swojg wia-
sng tres¢ poetycka. Od nikogo natchnienn nie bierze.
Wytwarza tez swoista forme. Z poczatku byta w nie-
woli ogolnie przyjetych form wiersza stroficznego, ale
odrazu postugiwata sie¢ nim z niepospolita bieglo$cia.
Cechowata ja odrazu dojrzato§¢ formy i stowa. W po-
wojennym okresie twdrczosci chetnie zrzuca z siebie
gorset strof regularnych, dajac folge upodobaniom do-
wolnosci. Wiersz nie uktada sie juz w czworki, lecz
grupuje sie w okresy wedtug potrzeby obrazu, a miara
ich obok siebie jest rézna, czesto 24, nawet 27 zgto-
skowa, na zmiange z 2—1 zgloskowa®). Robig one wra-
zenie, ze poetka czeka rymu, a gdzie on padnie, tam
wiersz ucina, Sa to zawsze frazesy muzyczne, zawsze
rytmiczne, ale o dowolnej ilosci taktéw.

Diugie wiersze ptynace, jak ch6d miarowy, robig
wrazenie zapedzenia sie duszy zagonami w dal nie-
zakre$long. Przypominajg czesto recitatiwa pieéni ukra-
inskiej przy lirze. Moéwigc nawiasem, muzykalno§é
poetki chwyta rysunek styszanych piesni ludowych
i doskonale go stylizuje. Przykiad mamy w legendzie
o Leninie, komponowanej w duchu byliny staroro-
syjskiej.

pozatem

9. Przyspieszajac dla braku miejsca koniec,
spostrzegam teraz, ze w tym szkicowym wizerunku
nie zaznaczylem rysu bardzo waznego — kobiecoSci.
Obowigzkiem mesko$ci krytyka jest te wlasciwosé
w utworach widzie¢ i z odwagg wskazaé,

Tutaj byloby miejsce na zrobienie wogéle kwestji
z tworczos$ci kobiet. Czy nie nalezatoby wydzieli¢ jej
w poddzial twdérczosci ogdlnej? Sprawa wydaje sie
wazng dla tego, ze coraz wigcej kobiet pisuje poezje
i ze dzisiaj kobiety, im bardziej po mesku noszg
glowe, tem bardziej po kobiecemu nosza serce. Scislej
moéwigc poezje ich dzisiaj sgq bardziej kobiece, niz
dawniej. Ale temu nalezaloby poswieci¢ osobne
studjum.

W danym wypadku, dotyczacym Ilt-ny, zagadnie-
nia tego poruszy¢ nalezaloby tylko tyle, ile potrzeba
do zaznaczenia, ze wilasciwy kobietom uczuciowy sto-
sunek do Srodowiska sprzyja liberalizmowi spotecznemu
i bardzo tatwo staje sie dazeniem od$rodkowem, bun-
lujgcem jednostke przeciwko wigzi spotecznej, w kaz-
dym razie sprzyja egocentryzmowi i pesymizmowi.
Dla tego nie tylko inaczej sie pisze poezje kobiece,
ale inaczej tez si¢ czyta, Mezczyzna nie jest juz tak
szczery w mizantropji i pogardzie §wiata, jak kobieta.
U It-ny nie mégtbym znamion duchowoS$ci, przez sie-
bie wskazanych, przypisa¢ temu jedynie, Ze jest ko-
bietg. Jest to bowiem natura glebsza, niz wiele ta-
lentéw meskich, Niewatpliwie kobieco§¢ tamte cechy
wzmacnia, ujawniajac je szczerzej i jaskrawiej. Talent
jednak poetki zastuguje na to, aby w sposéb zbyt
uproszczony nie przechodzi¢é nad nim do wnioskéw
sumarycznych, bez zglebienia indywidualno$ci,

ZYGMUNT WASILEWSKI

*) Forme te zastosowala przedtem Marja Grossek (w ksiaz2-
ce ,,Orzel odleply”’) do psalmodjl: Miserere mei Domine.
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F.

// WIERSZ NORWIDA

O ,GENERALE DEMBINSKIM“ RODAKOWSKIEGO

o Henryku Rodakowskim, znalaztem ws$réd pa-

pieréw artysty, uzyczonych mi taskawie przez

corke wielkiego malarza, p. Marje WoZniakow-
ska, interesujgcy przyczynek do twdrczosci Cyprjana
Norwida, tego tragicznego, za 2zycia zapomnianego
i wzgardzonego poety, ktérezo imponujacy tors ducho-
wy — do dzi$ jeszcze fragmentaryczny — zaczgl sig
powoli odstania¢ naszym oczom dopiero w dwadzie$cia
lat po jego $mierci, dzigki wydawniczym, biograficz-
nym i syntetycznym pracom Miriama, Krechowieckiego
1 innych.

Wspomniany dokument literacki jest to list Cy-
priana Norwida do Juljusza Kossaka z pierwszej pofo-
wy wrzesnia 1856 r., z zalaczonym do niego wierszem
o stynnym portrecie Rodakowskiego, przedstawiajacym
generata Dembinskiego. (Obecnie wiasno§¢ Muzeum
Narodowego w Krakowie).

PRACUJAC od diuzszego czasu nad monografjq

Portret ten, ktéry stal si¢ podwaling stawy Roda-
kowskiego, zostal wystawiony po raz pierwszy
w Salonie paryskim w r. 1852, Bohater polskich
1 wegierskich walk o wolno$¢ siedzi pod namiotem,
w ciemno-zielonym mundurze generala wegierskiego
z kampanji 1849 r., w lisiurze, wytozonej czarnym ba-
rankiem i ozdobionej zlotemi szamerunkami na re¢ka-
wach, Szeroko rozstawione nogi okryte obszernemi
pantalonami, Obok niego na beczce od prochu rozlo-
zona mapa. Odchylone p!6tno namiotu ukazuje oboz
peten zotnierzy i daleki pejzaz ze wzgorzami w glebi.
Zadumany, stary wojownik obmy$la plan bitwy. Siwa
gloweg o wysokiem czole i wydatnym nosie, okolong
srebrng broda i ozdobiong sumiastym bialym wasem,
podpart prawa rekg, lewa trzyma na rekojesci szabli.
Twarz tchnie hartem i energja, cho¢ w oczach w dal
zapatrzonych maluje si¢ smutek nadaremnych walk
z tyranja. Portret posiada pierwszorzedne zalety ma-
larskie: kompozycje potezng w swej monumentalnej
prostocie; niestychang, Holbeina przypominajagcq do-
ktadno§¢ w modelunku twarzy i rgk, karnacje ogromnie
naturalng, wyraz psychiczny, uchwycony z subtelng
przenikliwo$cia, wreszcie koloryt wytwornie sharmoni-
zowany, dZwieczacy glebokim akordem tonow ciemno-
zielonych, ciemno-2z6itych i ztotych, rudawo-bronzowych
i sciszonej czerwieni. Jest to jedyny portret Rodakow-
skiego pomyslany i skomponowany jako obraz histo-
ryczny, przy uzyciu stosownego tta i odpowiednich

Wiersz sw6j skomponowat Norwid pod bezposred-
niem wrazeniem portretu Rodakowskiego, wracajac
z pracowni artysty, gdzie go ogladat.

Poemacik ten spisany zostal na ¢wiartce zeber-
kowego papieru listowego (szer. 13 cm., di. 18 cm.).
Na podobnej ¢wiartce, nieco diuzszej (20 cm.) napisat
poeta list do Kossaka, Zachowana przednia czg¢$¢ ko-
perty z tego samego papieru (ze znakiem wodnym,
ktérego tylko maty fragment jest widoczny), nosi napis:

Monsieur Jules

de Kossak
artiste peintre

rue de Vanneaux. 391

(en ville).

Nadto stempel poczty paryskiej z datg 15 sept. 56.
Przytaczam ponizej list i wiersz z zachowaniem
formy zewnetrznej, ortografji i interpunkcji poety.

L

SZANOWNY JULIUSZU
Ty$ mie wyslat zobaczy¢ portret przez Rodakowskiego do-
konany — Tobie poselam co tam zobaczytem !)— schowaj,
a jak przyjde to Ci to odczytam, bo to si¢ czyta akcentem grec-
kim — a teraz przyjS¢ nie moge tak zapracowany jestem.
Cypryan.

do widzenia.?)

II.

1. Jest ci to on,?) tam, gdzie nie kiamia twarze
Gdzie czujny dziejow stil, nikomu ni(e) uwidczy;

2. Jest ci to on, kiedy stuchajgc — kaze —
Za wzroku patrzgc kres, milczy, i milczac uczy...

3. Ten samy wlosa snop, co z chelmu (sic) zda si¢ grzywg
Pogoda ruchéw w takt, heroicznemu Spiewowi:

4. Sybirskie — futro wzigl*) i reka wazy leniwa
Acz mu nalezy sig, wigziefi i wygnan krolowi!

5. Horagwi (sic) za nim krew? czy luny, szyba, czerwona?
Przeszto§¢ jakiej§¢ tto — co sie rozdziera... i konal..

6. Granitu przy nim stup, reka budzony z u$pienia
Przedpotopowy tom, dziejow i ryséw stworzenia...

pisalem —

powracajac z pracowni

gdzie portret

Cypryan N.

akcesorjow, a zarazem jedyny portret, ktéry w kompo- 1856
zycji, psychice i nastroju jest typowem dzietem roman- WIZESIEH:
iyzmu: Uwaga. Niektére wiersze autografu, a mianowicie druga

Portret Dembinskiego, za ktéry mtody, bo zale-
dwie 29-letni, Rodakowski otrzymal zloty medal I-ej
klasy, byt prawdziwem zdarzeniem artystycznem w Pa-
ryzu, a zwilaszcza oczywiscie wsréd kolonji polskiej.
To tez jest rzecza troche dziwng, ze — jak wynika
z listu do Kossaka iz daty wiersza—Norwid, ktéry od-
dawna juz w Paryzu przebywal, a bedac sam, jako
uczen warszawskiego malarza Kokulara, zdolnym ry-
sownikiem i rytownikiem, niewatpliwie zywo sie sztu-
ka plastyczng interesowal, zobaczyt ten portret po raz
pierwszy dopiero w polowie wrze$nia 1856 r. Tiuma-
czy to si¢ zapewne samotniczym i zawsze troche
ekseentryeznym trybem zycia poety.

polowa 1-go wiersza 2-ej strofy, drugi wiersz 3-ej strofy, pierw-
szy wiersz 4-ej strofy, pierwsza potowa pierwszego wiersza 5-ej
strofy i pierwsza polowa pierwszego wiersza 6-ej strofy — sa
podkreslone czerwong kredks, prawdopodobnie nie przez Norwida,
ale przez Kossaka, a najpewniej przez Rodakowskiego, ktéremu
Kossak list i wiersz Norwida dat do jego archiwum.

) Podkre$lenie Norwida.

?) O ile caly list pisany jest spokojnem, tadnem pismem,
przypominajgcem charakter pisma Stowackiego, o tyle szesé stéw
ostatnich napisat Norwid pospiesznie, nerwowo i nieczytelnie —
widocznie po jakiej§ przerwie.

) Podkre$lenie Norwida,

H W autografie bylo najpierw: tknat. Stowo to potem
poeta priemazial i napisat u gory: waiat.
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W tym krétkim przygodnym wierszu jest caty
Norwid: i jego uroczysty, kaptanski patos, udrapowany
w klasyczng toge i zastygly w monumentalnym geScie
jego ustawiczny wysitek odnajdywania glebi w kazdym
przejawie zycia, jego sktonno$¢ do ogarniania szero-
kich, przez wieki idacych horyzontéw dziejowych, a za-
razem jego styl zagmatwany, niejasny, z trudem mysél
wylaniajacy, chropawy i twardy, jakby w opornym ka-
mieniu kuty.

Jakze na wskro§ norwidowska jest ta wska-
z6wka, ze wiersz trzeba czyta¢ ,akcentem greckim*,
albo to ,uczenie milczeniem“. Jak poteznie pokazuje
si¢ lwi pazur wielkiego poety w takich doskonatych
metaforach, jak ,tlo przeszitosci, co sie rozdziera i ko-
na“, lub jak ten ,stup granitu, ktéry reka budzi z us-
pienia“,

Z poréwnania opisu Norwida z portretem Roda-
kowskiego wynika, ze poeta ,zobaczy!“ w nim mndstwo
rzeczy, ktérych w obrazie wcale nie ma, Dembinski u
Rodakowskiego ani ,stucha“, ani ,kaze“, ale duma
i snuje plany. Nie ma tez wcale ,snopa wloséw, co
hetmu zda sie grzywa“. Przeciwnie uwlosienie jego
glowy jest do§¢ rzadkie, a natomiast was rozrést sig
poteznie, Nie moze by¢ mowy o ,pogodzie ruchéw*

w peinej smutnego zamys$lenia pozycji generata. We-
gierskq wojskowg lisiure zamienit Norwid na ,sybir-
skie futro“ i kaze je generalowi ,wazy¢ rgka leniwg*,
podczas gdy Dembinski ,wazy* co najwyzej jedng rekg
swa glowe, a druga rgkojes¢ szabli. Poza nim niema
ani ,krwi chorggwi“, ani ,czerwonej szyby funy*, tylke
catkiem prozaiczne ptétno namiotu. ,Przy nim“ wreszcie
nie ,stup granitu“ stoi, ale lezy przewrécona dnem do
géry beczka od prochu.

Rodakowski, zdziwiony zapewne tem przeksztal-
ceniem swego portretu, wilasnie te miejsca, ktére za-
wierajg odstgpstwa od $cistego opisu, podkreslit czer-
wona kredka.

Te pod§wiadome permutacje, dokonane w kilka-
na$cie minut po obejrzeniu obrazu (bo w czasie po-
wrotu z pracowni artysty), sa rowniez niezmiernie zna-
mienne dla mocnej indywidualno$ci Norwida, wszystko
przeksztalcajacej odrazu na swéj styl. Autor ,Prome-
thidiona“ z punktu w miejsce portretu Rodakowskiego
wymalowal w wyobrazni swéj, zupetnie inny portret
generata Dembifiskiego, patetycznie wzniosty i po grecku
akcentowany, ktéry z tamtym ma wspélng tylko jedng
rzecz, co prawda zasadniczg, to mianowicie, ze stary
bojownik wolnosci ,patrzy za wzroku kres i, milczac,
uczy*.

WLADYSLAW KOZICKI

GROZA NADSKALNA

Na poszarpanych grzebieniach wierchéw olbrzymich i nagich,
przedwiecznem dtutem wigzanych w nadludzko pigkng koronkeg,—

na $cianach, straszliwie przepastnych, pigtr skalnych, gankdéw, wykuszéow, —-
co sterczg zawrotnie wysoko nad dolin kamiennem korytem, —

rozsiadia si¢ niepodzielnie, — jak prawdy wieczne potgzna,

jak one niewidzialna, a przeciez skré6$ wszystko wyczuta —

Groza. Dziki majestat jej patrzy w twe

oczy S$miertelne:

nico$¢ ukazat ci twoja — — A jednak cig¢ rozkosz rozpiera,

bo sercem tych martwych pustkowi, nad $miercig ziejace otchtanie,

nietkniety waska przeszedte$ percia, co wegzownica

snuje sie hardg, przez glazne tafle, ziomy, piarzyska

i przycupnigte lgkliwie po$réd nich strzg¢pki murawy.

Nietknigty, bo§ Grozy nie wyzwatl i czolo przed wiadztwem jej kionil,

po szlakach jej stgpal jak pielgrzym krokiem naboznym i cichym.

Przeto cie do zaszczytu wzniostego dopusci¢ raczyta:

uczty z nig obcowania sam na sam, gdy

nad twg skronig

wlasne jej skrzydia trzymaly pieczg, a w czltonkach twych rosta

gibkos¢, rzezkosé i sital — — —

Odejdziesz stad pokrzepiony
w kraj nizin o drogach beztroskich, w dalekie moze by¢ strony,

chowajac smak i pamie¢ — spozytej w odludnym zakatku —

w dziedzinie, kt6rg kochaja wichry, $niezyce i gromy —

skupionej, oczyszczajacej, przedziwnej komunji z przyroda:

Bowiem taka gotowi niewigdniejacg nagrodg

Groza nadskalpa, siedzgca na szkarpach olbrzyméw z kamienia,

tym, co jej nie uwidczyli, lecz w paristwa jej weszli granice

ezci peini i namaszczenia, — —-

STANISLAW BAKQWSKI
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Nowa lekcja historji. — Lamigtéwka., — Miara pospolitosci. —

Rezerwoar sit. — Trudna zagadka. — Zwezanie obszaru. — Dzie-

dzina schaotyzowana. — Rumowisko. — Zamiast o$wiaty poli-
tyka. — Wotanie i odpowiedZ.

ISTORJA data nam kilka bardzo pouczajgcych
H i bardzo smutnych lekcyj skutkéw zaniedbania

ludu w o$§wiacie i uprawnieniu, Rewolucje: Kos-

ciuszkowska, Listopadowa i Styczniowa, w kt6-
rych on zachowywatl sie biernie lub wrogo, wykazaty
dowodnie, ze bez czynnego udziatu tej masy spotecz-
nej narédd ani osta¢ sie, ani wyzwolié sie nie mogt.
Dzi§ doswiadczenie powtarza nam te nauke w nowej
postaci: mamy przygotowang do zycia i dziatania po-
litycznego tylko cienka warstewke inteligencji, ktora
nie zawiera dostatecznego zasobu sit, potrzebnych do
utrzymania panstwa w tadzie i rozwoju. Zebrano pe-
wng iloS¢ jednostek wuzdolnionych do rzadzenia lub
tylko amatoréw chciwych wtadzy, ktérzy niby szes-
ciany tamigléwki, majace na kazdym boku kawalek
widoku, daje z siebie uktada¢ obrazki w zabezpiecze-
niu biatem lub czerwonem albo nawet—jak obecnie—
cudaczne kombinacje niedopasowanych kawatkéw w obu
kolorach. Ciagle wystepuja na scene teatru rzadowego
ci sami, przewaznie wygwizdani aktorzy, ktérzy w §wie-
zem ucharakteryzowaniu usitujg zdoby¢ oklaski, a wy-
wotujg szyderstwa parteru lub galerji. Jezeli zas uka-
zg sig artySci nowi, to zwykle ciggnigci z dotu na gére
naglym podrzutem karjery Potiemkinowskiej: kazano
feldfeblowi by¢ generatem i zostat generatem. Skutkiem
diugiego doboru i panowania miernosci, uprawnit sie
normalny typ rzadowca, ktérego charakter i zdolnosci
nie przekraczajg granic pospolitosci. Jaki§ duch wy-
legly w krétkiej, bo zaledwie kilkoletniej tradycji czu-
wa nad tem, azeby kazde jajko ministerjalne nie byto
wigksze od wycietego w prébnej deseczce obwodu
i przesuwato si¢ przezen bez oporu, azeby w szpale-
rze zadne drzewko nie wyrosto nad inne—wtedy jajko
si¢ usuwa lub tlucze a drzewko przystruga sie Ilub
wyrywa,

Na naszym Olimpie rzagdowym zyje od poczatku
nienawi§¢ do genjuszu, Ta nienawi§é, ten kult mier-
noty utrzymuje sie¢ wlasnie dzieki bardzo cienkiemu
i ubogiemu poktadowi, z ktérego czerpane sq sily
umystowe do kierowania losami panstwa. Lud w ma-
sie swej ciemny, przez demagogje ogtupiony i obla-
kany, dostarcza ich bardzo skapo. Gdy zostal obda-
rzony pefnig praw i dopuszczony do czynnego udziatu
w zyciu politycznem, nie wszedt na areng jako ogromny
zastep Swiatlych, dojrzatych umystowo i spotecznie
obywateli, ale wegnany na nig zostal przez wodzire-
jow, jako ttum glodnych i chciwych tupiezcéw, prag-
nacych nasyci¢ sig i zbogaci¢ kosztem paristwa. Bierny,
ciemny, otepiony dlugim uvposledzeniem byt on za-
wsze mnierozwiqzang zagadka, ale dzigki wydobyciu
z jego duszy przez demagogije najnizszych instyktéw
stat si¢ zagadka jeszcze trudniejsza. Dawniej wierzy-
lisSmy, ze gdy oS$wiata rozwinie w nim pierwiastki
szlachetne, stanie sie on dobroczynng i twércza potega
narodu; dzi§ po ostatnim do§wiadczeniu ta wiara ostabla
lub nawet ustapita miejsca zupetnemu zwatpieniu.
Niestusznie. Jest to przesadzanie sprawy na mocy
przygodnego jej stanu, Jak lud nasz byt sfinksem
w poddanstwie, tak jest nim znowu w rozkielznanej
niezalezno$ci. Czem on wlasciwie jest, a raczej czem
oswiecony i uspoleczniony byé moze — nie wiadomo.
W kazdym razie bytoby dziecinna, jesli nie karygodna
lekkomy.élnoéciq przekreSla¢ warto§¢ i znaczenie
olbrzymiej wiekszo$ci narodu z tego jedynie pewodu,
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ze ona wyszta z wojny rozchciwiona i zmaterjalizo-
wana, kiedy w takim samym stanie wyszly z niej inne
zywioty, dostatacznie uSwiadomione i z patrjotyzmem,
ktére ugrzezty w btocie nieprawosci. Nie kryjac przeto
moralnych skaz powojennych naszego ludu, nie nalegy
rzuca¢ na niego szczegdlnej nagany wobec faktu, ze
one pokalaly cate spoteczefistwo i nie najbardziej
w nizszych jego warstwach, Nie mozemy nadto po-
$piesznem rozczarowaniem zwezZa¢ obszaru zdrojow
sit naszego odrodzenia.

Dla kazdego niesfanatyzowanego klasowo u.mystu
stalo si¢ oczywistem, ze odrodzenie to ni€ moze sig .do-'
konaé mocg tego zasobu Swiadomej energji tworczej, jaki
posiadamy, czyli méwigc jezykiem najczgsciej powtarza-
nych narzekan — ,nie mamy dos$¢ ludzi, ludz1. zdo!-
nych, uksztalconych, umiejacych nalezycie speini¢ naj-
trudniejsze zadania panstwowe, Jezeli zas ich doplyw
moze wyj$¢ tylko z ludu, to jako pierwszorzgdna
sprawa staje przed nami rozszerzenie i pogiegienie
oswiaty, stowem szkolnictwo. I wlasnie ta dziedzina
jest moze najbardziej schaotyzowana. Przedstawia ona
obraz bezladnego rumowiska, kanatow rob(_it 10zpocze-
tych i gruzéw rob6t zburzonych, ustaw niedopasowa-
nych, rozporzadzen sprzecznych, przepiséw rozumnych
i pomystéw warjackich lub zrodzonych z nieudolnej
oryginalnosci. W tem rumowisku grzebie si¢ gromadka
powaznych pedagogdéw, $réd rozbitkéw losu wyrzuco-
nych przypadkowo na brzeg tej dziedziny zycia, $réd
agitatorow i siewcow burzy spolecznej, $réd sportow-
céw radykalizmu, usitujgcych ustanowi¢ jego niepobite
rekordy, §ré6d improwizatoréw nowej metody wycho-
wania, przeciwnej wszystkiemi punktami naturze i lo-
gice. Nauczyciele szkét powszechnych, zamiast calg
swoja uwage i staranie poswigci¢ rozwigzaniu tej 50
procentowej ciemnoty, ktéra dotad zalega naszg wie§—
politykujg; nauczyciele szkét §rednich, zamiast przygo-
towywac¢ miodziez do studjow naukowych, do zawo-
déw praktycznych i prac obywatelskich — politykujg.
Nic w przenikaniu spoteczenistwa coraz szerszem i mo-
cniejszem Swiattem widza oni gléwne swe zadania
i obowigzek, lecz w agitacji, w zatruwaniu mtodych
dusz jadem partyjnictwa, w rozstrzyganiu przed dzie-
¢mi, czy w Polsce rzadzi¢ powinna prawica lub lewica,
czy zamordowanie kilkuset i okaleczenie tysigca ludzi
w rokoszu majowym bylo cnotg czy wystepkiem, czy
panowa¢ w Polsce ma Pitsudski, czy Habsburg, moze
jakiS Wyzwoleniec i t. d. Skad nar6d moze otrzymac
swieze zapasy sit a zwlaszcza wydobyé je z ludu
przy takich przewcdnikach o$wiaty? Moze tylko osiag-
nac to, co ma: Wasze programy s jedynie mizernymi
kagankami w gestych mrokach, niezdolnymi os$wietli¢
drég zycia; przedewszystkiem' dajcie nam madre i ce-
lowo urzadzone szkoly i rozumnych, mitujacych swoj
zaw6d, niepolitykujacych nauczycieli. Niech' te szkoly
trwaja, nigch nie zmieniajg sie wraz z kazdorazowa
zmiang ministra, niech ich kierunek nie zalezy od gu-
stu i zamiaru pierwszego lepszego, a raczej glupszego
nowatora, niech to beda state przybytki réznostopnio-
wej wiedzy, a nie domki z kart partyjnych co pewien
czas zdmuchiwane pradem nowego wiatru.

Jeieli‘naf(’)d tak wota stowem pisanem i powszech-
nem pragnieniem — ¢o mu na to odpowiada warstwa
rzadzaca? Musimy rozdrabnia¢ partje istniejace i two-
rzy¢ nowe, coraz mniejsze i coraz mniej miedzy soba
rozne€;, musimy rozbi¢ spoteczedstwo juz nie na wiel-
kie odtamy, ale na grupki, garstki, szczypty. Bo cho-
ciaz to rozproszkowanie ostabia sity narodu, ale obie-
cuje gaspokmé nasza zadz¢ wiladzy — najwiekszy
gt6d, jaki nam dokucza. Gdy pafistwo w swych pod-
walinach, $cianach i wigzaniach popeka, wciSniemy sie




32 MYSL NARODOWA

Nr 2

do jego rzadu jakas szparg, jaka$ niezatkang dziurka.
Stang¢ na glowach ttumu i na tem podniesieniu wdy-
cha¢ balsamiczne powietrze wiadzy, depta¢ pokornych
i gtupich i wzamian za to odbieraé od nich hotdy —
oto najukochanszy cel i najwieksza rozkosz patrjo-
tyzmu. — W atmosferze takich nastrojow wyszedt
polski przeklad ,Ducha praw* Montesquieu’go.
O ironjo!
ALEKSANDER SWIETOCHOWSKI

GLOSY

ZLIKWIDOWAC!

IORE do‘ qu} .,,Ep.oke“. Jest to dziennik sanacji
moralnej, oficjalnie autoryzowany. Piszg go co-
prawda 2zydzi, a to dla tego, ze wiasnie spra-

__Wa sig waha, czy mamy by¢ Polska, czy tez
wejdziemy do Paneuropy jako kanton semi - polski.
Departament kultury umystowej, taktu i dobrego smaku
powierzono p. Wassercugowi. Taka wyreka jest praw-
dziwem dobrodziejstwem dla rzadu, w ktérym zasiada-
Ja_sami 1nzynierowie i wojskowi. A dla spoteczenstwa
wielki pozytek. Odrazu dowiaduje sig, jak sie ma za-
chowywac¢ czy w polityce, czy w sprawach religijnych,
czy w etyce, czy w literaturze.

Ot6z w pomienionym numerze ,Epoki“ p. Was-
sercug wyktada z kursu sanacyjnego zasady dla dra-
maturgéw polskich, Bierze asumpt z komedji Fijatkow-
skiego (ktérej nie znamy, bo nam teatr Letni wstepu
na premjery odmowit). Musiat p. Fijatkowski zapom-
nie¢ si¢ i usitowal widocznie z publicznoscig polska
wejs¢ w jaki§ intymny stosunek duchowy, bo p. Was-
sercug bardzo sie rozgniewat:

yLudzie ci (dramaturgowie) — powiada — pretendujg nie
tylko do tytulu twércéw i pierwszych gwiazd literatury.
To ponadto... wodzowie duchowi narodu! Kaz-
nodzieje, morali§ci, przewodnicy, nauczyciele polltyczni!
Te glupig maskarade nalezatoby zlikwidowa¢. W zadnem
mniej wigcej inteligentnem towarzystwie nie slyszy sie
tyle zenujacych idjotyzméw, ile podaja nam ze sceny ci
nnauczyciele®. Wszystkie ich ,,problematy®, klatwy i bto-
gostawiefistwa, wszystkie ich ,satyry“ i t. zw. ,gorzkie
stowa prawdy“ — to wtrgcanie sie do powaznych a nie
swoich rzeczy, to pusta, bezmy$lna i przygnebiajgca
frazeologja, to zarazem — co tu owija¢ w bawelne! — nie-
mata bezczelno$¢. Pilnuj szewcze kopyta, a ty, panie rze-
mie$lniku teatralny, nie udzielaj rad zbawiennych narodo-
wi! Baw publiczno§¢ i na tem zarabiaj, a spraw powaz-
nych, bez pojecia o rzeczy, nie dotykaj!*

Baw publiczno$¢ i na tem zarabiajl To sie na-
zywa wzig¢ w obrong¢ ,Nar6d“. Nareszcie dzigki sa-
nacjt moralnej doczekata sie literatura polska slowa
prawdy. Zdawato sig, ze juz Warszawka jest wyka-
strowana, ze juz literat, a zwlaszcza sceniczny, nie
bedzie miat zachcianek narodowych, a tymczasem co
rusz — dramaturg dobiera si¢ do duszy narodu. A to
Polska, a to tradycje, a to jaki§ charakter, a to su-
mienie. Zorganizowano juz boydéwki z krytykéw, wa-
lono po ibie autoréw premjery jednego za drugim.
Nic nie pomaga! Zmasakrowano juz Erbena, Bronczy-
ka, Siedleckiego. Teraz znowu Perzynski zaczyna po
dawnemu serjo komedje traktowaé. Cierpliwo$¢ sie
przebrala i padt ofarg tytutem przykiadv Fijatkowski.
W rozkazie dziennym powiedziano dostownie: ,zlikwi-
dowacd!*

Nie mogg si¢ Polacy oduczy¢ starych przesadow,
ze twoérczos¢ jest funkcjg narodowg. Mimowoli ciggnie
ich co§ do narodu swego, ze chcieliby widzie¢ w nim
zbiorowo$¢ §wiadomg uczué swoich i dgzen. A 2ydzi

tego nie lubig. Za to ptaca, zeby si¢ zabawi¢. Prze-

praszam—mowi p. Wassercug—teatr jest dla wszyst-
kich. O tem zreszta, jak ma publicznos§¢ czué i chcieg,
o tem pomy$lg inni. Od tego—od maja—jest sanacja
moralna—juz tam inni o tem pomyS$la, sg >dpowiednie
instancje, dzigki Bogul!

Zlikwidowa¢l Pilnuj szewcze kopyta.
blicznos§¢ i zarabiaj. Zlikwidowa¢ rzady dusz
teraturze. Nie moze by¢ pafistwa w panstwie.

Ot, 1 doczekat sie Fijatkowski. Czemuz tenze
dyr. Wassercug nie powiedzial stowa nagany Szylle-
rowi za wystawienie ,Dziejéw grzechu“? Owszem po-
chwalit go, a zganit publicznos¢ i Siedleckiego, ze
protestowali. Czemuz raduje sie zawsze Winawerowi,
Jewreinowowi? Bo nie zastuzyli na nagang. Postarali
sie zabawi¢ publike i zarobi¢.

Na innej stronicy tejze ,Epoki“ podobna historja.
Zarzad Zwigzku Handlowcéw chrze$éjan ogtosit w pra-
sie list, ze wobec stanowiska polskiej opinji publicznej
w sprawie wynajmowania sali na odczyty Hodura
i Wieniawy-Diugoszewskiego, postanowit w przysztosci
»Nie wynajmowa¢ pomieszczen zwigzku na zebrania
ikqdczyty, obrazajgce uczucia religijne i narodowe pol-
skie®,

»Epoka‘ przedrukowata ten list i oczywiscie skar-
cita. Kto dat prawo Zarzadowi Zwiazku ,,wydawania
opinji o tem, ktory prelegent ma racje ze stanowiska
narodowego?*

Co to jest narodowe? Rozmaite sg narody. To
trzeba zlikwidowa¢! Nie podoba si¢ zmiana koS$ciofa
(Hodur), zmiana ustroju spotecznego — to nie racja.
,Nie wasze dieto“—moéwili Rosjanie. Pilnuj szewcze
kopyta. Stanowisko obywatelskie, polskie, katolickie—
to dawne natogi. Juz my to wysanujemy! — powiada
,Epoka“.

Na tem wtiasnie polega nowa epoka w 2zyciu
Polski.

Baw pu-
w li-

NA GROBIE PISARZA POLSKIEGO

A cmentarzu w Lublinie w nocy zniszczono grobo-
N wiec zasluzonego powieSciopisarza polskiego

Klemensa Junoszy Szaniawskiego. Kamienne

popiersie (diuta Pyrowicza) swigtokradcy zrzucili
z podstawy i rozbili,

W literaturze polskiej Szaniawski by! jednym
z najlepszych znawcéw ghetta i psychologji rasy zy-
dowskiej. Zostawil szereg znakomitych powiesci, ktére
trzeba uwaza¢ za studja, dokonywane nad zydami
w Polsce. Byt to czlowiek dobrotliwy i sprawiedliwy.
Na uroczysty pogrzeb jego w Lublinie, mie§cie jego
rodzinnem, w roku 1898 stawity sie delegacje rabinéw.
Nie mniej w sferach zydowskich pozostata po nim
legenda antysemity. Antysemita jest kazdy, kto
o$mieli si¢ napisa¢ prawde o zydach.

Wspoétcze§nie z  Szaniawskim pracowal Jan
Jelenski, ktéry w swoim tygodniku ,Rola“ pierwszy
rozpoczal akcje odzydzania spoleczefistwa polskiego.
Trzeba przypomnieé, jak zydzi szarpali za zycia jego
dobre imie, w czem niestety zazydzona inteligencja
polska gorliwie im pomagala. Dzisiaj pisarze polscy,
majacy odwage stuzy¢ sprawie samodzielno$ci polskiej
nie zaznajg spokoju. ani za 2zycia, ani po $mierci.
A ci, ktérzy atakujg nacjonalizm polski, jako anty-
chrze$cijaniski i nieetyczny, niech racza odpowiedzie¢,
czy sanacja cmentarza lubelskiego jest zniewagg re-
ligji, czy narodu, czy w symbolu grobu nie zachodzi
taka sama wspdlno§¢ tych dwu idej, jak w zyciu.

Straz nad grobami i nad zyciem sprawowaé po-
winni spefem wszyscy ci, ktérzy w $wietodci grobdw
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widzg $wigtos¢ zycia,
wieczne.

O upadku ducha narodowego §wiadczy chocby
to, ze malo kto w prasie wiadomo$¢ o zniewadze gro-
bu powtérzyt i skomentowat. Od $mierci §. p. Sza-
niawskiego 2ydzi zrobili wielki postep w podboju pol-
skiej opinji publicznej. Komentowaé juz nietatwo,
Wiemy, co si¢ dzieje z pisarzami, kt6rzy pozwalajq
sobie na akcenty polskie nacjonalistyczne. C6z moéwic
o walce z zydowstwem!

Wéwczas, kiedy 2ydzi moga pretendowac do
zrzeszenia wszystkich stronnictw (nazwisk ,chrzescjan-
skich“) przeciwko nacjonalistom polskim, niebezpiecz-
nie jest komentowaé czy zdarzenie takie jak w Lub-
linie, czy zydowskie wymy$lanie w piSmie poturedo-
wem. W naszych czasach Szaniawski nie miatby zbio-
rowego wydania swych pism, ani popiersia na grobie.
Czasy sg pod tym wzgledem cigzsze, a sanacja mo-
ralna wcigz si¢ srozy.

reprezentujgcego pierwiastki

PRZEGLAD POLITYCZNY

SPRAWY WEWNETRZNE

PRASIE, ktéra powinna mie¢ informacje Zr6-
Wdtowe, pojawily sie pogloski o reorganizacji rzgdu

(czwartej z kolei od czasu przewrotu majowa-

go). Marszatek Pitsudski zamierza podobno
zrzec si¢ prezesury gabinetu i po§wigci¢ swe sity woj-
sku. Objgcie stanowiska prezesa rady ministréw by-
to—jak podajg zblizone do rzadu pisma—rzekomo po-
my$lane z géry jako czasowe po dymisji p. Bartla,
wywotanej opozycja w Sejmie. Istotnie, szef rzadu,
dopdki Sejm istnieje, musi byé¢ w stalym kontakcie
z ciatami ustawodawczemi, co nie lezy w usposobieniu
obecnego premjera. Nie lezy, zdaje sie, réwniez po-
noszenie formalnej odpowiedzialnosci za poczynania
i polityke rzadu. Jest przeto rzecza bardzo prawdo-
podobng, ze ta odpowiedzialno$¢ spocznie na innych
barkach. W codziennych, konkretnych posunieciach
mato jest sposobnosci do utrwalenia legendy, ktdrg
marszatek Pifsudski tak wysoko ceni. Oczywiscie, de-
cyzje ostateczne i po zrzeczeniu sie¢ godnosci premjera
zapada¢ beda nadal w Belwederze,

Puszczono nawet pogloske, ze toczyly sie juz
rozmowy z bawigcym na kuracji zagranicg generatem
Sosnkowskim, ktéry w maju znalazt sie w Poznaniu
w tak tragicznej sytuacji osobistej, o objecie teki mi-
nistra spraw wojskowych—jemu bowiem tylko jakoby
marszalek Pitsudski, ktéry piastuje obok tej teki i urzad
generalnego inspektora armji, mégtby powierzy¢ armije.
W takim razie marszatek Pitsudski pozostawitby sobie
jedynie to ostatnie stanowisko ewentualnego Naczel-
Wodza, Osoba generata Sosnkowskiego ma by¢ réw-
niez brana pod uwage przy mianowaniu nowego pre-
mjera. Z tego moznaby wnioskowacé, iz faczy sie z wy-
sunigciem kandydatury gen. Sosnkowskiego jaki$ plan
polityczny.

Sadzi¢ wszakze nalezy, ze w chwili obecnej kan-
dydatura nie jest aktualna i ze raczej prof. Bartel obej-
mie po raz trzeci prezesure Rady Ministréw. Przewi.
dywanie to opiera si¢ na zrzeczeniu sie przez prof.
Bartla kierownictwa ministerstwa wyznan religijnych
1 oSwiecenia publicznego; dotychczasowy kierownik
roztaczal w swych wynurzeniach daleko ~idace plany
reorganizacji wychowania publicznego, plany, wymaga-

jace dluzszego przygotowania i opracowania, co ka-
12110 przypusgzczapé, ze teka o$wiaty pozostanie w ]e%o
rekach, Stanowisko ministra—pomijajac krétkotrwaly
a niefortunny epizod z prof. Sujkowskim — nie byto
od maja obsadzone. Szukano widocznie odpowiednie-
go kandydata. Obiegaty pogtoski, ze ta teka ma by¢
przyneta dla sfer zachowawczych i katolickich. Tym-
czasem niespodziewanie ministrem zostal lekarz dr.
Dobrucki, senator, z grupy najblizszych przyjaci6t po-
litycznych prof. Bartla, o ktérego za_mteresow.amu tq
dziedzing administracji pafistwowej nie byto wiadomo.

Czy powyzsza nominacja jest jask6tka zmian na-
stgpnych w sktadzie rzadu, przewidzie¢ trudno. Gdyby
uwaza¢ za miarodajne zyczenia organéw ,sanacji“,
zanositoby si¢ na dymisjg¢ ministréw konserwatystow,
Meysztowicza i Niezabytowskiego. Ale doswiadczenie
poucza, ze organy przyboczne czesto zupelnie nie wie-
dza, co sie Swieci. Raczej przypuszczaé nalezy, ze za-
sada ,réwnowagi®, balansowania miedzy lewicg i pra-
wicg, programowa bezprogramowo$¢ przynajmniej czas
pewien przetrwa. Rzad w sprawach gospodarczych
stara si¢ jak najmniej ujawnia¢ wyrazne oblicze, aby

-nie zrazi¢ do siebie poplecznikéw na jednem i dru-

giem skrzydle. W metodzie lawirowania dla w.zgle;déw
taktyki jest bardzo podobny do rzadéw dawniejszych,
z epoki przedsanacyjnej. Nie jest wszakze wykluczo-
ne, ze dojdzie do przekonania, iz organizujace sie ko-
ta monarchistyczno-konserwatywne nie stanowig po-
waznej sily, a wéwczas bedzie dbal wyigcznie o po-
pularnos¢ na lewicy.

Bowiem gtéwng troska tego nieprzychylnego par-
lamentaryzmowi rzadu zdaja si¢ by¢ nadchodzace wy-
bory. Swiadczg o tem wcigz przeprowadzane zmiany
w administracji pafistwowej, zakladanie licznych pism
»sanacyjnych“ w osrodkach prowincjonalnych. Wkrét-
ce przyjdzie zapewne kolej na wypracowanie projektu
zmijany ordynacji wyborczej. Jest to wprawdzie punkt
bardzo drazliwy, bo o ile zmiany osobiste idg po my-
sli lewicy, o tyle dotychczasowa ordynacja byta dla
niej ,tabu“. Jezeli wszakze rzad hotubi mys] cichego po-
rozumienia przy nadchodzacych wyborach i wspétdzia-
tania monarchistéw réznych obrzadkéw, staficzykéw,
radykalnej inteligencji, lewicy Narodowej Partji Ro-
botniczej, P. P. S., ,Wyzwolenia® i Zwigzku chiop-
skiego, to obowigzujaca ordynacja takiej kombinacji
stanie na przeszkodzie. Nie wystarczy w tych warun-
kach ani brak programu, ktéry pozwolitby w tej arce
Noego skupi¢ tak réznorodne zywioty, ozywiajac je
nadziejg egoistycznych korzysci, ani posiadanie w po-
wyzszych ugrupowaniach swoich ludzi. Ci bowiem nie
zdotaliby wyttumaczy¢ masom wyborczym w ten sposéb
skombinowanych list wyborczych.

Narazie niezdecydowanie rzadu przyczynia sie
przedewszystkiem do wewngtrznego rozktadu wiekszo-
$ci dotychczasowych stronnictw, Wprawdzie mogg sie
one do czasu wykrecaé dogodng, dla naszego wyro-
bienia obywatelskiego tak charakterystyczng formula—
nie brania odpowiedzialnosci za dziatalnogé rzadu. Ale
wreszcie znajdg sie wobec okolicznosci, kiedy trzeba
bedzie niedwuznacznie ustali¢ swoj stosunek do czyn-
nikéw klc_er_owmczych. Obecnos¢ w tych ugrupowa-
niach mniej lub wigcej jawnych zwolennikéw przewro-
tu majowego paralizuje ich samodzielno§é. Ten stan
rzeczy musi predzej czy pézniej doprowadzi¢ do likwi-
dacji dotychcza.sowych partyj i innego ukladu sit poli-
tycznych, pomimo zrozumiatago dazenia przywédcéw
partyjnych do utrzymania si¢ w roli kierownikéw na
powierzchni zycia politycznego.

B. W.
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SPRAWY ZAGRANICZNE

KRES o$§miu miesiecy, jaki dzieli nas od krwa-
wych dni przewrotu majowego, w polityce za-
granicznej zaznaczyl sie niepokojgcem ostabie-
niem dotychczasowego stanowiska Polski, zwla-

szcza jezeli chodzi o zagadnienie najwazniejsze, spra-
we zabezpieczenia na wypadek wojny odwetowej ze
strony Niemiec. Niedlugi ten okres przyniést nietylko
triumfalne wejscie Niemiec do Ligi Narodéw, nietylko
ostateczne niepowodzenie usitowani Polski uzyskania
stalego miejsca w Radzie Ligi, ale ponadto “bardzo
znamienny zwrot w polityce Francji wobec Niemiec,
zapoczgtkowany konferencja w Thoiry, ostatnio za$
takze zblizenie niemiecko-wtoskie, uzewnetrznione pod-
pisaniem traktatu arbitrazowego. Nie chodzi tu w tej
chwili o rozwazania, w jakim stopniu inicjatywa ze
strony dyplomacji polskiej mogta byta powyzszemu
stanowi rzeczy zapobiec, ani zastanawianie sie, czy
polityka Francji i Wtoch wobec Niemiec regulo-
wana jest mniejszg lub wiekszg wiarg w site i jed-
no$¢ psychiczng naszej armji oraz trwalo$§¢ naszego
politycznego ustroju. Ale pofozenie, jakie sie obecnie
wytworzylo, jasno oceni¢ mozna chocby z faktu, ze
podczas ostatniego posiedzenia Rady Ligi, minister
Zaleski, mimo swego miejsca ,pOlistalego, nie byt
zapraszany na narady w sprawie kontroli wojskowej
Niemiec, chociaz brata w nich czynny udzial mniejsza
od Polski, tylko niestalem miejscem w Radzie rozpo-
rzadzajaca Belgja. A przeciez Polska jest w sprawie
kontrolowania zbrojefi niemieckich niewatpliwie ‘pan-
stwem najbardziej zainteresowanem.

Jak w tych warunkach, wobec tego potozenia
ogélnego, ksztattuje si¢ polityka zagraniczna rzadu
marsz. Pitudskiego? Sformulowat jg sternik polityki
zagrauicznej rzagdow pomajowych, min. Zaleski, na po-
siedzeniu komisji sejmowej dn, 4 b. m,, a uczynit to
w Sposob, ktéry w opinji publicznej wywotat zrozu-
miale zaniepokojenie. Zaznaczy! dazenie do ustalenia
»dobrych* stosunkéw z Niemcami (poprzednicy min.
Zaleskiego moéwili najwyzej o ,poprawnych“ lub ,nor-
malnych sgsiedzkich“ stosunkach), nastepnie za§ wy-
wodzit, ze ,tendencje do zaostrzenia stosunkéw z na-
mi“ nie sg w Niemczech ogdlne, cho¢ wiadomo, iz postu-
lat oddania Niemcom Pomorza wysuwaja nietylko prawi-

cowcy i lewicowcy, nietylko konserwatysci i socjalisci, ~

ale nawet tak skrajny szermierz pacyfizmu, ze czasu
wojny zmuszony byt opuéci¢ Niemcy, glo$ny ,,ideali-
sta” prof. Fryderyk W. Férster. A ponadto stowom min.
Zaleskiego towarzyszyly czyny: nieustanne ustepstwa
na rzecz Niemcow w tak waznejsprawie likwidacji wias-
nosci niemieckiej w b. zaborze pruskim.

Wrazenie, jakie mowa min. Zaleskiego wywaria
w spoteczefistwie, byto tego rodzaju, ze on sam zdecydo-
wal wystapi¢ w kilka dni p6Zniej z nowem exposé, korzy-
stajac z okazji bankietu, wydanego przez organizo-
wane wia$nie ,Towarzystwo Badania zagadnienn mig-
dzynarodowych”.Tym razem zdobyt sie juz na ton tward-
szy, bardziej stanowczy. Stwierdzit, ze zaden ,Polak
nie zawaha sie ani na chwile przed zlozeniem najwyzsze]
ofiary z krwi wilasnej i mienia® dla obrony kazdej
pigedzi ziemi pomorskiej czy Slaskiej, ze Polska goto-
wa jest ,broni¢ tych terytorjéw przed wszelkiemi za-
kusami, z jakiejkolwiek strony oneby pochodzity“. Jed-
noczes$nie jaknajkategoryczniej zastrzegl sig przeciw
,bezsensownym projektom® zamiany polskiego Pomo-
rza na Litwe i Ktajpede. Oby te energiczne sfowa

staly sig¢ poczatkiem takze polityki energicznej, czynnej,
zdolnej odeprze¢ ofensywe dyplomatyczng i propagan-

dowag, coraz zuchwalej podejmowang przez Niemcy prze-
ciw Polsce i jej obecnym granicom.

Nietylko we Francji, ale nawet daleko poza jej
granicami rozliczne komentarze wywotuje postanowie-
nie Watykanu, zamieszczajace nn indeksie dziennik
monarchistyczny ,Action Frangaise“ i szereg dziet
najznakomitszego teoretyka monarchizmu francuskiego,
wybitnego pisarza i mys§liciela Karola Maurras’a. Nie-
watpliwie wspélczesna literatura francuska roi sig¢ od
dziel, ze stanowiska katolickiego bardziej godnych
potepienia i bardziej rozktadowych, niz doktryna ,nie-
wierzgcego katolika“ Maurras’a. To tez decyzja Waty-
kanu daje sie wytlumaczy¢ przedewszystkiem, jako
posuniecie taktyczne, oparte, by¢ moze, na trzeZwej
najzupelniej ocenie, ze grupa ,Action Frangaise*, dok-
trynerska i ciasna w swej wylgcznosci, nie ma warun-
kow skupienia dokota siebie tych sit, z ktérych trium-
fem 1acza sie nadzieje religijnego i narodowego odro-
dzenia Francji wspéiczesnej. Mimo wielkich wartosci
politycznych dziet Maurras’a, mimo jego patrjotyzmu
szlachetnego, bezinteresownego, giebokiego, niepowo-
dzenie grupy ,Action FranGaise* w obecnej jej for-
mie, raczej przyépieszy¢ moze, niz utrudni¢, wzmocnie-
nie si¢ i ostateczne zjednoczenie sit nacjonalizmu fran-

cuskiego.
J. R

NAUKA [ LITERATURA

NAJPRZYSTEPNIEJSZY PODRECZNIK LITERATURY
POLSKIEJ

AZWISKA Ignacego Chrzanowskiego i Konstantego
N Wojciechowskiego niejednokrotnie chodzity z soba

w parze — i nic dziwnego; albowiem dwdéch tych

ludzi, cho¢ rodem z dwu réznych koncow Polski,
taczyto tyle wspdlnych cech charakteru, tyle wspdlnych
umilowan i celéw, ze z koniecznos$ci predzej czy pézniej
musieli zblizy¢ sie do siebie, a czasem i wspoidzialac,
Obaj, nim zasiedli na katedrach uniwersyteckich, odbyli
dtugoletnia praktyke nauczycielska w szkotach $rednich
i wnikajac w duszg miodego, ksztalcacego sie pokolenia,
nauczyli si¢ rozumie¢ jego potrzeby duchowe, dostrajac
si¢ do jego poje¢ i stopniowo coraz to bardziej je roz-
wijaé. Temu to obaj zawdzieczaja owa jasno$¢, zywosé
i przystepno$¢ wyktadu, jaka cechuje wszystkie ich dziela,
w przeciwienistwie do dziet ogdtu mnaszych badaczy na
polu literatury, ktérzy oschtos$¢, powazng nude¢ i szpiko-
wanie wyktadu réznemi ,terminami“ (,cigzkie to termi-
ny!“—powiadat Zagtoba) uwazaja za niedtaczny przymiot
uczonosci, C6z dopiero powiedzie¢ o podrecznikach, ktére
przecie maja na celu nauczenie miodziezy—i tylko wtedy
cel ten osiagajg, gdy sa napisane ciekawie a przystepnie?

Otéz warto wiedzie¢, ze pierwszemi podrecznikami
literatury polskiej, spelniajgcemi cel wspomniany, byty—
niemal jednoczes$nie wydane— Dzieje literatury polskiej*
K. Wojciechowskiego (1906) i ,Historja literatury niepod-
legtej Polski“ I, Chrzanowskiego (1908). Druga z nich
odrazu zdobyta sobie zastuzony rozglos i 'doczekata ‘sie
niematej liczby wydan: jedno z nich wyszio nawet w glebi
Rosji podczas wojny $wiatowej; byly tez po wojnie ‘wy-
dania przerobione, dostosowane do nowych 'wymagan
szkolnych, a opracowane przez autora witasnie do spotki
z Wojciechowskim, Natomiast sam podrecznik Wojcie-
chowskiego, ukryty w kilkutomowem wydawnictwie ,;Pol-
ska, obrazy i opisy“ (naki, Macierzy Szkolnej), ulegt
dos$¢ rychtemu, przedwezesnemu zapomnieniu. Przypomniat
go ogdtowi polskiemu, piszac posmiertne ‘wspomnienie
o §. p. Wojciechowskim, prof, Chrzanowski, z ktérego
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tez inicjatywy podrecznik ten doczekat si¢ obecnie w dwa-
dziescia lat po pierwszem — powtérnego wydania®).

Wydanie nowe poprzedzaja dwie przedmowy: jedna
z nich, piéra Chrzanowskiego, pigknie opowiada o zasiu-
gach §, p. Wojciechowskiego w dziedzinie nauki, pedg-
gogiji, o$wiaty i pracy spotecznej, druga, imieniem komi-
tetu wydawniczego, wyjasnia kwestje techniczne. Dowig-
dujemy sie, ze ,w poréwnaniu z pierwszem nie wykazuje
wydanie drugie znsadniczych zmian... wydawcy nie zmie-
nili charakteru ksiazki, utrzymujac ja w tonie dawnym,
uzupelnienia czy zmiany stosujac tylko tam, gdzie tego
wymagaty badania naukowe. Zasada ta wyptyneta nietylko
z pietyzmu wydawcéw, przewaznie bylych uczniow
Wojciechowskiego (Z. Aleksandrowicz, J. Zalewski,
J. Balicki, Z. Szwejkowski, Z. Wojciechowski, S. May-
kowski), ale i z poczucia, ze praca ich zgastego profe-
sora dobrg byfa i po latach dwudziestu wartoS¢ swg
w catej peini zachowata.

Sam podrecznik w nowem opracowaniu dzieli sig
na dziewie¢ rozdzialéw, obejmujacych kolejne okresy
naszej literatury, wediug panujacych w niej pradow.
Najpierw wiec idzie okres $redniowieczny, bardzo trafnie
scharakteryzowany; unikajac zbytecznego balastu, podano
w nim tylko to, co bylo istotnie oryginalnym i ciekawym
dorobkiem polskiej umystowos$ci, lub to, co byto zarod-
kiem poOzniejszego rozkwitu naszej literatury, Niestusznie
jednak rozkwit ten—z wieku XVI—nazwat Wojciechowski
»najSwietniejszym rozkwitem naszego piSmiennistwa*
(wszak $wietniej jeszcze rozkwitla nasza literatura
w okresach romantyzmu i Miodej Polski); zdaje sieg, jest
to lapsus calami i mowa tylko o literaturze staro-
polskiej. Definicja humanizmu wypadia troche niescisle;
wprawdzie bowiem prad 6w skojarzyt sie istotnie z obu-
dzeniem si¢ Swiadomos$ci narodéw, ale nie byt bynajmniej
jej wynikiem, ani tez z nig identyczny; niedokiadnoscia
tez jest catkowite utozsamianie humanizmu z renesansem:
pierwsza bowiem nazwa oznacza istotng tre§¢, druga za$
tylko zewnetrzny ksztalt (styl) owego przetomu, jaki sig
dokonat na przetlomie wiek6w $rednich i nowozytnych.
Pozatem jednak czasy zygmuntowskie przedstawione sg
wprost Swietnie, zwiaszcza gdy chodzi o charakterystyke
Reja, Orzechowskiego i Kochanowskiego; twérczos¢ Skargi
ujeta zbyt ogdlnikowo. Krotko oméwiono dobe baroku,
najwiccej miejsca (wigcej niz Potocki) otrzymata twér-
czos¢ Kochowskiego. Dobg saska reprezentuje (i stusznie)
niemal tylko Stanistaw Konarski. Dobg kasycyzmu —
ulubiony zakres swych badan — omdwit Wojciechowski
szczegotowiej. Z prawdziwym humorem, jak na taki temat
przystato, opowiedziat o twérczosci Krasickiego; Trembec-
kiego przedstawit nieco jednostronnie, cytujac tylko
utwory, Swiadczace o nikczemnym charakterze tego dwo-
raka — jedyny to przyktad tak surowego sadu w tej
ksigzce, bo naogé! az podziwiaé nalezy wyrozumiato$é,
(chciatoby si¢ powiedzie¢: takt) z jaka Wojciechowski
stale podkresla przedewszystkiem to, co u danego pisa-
rza jest najcenniejsze i najgodniejsze na$ladowania. Ta
tagodno$¢ sadu, ptynaca z uwzglednienia charakteru pisarza
i warunkéw, w jakich zyt, kaze autorowi ,Dziejéw*
np. rehabilitowa¢ Karpifiskiego, na ktérego ciskali tyle
groméw niektorzy historycy literatury. Obszernie potrak-
towat Wojciechowski twoérczos¢ Niemcewicza, ktdrej
badaniu pare prac swoich poswiecit. W okresie romantycz-
nym najwigcej miejsca z wieku i urzedu oddat Mickiewiczowi:
najpigkniejsze sa te ustgpy, gdzie z werwg charaktery-
zuje sig¢ opisy przyrody w ,Panu Tadeuszu®, Pendant

*) Konstanty Wojciechowski: Dzieje literatury polskiej.
Wydanie drugie, przygotowane pod redakcjg dr. J. Balickiego,
przejrzane i wstgpem poprzedzone przez Ign. Chrzanowskiego.
Z 124 ilustracjami, Ksigznica — Atlas. Lwow — Warszawa 1926,

\

do nich stanowi zajmujgca analiza ,Marji® Malc?eWSklegO;
niestusznie jednak autora ,Marji“ nazwano ,,'najmtodszyrr!
z grona“ poetéw ukraifiskich—byt on przecie o dziewigC
lat starszy od Zaleskiego, a osiem od Goszczynskiego.
Twoérczo§¢ Stowackiego przedstawiono dokiadnie tylko
do ,Lilli Wenedy“ gdyz ksiazka Wojciechowskiego zost'ala
napisana na wiele lat przed ukazaniem sig dziet, osSwiet-
lajacych mistyczng twoérczo$¢ poety *), zwraca uwage
zwlaszcza pigkna ocena ,Ojca zadzumionych“ — tego
genjalnego dzieta, ktére samo jedno zdolatoby odepr;eé
zarzut jednego z dzisiejszych halasliwych spryciarzy lite-
rackich, jakoby Stowacki ,nie posiadat zmystu kolorys-
tyki“... Ale czyz ,mozna te Atenczyki obroci¢ na niebo
oczyma* nawet po przeczytaniu tych scen w ,Balladynie®,
ktére malujg przyrode czy tez $wiat fantastyczny, a ktére
z taka trafnoscig sadu i takim smakiem ocenia Wojcie-
chowski, co przed nim zresztg czynilo tylu zaréwno
twércow jak i badaczy (do$¢ wspomnie¢ takiego nie-
przyjaciela Stowackiego, jakim byt Tarnowski)? Dtuzsza
ocena (wraz z obfitoscig przytoczen) dostata sig tez
,Nieboskiej“ Krasinskiego i ,Zem$cie* Fredry. Zwigzle,
ale doskonale (znéw dziedzina badan Wojciechowskiego!)
ujeta zostata twérczos$¢ powiesciopisarzy: Korzeniowskiego,
Rzewuskiego, Kaczkowskiego, a zwiaszcza Kraszewskiego.
Zato szerzej opowiedziano o twoérczosci Orzeszkowej,
Prusa i Sienkiewicza, ktérych $wietnym znawca byt
Wojciechowski, autor najlepszej dotychczas ksigzki
o Sienkiewiczu: cenne sg tez ustepy o Konopnickiej
i Asnyku. Tworczo§¢ Swietochowskiego zamknieto dra-
matem ,Duchy“ —a wszak ten Nestor naszego pismien-
nictwa i pozniej nie wypuszczal piéra z reki, o czem
nalezato cho¢ wspomnieé; pisze to oczywiscie pod adre-
sem wydawcow ksigzki Wojciechowskiego. Pod ich
adresem skierowatbym tez pare drobnych zarzutéw,
dotyczacych okresu Mtodej Polski — albowiem rozdziat
ten jest niemal w catosci na nowo opracowany, Tak np.
przesadq wydaja mi sig stowa, jakoby Mirjam byt ,naj-
lepszym z tlumaczy, jakich mieli$my¥, przektady
Przesmyckiego czgsto bywaja istotnie niepospolicie piekne,
ale nie brak i stabych (np. ,Hanrahan Rudy“ W. B.
Yeatsa); a w kazdym razie zaden z nich nie stoi na tej
wyzynie, co kasprowiczowski przektad ,Dzwonu zato-
pionego“ Hauptmanna (przeklad, godzi si¢ powiedzie¢,
pigkniejszy od oryginatu), co przeklady Porebowicza,
a nawet niektére Boya. A propos Kasprowicza, twérczosé
jego (podobnie jak i Reymonta) oméwiono zbyt pobiez-
nie, cho¢, trzeba przyznaé, uchwycono trafnie linje kie-
runkowa jej rozwoju. Historja piSmiennictwa (raczej
chyba: dzieje krytyki literackiej, bo o tem tam mowa), tak
samo i ustgpy poswiccone historjografji, wypadly najsta-
biej — napisane sa sucho i szablonowo.

Rozdziat ostatni p. t. ,Doba ostatnia“ niezupetnie
moze nas zadowoli¢; pominieto tu wiele nazwisk wybit-
nych literatéw (Jerzego Bandrowskiego, J. A. Gatuszki,
F. Przysieckiego, Wiktora, Bartkiewicza i i), ktérzy
W nasza litgrature wnieSli nowe tematy i nowe sposoby
tworcze. Nlc?dok¥ndne jest okreSlenie grupy futurystow:
do grupy tej, $cisle méwiac, nalezata tylko krakowska
»Katarynka®, ktérej epigonami sa obecnie réwniez
Krakowianie, Peiper i Przybos. Co do Lurbanizmu“, nie
jest on qabytklgm dopiero czaséw powojennych, gdyz
datuje si¢ on juz od Mitaszewskiego, W zakoficzeniu
S*US.Z"? uwaga, Z‘e same jeszcze sztuczne nawolywania
,,usﬁu;qce przysSpieszy¢ narodziny nowej, wielkiej poezji
na nic si¢ nie zdaflzq. Krzykiem nie tworzy sie genjuszéw,
a obecny okres literatury naszej jest, badz co badz, wciaz

") Wydawcy powinni byli usungé tytut dramatu ,Niepo-
prawni®, wymySlony przez Maieckiego, a obecnie wyritgowany
przez nowszych badaczy (wlasciwy tytut: »Fantazy*).
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jeszcze tylko... ,schytkiem“. Poteznemu zjawisku wyzwo-
lenia i upanstwowienia nie nadazyli nasi pisarze“...

Mégibym wyliczy¢ wiele zalet podrecznika Wojcie-
chowskiego, zeby niemi zréwnowazy¢é — ba, doszczetnie
zatrze¢—wytknigte tu i owdzie usterki. Wole jednak po-
wiedzie¢, ze wsystkie zalety wyszczegdlnit w swej przed-
mowie prof. Chrzanowski, ktéremu za my$l ponownego
wydania tej pigknej ksigzki, zrozumiatej jednako dla
najwyksztatcefiszych jak i dla prostaczkéw, nalezy sie
szczera wdziecznos$é,

JOZEF BIRKENMAJER

ZAPOMNIANE AUTOGRAFY WYSPIANSKIEGO

Mtody, bardzo sumienny badacz historji literatury, Jan
Diirr, wydal w osobnej broszurze opis niezwykle interesujgcych
i cennych, czgSciowo zupeinie nieznanych autograféw Stanistawa
Wyspiafiskiego, przechowywanych w Muzeum Narodowem w Kra-
kowie!). Autografy te, cho¢ nie bylo trudno do nich dotrzeé, nie
zostaly wzigte pod uwage przez dr. Adama Chmiela i prof.
Tadeusza Sinke, wydawcow ,Pierwszego wydania zbiorowego
dziet Stanistawa Wyspianskiego”?). Nic tez dziwnego, ze jeden
tylko krétki utwér miodzieficzy poety, ,Batory pod Pskowem*®
w owem wydaniu poprostu roi si¢ od bltedow, ktére p. Diirr
wylicza w swej ksigZce szczegétowo, na podstawie poréwnania
z rekopisem. Co wiecej, jak stwierdza p. Diirr, wydawcy nie-
jednokrotnie nie wahali sie... poprawia¢ poety, ,zmienia¢ samowol-
nie wyrazow, lub ich form fleksyjnych, opuszczaé partykul i prze-
stawia¢ wierszy i to bez nalezytego oznaczenia i usprawiedli-
wienia tych wszystkich zmian w przypisach krytycznych®. Gdy
chodzi o genjusza, jakim byt Wyspianski, taka bezceremonjalnos¢
jest zjawiskiem szczegélnie gorszgcem.

W tych warunkach $cista, metodyczna praca Jana Diirra
tem wiekszego nabizra znaczenta. Jest nietylko pigknym hotdem,
ztozonym pamieci poety, i nietylko utatwieniem pracy krytycznej
przyszlym wydawcom jego dziel, ale jest jednoczesnie wystgpie-
niem do walki w obronie rzetelnos$ci pracy naukowej, walki od-
waznej, nie liczacej sie najzupelniej z zarozumialg pewnoS$cig
siebie wptywowych, ,cenionych“ powag. Niechaj stanie si¢ po-
czgtkiem samodzielnej, bezkompromisowej w dazeniu do prawdy,
owocnej dziatalno$ci zdolnego i rzetelnego badacza.

R.
ZE SWIATA LITERACKIEGO

Jako trzeci tom Bibljoteki Medyckiej ukazal sie zbiorek
poezji Berty Obertyfiskiej ,Pszczoly w stoneczniku®. Po-
przednio w tejze bibljotece autorka wydala swoja stylowg opo-
wies¢ o gitarze. Dzieto to pasowato ja na dobrg artystke prozy.
W zd6iorku obecnym wystapila jako poetka.

Mysli, ktére wyroita na ogrédek swego Swiata, tong
w kwiatach wytwornego artyzmu. Panuje tu kwiat. Smakuje tu
miodem, pachnie konwalja, pociaga oczy ciepla barwa, a podzwa-
nia, jakby pszczoly tracaty harfe promieni stonecznych, albo jak-
by to powietrze bylo rezonatorem mitujgcego dobrego serca ko-
biecego.

Czary ogr6dka wdziek bialg reka przenosi na batik. A ta
batikowa altanka duszy poetki staje si¢ dla czytelnika gtéwna
atrakcjg. Filigranowe ujecie 2ycia czesto z humorem, nieraz ze
smutkiem obracanym w zart, zawsze szczeSliwe ze swej zrecz-
nosci budzi w czytelniku wysoce artystyczng satysfakcje. Sg
tam bardzo ladne dzieta sztuki, jak Przydrozny krzyz, Droga,
pare wierszy z motywem tesknoty macierzynskiej. Bardzo zgrab-
ne sg wizerunki zwierzat domowych, bo i te sa w ogrédku.

Forma zupelnie opanowana i misterna, cho¢ to podobno
niemodnie, bo jak poetka utrzymuje:

Wiersz dawniej, bywalo, swéj zupan papuzi
Zapinal sumiennie na ostatni guzik.

Dzi$ tak sie $pieszy okropnie,

—e nawet pyjamy nie dopnie...

L]

W odpowiedzi K. H. Roztworowskiemu na wiersz p. t.
,,Cyt!, ogloszony w nr. 41 ,,My§li Narodowej“ z r. ub. Antoni

1) Jan Diirr ,Zapomniane autografy Wyspiafiskiego w Mu-
zeum Narodowem w Krakowie*, Krakow 1926, nakladem Towa-
rzystwa Mito$nikéw Ksizzki.

2) Nakladem ,Bibljoteki Polskiej*, dolychczas wydano
trzy tomy.

Waskowski oglosit w ,Glosie Narodu* bardzo tadny wiersz
,oursum corda*! (nr. 2 z r. b.). Zadowolony bedzie z niego
przedewszystkiem Rostworowski, pomimo ze wiersz ma pozory
polemiki z nim. Autor protestuje przeciwko pesymizmowi. Utrzy-
muje, ze ,,Zmartwychwstania Swigto jeszcze trwa: Chrystus na-
rodéw sie budzi.

Szczebliwy, kto dzi§ Sladem apostoléw
Naréd swoj bliski zwatpieniom — pociesza
1 wiarg krzepi go u Panskich stotéw,
A kiedy kruszy sumienie — rozgrzewa!
A kiedy grzesznych zbawia — Zyciu stuzy!
A kiedy zywot niesie — stawe wrozy!
Nie wierze, aby inne stofice byto,
Jak to, co pali sie w sercach poetéw...

[ konczy apostrofa:
»Oto przed nami Polska wolna $wieci:
Mtodo$¢ chorggwie chwycita w ramiona,
Mlodos¢ — kwiat 2ywy na trumnach stuleci!
Miodos¢ — zwyciestwo przez czyn apostolski:
W wielkiej mitosci Ob6z wielkiej Polski®.

"

W. Filicho wski,autor przygodnych fejletcnéw w ,,Ga-
zecie Warszawskiej“i Swiezo wydanego tomu ,,Bibljoteki dziet wy-
borowych“p.t. , Przez kraj wod,duchéw i zwierzat“ zasluguje na
baczniejszg uwage publiczno$ci i krytyki. Nie tyle przez to, co
zrobit, ile przez to, co zrobi¢ moze. Jest to bowiem talent duzy
a jarzacy sie swoistem $wiattem, czysto fejletonowy w stylu
francuskim. Z zadziwiajaca zreczno$cig skacze on po przedmio-
tach nieraz bardzo eddalonych, wiaze w 2ywe obrazy rzeczy
i pojecia nieposiadajace naturalnej tgczno$ci, wykonywa nadzwy-
czajne sztuki akrobatyczne mysli i stowa. Wszystkie te rzuty
i skojarzenia maja oryginalny wdziek i lekko§¢. Nie uwydatniajg
si¢ one wszakze nalezycie w rozwichrzonych opowiadaniach,
ktére czesto ani jednym punktem nie stykajg si¢ juz nie tylko
z rzeczywisto$cia, ale nawet z prawdopodobienistwem. Caty sze-
reg obrazkéw wspomnianego ,,romansu podr6zniczego* jest two-
rem bardzo rozhu$tanej wesotej fantazji, ktéra w pierwszym
(,,Posag Ireny Tobczewskiej) niezbyt jeszcze odrywa sig¢ od
mozliwej rzeczywisto$ci, ale w nastepnych juz ja zupelnie traci
z widoku. O ile autor jest niezmiernie starannym w opracowaniu
swych pomystéw, o tyle niewybrednym w ich wyborze. Gdy
w obu kierunkach okaze réwng dbatosé, stworzy rzeczy piekne*.

*

Pobyt w krajach odlegtych, w ktérych wszystko jest od-
mienne od naszego, daje autorowi gotowy i bogaty materjat do
ciekawych opowiesci, w ktérych malty talent staje si¢ duzym
a duzy nie potrzebuje zbyt wysila¢ si¢ na kunsztowne opraco-
wania oryginalnych watkow. Za wiele na to liczy} Michat
Siedlecki wswych ,,OpowieSciach malajskich* (War-
szawa 1927), w ktérych tak szkicowo kreskowat i punktowat ich
osnowe, ze dla czytelnika europejskiego, pomimo dodanych.
objasnien, sg czeSciowo lub nawet catkowicie niezrozumiate. (Ola)
Uwaga ta jednak nie dotyczy wiekszoSci obrazkéw b. jasnych
i barwnych, miedzy ktéremi wyr6zniaja sie: ,,USmiech Loro Jong-
gran®, ,,Waringin“ i inne. Niech autor weZmie sobie za przyktad
p. Sieroszewskiego w wyzyskiwaniu najdrobniejszego spostrze-
zenia przywiezionego z Azji. On skorzysta w slawie, a my
w przyjemnoSci czytania jego opowiadan.

*

W Poznaniu zawigzal si¢ komitet wielkopolski uczczenia
Jana Kasprowicza pod przewodnictwem rektora uniwer-
sytetu Grochmalickiego. Komitet w odezwie zapowiedzial akcje
dorazng w postaci ,,tygodnia Kasprowiczowskiego. W ten spo-
s6b najblizsza poecie dzielnica kraju wesprze usitowania Komi-
tetu Zakopianskiego w celu wzniesienia grobowca i zakupienia
domu na schronisko dla literatow,

Przypominamy, 2e lista skladek na ten cel jest zlozona
w redakcji ,,My$li Narodowej“ i ze kazda ofiara z wdzigcznoscia
jest przez nas przyjmowana.

*

W warszawskiem Tow. literatéw i dziennikarzy staraniem
klubu P. E. N. pani Dora Gabe-Penew bulgarka, ttumaczka
dziet Kasprowicza, wyglosita odczyt o ,Moim Swiecie,
Wyklad bardzo ladnie obmyS$lany i wygloszony, tembardziej byt
interesujacy, ze prelegentka znala osobiScie Kasprowicza i mogta
zwigzaé to ostatnie jego dzielo z 2yciem osobistem poety.

U SLOWIAN

Ukazal sig ostatnio w Berlinie XVIII tom cennego wydaw-
nietwa zbiorowego, dotyczacego rewolucji rosyjskiej ,Archiw
russkoj rewolucii®. Zawiera on wspomnienia z 1915 r. A. N. Ja-
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chontowa, b. szefa kancelarji ros. rady ministr6w, wraZenia z po-
drézy w czasie walk w potudn. Rosji E. N. Trubeckiego, artykut
o zaj$ciach w Kubaniu w r. 1919 K. N. Sokotowa i jeszcze cie-
kawe wspomnienia historyczno-polityczne pi6ra M. Szczerbakowa,
M. Kritskiego i K. Sereznikowa.

»*

Polska literatura stowianoznawcza wzbogaca si¢ stopniowo.
Niedawno znéw wyszla polska monografja o prezydencie Cze-
chostowacji p. t. ,T. G. Masaryk. Zycie i dzieto®, pikra Arnolda
J. Kwietniowskie go, z przedmowg Zdz. Debickiego (Na-
ktad Teofila Firula we Frysztacie). Ksigzka ta, na swych 200 stro-
nach duzej 16-ki kresli obraz zyciai prac T. G. Masaryka w naste-
pujacych rozdzialach: Micdo$¢ i studja — Masaryk w Pradze. —
Pierwszy okres dziatalnoSci politycznej.—Program narodowy Ma-
saryka.—Praca narodowa i drugi okies dziatalno$ci politycznej.—
Filozofja Masaryka (rozdzial piéra J. Badury).—Dzialalnos¢ Ma-
saryka podczas wojny swiatowej. — Po wojnie (dziatalno$¢ lite-
racka). Przedstawienie jest jasne i wyczerpujgce, na 40-tu stro-
nach dodane wyjatki z réznych dziet Masaryka. Szkoda tylko,
2e praca Kwietniowskiego pozostawia duzo do zyczenia pod
wzgledem stylu i jezyka, co zaznaczyt zraszta i Debicki w przed-
mowie.

Z LITERATURY ZAGRANICZNEJ

Piotr Davaud wydal ostatnio cenng prace p.t. ,.Ce
qu'il faut connaitre de I' histoire d’ Angleterre®. Nielatwe
mial zadanie autor, ktéry tre§¢ ogromng zmuszony byt zamknaé
na 160 stronicach przeprowadzié¢ czytelnikéw przez labirynt
dziejéw politycznych, ukazujac jednoczesnie najwazniejsze prze-
jawy kultury umystowej, rozwdj stosunkéw parlamentarnych
i splot probleméw spotecznej i ekonomicznej natury. Wywiazal
sig¢ z tego dajac calo§¢ przeczystg i tatwg do czytania.

Rozpoczat swa pracg od czasow najdawniejszych do naja-
zdu Rzymian. Ukazal nam fazy kolejnych uwarstwiefi dalszych
inwazyj, z ktérych wytonito si¢ dzisiejsze pafistwo brytyjskie
z niebezpiecznem wewnatrz zarzewiem przez wieki tlumionej,
a jednak nigdy nie wygastej walki z Irlandja.

Odmalowat potem catg moc ekspansji nazewnatrz: zdoby-
wanie olbrzymich kolonij sposoby laczania z wyspa macierzysta,
odpadnigcie niektérych, uniezaleznienie bardzo wielu na podsta-
wie bardzo szerokiej autonomji.

Najpobiezniej traktuje autor dzieje umystowej kultury nie
przez zaniedbanie, ale poprostu dla braku miejsca. Bardzo wyczer-
pujaco kreSli nam natomiast historjg¢ przeobrazen spotecznych
i ekonomicznych, ktére pomimo upodobania spoteczenstwa do
drég racjonalnej ewolucji, kryja w sobie w dniu dzisiejszym
problemy niebezpieczne dla przysztosci.

W catej ksigzce widnieje ten potezny, konkretywny roz-
mach, jakim si¢ Anglja zawsze odznaczala, ale widniejg tez liczne
niebezpieczenstwa, kiére 1ozmachowi temu moga sie przeciwsta-
wic: na wschodzie groza bolszewizmu, niepewna sytuacja w Indjach,
wzrastajaca rywalizacja z Japonjg; wewnatrz za$ kraju macierzy-
stego bezrobocia, strajki, szereg powaznych powiklai ekono-
micznej natury — oto niebezpieczefistwo powazne i mogace lada
chwila wybuchngé, pociggajac za sobg skutki wprost nieobliczalne

*

Henryk Bordeaux, czlonek Akademiji Francuskiej,
dzigki ulatwieniom i pomocy udzielonej mu przez jenerala
Gouraud, zwiedzit dokladnie tajemnicza ojczyzne Druzéw,
zapoznajac si¢ przytem z ich pochodzeniem, organizacjg feodalng
i wogdle ich zyciem. Na podstawie tych studjéw napisat on ,Dans
la montagne des Druses*. W matym tym tomie przedstawiony
jest jeden z wielkich problematéw, dotyczacych roli,jakg Francja
moze odegra¢ na Wschodzie.

W Zbiolze ,Le Roseau d’Or* wychodzi ksigzkap. Charles
Silvestre p. t. ,Dans la lumiére du cloitre*. Autor opisuje
swoj pobyt w Liguge, gdzie znajduje sie jeden z najstarszych
klasztorow benedyktynow i z wielkg przenikliwoscia kreéli obecne
zycie mnichéw i nastréj wspdtczesnego klasztoru.

*

Snobizm, bedacy tak charakterystycznym objawem naszej
epoki, jego tyranja i potgega, nie mogly ujS¢ bystrej obserwacji
pisarza tej miary, co p. Marcel Boulenger. Ostatnig ksigzke
poSwigca on tez ,Eloge du snobisme“ (Hachette). Jest to studjum
wykwintne i subtelne, w ktérem autor z ironj3 i dowcipem wy-
kazuje, ze ,snoby“ starajac si¢ czesto by¢ mecenasami sztuki,
a nawet nauki, na swéj sposéb przyczyniajg sie nieraz do utrzy-
mania kultury.

¥

Autorem ,Les Amants du rempart (Maliére edit.) jest
p. Paul V imeren. Powies¢ to wspolczesns, ktérej akeja
rozgrywa si¢ w pieknym i malowniczym poreie St. Mile, miejscn

urodzenia Chateubriand’a. Autor odmalowuje W niej.caly szereg
obrazow i przesuwa przed oczami czytelnika subtelnie skreslone
sylwetki swych bohateréow. '

»Odjechaé! Jakze upajajace jest to stowo: zdawa}o‘l’)y sie,
ze otwiera ono czlowiekowi szerokie na $wiat caly wrota”. Oto
zdanie wyjete z ostatniej ksigzki Rolanda Dorgeles,a p. i
»Partir® (Albin Michel). W ksigzce tej odnajdujemy zalety plsarslfi_e'
autora ,,Croix de Bois“ jego entuzjazm i ciekawo§c 2ycia. ,,Partir
jest to historja ostatniej podrézy Dorgeles’a z Marsylji do Saigonu
ciekawej moze nie tyle ze wzgledu na sama fabule, co przede-
wszystkiem na jej specjalna atmosfere. W przeciggu kilku dni
na statku zawigzuja sie¢ znajomo$ci, sympatje, powstajg intrygi,
antagonizmy. Przesuwaja si¢ sylwetki tragiczne, jak improwizo-
wanego Spiewaka Jacques Largy, zakochanego w primadonnie
trupy Florence. Obok nich zyje przedziwna rodzina Nicolai,
migdzynarodowy oszust Prater oraz nadzwyczajny typ, jakim jest
doktér statku. Z nimi to autor ,Route Mandarine zatrzyma sig
w Port Said, Colombo, Penang, Singapor, rozkoszujgc si¢ bar-
wnoscig obrazéw i egzotyczno$cig swych wspoéttowarzyszy pod
rozy.

*
Przed paru laty Chesterton oswietlit po swojemu historje
swej ojczyzny w nader interesujacej Short History of England,
analogicznego przedsiewzigcia dokonal obecnie H. Belloc, wyda-
jac prace popularng p.t. ,Mrs. Markham’s History of England*®
¥
Niezmordowany w wysitku pisarskim, skre$lit Wells w roku
zesztym dwa pierwsze tomy nowej powiesci, trylogji, zatytulo-
wanej ,Swiat Williama Clissolda®, w ktorej raz jeszcze poddaje
krytyce spoteczefistwo dzisiejsze, panujgcy w niem chaos wie-
rzef, poje¢ i przesgdéw, dziedzictwo réznych epok historycznych,
przez swoje nieskoordynowanie dotkliwie na wspdéiczesnoSci cig-
z3ce. Jako djagnosta kryzysu cywilizacji, Wells powiedzie¢ po-
trafi wiele zajmujacego, lecz jako lekarz, pragngcy uzdrowié
cywilizacje europejska przez zasypanie jej Zrédel, przez radykalne
zerwanie z tradycja chrzeScijanskg i rzymska, daje rady dla
pacjenta wprost zabdjcze.

Inny wybitny beletrysta angielski, A. Bennett, akcje po-
wieSci swych lokowat dotad przewaznie w okregu przemystowym
t. zw. pigciu miast. z ktérego sam pochodzi, lecz teraz coraz
czeSciej osadza ja w Londynie. W stolicy rozgrywa sie takze
akcja ostatniej jego powiesci ,.,Lord Raingo*; w bohaterze jej
wtajemniczeni dopatrujg sie postaci obecnego cztonka gabinetu,
wicekr6la Indyj, lorda Birkenhead.

&

Ten ostatni, prawnik z wyksztatcenia i zawodu, wsréd
zaje¢ urzedowych znalazt czas na napisanie zajmujjcej pracy
o0 ,,Czternastu sedziach angielskich® i ,,Stynnych w historji pro-
cesach, wydanej w roku zesztym.

*

Sinclair Lewis, autorrozglo$nejpowiesci ,»Babbitt”,
malarz miejskiego 2ycia i obyczaju amerykanskiego, wydatl ostat-
nio powieSc sensacyjna ,,Mantrap“, rzecz, zdaniem krytykéw
anglosaskich, stabsza znacznie od poprzednich utworéw.

&

~ P. Jessie Conrad, zona zmartego powiesciopisarza, opisala
zycie domowe megza w ksigzeczce p. t. ,,Conrad as I Knew Him*
(Conrad, jakiego znatam).
&
~ Oprécz oméwionego w ostatnim zeszycie studjum J. B,
Prie s tleya o Jerzym Meredithie, w tejze samej serji.
wEnglish Men of Letters* ukazaly si¢ w roku zesziym prace:
Han:olda Nicolsona o Swinburnie, J. Freemana o Her-
manie Melville'n i O. Burdetta o Williamie Blake'w,
Ed

W Beyreuth zmart wybitny pisarz i mySliciel, jeden z naj-
znakomitszych teoretykéw nacjonalizmu niemieckiego, Houston
Stewart C hqm berlain. Wprawdzie jego teorje o szcze-
golnych wartoSciach rasy aryjskiej, najczy$ciej jakoby przecho-
wanej w dznsx’ejszym narodzie niemieckim, nie zdolaty ostaé sie
Wobec“zarzutO)v krytyki naukowej, poszczegolne jego studija, jak
wKant“, ,,erchard Wagner* 1lub , Die Gumdlagen des XIX
Jahrhunderts“ zawieraja wiele cennych pomystéw i wielki wplyw
wywarly na wspélcgesna umystowoé¢ niemiecka.

Bardzo wartosciowe sa prace Chamberlaina z dziedziny zy-
doznawstw'a, przedewszystkiem obszerne studjum pt. ,,Zydzi, ich
pochodzenie i przyczyny ich wplywu w Eeuropie. ’

o *

Montreux zmart w 55 roku zycia znakomity poeta nie-
mieeki Rainer Maria Rilke. »Mysl Narodowa)"' gamieﬁcila
meqaync_) (W nr. 29z 15.VI1.1926) obszerng charakterystyke twor-
czo$di Rilkego, skre§lona przez Witelda Hulewicza, oraz pizez te-
go? autora dekonany przeklad pieknego wiersza Rilkego pt. ,,Slepa“




PN s W N A

———R T

R DO A S i e i

SZTUKI PLASTYCZNE

WYSTAWA ST. WITKIEWICZA

DLEGLE to juz lata, kiedy Stanistaw Witkiewicz

(1861 —f 1915) swa ,Sztuka i krytyka“ doko-

nywat rewolucji w $wiatku artystycznym Warsza-

wy, oSmieszat uroczystych ignorantéw, pendzlem
i piérem torowat drogeg nowej, $wietnej generacji pol-
skich malarzy, Okres dawno miniony, zamkniety. Do-
brze sig¢ stalo, Ze przypomniala go zbiorowa wystawa
dziet malarskich i rysunkowych artysty, starannie, z wi-
docznym pietyzmem zorganizowana przez warszawskie
Towarzysiwo Zachgty.

Witkiewicz byt dziecigciem epoki powszechnego
upadku smaku. Walczyl z nia, buntowal sig¢ przeciw
niej, nieraz jej ulegat (dowodem tego chocby ,zegary
Scienne w stylu zakopianskim®, ktdrych fotografje znala-
zty sie na wystawie obok licznych, bardzo nier6wnych
pod wzgledem warto$ci, rysunkéw i drzeworytéw). Dzie-
fo literackie Witkiewicza, chociaz mndéstwo w niem s3-
dow i opinij nie zdofate wytrzymaé préby czasu, trwal-
sze jest i o wiele donioslejszy wptyw wywarlo, niz jego
dorobek jako malarza, bo talent pisarski mial olbrzymi.
Ale dosy¢ posiadat daru wrodzonego i umiej¢tnosci ma-
larskiej, aby i w tej dziedzinie zaznaczy¢ cechy swej
bujnej, silnej indywidualnoséci, ktére budza podziw dla
Witkiewicza — pisarza. W jego rysunkach i obrazach
przejawia sie ten sam niepodlegly, nie schlebiajacy ni-
komu duch artysty, ta sama energja, zdecydowanie, skton-
no$¢ do przejaskrawiania kontrastéw (w tym wypadku
wyrazajaca si¢ przedewszystkiem w efektach Swiattocie-
nia), ten sam wreszcie brak sentymentalizmu, poszukiwa-
nie i uzewnetrznianie w swej sztuce silnych, meskich
wzruszen., Dzieta takie, jak ,Wiatr halny“, ,Kozice
w Tatrach* lub 6w ,Pogrzeb* w blaskach stonecznych
na tle zimowego pejzazu, raz na zawsze zapewniaja Wit-
kiewiczowi miejsce w dziejach malarstwa polskiego.

Wystawa zbiorowa prac Zdzistawa Jasinskiego uka-
zuje malarza o talencie miernym, fatwo ulegajgcego wply-
wom, a przytem pozbawionego smaku, jak wskazuje
chociazby fatalna ,,Spizgca syrena“ lub ,Muszla“, Najlep-
szy jest moze szczery, bezpretensjonalny obrazek: ,Na
tarasie“.

Wiekszg ilo§¢ prac wystawita Janina Bobirska-Pasz-
kowska, artystka utalentowana. P. Bobiriska-Paszkowska
maluje modng dzi§ manjerg prymitywu, a ze ma wybitny
zmyst dekoracyjny, tworzy dzieta petne wdzigku, jak
,,Nowomodne kolczyki”, ,,Bobo” lub ,Legenda o Wan-
dzie”, Szukajac raczej natchnienia w sztuce dawnej, niz
wiasnego spojrzenia na zycie, ulegta artystka czarowi
szkoly staroniemieckiej. Jeden z jej obrazéw az do szcze-
gotéw przypomina nabyty niedawno przez wiederiskie
Kunsthistorisches Museum ,,Portret miodej Wenecjanki”
Diirera.

Na ,wystawie biezacej” (dla odmiany nazwanej
,,Wystawa ogélng”) od powszechnej szarzyzny odbijaja
trzy obrazy Sichulskiego, zwlaszcza dwa $wietne, peine
$wiezosci, tempera malowane pejzaze, Pozatem szereg
prac matej wartosci: ani watpliwy temperament Watacha,
ani ohydna secesja Marikowskiego, ani dzieta Chorem-
balskich, Iwanowskich, Czepitéw, nie moga da¢ wiasciwego
pojecia nawet o $rednim, przecigtnym poziomie naszej

dzisiejszej tworczoscei, I, Al
*

Cate kulturalne Wilno jest przejete sprawa konkursu na
pomnik Mickiewicza. Sad konkursowy, do ktorego nalezeli po-
miedzy innymi artySci-plastycy: Ruszezyc, Czajkowski, Kunzek,
dalej Artur Gorski iin. przyznal jednogtos$nie pierwszg na-
grode projektowi Szukalskiego, druga — Jachimowiczowl (podo-

Bizny obydwéch projektéw oglosity niemal wszystkie polskie

ilustracje), wreszcie trzecia — Lubelskiemu. Wynik konkursu
wywotal jednak w prasie wilefiskiej goraca polemike, w ktorej
zabieralo dotgd glos okolo dwudziestu osob, mniej lub wiecej
powotanych. Do najpowazniejszych wypowiedzen zaliczyé trzeba
gtos p. Matusiaka (pro) i zwiaszcza p. Stanistawa WoZnickiego,
ktéry ostro, w sposéb fachowy zaatakowat wyrok sadu konkur-
sowego, mianowicie przyznanie pierwszej nagrody projektowi
Szukalskiego, niepozbawionemu wartosSci rzeZbiarskich oraz lite-
rackich, lecz zupelnie nie nadajgcemu sie na pomnik. Zdaje sie
tez, iz nie moze by¢ mowy o wystawieniu pomnika Mickiewicza
wedle tego projektu, Niebawem wystawa najcelniejszych pro-
jektow objedzie najwazniejsze miasta polskie, )
W

We Lwowie rozstrzygnieto konkurs na projekt pomnika
Stowackiego, ktory ma stangé na Walach przed teatrem.
Z 24 prac uwzgledniono tylko pie¢. Pierwszg nagrod¢ przyznano
projektowi p. Jana Szczepkowskiego, dyrektora miejskiej szkoty
zdobniczej w Warszawie. Druga nagrode otrzymal projekt pp.
Jozefa Starzynskiego i Jozefa Roézyckiego ze Lwowa. Trzecig
nagrodg odznaczono projekt p. Jana Golnickiego z Warszawy.

#

Zanotowa¢ nalezy z uznaniem ruchliwo$¢ Lwowskiego
Tow. sztuk pieknych, ktére zorganizowato w Stanistawowie do-
brg wystawg¢ malarstwa i rzezby, przewaznie z dziel artystow
Matopolski Wschodniej (Batowski, Trusz, Rybkowski, Olpifiski,
Markowski, Erb, Nowakowski, Gajewski, Lanzanka, Albinowski
i inni).

P. Gina Pienkowska wystawilta w Salonie Garlinskiego
zbior niewielkich rozmiaré6w akwarel. Obrazki te, przedstawia-
jace mile, z prawdziwem poczuciem dekoracyjnoSci malowane
kwiaty, warte sg obejrzenia i — nabycia. :

*

Naktadem firmy wydawniczej M. Arcta w Warszawie uka-
zato sie teraz dzielo Eligjusza Niewiadomskiego
»Malarstwo polskie XIX i XX wieku®. Autor napisat przedmowe
4 stycznia 1923 r. Dzielo sklada sie z dwu czesci: 1) Preludja.
1760 — 1860, 2) Ztoty wiek malarstwa polskiego, 1860 — 1920,
Cze$¢ druga ma rozdzialy: Romantyzm, Malarstwo historyczne,
Ruch naturalistyczny (realisci, plener i impresjonizm, krajobraz),
oraz styl i fantazja. Mnostwo reprodukcyj czyni z tego pieknego
dzieta album sztuki polskiej. Cato$¢ obejmuje 346 stron duzej 8-ki.
Wydanie ozdobne i bardzo staranne. Obszerniejsza wiadomo$¢
damy po przestudjowaniu.

¥

Do spopularyzowania wiedzy o sztuce polskiej przyczynia
sie korzystnie wydawdnictwo Gebethnerai Wolffa w serji ,,Mono-
grafij artystycznych pod redakcja M. Tretera. Wyszlo juz 10
tomikow, ktore zaczynaja: Matejko, Malczewski, Wittig, Skoczylas,
portret kobiecy XVIII w. Obecnie wyszio nowych pie¢ tomow:
Ptonski, Ortowski, Stanistawski, Krzyzanowski, Karykatura polska.
Gruntowne wyklady znawcow na poczatku, staranne reprodukcje
(po 32 w kazdym tomie) nadajg publikacji trwalg warto$¢.

ZMARLI

IEZKA strata dla nauki polskiej — we Lwowie
‘ zmart w 41 roku zycia znakomity sanskrytolog $p.

Andrzej Rawita-Gawronski, syn znanego

pisarza Franciszka, wnuk Zygm. Mitkowskiego
(Jeza). Byt profesorem jezykéw indoeuropejskich na
uniwersytecie lwowskim, cztonkiem Akademji Um, W §wie-
cie naukowym w kraju i zagranica wmial opinje znako-
mitodci. Czytelnicy ,My$li Narodowej“ mieli sposobnos¢
poznac jego gicboka mysl filozoficzng z drukowanej nie-
dawno w naszem piSmie rozprawy (1926, II, 186). Cho-
rowal na ptuca oddawna. Zmarl w mitodym wieku, osia-
gnawszy najwyzszy szczebel wiedzy naukowej i osobi-
stego rozwoju. Wielki zall

WARSZAWIE zmart §p. Tomasz RuSkie-
W w i c z, przyjaciel i kolega szkolny Stefana Zerom-

skiego, mito$nik historji, zbieracz pamigtnikéw,

z zawodu elektrotechnik. Wydat niedawno mater-
jaty do dziejow ,Tajnego Zwiazku Miodziezy polskiej,
1887 — 1893¢“. Przechodzi do historji jako wzér cnoty
obywatelskiej, pracy i serca.

DT
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NOWE KSIAZKI

Roman Rybarski. Naréd, jednostka i klasa.
szawa 1927. Gebethner i Wolff. Str. 276.

Mussolini. Mowy. Wybral, przelozyt i przedmows
poprzedzit Wiad. Jablonowski. Warszawa 1927. Nakladem
,Mysli Narodowej“. Str. 71. Cena zi, 2.50.

Emil Zegadiowicz. Dom jalowcowy (Poezje). War-
szawa 1927. Nakiadem ksieg. F. Hoesicka. Str. 341.

Adolf Nowaczynski. System doktora Caro.
pja humorystyczna. Warszawa 1927. Tamze, (

J. K. Ittakowicz. Ptaczacy ptak (Poezje).

Al. Alfred Konar. W pogoni za szczgsciem
wies¢). Tamze.

Jerzy Brann.

Zygmunt Kisielewski.

Montesquieu.
ski (Boy). Przejrzal i wstgpem opatrzyt prof. W.
Warszawa 1927. Tamze. Str. 463.

John Galsworthy.
angiel. t. V. Warszawa 1927. Dom Ksigzki Pol.

Selma Lagerlof. Kroélowa Kungachelli.
Przel. A. Wolska. Bibl. dziet wyb.

Ruch Literacki. Warszawa, grudzien, Nr 10.

Kwartalnik Instytutu nauk. do badan emigracji i ko-
lonizacji, Nr 1, (grudzien 1926), Warszawa.

W Bibljotece Beletrystycznej. Tow. Wydawn.
w Warszawie (J. Mortkowicza) wyszly powieSci: Ewy Szerburg
Dokad? — Zoiji R. Naikowskiej, Lodowe pola. — Tadeusza Na-
lepinskiego, Kazia. — Janusza Korczaka, Dziecko salunu. — (Pre-
numerata kwart. za 6 tomow zi. 10).

Kazimierz Wierzynski. Laur Olimpijski (Poezje)
Warszawa 1927. Mortkowicz.

M. Romeyko mjr. Koleje a wojna lotniczo - gazowa.
Poznan, 1926. Str. 32.

Przyjaciel. Dr. Stanistaw Krasowski. Gto$ny lekarz
a cichy dziatacz. W 10-tg rocznice $mierci. Poznan 1926. Str. 63.

Czestaw Ogonow-Ganowicz. Wedy. Poznan
1925. Sw. Wojciech. Str. 83.

Poznan. 1923. Str. 16.

Tenze. Odwieczna walka.
Stefan ~eromski. O Adamie Zeromskim. Warsz.

War-

Uto-

Tamze.
(Po-

Hotel na plazy
Biad
O duchu praw.

(Powies¢). Tamze.
(Powiesé). Tamze.
Przetozyt Tad. Zelen-
Makowski

Patrycjusz  (Powies¢). Bibl-

(Powiesc).

1926. J. Mortkowicz.

Kazimiera Alberti. Bunt lawin. (Poezje). Warsz.
1927. F. Hoesick.

Juljusz St. Harbut. Noc Listopadowa w Swietle

i cieniach procesu przed Najw. Sgdem Kryminalnym. Jeden
z najwigkszych procesow politycznych w dziejach narodow.
Z fot., ilustr. i planem. Warsz. 1926. Skiad giowny w Ksigz-
nicy-Atlas. Str. 526.

Edward Chwalewik. Losy zbioréw polskich w ro-
syjskiej Bibljotece Publicznej w Leningradzie. Warsz. — Krakow
1926. Wyd. J. Mortkowicza. Str. 43.

Stan. Szpotanski. Bez storica. T. I i II. Warsz.
1926. Biblj. dziet wybor.
Wtad. Tatarkiewicz. Aleksander Ortowski. Z 32

reprod. Monogr. art. Tom VI. Tamze.

Miecz. Treter. Konrad Krzyzanowski. Z 32 reprod.
Mon. art. T. VIl. Tamze.

Wactaw Husarski.
Mon. art., t. VIII. Tamze.

Miecz. Sterling. Jan Stanistawski. Z 32 repr. Mon.
art., t. IX. Tamze.

Wiad Tatarkiewicz.
Mon. art., t. X. Tamze.

Marceli Handelsman. Francja—Polska 1795—1845.
Studjum nad dziejami mysli politycznej. Rozw6j narodowosci
nowocz, T. Il. Warsz. (1927). Tamze.

Stefan Zeromski. Puszcza jodiowa. Z drzewory-
tami Wi Skoczyiasa. Warsz. 1926. J. Mortkowicz. Wyd. zbytk.,
w 4-ce duzej.

Michat Siedlecki.
1927. J. Mortkowicz. Str. 1589.

Zofja Zurak owska. Pozegnanie
dla mtodziezy. 1927. J. Mortkowicz.

Janusz Korczak. Feralny tydzien.
(Dobre ksigzki dla miodziezy). 1927. Tamze.

Zofja Zurakowska. Trzy srebrne ptaki. Tamze.

Marja Dabrowska. Marcin Kozera. Opowiadania.
Tamze.

Miecz. Ziemnowicz. Problemy wychowania wspél-
czesnego. Warsz. 1927. J. Mortkowicz. Str. 294.

Karykatura w Polsce. Z 32 repr.

Michat Ptonsk. Z 32 repr.
i

Opowiesci malajskie. Warsz.

domu. Powies¢

Opowiadania.

Hanna Motkowiczd wna. Dzien Jedrusia. Warsz.
1927. Tamze.
H. Mortkowicz 6wna. Jarzebiny. (Poezje). Tamze.

Malarstwo polskie. Jézef Pankiewicz. Stowo wstep-
ne-W. Husarskiego. Warsz, 1927, J. Mortkowicz. (5 repr. kolo-
rowych),

NA MARGINESIE

Organ przewrotu majowego, dziemnik ,,Glos Prawdy", r0Z-
pisuje wielki konkurs (nagrody: 750 ztotychl) na temat: .,,Jakl
ustr6j panstwowy odpowiadatby najbardziej umyslo.‘:\(oScx i cha-
rakterowi nowoczesnego obywatela Rzeczypospolite] ? Jak czy-
tamy w objasnieniu, uczestnicy konkursu majg p.rzedewvszyst.knem
zanalizowa¢ ,,obecny ustroj, jego niedomagania 1 mozliwosci na-
prawy*, nastepnie za$ wystapi¢ z projekiem »jaka ma byc¢ fgrma
panstwowosci naszej, by tres¢ zycia 30 miljonow obywateli po-
miesci¢ sie w niej mogia swobodnie®. §e

Okazuje sie, ze na wszystko jest czas wlaseiwy. .Na’po-
czatku byt krwawy przewrot, objecie wlaqzy, teraz z kolei tworcy
przewrotu oglaszaja konkurs na pytanie: jak quskq zrcformow_ac?
Co za $wietny pomysi! Jesli tylko konkurs sig uQa, bgda mxel'l
program, wiasny program, nikt nie bedzie juz zloSliwie uragac,
ze nie wiedza, czego chca ani ku czemu dazg. 1 to wszystko
,,za jedne siedemset pigcdziesigt ztotych*!l

Tygodnik ,Swiat® (nr. 2) zamieszcza feljetonowo potrakto-
wany opis ostatniego przewrotu na Litwie. Warto p_rzytoczyé
kilka koncowych zdan tego opisu, omawiajgcych ,,Domo;ie_ skut-
ki przewrotu*. ,,Przystapiono przedewszystkiem—pisze HSwiat''—
do zmian personalnych. Nowy minister spraw wewnetrznych,
putk. Mustejkis, ktory poprzednjo by} komisarzem rzadu w Kiaj-
pedzie, najenergiczniej wzigh si¢ do dzieta. Usunigto naczelni-
kow powiatow w Szawlach, w Telszach, Rosieniach i Rakiszkach.
Tylko w Marjampolu nie odwazono sig ruszy¢, gdyz garnizon
tamtejszy nie byt pewny. Rownie doniosle reformy nastapity
w skarbie... Najgruntowniejsze przemiany zaszly jednak w woj-
sku. Szef sztabu, plk. Szkirpa zostal aresztowany na szosie
marjampolskiej na 7 klm. od Kowna. Zrazu postanowiono wy-
toczy¢ mu proces o opér zamachowcom i podzeganie do puntu
przeciwko nim. Nastepnie jednak zdecydowano podda¢ go
ogledzinom lekarskim i uzna¢ za niepoczytalnego... Rzad zapo-
wiedzial ogloszenie nowych przepisow prasowych, gdyz obecne
pochodzg z czaséw rosyjskich i niedostatecznie zabezpieczaja
tad i porzgdek w republice litewskiej”...

Zabawny kraj, ta Litwal i

,»,Wiadomoséci Literackie* (nr. 2 z 9 stycznia b. r.) duzo
miejsca poswiecaja echom jakiego$ zajscia w teatrze Zargonowym
na Oboznej. Juz to, przyznaé trzeba szczerze, redakcja wie do-
skonale, jakie sprawy interesuja i podniecajg umysly czytelni-
kéw ,,Wiadomosci*!

ODPOWIEDZI REDAKCIJI

Pani J. Niew. w Grodnie. UwagiPani o $piewanych
przez nas hymnach narodowych sg stuszne, ale nadestane teksty
nowych hymndw nie zalecaja sie ani treScig, ani forma. Zresztg
trzeba rzecz traktowaé 1gcznie z muzyks, o ktorej Pani nie
wspomina.

Panu W.B. w Poznaniu. Nadestane probki poetyckie
nie maja warto$ci literackiej. Risze Pan, ze juz zbliza si¢ 20 rok
2zycia, a Pan jeszcze nic nie drukowal. Czyz koniecznie trzeba
drukowaé? W tym wieku nikt nie ma prawa drukowaé. Niech
Pan spokojnie oddaje si¢ pracy normalnej, a jeSli jest talent, to
si¢ odnajdzie, gdy bedzie Pan miat co§ do powiedzenia.

Panu ). T. w G. Wezwanie bardzo szlachetne i popraw-
nie napisane, ale niech je Pan skieruje do pisma popularnego.

Jako pierwszy numer ,,BIBLIOTEKI MYSLI NARODO-
WEJ“ wyszly ,Mowy Mussoliniego*“ w przekladzie se-
natora Wi. Jablonowskiego iz jego przedmowa. Dla zrozumienia
faszyzmu, jako pradu odrodzenia narodéw i pafstw, poznanie
stanowiska Mussoliniego z jego moéw jest niezbedne. Sen. Ja-
blonowski wybral 12 najbardziej typowych przemdéwien. ,Mys$l
Narodowa® wydata je w taniem wydaniu (Cena zi. 2.50), Pre-
numeratorzy ,,Mysli Narodowej*“ kosztéw przesylki nie ponosza.

W Administracji ,,MyS§li Narodowej, — za specjalna
zn_iqu .dla prenumeratoréw — s3 do nabycia naste-
pujace dzieta:

R. Dmowskiego: Polityka polska i odbudowanie pan-
stwa za 5 zb. (zamiast 10), Anglja powojenna i jej polityka — zt.
1.80, Kwestja robotnicza wczoraj i dzi§ — 50 gr., Z. Wasilew-
skiego: O zyciu i katastrofach cywilizacji narodowe;j — zt. 1.20,
Proces Lednickiego — zt. 5, (zam. 10), Z zycia poety romantycz-
nego — zk. 1.20. Ceny lacznie z przesylka.




MYSL NARODOWA Nr 2
PIWA PORTER | | Panstwowa wytwoérnia | &
b aparatow telegraficznych § = =
I 7 Sl i telefonicznych |
‘ Warszawa - Praga, ul. Grochowska 30. | -
“": FO : :n
‘l H A B E R B U S C H Zarzadu Dziatu Zakl'fpg:\\}' Ili)zialu 1'\Il‘ethnicznego Buchalterji '“ﬁ
i : 30-07 30-00 15-24 143-30. |
#,\ ' Aparaty telefoniczne i {gcznice (centrale) | y
i dla linij publicznych, wojskowe i kolejowe b
S C H l E L E S. A. Aparaty telegraficzne juzowskie

Aparaty telegraficzne morzowskie
b it typu pocztowego i kolejowego.

WARSZAWA Stuchawki radjowe

Bezpieczniki, przetaczniki, odgromniki i t. p.

:‘. Aparaty pradéw stabych, oraz cze$ci sktadowe

11 LEMONIADY W O D K l do wszystkich powyzszych aparatéw. Bieguny
metalowe do ogniw galwanicznych.

S,

U —

NAJLEPSZYM PRZEWODNIKIEM OSTATNIE PRACE
PRZEMYSLOWO - HANDLOWYM

i POMORZA JEST o WASILEWSKIEGO

"E ‘ [ W Na wschodnim posterunku
.;r[f?:-- E. Wende i Sp, 1919 zt. 4.—
| !

-
o e —

O zyciu i katastrofach cywilizacji narodowe;

i i P O M O S IE W adm. ,,Mys$li Narodowej 1.20
Hl Mickiewicz i Stowacki

g NAJPOCZYTNIEJSZY DZIENNIK Gebethner 1 Wolf 1921 ' et

NA POMORZU I KUJAWACH Seweryn Goszczynski
WYCHODZI W TORUNIU Z DODATKIEM Ksiggarnia $w. Wojciecha 1922 %=

PRZEGLAD GOSPODARCZY. Z zycia poety romantycznego

NAWIAZANIE STOSUNKOW HANDLOWYCH Z DZIEL 9 adin L Tatodowey™ i
NICANADMORSKA USKUTECZNIA SIENAJKORZYSTNIEJ Jan Kasprowicz
ZA POMOCA OGLOSZE W Gebethner i Wolff 1923 4=
SLOWIE POMORSKIEM. Wspolczesni
PROSIMY ZADAC NUMEROW OKAZOWYCH. Gebethner : W?lff 1924 6.—
b TORUN, UL, $W. KATARZYNY N 4. s o 5.—
1 Dyskusje
TELEFONY 67, 300, 888. Ksiegarnia §w. Wojclecha 1926 e
WIELKI DZIAL. DROBNYCH OGLOSZEN, DO NABYCIA WE WSZYSTKICH KSIEGARNIACH.
TRE S C; O dobro najwyzsze Z. W. — Bezdroza samotnego cztowieka St. Cywiriskiego. — 1. K. Illakowicz Z. Wasilew-

skiego. — Wiersz Norwida o ,,Generale Dembifiskim®“ Rodakowskiego W% Kozickiego, — Groza nadskalna St. Bg-
kowskiego. — Liberum veto Al Swigtochewskiego. — Glosy: Zlikwidowa¢!; Na grobie pisarza polskiego. — Przeglad polityczny;
Sprawy wewnetrzne B. W.; Sprawy zagraniczne J. R. — Nauka i literatura. — Sztuki plastyczne K. L. — Zmarli—Nowe ksigzki—
’ Na marginesie. — Odpowiedzi redakcji.

Adres Redakcji: Marszatkowska 153, tel, 25-45. Adres Administracji: Al. Jerozolimskie Nr 17, Z‘gie pietro. Tel. 11-90.
WARUNKI PRZEDPLATY: kwartalnie z dostawa zl. 6, rocznie zl. 24, za granicg kwart. zL9. Konto czekowe na P.K. O. 3.105,

Redaktor naczelny i wydawca: ZYGMUNT WASILEWSKI Redaktor odpowiedzialny: JAN REMBIELINSKI
Druk. ,A. Michalski*®, sp. z 0. o, Chmielna 27, Telefon 27-15. PRZESYLKA POCZTOWA OPLACONA RYCZALTEM
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