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USZA zydowsko - bizantyjska duma nad ,ideo-
logjami“, gdy dusza chrzescijafisko-rzymska dazy
do ideatu. Ideologia jest oderwang, abstrakcyj-

ng teorja, ideal — realnym celem.

Ideologje wytwarza kontettiplaeyjny;, spekulatywny

umyst, ktory odsunagt si¢-0d Swiata, “gamknatl oczy na
rzeczywistosé, szuka apsolutnego, dla“wszystkich ras,
krajow i stref jednakowo zbawiennego maszenia—i wy-
mysla doktryng. Idedt wyciagajq z codziemngj rzeczy-
wisto$ci, z realnych warunkéw zycia wmysty “czynne;™
tworcze, kierowane instynktem dziatania, pracy, realizo-
wania, azeby powszednio$ci postawié¢ jako cel: dgzenie
do wyzszej, lepszej, doskonalszej formy zycia. Doktry-
ner brzydzi sig¢ rzeczywistoScia, ~gardzi zyciem i jezeli
moze, stara si¢ wszystko nietylko potepi¢, ale zniszczy¢
w nadziei, ze nowe, doskonale Zycie powstanie fia
“gruzach, ldealista’ zna tylko rzeczywisto$¢ i ma radosé
zycia, ale rownocze$nie stara si¢ usuwaé niedemagamia,:
uzupefnia¢ braki, naprawia¢ bledy powszedniego zycid;
stawia mu wyzsze, idealne, trudne do osiggnigcia,‘ale
mimo to osiggalne cele i to osiggalne dla danego kra-
ju, strefy, dla ludzi rzeczywistych, tych ktogzy zyja.
I w ten spos6b stara si¢ pobudzi¢, uruchomi€¢, wyzys-
ka¢ dla wyzszego celu wszystkie dstniejace; widoczne

i utajone sity swoich wspotbraci.

[deologje mozna przeprowadzaé¢ tylko gwattem,
jak to zrobit Cromwell w Anglji, teffory$ci we Francji,
bolszewicy w Rosji. Gdyg g syt krwawej ka-
pieli, wyltania si¢ z_tef® potopli zbrodni zyctemgealne,
tak do doktryny piépodobnej”ze badacz zdumiony Pya:
czy warto byte“tyle krwizprzelewaé, tyle pustyni stwo
rzy¢, aby osiggnac.tak drobny skutek? Ideat zapala
dusze, sklania.je“do pracy, trudv, poswiecenia, ofiary,
wytwarza w nich poczucie obowigzku i moze by¢
w pelni osiggnigty. Tak poszatkowane Wtochy, lub
rozbite Niemcy postawily sobie za ideal w XIX wieku
narodowe zjednoczenie i osiggnely je po kilku ¢wieré-
wieczach w catej pelni. A przeciez po upadku Napo-
leona mozna byto uwaza¢ zjednoczenie tych narodéw
za utopje, tak ideat byt trudny, daleki, nieprawdopo-
dobny do osiggnigcia. Jednakze lezal w naturze ludz-
kiej. Przeprowadzenie purytanizmu, zamieniajacego
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calg Indzko§¢ w pewnego rodzaju klasztor o surowej
regule, taksamo jak komunizmu jest dazeniem doktry-
nerskiem, ideologicznem, ale nie idealnem, bo te dok-
tryny sa sprzeczne z naturg czlowieka i dlatego urze-
czywistni¢ si¢ nie dadzg nmigdy.

Dzi§ w Europie dwa tylko narody majq ideat kon-
kretny: Niemey i Wlochy. Niemcy dazg do zapano-
wania nad Europg, i hegemonji oreznej nad $wiatem,
Wigehy do odnowienia starego imperium rzymskiego
i do prymatu mad Swiatem.

Oba te ideaty sg bardzo dalekie, bardzo trudne,
ale ni¢ wydaja si¢ niemozliwe. Od IV wieku po Chry-
stusie az do korica wiekéw $rednich rasa germangka
miata Astotng hegemonje w Europie.

- Wlosi sq potomkami dawnych Rzymiauny Oskéw,
Samnitéw, Etruskéw i t.d. Jezeli ich praei¢owie z jed-

nego. miasta Romy mogli w ciggu niespetna czterech

wiekOw opanowac caly basen Morza Srodziemnego od
Atlantyku po Ocean Indyjski, dlaczegéz nie mieliby
wierzy¢, ze tego, czego dokazato jedno ich miasto
Rzym, nie mogtaby dokazaé tyle razy od Rzymu wiek-
sza lItalja.

Oba narody przygotowuja sie tez do osiggniecia
tych ideatéw w dalekiej przysztosci, etapami, Niemcy
po wojnie napfzéd zorganizowaty i zdyscyplinowaty
naréd, ‘uporzadl(_owaly skarb, naprawiajg moralnos¢ pub-
liczng 1 wytamujq sie z pod skutkow przegranej wojny.
Nie pfa€q odszkodowan wojennych, chociaz maja pie-
nigdz€ na pozyczanie obcym pafistwom i na finanso-
wanie przedsigbiorstw niemieckich zagranica; upomi-
'pod niewinng_ forma manda-
_ Zzyskania Pomorza, Slaska, a nawet
1elRopalsws=Pizenikajg kapitatami, przedsigbiorstwami,
of}ceraml, administratorami, fachowcami Rosje bolsze-
wickg i przy pomocy duchowienistwa katolickiego,
w Stanach Zjednoczonych w duzej mierze niemieckiego,
aw Ameryce romafiskiej prawie wylgcznie niemieckiego,
trzymaja reke na duszach tamtej ludnosci tak samo, jak
przy pomocy bankieréw, kupcow, uczonych i komiwo-
jazerow trzymajg reke w kieszeniach i tych i innych
ludow_ Swiata. ‘ydostwo, socjalizm, komunizm, mo-
narchizm, pacyfizm, propaganda Paneuropy, Stanéw
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Zjednoczonych Europy i t. d., tak samo jak traktaty
handlowe z sasiadami, przygotowujg” im rozszerzenie
si¢ w Europie i podbéj“ekonomiczny Czech, Polski,
krajow nadbaltyckich i batkanskich, oraz przysztg Mit-
teleurope, jako podstawe dalszych podbojow.

Wtosi, postawiwszy sobie tak wysoki ideat,
zmierzaja do niego rowniez etapami. Zaczeli od
wiasnego kraju, od duszy ludnosci. Wzbudzili w so-
bie poczucie godno$ci 1 dumy narodowej oraz nie-
przepartg preznoSé, Dla przygotowania sig¢ do przysztej,
pierwszorzg¢dnej roli, zamienili —mito§¢ ltalji na
kult, fanatyzm, egzaltacj¢. Pod wplywem tej egzal-
tacji wigkszos¢ Wiochow stata si¢ zdolng do ofiar
i poswigcenia: wszyscy wykonywaja swoj obowigzek,
pracuja, czuwajq, przewidujg i kalkulujg naprzéd. Dla
potegi potrzebna jest niezalezno$¢ ekonomiczna. Trudno
o niej marzy¢ w normalnych warunkach dla kraju
przeludnionego, w trzech czwartych nieurodzajnego,
pozbawionego najwazniejszych surowcow, jak wegiel,
zelazo i nafta. Ale wiara 1 zapal tworzg cudy. Skoro
surowca niema, to pracowito§¢ i poprzestawanie na
mniejszych zarobkach uczyni przemyst wtoski zdolnym
do konkurowania z zagranicg. Olbrzymie inwestycje
wodno-elektryczne uwalniajg kraj od zaleznosci od
wegla zagranicznego. Praca stata sig¢ nie haslem, lecz
religja, fanatyzmem, furja. Obudzony entuzjazmi wiara
w $wietlang przyszio$¢ dodajg skrzydet. Skutecznos¢
dotychczasowych zarzgdzen budzi ufno$¢, zachgca do
wytrwania, do wzmozenia wysitku i rodzi nieziomng
wiare w rozum kierownikéw. Doswiadczenie kilku-
letnie doprowadzito do tego, ze wspoipracownicy
zrzekli si¢ doradzania, bo im wystarczy stuchaé¢ roz-
kazow. Hierarchja wytworzyta si¢ podczas pracy
i przez prace. W ten tez sposob przez pracg i walke
lat z gorg pigciu Mussolini doszedt nietylko do fak-
tycznej, ale do prawnej dyktatury: zwolennicy, przeko-
nawszy si¢ o jego niezawodnej zdatnosci, sami przez
uchwate zrzekli si¢ wspotrady.

Do hierarchji przytaczyla si¢ dyscyplina. Przy-
wrécono wszystko, co naréd wigze i z trzody ludzkiej
czy z kupy piasku czyni jednolity, Zywy organizm,
Przywr6cono nauke religji w szkotach, przetworzono
szkoty na zaktady, ktére wychowujg mtodziez na oby-
wateli sumiennych, pelnych poczucia obowigzku i od-
powiedzialnosci, zapalonych do wspodlnego ideatu,
zdolnych do ofiar i poSwigcenia dla Italji. Przywro-
cono prawng Swigtos¢ rodziny, bo istotna Swigtos¢
rodziny trwa tam od tysiacleci jako obyczaj domowy.
Usunigto i potgpiono wszystko, co podkopuje wiarg
w Boga, w ojczyzng, w rodzing, w wielkie przezna-
czenia rasy,—co dzieli, a nie faczy. A poniewaz wy-
chowanie jest tylko wtedy skuteczne, kiedy si¢ odbywa
w odpowiedniej atmosferze i kiedy otoczenie nie daje
zgorszenia, zdyscyplinowano starsze pokolenie tak,
ze stosowna atmosfera dla wychowania 40 z gorg
miljonéw Wiochéw na Scaevolow, Manliusow, Brutu-
sow, Reguluséw, Camilluséw, Clelie, Calpurnie, Vir-
ginie, Lucretie i t. d. wytwarza si¢ bez najmniejsze;
przeszkody.

Tak duchowo przygotowuje si¢ plemig italskie
do zdobycia kiedy$ prymatu nad $wiatem. Polityke
biezaca znaja wszyscy i wszyscy mogg notowac te
drobne posuniecia, ktére potezniejacej Italji dajg co-
raz wieksze znaczenie w $wiecie i zapewniajg korzysci
na wyspach greckich i w Afryce, oraz w Azji Mniej-
szej i nad Morzem Czarnem. Mniej znane jest nawia-
zywanie stosunkow polityczno-duchowych z Hiszpanjg
i z romanska Ameryka, ktéremu przy$wieca mysl zso-
lidaryzowania, a potem zjednoczenia wszystkich ludow

pochodzenia romanskiego pod przewodnictwem Witoch
dla przetrzymania naporu germanskiego i anglo-
saskiego, tudziez dla stworzenia podstawy, z Kktorej
mozna bedzie siggnaé po prymat nad resztg Swiata,

Mozna dzisiejszej, pierwiastkowej realizacji, a ra-
czej tworzeniu podstaw do planowego zmierzania Ku
ideatowi tych narodéw zarzucaé co si¢ komu podoba.
Nie nalezy jednak zapominaé, ze wielka wojna nie
skoficzyta si¢ bynajmniej catkowita klgska Niemiec.
Kraj niemiecki nie zostal dotknigty przez wojng i po-
bite Niemcy znalazty si¢ w potozeniu o cate mniebo
korzystniejszem niz zwycigska Francja ze swojemi dzie-
siectoma departamentami, zamienionemi w pustynig.
Przegrana niemiecka nie dotyka ani dumy narodowej,
ani wiary we wiasne sity, bo nie zwycigzy¢ przeciw
28 panstwom, a miedzy niemipierwszorzgdnym potg-
gom S§wiatowym, jak Anglja, Rosja, Stany Zjednoczone,
nie méwigc o Francji, Wtoszech, Japoniji i t. d. to
dowod niezwyktej sity, rozumu i wytrwatosci, Nor-
malnie, przy tym stosunku sif, nie powinien byt
z Niemiec zosta¢ kamien na kamieniu, a wszyscy
mieszkancy powinni byli albo poledz albo zosta¢ nie-
wolnikami. Skoro tak si¢ nie stalo, to kazdy Niemiec
moze by¢ dumny z wyniku wielkiej wojny i zmierzac
do nowej z tem zastrzezeniem, ze si¢ jg jeszcze le-
piej 1 przezorniej przygotuje.

W tych warunkach Niemcy moga sobie stawia¢
bardzo wielkie, bardzo trudne cele na przyszio$¢,
a subjektywne poczucie kazdego Niemca moze je uwa-
zaé za trudny, odlegly, ale osiggalny dla nich ideat.

Trudno przewidywaé, czy odrodzenie prgznoSci
wioskiej w formie faszyzmu jest ujgciem trwatem, czy
przemijajgcem. Nasi lewicowcy widzg w mussolinizmie
tylko niewole na wzdr assyryjskiej, egipskiej lub car-
skiej i zapowiadajg nieuchronng reakcj¢ w postaci re-
wolucji. Tymczasem dyktatura z nieodstepng niewolg,
jezeli jest rozumna, nie jest dla Wiochow obca. Mieli
ja za imperator6éw, z ktérych tylko bardzo nieliczni byli
warjatami, cho¢ panstwem rzgdzili niezle, a z ktérych
wiekszo$¢ (Augustus, Vespasianus, Titus, Diocletianus,
Marcus Aurelius, Hadrianus, Nerva, Traianus, wszyscy
Antoninowie i t. d.) zastuzyla sobie na miejsce migdzy
medrcami, geniuszami lub dobroczyficami ludzkosci;
mieli ja takze po swoich krélestwach i ksigstwach i na-
ogot znosili jg dobrze. Alez bo ci Medyceusze, Esto-
wie, Sforzowie, dozowie it. d. byli madrymi wiadcami
przewaznie. Tylko giupia, samowolna, niesprawiedliwa
despocja jest nie do zniesienia, Wlosi umieli stuchac
madrych despotéw, ale umieli takze usuwaé¢ glupich.

To jedno. A drugie jeszcze wazniejsze, Niechby
sie okazalo, ze dyktatura Mussoliniego jest efemery-
dg — niechby wszystkie jego ustawy dekretowane, re-
organizacje i zarzadzenia okazaly si¢ bl¢dnemi—niech-
by i Mussolini i caly faszyzm zostal uprzatnigty przez
jaki§ nowy przewrdt: to podniesienie ducha narodowe-
go, to stopienie calego narodu w jednolity organizm,
ten ped do pracy i twérczosci, ten wysoki ideat ple-
mienia, ta fanatyczna mito$¢ Italji i jej najwyzszych
przeznaczen, to wszystko zostanie na dtugie wieki do-
robkiem dzisiejszego czasu, najwyzszem wspolnem
dorobkiem narodu.

Przy niezmiernej potedze Anglosaséw, ktorzy pier-
wszenstwa si¢ nie zrzekajg, przy preznosci Niemcow
i Wiochow, ktéra musi doprowadzi¢ do wspoéizawod-
nictwa, jest dla Polski do odegrania rola wazna i wielka,
ale tylko dla Polski silnej. Na moc trzeba mocy, na
preznos$¢ preznodci. I to jest punkt wyjscia dla ideatu

polskiego.
JAN ZAMORSKI
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REWIZJA REWIZIJI

jeden z mych znajomych ze slowami: ,Wy hi-

storycy oktamujecte nas“. W tem zq?-

niu wyrazito si¢ pragnienie rewizjl WSZ)’?“‘““
naszych tradycyjnych pogladow z chwila, gdy panstwo
polskie powstato. Uwazano, 22 hlstor]g—pocxeszyc1elk‘a
za czasOw niewoli — powinna odrzuciC precz role mi-
stizyni zycia i $miato wypowiedzie¢ prawdg. :Juz pe-
wien odruch przeciw ustalonym poglgdom uwidocznif
sie w owych zbiorowych odczytach o przyczynach
upadku Poliski w r. 1917 w Krakowie. 3

Zesztego roku Roman Dmowski rzucit parg smia-
tych mysli o roli naszych powstan, burzac tradycyjny
poglad o ich pozytku i celowosci, wykazujgc ich ,strasz-
ny bilans“ (,Polityka Polska i odbudowanie panstwa“
1925). Start si¢ z nim z tego powodu Aleksander
Swietochowski, piszac artykul ,W obrounie twoércow
klesk“ (1 i 2 lipca ,Gazety Warszawskiej*).

Zapasy dwoch myslicieli tej miary byty tembar-
dziej interesujace, ze wyroki 0 naszych powstaniach
wydawali tu pisarze, ktorzy lubig wypowiadac szczerze,
bez ogrodek, ,bezceremonjalnie“ (jak zaznacza sam
Dmowski) to, co im na sercu lezy. Do dzi§ brzmi
w naszych uszach stuszny, a surowy wyrok Dmow-
skiego: ,Po kazdej klgsce powstanczej nastgpowat
upadek wiary, upadek ducha, podnosity glowe zywioty
najgorsze, najmniej narodowe. A réwnoczesnie sprawa
polska nazewngtrz upadata coraz nizej..,“ Do dzis brzmi
tez w naszych uszach i owo wazkie zapytanie Swig-
tochowskiego: ,Czy powstaincy gubili Polske, czy raczej
w pewnej mierze ocalili“,

Najciekawszy jest ten moment polemiki, gdy
Swietochowski przekonywa Dmowskiego, ze on wlasnie
.jest nastgpca w prostej linji spiskowcow i powstan-
cow*“ispadkobiercgich hasef, a Dmowski, wodz dzisiej-
szych patrjotow odpowiada, ze pytat zawsze tylko o to,
,CO jest polskie, dobre dla Polski, a nie—czy bedzie
uwazane za polskie, za patrjotyczne* i ze dlatego nie-
raz robit i pisat rzeczy, ktore wywotywaty ,patrjotycz-
ne oburzenie“.

W gruncie rzeczy niema w tej calej polemice nic
tak dalece dziwnego. Nowe pokolenia wymagaja no-
wych hasel. Co dobre byto dla Polski wczoraj, szkod-
liwe moze by¢ dzisiaj, bo¢ w Europie konstelacja po-
lityczna wcigz si¢ zmienia. Dzisiejszy patrjota wobec
coraz wyrazniejszego upadku Rosji (wojna Krymska
1853—56, Kongres berlinski 1878, 1904/5 etc.) obroci
swq tarcze przeciw—Berlinowi, gdy nasi pradziadowie
gléwnie przejeci byli groza potggi Katarzyny II, Alek-
sandra [ i Mikofaja L.

Pod wptywem pradéw $wiata zachodniego i u nas
od konca XVIII w. rozwijaly si¢ i zmieniaty kolejno
jakby dwa typy nowoczesnego patrjotyzmu, stary
inowy, a granica tych typow przypadataby
okoto potowy XIX wieku. Kiedy niedawno przed-
stawitem na famach ,Mysli Narodowej“') narodziny
owego pierwszego, starego typu w chwili wybuchu re-
wolucji amerykanskiej, wowczas w niektérych kotach
czytelnikéw ,Mysli“ daty si¢ stysze¢ uwagi, ze to nie
byt typ patrjoty dzisiejszego. Bardzo stuszniel
Nie byt to typ dzisiejszy, ale jednak nowoczesny, bo¢
typ powstarnca amerykanskiego, byt takim typem, jak
np. Lafayette’a czy Lazarza Carnota w czasie rewo-
lucji francuskiej, jak typ Kosciuszki i naszych powstari-
céw. Dazisiejszy typ jest inny, bo przystosowany do

POD koniec wojny $wiatowej zwrécit si¢ do mnie

D) Nowoczesny patrjotyzm, lipiec 1925,

mniej juz romantycznych czaséw Cavoura i Bismarka»
jest mniej ,rozumny szalem*, bardziej realny, trzezwy,
wigcej przejety ,egoizmem narodowym®, mniej liczy na
entuzjazm ludow, jak raczej na wiasng sitg, organizacjg,
dyscypling, Jak wigc z jednej strony trudno domagac
sig, aby dzisiejszy patrjota polski pisal si¢ na wszyst-
kie hasta swoich ojcow np. z czasu seymu czterolet-
niego, czy tez wiosny ludow z 1848, tak tez i dzisiej-
szy patrjota popetniatby anachronizm, gdyby robit za-
rzut tamtym starym wiarusom, ze nie wyznawali dzi-
siejszych hasel, ze byli nazbyt romantyczni, marzyciel-
scy i t. p. Trudno domagaé¢ sig, aby Mazzini byt
Mussolinim...

Jesli sig méwi o powstaniach, to zazwyczaj gor-
my potepienia padajg na powstania ostatnie, wiasciwe
,powstania“, a giownie na styczniowe, bo ono juz na
samej granicy nowej epoki lezagce wydawato si¢ naj-
wiekszym ze wszystkich anachronizmem. Najmniej gro-
mow padato zwykle na powstanie Kosciuszkowskie,
gdyz uwazano, ze ono byto w chwili upadku panstwa
koniecznem zamanifestowaniem protestu przeciw gwal-
tom rozbioru.

Najdalej w potepieniu wynikéw powstarnczych i to
gtownie jednak powstania Kosciuszkowskiego poszedt
w ostatnich czasach profesor Skatkowski. On to przed-
sigwzigl rewizj¢ poglagdow na bohatera ractawickiego,
postanowit — jak mowi — rozwia¢ ,legendg¢ Kosciusz-
kowska“. Nie myslg tez z tego powodu wystgpowacd
tutaj z rekryminacjami przeciw takim zamiarom, My
historycy musimy przedewszystkiem dba¢ o prawdg:
nINe quid falsi audeat, na quid veri non audeat hi-
storia“ (Cicero, De orat. 1. 15). Owszem z calem
uznaniem witam t¢ $miatos¢ w rozbijaniu dotychczaso-
wych pogladow — byle tylko rezuliat badan dowiddt,
ze przedsigwzigcie sig powiodio. Ot6z zadajmy sobie
dzi$ pytanie, czy Kosciuszko, pomimo tych prob kry-
tyki, ostal sig w ogdlnych rysach w takiej postaci,
w jakiej go przechowata tradycja, czy tez padi zupet-
nie zdruzgotany pod obuchem prawdziwie nauk o-
wych argumentow,

Jezeli chodzi o KosSciuszke,
trzeba podzieli¢ na dwie sfery dziatania, wojskowa
i moralno-spoteczng. Ta druga sfera nie jest drugo-
rz¢dng. Dzieje ludzkosdci polegajq nie na samej szabli.
Sama szabla nic nie znaczy bez moralnego ~zapatu,
Wiara krzyzowcow, fanatyzm janczaréw, zapat husy-
tow, pietyzm zotnierzy Cromwella, hasta wojsk rewo-
lucji francuskiej nie byty drobnostka nawet na polu
bitwy. Z wojskiem idzie sztandar pewnych programow
wzniostych czy barbarzynskich — ale idzie. Jesli zas
zdaniem Rankego w dziejach walcza ze soba idee, to
nieodzowni sa w dziejach wyraziciele tych idej, ludzie
sztandarowi, programowi, ;

. Otoz Kosciuszko dla pierwszej doby porozbioro-
wej Polski byt gltownym bohaterem sztandarowym, bo
byl pierwszym i najwybitniejszym polskim powstan-
cem-demokrata.

Spyta]’my bowiem, jakiego to programu potrzebo-
wata wogole Polska upadajaca i Polska rozbiorow.
Jesli chodzi o pierwsza potowe XIX w., to nie mozna
des zamykac oczu i nie przyznaé¢, ze w Europie idea
zdobywajacg Swiat byly hasfa rewolucji amerykanskiej
i francuskiej, hasta konstytucji, parlamentaryzmu, praw
cztowieka i obywatela, hasta emancypacji spofecznej.
To, co w XX wieku wydaje si¢ juz wyszarzate, spow-
szedniale, to w XIX byto podstawowem ,credo®, za
ktore padali na barykadach nasi dziadowie i ojcowie,

to jego znaczenie
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| trzeba przyzna¢, ze te idee podkopywaty jednak te

»Starg Europe“, te przedewszystkiem trzy mocarstwa, bez
ktérych upadku zmartwychwstanie Polski nie bytoby moz-
liwe. Czy wigc ci Polacy, co pracowali nad obaleniem
»starej Europy*, nie pracowali dla Polski? Tak logicznie
by wynikio. A wigc pracowaly w tym kierunku i sejm
czteroletni i Ractawice i uniwersatl potaniecki i Kodeks
Napoleonski i rok 1830, 1848, 1863. Dotrzymaé kroku
zachodniej Europie, wspétdziatac z jej 6wezesnemi da-
zeniami—bylo dla nas: by¢ albo nie by¢! Zresztg to
nie tylko oryginalny pomyst Polski. IPrusy po klesce
pod Jeng pracuja nad wewnetrznem przeobrazeniem
za wzorem rewolucji francuskiej; i w Berlinie i Wiedniu
za przyktadem Zachodu wybuchajg rewolucje w r. 1848,

Jesli tak pojmujemy wiek XIX i dzieje Polski
rozbiorowej, to zrozumiemy, ze w chwili upadku Polski
czofowym czlowiekiem niezastapionym, czlowiekiem
ktoregosmy potrzebowali koniecznie — byt Kosciuszko,
apostot naszego programu powstanczego i de-
mokratycznego zarazem. Program powstai pol-
skich, program walk or¢znych z przemocg wymagat,
aby na czoto wysungt si¢ wodz — nie posel, nie pi-
sarz, nie general. Ponadto wymagat, aby $wiecit przy-
kladem poSwigcenia, ofiarnosci, charakteru. I tu byt
Kosciuszko jedynym., Czyz mdgl go zastgpi¢ Kottataj
czy Ignacy Potockil? On nie tylko w postaci przeka-
zanej nam przez tradycjeg, ale w rzeczywistosci prze-
rastal pod tym wzgledem innych towarzyszy broni,
byt w istocie ,Tymoleonem* — wzorem dla wspot-
czesnych i dla przysztych pokolefi. Dlatego to juz
w r. 1792 a wigc przed insurekcjg (jak donosi Des-
corches, Kwat. histor. Xl-r. 1897, 794) byl przez zol-
nierzy ubdstwiany — Kosciuszko a nie jego zwierzch-
nik ksigze Jozef. Przeciez wyraZnie wskazat na to swego
czasu sam prof. Skatkowski (wr. 1913 w swym ,Ksie-
ciu Joézefie Poniatowskim, str.143) gdy wytykajac
ysigciu Poniatowskiemu jego stabo§¢ charakteru oka-
zang w owym roku 1792 przyznal, ze w odrdznieniu
od niego Kosciuszko ,najdoskonalej wyobra-
zal cnote obywatelskg i te pojecia nowoczes-
ne, na ktérych musiat oprze¢ sie nar6d dobijajacy
sig niepodleglosci«,

I tu jest druga kwestja t.j. program demokr a-
tyczny. Jakiz inny przewddca wojskowy mogl staé
sig wowczas wyrazicielem programu demokratycznego,
czy moze arystokrata ksigze Jozef, czy Dabrowski,
doskonaly zolnierz, ale tylko zolnierz? A tymczasem
jesli wraz z calg Europg przez wiek XIX mieliémy sig
socjalnie przetwarzaé, to potrzebowali§my na wstegpie
tego okresu takiego wilasnie wodza-demokraty. Kos-
ciuszko wyprzedzit swoje otoczenie powstancze (Ja-
sifiskiego czy Zajgczka) przez to, ze byt wprzéd ,Amery-
kaninem* i ze o$mielit si¢ p6j$¢ dalej niz 3-ci maj
tak, ze nastepne powstania nie wiele miaty juz co do-
rzuca¢ do jego programu. Jesli dzi§ historyk francus-
kiej rewolucji Mathiez coraz to bardziej podnosi zna-
czenie Lafayette’a w czasie tego okresu dziejow Francji,
to nie trzeba zapominaé, ze bohater ractawicki byt
czem$ wiecej w Polsce, niz Lafayette’'m. Przez to samo,
ze walczyt i dzialat za Atlantykiem, stat si¢ w Polsce
apostotem haset amerykadskich, ktére nasladowano
w Paryzu. KoSciuszko nie potrzebowat paryskiego po-
$rednictwa, byt tym Prometeuszem, co ogien przenidst
wprost z za Atlantyku do Polski. On byl jedyny
z wodz6w polskich uznany juz w roku 1792 jako
.Citoyen frangais“, obywatel honorowy — rewo-
lucji francuskiej. Stad gdyby w Polsce brakio Kos-
ciuszki, z wielkim trudem przysztoby komu odegrac
jego role. Dowodem Iuka, jaka nastala po Maciejo-

. wicach.

Taki poglad, zgodny na ogét z przekazanym nam
przez tradycje, spotkat si¢ juz w r. 1917 z krytyka za-
sadniczg profesora Skatkowskiego. W ,Kwartalniku
Historycznym* (1918, str. 525) potepil on calg ideg
powstanczg aprzeciwstawit jej legjono wg.
Jego zdaniem Polska nie mogta o wiasnych sitach da¢
rady pafistwom rozbiorczym, wigc my$l powstaricza
byta beznadziejna a tylko mysl stworzenia legjonéw
przy wojskach panstw walczacych z rozbiorcami miata
sens. Na tej podstawie profesor Skatkowski depczgc
tradycje oswiadcza, ze sejm czteroletni zgubil Polskg,
ze 3-ci maj wcale Polski nie odrodzit, bo prady reform
socjalnych obudzity si¢ w Polsce juz dawniej, ze wigc
tylko niepotrzebnie ,przy$pieszyt tempo“?)
odrodzenia, a wigc niestusznie zrzucili twércy majowej
ustawy brzemi¢ odpowiedzialno$ci na targowiczan—jed-
nem slowem tak wojna 1792 jak i cate nast¢pne po-
wstanie koSciuszkowskie byly jednem ,wielkiem nie-
czesnem szalenstwem®, ,beznadziejnem przedsigwzig-
ciem“, ,Szalenstwem bylo podnosi¢ orgz“ przeciw
trzem rozbiorcom, Jedli tak — to insurekcja kosciusz-
kowska, tak jak i wszystkie nasze powstania byly bez-
nadziejna, zbrodniczg lekkomys$lno$cig — a w takim
razie ich gléwny bohater Kosciuszko, to rowniez lek-
komySlny szaleniec — posta¢ wcale nie tak znowu
.potrzebna®, Otéz jak widzimy wspomniana wy-
zej rewizja pogladow na powstania pozostaje w zwigzku
z zagadnieniem koS$ciuszkowskiem.

I tu w koncu musimy sobie postawi¢ ogdlne za-
gadnienie, czy te powstania byly w istocie tak nie-
potrzebnem szalenstwem, czy tez raczej koniecznem
zjawiskiem u narodow zdobywajgcyeh niepodlegtosc?
C6z to bowiem widzimy w Europie w XIX wieku?
Oto cale zmartwychwstanie Wtoch, ich ,risorgimento“
i ich zjednoczenie szlo przez same klgski. Wszelkie
»powstania“ wloskie konczyly si¢ tez beznadziejnie
ir. 1820/1 1 1830 i1844 i 1848/9,a jednak nie co in-
nego, jeno przedewszystkiem te klgski, ponoszone

%) Prof. Skatkowski, zarzucajgc twoércom ustawy majowej
zbytnie przyspieszenie tempa demokratyzacji, nie omieszka réw-
nocze$nie wytkna¢ KoSciuszce chocby drobiazgowych odchylen
od programu demokratycznego. Tak czyni Kosciuszce zarzut, ze
dopuscit sie zdrady tych haset, gdyz on demokrata—podpisujac
pewien list uzy* tytulu hrabia — (Count). W referacie p. t.
»Zagadnienia KoSciuszkowskie** wskazatem, Ze zarzul ten posta-
wiono bez poréwnawczego zestawienia, gdyz autor przeoczyt
wszystko, co o tego rodzaju zwyczaju tytutowania Polakéw
w Ameryce napisal w swej rozprawie ks. Szopifiski. Wszyscy
oficerowie Polacy zwali sie¢ wowczas hrabiami (count) lub baro-
nami, a Kosciuszko uzyt takiego tytulu tylko raz, gdy pisat do
amerykanskiego. majora Haskell’a, ktory woéwczas przebywat
w.Paryzu. Napomykal w tem piSinie, a niejako prosit o wsta-
wienie si¢ do wladz amerykafiskich (do kongresu), aby mu zwré-
cono zalegla jego pensje, z czaséw jego stuzby w wojsku ame-
rykanskiem. W odr6znieniu od wszystkich szumnie tytulujacych
si¢ Polakéw uzyt tu jedyny raz w zyciu stowa ,,count“ nieza-
wodnie dlatego, aby dowies¢, ze mu si¢ nalezy taka pensja, jako
oficerowi, a to wedle 6wczesnych (r. 1780) pogladéw europej-
skich t. j. na podstawie edyktu wydanego we Francji w r. 1781,
w ktérym zastrzezono, Ze za oficera mozna wuznaé tylko tego
szlachcica, ktéry sie az czterema stopniami szlachectwa wykaze.
W liscie tym chodzilo wigc raczej o dowéd prawniczej czy finan-
sowej natury, niz o arystokratyczne puszenie si¢ tytutem ,,count.
Kodciuszko pozatem moégt uzy¢ w tym liscie owego siowka
nseount®, aby odeprze¢ zarzut pewnego oficera — Anglika, ktory
W swej ksiazce o wojnie amerykanskiej wytknat w r. 1785, ze
Amerykanie niestusznie Ko$ciuszke, cudzoziemskiego awanturnika,
»@ foreigne adventurer® (t.j. plebejuszanie majacego nic wspol-
nego z ranga oficera) — zrobili hrabia polskim. Rozwodze sie
o tem tak obszernie, gdyz prof. Skatkowski z powodu tego stéw-
ka wytoczyt KoSciuszce sprawe, jakby o jaka$ straszng zbrodnie,
moéwi o tym tytule w swej ksiazeczce czterokrotnie, a raz wy-
raznie pisze, ze ten tytut hrabiowski ukazuje ,z cata dosad-
no$cia na " niezupelno§¢ przeobrazenia“ demokratycznego
u Kosciuszki.
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przez szalonych braci Bandieréw, Mazzinich, (_}anbal-
dich krzyczaly wobec catej Europy, ze ,kwestja wio-
ska“ istnieje.

Tak samo bez krwi powstaficzej nie byloby ,na-
rodu“ Stanéw Zjednoczonych Ameryki, lecz tylko ist-
niataby druga Kanada. Powotywanie si¢ na przxklad,
ze Czesi doszli dzisiaj do niepodleglosci i pafistwa
niezaleznego bez powstar jest btedem, bo Czesi jako
nar6d maty nie mogli robi¢ powstan czgsto, ale zato
jak robili, to takie, jak wojny husyckie albo jak r. 1618,
ktdry sie zakonczyt Biata Gora i—zupelnie obezwtadnif ich
nacate wieki. I tem sie tez Czesi r6znig od Obotrytow,
kt6érzy nie robili w koricu juz nigdy powstan 1 zostali
tez dla tego tylko Meklemburczykami... Nar6d wielki,
ktéry dba o swojg oryginalng fizjonomje du-
chowga musi mie¢ i swoja szalong Joanng
d’Arc, swoich szalonych powstaicow, swoje
Tugendbundy i hiszpanskich Gierylaséw. Musi swo-
ich szalencéw mieé¢ i Irlandja. Jakze szalem‘e
beznadziejnem byto powstanie Bulgaréw w r. 1876,
ktore skoriczyto sie wyrznieciem tysigcy Bulgaroxy
przez Turkéw, a jednak ono dowiodto Gladstonorxw,
ze istnieje naréd bulgarski i sprawito, ze wkorficu
zaczelo si¢ tworzy¢ parstwo butgarskie. Krew wylana
w obronie idealu jest czasem dziwnie twérczym sokiem!

Szalona odwaga chrzeséjan dowiodla Swiatu,
ze chrzescijanstwo istnieje: ,Sanguis martyrorum se-
men christianorum*.

Tak samo i Polska, chcgc utrzymaé¢ swego ducha
niepodlegto$ci, musiata zdoby¢ si¢ na grupg, ktéra
mimo beznadziejnej i rozpaczliwej sytuacji zrywata sie
1 poswiecata krew, wolajgc: ,contra spem spero“.

Bo tez kleska militarna nie zawsze jest jedno-
znaczna z ostateczng kleska polityczng czy moralna.
Wedle legendy (i tu niechze raz sobie pozwole na
legendg) na pobojowisku nad trupami majg walczy¢
z sobg jeszcze dlugi czas duchy i tu moze by¢ wynik
jeszcze na diugo odroczony. Dzi§ we Wloszech tri-
umfatorkami sg w zasadzie idee, wypielegnowane przez
ntisorgimento“,cho¢ swego czasu ztamane i sttumione
przez Austrie. W wolnej dzi$ Irlandji kréluja rzekomo
»beznadziejne“ hasta powstarficéw,a w Polsce zrobity
swoje tez i idee KoS$ciuszkowskie, bo jesli pierwsza
Ameryka w czasie wojny Swiatowej wystapila z zada-
niem odbudowania Polski, to przyczynit si¢ do tego
takze Kosciuszko i jego ,szalony“ udziat w rewolucji
amerykariskiej i jego ,szalona“ insurekcja i wedle tego
Sukcesu trzeba tez uznaé i ocenia¢ ogromng war-
tos¢ tego kapitalu moralnego, jaki On nam zostawit.

WACLAW SOBIESKI

BEZDROZA SAMOTNEGO CZLOWIEKA

POLSCE proces deformacji cywilizacji chrzesci-
W janskiej byl nieco inny, niz na Zachodzie. Prze-

dewszystkiem humanizm i Odrodzenie stabem sie

echem u nas odbity. Reformacja byta spowodo-
wana raczej wzgledami natury spotecznej, niz religijnej
i nie wywolata skutk6w statych. Pod wzgledem politycz-
nym organizm panstwowy polski nie wyszedt z ram $red-
niowiecznych, konserwujac, niestety, wszystkie przywary
Sredniowiecza. OS$wiecenie wywarto na polskg umy-
stowos¢ wpltyw nieco glebszy, ale dopiero romantyzm
wyprowadzit Polskg na te same drogi i bezdroza, po
ktorych kroczyla wéwczas Europa.

Romantyzm byt w Polsce szczegdlnie niebez-
pieczny. Indywidualistyczne jego tendencje odpowia-
daty naszym sktonno$ciom anarchistycznym, uczucio-
wos¢ dogadzata naszemu  jedmostrommenii kultowi
uczucia (niejeden Polak hasto Mickiewicza: ,Miej
serce i patrzaj w serce“ tlumaczyl sobie: Nie miej
rozumu i nie zwazaj na rozum!), a romantyczna awer-
sja do rzeczywistodci splotta si¢ w jedno z saczacym
si¢ w nasze dusze jadem niewoli, wywolujacym bier-
no$¢ i apolityczno$¢, albo tez bezptodng tesknote ma-
rzycielskg, albo wreszcie awanturnicze zawadjactwo.

Najwigksza przeto zastuga literatury naszej pozo-
stanie, iz w swoim gléwnym zrebie w cigzkiej walce
oparla si¢ tym pokusom i stata si¢ raczej $rodkiem
podZwignigcia narodu z upadku.

Cata twoérczos¢ Mickiewicza od chwili poznania
si¢ z Oleszkiewiczem (1828 r.), to ciagla walka z ro-
mantyzmem i jego konsekwencjami w imi¢ wysokiego
i wyzwalajacego ideatu Chrystusowego. Koncowy frag-
ment ,Petersburga“ ujmuje w skrécie caly problem.
Projekt dramatu o Prometeuszu, wyzwolonym przez
Chrystusa, go powtarza. ,Dziady*“ sa i pozostang naj-
wspanialszym pomnikiem tych romantycznych bojow.
Stowa ,,Ja i ojczyzna — to jedno“, s3 szczytem egocen-
tryzmu, poeta nie podporzadkowuje bowiem jednostki
ojczyznie, lecz catkiem przeciwnie: ojczyzne jednostce.

- Zaprzecza takze rodakom welnej woli, ludzie sg dlan

(Dokoniczenie)
takim samem materjatem, jak mysli i stowa, to tez,
o ile mu si¢ sprzeciwia, ,niechaj cierpig i przepadna*.

Despotyzm ten wzgledem ludzi iaczy sie u Kon-
rada z bluZniercza walkg z Bogiem, ktéremu Konrad
zaprzecza atrybutéw wszechmocy i milosci, oraz skton-
ny jest zidentyfikowa¢ Stwérce z pierwiastkiem Zta na
swiecie. Nad przepascia sie jednak zatrzymuje.

Ale romantyzm Mickiewicza nie ginie, staje sie
jeno kryptoramantyzmem. Oto na tle oderwania od
kraju, $réd przymusowej bezczynnosci, wytwarza sie
na emigracji zwrot, zwany mesjanizmem, ktéry jednak
sluszniej zwacby trzeba patrjotyzmem indywiduali-
stycznym, aspotecznym. Polega on na zawodnem
i jednostronnem analogizowaniu spotecznosci do orga-
nizmu, na pochopnem przenoszeniu praw, rzadzacych
jednostka, na spoleczefistwo. Mickiewicz funduje te
koncepcje mesjanizmu na uczuciu, do karykatury zas
doprowadza ja Krasifiski, postugujac sie ~dialektyka.
Szczeg6lnie jednak rozwinat sie mesjanizm w Towia-
mzmie,” bedacym spézniong prébg prymitywizmu
chrzeScijafiskiego. Bylo to zubozanie i cofanie katoli-
cyzmu do form przezytych, pra-chrze$cijaniskich i pra-
siow1a1’1§kich. To mial zapewne na mysii Norwid, gdy
méwil, iz emigracja ,Boga mija, wraca w Boha“, Myl
Norwida zrozumiemy, gdy zwazymy niewatpliwe wply-
wy biatoruskie w Mickiewiczu i Towianskim, za§ ukra-
inskie w Goszczynskim, Stowackim i Rézyckim, Tem
si¢ tez tlumaczy t. zw. ,duch rosyjski“ w Kole. Cie-
kawe i zdumiewajgce s analogje pomiedzy Towianiz-
mem a nauka Tolstoja.

. Srod ustawicznej walki i nierownowagi w zyciu
Ml@klew’lc.za, jedyny moment Laski i stonecznej pelni
tworczosm—.tc_) »Pan Tadeusz“. Jest on szkolg patrjo-
tyzmu w dzisiejszem i statem tego stowa znaczeniu.

Romantyzm Stowackiego moze by¢ nazwany bier-
nym, w przeciwienstwie do czynnego romantyzmu Mic-
kiewicza, W oslatnim okresie Swego zycia zwalcza on
ulubione symbole romantycznego buntu, Lucyfera i Pro-
meteusza. W ,Samuelu® stwierdza on nizszog¢ Lucy-
fera wobec Djany, ,razem poteznej i $wigtej“, opro-
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mienionej taska Boza. Intelektualne sklonnosci Sto.
wackiego nie pozwolity mu jednak bezwzglednie po-
tepi¢ Lucyfera, ktérego tragedje niezaspokojonej am-
bicji rozumie poeta doskonale:

,»Dopdkiz bedzie to zadanie we mnie,

Azeby ten Swiat nic nie m6ogt bezemnie?*
W tych stowach charakteryzuje Stowacki istotne pod-
toze wszelkiego romantyzmu,

W ,Krélu Duchu“ w I rapsodzie widzimy ban-
kructwo azjatyckiego, prometejskiego ,ja“, ,ktére zad-
nego wyzszego prawa ponad swoje osobiste hezprawie
uzna¢ nie chceinie siega nigdy wzrokiem ponad cias-
ny widnokrag arbitralnej swej jazni“, za$ triumf chrze-
$cijafiskiego ,Nie-Ja“ (Norwid). W rapsodzie Ill-im tak
samo maluje Slowacki kleske Pychy—Prometeanki,
w ktorej symbolizuje tendencje prometejskie Towia-
nizmu, a w dalszej projekcji ,ducha rosyjskiego“ w Kole
i Rosje wogéle (préby uzasadnienia teco podatem
w Ne 2—4 ,Tygodnika Wilefiskiego“, 1925 r.). -

W rapsodzie 1V-ym wreszcie znajdujemy przyktad
nowoczesnej ideologji chrzescijanskiej, ktéra pragnienie
indywidualnego zbawienia $cisle taczy ze sprawg zba-
wienia spofecznego, w przeciwiefistwie do wylgcznie
indywidualistycznej koncepcji §redniowiecznej:

»A te ofiare chce mie¢ postokrotna,

Nie tylko za sie, ale i dla ludzi,

Abym te otchtan niebios nie samotna

Miat, ale z braémi, ktérych Bog obudzi.”

VII. Najpetniejszym jednak i najdoktadniejszym
wyrazem juz nie walki z romantyzmem, ale jego prze-
kroczenia i przezwyciezenia jest twdrczo§¢ Norwida.
Daje on nam dlugi szereg oswietlen naszych spraw
narodowych i ogélno - ludzkich z punktu widzenia ka-
tolicyzmu i wlasnej filozofji pracy. W ,Niewoli“ (1848)
stwierdza bankructwo dotychczasowej literatury roman-
tycznei, ktéra uwaza za produkt niewoli, oraz S§ledzi
wplywy niewoli w catoksztatcie zycia narodowego.
Stwierdza, iz ,wielkie indywidualne strzelistoSci zna-
rowity smak nasz, i jeste§my, jako z wiezienia wycho-
dzacy, z wiezienia latami marzen ztocistego, z wiezie-
ma, gdzie juz brylantowe opony pajeczyn rosa szkli-
stych i pajakéw samych gwiazdy pokochawszy, kro-
kiem bardzo powolnym na powierzchnie
sie przyjdzie wyczotgiwaé, przez coraz to
blizsze istno$ci, przez coraz rzeczywistsze okreslenia.
Prace takie... nie moga by¢ indywidualnego rzecza
pidra“.

W ,Promethidionie“. daje Norwid zarys swej fi-
lozofji pracy, ktéra jest warunkiem ,sorjalnego“ zba-
wienia. Koniecznem jej jednak uzupetlnieniem, ,sztan-
darem na prac ludzkich wiezy“, czyni sztuke, i ostrzega,
iz niedZwigniecie jej kopie przepa$¢ pomiedzy inteli-
gencia, a ludem, postaciujacym jeno swe mysli, po-
miedzy przeszto$cig a przysztoScig narodu.

W ,Quidam*“ i w ,Stygmacie“ wypowiada Norwid
walke indywidualizmowi, umieszczajacemu jednostke
w pustce, poza spoleczenistwem i wykazuje $cisty zwia-
zek pomiedzy losem kazdej jednostki i podtozem,
z ktérego jednostka ta wyrosta, przedziwnie tragiczng
»Symetrie przypadkéw“, co sie splatajg w fatalne tan-
cuchy zdarzen, ktérych nieodwotalnej konsekwencji
unikng¢ niepodobna. Na kazdym z nas ciaza niejako
znaki przesztych pokolen, ,Stygmaty“, oraz kapitat
naszych wilasnych czynéw, sklonno$ci i usposobien,
niemal determinujacych losy nasze. Wolna wola jest
dopiero postulatem, niezmiernie mato dotad skutecz-
nym i rzadko uZywanym. Podobniez narody, spote-
czefistwa i pokolenia pozostaja pod rozmaitemi styg-
matami, ktére przejmujg wraz z dziedzictwem krwi.

W ,Garstce piasku“ oraz w ,A4 Dorio ad Phry-
gium“ mowi poeta o koniecznoSci ciggtosci w historji
i kulturze narodowej, gdyz ,ten, co si¢ od sumienia
historji oderwie, dziczeje na wyspie oddalonej i po-
woli w zwierz¢ si¢ zamienia“. Utwory te ljcza sie
z patrjotyczng satyra Norwida, nazywajacego swoj na-
r6d ,narodem, miedzy Sfinksem a Muncjg wychowa-
nym“. (,Kleopatra“).

Wreszcie w najwazniejszym swym utworze,
,O wolnosci stowa“, daje nam poeta zarys swej filo-
zofji. Jest nig tradycjonalizm czy tez medjewalizm.
L,Stowo“, czyli Objawienie, jest jedyna zasadg kultury.
Odsuwanie si¢ od niego, cofa ludzko$¢ w rozwoju:

,,Litdzko$§¢ bez Bosko$ci sama siebie zdradza;
Az dopiero, gdy w eter optynie niebieski,
Powraca jej majestat i szkartat krolewski”.

o tez autor broni Sredniowiecza:

»Bawi mie, gdy dziennikarz 2lbo publicysta

Klnie §redniowieczng ,,ciemno$¢, z ktorej weigz korzysta.

Ta ciemnota musiata niezle by¢ uzyta,

Gdy sie jak Swieca topi, a przy niej si¢ czyta.

Ciemnota!, ktéra mimo niezgrabne praktyki,

Stworzyta arcy-dzieta, stworzyta — jezykil”

I dalej wy$piewuje poeta wspaniaty hymn na cze§¢
mowy narodowej, tej skarbnicy zbiorowego do$wiad-
czenia, dziedziczonego przez wieki, oraz na czeS¢ nie-
spozytego funduszu pracy szeregu pokolen, ktéra jest
cenniejszq wartoscig, niz natchnienie ,Ksigg Pielgrzym-
stwa“ (pod tem mianem autor ma na mysli calg nasza
poezje romantyczng).

W' czasach wreszcie ostatnich przeciw romantyz-
mowi wystepuje w literaturze Wyspianski w ,Kazimie-
rzu Wielkim*,  Warszawiance“, ,Weselu“, ,Wyzwole-
niu“. W ,Weselu“ odtwarza znowu antynomje roman-
tyczna, konflikt pomiedzy rzeczywisto$cig i marzeniem,
symbolizujgc je w ,Chochole“ i ,Ztotym Rogu“. Odwraca
jednak staty szablon romantyczny, czyniac wtadnie Cha-
chota-rzeczywisto§¢ symbolem dodatnim, za$§ Ztoty Rog-
marzenie — symbolem ujemnym.

Podnie$¢ wreszcie nalezy goracy i zdecydowany
katolicyzm Wyspianskiego (,Klatwa*“, ,Skatka“, ,Akro-
polis*).

VIII. Przed Europg jedno jest tylko wyjScie:
wréci¢ do punktu, skad sie rozpoczela jej dekadencja,
nazwana Szumnie wysamodzielnieniem sie czlowieka,
wydobyciem sie jego z powijakéw, w ktérych go trzy-
mat Kosciét. Na Europie sprawdza sie¢ doskonale przy-
powie$¢ Chrystusa o synu marnotrawnym. Zastosowat
ja do swej wspdtczesnosSci Mickiewicz, ktéry pierwszy
w naszej literaturze dat zarys rozumowania, podobny
do tego, ktéry tu powtarzam. Europa, wzbogacona
bolesnem dos$wiadczeniem czterech wiekéw, powinna
si¢ odrodzi¢ pod znakiem katolicyzmu, restaurare
omnia in Christo, oczywifcie rozwijajac nadal to
wszystko, co sie twérczego ostoi z ruiny kultury ostat-
nich czterech wiekéw, i by¢ jeszcze moze, iz czasy te,
ktore dzi§ przezywamy, nasze dzieci zwa¢ nawet beda
felix culpa.

Katolicyzm nie jest dzi§ zebrakiem. Mingty nie-
powrotnie te czasy, gdy Quinet mégt méwié: ,,En
Europe est une réligion morte: c’est Catholicisme*“.
Bogatszy jest dzi§ katolicyzm, niz kiedy. Przodujace
umysty we Francji, Wloszech, Anglji, Niemczech, —
to czynni, praktykujacy, walczacy katolicy. Zwtaszcza
to sie rzuca w oczy we Francji, gdzie np. szczyty
literatury sa prawie wylgcznie katolickie. (Patrz dobre
studjum Zygmunta Czernego w roczn. II, t. I ,,Nowego
Przegl. liter. i sztuki“ p. t. ,Rozwdj liter. franc. po
r. 1900¢).
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Niestety, o wspélczesnej Polsce tego sie nie da
powiedzie¢. USwiadomienie katolickie jest wsréd na-
szej inteligencji bardzo stabe. Pod tym wzgledem nie
jest ona warstwa przodujaca. Catkiem przeciwnie. Reli-
gijnos¢ ludu jest wcigz dla niej ideatem niedoscigiym.

Zakoricze te rozwazania stowami Brzozowskiego
(»Krokwie“, 1920):

,,Kosciol jest tem, czem uczynilismy go od czte-
rech wiekow... Niema w nim nauki, sztuki, fil(_)gofln,
rozumienia zycia spotecznego, bo§my wyrzucili to
wszystko z Kosciota.

Stad wywdéd, ze przez odbudowanie quszy wlas-
nej dlaKosciota, przez szczery powrdt do jego praw-
dy, idzie droga do odrodzenia spofecznego, z€ Spec-
jalnie w Polsce chodzi o to, by wiarg uczynic wszech-
obecng i czynna, by odzyska¢ nasze dziejowe stano-
wisko przez nawrét do wielkiej tradycji historycznej,
ktéra polega na utozsamieniu sprawy Kkatolicyzmu
i kultury zachodniej na wschodzie z naszem narodo-
wem istnieniem*,

STANISLAW CYWINSKI

ZEROMSKI — NAUCZYCIEL

autor ,Ludzi bezdomnych®“ pojmowal swojj

misje pisarskq jako misje przedewszystkiem

nauczycielska, Prawdziwo$§¢ tej obserwacji po-
twierdzaja stowa samego Z-go, ktéry w ,Poczatku
Swiata pracy* takie wypowiada zdanie:

»,Rysowatem wielokrotnie fikcyjne postacie takich patrjo-
téw i owo zrzeczenie sie doébr ma rzecz ludu propagowatem
przez cale zycie, — psujac do gruntu jakag taka wartoSC arty-
styczng swych pisanin®.

A i bez tego wyznania nauczycielskie tendencje
Zeromskiego bylyby oczywiste. Przypomnijmy sobie
jego powie$ci spoteczne (stanowigce gros twoérczosci
autora ,,Przedwio$nia‘), w ktérych dobra potowe
ksiazki wypelniaja zazwyczaj rozwazania socjalne, mo-
ralne, religijne,—przypomnijmy sobie jego liczne roz-
prawy, niekiedy obszerne, w ktérych Zeromski wyste-
puje z projektami nowych urzadzen, badZz reformy
wewngtrznej, moralnej. Poucza zawsze, poucza z za-
palem, poucza wszystkich,

Celem niniejszego artykulu jest zbadanie war-
tosci tego nmauczania, ideologicznej i wychowawczej.
Dla krytyka, podejmujacego to zadanie, okolicznosci
sktadajg si¢ pomyslnie, w spuéciZznie bowiem pisarskiej
Z-go znajdujemy prace, syntetyzujagcq wysitki nauczy-
cielskie autora, streszczajacg jego poglady socjalne
i moralne, prace, dajaca wyraz dojrzatej mysli pisarza,
bo pochodzaca z ostatnich lat jego zycia. Mam na
myS$li ,,Poczatek Swiata pracy®, na ktérej to rozprawie
przedewszystkiem oprzeé sie zamierzam.

Na str. 10 —11 wspomnianej rozprawy znajdu-
jemy nastepujace zdanie:

»Zasady jego (syndykalizmu) ujawnity sie przedewszyst-
kiem w genjalnej ksiazce George’a Sorela p. t. ,Reflexions sur
la violence“... Dalej: ,Ta najbardzie} nowoczesna, najskrajniej-
sza i najprostsza metoda organizowania zycia publicznego, ktéra
znalazta olbrzymi postuch wéréd proletarjatu Francji, Anglji,
Wioch, Hiszpanji, a oddziatata bardzo wydatnie na tak zwanych
socjalistéw niezaleznych w Niemczech, domaga sie choé pobiez-
nego tutaj potracenia i wyktadu. Polega ona gléwnie na wy-
twarzaniu antonomicznego, niezaleznego zycia réznorakich zwigz-
kéw zawodowych, czysto robotniczych, ktére winny powota¢ do
zycia gtéwny instytut pracye®.

W dalszym ciggu Z-ki rozpoczyna zapowiedziany
wyktad zasad syndykalizmu. Do wyktadu tego wkrétce
powréce. Tymczasem postaram sie w mnajgrubszych
zarysach przypomnie¢ podstawowe mysli ksigzki So-
rela, ktéra Z-ki jako genjalng kwalifikuje, a ktorej
przewodnie idee majg by¢ teoretyczna osnowa same-
goz ,Swiata pracy*.

Dwa sa ogniska myS§li sorelowskiej: jedno pozy-
tywne, drugie negatywne. Pozytywne — to idea au-
torytetu pracy. Z tej idei wykwita system organizacii
pracy na podstawie li-tylko wewnetrznych wlasciwosci
procesu produkcji, w zupetnej niezaleznosci od wszyst-
kiego, co nie jest motywem twérczym i dobrem wy-
konywanego dzieta w szczegdlnosci od wszelkiej spe-
kulacji finansowe;j.

NIKT, kto czytat Zeromskiego, nie zaprzeczy, ze

Ta idea sifa swego ciazenia rozpala drugie, ne-
gatywne ognisko: ideg walki z kapitalizmem 1 socja-
lizmem parlamentarnym. Z kapitalizmem, bo podpo-
rzadkowujac swoim interesom prace, kazi jej czystosé,
wprowadza do jej proceséw wewnetrznych element
obcy, hamujacy, lub ostabiajacy te procesy. Z socja-
lizmem parlamentarnym, bo w dzialaniach swych
zdaza nie do zdobycia niepodlegtosci pracy, lecz ra-
czej do udostepnienia robotnikom tych débr, ktéremi
dzisiaj kapitat rozporzadza, stajac si¢ w ten sposob
tego kapitalu konkurentem raczej niz wrogiem, bo
hasto rewolucji socjalnej schodzi w jego rekach do
roli straszaka, zdolnego wymusié na kapitale ustgpstwa
na rzecz klasy rcbotniczej, bo wreszcie ujawnia swa
obco§¢é wobec immanentnych zagadniefn pracy, powo-
tujac na przywddcow ruchu socjalistycznego nie pra-
cownikow-tworcow, lecz deklamatoréw i politycznych
macheréw 1), Psychologicznie rzecz biorgc, tkwi catly
Sorel w tych dwdéch ideach. Wszystka tre§¢ jego
pism moznaby z nich wyprowadzi¢.

A teraz powr6¢my do Zeromskiego. Oto ja-
kiemi slowami rozpoczyna on swodj wyklad zasad
syndykalizmu.

,,Qdy dziecko przyjdzie na Swiat w robotniczem stadle,
nim czas naturalny uptynie, musi poloznica wstawa¢ do roboty.
Noworodka wykarmia smoczek z rozcieficzonem mlekiem, mniej
lub wiegcej falszowanem. Kto Tfalszuje to mleko i inne plyny
odzywcze? Robotuik. W czyim interesie to czyni? Czy w swo-
im? Nie. W interesie jakiego§ wtasciciela, przekupnia, dorob-
kiewicza. Skoro dziecko podro$nie i zamiast flaszki z mlekiem
smokcze cukierek, zabarwiony na czerwono, niebiesko, zielono,
pomaraficzowo, wysysa wraz z sacharyng rozmaite chemikalja.
Ktoz sfabrykowat te ohydng trucizne? Robotnik dla zysku
jakiego$ dorobkiewicza, przemystowca, ztodzieja® i t. d.

Nastepne stronice, 12 i 13, nic juz zasadniczo
nowegs do tych mysli nie dodaja. Dopiero na str. 14
znajdujemy projekt wyijScia z zalosnej sytuacji, zobra-
zowane] na stronicach poprzednich. Oto jak brzmi to
rozwiazanie;

»Lecz jezeli wkazdym fachu pracownicy zwiagza si¢ w za-
wodowy syndykat a zwigzek syndykatéw utworzy organizacije
glowna, rodzaj gieldy pracy, ktéra zabezpieczaé bedzie w stanie
pozbawi¢ pracodawcow sity roboezej zapomocyg strajku, wowczas
ukladniejszym i cnotliwszym stanie si¢ pracodawca®.

. W dalszym ciagu (str. 15) rysuje Z-ki obraz zy-
cia przysztego spoteczefistwa, zorganizowanego na za-
sadach syndykalizmu — obraz pelen akcentéw entu-
zjazmu 1 wiary w wysoka warto§¢ moralng tego
systemu.

Gdyby ksigzka Z-go byla tylko aktem apostolatu
moralnego, nawolywaniem ku dobru, gromieniem zfa,

') Znana jest pogarda Sorela dla zabitego w pierwszych
dniach wojny menera francuskiego socjalizmu, Jana Jaurésa. Pi-
sarze t. zw. reakcyjni nie wypowiedzieli chyba tylu szyderstw,
tylu 1ekce\3quqcych ztosliwosci pod adresem wszystkich wielko-
Sci i matosci socjalistycznych, co jeden Sorel pod adresem naj-
popularniejszego przedstawiciela francuskiego socjalizmu.
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nieuczciwo$ci i chciwo$ci ludzkiej — moznaby powie-
dzie¢, ze spelnita szczytng role popularnej ksigzki pro-
pagandowej i na tej ocenie poprzestaé. Ale ksigzka
ta poza tendencjg moralizatorska ma, i to przedewszy-
stkiem, szerokie uroszczenia socjologiczne, autor widzi
w niej zarys systemu socjalnego, nalezycie uzasadnio-
nego rozumowo i do$wiadczalnie, A wigc socjologja,
przytem poczuwajgca si¢ do pokrewienistwa z Sorelem,
Rozejrzyjmy sie w tej sprawie,

Biorgc rzecz ze strony formalnie-stownej, blisko$§¢

obu koncepcyj: Sorela i Z-go — jest niewatpliwa. Tu
i tam mowi sie o niezaleznoSci pracy od kapitaty,
o jej autonomicznej organizacji. Syndykaty, zrzesze-
nia na podstawie interesdw wytworczosci, wolne od
jakiegokolwiek nacisku zzewnatrz—oto schemat -ktéry
zarbwno do pomysiéw Z-go jak i Sorela zastosowaé
mozna, Ale obaj pisarze podchodza do zagadnienia
ze stron przeciwnych, przyczem przeciwieistwo nie
jest formalne, zewngtrzne, lecz zasadnicze.
\ Punktem wyjs$cia dla Sorela jest kult pracy—dla
Z-go jak to widaé choéby z dwdch krétkich cytat tu
przytoczonych — lito§¢ nad cierpigcym cztowiekiem,
ktéra pcha autora ,,Ludzi bezdomnych* na poszuki-
wanie ratunku. Wszystkie krytyczne, czy pozytywne
pomysty Sorela z jednego ptyng zawsze Zrédla, kto-
rem jest interes pracy, my$l o jej absolutnym roz-
kwicie i panowaniu. Chodzi zawsze o to, aby pelnia
pracy triumfowata. Przy tej za$ okazji moze roz-
kwitng¢ dobrobyt i szcze$cie— kwestja to podrzedna,
gdyby za$ ktokolwiek wysunat jg jako czolowg—nale-
zaloby w mys§l takiego hasta prowadzong akcje naj-
bezwzgledniej zwalczad,

U Z-go, odwrotnie: szczescia ma zaznaé czlo-
wiek—oto sprawa zasadnicza, za$ na tle tego szczescia,
ktére wyobraZnia rysuje autorowi w postaci syndyka-
listycznie zorganizowanego spoleczenstwa — rozwing¢
sie powinna jaka$ stodka idylla pracy, ktora to szczeg-
$cie poglebi i utrwali. Dla Sorela jest syndykat war-
sztatem pracy tworczej przedewszystkiem, —dla Z-go
raczej narzedziem, stuzacem do poskromienia praco-
dawcy-wyzyskiwacza. Kto§, kto odpowiedziatby na
to, ze sprzeczno$¢ jest tu ,,tylko*“ psychologiczna, za$
zbiezno§¢ tkwi w programie—a przeciez taka argumen-
tacja nie jest u nas rzadkoscig — datby tylko dowdd,
ze obcy jest mu Swiat mySlowy obu pisarzy i ze
w analizach swoich nie wychodzi poza najprymi-
tywniejsze zestawienia stéw. Sorela kult pracy — to
nie ,nastr6j* literacki, ani zaden pasorzytujacy twor
sentymentu na ciele konkretnej mysli, konkretnego
programu. Kult ten jest tu dyktatorem i prawodawca.
Kazde rozwigzanie zagadnienia socjalnego, prawnego,
gospodarczego, kazde rzucone hasto, kazde posunigcie
taktyczne jest w systemie Sorela emanacja owego sku-
pionego w sobie kultu pracy, jest jego postacia stowng
dostosowana do danej konkretnej sytuacji lub zagad-
nienia. Zrozumienie sorelizmu z pominigciem tego
heroicznego elementu walki—pracy, zadnej zwycigstwa,
a nie wywczaséw—ijest tak samo niemozliwe jak nie-
mozliwe byloby zrozumienie twdrczosci Beethovena
poza sferg dzwigku muzycznego.

Demaskujac to zasadnicze nieporozumienie migedzy
Z-im a Sorelem kt6rego za mistrza sobie nasz pisarz
wybral,—nie powoduje si¢ ambicjami pedanta-szpera-
cza, ktéry czepia sie stabych stron niepospolitego
badZ co badZ dzieta, w mniemaniu, ze ich wykazanie
moze obréci¢ w niwecz to, co wytworzyl olbrzymi
niezaprzeczenie talent. Mysle jednak, ze zwrdcenie
uwagi na te niezwykla nonszalancje, z ktérg autor
,,Przedwiosnia* szafowat cudzemi mys$lamj dla celéw
sprzecznych nieraz z ich duchem, nie jest bez znacze-

nia dla charakterystyki Z-go jako nauczyciela i ide-
ologa. Wiem dobrze, ze otwieram tu pole do dekla-
macji profesjonatom ,glebokosci®, ktérzy moga zatra-
bi¢ w nute: ,genjusz jest ponad prawami—wolno mu
czerpa¢ ze skarbca wszechrzeczy, gdy chce ucielesnié
wizje, co sie (zapewne przez jakie§ ,wyzycie* lub
,wzycie® — zwyczajnego sobie ,przezycia“ nikt sig
juz dzi§ nie przestraszy) wzrokowi jego wnetrznemu
jawi...“—no, ale na to niema rady. Istotne jest to, iz
Z-i w ksigzce, bedacej, wedle wilasnych stéw jego
,wyciggiem ideowym z pism zycia“, méwiac o pisa-
rzu, ktérego nazywa ,genjalnym“ (w ten sam spos6b
okresla Z-1 Sorela w ,Projekcie Akademji Literatury*,
wydaniu z r. 1925, przejrzanem przez autora — wyso-
ka zatem opinja o francuskim pisarzu nie byta lekko-
my$inie rzuconym frazesem)—traktuje mys$l jego jako
rezonator dla wlasnego sentymentu. Na przykladzie
tym poprzestane narazie. Dalszy ciag niejednej jeszcze
dostarczy ilustracji. Tymczasem zamykam dotychcza-
sowe rozwazania w nastepujacej definicji:

Pouczenia ideologiczne Zeromskiego sg
zbiorem my$li, powiazanych na podstawie ich
podatno$ci emocjonalnej jako czynnikéw pod-
trzymania w sobie i czytelniku wysokiego na-
piecia pewnych uczué, szczeg6lnie uczucia litosci
dla nieszcze$liwych i przeSwiadczenia, ze si¢ na
ich nieszcze$cia znalazlo ratunek. Zeromski nie-
tyle rozwiazuje problematy, ile toruje ujscie energji
emocjonalnej, gromadzacej sie dookota proble-
matow.

Nie moge tu nie zaznaczyé, ze w innem, afory-
styczriem, jak zwykle u autora ,Legendy mtodej Pol-
ski“ sformutowaniu, poglad wyzej streszczony wyrazo-
ny zostat przez Stanistawa Brzozowskiego w jego
»Pamietniku“ (str. 123). Brzozowski pisze: ,MySli sg
u Zeromskiego tylko po to, by budzi¢ echa. Nie stuzg
do poznania, ale wywotuja wzruszeniowe nastepstwa“.
Z-ki ze swej strony dostarczy! niezbitych dowodéw na
potwierdzenie stusznosci tej obserwacji w swym ,Pro-
jekcie Akademiji Literatury“. Mianowicie uskarza sie
tam (str. 46 — 47) na wybujate uroszczenia krytyki,
ktéra usituje narzuci¢ pisarzom swoje poglady i nada-
waé kierunek ich twoérczodci. Zarzut ten, teoretycznie
stuszny, ilustruje Z-ki na przyktadzie Brzozowskiego.
Nastepujace stowa autora ,Legendy“, wyjete z jego
,Pamietnika“ (str. 40) majq tu stuzy¢ za dowéd:

,Dlaczego nie moge pracowaé jakbym moégt, bo moégi-
bym. Zmienilbym charakter polskiej literatury na cate pokole-
nia i bylbym szcze$liwy, ale musze 2y¢ w ciggltym braku ksia-
zek i dreczy¢ sie wyrzutami sumienia, gdy sie ksztalce zamiast
pisa¢“. ,Widzimy wiec, jakie to szczytne ambicje rozsadzaja
fona krytyké6w“—konkluduje ..-i. Nieco za$§ dalej pisze. ,Naj-
rozmaitsze temperamenty wielorakie, uksztaltowania natur twor-

czych, pasye nowo$ci i rzuty niespodziewanych upodoban zale-

zatyby od ustawy, wygotowanej przez majstra jednego na po-
kolenia“.

Stowem cytowany ustep z ,,Pamietnika‘“ interpre-
tuje Z-ki w tym sensie, ze B-inu chodzito o arbitralne
narzucenie si¢ pisarzom, o poddanie ich twérczoSci
jakiej§ bezsensownej w swym S$lepym despntyzmie
dyscyplinie, czego rezultatem byloby zatrucie natu-
ralnych Zrédet natchnienia artystycznego.

Cokolwiekby sie myS$lato o Brzozowskim, niepo-
dobna w tym sporze nie przyzna¢ mu racji. Nie
trzeba siega¢ daleko, aby dojrze¢ powierzchowno§¢
wniosku Z-go, aby zrozumie¢, ze B-mu chodzi o co$
wrecz przeciwnego domystom autora ,,Popiotéw.
Wystarczy poprostu przeczytaé w catoSci odnosny
ustep z ,,Pamietnika®“. Oto, co pisze tam miedzy in-
nemi Brzozowski:

,Gdybym mial site ku temu, gdybym miat czas po temu
rozpoczatbym kampanje przeciwko hegemonji niemiecko-moder-
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Ta mieszanina rococa

nistyeznych punktéw widzenia w Polsce. | !
1 w zakonczeniu:

i brutalnosci, bezdziejowosSci, braku smaku®.

»Memento! Umacniaj stosunki z tym” $wiatem, wroénij wen. Na-
rzué go samemu sobie i Polsce. Ten stan rzeczy trwac nie
moze...*

Kazdy, kto nie jest urodzonym werbalistg, wy-
czuje tu co$ zgota odmiennego niz to, czego dopa-
trywat sie Z-i. Widoczne jest, ze chodzito B-mu
o odstoniecie umystom polskim pewnych prawd, ktére
on sam widzial,—ktére go olsnily i ktére w przeko-
naniu autora wyzwolityby moc “energiji twdrczej, zrzu-
cityby z nas jarzmo réznych obcigzajacych ducha sug-
gestyj ideologicznych. [l faut méditerraniser la lit-
térature,—parafrazujgc Nietzschego, tak moznaby scha-
rakteryzowa¢ tendencje omawianego ustepu z ,Pa-
migtnika*, Chodzito autorowi o wyzwolenie myS§li
polskiej z pod wplywu mglistej niemiecczyzny,
o uzdrowienie jej w zetknieciu z duchem romanskim,
stowem o zdobycie dla niej zycia i niezaleznoSci,
Ale c6z to wszystko znaczy wobec faktu, Ze przeciez
sq wydrukowane stowa: ,,Zmienitbym charakter litera-
tury polskiej na cate pokolenia®“? Stowa te przysto-
nity Z-mu rzeczywisto§¢ psychologiczng cytowanego
nstepu i staly sie, wedlug trafnego okreslenia B-go,
tylko $rodkiem do wywotania pewnych nastepstw
wzruszeniowych (uniesienia”wolno§ciowego i oburze-
nia na ,,tyranéw mysli*).

Nasi krytycy, z namaszczeniem S$ledzacy kazdy
zwrot ideologiczny u Zeromskiego, w skupieniu wa-
zacy kazde rzucone przezen hasto, my$l, wezwanie —
wykonywujg prawdziwe Svzyfowe prace. Przypominaija
tego esseiste, o ktérym moéwi Hebbel, Ze znalazt sie
w potozeniu anatoma, sekcjonujacego konia, w mySli,
2e sekcjonuje lwa — anatom zapomnial dokonaé ogle-
dzin naocznych. Krytyk—ogarnaé spojrzeniem calos¢
dzieta, ktére analizuje. Nasi egzegeci Z-go nie zadali
sobie pytania, kim jest ten, kogo badaja, lecz ze sku-
piona uwaga, a namaszczong pedanterja rzucili sie na
dzieto. Krytyka, ktadaca nacisk na tre§¢ objektvwna
przer6znych pomystéw _-go, widzaca w nich odbicie
jakiei$ ideologii spolecznej odbywajacej wtasna we-
wnetrzng ewolucie nie spostrzega, ze w istocie nie
chodzi przeciez Zeromskiemu ani o wykrycie praw, r23-
dzacych pewng dziedzing rzeczywistosci, ani o znalezie-
nie wlasciwej postawy czynnej w pewnym konflikcie
motyw6w — a te wtasnie sprawy interesuja uczonego
i reformatora spolecznego — lecz jedynie o takie na-
strojenie psychiki, abv wzmogta sie jej odbiorczosé
uczuciowa i zdolno§¢ nieskoriczonego snucia czysto
lirycznych konsekwencyj z tego stanu. Krytyka tak
Slepo ufajaca stowu pisanemu pomimo, a raczej z po-
wodu swej ,,objektywnej §cistosci* skazuje siebie na
bezplanowe wedréwki po §ciezkach, wyznaczonych przez
kaprys lub przypadek, schodzi na bezdroza, z ktérych
cofna¢ sie bedzie coraz trudniej, a ktére tem silniej
odwodzi¢ beda mys$l od wlasciwej interpretacii twor-
czosci Z-go, im bardziej beda btyszczaly ,,Scisto$cig
i ,,naukowoscig*’.

W $wietle powyzszych uwag stynna i tak niepo-
kojaca opinje publiczng kwestja ,lewicowogci* Z-go
ukazuje si¢ nam w innej zgola postaci, niz zwykla®to
przedstawia¢ krytyka potoczna. Werbalizm nie $wie-
cit nigdy wiekszego triumfu jak w dniu, w% ktérym
z powo 'u ukazania sie , Przedwio$nia* okrzyczano
Z-go jako komuniste.

Coprawda nastréj umystéw pewnej czesSci na-
szej inteligencii znakomicie sprzyja takiemu pomie-
szaniu pojeé. U nas socjalizm odeoral §réd inteligencji
role pijawki, odciggajacej zgestniala krew sentymens-
talizmu spotecznego, ktéry szukat ujscia, a do glebszych
form kultury uczuciowej miat wyrazng niecheé, ktérg
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ma zawsze cherlactwo do zdrowia. Socjalizm agita-
cyjny z jego wyraznemi rozwiazaniami i poteznym
systemem deklamacyjnym, apelujacym d_o.owego sen-
tymentalizmu, nadawat tu sie znakomicie, ta forma
socjalizmu utarta si¢ i ja wlasnie ma inteligent
na mysli, wymawiajac stowo ,socjalizm*. Tem
tylko mozna sobie wyttumaczy¢, ze autor ,,Dzne]éw
Grzechu‘* uchodzi u nas za pisarza ,,socjalizu]aceg(.)"
a bodaj i ,komunizujgcego®. Jednak dzi§ wilasnie,
kiedy socjalizm z piwnic i suteren dobyl sie na po-
wierzchnie ziemi i poczat budowaé, wystepujac juz nie
jako apostot przesladowanych, lecz jako rzadca a na-
wet dyktator—tego rodzaju sentymentalne jego pojmo-
wanie nie moze sie¢ w zadnem juz §rodowisku utrzy-
mac. [ dzisiaj wlasnie wiemy juz chyba wszyscy —
zwolennicy czy wrogowie socjalizmu, ze uczuciowy
argument , krzywdyv spotecznej“ odegral (a po czesci
odgrywa jeszcze) role zaczynu agitacyjnego wéréd inte-
ligencji, ze jest kamieniem wegielnym socjalizmu gada-
jacego, a jednem z niezliczonych koétek maszyneriji
agitacyjnej socjalizmu budujacego. Utrzymanie przy
zyciu owego sentymentu wspéiczucia z pokrzywdzo-
nymi, sentymentu nie bedacego emocjonalnym odpo-
wiednikiem doktryny, reprezentujacego raczej wyrod-
niejace w oderwaniu od swych podstaw chrze$cijanstwo,
byloby w fazie rozkwita socjalizmu nawet bledem tak-
tycznym, mogtoby sie bowiem tatwo przeciw samemu
socjalizmowi obréci¢, wytwarzajac atmosfere wspétczu-
cia z nieszczesnym, sponiewieranym i ponad wszelka
miare surowo pokrzywdzonym burzujem, a przez to
ostabi¢ poczucie klasowe proletarjatu, na ktérem soc-
jalizm swoje rachuby opiera.

Sentyment ten w duszach za$lepieficéw stat sie
przyczyng rozktadu glebszych, z wiekowej kultury wy-
rostych postaci uczuciowosci; rozktad ten udato mu <ie
posuna¢ do$¢ daleko, ale tez tutaj koficzy sie jego ,twér-
cza“ rola. A nie kto inny przeciez jak wtasnie Z-ki
bral owg przypowies$é o krzywdzie spotecznej za punkt
wyjscia swoich rozwazan; 6w powierzchowny, agita-
cyiny element socjalizmu byt tym hakiem, ktérego
czepiala si¢ jego uczuciowos¢, stad wysnuwat swoje bo-
jowe argumenty przeciw dzisiejszemu $wiatu, stad
czerpat zapat do budowy nowego zycia.

Skoro jednak sam 6w motor nie nalezy do so-
cjalizmu, lecz bezwiednie Iub §wiadomie jest na jego
ustugach tylko—to niepodobna o »Socjalizowanie* po-
mawia¢ tego, czyj jedyny zwiazek z doktryng tkwi
w tym wiadnie prowizorycznym, akcesoryinym czyn-
niku. Robigc z Z-go komuniste, udowadnia sie tylko
niezbicie wlasna nieznajomo$§¢ pisarza, no i najniepo-
trzebniej ofiarowuije sie bogaty, badZ co badZ, pre-
zent drogim przyjaciotom.

Pouczenia Z-go, skierowane w istocie ku spra-
wom czysto uczuciowym, nosza jednak szate dialek-
tycgqq, daja pozér pewnego systemu zorganizowanej
mysli. W ocenie tej dialektyki, tego systemu, ksiazka
Sorela, o ktérej z takim entuzjazmem odzywa’ sie Z-i,
moze nam by¢ wydatna pomoca. Jest ona wyjatkowo
pouczajaca jako zbiér tez, godzacych w sedno dialek-

tyki Z.-go.' Z tego tez wzgledu "pozwole sobie do
ksiazki tej znowu nawiazaé,

Oto otwieram ,,Réflexions sur la violence* na

str. 207 (wyd. 4 r. 1919), gdzie jduj i
oL o T znajduje nastepujace

»-2dawato im sie (utopistom), ze ich pomyst i
; ysty sa tem wie-
cej przekony.waiace,. im wiecej wyktad tych pomys’:év«fll odpowig-
da wymaganiom ksiazki szkolnej. Mvséle, ze nalezatoby odwré-
ci¢ ten porzadek i powiedzieé, 2ze trzeba mieé tem wiekszy brak

zaufania do projektéw reform socjal i iej ™
wigzuja trudnosci®, L s moe T
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Stowa Sorela atakujg catg dialektyke Zerom-
skiego. Nasz pisarz uwaza sprawe za dobrg, o ile
udaje mu si¢ przytoczy¢ na jej korzy$¢ argumenty
zdrowego rozsadku, czynigce zado$¢ wymaganiom
jednego z licznych wzoréw obiegowej dialektyki. Oto
przyktad. Na str. 30 ,Poczatku $wiata pracy Z-ki
uprzedza zarzut przeciwnikow projektowanej przez
niego reformy rolnej, iz stoi ona w zbyt jaskrawej
przeczno$ci z naturalnym pociggiem naszego chiopa
do bezposredniego, zagrodowego wtadania—twierdze-
niem, ze na zarzut ten odpowiedzie¢ mozna tysia-
cem zaprzeczen. Sam za$ autor przytacza fakt,
ze chiopi bezrolni pracowali przez wieki na cudzych
grunilach i ta praca, wykonywana w ztych warun-
kach, bo pod przymusem—byta jednak mozliwa, dla-
czegbzby wigc miata by¢ niemozliwa ta sama praca,
wykonywana w dobrych warunkach, bez bata
i z widokami ogromnych zyskéw ogolno-spotecznych,
Stowem: skoro co$§ sie robito w zlych warunkach bez
zadnego, albo prawie zadnego zysku bezposredniego
czy posredniego, to mozna to samo robi¢ w dobrych
warunkach z oczywistym zyskiem dla siebie i bliZnich...

Chyba kazdy rozumie, ze i na to mozna odpo-
wiedzie¢ tysigcem zaprzeczen, wzigtych z tego
samego zbiornika uproszczonej psychologji. Wigc mozna
powotaé sie na przyrodzone lenistwo ludzkie, ktore
sprawia, ze cztowiek.woli raczej mniej mie¢ i gorzej
zy€, niz intesywnie pracowa¢, mozna moéwi¢ o roli
dziedziczenia, bedgcego potezna podnietg do pracy

dla dzieci wtasciciela ziemskiego i o tem, Zze z usta-
niem tej podniety zmaleje wydajnos¢ pracy. A na to.
wszystko mozna znowu odpowiedzie¢, ze nowy ustrdj
,do gruntu przerobi dusze ludzka“, ze ,w nowe skie-
ruje koryto zywe sity narodu* i t, d. Nasza inteli-
gencja przepada za takiem dialektycznem przekoma-
rzaniem sig—nie dziw tez, iz Z-ki jest jej ulubionym
pisarzem. Oczywiscie cala ta wymiana argumentow
nie pozosiaje w zadnym realnym stosunku do zycia
i w najmniejszym stopniu nie wplywa na nie. Spo-
tecznik-reformator zgota innemi idzie drogami, organi-
zuje on w szersze zrzeszenia grupy ludzkie, w kto-
rych nagromadzita si¢ pewnego typu konstrukcyjnie
zorjentowana energja spoteczna. Te energje podtrzy-
maé, rozwina¢ i wtopi¢ w szerokie masy—oto co jest
programem - reformatora. W dziataniach swych musi
on byé ustawicznie czujny, umie¢ w kazdej chwili
uderzy¢ w ten klawisz psychiczny—swego srodowiska,
ktérego poruszenie' witasnie teraz, wilasnie w tych wa-
runkach osiggnie efekt pozadany ze wzgledu na dalszy
tok akcji. Jest to zawsze plan bitwy raczej niz exposé.
Dialektyka i pigknie rozwijane tezy sgq na miejscu tam,
gdzie chodzi o wykazanie wszystkich zwigzkow struktu-
ralnych w jakim$§ procesie spotecznym, ktéry juz sig
odbyt, tam za$, gdzie stosuje si¢ ja do akcji planowa-
nej—jest zwykle systemem reminiscencyj rozmaitego po-
chodzenia, ktérych uzyteczno$¢ praktyczna jest zni-

koma.

(Dok. nast.) JAN EMIL SKIWSKI

Z POEZJI EMIGRACJI ROSYIJSKIEJ

PLYNIE LABEDZ...

Plynie tabedZ wér6d marzngcej wody—
Nuzy go trud.
Wkrotce srebrne okujg go lody,
Zraniwszy wprzéd...
Wyszedt wreszcie na 16d tabedZ biaty,
Nurza sie w $nieg,
Bo nieszczesny ptak ten osowiaty
Nie zna, co bieg...
Gwiazda w gorze uSmiechnie si¢ moze
Hen, z niebios tta,
Gdy bezsilny, upadnie nieboze
Jak jal. jak jal..
DYMITR MEREZKOWSKIJ

W CICHEJ 1ZDEBCE

W cichej izdebce, przed ikong,
Patrona swego czczac narodu,
Za Rosje modle sie shanbiong,

1 widze: ranek, giab ogrodu,
Ogromny kamiefi grob zakrywa,
Straznikow zbroje blyszcza w dali
I widze jeno: Mito$¢ zywa
Grobowy kamien znéw odwalil.

ALEKSY SMIRNOW

SZARE PTAKI

Hej! szare my ptakil.. My ptaki niedoli,

A w pie$ni brzmi naszej tesknota i zal,

Nas z gniazda wygnano... Na obcej my roli
I lecie¢ nie mamy gdzie w dal...

Za nami mo6rz wielkie zostaty przestrzenie,
Za nami kraina najdrozsza jest nam,
Tam lzy i katusze, tam giéd i cierpienie
I groby najblizszych s3 tem..,
_e piersi jej nasze odwaznie bronity
Ze strzeglty tradycji, co dziejéw jest tlem,
Nas stada jastrzebi szarpaty i bity,
Szalefistwem pijane wcigz swem...
1 nasza gromadka od strasznej pozogi
Ratujgc sie, poszta w rozsypke wséréd burz,
Pierzchnela, gdzie siegnaé nie mogly jej wrogi,
Szukajgc schronienia dla dusz...
Gdy orkan w nieznane rozprészyt nas szlaki,
Gdy w dali blyskawic ztocisty 1$nit grot,
Gdzie spok6j panuje, znuzone my ptaki
Tam z pie$nig [zwracamy swoj lot...

Hej, szare my ptakil.. My ptaki zaloby,

Lecz chcemy do kofica jak jeden trwaé maz,

Do ziemi ojczystej, gdzie przodkow sa groby
Sercami zrywamy si¢ wcigz...

I mocno wierzymy, 2e chwila nas czeka,

Gdy sit juz nie majac, by cierpie¢ bez stow,

Nas Matka-Ojczyzna zawola zdaleka:
»Synkowie, wracajcie tu znéw!

,.Okrutne jastrzebie owladty mng zdradnie,

I 2rg moje piersi i toczg z nich krew,

Wracajcie, synkowie!“. A wtedy gromadnie
Polecim z rado$cig na zew!..

Czekamy wezwania... Lecz milcza wcigz groby,

Jedynie mgty siwe nam $lgc ze swych ghusz...

Hej, szare my ptakil.. My ptaki zaloby
Zmeczonych rosyjskich wszech dusz!.

Ks. F. KASATKIN - ROSTKOWSKIJ
spolszczyla S. M. S.
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na mocy zarzqdzenia Komisarza Rzqdu m. st. Warszawy, zanim zdolalismy go wydrukowaé. 4 urzec]owggo
zawiadomienia p. Komisarza dowiadujemy sie, ze nakaz konfiskaty nastqpit z powodu fejletonu Aleksandra o wie-

tochowskiego

wLiberum veto”.

Obecny N(r. 4 zawiera wszystko to, co bylo w nr. 3, z pominieciem fejletonu Aleksandra Swietochowskiego.

GLOSY

ALEKSANDER SWIETOCHOWSKI

DN. 18 styczniarb. Aleksander Swigtochowski
W skonczyt lat 77. W tym tez roku biezacym

uptywa 60 lat jego pracy pisarskiej, Zaczat
jaw r. 1867 w ,Tygodniku Ilustrowapym“
od artykutu ,Dzisiejszy Kazimierz* pod pseudonimem
Henryka Dotegi. A

Na tej rozlegtej przestrzeni lat, gdy teraz w nig
spozieramy, zacierajg si¢ barwy haset, pod ktdrych
sztandarem mtody Swigtochowski wojowal, aby w Pol-
sce zrobi¢ miejsce prawdzie, kultowi rozumu, prawom
cztowieka, pracy od podstaw, a ktjre w swoim czasie
dzielity Polsks o$wiecong na obozy. Dzi§, patrzac na
te czasy ze stanowiska historycznego, szczesliwi je-
steSmy, ze mozemy rami¢ w ramie pracowaé z nim
w nowych warunkach, nie walczac z sobg, owszem
w porozumieniu: ,WszyscySmy po swojemu o te
wlasnie Polske wojowali. Mysimy, co dalej z nig robi¢!“.

Na to, zeby Polska miata dzisiaj my$l, pracowaty
w_historji najnowszej pokolenia romantykéw, pozyty-
wistow i demokratéw narodowych, Z tych trzech
uwarstwiefl dziejowych wytworzyta si¢ dzisiejsza syn-
teza mysli politycznej. Ich historyczng wtasnoscia jest
obowigzujaca nasza wolnos¢ mysl o wielkiej Polsce.
Ci, ktorzy dozyli tej Polski, dochowujac ptomiesi ide-
alizmu politycznego, znalezli sie teraz w jednym obo-
zie, majgc przeciwko sobie obdz ludzi, ktorzy do niej
doszli wszystkiemi innemi mechanicznemi drogami,
ale nie drogami historycznemi pracy narodowej. Ni-
czego dla siebie nie zgdajac, gdy im o tup troska
nieznana, do jednej rzeczy mogliby ros$ci¢ sobie
prawo—do szacunku powszechnego.

W wolnej Polsce, gdy file zycia publicznego wez-
braly i rozkolysaty sig, piraterja bierze czasem gore
nad osiadtymi historycznie rybakami prawdy narodowej.
Wraz z dewaluacjg osobistosci nastata era wigzania
ludzi w paczki, zwane partjami i znaczenia etykietami.

wigtochowskiemu, ktéry na swej walizie po dlugiej
podrézy miat r6zne znaki (pozytywista, polski Wolter
i t.p.), chciano przylepi¢ marke lewicy. Ale to sie
nie udato. Zrobit kilka rzeczy, ktére zrazily do niego
ludzi, szacujacych los Polski nizej korzysci partyjnych
i osobistych. Stworzyt np. (1919) Zwiazek pisarzy
Orta Bialego i nastawatl, aby wiasnie tak go nazwac.
Nie liczac, co mu Polska da, oddat Panistwu wszystko
co miat, caly majatek: dwie szkoty przez siebie stwo-
rzone w Bratnem (pod Ciechanowem) z gospodarstwem
i ziemig. Jako kurator tych szkot ptacy za trud ze
skarbu nie przyjat, orderu (o ktérego skreSienia zreszta
lewica zabiegata) odméwit. Pozostat wyrobnikiem li-
terackim, zarobkujacym na glodowy budzet, co nie
przeszkadza mu po pansku lozyé prace w badania
naukowe. W rezultacie pracuje dzi§, jak przez cate
zycie, przy biurku po kilkanascie godzin dziennie,

W sferach, traktujacych sprawy »realnie“, nie
umiano na jego czyny znalez¢ miary. Nadomiar jako
publicysta, wbrew oczekiwaniom, zajal stanowisko
krytyczne wobec zydéw, w ktérych czasu niewoli wi-
dziat pobratymcéw w walce z uciskiem, oSwiadczyl
S1§¢ za nacjonalizmem, a w dodatku w sferach Lurbani-

stycznych“ niemite wywotat zdziwienie, biorgc sie do
pisania wielkiego dzieta: ,Historji chtopow w Pol§ce“.
Teraz wtlasnie w 60 roku pisarstwa swego skonczyi
tom drugi tego kapitalnego dziela. Wszystkim, ktérzy
wykreslali w nowej Polski ksiedze pozycje narodowe
i historyczne — ktérzy Orta Biatego radzi byli obsku-
ba¢ z pior i klejnotéw koronnych, ktérzy nadaé chcieli
pokoleniu swem 1 poczucie realnego zycia polskiego
przez nauke brania, nie dawania—wszystkim tym zro-
bit Swietochowski zawdd. Nie zrobit zawodu tym,
ktorzy w nim zawsze widzieli wiernego glosowi krwi
bojownika cywilizacji polskiej.

w. nadawal nazwiskiem swojem marke calemu
okresowi dziejow duchowych Polski, ogniskujacych
si¢ w Warszawie. Historyk Adam Szelggowski do
zilustrowania tego okresu w swoich dziejach nowo-
zytnych wybral portret wtlasnie Swietochowskiego,
Historja literatury uzasadnila juz, dlaczego jego imie
literackie przechodzi do potomnosci w blaskach stawy.
Dosy¢ przeczyta¢ dzieta Chmielowskiego, Chlebow-
skiego, Briicknera, Wojciechowskiego, Szyjkowskiego
i in. O dramatach jego pisze Briickner, ze ,pozosta-
nq na zawsze w literaturze. Z Asnykiem wysuwa sie
Swigtochowski na samo czolo literatury polskiej
w okresie jej pozytywistycznym®. Jako publicysta za-
stynat w swojem ,Liberum veto“, ktére pisywat
w ,Prawdzie“ lat 30, a teraz pisuje w ,,My§li Narodo-
wej“. Zwalczal tam zawsze nielitoSciwie wszelkie
przesady, falsze i nieprawos$ci, — jak powiada Briick-
ner — pisat je owym ,stylem brylantowym, jakiemu
polszczyzna naszych najwytworniejszych stylistéw rzad-
ko dor6wnywa, nigdy go nie przewyzsza®.

Bezwzgledny czciciel rozumu i chtodnego piekna,
nie obronit si¢ jako artysta, sercu swemu. Ttu-
mione nakazem ducha czasu uczucie, bedace zawsze
podiozem jego duszy, panuje dzisiaj nad nig despo-
tycznie. Miarg gniewu jego w tem, co teraz pisze,
nie jest che¢ dokuczania nikomu, lecz mito§¢ sprawy,
ktérej broni. Troska o spoleczefistwo, o jego stan dzi-
siejszy i 0 przyszto§¢ narodu wypetnia wszystkie chwile
jego zycia. Westchnienie jego najglebsze wyrazitoby sie
w stowach Ariosa z ,Duchéw*: »Boze, daj sercu mojemu
tyle mitosci, ile jest w sercach ludzkich cierpienial«,

. Nestorowi naszego pismiennictwa, najwynioslej-
sze] migdzy pisarzami Orta Bialego postaci historycz-
nej wolna Polska winna jest hold. Winna z tytutu
wdzigcznej odptaty temu, ktory cate zycie szukat
Prqwdy i doszedt madroscia, ze ona mieszka w sercu,
wz1gwszy na si¢ postaé—Powinnosci narodowej. z. w.

O WOLNOSCI SELOWA

ZIS[EJSZY Prezes Rady Ministréw, p. Jozef
Pitsudski, ogtosit w r. 1903 nakfadem krakow-

skiego »Naprzodu“ zbior fejletonow p. t. , Walka

' rewolucyjna w zaborze rosyjskim. Czes¢ 1.
Bibuta*, Na_ 272 stronicach tej ksigzki autor opowie-
dziat czytelnikom, jak system represyj cenzuralnych,
poczqtkowo_ wobec tchérzostwa spoleczenstwa sku-
teczny,. z b_legiem czasu zbankrutowat catkowicie, dajgc
w wyniku jedynie wzrastajace wcigz rozpowszechnie-
nie literatury nielegalnej, t. zw. »bibuty“,  Z ksigzki
tej przytaczamy kilka interesujgcych fragmentéw, nie
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dodajagc uwag ani obja$nief, podkre$lajgc jedynie roz-
strzeleniem druku najwazniejsze ustepy:

»Stowo drukowane w obecnych spoleczenstwach jest uzna-
ng powszechnie potega. Jego postepami, jego rozwojem, jego
rozpowszechnianiem mierza niektorzy sile, owoc i stan cywilizacji
i kultury. A jak my, Polacy, wzaborze rosyjskim stoimy pod-tym
wzgledem? OdpowiedZ tatwa.

Dosy¢ sobie przedstawi¢ ludzi, ktérzy nie maja prawa czytaé
niesfatszowanej historji swego narodu... dosy¢ pomysleé, e istnieje
nowoczesne spoleczenstwo, w ktérym stronnictwa polityczne albo
s3 pozbawione prawa istnienia, albo w najlepszym razie skazane na
przemawianie potwornym niewolniczym jezykiem Ezop a;
dosy¢ wyobrazi¢ sobie ze szeroka, tak bolesna dla nasdziatal-
no§é rzagdowa podlegaé¢ nie moze wcale publicz-
nej krytyce — aczestonawet zwykltemu omoéwie-
niu; dosyc¢ tego wszystkiego, by wiedzieé, jak nieodpowiadajacym
potrzebom spoteczenstwa jest stan legalnego stowa drukowanego
jak ponizajgco wygladamy wobec innych narodéw.

Lecz chociaz ,zyjemy w pomroczy*“, 2y¢ chcemy. I oto, jako
dowéd tego zycia, wytwarzamy wspaniate zjawisko — tajng nie-
legalng literatute...” (str. 267-268)

A oto jedno ze wspomniefi osobistych autora,
jakich w ksigzce jest bardzo wiele:

»Przypominam sobie pod tym wzgledem zabawng rozmowe,
jaka miatem w Londynie... Skad$ z gtebi Rosji,z odpowiedniemi
rekomendacjami przybyt powazny, juz troche szpakowaty mezczy-
zna i zwrdcit sie do mnie z pro§bg o posrednictwo przy zawia-
zaniu stosunkéw z P. P. S.

— Jakiz ma pan interes do P.P.S.? — zapytatem.

— Hm! Interes jest bardzo skomplikowany. Widzi pan my tam
w Rosji zawiazaliSmy stowarzyszenie w celu obalenia cenzury!

— Cenzury?—zawolatem zdziwiony—Alez, panie, czy nie
praktyczniej byloby zaczaé od obalenia cara, ktéry te cenzure
ustanawia”. (str. 8-9) (r.)

EUROPEJSKOSC A RODZIMOSC
Z OGROMNEJ ilo$ci uwag, rozpraw, korespon-

cyj, krytyk, polemik wynika, ze dojrzaly u nas

dwa przeSwiadczenia bardzo zasadnicze. Primo:

-Polska wyrosta na pniu kultury zachodnio - euro-
pejskiej, ale pozostalaw tyle, stad koniecznosé inten-
sywnego odrabiania zalegloSci. Secundo: pierwiastki
rodzime naszej kultury nie sa jeszcze dostatecznie
ugruntowane, stagd konieczno$¢ obrony ich przed obce-
mi domieszkami. Czy dwie te konsenkwencje wyla-
czajg si¢ wzajem czy dopelniajg, krdcej: europejskosé
albo rodzimos¢, czy tez i europejsko$¢ i rodzimo$¢?

Wylaczywszy pewne skrajne grupy, oczywiscie
wolimy wszyscy drugg alternatywe. Dyktuje ja zreszta
samo zycie. Sprowadzamy z zagranicy teorje nau-
kowe, programy artystyczne, maszyny, $rodki patento-
wane, mody, brofi — u siebie mamy tradycje literac-
kie, formy narodowo-gospodarcze, patrjotyzm, ludo-
wos¢, sentyment.

Taki stan rzeczy pozornie nas zadowala, bo“na

dluzsza mete* budzi pewne watpliwos$ci, wynikajace
giownie z tego, ze kazda cywilizacja idzie crescendo,
a kazda ideologja wymaga punktéw oparcia w sku-
tecznosci. Ot6z — biorac pare konkretnych przykla-
déw: czy mamy dazy¢ do uprzemystowienia Polski za
przyktadem np. Belgji,”czy nie, Czy mamy propago-
wac sporty do miary angielskiej, czy nie. Z drugiej
strony, czy mozemy by¢ mesjanistami w polityce, albo
w ludowym stylu urzgdzaé salony?

Jest to zagadnienie doprawdy trudne., Zwazmy
bowiem, ze gwaltowna ‘asymilacja technicznej kultury
przez stare panstwa Wschodu niekoniecznie byla tylko
dobroczynna.: W Japonji coraz mniej duszy starego
Nipponu — zycie spoteczne, charakteryi style psujg
sig... Turcja oburacz ‘chwycita si¢ bezwyznaniowosci,
melonikéw, feminizmu, militaryzmu — czy diugo bg-
dzie sobg? A Chiny — 6w nieszczesny kolos, pod-
minowany przez niejeden triumf europejskosci?

Z drugiej strony rodzimo$¢ nasza, naog6! biorac,
mato zr6znicowana. Jest lug macierzysty, z ktérego pie-
kne krysztaly powsta¢ mogg, aletrzeba niejednego wa-

runku. Rzecz to zrozumiata, To, codmy wypracowali —
w przesztosci — okazato sie i skuteczne i zywotne
w walce o egzystencje z zaborcami. Trzeba bylo za
wszelka cene wzmacnia¢ odpornos$¢, swojskos¢é. Obok
czci dla desperackiej odwagi powstancéw miat racje
bytu sentyment dla fuzyjkii konika. Rodzimo$§¢ nasza
posiadata cechy ryngrafu i miecza. Ale dzi§ rzecz
inaczej si¢ przedstawia: ldea powinna nietylko broni¢,
ale i uczy¢, zdobywaé, nietylko eksplodowaé, lecz
iorganizowaé. Dotychczas préby nalewania , mtodego
winaw stare miechy“ nie daly oczekiwanych wynikéw,
Idee chodzg bowiem jak obtoki nad ziemig, nie sa
z nig w realnym sprzegu. Mesjanizm — imponujacy
teoretycznie — ignoruje organiczny charakter spolecz-
nej strony uduchowienia, Jako filozofja i etyka, lek-
cewazy on psychologje zywej jednostki. Jest abstrakcja.

WeZmy hasto ludowosci w plastyce i poezji.
Zwrécono sie po motywy do chatup. Ale chlop pozo-
statl chlopem, za§ artysta przefasonowywal siermiegi
na fraczki XVIII wieku, Darzboga na arlekina, Janosika
na Apollina, a znéw poeta przytupnat i rozwichrzy! sie
do reszty w beztadzie i bezstylu.

Jednej architekturze poszczescito si¢ z rodzimos-
cig; mamy godne uwagi budowle. Gdy jednak przyszto
do wnetrza — zabrakio watku.

Haslo czerpania z ziemi w najszerszem znaczeniu
stowa rokuje bardzo wiele, jednak i tu do krystalizacji
sa, zdaje sie, potrzebne odczynniki europejskie. Bez
nich zreszta nie istnieliby "zapewnie i nasi romantycy
w pelni, ani Chopin. Poprostu genjusz ich potrzehowat
obok odruchéw rodzimosci, bodzcéw organizacyjnych.
Tymczasem ideologja rodzimo$ci w swych dazeniach
konstrukcyjnych zbyt rzadko moze powolywac sie na
fakty zorganizowane, dokonane, zbyt czg¢sto natychmiast
musi negatywnie wystepowaé, przeciwstawiajac sie
obcym naleciato§ciom, oczyszczajac teren dla konstrukcji.
Dobre i to—atoli niech bedzie"wolno tu dwie uwagi zrobi¢.

W poszukiwaniu wiec rodzimych uje¢ nalezatoby
si¢ programowo trzymaé rzeczy niewielkich, przetra--
wionych, mocno zarysowanych, psychologicznie jasnych
i pociagajacych. Czy mialoby sie to tyczyé teorji nau-
kowej, czy konstrukcji przyrzadu, czy techniki zdobnic-
twa, czy gier na plazy—brzmi nakaz: robi¢ rzeczy zyjace!

Druga uwaga tyczy sie wagi kultury klasycznej
w urabianiu rodzimoS$ci. Wraz z cala Europa zachodnig
wyroS§liSmy z tradycji grecko-italskiej. Mozemy tedy
omijajac modyfikacje nam obce, czerpal z pierwszej
reki, u Zrodfa, i tam tworzy¢. Quod faustum sit!

LESZEK KONOPACKI

PATRIA — CZY PARTIJA

ZY warto polemizowaé¢ z p. W. Z. z ,Glosu
Narodu“? Osobiscie nie warto, bo nie o niego

chodzi. Ale insynuacje trzeba odpieraé, skoro

sq publicznie robione dla celéw demagogicznych.
Na odpowiedZ naszg w zeszycie poprzednim, dlaczego
wyznawanie narodu w 2zyciu politycznem nie jest
sprzeczne z religia i etyka, p. W. Z. rozpowiada
znowu (nr. 16) jakie§ anegdoty, a w koncu przyznaje
sie, ze dla niego partja (Chrz. Dem.) jest dobrem
najwyzszem.

Pokazuje sie, 2e pracujemy w polityce juz bez
kapitalu szerszych poje¢ o narodzie. Zdawatoby sie,
ze pierwszym obowigzkiem stronnictwa politycznego
jest ugruntowaé swdj stosunek do idei narodowej.
wcielanej w zycie pafistwa. Tymczasem rzecznik Chrz.
Dem. uwaza kwestje narodu za ,drobny szczegét“,
(tak sie pisze w prasie lewicowej), nie umie nawet na
ten temat mys$le¢. Styszal, ze niebezpiecznie jesi
uwaza¢ nar6d za dobro najwyzsze, bo wtedy nalezy
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podobno ktama¢ dla dobra narodu (przyktad: Z. Ba-
licki), a jesli tak ma by¢ z VIII przykazaniem to —
»,t0 samo rzecz jasna da sig¢ zastosowa¢ do V i kaz-
dego innego, o ile dobro wyzszego rzedu bedzie tego
wymagalo“... )

Oto poziom dyskusji o narodzie w organie
stronnictwa ,narodowego“. Céz bardziej niecnego
i bezsensownego mogtby wymys$le¢ wrég idei naro-
dowej? A pan W. Z. w dodatku sie obraza, gdy mu
sie powie, ze jest faryzeuszem. Jest co§ gorszego —
brak temu kwalifikacji do zajmowania si¢ sprawami
narodu, kto watpi, czy naréd jest dobrem wyzszego
rzgdu, kto nie ma wiary w nar6d. s

Ot6z nalezatoby to przygwozdzi¢ na pamigtke
naszych czaséw, ze w nieslychanie odpowiedzialnym
momencie zycia Polski, sternicy opinji publicznej byli
bez busoli. Dla kogéz robili dzieje, babrzac sig¢ w po-
lityce? Poniewierali ide¢ narodu dla waznych celow...
partyjnych, A jakgz dajg rekojmie, ze dlatego swego
dobra nie gwalcq przykazan?

Nie wiemy, jak sobie p. W. Z. wyobraza hie-
rarchje duchéw w Polsce, kiedy z Balickiego robi
krzewiciela niemoralno$ci; nie wiemy, czego zyczy Pol-
sce, jezeli Smie ruch narodowy, ktéry Polsce dat wol-
nos¢, tak czytelnikom rekomendowaé. Ale jesli mowa
o przykazaniu VIII, to zapomial, ze brzmi ono: ,Nie
mow falszywego $wiadectwa przeciwko bliZzniemu
twemu“. Klamie, kiedy dla jakiego$ dobra wyzszego
nazywa sie W. Z., ale to mu wolno. Nie wolno mu
jednak fama¢ tak brzmiacego, jak wyzej, przykazania.
Nie wolno mu, nie umiejgcemu mysle¢ z sensem
0 rzeczach elementarnych, czlowiekowi bez zastug,
bez wiary w nar6d, wypisywaé w organie politycznym
Dmowskiemu atestacyj ptytkosci i braku konsekwencii.
Jest to zgorszenie publiczne, nie tylko $miech, Jesli
to nie wystepek przeciwko VIII przykazaniu, to niepo-
czytalno$¢, do ktérej doprowadza miodych ludzi bisur-
manienie si¢ polityczne, gdy im za wiele wolno.

Tiumaczy teraz, ze przestrzega przed Dmow-
skim, bo jest narzedziem ,wielkiej idei“, wiekszej niz
narodowa, Chrz. Demokracja—powiada—ma za wielkie
ambicje, zeby miala stawa¢ w Obozie Wielkiej Polski.
To dobre dla Demokracji Narodowej, ktéra sie lubi
wyrzeka¢ swojej indywidualno$ci (,ma gust do samo-
bojstwa“). Chrz. Dem. chce zy¢.

Tak u nas koricza sie dyskusje o dobru naj-
wyzszem w polityce. Cynicznym argumentem, ze tem
dobrem jest partja. Na to religjaietyka pozwalaja.

PRZEGLAD POLITYCZNY

Nie-,.,rr'loralng sanacja®. — Nowe ministerjum.— Polityka wobec
»mniejszo$ci®, — Wzrost komunizmu. — Powodzenia propagandy
niemieckiej i ich przyczyny.

IE jest moralng sanacjg“—pisze w wyda-

N nej wlasnie ksigzce p. t. ,O wlasnych

99ece sitach“ p. Wtadystaw Grabski—,przeno-

szenie wyzszych urzednikéw w stan nie-

czynny. Jest to spos6b usuwania ludzi niedogodnych,

ale nie sanacja...“ ,Duzo“—dodaje — »Widzimy tranz-

lokacyj na waznych stanowiskach, co przeciez nie sta-
nowi zadnego aktu sanacji moralnej“.

. To, co w mysl okreslenia p. Wtadystawa Grab-
sklego_ »hie jest sanacjqa moralng“, dokonywa sie
obecnie z wzrastajaca wcigz szybkoscia i bezwzgled-
noscig, Rubryka ,wiadomosci politycznych* w prasie
codmepne]_ przepetniona jest, jak nigdy przedtem, in-
formacjami i wzmiankami o »podpisanych juz“ lub

,majacych wkrétce nastgpi¢“ t. zw. ,zmianach perso-
nalnych“. Jak dalece paniczny nastr6j opanowywac
zaczyna spoleczenstwo, Swiadczy najlepiej pojawienie
si¢ w dziennikach pogloski o mozliwosci... mianowania
redaktora ,Gtosu Prawdy* p. Stpiczynskiego wicemi-
nistrem kultury i sztukil Minister spraw wewnetrznych,
jen, Sktadkowki, postuguje sig (jesli tylko poqua do-
pisze) aeroplanem, aby tem szybciej ,dokonywac inspek-
cyj stuzbowych® i ,nieodpowiednich starostéw i urzed-
nikéw* zastepowacé innymi. :

Nawet w Radzie ministréw kazdy tydzien nie-
mal przynosi nowe jakie§ ,tranzlokacje“ i zmiany,
W ostatnim tygodniu wskrzeszono zniesione pod
hastem oszczednosci ministerjum poczt i telegraféw,
chociaz praktyka czteroletnia bynajmniej na potrzebeg
ponownego utworzenia tego ministerjum nie wskazy-
wala., Ministrem zostal jeden z najblizszych wspél-
pracownikéw marsz. Pifsudskiego, b. szef Oddziatu II
Sztabu (wywiad), putkownik i poset z klubu ,Wyzwo-
lenia“ p. Bogustaw Miedzinski. Zywa sympatja, z jakg
nominacja ta spotkala si¢ w kolach liberalno-lewico-
wych, ma, by¢ moze, Zrédlo takze w nadziei, ze ten
wybitny specjalista latwiej, niz ktokolwiek, mogiby
wyS$ledzi¢ ewentualne naduzycia, dotyczace nieprze-
strzegania tajemnicy listowej, o ktérych mozliwo$ci
nieraz wspominano w czasie dyskusyj na’ temat stacji
podstuchowej w telefonach.

O ile wszakze wszystkie te zmiany, ,przesunie-
cia“, ,reorganizacje“ s faktami badZ co badZ drugo-
rzgdnego znaczenia, to prawdziwg troskg i niepokojem
przeja¢ musi uporczywie powtarzajagca sie pogloska
0 zamiarze utworzenia osobnego ministerjum czy pod-
sekretarjatu  stanu ,dla spraw mniejszo$ci narodo-
wych“. Zrozumiala jest rado$¢, z jaka o projektach
tych rozpisujg sig¢ pisma zydowskie. Dla Zydéw zawsze
najdogodniejsze bedzie abstrakcyjne pojecie ,mniej-
szosci“, pod ktére, jakby w réwnaniu algebraicznem,
podstawia¢ mozna dowolne wartosci rzeczywiste: Zy-
déw, Niemcoéw, Bialorusinéw, a wzér na rozwigzanie
réwnania pozostanie zawsze ten sam, wyprowadzony
z liberalnych, ,ogélnoludzkich zalozen. Rzeczywi-
stos¢ jednakze przedstawia sie¢ wrecz odwrotnie: za-
miast oderwanej, teoretycznej kwestji ,mniejszosci®,
stoja_przed Polska zagadnienia konkretne: zydowskie,
niemieckie, ruskie, a kazde z nich wymaga zgota od-
mieanych metod, dzialania zgota innemi Srodkami,
nawet cele, do ktérych dazy¢ nalezy, w poszczegél-
nych wypadkach sa rézne. Jakze wyttumaczy¢ chec
taczenia tych odrebnych, tak zupetnie nie podobnych
do siebie grup ludnodci, aby jako »mniejszo§¢“—
przeciwstawi¢ je wspolnie ,wiekszosci“ t, j. Polakom?
Jakze zreszta wyodrebni¢ z catoksztattu administracji
paiistwowej sprawy, dotyczace »mniejszos$ci, nie stwa-
rzajac jednoczesnie najszkodliwszego zametu i anarchji?

Wogéle prowadzenie polityki w sprawach naro-
dqwos’qowych wymaga rozwinigtego poczucia rzeczy-
wistoSci, w przeciwnym razie koficzy sie zawodem
w rachubach i sprowadza na Paristwo grozne niebez-
pxeczer"lstwa. Dowodem tej prawdy sa aresztowania
przywo6dcéw biatoruskie; »Hromady“, w ktérej chciano
widzie¢ zaczatki ruchu narodowego Biatorusinéw,
a ktéra w rzeczywistoSci okazala sie pracujacq na rzecz
Moskwy organizacia komunistyczng, Ale sprawa
,,Hr.omad_y“ winna takze skloni¢ do zwrécenia bacz-
CZNIEJSZ€] uwagi na postepy komunizmu i to nietylko
na kresach: wybory do rady miejskiej w Pruszkowie,
podczas ktérych lista komunistyczna uzyskata naj-
wigksza liczbe mandatéw, sa po niedawnych wybo-
rach warszawskich do Kasy Chorych: nowem ostrze-
zeniem, ktére nie powinno by¢ zlekcewazone. Klub sej-
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mowy Zwigzku Ludowo-Narodowego zglosit do laski
marszatkowskiej wniosek, wzywajacy rzad, aby w ciagu
dni czternastu opracawat projekt ustawy przeciw ko-
munistom i przedstawit go sejmowi. Ale nie wylgcznie
sejm i rzad, lecz przedewszystkiem spoleczenstwo ma
obowigzek wyciggania wlasciwych wnioskéw z sytu-
acji, aby wobec organizowania sie sit wroga, nie byto
bezbronne.

Ukfad stosunkéw na terenie migdzynarodowym
réwniez nie daje, z polskiego punktu widzenia, po-
wodéw do optymizmu. ,W chwili obecnej Polska
czuje si¢ nieco odosobniona“—temi stowy okresla po-
tozenie artykut wstepny ,,7imes” 6w z dn, 17 z. m.
Niestychane o$wiadczenie delegata Francji do Ligi Na-
rodéw, p. Henri de Jouvenel’a ktéry w wywiadzie,
udzielonym redakcji berlifiskiego ,,Lokal-Anueiger*’a,
wyrazit sig: ,Nie twierdze, ze obecne granice wschod-
nie Niemiec musza pozostaé bez najmniejszej zmiany*
jest oczywiscie nietaktem, skandalicznym ,,faux pas*,
nie za§ wyrazem poglagdéw rzadu i spoteczenstwa
francuskiego na sprawe nietykalno$ci naszych granic.
Ale fakt, ze nietakt ten nie zostal w nalezyty sposéb
naprawiony, jak réwniez cata wogdéle polityka p. Brianda
w stosunku do Niemiec, tatwo prowadza do wniosku,
ze francuskie ministerjum spraw zagranicznych mog-
toby jednak wiecej liczy¢ sie z wartoscia Polski, jako
sprzymierzefica i jej najbardziej zywotnemi interesami.
Trzeba stwierdzi¢, ze pozycja miedzynarodowa Polski
zostala w ostatniem pétroczu w widoczny sposéb osta-
biona, za$§ propaganda niemiecka osiagneta jedno-
cze$nie bardzo znaczne sukcesy, skoro moze pochlu-
bi¢ sie takiem powodzeniem, jak wywiad p. de Jou-
venel’a.

Aby wszakze zrozumieé triumfy propagandy nie-
mieckiej, nalezy przyznaé¢ otwarcie, iz s3 u nas ludzie,
ktérzy postepowaniem swem niejednokrotnie daja po-
zory do mniemania, ze dyskusja w sprawie ,,pokojo-
wej zmiany granic Polski“ nie bylaby jednak niemoz-
liwo$cia. Do$¢ przypomnieé¢ choéby udziat pewnych
politykéw polskich w wybitnie antypolskiej akcji na
rzecz ,Paneuropy“. Do$¢ przypomnie¢ artykul posta
Hermana Diamanda w berlifiskim ,, Vorwdrts<ie, w kto-
rym zali sie, ze ,dotychczas nie spotkaliSmy sie z pro-
pozycja, umozliwiajgcq nienaganne rozwigzanie“ sprawy
t.zw. kurytarza pomorskiego, iakgdyby dla Polaka sprawa
ta nie byla juz raz na zawsze, nieodwolalnie rozwia-
zana!

Ostatnio znéw przybyt do Lodzi prezydent "par-
lamentu niemieckiego, dr. Loebe, aby tam wobec
licznie zebranej publiczno$ci o$wiadczyé w przem6-
wieniu, ze ,granice pafistwowe nie sg nigdy wieczne“,
ze ,Pomorze jest potrzebne Niemcom ze wzgledow
gospodarczych“ i ze... ,sprawa ta musi by¢ zatatwiona
w drodze pokojowego porozumienia“. Nie przeszko-
dzito to wcale, aby prezydent Reichstagu byt uro-
czy$cie podejmowany i goszczony przez socjalistéw
i nie tylko socjalistéw polskich w Lodzi i w Warsza-
wie. Poprobujmy pusci¢ na chwile cugle fantazii
i wyobrazi¢ sobie, iz np. marszatek Rataj udat sig
do ktérego$ z miast niemieckich i tam wygtosil mowe na
temat, ze ,oranice pafistw nie sa wieczne*, ze ,dla Polski
koniecznoscig jest posiadanie Prus Wschodnich i Kro6-
lewca“, i ze ma nadzieje, iz sprawa ta ,da sie za-
tatwi¢ w drodze pokojowej“. Czy znalaztoby sig
w parlamencie niemieckim stronnictwo, ktére nazajutrz
wyprawiloby na cze§¢ p. Rataja $niadanie, czy dzien-
nik, zblizony do osoby kanclerza, napisalby o nim
peten sympatji artykut i czy p. Loebe tak skwapliwie
zapragnalby wspélnie z nim fotografowa¢ si¢ w gabi-
necie przewodniczgcego Reichstagu? J. R
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POWSTANIE LISTOPADOWE
Dzieto J. Harbuta — powie$¢é St. Szpotarnskiego

OPRACOWANIU dziejow rewolucji Listopado-
W wej spotkali sie dwaj autorowie — historyk

i powiesciopisarz, ktérzy tak znakomicie do-

petnili sig¢ wzajemnie, ze czytelnik ich ksigzek
otrzymuje doktadny obraz wypadku.

Po sttumieniu powstania car Mikolaj, mszczac
sie nie tylko za bunt i obraze z detronizacji, ale i za
trwoge, jaka uczuwat podczas przebiegu wojny, ktéra
mogta byta zakonczy¢ sie jego porazkag a skonczyla
si¢ zwyciestwem, otworzyt szeroki upust swemu przy-
rodzonemu okrucienistwu. Rozkazat ks. Paskiewiczowi
ustanowié¢ sad dla ukarania schwytanych i nieschwy-
tanych przywédcow iuczestnikéw powstania, ztozony z 8
generatéw rosyjskichityluz ,prawomyS$inych polakow*,
zruszczonych lub spodlonych wjego stuzbie, pod pre-
zydencja gen. Witta. Sréd tych wynaturzefcéw znaj-
dowaty sie osobisto$ci wybitne — Jézef Falefiski,
prawnik, ttumacz rozpraw niemieckich, autor ,Historji
Polski“, ojciec poety znanego pod imieniem Felicyana
i Jozef Kalasanty Szaniawski, filozof, znieprawniony
przez Nowosilcowa i znieprawniajacy innych (miedzy
nimi M. Mochnackiego). Prébowano wciagnaé¢ do
udzialu w tym sadzie kilku hrabiéw polskich; lecz
Aleksander i Franciszek Potoccy, chociaz rzetelni
,wierno - poddani“, wymoéwili sie od tego zaszczytu
chorobg, a Wincenty Krasinski, ojciec Zygmunta, pote-
piony w opinji jako cztonek sgdu sejmowego odosobnio-
nem glosowaniem, skazujgcem oskarzonycho zwigzek
z dekabrystami, usprawiedliwil sie pro$ba, azeby mu nie
kazano do dawnej niestawy dolgczaé¢ nowej. Proku-
ratorem, nie tylko kierownikiem dlugiego $ledztwa,
ale faktycznym autorem srogiego wyroku mianowany
zostal Poklekowski, karjerowicz wspinajacy sie po
szczeblach podtego stuzalstwa, nieczuly na sprawiane
swym ofiarom meczenstwa a wrazliwy na przyznawane
mu za nie nagrody. Postawil on przed sagdem dwu-
stu kilkudziesieciu (cze$ciowo nieobecnych) winowaj-
céw, miedzy nimi 140 uczniéw Szkoty Podchorgzych,
a na czele tej gromady pierwszego herolda rewolucji
i przywédce napadu na Belweder podczas nocy Listo-
padowej — Piotra Wysockiego.

Dr. J. Harbut w swem obszernem dziele ,Noc
Listopadowa“ (Ksigznica, Warszawa 1926) zajmuje sie
gtéwnie tym czcigodnym, a niedocenionym -bohaterem,
zastonietym cieniami, z ktérych wydobywa sie catko-
wicie po raz pierwszy, wyprowadzony przez p. H.
z nieznanych materjaléw archiwalnych, dotyczacych
tego olbrzymiego procesu. Wysocki byt czlowiekiem
dziwnie nieszczeSliwym: nie udato mu sie schwytaé
w Belwederze ks, Konstantego, nie udalo mu sie ujéé
z bitwy na Woli, uie udato mu sie wydoby¢ z wiezie-
nia, nie udalo mu sie znaleZ¢ obroncy przed sadem,
nie udato mu sie uciec z Syberji a nadewszystko nie
udato mu sie uzyskaé czci u potomnych, na ktérg ze
wszystkich uczestnikéw powstania najwigcej bodaj zastu-
zyt. Podczas gdy mniej godnych wyprowadzano na
pierwszy plan sceny dramatu dziejowego, jego pozosta-
wiono na uboczu,traktujac go jako postaé podrzedna, jako
tego, ktéry rzucit iskre w prochy rewolucji ale nie
wywarl zadnego wplywu na jej przebieg. Wywieziony
na Syberje probowat uciec, za co ukarano go 1000
patek. W r. 1857 otrzymat pozwolenie powrotu do
kraju pod warunkiem niewydalenia si¢ z miejsca po-
bytu. Osiadt w Warce, gdzie mu przyjaciele kupili
40 morgowg kolonje. Wyjezdzajac z Syberji, rozdat
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wszystko pozostatym rodakom, w kraju réwniez
wszystkie zbywajace od najkonieczniejszych potrzeb
dochody rozdat biednym. Pomimo silnej budowy mu-
siat leczy¢ sig¢ z niezagojonych ran po skatowaniu sy-
beryjskiem, do korca zycia, ktére zamarto w r. 1875.
Mitosierny dobry, smutny i milczacy stat jak zywy
nagrobek pogrzebanych nadziei osobistych i narodo-
wych, prawie zapomniany przez spoteczenstwo, czczony
tylko w matem kole blizszego otoczenia. Wskrzesze-
nie i nowe os$wietlenie tej pieknej postaci jest v_v1e1k§
zastuga dr. Harbuta i cennym nabytkiem dla historji
powstania Listopadowego. ] :

Chociaz w jego dziele przesuwajg si¢ ubocznie
inni uczestnicy tego dramatu, ukazal ich zbiorowo,
wlasnie z najmniejszg uwagg na Wysockiego, S. Szpo-
taiiski w czterotomowej powiesci ,Bez stofica“
(Biblj. dziet wyb.). Rewolucja Listopadowa nie ma na-
czelnego, przewyzszajgcego innych bohalera, posiada
tylko gromade ludzi badZ matych, badZ zatracajacych
w tem fatalnem zawichrzeniu swa gdzieindziej i kiedy-
indziej okazang wielko$¢, To tez postacig, okoto kto-
rej wigze w cigg watek powiesci, jest nieznany historji
oficer Znamierowski. Nie on jednak nadaje barwe obra-
zowi, ale wiernie i wyraziScie przedstawiony pstrokaty
komplet owych figur réznej miary, a ogétem niedoros-
tych do swego stanowiska i zadania. Dzielny wojak
w armji Napoleonskiej, chwiejny i nieporadny w pol-
skiej, brutalny, wybuchliwy, daremnie usitujacy pogo-
dzi¢ patrjotyzm z lojalizmem wzgledem cara, przyj-
mujacy i skladajacy godnos¢ naczelnego wodza, gra-
jacy przy tym wodzu, niedoleznym Radziwile pod
Grochowem role stratagicznego suflera Chtopicki; po-
mystowy, ambitny a niezdecydowany Pradzynski;
blagier, wygodni$ i egoista Skrzynecki, intrygant Kru-
kowiecki, placzacy sie w sidtach polityki czynnej Le-
lewel i inni zarysowani wiernie. Nadewszystko zas
z jatowych narad, zmienianych plan6w, ustawicznych
zmian osobowych i taktycznych, ze stabych lub kur-
czacych si¢ w zamecie charakteréw, wylania sie bo-
lesna prawda faktu, ze w powstaniu listopadowem nie
byto ani jednego istotnie wielkiego czlowieka, zdol-
nego osiggng¢ zupetnie mozliwy do osiggniecia cel
wybuchu, poprowadzi¢ nar6d do zwyciestwa w obronie
swej wolnosci. Wszyscy, jesli nie zdradzali lub nie
cofali sie tchorzliwie przed ryzykiem i niebezpieczen-
stwem, marnowali czas, marnowali sity i $rodki na-
rodu, bez $wiadomosci i zlej woli przygotowywali
mu srozszq niewole i utatwiali wrogowi triumf. Pow-
stanie Listopadowe rozgrywato sie rzeczywiscie ,bez
stonca“, tylko przy szybko gasngcych pochodniach
i niktych, kopcacych i swedzacych kagankach,

Taka jest hisloryczna strona powiesci Szpotaf-
skiego.

Co do artystycznej autor z wielkim talentem
wprawia w ruch gromade postaci, z ktérych zadna nie
jest ostoja wypadkow, wszystkie tworzg szereg zywych
scen. Z ta samg umiejetnodcia kresli obrazy pochodow
i bitew wojskowych. Poniewaz za§ w charakteryzo-
waniu historycznych o0séb zachowuje ich zasadnicze
rysy, jego powiesc¢ staje si¢ ciekawa, pouczajacy i arty-
styczna lekcjg o najwazniejszym utamku porozbioro-
wych dziejéw naszych. As S,

GEORGES OUDARD

OKOLENIE wspétczesnych pisarzy francuskich dzieli
P si¢ bezwzglednie na dwie kategorje: na tych, kt6-
1zy byli na wojnie i na tych, ktérzy w niej nie
brali udziatu.. Jest to oczywiscie klasyfikacja bar-
dzo ogolnikowa, ale niemniej dla twdrczosci pod wielu

wzgledami charakterystyczna,gdyz wypadl.(i lat 1914——'1918
wybity na umystowosci tej generacji niezatarte pigtno.
lluz bowiem pisarzy, dzisiaj znanych, rozpoczglo po'do'b:
nie jak Roland Dorgelés karjere literackg od opowiesci
szeregowca-zotnierza.

Georges Oudard do tej wiasnie nalezy grupy.

Tworczo$é tego mlodego pisarza jest rowniez bar-
dzo znamienna i z tego wzgledu, Ze rzuca ona ogrom-
nie ciekawe $wiatlo na specjalne $rodowisko, jakiem jest
Srodowisko burzuazji francuskiej, z ktdérej autor pocho-
dzi, a ktdérej myS$li i uczucia tak wielkim ulegly przeo-
brazeniom wskutek Swiatowego przewrotu.

[ tutaj zaraz na wstepie zaznaczy¢ nalezy, Zze Geor-
ges Oudard, w przeciwstawieniu do innych, pozostat
wierny zaréwno tradycjom rodzinnym jak narodowym.

~Ma Jeunesse“, pierwsza ksigzka Oudard’a, odma-
lowuje w spos6b zywy trzy fazy, wzigte pomiekad z zy-
cia samego autora, Mtody Gollange, nie majacy zad-
nego specjalnego fachu, albowiem z ojcem, bedacym
fabrykantem portmonetek, pracowac nie chcial, zajmowat
sie po ukoficzeniu navk — troche z nuddéw, dla zabicia
czasu — historycznemi studjami nad Marja de Médicis.
Dazyt jednak wiasciwie przedewszystkiem do wyzwole-
nia sig¢ z petow wiasnego kupieckiego $rodowiska. Gol-
lange nie zapiera si¢ ani ojca, ani matki, ale pragnie
zerwac z ich przeszito$cig, ich matomieszczanskiemi tra-

dycjami.
Akt mobilizacji wyrywa go z tej egzystencji bez-
czynnej. Sierzant Gollange, przeniesiony od pierwszych

tygodni wojny w inne warunki, pomiedzy innych ludzi,
zaczyna tez innemi oczami patrze¢ na $wiat. [ powoli,
pod wplywem wspélnie przezywanych cierpiefi, w obli-
czu niebezpieczeristwa, w oczekiwaniu lepszego jutra,
budzi si¢ w mlodym Paryzaninie poczucie giebokiej so-
lidarno$ci w stosunku do swych wspéitowarzyszy, nale-
zacych do najrozmaitszych klas spolecznych. Ta druga
czgS¢ zycia czyni z niego prawdziwego cztowieka, ktdry
pod Verdun mocowat si¢ ze $miercia: poznat sam siebie
odkryt ludzi i zapoznat sie z ich chcrakterami w chwi-
lach, w ktérych czlowieka nawet na klamstwo juz
nie staé,

Wreszcie trzecia, moze najciekawsza faza bohatera
»Ma Jeunesse“, odnosi si¢ do powrotu do zycia normal-
nego. I tutaj wtasnie Oudard z duzem poczuciem psy-
chologji odmalowuje tragiczne zmaganie sie ludzi wyko-
lejonych wojng, t.j. tych, ktérzy byli bohaterami na polu
walki, a niczem — zerem niemal — w zyciu cywilnem,
Gollange jednakowoz poczatkowo jest peten entuzjazmu:
zeni sig¢ i pragnie za wszelka ceng utrzymaé stosunki
ze swymi dawnymi towarzyszami. Wysilki to jednakze
daremne. Powré6t do zycia normalnego stanowi réwno-
czesnie powiét do roznic spotecznych, W wykwintnym
salonie pafistwa Gollange przesuwajg sig¢ najrozmaitsze
osobistosci, zarysowuje sie silnie odmiennogé przekonan,
wychowania, pochodzenia, To zestawienie ludzi tak
blizkich sobie w obliczu $mierci, a tak dalekich w zy-
ciu normalnem, jest przeprowadzone w ksiazce Oudarda
z wielka umiejetnoscia i swiadczy o prawdziwym darze
obserwacji, cechujacym autora, Miody Gollange sam
przyznaje sig, ze jest ,un raté*, gdyz zdaje sobie
dobrze sprawe, ze przedwojenne spoleczefistwo mogto
tolerowa¢ dystyngowanego amatora, — badacza Marji de
Médicis—ale powojenne domaga sie czego$ wigcej, bar-
dziej skonkretyzowanego stanowiska spolecznego. A fa-
chem Gollange’a byt fach wojskowy. Trudnosci zas
natury materjalnej w brutalniejszy jeszcze sposob daly
mu odczuc rzeczywisto§é: w obliczu ich cziowiek albo
dziata, albo ginie,

I tutaj w ksigzce Oudard’a uwidocznia sie wielka
sila zywotna Francuzéw, ktérych przeciwnosci nie przy-
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ttaczaja, nie ubezwiadniaja, ale wprost przeciwnie, do-
dajg jeszcze bodZca, pobudzajg do walki i czynu. Gdyby
Gollange byt Rosjaninem, napewno w cigzkiej moralnie
i materjalnie chwili zycia poddalby si¢ wptywowi swych
wyznajacych zasade
»najmniejszego wysitku“, lub tez rozkoszowat sig lirycz-
nie wiasnem cierpieniem. Ale Gollange-Francuz w trud-
nym wiasnie momencie zawyrokuje: ,L’existence est
belle, ¢ca jen suis certain. Je veux vivre, je veux vi-
vre“! Ten okrzyk jest silniejszym od wszelkich innych
okrzykiem zwyciestwa,

Wtedy to mtody bohater pozostawi innych rewo-
lucyjnym rozmy$laniom; wyzbedzie si¢ mrzonek, a po-
wrécei do tradycji i zrzuciwszy pyche z serca bedzie jako
zwyczajny urzednik pracowatl u nastepcy swego ojca.

I w drugiej powiesci Oudard’a , L’ Homme Marié“,
powieSci bardzo ciekawej, wzietej rowniez zywcem ze
srodowiska burzuazji, wystepujg te same cechy talentu
autora, ale w formie bardziej wyrafinowanej, wycienio-
wanej. ,L’'Homme Marié“ —to Don Juan Zonaty, ale
Don Juan-burzuj, malkonent bez charakteru, ktéry chciat-
by dla snobizmu, dla fanfaronady przystosowaé swe zy-
cie do nowych koncepcyj szerokiej, amoralnej egzy-
stencji. Nie moze jednak zdecydowa¢ si¢ na porzucenie
zony, domu, wygéd. To tez te silne przezycia bedzie
jedynie przechodzit w zaciszu swego gabinetu, bo po-
mystéw awanturniczych w czyn nie wprowadzi. Wza-
mian jednak, Pierre Arquenoy w wygodnym fotelu pusci
wodze fantazji i z zamitlowaniem oddawaé sie bedzie
potwornej analizie uczu¢ i my$li i monstrualnym wprost
rozmy$laniom na temat zycia wtasnego i swych bliznich.
Ale ten nowy typ gabinetowego Don-Juana w koificu
nietylko abdykuje, lecz zapragnie nawet... by¢ ojcem.

Obok bohatera tej powiesci, Pierre Arquenoy, opi-
sat Oudard z ogromng finezjg charaktery kobiece i wo-
golle ukazat caty szereg sylwetek ze $wiata burzuazyjnego,
ich ciasne ramy mys$lenia, matostkowy charakter, W ten
sposéb caty ' ten S$wiat przesuwa si¢e przed naszemi
oczami, pozostawiajac raczej melancholijne wrazenie ja-
kiej§ niedogranej nuty, jaka jest zycie ludzi zmarnowa-
tiych, ktérzy sami wtasciwie nie wiedza, czego chca.

Oudard posiada nadzwyczaj rozwiniety zmyst ob-
serwacyjny, wskutek czego skala wrazen jest u niego
bardzo réznorodna. ,,La meilleure maitresse jest wiasci-
wie rodzajem studjum psychologicznego o wartosci ztu-
dzen, napisanem z duza werwa. Iluzje nalezycie kulty-
wowane pozwolg bowiem cztowiekowi uposledzonemu
fizycznie na budowanie zamkéw na lodzie, na posiadanie
icgactwa, ukochanej kobiety—/Ia meilleure maitresse...
Zresztag jak slusznie powiedzial jeden z bardzo cieka-
wych autoréw francuskich, Savignon: ,Et quoi saurait
compter hormis nos réves?“

W ksigzce tej Oudard rozwingt bardziej jeszcze
swoj talent pochwytywania stabo$ci ludzkich. Nalezy on
zreszta do rzedu tych autoréw, ktorzy nie tyle starajg
si¢ opisywaé charaktery, sytuacje, ile raczej bohaterzy
jego przez akcje okreS$laja sami siebie gestami, czynami
lub tez ich brakiem.

Utwor, jaki Georges Oudard przygotowuje obecnie,
moze zadecydowaé o nowej linji jego tworczosci. Utwo-
rem tym bedzie ,Law®. Gto$ny ten smutnej pamigci
bankier dokonat w XVIIl-ym w. inflancji we Francji,
wskutek czego krajowi zalanemu banknotami zagrozita
ruina. Sam Law uciekt do Wtoch, unoszac z sobgz ca-
tego bogactwa jedynie dwa pierscienie, W Wenecji,
w matym koS$ciotku koto Piazza San Marco, pod skrom-
nemi taflami biatego i czarnego marmuru spoczywaja

zwloki Law’a. Zwiedzajac kosciét ten, Oudard zatrzymat
sig przy opuszczonym grobie, kontrastujgcym z zyciem
petnem awanturniczych przygéd i ztudnego bogactwa.

To tez, kiedy Henri Massis, ktéry kieruje u Plon’a
dziatem ciekawej kolekcji, Le roman des Grandes Exi-
stences w ktorej wyszta miedzy innemi doskonala ,La
vrodigieuse vie d'Honoré de Balzac* piéra René Ben-
jamin, a ostatnio ,Frangois Villon“, ktérego autorem
jest Francis Carco, zapytat mtodego pisarza, czy nie na-
pisatby jakiej$ ksiazki do tego zbioru zywotéw, Oudard,
pod wplywem weneckich wrazen, odpowiedzial: — Law!

Oudard ma niewgtpliwie wybitny talent powiesciopi-
sarski, rozwijajacy sie po linji psycho-analizy. W stylu
jego brak jeszcze pewnej jedrnoSci i oryginalno$ci, ale
posiada on duza dyscypline mys$lenia, a powiesci jego
solidng konstrukcje, Przytem autor ,Ma Jeunesse“,
w przeciwienistwie do tak licznych zastepdw mlodych
pisarzy, gonigcych za sztuczng czg¢sto oryginalnoscia,
silacych sie na wybicie si¢ za wszelkg ceng, bez prze-
bierania w $rodkach, pozostal przedewszystkiem sobg,
a wskutek tego nieco na uboczu literackiego futuryzmu,
kubizmu czy tez surrealizmu. Georges Oudard zadowala
si¢ si¢ bowiem zwyktym realizmem, bedac stusznie zda-
nia, ze wszelkie nad—wartosci prowada czesto na ma-
nowce.., nawet w dziedzinie literatury.

IRENA BRIARES

2 NOWYCH POEZYJ

Pomimo pozornego stwardnienia serc i ociezatodci w atmo-
sferze pojawia si¢ na widowni literackiej sporo ksiazek z po-
ezjami. WspominaliSmy wtem miejscu w nr-ach 1 i 2 obszer-
niej o zbiorach Beaty Obertynskiej (drukarnia uparcie sktada to
imie jako ,Berta“) i Mitosza Gembarzewskiego. Najwydatniej-
szem zjawiskiem jest bogaty wybér utworéw Zegadiowicza pt.
.Dom jalowcowy*® (u F. Hoesicka), o ktérym obszerniej trzeba
sie wypowiedzie¢. Po za tem wyszed! ,Placzacy ptak® Ittako-
wiczéwny, ,Bunt Lawin“ Kazimiery Alberti’owej, ,,Oburacz
Juljana Przybosia; ,,Laur Olimpijski‘ Kaz. Wierzynskiego. Za-
powiedziano za$§, ze s3 juz w druku na ukonczeniu zbiorki
M. H. Szpyrkéwny i Marji z Kossakéw Pawlikowskiej (Hoesick).

Z pomienionych powyze] zbiorkéw dwa: Wierzyfi-
skiego i Przybosia majg z sobg wiele wspé6lnego w in-
tencji artystycznej. Roéznice sa w formie. Wierzyfiski wiedzie
sie z romantykéw, Przybo§ — z jakiegc§ futuryzmu. Pierwszy
Spiewa jak wiloski tenor Fausta odmlodzonego, drugi — robi
basowego Mefista prosto z piekta fabryki. Obaj sa jednak
z atletyki: jeden z lekkiej, drugi z cigzkiej. Wierzynski i Przy-
bo$ $piewuja na cze$¢ muskuléw i ukrytego w nich natchnienia.
Pierwszy widzi te muskuly w $wiecie sportu Olimpijskiego lek-
ko-atletycznego, — drugi w $§wiecie pracy przy maszynach.
Zeszli sig tak, idac naprzeciwko siebie. Wierzynski, jakby scho-
dzit z gory, a Przybo§ — jakby wchodzit. Wierzynski byt juz
skowronkiem w kulcie tesknot duchowych. Pozostat mu jesz-
cze tryl i nim opiewa teraz sportowy dryl bicepséw. Przybo$
przed dwoma laty nie znat jeszcze cztowieka. W poezji nasla-
dowal hurkot i trzask maszyny. Straszyt. ~dawalo mu sie tam
nad Skamandrem podwawelskim, Ze wydobedzie poezje z chodni-
kéw, dachow i maszyn taka, jak poprzednicy dobywali z przy-
rody. Przekonat sig, ze to nie péjdzie; a ze ma telent i ambi-
cje artystyczna, doszed}, ze jednak czlowiek jest sprawca i mia-
ra poezji i ze jego trzeba uczyni¢ w poezji momentem central-
nym. Doszed!, ze ciekawsza jest reka, ktéra maszyne obstu-
guje i namacal w niej puls, ktéry jest tetnem zycia. Jego ,,Obu-
racz®, to wielki postep, znalazt sie tam, gdzie Kasprowicz za-
czynat od naturalizmu. Pewno péjdzie teraz za czlowiekiem
droga w gore, bo takie jest prawo ducha, szukajacego trudnych
rozwigzafi zagadki 2ycia. Mechanike pozostawi inzynierom.
Dokad dalej péjdzie Wierzynski trudno powiedzie¢. Nad Ska-
mandrem warszawskim duch poetycki za wskazéwka czasu wcho-
dzi w znak programéw minimalistycznych. Obniza lot, pomniej-
sza ideaty. Powstrzymuje stolice, aby nie wyrastata z roli ma-
tej Warszawki. Wiec schodzi na dét, kedy droga do—kabaretu.

* ¥ *

Zbiorek poezyj Kazimiery Alberti ,Bunt lawin“ — te
bardzo wdzieczny pokaz taternictwa kobiecego w poezji: Niebo
na przedwiosniu, Wiosna w Zakopanem, Po deszczu, Giewont,
Halny Wiatr, Z Swinicy, Noc przy Morskiem, Burza na Koszy-
stej. Kilka listow, pewno do meza, jeden niewystany, jeden
btekitny...

,Patrze na mzgce lampy, na trotuar §liski
nagle mi sie zdaje, jak gdyby kto§ blizki
Przejmujgco i diugo w pustce na mnie wotat*,
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Nie wszyscy chodza po gérach lub bawia si¢ w Zakopa-
nem, a tesknota dosigga i tutaj.
»Za oknem dZwieczg krople—deszczu plynna gama
O szyby tlucze gruby, srebrny groch

Wszyscy gdzie$ poszli — w mroku siedzg sama...”
W jednym z listow poetka marzy: ,Chciatabym z Tobg
W wirchy — na przelecza i$¢, rece w Popradzkim skgpac sta-

wie*. Bywa, ze sie ziszcza to marzenie. Bywa, ze na Koszystej
zaskoczy burza, a wtedy

»Na skrzyzowaniu niebnych dréog

Zda si¢ — sam Bog

Zapata lonty,

Z armat wali.”

To znowu poetka notuje, jakie ta wiosna (gdy z daché.\‘v
kapie w potudnie, a ,kaluze wody 1$nia w storicu jak lustra®)
»Mma ciepte i wilgotne usta“.

,O zmierzchu wiatr nacicha,

Narozna kawiarnia wabi mnie zalotnie.

Rzedem szyb os$wietlonych namawia i czyI},a.
Muzyka gra. O szoéstej ludzie ptyna rzeka. :

Jakby sie bylto w Zakopanem! ,,Wszystko jest nagie i wa-
zne*. ,Dzieja sie rzeczy, jak w ciekawej ksigzce®.

Ma to wszystko wdzigk, bo pisane jest bez pozy. »

I rzetelnie oddane, jakby si¢ poznawalo S$wiat z odbicia
w wodzie. Nie jest to woda wielka, ale cicha i czysta. Trqchg
nieba, troche chmur, czasem wirch $niezny zajrzy, czesto widac
tylko teskne oczy, a zawsze duio starania o urode formy, w ja-
kiej to ma by¢ pokazane.

ZE SWIATA NAUKOWEGO

W tych dniach ukazala si¢ ksigzka prof. Romana Ry-
barskiego p.t. ,Naréd, jednosta i klasa®. O dziele tem, be-
dacem w dziejach polskiej my$li politycznej doniostem zdarze-
niem, zamie$cimy wkrétce obszerne sprawozdanie. Obecnie, dla
zorjentowania w bogactwie treéci, jakie w niem jest zawarte,
podajemy tytuly rozdzialéw: 1. Kryzys idei XVIII wieku,
2. Wiara w nauke, 3. Prawa jednostki, 4. Ideal ogélnoludzki
a ysolidaryzm®, 5. Idea walki klas, 6. Sila poczucia narodo-
wego w XIX i XX wieku, 7. Czem jest nar6d?, 8. WartoSci
narodowe, 9. Walka narodéw i etyka narodowa, 10. Prze-
szto$¢ i przyszlos¢ w zyciu narodu, 11. Wplywy obce i asy-
milacja, 12. Nar6d a panstwo, 13. Charakter polityki naro-
dowej i charakter w polityce.

*

Nakladem ksiggarni Gebethnera i Wolffa ukazala sie
nowa ksigzka b. prezesa Rady ministréw Wiadystawa
Grabskiego p. t. ,O wtasnych sitach®. Jest to zbi6r arty=-
kuléw, napisanych w ciagu ostatniego roku, a drukowanych
przedewszystkiem w ,,Kurjerze Warszawskim® i w dwutygodniku
»Drogi Naprawy“. Wszystkie one — jak okresla sam autor
W przedmowie—, owiane s3 jedng my$la i do jednego zdgzaja
celu; do wustalenia tego, ze sami wiasnemi sitami potrafimy
i powinniSmy poradzi¢ sobie z trndno$ciami naszej sytuacji
ogolnej, bylebysmy odpowiednio w tym celu postepowali®.

Nowa ksigzka Wtladystawa Grabskiego, z koniecznosci
dos¢ fragmentarycznie ujmujaca poruszane w niej zagadnienia,
zawiera jednak szereg niezwykle trafnych uwag; jak np. wy-
mowng przestroge przed taka pozyczka zagraniczna, ktéra uza-
leznitaby polityke Polski od zorganizowanych czynnikéw mie-
dzynarodowych. I choé nieraz ten lub 6w poglad autora wy-
wolywaC moze zastrzezenia, zbiér ,,0 wlasnych sitach® nie-
watpliwie rzuca wiele cennego $wiatla na potozenie polityczne
i gospodarcze Polski wspotczesnej.

E3

Szlachta polska, klasa rzadzaca krajulagdowego, otoczonego
checiwymi zabordw wrogami i posiadajacego wszystkie granice
otwarte, zadng naturalng tamg nieubezpieczone, pomimo najsmut-
niejszych doswiadczen, nasladowata taktyke kraju morskiego, za-
bezpieczonego z zewnatrz polozeniem wyspiarskiem — Anglji.
Nie chciata utrzymywac armiji statej a doraznie zebrang poddad
pod zwierzchnictwo wtadzy wykonawczej. Wojsko pozostawato
pod rozkazami niezaleznego hetmana. Blad ten dostrzegta i chciata
naprawi¢ Konstytucja 3 Maja, ale szybko zduszona pozostawila
tytko w historji pamiatke rozumnego zamiaru, W szczegolnej
czci, jaka otoczono ten prawodawczy akt ratunkowy, znalazto sie
réwvniez uznanie dla jego uchwaty wojskowej, ale niestety, cza-
sem trudniej pozby¢ sig dziedzictwa faktycznie, niz go sie wyrzec
stownie. Chociaz wigc pouczeni nialezycie przez okropne skutki
dawnego bledu, postanowilismy go unika¢, powtarzamy go jednak
tylko w innej ztagodzonej formie. Mamy armje stal, ale jak
niegdy$ rozstrojong i podarta ambicjami osobistemi, a nadto
oderwanq od rzadu i oddang niezaleznej wladzy hetmarniskiej.
Przeciwko temu rozstrojowi i tej niezalezno$ci, a przytem prze-

ciwko réwnoleglemu istnieniu nieokielznanych zwiazkow zbrolu-
nych zwrdcit si% gen. St. Haller w broszurze »Naréd, a armia
(Krakéw 1926), ktérej rozumne, szczerym patrjotyzmem natchnione
i z gleboka znajomoScia przedmiotu nakreSlone Karty, kazdy
mys$lacy o dobru ojeczyzny obywatel przeczytac powinien. Dozna
jednocze$nie rado$ci ze $wiattych rad i smutku z ich niespelnienia.
&

Bardzo mozolng, ale i bardzo pozyteczng pracg pold]ai
E. Chwalewik, ktérej pierwszy tom wyszedt p. t. s»Lbiory
polskie, archiwa, bibljoteki, gabinety, galerje, muzea i inne
zbiory pamigtek przesztosci W ojczyZnie i na obczyZnie® (War-
szawa 1926). Autor zakre§lit dla swej encyklopedji zbyt obszerne
granice, a wlaSciwie nie zakreslit zadnych. Wigcza bowiem do
niej wszelkie ,,zbiory“ zarowno publiczne jak prywatne. Gdyby
wiec miata by¢ pelna, musiataby obja¢ kazda kolekcie prz‘edmloj
tow, kazda bibljoteczkg domowa. Latwe dostrzedz, ze to ].est ani
potrzebne, ani mozliwe. Skutkiem tej niemozliwo$ci nieuniknione
sq braki. Tak np. dowiadujemy si¢, ze Tow. czytelni w Ciecha-
nowie posiada okoto 4000 toméw z zakresu beletrystyki i historji
polskiej, ale nie dowiadujemy sie, ze nizsza szkola rolnicza Br{J-
tne w pow, ciechanowskim posiada bogaty ksiegozbiér. Ale nie
nalezy zapomina¢, 2e wszelkie spisy inwentarza kultury, doko-
nywane zabiegiem jednostkowym i droga prywatna, nie moga by¢
doktadne, to wszakze nie zmniejsza wielkiej wartoSci tego, co daja.

%

Praca Wactawa Swiatkowskiego ,Suwalszczyzna
i okolice nadniemenskie®. (Warszawa, 1926 r. Naktadem autora.)
zawiera opis ziemi suwalskiej na tle historycznych i historjozofi-
cznych horyzontéw przeszioSci. Ziemia ta byla pobojowiskiem
walk Rusinéw, Tataréw, Litwinéw i Krzyzakow, a od dnia Uniji
Lubelskiej terenem kulturalnej pracy polskiej. Liczne dziela tej
pracy, od czasu zaboru niszczyt i zacieral rzad rosyjski, a ta ak-
akcja niszezenia trwa dalej, gdyz do Polski niepodleglej wrécita
zaledwie czeS¢ dawnych posiadiodci, Pan Swigtkowski w swej
naukowej wycieczce opisuje $lady dawnej polsko$ci, historje za-
ktadania miast i wsi, budowy drég, koSciotow i szkot, i wogdle
rozwoju kulturglnego epoki Jagiellonéw i Wazéw.

Ksigzke zdobi wiele widokéw. Pewne znaczenie beda mie¢
dla polskiego czytelnika widoki Kowna. Widok ruiny zamku,
W ktérym czesto przebywat krél Kazimierz Jagielloficzyk, a krél
Zygmunt August przyjmowat Jana, ksigcia finladzkiego, brata kréla
szwedzkiego, Eryka. Za$ z pozniejszych, porozbiorowych czaséw,
widoki ,Doliny Mickiewicza® i domu w ktorym w Kownie mie-
szkal nasz poeta.

Z LITERATURY ZAGRANICZNEJ

Najciekawszem zapewne zjawiskiem w ostatnim roku an-
gielskiej produkcji literackiej byt nowy zbiér nowel Rud yarda
Kiplinga zatytulowany , Debits and Credits*“ (Rozchody i Przy-
chody), zar6wno humorem tytutu jak charaktem opowiadan spo-
krewniony z takimi poprzednikami jak ,, Traffics and Discoveries
(1904), ,,Actions and Reactions* (1809), »wDiversity of Creatures
(1917).

Serja ta zawiera najcenniejsze moze utwory w dorobku
nowelistycznym wielkiego pisarza, choé W pamigci ogdlu zostaja
te przedewszystkiem, ktore rozstawili krytycy dawniej, w dobie
popularnosci hasat imperjalistycznych. Od wojny burskiej twor-
czos¢ Kiplinga pogtebiata sie,lecz stawa jego malata. Poeta zostat
ten sam, Anglja zmienita sie z imperjalistycznej na coraz bardziej
liberalng i pacyfistyczna, to tez od dobrych lat dwudziestu zapano-
wala wsréd krytykéw moda bagatelizowania i obnizania wartosci
sztuki Kiplinga, obroficy idealow tradycyjnych. Z okazji wydania
ostatniego tomu znéw zarzucono autorowi, ze skostnial w starym
sposobie myélenia, ze niewolniczo imituje samego siebie, ze
sztuce jego brak §wiezoSci, ze plytki it.p. Lecz Kipling poprostu
zosta} na placu z wtasng poezjg, gdy natomiast inni dla mody,
ulegli wplywom autoréow rosyjskich, lub zapisali si¢ do cechu
f;eydyst(t&w, alb(; futurztstéw. Co za$§ do zarzutu plytkosci, zauwa-
-yc wyslarczy, ze ci, ktérzy nim godza w Kipli ¢
podziwiaja glebie... Benardz Shawf ) IPlEg R Okqc

; Wita nas w zbiorze ostatnim poezja znajoma, przeciez
niemniejsza przez to. Znowu wyraza dusz¢ narodowa autora,
znowuz objawia jego milo§¢ rzeczywisto$ci widzialnej i dotykalnej
zespolong ze zmysl_em mistycznym (typowa pod tym wzglgdem,
nowela o ,,Madoqme Okopow*). Wylacznie na tamtym Swiecie
rozgrywa sig akcja opowiadania U wrét niebieskich“, z ktérego
dowiadujemy sie, ze i tam.rzqdzq zasady hierarachiji, organizazji

wsr6d braci z niematem zdziwieniem spotyka czytelnik polski
mllltqryste Klplipga._Loze goszczg urlopow;;m;’ch ?,o}nlgerzy Z flr)ontu,
co wigcej okazuje S1§, Ze przysiegg masofiska zwigzani sa takze
oficerowie frontowi, w okopach krzepigcy si¢ ceremonjatem
i klubowyn_l dqch_em masonerji! Nieszcze$liwi, co do bractwa nie
nalegq, czujg si¢ jak odludki. Wogéle w lozy nie szkodza sobie
jako$ nastr6j antygermarnski oraz ideologja powszechnego bra-
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terstwal Sprzeczno$¢ ta nie jest rekomendacja masonerji angiel-
skiej, mimo wszystkich réznic, ktére te ostatnig dzielg od kon-
tynentalnej krewniaczki.

*

Wiersze w réznych czasach napisane ku pochwale morza
i tego ulubionego zakatka Anglji, gdzie osiadl na stale — zebrat
Kipling w zbiorku p. t. ,Sea and Sussex*i dopisat wiersz
wstepny: bozkigorzystego wybrzeza Anglji uchodza z ojczystego
ustronia przed inwazjg barbarzynskich przybyszow, szpecacych
wzgorza willami, za$miecajacych trawe i niszczacych drzewa
w czasie wycieczek i piknikow.

*

Najdrozsze béstwo Wellsa (i wielu innych myélicieli i pu-
blicystow pewnej szkoly): Ewolucje, zaatakowal Swiezo znako-
mity pisarz i historyk Hilary Belloc w szeregu artykulow,
drukowanej w angielskiej prasie katolickiej. Poszlo mianowicie
o wellsowski ,Zarys historji §wiata“, gdzie autor zaczynajac od
okresu azoicznego, poprzez pterodaktyle i mamuty dotart na
stronie setnej ktérejs do Egei i Egiptu, a potem na dalszych
czterystu poprzez Grecj¢ i Rzym, wieki $rednie i czasy nowo-
zytne doszedl az do dni dzisiejszych, konczac apoteozg dzisiej-
szych dazen pacyflistycznych i wizja przysziego panstwa Swiato-
wego. Znieksztalcity takze dzielo Wellsa liczne btedy historyczne
lecz talent pisarza sprawil, ze w S$wiecie anglosaskim zdobytlo
ono sobie olbrzymie powodzenie. Rzeczywiscie warte jest ono
czytania, jako ponetne pod wzgledem literackim wylozenie tez
materjalistyczno-masofsko-lewicowych. Powodzenie dziela skio-
nito Belloca do ostrej krytyki fantazyjnej historji Wellsa. Wells,
ktoremu atak na ewolucje wydal sie¢ absurdalny, odpowiedziat
broszura ,Mr. Belloc Objects (P. Belloc krytykuje), wrecz poma-
wiajgc Belloca o pisanie bredni. Belloc natar} pamfletem w ,,Mr.
Belloc Still Objects* (P. Belloc nadal krytykuje) i zapowiedziat
wydanie laczne artykuldow i pamfletu. Bedzie to niewatpliwie
lektura nader ciekawa.

Jednoczed$nie prawie otrzymat Wells replike z drugie)
strony: w koncu ubieglego roku jego przyjaciel osobisty
G. K. Chesterton, ktorego cata tworczos¢ jest anty-
teza ideowg twoérczosci Wellsa, w odpowiedzi na ,Zarys historji
§wiata“ dal ,,Zarys zdrowego mys§lenia“ (,,Outline of Sanity“).

#

Zgola $redniowieczng wiare w czary i gusta okazal autor
najSwiezszej ,,Historji Czarnoksigstwa i Demonologji, M o n-
tague Summers (7The History of Witchcraft and Demono-
logy, wyd. Kegan Paul). 3

Pojawity sle w druku pamigtniki Sir Rider Haggarda
p.t. ,The daysofmy life“. Kilka lat temu toczyla si¢ na tfamach
pism francuskich zacieta pclemika o plagjat z powie$ci ,She*
Haggarda — plagjat ten miat popetni¢ popularny autor ,A4tlan-
tydy*“ Pierre Benoit. Sprawy jednak nie wyjaSniono w sposdb
przekonywajacy. ,7he days of my life". wychodza w rok zgora
po $mierci Haggarda (um. w r. 1925). Tworca ,King Solomon's
mines* urodzit sie w r. 1856; poniewaz rodzina byta liczna, mu-
sial wcze$nie zarabiaé na siebie. Majac lat 19 rusza do Afryki
poludn. przydzielony do biura nowego gubernatora Sir Henry
Bulwera. W Afryce przepedza Haggard sze$¢ lat swego zycia
i jest Swiadkiem waznych wydarzen w 6wczesnej polityce kolon-
jalnej angielskiej (sprawa aneksji Traanswaalu, walka 7 Zulusami).
Haggard niezwykle ostro krytykuje polityke angielskg w Afryce
na schylku 19 w.; nazywa jg tchorzliwa i pozbawiong godnosci.
W r. 1881 wraca Haggard do Angljii pisze swa pierwsza powies¢
.King Solomon’s mines“. Rownocze$nie stara si¢ o mandat po-
seiski — pod wplywem atakéw przeciwnikow, Kktérzy wypomi-
nali mu autorstwo fantastycznej powieSci, rezygnuje z miejsca
w parlamencie i poSwigca si¢ zagadnieniom spolecznym i gospo-
darczym. Pisze dwie gruntowne ksigzki o potrzebach i polozeniu
rolnictwa ang. (,4 farmer’s year*; ,Rurar England‘,) w nastep-
stwie czego zostaje wystany przez komitet badaf schalnych
do Ameryki i Kanady dla zbadania postgpiw i warunkow pracy
w kolonjach roboczych ,,Armji Zbawienia“. Haggard wyznaje
otwarcie, ze do literatury rzucita go potrzeba zarobku, Mowi,
ze ,,w glebi serca zywil nieco angielskiej pogardy dla rzemiosta
literackiego®. .

Henry Green, ktéry Swiezo wydat powies¢ p. t. . Blindnes*®
jest — jak si¢ zdaje—nowicjuszem w literaturze. Green daje
w swym utworze dobrze ujete i solidnie przemyslane studjum
o $lepocie, ktérej meczarnie przedstawit z wyrazista (megczacg
nawet chwilami) dramatyczno$cia i ekspresjg d’Annunzio w swem
,Notturno“. Powies¢ Green’a odmalowuje tragedje miode-
go studenta Johna Haye, ktéry traci wzrok w kwiecie swej mio-
dosci. John posiada nature poetycks, pelna SwiezoSci i naiwno-
§ci — S$lepota odsuwa go od otoczenia, pozwala wglebi¢ sig
w siebie. Przeciwstawieniem Johna jest Joanna, cérka zapitego
proboszcza, wychowana w atmosferze przecigtnosci i 2yciowej

plasko$ci. Zetknigcie tych dwu $wiatéw jest pokazane i oddanie
dobrze, inteligentnie. Krytyka angielska podkresla wplyw po-
wie$ci rosyjskiej na rzecz H. Green’a. Styl ,Blindness* opano-
wany i artystyczny, trafny w skrérach i przeno$niach.

*

Z ciekawszych powieSci najnowsze] produkcji angielskiej
wymieni¢ nalezy powies¢ p. t. ,Hilda Were* pibra Mrs.
Allen Harker. W utworze tym traktuje autorka stary pro-
blem walki dwu kobiet o serce mezczyzny. Geoffrey Ware,
stawny nowelista ulega czarowi swej osobistej sekretarki, Racheli
Strond. Rachel wychowana w domu w duchu nader rygory-
stycznym zdobywa niezaleznoS¢ przez zaangazowanie si¢ na
sekretarke do Geoffrey’a. Literatowi, ktéry jest osobnikiem proz-
nym, pochlebia uwielbienie miodej dziewczyny, gdyz zona jego
Hilda, odnosita si¢ zawsze do niego i jego dziet do$¢ krytycz-
nie. Hilda widzac, ze traci Geoffrey’a szuka pomocy w synu, ale
ten nie widzi nic zdroznego w tem, ze ojciec ma kochanke. Zia-
mana postepowaniem meza i sagdem syna, Hilda umiera, toczac
do ostatka walke z intruzkg— Rachela. Powie$§¢ napisana umie-
jetnie, zywo.
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zynskie i sgsiednie powiaty. Druga wycieczka po kraju. Warsz.
1927. Nakladem autora, str. 642, ilustr. i mapa.

M. B. Lepecki. Na cmentarzyskach Indjan. Bibl. dziet
wyborowych.

Beocjusz. O pociechach filozofji ksigg pigcioro oraz
traktaty teologiczne. Poznan 1927. Fiszer i Majewski. Str. 256.

Henryk Drzewiecki. Zarys dziejow notarjatu w Pol-
sce. Warszawa 1917. Gebethner i Wolff. Str. 87.

Wtadystaw Grabski. O wilasnych sitach. Zbior
artykuléw na czasie. Warszawa 1927. Gebethner i Wollff.
Str. 119.

Roman Sanguszko, zestaniec naSybir 1831, w swiet-
le pamietnika matki oraz korespondencji. Warszawa 1927. Ge-
bethner i Wolff. Str. 211. Z portretem.

Jozef Jankowski. Milo§¢ artysty. Szopen i pani
Sand. Warszawa 1927. Gebethner i Wolff. Str. 148.

M. H. Szpyrk6wna. Godzina bije! Lwéw 1927. Zaktad

(Nowele), Warsz. 1927,

-nar. im. Ossolifnskich. Str. 191.

Witodzimierz Perzyfiski. USmiech losu. Komedja.
Warszawa 1927. Gebethner i Wolff.

Zofja R, Natkowska. Choucas. Powie$¢ internacjo-
nalna. Warszawa 1927. Gebethner i Wolif.

M. B. Lepecki. Na cmentarzyskach Indjan. Bibljoteka
Dziet wyborowych.

Juljan Ejsmond. Nosit wilk razy kilka. Bibljoteka
Dziel wyborowych,
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Uzyty do sanowania moralnego Europy p. Al Lednicki,
udekorowany juz za odrodzenie Polski, zabrat sig razno do bu-
dowania Pancuropy wespot z p. Condenhave-Calergi. Alisci ten
skompromitowal catg robote wyznaniem zamiarow swornc'h co do
Pomorza polskiego. P. Lednicki ktory nie ma szczgscia, jako
makler, do interesow (do$¢ przypomnie¢ Tereszczenkg, Kieref-
skiego, Lerchenfelda), zagaduje fatalng pozycj¢ w liscie otwartym
do p. Calergi: ,Bylismy zawsze tego zdania — pisze, — Ze
Polska bez dastepu do morza nie bgdzie mogta normalnie sigro-
zwijac i t. d.“, Nie przeszkadzato to p. Lednickiemu w r. 1917
streczy¢ pokoéj z Niemcami z pozostawieniem Poznania i Pomo=
rza Niemcom; niech tez nie robi minek, ze mu to choé troche
bedzie przeszkadzato robi¢ Paneurope.

P. Stpiczyfiski pisze w ,,Glosie Prawdy“ (d.19 styczaia):
»Jest jasnlej.. zwigkszyt sie nasz wywoz i przywoz. Wzrasta
zatem stan naszego posiadania®. f 1

A tymczasem poprzedniego dnia wiasnie oglosily gazety,
ze W ostatnim miesigcu wywoz zmniejszyt sig 0’13 mlljovnlow_zt.
W zlocie, za$ przywoz takze zmniejszyt sie o zgérg 17 miljonow
ztotych w ztocie. Poc6z ,,Glos Prawdy ukrywa prawde?

*

L6dzka ,,Prawda‘, piszac o powstaniu Obozu Wielkiej
Polski, porownywa program i dzialalnos¢ Dmowskiego i Pitsud-
skiego, poczem taka oto wyprowadza konkluzje:

pyDmowski, zamiast (jak to czyni Pitsudski) budzi¢ do
zycia odzyskane Panstwo i dba¢ tylko o to, by jaknajpredzej
nabrato sit, zajgt si¢ modelowaniem jednego szczegdtu
W obrazie. Zajat sie mobilizacjg naro du‘“..

Drobny szczegot!

¥

Kiedy zacza¢ dyskusje o roli, jakg w Polsce dzisiejszej
odgrywa masonerja, a w masonerji zydostwo, zawsze zaraz znaj-
dzie si¢ ktos, komu na tem zalezy, aby sprawe z dziedziny za-
gadnien aktualnych przesung¢ do zakresu historycznych rozwazan.
»Masonerja w Polsce nie ma ztych tradycyj* — pisze w ,,Epoce**
(nr. 15) p. Widz-Wassercug. | jak z rekawa, na poczekaniu sypie
diuga litanje nazwiski Henryk Dagbrowski, ksiaze Jozef Ponia-
towski, Kniaziewicz, Ignacy i Stanistaw Potoccy, Niemcewicz,
Brodzinski.. Sam Tadeusz Kosciuszko — dodaje figlarnie pan
Wassercug—byt ,,przyjacielem masonow®.

Poturzgdowy feljetonista,,Epoki* naprawde niezréwnany jest
»W swoim repertuarze*: ,Szanowna publiczno$¢ misli, co ja mam
na sobie zwyczajny chatat? To wcale nie jest chatat, to jest
krakowska sukmana! Szanowna publiczno$é misli, co przed nig
stoi sobie taki Wassercug z ,,Epoki*? Ja wcale nie jestem Was-
sercug, ja jestem drugi jasnie naczelnik Kosciuszko*!

*

Z powodu ankiety organu sanacyjnego ,Glosu Prawdy®
na temat, jakiby ustr6j da¢ Polsce, drugi organ sanacyijny ,,Epo-
ka“, dotgd bardzo demokratyczny, zwolennik ludowtadztwa, pisze
(piorem J. Wassercuga): ,Brofi, Panie Boze, Polske od ustroju,
ktoryby najbardziej odpowiadat psychice obywatela“. A potem
tenze urzgdowy mysliciel ttumaczy, dlaczego nie spodziewa sie
niczego po monarchji: ,Mysle, ze w monarchji gltupi nie zmadrzeje.
A ta prawda wystarczy, aby do monarchji nie teskni¢*, Zdaje
sig, ze publicystom obu tych pism zaden ustr6j polityczny nie
pomoze.

o

W, Kur. Warsz.“ (Ne 20) zastuguje na uwage feljeton
A. Grzymaty-Siedleckiego »Wizyta u dr. Siewskiego* (bohater
komedji Perzyfiskiego ,,Usmiech losu®). Rozprawia sie tam G. ze
swoimi adwersarzami z obozu zydowskiego, ktorzy od pewnego
czasu toczg przeciw niemu kampanje, robigc na komende oblawe
lub atakujac huraganowym ogniem paszkwilu. Dla obserwatorow
z boku jest rzeczg widoczng, ze atakujgcy nie inaja bynajmniej
na widoku jakiego$§ zagadnienia literackiego, lecz ze jest to wy-
gryzanie niedogodnego pisarza ze stanowiska w »Kurjerze Warsz.
Jestesmy $wiadkmi zdobywania kolejnej reduty w szafncach lite-
ratury polskiej. Mafja, rozzuchwalona podbojem waznych placé-
wek literackich, przypuszcza teraz szturm do poczytnego dzien-
nika, aby wysadzi¢ w powietrze najwybitniejszego polskiego
krytyka.

Operacje takie liczy¢ moga na powodzenie, gdy im idzie
W sukurs staby charakter komendanta reduty. W tym wypadku
jest ona w zbyt pewnych rekach, aby mogta zachodzi¢ obawa
kapitulacji przed jerychonskiemi instrumentami.

3
) Pan Pomirowski (Pomper) w »Tygodniku Ilustrowanym®
pisze o poezjach Wierzyfiskiego: ,Ta jest olbrzymia réznica mie-
dzy Wierzynskim a hotdownikami pracy mig$niowej i przyszto-

sciowego wiadztwa proletarjatu, ze ci ostatni tylko gloszg i pro-
pagu]q,g ugniatajgc poezje niby plac pod lrybqu, aW. z v;htl‘,{r-
szy swoich wytacza bezposredni sok 2Zyciowosci®. »,Calg sztukg
tej sztuki poetyckiej jest wige dZwignia techniczna du_sz.y, o‘rgz?—
nizujgcy aparat pracy w piynnym mechanizmie marzenia®. Gdy-
bySmy mieli na ankiety duze fundusze sanacyjne, tobysmy ogto-
sili nagrode 750 zl. dla medrca, ktéryby wycisngt z tej kryiyki
cho¢ troche ,soku zyciowos$ci® i sensu.

*

P. Jézef Wittlin bardzo surowo [krytykuje w ,Wiado-
moSciach Literackich® (nr. 4) nowa ksigzke gloSnego pisarza
francuskiego, Delteil’a p. t. ,Les Poilus, Zwiaszcza 2groz
przejmujg go slowa Delteila, ze jeszcze za lat tysigc dziadkowie
wnukom opowiada¢ bedg bohaterska epope¢ zwycigstwa nad
Marng. ,Jesli do tego czasu — pisze p. Wittlin — w umystach
i sercach ludzkich nie zajdzie przewrdt, je$li do r. 3000 nie zde-
mobilizujg si¢ sumienia,to niech lepiej wszyscy djabli
wezmg i Paryz i Francje i calg Europe'“.y

(Azja z Palestyng wiacznie — zostanie).

ODPOWIEDZI REDAKCIJI -

Panu Kaz. P. w K. Odpowiadamy w tem miejscu, aby
innym réwniez osobom, ktére tak mys$la, rzecz wyjasnié. Nie
jest dobrze, kiedy czytelnik niema innego kryterjum dla rzeczy
czytanych, jak tylko miarg, czy one sa diugie czy krotkie.
Trzeba baczy¢ na tre$¢. Wtedy artykul jest diugi, kiedy jest
pusty. Wszystko zalezy od stosunku iloSci do tresci. Jesli
tres¢ jest pouczajgca, a szczegélnie jeSli jest wazna jako rozu-
mowanie, bez ktorego czytelnik ani tej rzeczy, ani innych po-
dobnych nie zrozumse, to trud czytania i my$lenia nie bedzie
stracony.

Nic prostszego, jak usunigcie z rozprawy filozoficznej
za pomocg olowka wszystkich przestanek i ogloszenie wynikow
W dziesigciu wierszach. Jezeli to komu dogadza, to wie Pan
dlaczego? Dlatego, ze ma umyst wyniszczony przez dzienniki
brukowe. I w nich nie czyta on nawet telegramu, tylko
tres¢ wypisang duzemi literami. Spieszy mu sig? Do czego?
Nieprawda, nie Spieszy sig, tylko jest roztrzgsiony. Tramwaj,
w ktorym odbywa lekturg, sig trzesie, a on lekki jak wiérek. Dla
czego nie krzyczy w kino, ze film jest za diugi? Bo si¢ bawi,
a czytanie rzeczy powaznych jest praca. Umysty s3 rozpréznia-
czone, prozne sg zainteresowafl, a wydaje im sie, ze im Spieszno.

Gdy czlowiek inteligentny powie: ,Owszem artykui jest
bardzo dobry, ale jest za diugi, a ja przecie nie moge pamietac,
co bylo w jego pierwszej czesci przed dwoma tygodniami“, to
tym argumentem niszczy resztki powaznej literatury, jaka jesz-
cze zostala. W ten sposob umysty roztrzgsione i rozproznia-
czone wymordowaly juz w Polsce typ miesigcznika 1 wogole
ksiazke powazng. Pozostal dla inteligencji, ale trzyma si¢ tylko
ofiarnoscig jednostki ,Przeglad Wspoiczesny“,

»Przeglad® stoi na wysokosci zadania. Ale c¢6z on pora-
dzi, 2ze niektore tematy ze wzgledu na koniecznosé udowodnien
muszg byc¢ diuzsze i dzieli¢ je trzeba na pare zeszytow. W stycz-
niowym np. zeszycie mamy tam zaczete trzy prace i dokonczone
beda za miesigc. Wiec za diugie? Niechze Pan poradzi reda-
ktorowi, jak on to ma zrobi¢, zeby prof. Rozwadowski swoje
wyznania filozoficzne dat Panu w dziesieciu wierszach z duzym
tytutem. Raczej prosi¢ nalezy, aby czlowiek, ktory ma tyle
do powiedzenia, pisat jaknajdiuze;j.

Inteligencja tego krotkiego typu ma za wielkie dla siebie
wymagania: chcialaby i wysokiej rangi medrca i wszystkich roz-
koszy rozrywki kabaretowej. Trzeba si¢ zdecydowaé¢ na typ:
czy si¢ ma by¢ istotnie czlowiekiem myslgcym u steru cywili-
zacji, czy tez kelnerem, ktéry ma wychodne i czyta krotkie rze-
czy w tramwaju. Teraz poecie nie wolno napisa¢ nowelki po-
rzgdnej, o ile sie nie miesci w jednym numerze dziennika.
Dziennik juz niczego nie uzasadnia, tylko »Sygnalizuje, a kelner
przyjmuje do wiadomos$ci odkladajacej. Pelno jest w powietrzu
sygnatow, ale tez nikt nic nie rozumie,

’ ,l\_lne ma rady, trzeba sie przezwycigza¢ i uczyé sie, frzeba
czytac i dtuzsze artykuly; a czas sig znajdzie i pamiec¢ rzeczy
czytanych przed tygoaniem, tylko trzeba sobie oszczedzi¢ tro-
che radia, kina; tanga, bridza. Inteligent polski powinien by¢
sl;romny, wyleczycésie g przywidzen, ze jest wielkim czlowiekiem,
Nie majacym czasu na rzeczy powazne.

ERRATA

: “W pierwszej czesei artykutu ,,Bezdroza samotnego czlo-
wieka® (Ne 2) na str, 24 szpalta 1-sza, wiersz 23 od dotu, nalezy

czyta: oSwieconego absolutyzmu, nie za$; odwiecznego,
jak przez omylke zlozono,
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Towarzystwo Akcyjne Towarzystwo Akcyjne
CUKR OWNI CUKROW NI
£ 0. i e KRASINIE C¢
b b))
Poczta i telegraf WARTA, ziemi Kaliskiej. Poczta i telegraf KRASINIEC, ziemi Plockiej.
Stacja kol. Ciechandéw. Stacja kol. Ciechanéw.
BIURO ZARZADU: BIURO ZARZADU:
Warszawa, Boduena 1. Warszawa, Boduena 1.
Telefon 61. Telefon 61.
Spotka Akcyjna Spétka Akcyjna
CUKROWNI CUKROWNI]

»CIECHANOW“ ”D O B R E“

Poczta Dobre k/Nieszawy. Stacja kolei Dobre

Kolej, pocztai telegraf CIECHANOW, ziemi Plockie;j. kolei Kujawskiej, dojazd przez Nieszawe.
BIURO ZARZADU: BIURO ZARZADU:
Warszawa, Boduena 1. Warszawa, Boduena 1.
Telefon 18-16. Telefon 18-16.

R E ,1rybuna Narodu*

W administracji
ZACZELA ZNOWU UKAZYWAC SIE W KRAKOWIE

,2Mysli Narodowej“ A

KAROLA HUBERTA ROSTWOROWSKIEGO.

Wydawnictwo i redakcja znajdujg si¢ w rekach
ludzi, nalezacych do Obozu Wielkiej Polski

Warszawa, Jerozolimska 17.

DMOWSKI ROMAN. Polityka polska

pHER RO L e 600 A0 BT W numerze noworocznym zamiescili swe artykuty:
dla prer_lumeratoréw »Mysli Na- gen. STANISLAW HALLER,
e prof. dr. WEADYSEAW FOLKIERSK],
TENZE. Anglja powojenna i jej polityka , 1.80 prof. dr. IGNACY CHRZANOWSKI,
TENZE. Kwestjarobotniczawczorajidzi§ , 0.50 red. JAN MATYASIK,
MUSSOLINL. Mowy. W przekiadzie Wi. K. L. KONINSKI i inni.
Jablonowskliego SR R g e 2.50 Dla poinformowania naszych czytelnikéw,chcacych
SKIWSKI J. E. Kilka stow. o Zeromskim zaprenumerowac ten ciekawy tygodnik, podajemy
I EIOMSZCZYZNIC, . oh . y l.—

WASILEWSKI Z. O zyciu i katastrofach adres jego administracji:

cywilizacji narodowej . - o= 120 RAKOW. RYNEK GLOWNY 6.
TENZE. Proces Lednickiego . . . . , 9.— KRAKOW, R
TENZE. Z zycia poety romantycznego , 1.20 PRENUMERATA WYNOSI KWARTALNIE ZL. 4.

! TRE S C ldeologja a ideat J. Zamorskiego. — Rewizja rewizji W. Sobieskiego. — Bezdroza samotnego czlowieka St. Cywiri-
-~ skiego. — Zeromski-nauczyciel J. E. Skiwskiego—Z poezji emigracji rosyjskiej (Merezkowskij, Smirnow, ks. Kasat-

: ! kin-Rostkowskij) przektad S. M. S. — Glosy: Aleksander vowietochowski Z. W.; O wolnosci slowa (r).; Europe%skoéc’ a rodzimo$é
; L. Konopackiego; Patria-czy partja.—Przeglad polityczny J. R.—Nauka i literatura (Powstanie listopadowe 4. S., Georges Oudard
I. Briares i in.)— Na marginesie. — Odpowiedzi redakcji.
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