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Portret T. Rejtana w oryginale ma podpisy nastepujace: Pinxit Smuglewicz;
rytowal: Tytus Maleszewski (ur. 1829 +1895 — studja w kraju i Paryzu);
" Lith. v. Fr. Hecht; Druck. v. C. Bohm in Berlin.

TLOCZONO 1.000 EGZEMPLARZY

W DRUKARNI JOZEFA ZAWADZKIEGO W WILNIE, UL. SW. ANNY 3,
pod zarzgdem Augustyna Stankiewicza.
Sktadali: Baranowicz J. i Wasilewski B. Ttoezyli: Maciesza St. i Pietkiewicz J.

Klisze wykonal Zaklad Cynkograficzny F. Zaniewskiego.

P R Z-ESDM O W A

Praca niniejsza, cho¢ tytut ma nieco odmienny, tresciowo jest tym samym
tematem, jaki autorka przedstawita w odczycie swoim, wygloszonym w grudniu
r. z. w ,,Kole hist. Ucznisw Uniw. S. B.“ w Wilnie, obecnie uzupetnionym
tylko nowemi szczegdlami, glownie biograficznemi. Zuzytkowala zas w niej
#rédla dotychczas niewyzyskane, zwiqzane z historjq pierwszych posiedzeri sejmu
1773 r., jak np. ,,List“ St. Bohuszewicza, posta minskiego, wazny tem, ze po raz
pierwszy mamy w nim opis $wiadka i wspoltowarzysza walki sejmowej Rejtana
z Poniniskim na tymze sejmie. Daje w nim nadto Bohuszewicz obraz udreczern
i niedoli, jakich doznali, kiedy to razem z Rejtanem i Korsakiem nie opuszczali
izby poselskiej przez trzy doby, nie chege dopusci¢ do obrania Poniriskiego
marszathiem sejmu. Autorka ,List ten wyzyskala w ten sposob, ze walke
sejmowq przedstawifa na jego podstawie, szczegoly zas, dotychczas nieznane,
z czasu okupowania przez nich izby poselskiej przytoczyla doslownie. Uczynila
zas tak dla tego, ze, zamierzajgc napisa¢ monografje Rejtana, planuje zestawi¢
w niej wazniejsze opisy tej walki sejmowej w dostownem brzmieniu autoréw
polskich, jak i obcych, by przez poréwnanie tychze uzyskaé obraz mozliwie
najbardziej zblizony do prawdy. Wobec tego nalezalo zachowaé tekst jeszcze
niewydany.

Uprzedzajac zarzut, jaki autorke spotkac moze, ze zbyt obszerne wiado-
mosci biograficzne w tej broszurce zagluszajq ublad metodyczny wlasciwej tresci,
dala swej pracy podtytul: ,,Materjaty do monografji...”. Chodzi tu jej bowiem
o to, aby wydajqc te zrédla, odciqzyc przyszle opracowanie na ten temat. Rowniez
kierowalo nig i to przekonanie, ze skoro o postach nowogrédzkich i miriskim
naogél wie sie niewiele, to wiadomosci te, jako nowe i nieznane, przyniesc mogq
pewnq korzys¢ inleresujgcym sig tym przedmiotem, tem wiecej, ze o Rejtanie
nietylko na potkach ksiegarskich, lecz i na antykwarskich nic niema, a i bibljo-
teki (nawet i celniejsze) niewiele w tym wzgledzie majq. Z tego tez powodu podala
w swej broszurze i kritkq tres¢ ze swej pracy, drukowanej przed rokiem,
w Kuwart. hist. (1933 r.; z. 4), przynosi ona bowiem wazne szczegdly, nieznane
zapewne dotqd szerszemu ogélowi czytelnikéw, ze wzgledu ze pisma naukowe
nie sq udostepnione. :

W pracy niniejszej zuzytkowala autorka tylko czes¢ materjalow, zebranych
w kilku ostatnich miesigcach podczas pobytu w Warszawie, Wilnie i podrézy
po wojewddztwie nowogrddzkiem. Dzieki uprzejmosci P. Wojewody Swiderskiego,
P. Starosty Neugebauera, Ziemianstwa i Duchowieristwa mogla wykorzystac
te jeszcze archiwa rodzinne, czy koscielne w nowogrddzkiem, kidre w znikomej
liczbie ocalaly po ostatniej zawierusze wojennej i najezdzie bolszewickim.
Tu i dwdzie dato sie jeszcze wysnué troche tradycji dawnej; nienadajgca sie
do zuzythowania w pracy naukowej, ma jednak co$ z tchnienia przesztosci,
cos z soczystej barwy minionych dawno lat i podswiadomie ulatwia wczucie sig
w tetno zycia odleglego stulecia.

Wiele waznych przezyé dalo zapoznanie sig z okolicq, przyrodq i naturq
tych stron, wsréd ktérych wzrastal, zyl i dziatat poset nowogrédzki. Autorka
zwiedzila jego rodzinng Hroszéwke peing pamiglek po nim. Nie znalazta tam
wprawdzie dawnego, bogatego Archiwum rodzinnego, o ktérem wspomina A. Jelski,




lecz dzigki zyczliwosci W. P. Aliny Rejtenowej, wdowy po sw. p. Jozefie, ostainim
z linji meskiej tej galezi rodu posta nowogrédzkiego (obecnie dziedziczki dozy-
wotniej Hroszéwki), to, co jeszcze spostoszenie ostatnie zostawilo z bogatej
niegdys i cennej bibljoteki oraz kilkanascie dokumentéw rodzinnych z przetomu
XVIII na XIX wiek, bylo jej z calg gotowosciq udostepnione. Réwniez i dziedzic
obecny Hroszowki, Hr. Henryk Grabowski, szczery wielkiego przodka wielbiciel,
udzielit jej wszelkich wiadomosci, jakie mdgl daé i jakie potrzebne jej bylyl.-
Niejedng tez wiadomosé, jakq w Hroszéwce od W. P. Aliny R(lejtenozfiej,.
czy od Hr. H. Grabowskiego autorka styszala, zamiescita w odpowiednim dziale

tej pracy. W Lachowiczach byla kilka razy, zwigzane to bowiem bylo z jej

tam poszukiwaniami; ma to miasteczko dobrze jeszcze zachowane resztki waléw
z dawnej stawnej warowni, na ktérych moze stanie w bliskiej przyszdosci zielony
kopiec ku czci Rejtana. Byla tez w Stonimie, Klecku i Stwolowiczach, pamiet-
nych udzialem Rejtana w walkach przeciw Moskwie (w pracy samej tego tematu
nie porusza, bo niejeden szczegdl trzeba jeszcze uzgodni¢, niejedno skresli¢, czy
dodac), zwiedzila tez goscinny zawsze Nieswiez, kidrego zamek z dawnemi
watami, rowami, mostem i bramq wjazdowq pamieta huczne zabawy, przedsta-
wienia teatralne i polowania z XVIII wieku. Brata w nich udzial i rodzina
p. Dominika, ojca posta, bo jako plenipotent ksiecia hetmana Radziwilla, ceniony
i kochany, nalezal zapewne do mile widzianych przybyszéw wsréd gwarnie
i hucznie nadciqgajqcej szlachty. Korzystala tez autorka z uprzejmej gosciny
pp. Zygm. Czarnockich, bliskich sqsiadsw Hroszéwki, ktérych Nacza Bryn-
dzowska stynie odwiecznemi olbrzymiemi drzewami, przykuwajqcemi uwage widza
swem pieknem i majestatem. Tam tez miala moznos¢ zapoznaé sie z ciekawem
Archiwum ,,Komitetu odszukania szczqtek T. Rejtana”, wykazujgcem, ile pracy
juz podjeto i trudu, aby dotrzec do prawdy. Krothos¢ miejsca nie pozwala wyszcze-
golni¢ wielu Domdw zacnych, pamiecig i sercem przywiqzanych, jak i wyzej
wspomniane, do zwiqzanej z pracq lq przeszlosci; zatem wymienia jeszcze tylko
Nowogrddek, z reszthq muréw zamkowych, swiadkéw tylu tam sejmikow zgodnych,
jednomyslnych i bacznych na dobro narodu, htére od Dominika Rejtana poczy-
najqc, a koriczqc na najmlodszym jego synie, stale darzyly te rodzine to poselskim,
to deputackim urzedem. Koriczy autorka ten ustep podziekowaniem zbiorowem
za zainteresowanie si¢ jej pracq Ziemiaristwa nowogrddzkiego i za zyczliwosc,
jaka ja darzono.

Instytucjom naukowym Wilna najwiecej praca ta zawdziecza; z tych
przedewszystkiem Archiwum Panstwowemu. Nieoceniony to skarb wiedzy
o dawnej Polsce. Praca tez obecna zawdziecza jej 5/6 swojej tresci, a wiele
jeszcze pozostalo materjalow dla monografji. Ta tres¢ dala przedewszysthiem
kanwe chronologiczng, na kitdrej dopiero bedzie mozna rzucaé kontury z tresci
odszukanych rekopiséw. Rekopisy Bibljoteki Uniw., Bibl. Wréblewskich i cenne
druki dawniejsze Tow. Przyj. Nauk zaokrqglily skromne rozmiary niniejszej
pracy. Zyczliwosé, jakiej zaznala autorka we wszystkich tych Instytucjach
naukowych, zobowigzuje jq do szczerej wdzigcznosci i do wyrazenia tutaj swego
podzigkowania i zadowolenia, z jakq do pracowni tych zawsze spieszyfa.

Stowa wdzigcznosci i podziekowania pozwala  sobie takze zlozyc
W.P.P. Profesorom: Kosciatkowskiemu, Massoniusowi, lwaszkiewiczowi i Mie-
nickiemu oraz Panu Dyr. Studnickiemu za cenne rady, czy informacje.

Wanda Konczyrnska.
Wilno, 4.1V. 1935.

Rye. 2.
HERB REUTEN VEL REJTAN.

Wobec niezwykle trudnego i bolesnego zagadnienia znalazlo sie
spoteczenstwo polskie w 1773 roku. Kiedy bowiem w my$l uktadu
podziatowego miedzy Austrja, Rosja i Prusami, z dnia 5 sierpnia
1772 roku, wojska tych panstw zajely we wrze§niu ziemie Rzeczy-
pospolitej Polskiej, zakre§lone im uktadem wzajemnym, ich postowie:
Stackelberg, Benoit i Revitzky, wystani do Warszawy, przedtozyli
rzadowi polskiemu ,Deklaracje” swych dworéw, zawierajgce nietylko
roszczenia bezprawne tych panstw do naszych krajow, lecz zarazem
i zadanie zwolania sejmu, ktéryby przyznal im prowincje zabrane
i ustalit nowe granice miedzy ograbiong Polska, a wtasnemi jej krajami,
do ich panstw przydzielonemi'). Stusznie tez Stanistaw August, w odpo-
wiedzi z dnia 17 paZdziernika 1772 roku na owe ,Deklaracje”, nazywa
ten zamach na cato§¢ Polski: ,ulozong planta dogodzenia sobie
wspoOlnemi sitami” ?). Jes§li bowiem kto, to Polska miala przyczyn
wiele do zalu na sasiadéw ?), powiada krél dalej, i to powinno bylo

') Wedtug ,Deklaracji” panstw zaborczych z wrzesnia 1772 roku Rosja i Prusy
przyslaly je 18 wrze$nia, Austrja 26-go t. m. Wydal je Lojko w rzadkim dzisiaj
bardzo ,Zbiorze deklaracji..” 1773 roku, b. m. dr. Korzysta si¢ tu z odpisu wlasnego
z Ksiegi grodzkiej minskiej (—Ks. gr. min.)) nr. 11837, Archiwum Panstwowego
Wilenskiego (— A. P. Wil.), gdzie zaciggniete sg pod dniem 19 marca 1773 roku.

?) Tamze. W cytowanych ustepach z akt i pism XVIII wieku pisownia
i punktacja sg zmodernizowane, wtasciwosci zas jezykowe nienaruszone.

®) Wspomnie¢ tu mozna choéby owo przechodzenie wojsk ros. wzdtuz Polski,
dazacych na pole walki podczas wojny 7 letniej i niszezacych nasze ziemie w barba-
rzynski sposéb, oraz zarzucanie kraju monetg pruska, co wywolywalo liczne skargi
i oburzenia stuszne wsréod polskiego spoleczenstwa.
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zjednaé dla niej zyczliwo$¢ i uchyli¢ krzywdzgce ja zamysly: ,Wszystkie
wilasno$ei, tytuty, ktéremi Rzeczpospolita prowincje swoje posiada,
taka moc, wage i prawno§¢ maja, jakie tylko moga byé najdoskonalsze”.
A pyt'ajqc, jakie to prawa panstwa te wykaza¢ moga do ziem wspoi-
czeér.ne zabranych, powiada: ,Takowe praw powody, gdyby byty
przyjete, powinnyby przylaczy¢ do Polski kraje, jej przedtem wtlasne,
a dawno posiadane od tych samych potencji, ktére sobie dzi§ do niej
roszczg pretensje”. Jakby w przewidywaniu tego, co przyniosta wojna
Swiatowa, powiada St. August: ,powody odrywania krajow polskich
przez te trzy potencje nie moga by¢ uznane za sprawiedliwe, dla osta-
bienia bezpieczenstwa possessji wszystkich panstw na §wiecie, a wzru-
szenia z gruntu wszystkich tronéw” !). Na usprawiedliwienie za$§ stanu
niepokojow wewnetrznych w Polsce, ktére jakoby powodowaty ocienne
panstwa do zaboréw, daje druzgocgce ich chytro$é wyjasnienie: ,znaja”
.(te potencje) ,ze stan Polski terazniejszy jest tylko przypadkowy
i momentalny, i Ze od nich samych zawisto, aby ten stan obecny byé
prze.stal, skoroby tylko zezwolity na to, wrécitaby sie zaraz Rzeczpo-
§pollta do uiywania spokojnej, prawnej i wolnej calowtadnosci swojej
1 naonczas dopiero bytaby pora dla nich przektadaé¢ swoje pretensje” ?).
OdpowiedZ kréla przyjeta byta z oburzeniem; posypaly sie grozby,
zapowiedZ dalszych nieszcze$¢ w razie oporu. Krél stal blagania
0 pomoc do panstw neutralnych; znikad ratunku. Opieral sie jeszcze
dtugo zvyolaniu sejmu, wreszcie majgc kanclerza i wiekszo$é ministerjum
swego i dworu obsadzong ludZmi, zaprzedanymi Rosji, widziat sie
zniewolonym zwota¢ senat na 8 lutego 1773 roku. Majac pustki
w‘skarbie wskutek ostatnich zamieszek w kraju®), dobra stolowe
zniszczone, wojska niekarnego, bo Zle platnego, ledwie 10 tysiecy,
po radzie senatu®) nielicznej i sktonnej’) do powolnosci wobec dekla-
racji zaboreéw, zwolal sejm na 19 kwietnia, a sejmiki na 22 marca,
domagajac si¢ w swej nocie do pafstw oSciennych z dnia 19 grudnia
1:772 roku, usunigcia ‘wojsk obcych z kraju, aby sejmiki i sejm odbyty
si¢ w zupetnej wolnosci °).

W ,Uniwersale” na sejmiku, dobrze kontrolowanym co do tresci
przez trzech ministréw obcych, jak i kazda czynno§é odtad urzedowa
krola, zmuszony byt do zachowania jak najwigkszej objektywnosci;

1) Tamze.

?) Tamze.

%) Konfederacja barska.

) W lutym od 8 do 15 lutego.

°) Wlasnie z powodu tego rozpaczliwego stanu panstwa.

6) Tamze; ,OdpowiedZ na jednobrzmiace Deklaracje trzech dworéw” (t. j. po-
nowne, z grudnia 1772 r.), Warszawa etc.

~ gprawiedliwoscia,

‘ministerstwa

jomienia jednak narodu ze zgroza poloZenia pafstwa i nie-
jaka nam wyrzadzily panstwa zaborcze, zalaczyt
do nich ,Deklaracje” tych panstw i urzedowa wymiane zdan swego
1. Ze wzgledu zas na owo rozpaczliwe potozenie panstwa,
wzywa sejmiki do wyboru ludzi znajomo$cia rzeczy i gorliwoScia
obywatelska zaleconych, uprzedzeniom niepodleglych, zeby o wyrwaniu
Rzeczypospolitej z tak optakanego stanu, w jakim jest, i o catoS¢ jej
granic, jak tylko bedzie mozna... zaradzali... oraz poprawa tego,
co przez nacigganie do interesow partykularnych przyezynifo i obo-
jetnemi je ztozylo, oraz ustawa nowych praw do statego uszczeSliwienia
Rzeczypospolitej i obywatelow ... opatrzyli” 2);

,Deklaracje” mocarstw i ,Uniwersat” krolewski postawily narod
wobec zagadnienia niestychanie trudnego: stawi¢ sig¢ na sejm i dogodzié¢
woli zaboreéw; czy nie lepiej moze zignorowaé tych, ktorzy nas tak
zlekcewazyli i postéw na sejm nie wystac? Przeciez konfederacja
radomska i sejm z 1767/8 roku, otoczony wojskiem moskiewskiem, -
dawaly niemate do§wiadczenie, co przymus rosyjski moze! Z takich
to zapewne rozwazan wyplywaly zalecenia biskupa Sottyka dla diecezji
krakowskiej, po powrocie z piecioletniej niewoli rosyjskiej ), kiedy
odradzal jawienie sie na sejmiki marcowe. Tego zdania zapewne byt
i biskup kamieniecki, Adam Krasinski, ktéry w tymze duchu dziatat
w swojej diecezji.

Czy stanowisko takie bylo slusznem ? Milczenie réwniez mozna
uwazaé za potwierdzenie; bierny opér pozwalal brac dalej i tak nie-
nasyconym jeszcze zaborcom i grozgcym dalszemi nieszcze$ciami.
Skoro wiec pafistwo nie bylo zdolne broni¢ swej cato$ci z bronia
w reku, tem wiecej ze stutysieczna armja trzech sgsiadow zalata juz
Polske, tamujac wszelki odruch zbrojny, nalezalo przynajmniej dla
obrony honoru Ojezyzny stawi¢ sie w powaznej liczbie na sejmie,
aby w obliczu wroga zalozyé protest przeciw krzywdzie nam wyrza-
dzonej, tak energiczny i meski, zeby o tem i w kraju i zagranicg
nikt inaczej nie sadzit, jak ze to byl gwalt przemocy obcej na narodzie,
ktéry nikomu krzywdy nie wyrzadzil i niczem wobec sasiadow na takie
bezprawie nie zastuzyt.

Niestety, brak o§wiaty, dluga bezczynno$¢ polityczna, niezgoda
i walka stronnictw, umiejetnie podsycona przez wrogéw, wszystko
to spowodowalto, ze wiele sejmikéw nie zebralo sie lub postow

a zazna

1) Ktére zaciagnieto do Ks. grodz. minskiej, wyzej cytowanej.

?) Tamze pod ta sama data.

3) Przybyl do Warszawy 12 marca 1773 roku, a wyjechal do Krakowa 2 kwietnia
t. r, nie chege braé udzialu w sejmie rozbiorczym. K. Rudnicki: ,Kaj. Soltyk”
Krakow 1906.




BROL BT

nie wybrato. Kiedy za§ w wielu innych miejscowosciach wybieraé
ich musiano pod naciskiem wojsk obcych, zebrato sie poslow 111,
zamiast 180 '), gléwnie ludzi matowarto§ciowych, obatamuconych,
tehorzliwych, element wybrany po mysli panstw zaborezych 2).

W kilku zaledwie miejscowosciach, dzialajacych w my$l woli
krolewskiej, udato sie przeprowadzié wybory tak, ze postowie ci
mogli godnie reprezentowaé wole narodu. Byto ich zaledwie pietnastu,
kiedy naréd byl zdolny daé takich przedstawicieli powazng liczbe.
Wrég nasz nie znal najlepszej warstwy narodu; po tych, ktorzy sie
trzymali ich klamki, sadzil innych. Tymczasem ci zacni, oddani sprawie
narodowej, zepchnieci przez faworytéow carowej w zacisze domowe,
bali si¢ zajmowaé stanowisk, by we wspélpracy z zaprzedancami Rosji
nie utraci¢c w opinji narodu eczystego imienia, jak to uczynit zacny
kanclerz Andrzej Zamoyski, 1767 roku. Niestety, byla ta biernosé
polskiego spoteczenstwa na reke wrogom; po Zamoyskim np. wpro-
wadzili na to odpowiedzialne stanowisko czlowieka tak marnego
moralnie, jak Andrzej Mlodziejowski, biskup poznanski.

Niemcewicz wspomina w swej biografji *), jakoby 15 postéw miato
wspiera¢ dziatalno$¢ sejmowa Rejtana, podaje jednak tylko pie¢ nazwisk.
Blizsze dopiero rozpatrzenie sie w kilku diarjuszach tego sejmu pozwala
uzupetni¢ ten brak z pewnem prawdopodobienstwem nastepujaco :
postowie teczyccy: Dunin, Kozuchowski®), Wilczewski i Jerzmanowski 5);
sieradzcy : Tymowski, Zaremba ©), Radoszewski i Suchecki; krakowski :
Oraczewski; ciechanowski: Peczkowski ‘); pinski: Kurzeniecki 8); wolko-
wyski : Butharyn; minscy: Stanistaw Bohuszewicz i Tadeusz Wotodko-
wicz; nowogrodzey: Tadeusz Rejtan i Samuel Korsak.

!) Encykl. W. IL t. 19. str. 80.

*) J. Szujski: ,T. Rejtan...” Krakow, 1873 r. ;

8) Krotki rys dziejéw T. Rejtana w ,Obrazie Polakéw ... XVII wieku” t. XVL
Krakow 1840 — 1844.

) Stanistaw, podczaszy ortowski, syn Stanistawa, czesnika wielun., autora
zbioru konstytucji koron. i W. Ks. Lit. w alfabetyeznym uktadzie, ktéry wedtug
konstytucji sejmu konwokacyjnego w 1764 powinien byl otrzymaé 10 tys. zl. p.
nagrody; przyznal ja dopiero sejm w 1775 roku podezaszemu orlowskiemu za ojca
w sumie 20 tys. zL. p. Vol. leg. t. VIII str. 133.

% Franciszek, ur. 1737, umarl! 1802 roku: dobry mowea, goracy mitosnik
Ojezyzny, cieszyl sie wielkiem zaufaniem obywateli, ktorzy go ezesto darzyli mandatem
poselskim od 1760 po 1790 rok. Jego mowy i manifesty drukowane cieszyly sie
wielka poczytnoscia. Rkp. Rapp. nr. 4. Bibl. Woj. w Warsz.

6) Jozef Zaremba, znany komendant wojewddztw wielkopolskich z ramienia
Generalnosci barskiej (potem stronnik krola). Rkp. nr. 94 i 95 Tow. Prz. Nauk
w Wilnie.

) Stolnik przasnyski.

§) Sedzia grodzki pinski.

LG

: Ci dwaj ostatni wraz ze Stanistawem Bohuszewiczem .dali dowod
ielnosci poselskiej, odwagi obywatelskiej i ofiarno$ci bezgraniczne;j.
7z nich trzech Tadeusz Rejtan stal sie przez swoja dzialalno§é

éeijW% bohaterem narodu, wielbionym przez swoich, cenionym
j stawnym zagranica.

Kiedy sie czyta ,Instrukcje”, dang przez sejmik nowogrédzki')
swym postom, jednomys$lnie obranym, to si¢ dopiero wyczuwa owg
silng tgcznosé ideowa miedzy wyborcami a ich poslami. PozwoliliSmy
sobie przeto przytoczy¢ z niej niektére ustepy: »

,Kt6z z obywatelow tak ciezkim u$piony bylby letargiem” —
czytamy we wstepie — ,ktéryby na zawolanie do wspélnego ratunku.
zewnetrznemi i domowemi uciskami obarczonej Rzeczypospolitej, nie
ocknol sie?)? Ktézby z wiernych poddanych usuwalby sie od oswiad-
czenia nalezytej, troskliwemu o dobro publiczne, Najjasniejszemu Panu
powolno§ci? Ten tylko tak nieczulym powolanie Jego przyjolby
umystem, ktéry osobisto§¢é ukochawszy,... w cieniach ukrywac sie
domowych ... przedsiewziol ”%). W punkcie za$§ trzecim tak postom
broni¢ spraw calo§ci Ojczyzny zaleca:

sMocg traktatu oliwskiego i Welawsklego, tudziez w roku 1686

h Prawdopodobme odbyt sie on w szopie, w tak zwanej ,izbie sejmowej”
na gorze Zamkowej. W potowie XVIII w. ulegta ona wprawdzie dwukrotnie zniszezeniu
wskutek pozaru, lecz sejmik gospodarezy w 1765 r., zapobiegajac niewygodom sejmi-
kowania, uchwalil znowu wymurowaé ,izbe wygodna i... obszerng... we $rodku
ze stotkami dla urzednikéw i rotmistrzéw i fawy porzadne dla szlachty”, przeznaczajae
na ten cel zapasowe sumy: 1.000 zi i 2.160 zl, oraz 4 gr. podymnego w przeciggu
2 lat (,Akt laudum” 8.II 1765; Ks. gr. now. nr. 12556 A. P. Wil.). Przypuszczaé nalezy,
ze za rzadéw zapobiegliwych wojewody J. A. Jablonowskiego (po sierpien 1774 r.)
szopa ta postawiong zostala i sejmik przedsejmowy 1773 r. odbyl si¢ w ,izbie sejmo-
wej”, lecz nie w ,farze”, z ktérej bliskiego sgsiedztwa przy goérze Zamkowej w braku
szopy zapewne korzystano. Zamek w owym czasie istnial jeszeze; byl to budynek
niewielki ,stary, szary”, z dachem nadgnilym; obok byly zabudowania folwarczne.
Otaczal dziedziniec zamkowy ,mur stary, opadly, na ksztalt oparkanienia”, z 4 wie-
zami. Za nim biegla fosa, a na niej most, takze ,stary, szary” (,Inwentarz eko-
nomji nowogrodzkiej” Ks. nr. 11618; A. P. Wil.). Na dziedzincu miesScila si¢ cerkiew
z cudownym obrazem M. Boskiej; byla ona w roku 1765 ,wskutek biegu czasu”
juz zniszezong, zatem woj. Niesiotowski i obywatele wojew6dztwa rozpoczeli budowe
nowej tak ex celo ku Naj$Sw. Pannie w obrazie cerkwi... cudami styngcej, pod ktérej
ochrong wojewédztwo ... (now.) szczeSliwie zostaje, jak tez i na... prosby ,lch(mosé)
Ks. bazyljanéw”, ktérym w mysl ich zyczen ,Akt kredencu” wystawiono dn. 14.V
1765 (Ks. gr. now. 12556 k. 489: A. P. Wil). Byla to zatem ta sama cerkiew i obraz,
o ktorych wspomina Mickiewicz we wstepie do ,Pana Tadeusza”: ,Ty co gréd
zamkowy Nowogrodzki ochraniasz z Jego wiernym ludem. Jak mnie dziecko do zdrowia
powrdcitas cudem”. &

?)  Ocknol si¢” pierwotno$é jezykowa czas6w saskich; rzadko juz spotykana
w 2-ej polowie XVIII w. Los.

%) Ks. gr. now. nr. 12559, pod dniem 22.1IL 1773 r. A. P. Wil.
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z panstwem rosyjskiem zawartych, niemniej deklaracji Ichmo§¢ Impe-
ratorowej i Kro6la Imci pruskiego, w 1764 Rzeczypospolitej wydanych '),
ciz Ichmo$é P. Postowie zastanawia¢ sie o catosé krajowych granic
i o uwolnienie, kordonami zajetych, krajow dopraszac¢ sie obowigzani
bedac, na rozdzial kraju, przez trzy sasiedzkie potencje uprojektowany,
etiam z hazardem ?) zycia i majgtkow wtasnych nie pozwolg i w appro-
bate ) najmniejszej czastki od tego Krélestwa wchodzi¢é mocni beda”.

Instrukecje te zdotali postowie nowogrédzcy w swej krotkie]
dziatalno$ci poselskiej zaledwie wypetni¢é w 3-im jej punkcie t. |.
spostowie majg broni¢ calo$ci Polski z narazeniem zycia i majatkow”.
Rejtan czeSciowo i w punkcie drugim: ,ciz... Poslowie o delegacje
do gwarantujacych possessje polskie narodéw jak najskuteczniej...
domawia¢ sie beda”, a to poruszajac te kwestje w swoim ,ManifeScie
grudniowym”, w 1773 roku *).

Obydwaj ci postowie i wiekiem sobie byli rowni®) i stanowiskiem
spotecznem; obydwaj z zamozZnych rodzin ziemianskich, osiadlych
w powiecie nowogrédzkim. Obydwaj wartoScig moralng i znajomoScia
praw ojezystych wyrézniali sie¢ widocznie z pos$réd krajan, skoro poru-
czono im powazne funkcje spoleczne. O Rejtanie wiadomo, ze juz
w mtodych latach odznaczal si¢ wyjatkowa sprawiedliwoscia, jak to
podaje wnuk jego przez matke®), Henryk Rzewuski, w ,Pamietnikach

‘) Sejm elekeyjny w 1764 r. przyznal Katarzynie II tytul ,imperatorowe;j”,
a Fryderykowi Il tytul ,kréla”, za co panstwa te Polsce zapewnialy calo$é jej granic.

*) W tekscie: ,azard”. Méwiono w XVIII w. takze: ,hazard” i ,azard”. Linde.

%) W tekscie: ,aprobate”.

‘) Blizsze szczegély o tem w pracy naszej: ,T. Rejtan i jego Manifest grudniowy
w 1773 roku”. Kwart. hist. Lwow, 1933 r. 4 z.

%) T. Rejtan urodzil sie w sierpniu 1742 r., w Hroszéwce, w woj. now., mial
wiee 30 lat w kwietniu 1773 r.; Korsak byt od niego o rok mtodszy, jak to podaje
L. Wegner w ,T. Rejtan na sejmie w 1773 r.” Poznan, 1873 r.

) Justyna, zona Adama hr. Rzewuskiego, odznaczala sie rzadka pieknoscia,
rozumem i cnotami. Byla ona cérkg Joachima, podkom. now. (od 1770 r.), i Marjanny,
siostry Tadeusza Rejtana, ktéra po rychlej $mierci meza w 1777 roku, wyszla za Jo6-
zefa Sielawe, szambelana krol. w 1782 roku. Jej jedyna cérka z pierwszego malzefistwa
i spadkobierczyni rozleglych débr Odachowszezyzna, wychowywala sie u swego
stryja, Chryzostoma Rdultowskiego, pana na ‘Snowiu, "oZenionego z Franciszka
Rzewuska, siostrg przyszlego meza jego bratanki, Adama. Byt to wnuk Wactawa, het.
w. kor. i syn Stanistawa Ferdynanda, chor. w. lit. oraz konfederata barskiego.
Mlodo$é spedzit w Nie§wiezu, wychowujac sie u wuja ks. Karola Radziwilta, gdzie
mieszkala i matka jego Katarzyna z Radziwilléw, jako wdowa. Adam, posel do Danji
w czasie sejmu czteroletniego, kaszt. witebski, odznaczat si¢ nauka i miloscig Ojezyzny;
Justyne pojal w 1787 roku, sprzedajac jej dobra za 250 tys. swemu SZWagrowi
i tesciowi stryj. zarazem. (Ks. ziem. now. nr. 12824 pod dniem 30. I1I. 1787, gdzie kilka
aktow, dotyczacych intercyzy S$lubnej: A. P. Wil.). Iech syn Henryk, ur. 1792 roku,
wychowywat sie¢ po 10 rok zycia gléwnie u babki Justyny i potem pod okiem ojca; mégt

S |

éy” 1). Poniewaz sady nowogrodzkie, powolywaty gow wypadkach
ﬁych obdukeyj do komisji sadowej; wozZny, czy.h”,,lfzneral. J[eg9]
rolewskiej] M[osci]®), zdajac sprawe z odbytych wizji ,in assistentia
ilitatis”, zwykle na pierwszem miejscu wymienia T. Rejtana, dodajgc:
inni” ). Ze znajomo$cig prawa litewskiego odznaczal sie i K(?rs.ak,
stwierdza to jego wybor z dnia 5 lutego 1775 roku, na se;mlku
éromnicznym nowogrédzkim, na deputata do Trybunatu W. Ks Lit.,
" na kadencje ruska w Minisku, na rok przyszty, 17T1H): Sejmllf t.en
obradujacy pod prezydencja kasztelana nowogrédzkiego, Jozefa Niesio-
towskiego, wyboru tego dokonal jednomySinie; deputatem wte(?y
na kadencje wilefiska obranym by! Antoni Harasimowicz, rotm. now..d).
Obaj w listach kredencyjnych ‘) maja chlubng notatke, ze wybrano ich
jako ,Viros meritos, bene natos et possessionatos”. W licie Korsalfa
wéréd podpiséw obecnych jest i podpis Tadeusza Rejtana. Widocznie
przyjaznym mu byt i rad z wyboru 7).
W kredencach, danych obydwu postom nowogrédzkim, przyznawat
im sejmik wedlug prawa poselskiego z kazdego dymu zaprzysiezonego
dobr ogdélnie wszystkich: duchownych i §wieckich, po 1 zt. na ka}idego,
a to tak w racie marcowej, jak tei i przysztej ,septembrowej” ).
R6d Rejtenéw vel Rejtanow ?), wygasly w linji meskiej na Jozetie
Rejtanie, w 1910 roku, herb mial wlasny tejze nazwy, przedstawia}jacy
rycerza w pelnej zbroi na koniu'®). Herbarze nasze: Ostrowskiego,

znaé dobrze stosunki rodzinne i zycie swego dziada wujecznego, posita nowogrodz-
kiego z 1773 roku, slyszal bowiem zapewne wiele od swych rodzicow o nirr.l, ktél:zy
oboje spedzili swg mlodo§¢ na ziemi rodzinnej Rejtanow i wsrod otoczenia, ktorf
czeito pamieé swego wielkiego krajana. L. hr. Rzewuski: ,Kronika Podbereska
Krakoéw 1860 i J. Rzewuska: ,Wielka rodzina...” Krakéw 1879.

) W ,Bibljotece Nar.” z 1928, wydanie Z. Szweykowskiego.

2) W klamry ujeto rozwigzane skroty.

3) Ks. gr. now. nr. 12558, z dnia 7.1 1771 roku A. P. Wil.; skarge wniost Zako’n‘
jezuitow nie§w. przeciw sgsiadom o zniszczenie las6w i wywozenie drzewa na swoj
uzytek; wizja miala oznaczaé poniesione straty; tu biora w niej udzial: ,Tadeusz
Rejtan i Bracia”.

4) Tamze; pod dniem 5.II. 1770 roku.

5 Tamze.

6) Kredens lub kredenc, pismo zalecajace, zapewniajace. Linde.

7) Tamze, pod dniem 10. IL. 1770 roku.

8) Ks. gr. nr. 12559, pod dniem 23.III 1773. A. P. Wil :

9) Uzywamy stale ,Rejtan”, poniewaz w aktach sagdowych XVIII wieku i w ma.-
nifestach posla now. znajdujemy w 2-giej czesSci tego nazwiska litere ,a”. W tem tez
brzmieniu rozpowszechnito si¢ ono i w Polsce.

10) Jestesmy w posiadaniu dwéeh odmian herbu ,Reuten vel Rejtan”: oba
(ryc. nr. 2 i 3) zgodne sg z opisem naszych heraldykow (np. Dworzeckiego-Bohdano-
wicza: Herbarz szlachty lit. nr. 2, rkp. A. P. Wil); w obu rycerz konny dzierzy lewd
reka lejce, prawa wspiera sie o bok, z ta réznica w dodatkach herb., ze w 2-gim z nich:
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Szeligi, Uruskiego!), uwazaja rod Rejtanow za pochodzacy z Niemiec,
natomiast wedlug cztonkéw tej rodziny wywodzg sie ze Szwecji.
Roéwniez ,Armorial général” J. B. Rietstapa *) dowodzi, ze r6d Reuten vel
Reyten tylko w Szwecji i w Polsce byt rozgateziony, natomiast w Anglji
i w Niemczech w jednem lub dwéch miastach. W Szwecji otrzymat
szlachectwo w XVII wieku i w tymze wieku wymart®). W Polsce
otrzymal je wcze$niej, skoro Wojciech Ketrzynski w ,LudnoSci...
w Prusiech niegdy$ krzyzackich”) wykazuje, ze rodzina Rejtanow

nad helmem korona i nad nig rycerz stojacy z rekami, wspartemi na bokach; w 1-szym
za$ wszystko to samo, tylko helmu nad tarcza brak. Umieszezony on jest ponizej
herbu ziem. powiatu grodzienskiego, przedstawiajacego konnego jezidzca. Dzierzy on
lewa reka lejce, w prawej zas miecz, nad glowa wzniesiony. Nad tarcza herbu korona.
Rye. bowiem nr. 2 to pieczeé pisarza Tryb. Gl lit. kadencji grodzienskiejz 2-ma herbami
stylizowanemi. Drugi z tych herbow (rye. nr. 3), ozdobiony bogatemi akcesorjami wojen-
nemi (o czem heraldycy nie wspominajg), pochodzi z nagrobka (marmur kararyjski)
w katakumbach na ementarzu po-Bernardynskim w Wilnie, z napisem: ,Julja Rejten6wna
ur. 4. I1I. 1801.  15. XI. 1823”. Rysunku herbu Rejtan, umieszezonego pod napisem i wyku-
tego w marmurze, uzyczy! nam taskawie W.P. Wactaw Wejtko, byly archiwarjusz A. P.
Wil,, za co tu uprzejme skladamy podzigkowanie. Badania dotychczasowe w réznych
archiwach wil. dalty wynik skromny, ze mieszkala w parafji Sw. Jana, na ul. Zam-
kowej (,Ks. V Kos§é-a paraf. X.X. Bernardynéw metryk pogrzebowych, z lat 1810—
18267, karta 84; w Arch. Paraf. ko§é. Sw. Franciszka). Brak natomiast ksiegi zmartych
z roku 1823 w Arch. Paraf. Kose. Sw: Jana nie pozwalal odszukaé imion rodzicéw.
Niema rowniez o tej zmarlej krewniaczce i rodzina posta now. zadnej wiadomosei,
choé nagrobek odnowila w 1913 roku P. Alina Rejtenowa, wdowa po S$w. pam.
Jozefie, ostatnim po mieczu, o czem Swiadezy przypis na boku. Mozliwe, Ze badania
dalsze nad cztonkami tej rodziny, zyjacemi w XIX w. pozwolg te niewiadome
odnalezé; obecnie przypuszezaé¢ tylko mozemy, ze byla to coérka z 2-go malzenstwa
Michata, brata posta nowogrédzkiego, ktéry ozenil sie z wdowsg, po $mierci Jézefa,
jej meza, a swego mlodszego brata (3-go zrzedu), okoto 1800 r. (Arch. rodzinne
w Hroszowee; zob. tez ustep o Michale i Jozefie nizej). — Drugi herb (rye. nr. 3),
delikatnej roboty, wziety jest z pieczeci tegoz Michata, kiedy w r. 1784, jako pisarz
ziem. now. byl i pisarzem Tryb. Lit. kadencji grodzienskiej. Znajduje sie on w odpisie
aktu zawierajacego list Brzostowskiego, kaszt. potock., do (Ludwika Ant.) Bronskiego
(prezesa sadéw ziem. pow. slon.), podpisanego przez czlonkéw Trybunalu i przez
Michata Rejtana, ktéry swoja pieczeé, dla nadania wazno$ei prawnej dokumentowi,
przytozyl. W otoku napis w 1-szym rzedzie: ,Pieczeé: Trybunalu: Gl6wnego: Wiel-
kiego: Reparticyi: Ruskiey: R. 1.7.8.4:”, w 2-gim rzedzie: ,Za: Pisarstwa J. W. I(mei)
Pana: Michata: Reytena: Pisarza: Ziem. W. TTA. (wojewddztwa): Nowogrodzkiego:”
(Ks. ,Wypisow Giow. Tryb. Lit.” 1701 — 1800 r. nieskat. A. P. Wil).

) W wyd. Wiodarskiego: tom z lit. ,R”.

?) Goude. s. a. Wyd. 2. Za umozliwienie mi korzystania z tego herbarza pozwa-
lam sobie ztozyé tu podziekowanie W. Hr. M. Broel -Platerowi.

%) Czy tez moze nie wyemigrowat zupelnie na Litwe, skoro w tym czasie tam
sie z nig spotykamy?

1) Lwoéw 1882.

S

siadla byla w powiecie dzialdowskim, niborskim i ostrédzkim ')
;e Andrzej Rejtan byl starosta jonsborskim®) okofo roku 1599.
Na Litwie spotykamy sie z nimi w woj. polockiem; Marcjan Rejtan
odziedzicza w roku 1659: Berezowo, Bolozdynie, Lowce, Topory,

 podluze ¥); tenze Marcjan w posagu za zong Choromanska otrzymuje

Hroszowke *) w woj. nowogrodzkiem. Odtad musiatlo im majetnoseci

Rye. 3.
HERB REUTEN VEL REJTAN.

przybywaé, bo juz za zycia ojca posta nowogrodzkiego, Dominika,
urasta Hroszéwka w majatek, zlozony z wsi: Paszkowce, Raczkany,
Gostawszezyzna, Rusinowicze i z potowy folwarku Mazurek. Hroszowka
lezala w woj. now., a w parafji lachowickiej °), natomiast niektore z jej

1) Wszystkie te powiaty lezg na Mazurach Pruskich. W dzialdowskim mieli
Koztéw i Zakrzew; w niborskim posiadtosci tejze samej nazwy; w ostrédzkim posia-
dto$é tejze nazwy i kilka innych. Tamze. Czy wiec nie Prusy byly ich kolebka?

?) Tamze. Johannisberg wediug Enc. W. IL

3 Akt ten, wlasno$é A. P. Wil. uzyczyl mi W. P. Prof. R. Mienicki, za co tu
skladam uprzejme podziekowanie.

49 Tak zwie sie ten majatek w aktach hipotecznych, przechowywanych
w odno$nym dziale wojew6dztwa now.; natomiast w aktach sadowych XVIIL w.: ,Hru-
sz6wka” lub ,Hruszenka”, jak podaje ,Inwentarz” tejze majetnosSci, sporzadzony
dla Kom. Eduk. w celach opodatkowania na rzecz szké6! woj. now.; Ks. gr. now.
nr. 11568; data aktu: 9. VI 1784 r. A. P. Wil. W Stow. Geogr. miejscowos¢ ta ma
nazwe ,Gruszéwka”. Wyraz groszowka uzywany jeszeze dzi§ zamiast grosz, pochodzi
od tac. grossus; po ros. grosz. Linde.

5) Za czas6w Rzpltej skladalo sie woj. now. z 22 parafji, t. j. okregéw, wedlug
ktéryech Kom. Skarb. $ciagala podatki. Tak np. Hroszéwka, skladajaca si¢ z 56
dyméw, placita samego podymnego 167 zl. p. i 26 gr; z karczmy 12 zi p. 20 gr,
a z miynu 3 zt. p. 1 gr. Ks. skarb. lit. nr. 3526 A. P. Wil. W czasach porozbiorowych
nalezata Hroszéwka do pow. stuck. i gub. grodz. Stow. Geogr; obecnie lezy w pow.
baranowickim i woj. now. Hroszéwka jest malowniczo polozona; dwoér dawny, w typie
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wsi, jak Pawlukowszczyzna i folwark Mazurek, w drugiej polowie nale-

szlacheckim, powaznym, zastapil dom obszerny, w ksztalcie willi z kilku gankami,
zbudowany przez Jézefa Rejtana, ostatniego po mieczu dziedzica tej posiadlosci
(T 1910). Na pietrze mieSci si¢ obszerna sala bibljoteczna z pétkami przy Scianach,
obecnie pustemi od czasu spustoszenia Hroszéwki podezas najazdu bolszewickiego.
Resztki jej mieszcza sie w dwu szafach w salonie: jedna obejmuje ksigzki francuskie,
2-ga polskie. Dolne p6tki mieszezg druki dawniejsze (Starowolski) i z XVIII wieku.
W czasie pobytu autorki w Hroszowece, w sierpniu 1934 r., spisane przez nig zostaly
te ostatnie bibljograficznie, krétkosé jednak pobytu jej tamze, nie od niej zaleina,
nie pozwolily jej przejrzeé¢ wszystkich. A byly tam i ksigzki z zakresu prawa,
sumarjusze konstytucji sejmowych (jak Mich. Bernowicza, podczasz. woj. nowogr.,
z 1782 roku), polityczne (np. ,O niebezpieczefistwie wagi polit.” z 1790 roku), gazety
polityezne, nawet i ,Dykcjonarjusz starozytnosci dla szkét narodowych” (cena 3 zl.),
Warsz. 1779 r. Z pamigtek po posle now. niewiele zostalo: 16zko jakoby i serwantka
weale dobrze zachowana; puhar za$ zloty, ofiarowany przez kolegow sejmowych
w uznaniu jego wielkich zaslug na sejmie, 1773 r., ztozony jest od 1929 r. w Muzeum
ks. Czartoryskich w Krakowie razem ze zlotym zegarkiem Stefana, ojca Jozefa Rejtana,
zdobny na kopercie miniatura jego bohaterskiego stryjecznego pradziada. Do dworu
wiedzie szeroka, lipowa aleja tuz obok domku, zwanego ,murowanka”, gdzie mial
wedlug legendy spedza¢ smutne dni posel nowogrédzki, chory na umysle z rozpaczy
po dokonanym rozbiorze Polski. Dwa w nim pokoiki o oknach zakratowanych,
podcienie na stupach wsparte. Tu ma by¢ w przyszlosei urzgdzone muzeum, poswie-
cone pamieci posta. Tu takze, wedle Al Jelskiego, miato si¢ znajdowaé nietkniete
jeszcze przez nikogo Archiwum rodzinne Rejtanéw; co sie z niem stato, nikt z rodziny
nie wie. Niedaleko ogrodu dworskiego stata w XVIII w. kaplica rodzinna. Dzisiaj
na jej miejscu tylko gaik, gdzie w poblizu odnaleziono 6w gréb ze szezatkami
ludzkiemi, ktérym, co rzeczg jest znang z gazet, zainteresowat sie ,Komitet poszuki-
wan szezgtkow T. Rejtana” pod przewodnictwem p. Zygmunta Czarnockiego, zacnego
sgsiada, dbafego o czes¢ i pamieé zasluzonego posta now. W XIX w., widocznie
po zniszezeniu owej kaplicy, mlodsza generacja: Dominik syn Michala, pis. ziem.
now. i Stefan (tegoz wnuk), razem z zong, spoczeli juz na ementarzu lachowickim,
gdzie dotad groby sie ich znajduja. Z funduszu, wyznaczonego przez Jozefa Rejtana,
zbudowano juz po wojnie tadng kaplice w stylu battycko-nadwiSlanskim w Hroszéwee,
naprzeciw alei wjazdowej do dworu, w znaeznem jednak oddaleniu, na miejscu,
wybranem przez fundatora, gdzie tez spoczely i jego zwloki. Tam tez w 1923 roku
staraniem rodziny stangt pomnik ku uczezeniu pamigci Tadeusza Rejtana z krétkim
zyciorysem posta i podpisami czltonkow rodziny. Wedlug testamentu fundatora
kaplicy majg tam by¢ przeniesione i szezatki Rejtanow, spoczywajgce na ementarzu
lachowickim- Spoczng tu i zwloki posta nowogrédzkiego, o ile trwajace w dalszym
ciggu jeszeze poszukiwania, zostang uwieriezone pomySlnym skutkiem. Stanie i kopiee
zielony w Hroszéwce lub Lachowiczach, by Swiadezy¢ potomnym, ze na tej tu ziemi
pieknej zyt i dzialal ofiarny i meiny obronca niepodlegtosci Ojezyzny. Do Hroszowki,
w chwili zgonu ostatniego po mieczu iej dziedzica, nalezaly nastepujace majqtki :
Nacza Goérna, Hrycewicze (obydwa w bliskiem polozeniu) i Stawkowicze w bobrujskiem.
Poniewaz Jézef Rejtan, ozeniony z p. Aling z Hartinghéw, nie zostawil zadnego
potomstwa, zatem posiadloSci te dostaty sig rodzinie dwéeh siéstr Jozefa Rejtana
t. j. Hroszéwka z Naczg i Hrycewiczami Henrykowi synowi Marji Aleksandrowej
hr. Grabowskiej, a Stawkowicze Franciszkowi, synowi Jadwigi Adamowej hr. Czapskiej.
Obecnie jest Hroszéwka w dozywociu pani Aliny Rejtanowej, wdowy, reszta za$
majetnosei wskutek nastepstw wojennych ulegta pewnemu przeksztatceniu w podziale.

e

do Wizgierdow '), lezatly w parafji niedzwiedzieckiej. Mieli tez
a dzierzaw ’) i rozporzadzali powaznemi kapitatami. Michal, syn
rcjana, bierze udziat w wyprawie wiedenskiej; Dominik, syn jego,
st plenipotentem i sekretarzem ksigcia Michala Kaz. Radziwilla, woj.
‘wil. i het. lit., podobnie jak i jego obaj, wyzej cytowani przodkowie
w tymze ksigzecym domu, w XVII wieku, o czem $wiadeza ich listy
zachowane w Archiwum Nie§wieskiem ). Dominika listow zachowato
sie okoto 150; wartos¢ ich literacka i rzeczowa tak znaczna, Ze nalezy
¥ je wydac ‘). Bedzie to obraz szlachcica rzutkiego, pracowitego, cenio-
nego i kochanego przez rodzine ksigzeca, jak i przez szlachte, ktora
go kilkakrotnie wybiera na posta i deputata’), a wreszcie obdarza
wazng godnoS$cig podkomorzego ). Ozenit sie w roku 1739 1 pazdzier-
nika z Teresa Wolodkowiczowng, stolnik6wng minska 7), z bogate;j
rodziny ruskiej, spokrewnionej z Radziwiltami. Styneta ona z cnoét
na Litwie, oraz z prawdziwej poboznoS$ci; piekne §wiadectwo wystawit
jej w mowie pogrzebowej ®) spowiednik jej, ks. Juvenalis Charkiewicz,
doktor teologji i autor wielu dziel uczonych, wydanych lub pozostalych

!) Naby? te majetnosé Dominik Rejtan, lecz dlugi proces z Wizgierdami zmusil
Rejtanow do odstgpienia im polowy folwarku. O czem nizej.

%) Z tych warto wymienié choéby folwark Michalewicze i Koldyczewo w pow.
brzeskim; hrabstwo kopyskie w pow. orszanskim i ksiestwo kopylskie w pow. shuc.
(za 115 tys. zl. pol. to ostatnie). Wedlug Stow. Geogr. mialy do nich naleze¢ i Staw-
kowice (pow. stucki, w woj. now. XVIII w.) od do$s¢ dawna. Poniewaz w 2-giej poto-
wie tego wieku s one posiadiosScia ks. Karola Radziwilla, zatem dopiero pod koniec
XVIII w., lub na poczatku XIX mogly przej$é w rece Rejtanéw (Ks. gr. now. nr. 12554,
za rok 1763/4 A. P. Wil).

%) Obecnie w Warszawie.

Y Tamze.

®) Jest on i autorem mowy, wygloszonej na pogrzebie ks. Pawla Sanguszki,
marsz. w. W. Ks. Lit. w dniu 27 (!) maja 1751 r. w Lublinie; druk (bez miej.) podaje
tylko autora nazwisko, dlatego nie wiedziano, ktéry z Rejtanéw byl jej tworea.
Dopiero list Dominika do ksiecia hetmana z dnia 24 maja, t. r. z Lublina, dowodzi,
ze jemu, jako regimentarzowi woj. now. poruczono mie¢ te przemowe w imieniu

wojska lit. Arch. NieSw. Teka listow nr. 101/II—13025. Data listu, wezesniejsza od daty

mowy w druku wskazuje, ze w tej ostatniej btad.

) Rps. Rapp. nr. 1536 ,Pamiagtka XVIII wieku”. Bibl. Wojsk. w Warsz. Wedtug
badan naszych podkomorzym zostal w lutym 1766 r., lecz nie w 1768 r., jak podaja
niektore Zrédta hist. Nie wiemy tez, na jakiej podstawie Z. Szweykowski w pracy,
Wyzej przez nas cytowanej, twierdzi, ze Tadeusz Rejtan nie byl podkomorzym. Wybrat
ojca jego sejmik nowogrédzki gromniczny po Jozefie Niesiotowskim, mianowanym
wtedy kasztelanem nowogrédzkim przez St. Augusta. Ks. gr. now. nr. 12556; 6. II.
1766 roku. Arch. Panst. w Wil. Byt Dominik przedtem od 1767 straznikiem now.,
W 1765 stolnikiem, a od szeregu lat poborcg (kontrahentem) pogléwnego zydowskiego
od kahalu w Pinsku. 5

") Siostrzenica metropolity Fel. Fil. Wotodkowicza. Rkp. Bibl. Kras. nr. 3656.

8 W dniun 22.VIL. 1760 r.; rkp. nr. 1167 Bibl. Uniw. w Wilnie.
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w rekopisach !). Mieli panstwo Dominikowie pieciu rostych i dorodnych
synéw ?): Michata, Tadeusza, J6zefa, Antoniego i Stanistawa, oraz trzy
corki: Konstancje, za Jozefem Jesmanem, wojskim parnawskim ?),
zamezna jeszeze za zycia ojea; Marjanne, druga zone Joachima Rdul-
towskiego, obranego w lutym, 1770 roku, na podkomorzego now. ,post
fata godnej pamieci” Dominika Rejtana w 1769 roku') i Anne, za
Kazimierzem Haraburda, sedzig grodz. now.?) Michal Rejtan, najstarszy
z braci Tadeusza, mial wychowywaé¢ si¢ w szkotach nie§wieskich,
bedgc przeznaczonym na towarzysza mlodocianych lat ksiecia Karola
Radziwilla §). W roku 1776 byl sedzig grodzkim smolenskim, w Kkilka
lat potem, juz jako pisarz ziem. now., Zeni si¢ z Honorata Bohdanowi-
czéwna, staro$cianka kowalewska ’), a w roku 1784 na pierwszych
kartach ksigg Trybunalu duchownego, tak zw. ,karcie pisarza”, zapi-
suje, ze on te czynno$¢ wypetnia ¥). W roku 1786 byl postem na sejm.
Ze jednak czynno$¢ deputata i posta spelniat kilka razy, dowiadujemy
sie o tem z aktu pod dniem 18 wrze$nia 1788 roku, w ktérym uspra-
wiedliwia sie wobec dluznikéw ze swej niewyplacalno$ci, na swoje
usprawiedliwienie podajac, tak owe publiczne postugi, jak i niezwra-
canie nalezno$ci od rodakéw zza kordonu 7).

Istotnie w tym czasie, to jest biorac okres po sejmie rozbiorczym
w 1773/5 r., stosunki materjalne mitodych Rejtanow sa trudne: ciggle
ich mecza jakie§ procesy o diugi zalegle i ubywajq wsi zastawne. Nie

) W tejze Bibljotece.

*) Rzewuski; miej. cyt.

%) ,Semejnyje spiski dworjan nowogrudckogo ujezda” za 1796 rok; rkp.
nr. 258, A. P. Wil,; byla najstarszg z siéstr; w r. 1796 miata 58 lat, Anna 48 lat.

%) Wedlug aktu Ksiegi gr. now. nr. 12558, A. P. Wil. zyl jeszeze 28 kwietnia
1768, ale juz we wrzesniu t. r. corka jego Konstancja, zapisujac mezowi swemu,
J. Jesmanowi posag swoéj i wyprawe (30 tys. 410 tys. zl. p.), wspomina o ojcu, jako
juz o zmartym (tamze pod dniem 30 wrze$nia). Jeszcze w 1768 r. bierze on udziat
w konfederacji nowogr., zawigzanej przez Michala Paca, star. ziol. i jej marszalka.
W pazdzierniku t. r. skupily wszystkie zwigzki konf. lit. swoje sily zbrojne w Nie-
§wiezu, gdzie samej zatogi ks. Karola byto do 6-ciu tysiecy; niebawem potem nadciggnat
jen. Izmajtow z 700 ludZzmi, lecz ksigze choé mial przewage, ulegajac jakim§ wplywom,
bez porozumienia si¢ z marszalkami, otworzyé kazal bramy. Bezwzgledne i grozne
zachowanie sie wojsk moskiewskich zmusilo opierajacych si¢ marszatkéw do podpisania
recesu w dniu 29. X, w ukladzie narzuconym, w ktérym konfederacje nazwano buntem.
W recesie konf. now. pod dniem 3. XI t. r. jest podpis Dominika, 2-gi zkolei, co przy-
puszezaé pozwala, ze byl obrany konsyljarzem. Ks. gr. now., tamze; Szujski: ,Dzieje”
t. IV, str. 445.

5 Sem. spiski; miej. cyt.

6) Rzewuski.

7y Ks. ziem. now. nr. 12817; pod dniem 28.IV. 1780 r. A. P. Wil.

8) Ks. ,Judicii compositi” nr. 2315 i 2316.

9) Ks. ziem. now. nr. 12824 A. P. Wil.

juz tej zasobnos$ci, jakg odznaczal sie ojciec ich i oni po jego
rei. Nie bylto to udziatem ich tylko wylgcznie. Ubdstwem dotknieci
szyscy uczciwi obywatele. Kraj zubozal nie tylko przez odpad-
cie obszernych i bogatych ziem, lecz takze i wskutek karygodnej roz-
rzutnosci dobra narodowego przez sejm zaborezy ‘). Do zubozenia wielu
‘rzyczynili sie i dluznicy za kordonem, ktérzy, sami przyci$nieci trud-
‘poSciami nowego potozenia, rowniez wyptacalnymi by¢ nie mogli.
Co za$§ do Rejtanéw, to moze nie niezgodnem z prawda bedzie przy-
puszezenie, ze dziatalno§¢ ich bohaterskiego brata na sejmie 1773 roku
pod niejednym wzgledem musiata na ich stan posiadania ujemnie
wplynaé.

Poniewaz sejm 4-letni wydzielit z woj.*) now. w 1791 roku powiat
sluczorzecki, do ktérego wlgczona zostata i parafja lachowicka ?),
zatem odtad Hroszowka pod wzgledem sadowym i administracyjnym
zwiazana zostala z odnoSnemi wladzami w Stucku. Tam tez spotykamy
Michata Rejtana w roli sedziego, ale pdzZniej nieco, w 1792 roku,
z ramienia Targowicy, ktéra, uskarzajac sie na niezgodny w treSci
ze swojem zarzadzeniem akces tego powiatu do konfederacji w dniu
14.VIIL. t. r., rownoczeSnie wyznacza kilka oséb, w tem i Michala,
do urzadzenia i wykonywania sgdownictwa w Stucku, prezydowanie
oddajac Bernowiczowi, eksposlowi now. na sejm 4-letni ‘). Raz zaste-
powal go w tej czynnoSci Rejtan, o czem S§wiadeczy jego podpis °).
Przypuszcza¢ mozna, ze starat sie go weciggnaé do tej pracy ruchliwy
i rzutki biskup inflancki Jozef Kossakowski. Prezydujac bowiem sgdom
w Nowogrodku w sprawie miedzy ks. Karolem Radziwillem ¢) i jego
dtuznikami ), mial latwoS§¢ zapozna¢ sie z rodzing Rejtanéw, czy
u Oginskich w Slonimie, czy gdzieindziej.

Pozostawil Michal trzech synéw i corke: Dominika, kawalera
Legji hon. %), Tadeusza ), Anne '°) i Stanistawa, autora powieSeci i licz-
nych artykuléw, oraz marszatka stuckiego. "

1) Vol. legum. t. VIII.
?) W owym czasie miano ,wojewo6dztwa” nosil ten powiat, ktérego nazwa byta
identyczna z nazwg tegoz wojewodztwa. Inne z nazwami odrebnemi, mialy miano
g €

powiatow.

%) Do pow. stuchorzeckiego nalezaly nadto parafje, czyli okregi: htuski,
stueki, kopylski, klecki, niedZzwiecki i uchowicki. Rkp. Bibl. Wréb. nr. 349/1V.

4) Tamze.

5 Tamze.

6) Wtedy jako konfederat barski, tutacz zagranica.

7 ,Pamietnik” ks. J. Kossakowskiego, Warsz. 1891.

8) Dominik zostawil syna Stefana, zmartego 1863 roku; tego za§ syn, Jozef,
byl ostatni z tej galezi rodu. Obu im drogie byly wspomnienia bohaterskiego
ich przodka. Staraniem i kosztem Stefana powstal okazaly pomnik, ulany z zelaza
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Jozef, trzeci zrzedu brat posta now., byl deputatem na Trybunat
lit. w 1781 roku; w 1790 zrzeka si¢ wraz z zong Ludwika praw
do dobr po ojeu jej, Piotrze Kosinskim, rotm. woj. oszmian., na rzecz
jej brata Alojzego, rotm. woj. oszm. '). Obok wyprawy dostaje Ludwika
w posagu 40 tys. zt. p.; gdy za§ w tymze roku brat jej umiera, dobra
Usza przechodza prawem dziedzicznem na nig i na meza ). Antoni i Sta-
nistaw byli jeszcze maloletnimi w 1770 roku; obaj gospodarowali
w Hroszowce na swych czeSciach. Antoni umart! w 1787 lub w 1788
roku ), a jego cze$é dostala sie¢ Michalowi, na ktoérej tenze przyrzekt
w akcie, wyzej cytowanym, zapisa¢ dluznikom ich nalezno$ci*). Stani-
staw byl bezzenny; w towarzystwie pogodny i dowcipny, zgrabne skta-
dajacy rymy, samotno$§¢ jednak przektadal nad wszystko. Czesto
tez spedzat czas w ,murowance”, domku o 2 izdebkach i zakratowa-
nych oknach, niedaleko dworu polozonym, w ktérym mial wedlug
legendy spedzaé ostatnie lata Zycia chory umystowo po 1773 roku
brat jego starszy Tadeusz. Tam to mial najchetniej przebywac p. Sta-

po roku, zdaje sie, 1860, ustawiony w poblizu dworu, jak wyplywa to z zeznan stuzby
podeczas badan . ,Komitetu poszukiwan szezatkéow Tadeusza R.” (,Arch. Komitetu”
P. Z. Czarnockiego z Naczy Bryndzowskiej, w poblizu Hroszowki), w czasie zawie-
ruchy wojennej w 1863 r., zapakowany do skrzyn, przelezal tam do r. 1890, w ktérym
to czasie, zaofiarowany przez Jézefa Rejtana Magistratowi m. Krakowa, przewieziony
zostal do grodu podwawelskiego i ustawiony wsrod skweru przy ulicy Basztowe;.
Blizsze szczeg6ly o tem i wykonawcach przyniesie praca nastepna. Zyje tez w Lacho-
wiczach wdzigezna pamieé o tem, jak wiele przyczynil sie Jozef R. swemi hojnemi
darami pienigznemi do wystawienia okazalego koSciota parafjalnego w temze
miasteczku, a wsréd oséb, pamigtajgecych jego dzialalno$é obywatelska, wymownie
pokresla sig, ile to dawat cicho i ofiarnie na szkolki po miasteczkach i na dziatwe
bezdomng, aby utrzymaé ducha polskiego w tych stronach. Dwoér w Hroszéwee,
dzigki zyezliwej wspoétpracy P. Aliny Rejtenowej, goscit stale spora gromadke dziatwy
ubogiej, obojga plei, aby i tym najbiedniejszym nie daé marnieé duchowo, lecz ich
wychowaé na dzielnych i pozytecznych obywateli naszego spoleczeristwa. Piekna syl-
wetke Jozefa R. skreslong przez W. P. Prof. Massoniusa, zmuszona jestem dla zwieztosci
tej pracy, pozostawi¢ do przyszlego wydawnictwa, za co jednak tu pozwalam sobie
zlozy¢é wyrazy pelne szacunku i podziekowania.

9) Tadeusz gospodarowal w Slawkowicach i mial zajmowaé sie zywo dolg
ludu (Walicki: ,Moniuszko”).

10) Anna wyszla za Gierycza (Gieritz); jej syn Edward, powstaniec i emigrant,
pozostawal w zazylych stosunkach z Mickiewiczem. On to byl chorgzym legjonu
w 1848 r. (Rkpisy i sztychy. Rapps).

1) Ks. ziem. now. nr. 12825 pod dniem 31.III 1790. A. P. Wil.

) Tamze. Mieli dwie corki: Salomeje za Stanisl. Rejtanem, synem Mich. R.
i Anne za Ant. Niesiotowskim.

) Przed 24.IX. 1788, w ktérym to dniu Michatl otrzymal prawo (intromisje)

objecia ezeSci Hroszowki po zmartym bracie. Ks. ziem. now. nr. 12824 A. P. Wil.
4 Tamze.

,W, przegladajac archiwum rodzinne, tam zloZ?ne, lub skIE}daé
hisaé rymy, jak podaje jego bratanka, Anna Gieryczowa, .corka
jstarszego z braci, Michata, w swoich ,Wspomnieniach z dziecinstwa
Hroszowce Rejtana”'). Spisala je w Paryzu, dokad przybyla za
‘ synem Z Litwy, idgc za radg Mickiewicza, chwalgcego je] prace.

Zachodzi jeszcze pytanie, ktéry z podkomorzyeéw, zyjacych
w 1790 roku, byt wybrany postem na sejm 4-letni, imienia bowiem,
dostepny nam ,Kalendarz Polit.”, nie podaje, oprocz nazwiska i tytutu ?),
a uzywali go wszyscy bracia z wyjatkiem Michala, odkad ten otrzymat
urzad w sadownictwie. Poniewaz w roku, wyzej podanym, Jozef i Sta-
nistaw zyli, do nich zatem tytul ten odnie§¢ nalezy. Akta nowogrodz-
kie, tak przewaznie utatwiajace dotarcie do prawdy, tym razem giuche
prakiem kart. Brak zwyklych sprawozdan z sejmiku, a Instrukcja
dla postéw wymienia tylko: Bernowicza s(edz.) z(iem) now. i We-
reszcezake, star. sitkowskiego, wybranych o 2 lata weczeSniej, o nowo
za§ mianowanych zamileza, jak gdyby upomnienia i zalecenia dla
postéw od sejmiku tylko do owych dwéch pierwszych sie odnosity ?).
Z podpiséw wszakze pod Konstytucjg 3 Maja wynika, Ze to Stanistaw
byl wybrany razem z Chreptowiczem, podkanclerzym lit. ). Wiado-
mo$é ta jest tem wigcej wazna, ze wlasnie 6w Rejtan, jako eksposel,
podpisal razem z ks. Antonim Radziwilem, woj. trockim, Akt kon-
federacji targowickiej, powstajacej w Wilnie dnia 25. VL. 1790 r. i tacza-
cej sie z konf. targ. kor.”). Udzialu czynnego, zdaje si¢ nie brat w tej
konfederacji, poniewaz ,Akt akcesu woj. now.” z dnia 14. V. 1792 r.°)
ani wér6d konsyljarzéw wybranych ani wéréd podpiséw ziemian go nie
podaje. Byt widocznie wtedy w Wilnie i wymuszono na nim podpis,
obiecujgc ratunek Ojczyzny, ktéremi to nadziejami zludnemi niejednego
szezerego patrjote zbatamucita Targowica. Giericzowa we ,Wspomnie-
niach z Hroszowki” nadmienia, ze na dworze jej stryja kilku powstan-
cow kosciuszkowskich mialo schronienie.

Tadeusz, wedlug Rzewuskiego, mial si¢ uczy¢ wraz z bracémi
mtodszymi w kolegjum jezuickiem w Nowogrédku 7); na dalsze. nauki,
sadzac z listu jego ojca do ksiecia hetmana Radziwilla, chcigl go pan
Dominik wysta¢ do kolegjum teatynéw w Warszawie °). Ze jednak

) Lwoéw, 1858.

?) Reytan podkomorzyc (wymieniony tu na 2-giem miejscu zkolei, za§ Chrepto-
wicz, podkancl. lit., na pierwszem).

%) Ks. ziem. now. nr. 12825; pod dniem 18. XI. 1790.

4) Tamze i Vol. leg. IX. 207.

%) Korespondent Warsz. 1792 r.

) Rkp. Bibl. Wrébl. w Wilnie nr. 349,1V, k. 84.

") Rzewuski; rkp. Bibl. Rapp. nr. 4.

8) List z dn. 7.IX. 1758. Arch. NieSw. Warsz. miejs. cyt.
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przyjmowano tam tylko mlodziez z rodzin arystokratycznych, mozliwe
wige, ze napotkawszy na trudnoS$ci, syna umiescil w kolegjum pijarow
w Warszawie, Niemcewicz bowiem podaje, ze tam konczy! nauki’).
Rok 1770 byt dla rodziny Rejtanéw peten ciezkich przezy¢.

W lutym stracony byt w Minsku wyrokiem Trybunatu kadencji
ruskiej brat mltodszy jego matki, Michal Wotodkowicz, podskarbi tryb.
i putkownik woj. minsk. Mlodzieniec to byt 25-letni, krewny i nieod-
stepny towarzysz z mlodych lat ks. Panie Kochanku. Pochlebng jego
charakterystyke zostawil w swoich ,Pamietnikach” ?) pisarz powaziny
i obywatel ceniony, Marcin Matuszewicz, kaszt. brzeski?), ktéry tez
i na cate zajScie w Trybunale i na wyrok bardzo surowy i zbyt
samowolny rzuca odmienne $wiatto *), niz wicemarszatek Morykoni
i niektorzy pisarze °). Niestety sprawa do dzi§ nie zostala jeszcze na
podstawie Zr6del bezstronnie o$wietlona tak, aby mozna wykazaé bylo
miar¢ winy obustronnej, $cierajacych sie z zajadlo$cia, niepohamowang
niczem, moznowladzcow litewskich. Lecz ta §mieré nagta i bezlitosna
prawie z reki kolegi i zwierzchnika, cho¢ nie pomszczona bezposred-
nio, miata jednak zgubne skutki i dla obu stron i dla narodu, spro-
wadzajgc coraz zacietsze i nieublagane boje i odwety kosztem utraty
pomyslnoSci wtasnej Ojezyzny °).

Mieli proces przykry, trwajacy lata cale z sgsiadami Wizgierdami
z folwarku Mazurki, pobliskiego Hroszéwki, rozpoczety jeszeze za zycia
ich ojeca. Aby sprawe ze strong lubigca sie procesowaé, zakonezyé
polubownie, Tadeusz, rozpatrzywszy zatarg w gronie znajomych
1 sgsiadéw razem z Wizgierdami, zrzekl sie w imieniu braci polowy
folwarku, choé go juz ich ojciec nabyl czeSciami za swego zycia. Ale
i to nie pomogto. Kiedy za$ zniecierpliwieni Rejtanowie, wowczas juz
wszyscy pefnoletni, podczas nieobecno$ci posta, bawigcego wtedy
na sejmie rozbiorczym w Warszawie, w 1773 roku, Mazurki zajechali,
Wizgierd sprawe zaniést przed sady konfederacji Poniniskiego, ktore
Michata i braci na infamje i utrate majatku skazaty. Sprawa ta zakon-
czona zostata dopiero w kilka lat potem, kiedy Trybunat w Wilnie,

1) Miejse. cyt.

?) T. II[ str. 77. Warsz. 1876.

) Dowodza tego akty sadowe brzeskie; nie bylo urzedu, ktéregoby mu nie
cheiano powierzyé.

4) Akta sgdowe minskie, zawierajace opis zdarzenia przez kolegéw tryb.
straconego Wolodkowicza, zdaja sie stwierdzaé sluszno$é jego dowodzen. Byt tez
Wol. lubiany i ceniony przez szlachte, ktéra ,sub felice directione” Pana M. Wol.
sejmiki zgodnie i jednomyslnie odbywala, niejedno pozyteczne uchwalajgc. Tamze.

%) Chodzko, Kottubaj, Morykoni ostatnio; szezegélnie uderza wielkie podobienstwo
w pracy Kotlubaja do opracowania ostatniego z nich.

) WL Konopezyniski: Kartka z Tryb. Lit.

anagwszy na stanowisku, jakie zajal nasz posel w 1770 roku?l),
‘na ten uktad sie powotujgc, folwark Mazurki przyznal w polowie

- Wizgierdom i Rejtanom w 1778 roku ).

Dziatalno$¢ jego sejmowa w 1773 roku i jego pobyt w Warszawie
nie ograniczajg si¢ do pierwszych trzech sesji sejmowych, jak to podaje
kr6l w Pamigtnikach ®), Rzewuski, Niemcewicz lub J. Szujski?*), czy
ostatnio Skatkowski®), nie wymieniajac juz szeregu innych prac, nie
przynoszgcych w tym wzgledzie takze nic nowego, précz Leona Wegnera®).
Réwniez i obtgkanie, jak owe prace podaja, nie uczynito go niezdolnym
w czasie trwania sejmu po 1775 r. do wspierania dziatan, zapobiegajacych
rozbiorowi Polski. Owszem szereg diarjuszy tego sejmu, jak i listéw
wspotezesnych, wspominaja o nim dalej; wiedza, ze Rejtan z Korsakiem
postanowili zosta¢ w Warszawie az do konca sejmu’), ze Korsak
z Bohuszewiczem bywali jako widzowie na sejmie skonfederowanym
az do 1 maja 1773 roku®), w ktérym to czasie obostrzono wejscia,
bo rzady zaborcze jety sie znowu Srodkéw teroryzujgcych i sejm
i spoteczenstwo polskie, by zmusi¢ postéw opozycyjnych, liczbg tym
razem przewyzszajacych partje Poninskiego i skupionych przy kroélu,
do limity sejmu i wylonienia delegacji, majacej traktowaé¢ z postami
panstw o$ciennych w kwestji krajéw polskich, ktére mialy im by¢
przez sejm ustapionemi.

W tym to wtasnie czasie Poninski rozpoczal ponownie §cigaé
Rejtana swemi sadami, nasytajac kilkakrotnie do jego ,izby” warte,
instygatora i woZnego, ktérzy go dopadli w domu w dniu 9 maja
»,dla wokowania go, a podobno, aby go wzigé” ?). Wtedy mial porwac
za kord, mowigc, ,ze chyba trupem mogg go wziaé, (zaczem) odstapili” *°).

1) Ks. ziem. now. nr. 12813, pod dniem 16. VI, karta 921: A. P. Wil

%) Ks. 158. Tryb. Gl. Lit. pod dniem 22. VIII; A. P. Wil

%) ,Memoires” St. Petersb. tom II str. 92—95. Krol, znajacy doskonale wrogéw
naszych, jesli pisal tak, ze dzialalno$¢ i znaczenie Rejtana pomniejszal, to zapewne
dlatego, Ze chcial oszczedzié¢ przed ich msSciwoscia rodzine Rejtanéw. Sam przecicz
przez Stackelberga byl pomawiany, ze wspiera opor Rejtana na Sejmie i mial wiele
trudnos$ci z tego powodu (Rkp. Bibl. Czart. nr. 864). Jak za$ cenil Rejtana, dowodzi
portret tegoz w jego galerji (T. Mankowski: ,Galerja St. A,” Lwéw 1932, str. 411)
i wspieranie dgzen Sejmu w 1789 i 1790 do uczezenia jego pamieci w izbie poselskiej
(tablica marmurowa ku czei T. Rejtana przy drzwach wchodowych do izby posel-
skiej, zob.: Wagner ,T. Rejtan na Sejmie 1768 r.” Poznan 1873).

4) ,T. Rejtan...” Krakow 1873.

%) ,Polska, jej dzieje...” Warsz. 1928—1930 t. II.

®) Miejs. cyt.

) Rkp. B. Czar. nr. 825.

8) Rkp. Ak. Um. w Kr. nr. 1155.

% Rkp. B. Un. Warsz. nr. Pol. F. IV. 10. t. V.

19) Miej.” cyt.
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Rozpoczecie nowych krokow sadowych przeciw- Rejtanowi w tym
wlagénie czasie zmagania sie obu stronnictw w sejmie, czyz nie wyraznie
dowodzi, Ze bezczynnym nie byt i ze jemu przypisywano w duzym
stopniu utworzenie sie nowej opozycji i jej opér wobec domagan sig
Poniniskiego co do uchwalenia limity i wybrania delegacji? Przeciez
sady z kwietnia tego roku i wyrok przeciw niemu byly zniesione
dzieki wstawieniu sie 0s6b moznych za nim: Czartoryskich'), a zapewne
i krola? Widocznie wiec powstaly nowe przyczyny, Ze go znowu
zaczeto przesladowaé. Notatka, wyzej podana *), dodaje jeszcze, ze mial
udaé sie o pomoc do Lentulusa ?), gtéwnodowodzacego wojsk pruskich,
glosno wielbigcego jego milo§é Ojezyzny i dzialalnoS¢ sejmowg
w kwietniu; inny diarjusz podaje, ze sam Lentulus, wiedzac o jego
trudnem potozeniu mial mu przysta¢ huzara, z ktérym przez kilka dni
pokazywal sie¢ na mie§cie*). Ten ostatni szczegél podaje tez nieznany
autor, zdaje si¢ Niemiec, w pismie wspoétczesnem lipskiem ,Fortgesetzte
Neue genealogisch -historische Nachrichten”, dodajac: .,worauf er in
rusische Schutz trat und sein Quartier in dem Hotel des generals von
Bibikow nahm?”®). Tenze autor zarzuca Rejtanowi, nie znajac tragicz-
nego polozenia narodu naszego, ani tez nie wiedzac zapewne, ze wladza
Poninskiego, jako marszalka konfederacji i sejmu, byta uzurpowana,
ze on, ktory takie sobie wielkie powazanie zdoby! swym patrjotycz-
nym zapatem i dzialalno$cig sejmowa, mogl porwaé za kord przeciw
woznemu sadoéw konfederackich. ,Es ist dieses den Gesetzen nach?,
powiada ten autor dalej, ,ein Capital - Verbrechen und er war in Gefahr,
~ durch ein Decret seinen Kopf zu verlieren”. Zapewne, Ze grozila mu
i tym razem kara §mierci, czy wygnanie, je§li wiec zy! i pozostat,
uratowaly go i tym razem znowu wplywy moznych, ktére ratunku szukaé
zmuszone widocznie byly u obeych, zyczliwych mu i podziwiajgcych jego
odwage i poswiecenie dla sprawy narodowej: Lentulusa i Bibikowa °),
gtownodowodzgcego armji rosyjskiej, cztowieka tagodnego, flirciarza,
cieszacego sie wzgledami ks. marszatkowej Lubomirskiej i hetmanowej
Oginskiej"). Jesli tak, to moze te damy wymys§lity owo mieszkanie

1) Rkp. Czart. miej. eyt.

%) Rkp. Bibl. Uniw. Warsz. miej. cyt.

3) Blizsze szczeg6ly o nim, jak i ten ustep przytaczamy wedlug pracy naszej
»T. Rejtan” ... w Kwart. hist. Lwéow 1933 z. 4.

4) ,Diarjusz” nr. 2 w rkp. nr. 1155 miej. cyt.

% F. N. g—h. N. von den vornehmsten Begebenheiten, welche sich an den
europiischen Hofen zutragen, worin zugleich vieler Stands-Personen Lebensbeschrei-
bungen vorkommen. Der 145 Theil. Leipzig 1774. Podaje tu autor w streszezeniu
dziatalno$é sejmu po jego limite 20.V 1773 r.

) Mial on glo$no wyrazaé sie, Ze ze wszystkich nalezatoby zdjaé ordery
i na Rejtanie zawiesic.

) Kraszewski: ,Trzy rozbiory” t. L

ejtana W domu Bibikowa? Wiadomem bowiem z innego diarjusza,
‘mozne panie mialy zasypywaé postéw opozycyjnych kwiatami ‘),
to moze bylyby te panie?
Zapewne, ze dla ogétu spoteczenstwa i dla cudzoziemcow, niewta-
“jemniczonych w dzialalno$¢ dalsza Rejtana, to obcowanie jego, jak sie
7z pozorow zdawato, z wrogami Polski, musialo budzié¢ nieufnosé
~ w szezeroS¢ jego walki sejmowej w kwietniu i obnizaé tem samem
- czesé dla niego i uznanie. Kt6z bowiem np. z cudzoziemeéw domyslaé
sie mogt, Ze obywatel polski, tak oddany i zastluzony sprawie narodo-
wej, nie miat gdzie we wlasnej OjczyZnie gtowy schronié?! Doniostosé
bowiem sadow konfederackich w Rzeczypospolitej byla tak wielka,
ze ani w stolicy, ani na prowincji nie mégt czué sie bezpieczny ten,
na kogo wyrok dostarczony byl starostom grodowym. Zreszta nawet
wydobycie si¢ za rogatki bylo niemozliwem, bo stolica otoczona byta
faficuachem wojsk obcych, ktére bez przepustki wladz konfederackich
nie wypuszczaly z Warszawy nikogo. Napewno i zawistne oczy zabor-
cow nie spuszezaly go z uwagi, Kaluge bytby mu wyznaczyl chetnie
i Stackelberg, cho¢ byl bardziej powsciagliwy od szalonego swego
poprzednika, Salderna, gdyby Rejtan nie mial za soba mocnej opieki
i gdyby zaborcom nie bylo chodzitlo tym razem o pozory lojalnosci
w ich dziataniu wobec zagranicy.

Sad historji, znajac te arkana i odrzucajac pozory, siegng¢ musi
w glab i zapyta¢: czy mimo tych warunkéw trudnych, ubezwtadniaja-
cych ludzkg wole, a nawet zmuszajacych go do poSwiecenia honoru
wlasnego i stawy, zdobytej u wspétezesnych, pozostal wierny ojezystym
sprawom i staral si¢ by¢ im uzyteczny? Czyn bowiem tylko $wiadczy
o glebi wartoSci ludzkiej, a nie warunki zycia, jakie nam narzuca los!
I wtasnie czyn nowy stwierdzit jeszcze raz i warto$é jego uczué i ogrom
poswigcenia. Oto wilasnie on, §cigany przez prawo polskie, on, bez
dachu nad glowa, on, skazany na banicje, nie zapomina o swych
poselskich zadaniach i stara sie wypelni¢ jeszcze jeden z punktéw
»Instrukeji sejmikowej”. Zalecata ona postom przeprowadzenie na sejmie
wyboru delegacji, ktéraby wystang byla do panstw neutralnych
z prosba, aby w sprawie rozbioréw zechcialy przyjaé role posrednikow
i obroncow migdzy Polska i oSciennemi panstwami w mysl traktatow,
ktoremi niegdy$ zabezpieczyly calo$é jej granic ?).

Sprawe te poruszyl sam krél juz 5 maja i sejm popart jego pro-
jekt®). Gdy jednakie panstwa neutralne moze i podjetyby sie byly
tego posrednictwa, lecz pod warunkiem, ze na to zgadzaja sie i panstwa

) Rkp. nr. 1155 miej. cyt.
) 2-gi punkt Instrukeji. Miej. cyt.
) T. j. postowie opozycyjni, skupieni przy krolu.
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zaborcze, zatem i tych staran trzeba bylo zaniechaé¢, poniewaz zamiast
odpowiedzi, zaborcy ponowili tylko dawne grozby Y). Zdaje sie, ze Rejtan
juz w tym czasie wygotowal ,Manifest” w tym duchu; nie moégt go
jednak zapisa¢ w ksiegach grodzkich, poniewaz zakaz Poninskiego
oblatowania *) pism sobie przeciwnych, spowodowal odrzucenie tak
tego ,Manifestu” w grodzie, jak i poprzednio ,Manifestu” kwietnio-
wego ’). Mozna przypuszczaé, ze cheiat go zapisa¢ i w aktach
grodzkich now.*), zbyt jednak strzezony, miat i to udaremnione B).
Wtedy to zapewne postanowil ,Manifest” swoj, 2-gi z rzedu, oglosié
drukiem. Trudno$ci jednak musialy byé¢ duze. W 6wezesnych warun-
kach bylo to niebezpiecznem nie tylko dla autora (tem wiecej,
ze wypowiadal prawde bez ogrédek, chloszczac samozwanczg konfede-
racje, pogwalcenie praw polskich przez nia, charakteryzujgc dosadnie
i Smiato twérecow konfederacji, jako utracjuszow, ludzi zagrozonych
sgdami krajowemi) ¢), lecz takze i dla drukarza. To tez ukazal sie on
dopiero 1 grudnia t. r.

Jest to pismo”) na 2 kartkach duzego formatu, druk zbity, lecz
czytelny. Autor w pierwszej czesci przedstawia niedole spoteczenstwa,
ktore skrepowane konfederacja samozwancza, nie moze ani jaé sie
broni ani nawet uskarzy¢ sie na to, co si¢ dzieje. Przedstawia w jak
nielegalny sposéb powstala konfederacja ostatnia, jakie zgubne
sq nastepstwa jej rzadow. Wystepuje przeciw delegacji, ktora podjeta
si¢ traktowa¢ w sprawie podziatlu Polski. Wspomina krétko o sobie,

) Jak np. wprowadzenie wigkszej ilosci wojsk do Polski (a bylo juz do 150 tys.,
rozrzuconych w calem panstwie i utrzymujgeych sie naszym kosztem), rozszerzenia
zaboru na nowe obszary; zniszezenia Warszawy i t. p. Rkp. Bibl. Uniw. Warsz.
miej. cyt.

) Oblatowanie dawato prawo wytoczenia sprawy sadowej w mysl zarzutéw
w pismach poczynionych.

) Mial on zrazu date 21 kwietnia t. r. i podpis Korsaka, ktéry go nosit
do grodu, potem date 23. IV. oraz podpisy obu postéw nowogrédzkich, poniewaz
obydwaj przedstawiali go w grodzie. Zarzuca w nim Rejtan Poninskiemu, ze nie
wybrany przez postéw na marszalka, sam sobie chcial te wladze przywlaszezyé.
Znany on jest historykom tego sejmu.

‘) Uskarza sie bowiem na zakaz oblatowania, (widocznie dotad niepraktyko-
wany w Polsce), wskutek czego spoleczeristwo jest utrzymywane w nie§wiadomosei
zta, jakie si¢ w panstwie dzieje. 5

°) Udatlo sie to uezynié Bohuszewiczowi, ktérego List-manifest obywatel z pow.
grodz. zapisal w aktach gr. minskich pod dniem 13 maja t. r.

f) Nie podajge jednak ich nazwisk, gdyz dobrze byli znani w kraju, ,Manifest”
za$ mial iS¢ zagranice.

) ,Manifest J. W. Imci Pana Reytana, Posta Nowogrédzkiego, przeciwko czyn-
nosciom bezprawnym Seymu, 1773... dla wiadomoS$ci publicznej do druku podany.
Zachowany w kilku zaledwie egzemplarzach, znany Estreicherowi. Przedruk jego
w Kwart. hist.,, w pracy juz cytowanej.

SRRy

chowany tak, aby OjczyZnie ze wszystkich sit mogt stuzyé, sam
zglosit w tych nieszczesliwych czasach na posta, pragnac tego
mie, ,abym mojej osoby wszelkie przes§ladowania, utrate majatku
zycia nawet wlasnego ofiara od $miertelnych kochana Ojczyzne
otrafil ustoni¢ cios6w”, lecz ,stajac przy calosci Ojczyzny” tego
tylko ze smutkiem doswiadczal, ,ze wiecej swoich-ze wspét-rodakéw
liczyt(em) na zgube Ojczyzny sprzymierzonych, nizeli do zaratowania
- gotowych” ). W 2-giej czeSci zwraca sie do panstw, ktére w traktatach
~ gwarantowaly calos¢ granic Rzplitej, aby nie daly uszczupli¢ swojej
F powagi, i to co uchwalily, staraly sie zachowaé, bronige Polske
i przed rozbiorem. W kornicu przedstawia tres¢ 1-go swego ,Manifestu”
z dnia 21 kwietnia i wypowiada sie jeszcze raz przeciw spisanym
traktatom przez delegacje, Polsce szkodliwym, i przeciw wszelkim jej
dziataniom.

»Manifest” ten znany byl Niemcewiczowi?); wedlug niego mial
on by¢ rozestany po dworach europejskich razem 2z dowodami
»zbijajgcemi... falsz w deklaracjach trzech dworéw zawartych” ?).
Mozliwe wige, ze wystany byl razem z F. Lojki ,Examen du system
des cours de Vienne, de Petersbourg et de Berlin, concernant le demem-
brement de la Pologne”*), napisang za wiedzg kréla celem wykazania
zagranicy prawdy historycznej odno$nie do uroszczen naszych sasia-
doéw. Niestety ani ten traktat ani glos posta sejmowego narodu
uciSnionego i wyzutego z ziem, zdawna dobrowolnie unjg ztgczonych,
na szali obojetnosci dworéw, z nami zaprzyjaznionych, nie zawazyl.

Ale obok czynu sa i listy posta now., §wiadczgce wymownie,
ze pobyt jego w Warszawie podczas 2-letniego prawie trwania sejmu
glownie tylko sprawom narodowym byl poswiecony. Pisal je Rejtan
do ksigcia Karola Radziwilta, bawigcego . wtedy zagranicg; jeden
ma date 23-go pazdziernika 1773 roku, drugi 5-go marca 1775 roku 3).
W pierwszym z nich pisze...: ,Toz samo, co teraz listownie wyznaje,
stwierdzi¢ usitowatem rzeczywiscie, kiedy w funkcji posta na sejm
na nic szkodliwego Ojczyznie i wspétobywatelom moim nie pozwoliwszy,
dopiero czczym i bezczynnym w Warszawie znajduje sie obywatelem.
Zapatruje sie tylko na dalsze, tutejsze roboty; chce byé¢ dowodnym
bezprawnosci i gwaltow tutejszych $§wiadkiem, majac mocna w Bogu

!) Majgc na mysli nie spoleczenstwo, lecz kolegéw sejmowych, o ktérych
wyzej byla mowa.

?) ,Pamietniki moich czasow” str. 41.

%) Tamze.

) B. m. druku; tloczona widocznie w kraju. Yojko, barszezanin, pogodzil sie
potem z krolem i byl historykiem nadwornym; wiele jego prac w rekopisie posiada
Bibl. Ks. Czart. w Kr.

) Arch. Nies. Radz. w Warsz. miejs. eyt. Teka: 301; nr..13002.
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nadzieje, Ze zczasem wyjdziemy na swoje”!). Drugi list jest jeszcze
wymowniejszym dowodem, ze stolicy nie opuszczal, w pierwszem juz
bowiem zdaniu czytamy: ,Dwuletni czasu przeciagg na oczekiwaniu
polepszenia loséw naszych na tym miejscu przepedziwszy” ?).

Widocznie, Ze byly podjete jakie§ usitowania, ktére mialy jakoby
rozbiorowi zapobiec, powiada bowiem dalej: ,Przechodzacym leniwie
okolicznosciom przypisywaé musiemy przykra dotad pragnien naszych
zwloke, a im dluzej zlo sie wysila, tem niebezpieczniej z ogromnoseci
swojej upas¢ musi” ). Niestety, zawiodly wszystkie nadzieje; w marcu
1775 roku sprawy potoczyty sie tak szybkiem tempem i tak dla nas
niepomyslnie, Ze czujacemu, jak on serdecznie i zywo, okres ten byt
zapewne najtrudniejszy do zniesienia. Na 11 kwietnia naznaczonym
byt koniec sejmu, a z nim i samozwariczej konfederacji.

Jak tresé¢ listu, tak i pismo wyrazne, réwne, okragle zdaja sie
swiadczy¢, ze umystowo byl zdréw. Tymeczasem przypis do wDiarjusza”
sejmowego, zachowanego w rekopisie Bibljoteki Czartoryskich
p- t. ,Dokumenty historyczne” podaje wiadomo$é, ze w ,dniu 18 marca
1775 roku, popadl w obtgkanie” ). Wedlug Niemcewicza bracia mieli
przyby¢ i zabra¢ go na Litwe °). Widocznie rozpacz, czy silny poryw
gniewu, ze dal si¢ omamié¢ jakim$§ falszywym nadziejom, o ktérych
wspomina w liScie do ksiecia Karola, wyzej cytowanym, wyezerpaly jego
sity, dobrze juz nadwyrezone paroletniem udreczeniem i trudnem jego
pofozeniem politycznem. Jednakze zdrowy jego, silny i w pelni jeszcze
mtodoSci organizm odzyskal widocznie wéréd pomySilnych warunkow
~ Zycia na wsi i serdecznego otoczenia rodziny i przyjaciot dawnag umy-
stowa przytomnosé, spotykamy go bowiem jui w sierpniu tego samego
roku, po paroletniej przerwie, znowu powotanego do zajeé majatkowych
razem z braémi. Juz to samo, ze go wspétobywatele uzywali do udziatu
w sprawach sgdowych, w ktérych prawo pozwalato braé¢ udziat tylko
ludziom ,zdrowym na umySle i ciele”¢), dowodzi, ze go za takiego
uwazano. Najpierw wiec widzimy go powolanego razem z braé¢mi’)

e
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%) L. c. Czyiby te nadzieje byly w zwiazku z tajemnymi ukladami ks. Czarto-
ryskich z Austrja wprowadzenia na tron arcyks. Maksymiljana za cene zapobiezenia
rozbiorowi?

) Przypis do ,Relacji... sejmu 1773 roku; rkp. Bibl. Czar. w Krak. nr. 2888.

’) ,Krotki rys zycia T.Rejtana” w ,Obrazie Polakéw?” t. XVI, Krakow 1840—1844.

®) W XV i XVI w. w kazdym akecie, wystawiajacy go zobowiazany byl zapewnié,
ze jest ,sanus mente corporeque”, co niejednokrotnie spotkaé¢ mozna
w aktach XVII i XVIII wieku.

) I znown, jak dawniej, imie jego wyprzedzato Michata i innych braci, choé
w waznych sprawach on sam najstarszemu bratu oddawal pierwszenstwo.

jeszcze

L agtre
sed sad ziemski nowogrédzki, 26 sierpnia 1776 roku, przez A.dama
kiewicza, w ktorym tenze, stajagc w obronie brata swego Franmszk.a,
rzuca Rejtanom, jakoby go niesprawiedliwie wyzyskali w posiadaniu
tawnym folwarku Jurkiewicze. Zapewne rzecz si¢ ta nie przedsta-
ala tak groznie; wszystkie bowiem sprawy sadowe tej rodziny, od lé.lt
‘dziesiatek nam znane, dowodzg, jak oglednie odnosili si¢ Rejtanowie
" do swoich klientéw. Srodkéw ostrzejszych uzywali wyjatkowo rzadko
1 wtedy tylko, gdy juz inaczej postapi¢ sie¢ nie dato.
E Ze zdrowiem jego ku jesieni bylo widocznie juz tak dobrze,
7e dla jakiej§ sprawy, blizej nam nieznanej, spotykamy go w Warszawie.
Dowodzi tego akt sadowy tamtejszego grodu, w ktérym pod dniem
26 pazdziernika 1775 roku, izraelita Szmojtowicz stwierdza, Ze wypo-
zyczyt u niego, posta nowogrédzkiego, kwote 540 sztuk czerw. zl..l)
W grudniu zastajemy go zpowrotem juz w domu, jak to stwierdzajg
i inne sprawy sgdowe, a w nastepnym roku, gdy mingt termin zwr9tu
~ pozyczonej sumy przez Szmojlowicza, wpisuje jg nasz posel do ksiag
grodzkich nowogrédzkich, w dniu 5.XI.?), celem przypomnienia i.pod-
jecia postepowania sadowego. Odtad az po maj 1780 roku stale blerz‘e
z braémi udziat w réznych sprawach majatkowych. Tak np. 17 wrzesnia
1779 roku, wszyscy bracia maja sprawe z synagoga wilenska #). Ostatni,
w ktérym o nim jest mowa, jako o Zyjagcym, ma date 30 kwietnia
1780 r. Wszyscy bracia zapowiadaja w nim Stanistawowi WotodZzkowi
przyjazd egzekucyjny sedziego Wojnitowicza do majetnosci Korze-
niowszczyzny *).

Wedlug napisu na nagrobku, wystawionym 1923 r. przez rodzing
Tadeuszowi Rejtanowi w kaplicy rodzinnej w Hroszowce, Smieré jego
miata nastgpi¢ 8 sierpnia 1780 roku.

Samuel Sawicz Korsak, herbu Lis ma byé potomkiem Semena,
ktory dat poczatek gatezi Lisow Sapiehow w XV wieku °); ojciec jego
Kazimierz Ignacy byl sedzig grodzkim, od 1765 pisarzem ziemskim
nowogr6dzkim. Przywilej jego na ten urzad podnosi jego chwalebge
cnoty i przymioty, tudziez doskonalg znajomo$§é praw i statutow ).
W roku 1766 byl obrany postem na sejm, z ktérego zdawal sprawe
na sejmiku gromnicznym 1767 roku ,fecundissimo sermone”?). Oze-

1) Ks. ziem. now. nr. 12813. A. P. Wil. (gdzie ten akt wpisany 1776 r.).

?) Tamze.

%) Ks. gr. nr. 12563; 17. IX 1779 roku.

%) Ks. gr. now. nr. 12564; A. P. Wil. Korzeniowszczyzna lezy o 4 klm. od Lacho-
wicz, w str. p6l.-wsch.; dzi§ wtasno§é pp. Lopottow.

%) Bohdanowicz; miejs. cyt.

%) Ks. gr. now. nr. 12556, pod dniem 2 maja 1765 r.; A. P. Wil

") Ks. gr. now. nr. 12557; rok 1767; A. P. Wil. Sejmikowi przewodniczy! Dominik
Rejtan jako podkomorzy.
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niony by! najpierw z Elzbieta Zagérska, z ktora mial trzech synow:
Tadeusza i Jana, duchownych, oraz Samuela *).

Po raz 2-gi mial byé zonaty z Franciszka Wojnitowicz6wna,
z ktéra miat syna Joachima i c6rke Barbare, wydana za Obuchowicza,
oboznego nowogrédzkiego ®). Posiadal on po stryju Samuelu, czeSniku
now., dobra Wolkowicze %), ktérych dziedziczkg dozywotnig po Smierci
jego, w 1777 roku, byla zona Franciszka'), Samuel za$, syn, wow-
czas juz pulkownik husarski wojsk litewskich, otrzymatl Ogrodniki.
W roku 1764 spotkal go niemaly zaszczyt, kiedy bowiem sejmik
nowogrédzki wybral na sejm elekeyjny delegacje®), powotal do niej
obok ziemian tego powiatu, stronnikéw Stanistawa Augusta, takze
i Kazimierza Korsaka wraz z Samuelem f) cho¢ w owym czasie byt
on istotnie ,mlodzieniaszkiem”?) jeszcze.

Na sejmie rozbiorczym wspieral Korsak dzielnie Rejtana, towa-
rzyszac mu stale. Byl mowea dobrym, w wyrazeniach dosadnym.
Z listéw jego pozZniejszych, pisanych do kréla, wiadomo, Ze z licznymi
krewniakami przeprowadzal na sejmikach ,cheé¢ i wole” krélewsks.
Byl putkownikiem husarji wojsk W. Ks. Lit. i komisarzem skarbowym.
W r. 1780 stracil brata Tadeusza; w 1789 otrzymal od kréla order
$w. Stanistawa®). W klopotach materjalnych byt czesto. Wskutek dtugow,
pozostatych po ojcu, musial odstagpi¢ dobra Ogrodniki na rzecz
dtuznikéw. Zdaje sie, ze i te rodzing poselstwo na sejm w 1773
po 1775 rok kosztowalo wiele, niewyptacalnos¢ za§ dtuznikow i zty stan
materjalny kraju po owym rozrzutnym sejmie jeszcze wiecej zubozylo.
Instrukcja sejmiku now. z roku 1790 zaleca poslom, aby starali sie

) Wedlug biografjii w Enc. W.Il. Samuel mial by¢é synem z malzenstwa
z Sapiezanka.

?) Bohdanowicz. Miej. cyt.

%) Tamze.

4) Ks. ziem. now. nr. 12814; dnia 8. IL. 1777; A. P. Wil.

5) Powstal byl na Litwie zwyczaj wysylania na sejm elekeyjny reprezentacji
z kazdego powiatu; wybierano wiec kilkunastu posléw, ktérzy z posrod siebie mieli
wybraé dwéch postéw do kola sejmowego szlach. Korzystajac z tego dobrego poczatku,
konwokacja w 1764 roku zalecila wszystkim wojewédztwom pdéjscie w §lady tych
kilku wojewddztw, ktére ezynig to ,dla oddalenia okazji tumultow ... czesciej z wiek-
szej liczby zgromadzonych ludzi wynikaé zwykty(ch)...nie zagradzajac jednak woli,
jezeliby sie ktérym na tez elekeje lub viritim lub przez posiéw stanaé podobato”.
Encykl. W. IL. t. 19 str. 80.

6 Ks. gr. now. nr. 12554; pod dniem 24. VIL. 1764. A. P. Wil.

) Zowia go w ten sposéb nieznani autorzy listow z czasu sejmu rozbiorczego,
zachowanych w rekopisach Bibl. Ak. Un. w Kr.; widocznie wyglad mial bardzo mlody,
wyzej bowiem przez nas cytowane szezegoly dowodza, ze mial wtedy 30 lat.

8 Kal. polit. Estr podaje: ,Na wzigcie orderu...” Warsz. (1790) i »Prosbe
S-a K-a...” do Kréla fol. 3. Pierwszy egzemplarz w Bibl. Ziel,, 2-gi w Bibl. Kras.
(dzisiaj unikaty).
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suniecie putkownika Korsaka przy awansach najblizszych, od lat
viem staral si¢ daremnie o jakie§ starostwo !). W roku 1794 24.1V.
prany zostal cztonkiem Najw. Rady Rzadowej w Wilnie, w dniu za$
stepnym podpisal wyrok na §mier¢ hetmana Szymona Kossakowskiego,
anowanego przez Targowice ?). Bral udzial w powstaniu Ko§ciuszki;
zginat na Pradze 4 listopada 1794 roku®).

‘ Instrukcja wojewddztwa minskiego ‘) niema juz tego wysokiego
. napiecia uczu¢ patrjotycznych ani owej serdecznej troski obywatelskiej
‘o0 kraje, majace by¢ zabrane. Wyraza przywigzanie do kréla i pra-
~ gnienie wytrwania w pelnieniu jego woli oraz wiernos$ci wobec tronu;
poleca domagac si¢ surowego ukarania winnych napadu na St. Augu-
sta ), uskarza si¢ na zabér prowincji niespodziewany i niczem
niezastuzony; na ucisk wojsk rosyjskich, rozmieszczonych w Polsce.
Nie narzuca jednak postom swoim obowigzku bronienia calosci
Ojezyzny az do utraty mienia i zycia. Ma jednak ustepy charaktery-
styczne, bo oddajgce stan uczué i rozumowania oraz niedole naszego
spoleczenistwa w owym czasie. Jej punkty trzeci i czwarty warte
sg zanotowania: ,Nie mogta si¢ Rzeczpospolita Polska, wielu trakta-
tami i sojuszami, z sgsiadujacemi potencjami zawartemi, i gwarancja
dalszych monarch6w zmocnionemi, tak uroczyscie i gruntownie ubez-
pieczona, spodziewa¢ zadnych dla narodu swojego niepomyslnosci,
lecz, kiedy mimo takowez traktaty... w tym czasie z niezrownang
krzywda, szkodzg i dotkliwo$cia przez rozbiér tak znacznych czesci
kraju swojego bezczynnie do§wiadecza, przeto W. W. P. Panowie
Postowie goraco i usilnie upraszaé bedg Naj. Pana, azeby (ze) zgroma-
dzonemi stanami o sposobach przywrécenia takowychze krajow...
chcial radzi¢ taskawie i skutecznie”.

Punkt 4-ty: ,Przywykly naréd polski do mitych, prawami sobie
pozwolonych swobéd, dziewigcioletne w nieprzerwanym biegu, a tak
rozliczne od przechodzacego i konsystencja w kraju naszym majacego
wojska egzotycznego, w dostarczaniu niezno$nych i ustawnych pro-
wiantéw, jako tez wszelkich przemoznoSci doznajagey w réznych
sposobach uciski, czuje w sobie istotne tychze swobdd przyttumienie,
kied.y zamiast ztotej wolno$ci, najwiekszg ponosi niewole, przez
wycisnienie mieszkancéw z majatkow. A ktéz wyméwié zdota absolutne
w kraju wolnym, w kraju sasiedzkim, w kraju sprzymierzonym,

') Ks. ziem now. nr. 12825; 18. XI. 1790, miej. cyt.

*) Cz. Jankowski: ,Powiat oszmianski” t. I, str. 165 i 167.
%) Enc. W. Il

‘) ,Aktykacja Instrukecji na sejm ekstraordynaryjny JW. P. Postom danej”
24. TII. 1773; Ks. gr. min. nr. 11837. A. P. Wil.
°) Dnia 3XI 1771 r. Sejm wyznaczy!l lipi 73 r i
: yt lipiec 1773 r. na sadzenie spra
krélobéjstwa. ; : i
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w kraju od nikogo niedependujgcym, jakoby w zawojowanym i nieprzy-
jacielskim, surowe obejScie si¢?! Przeraza wskro§ czujaca i zyjaca
dusze, a co wieksza, wolnego tamuje w wszelkich obradach dostgpu,
zaczym... postowie gorliwym... tchngcy duchem... suplikowaé¢ beda
do J. K. Mosci P. N. M."), azeby teraZniejsze obrady sejmowe, majgc
za grunt bezpieczenistwo krajowe, w czasie onych do ewakuacji wojsk
cudzoziemskich z granic kraju polskiego i W. Ks. Litewskiego
...ojcowsky dotozyl starannoSc”.

~ Ostatecznie zastrzega Instrukcja, azeby poslowie w zadne inne
nie wdawali sie ,materje i okolicznos$ci”, précz ,sejmowi ordynaryjnemu
do traktowania spraw witaSciwe”.

Z kredencu, danego postom w dniu 24 marca, wynika, ze Tadeusz
Wolodkowicz, krajezyc woj. minsk. oraz Stanistaw Bohuszewicz,
rotmistrz woj. mifisk. wybrani byli jednomy$lnym gtosem, jako ,zasz-
czyconi rozmaitych ¢nét przyktadem, znajomosciag praw kardynalnych
i piastujacych wolno§é narodu, powage i dobro powszechne”?).

Tadeusz Wolodkowicz, krewny Rejtana, poéZniejszy czionek dele-
gacji?), byt jednym z tych, ktérych bohaterski posel, przybywszy
na sejm do Warszawy, staral si¢ skupi¢ do wspélnej walki w obronie
spraw narodowych, jako znanych sobie z ich przekonan i poczucia
obowigzkéw obywatelskich. Byt i on w wieku réwnym, jezeli nie
starszy od postéw nowogrédzkich. Juz bowiem w roku 1763 jest
dyrektorem sejmiku gromnicznego w Minsku*). Posiadat majetnosé
w pow. oszmianskim i juz jako krajezy, zonaty jest z Katarzyng
2z Wichorkéw, 2 voto jego zong (w akcie z dnia 21/III 1777 roku°).

Drugi posel, Stanistaw Bohuszewicz Minkowski, herbu Ostoja,
pochodzit z rodziny osiadtej w wojewédztwie polockiem i minskiem.
Byl synem straznika polockiego Mikotaja, ozenionego z Felicjanna
Bykowska, stolnik6wng minska. Mial braci Tadeusza i Michata oraz
siostry: Franciszke i Barbare. Ojca stracili wczeSnie i w tragiczny
spos6b, 1756 roku, na sejmiku minskim %), w walce partyjnej miedzy
Radziwiltami i Czartoryskimi. Nalezal widocznie do partji tych ostat-
nich, zgingé mial bowiem z reki Jozefa i Michata Wotodkowiczow 7)

1) Pana naszego miloSciwego.

?) Tamze, karta 810.

%) Wybranej przez sejm na zyczenie zaborcow celem traktowania z nimi
w sprawie podzialéw.

4) Ks. gr. min. 11834; pod dniem 8IL A. P. Wil

5 Ks. ziem. min. 12059; A. P. Wil
) Wzmianka o tem w akeie z 20 maja 1772 roku; ks. gr. min. 11837, karta 546.

Wil
™)} Michat ur. 1785, stracony w Minsku 1760 r., o czem wyzej; Jozef, star. kra-
sawicki, towarzyszyl ks. ,Panie Kochanku” na wygnaniu po przegranej walce tegoz
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jch stronnik6w. Sad wdowie i nieletniemu potomstwu przyznal
rokiem z dnia 31 lipca 1758 roku, 40 tys. zlot. p. pogléwnego ).
Stryj ich Antoni, skarbnik minski i star. wielatycki, zapisal im majgtek
Litwe ze wsiami: Litwa i Zapuczewo ?). :

Stanistaw uczeszezat do kolegjum szlacheckiego jezuitow; Swiadezy
o tem rekopis profesora wymowy i poetyki tego zakltadu, ktéry prace
retoryczne i poetyckie swych uczniéw zachowal w swoim notatniku —
- rekopisie, bedacym wtasnoScig Bibl. Uniw. St. Batorego w Wilnie ?).

i Poniewaz rekopisowi temu brak karty pierwszej, zawierajacej poczatek

przemowy pozegnalnej tegoz profesora do uczniéw w roku 1768, zatem
niewiadomo, kto byl tym profesorem i o jakiem tam kolegjum mowa.
Dopiero przejrzawszy przemowy okolicznoSciowe uczniow *), przychodzi
sig¢ do przekonania, Ze to bylo kolegjum wilenskie tak zwane
»Collegium Nobilium”, powstale w 1748 r., i polaczone z Uniwersyte-
tem St. B.°). Brak danych chronologicznych nie pozwala narazie
ustali¢, ktory z profesoréw, cytowanych przez Janockiego, byt w tym
czasie profesorem poetyki. Czy moze jednak nie ks. Tomasz Bohusz,
autor tragedji, granej przez mtodziez uniwers. w auli uniw. w 1754 r.? ¢).
Koniec tej przemowy podaje karta nastepna, obecnie pierwsza z zacho-
.wanych w tym .dos'é obszernym rekopisie. Ksigdz profesor przypomina
jeszcze raz swoim ,,l_lczniom i towarzyszom wspélnej pracy w szkole”
swoje upomnienia 1 zachety, aby szli drogg cnoty i obowiazku
wzgledem Boga i Ojezyzny. Ksigdz profesor, przepisujac prace

ze stronnikami St. Augusta i tam w tym s. r. umart (Matuszewicz: »Pamietniki”).
Byli oni synami Leona i Konstancji Ciechanowickiej, stolnikéw min. (od 1731 r.)
ktorzy 1746 r. zapisali 8 tys. zL p. na klasztor o. 0. Dominikanéw w Minsku. Obszerne;
majatki po bezpotomnych: Jézefie i Michale otrzymali ich przyrodni bracia: Wincenty
i Alojzy. Rkp. Bibl. Kras. w Warsz. nr. 3656.

1 Tamze.

) Ks. gr. min. nr. 11834; pod dniem 12 lut. 1763 r. kar. 1161. A. P. Wil. Litwa
W pow. ihumenfskim, woj. minsk. Tenze Antoni skarbnik i zona jego Marjanna
z Galinskich zapisali dworek przy ulicy Kojdanowskiej klasztorowi Benedyktynow
w Minsku, ktéry to klasztor ufundowatla ich babka, z Bohuszewiczéw Stetkiewiczowa
chor. mif. Ks. gr. mifn. nr. 11834; 5. X. 1762. A. P. Wil. ,

%) Nr. 454.

‘) Dotyecza one uroczystoseci, obchodow i spraw, zwigzanyeh z Wilnem, tak np.
83 tam mowy na wjazd uroczysty do Wilna ks. Kar. Radziwilla jako wojewody wil.
(1.763 r.), potem na wjazd het. Oginskiego, oraz podzigkowanie od wojewédztwa
Wl.l. Au.gustowi III za przyznanie godnoSci woj. wil. ks. Karolowi, od ktorego zaktad
!(su@iy-]ez. spodziewa si¢ réwnej, jesli nie wiekszej taskawosei, jakiej doznat od §. p-
jego ojeca.

°) Janocki: Lexic. t. II 70/2 i Stownik Biogr. Ak. Um. Twoérea jego byl ks. Adam

Abrahamowicz, pierwszy j : i ; j
jego rektor, wielce zasluzony jako kaznodzieja, prof. i kie-
rownik szkot jez. Tamze. G

%) Janocki: Tamze, str. 71.
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poetyczne do swojego notatnika, lepsze podznaczal nazwiskami'’).
Wsrod tych znajdujemy po dwakroé nazwisko ,Imci Pana Bohuszewicza
Stanistawa, straznik(owicza) min(skiego)”. Przelozyt bowiem z taciny
na polskie epigram ,In Romanum” Mureta?) i ode ,Rzadki przyjaciel
w przeciwno$ciach” ,ex Idea Poeseos” P. Neiimajer’a ?). Cechuje je
zreczno$¢ w oddaniu mysli; rytm tylko i rym slabsze *); podajemy
tu wiersz pierwszy °).

W marcu 1773 r. otrzymal rotmistrzowstwo woj. mifisk. po swoim
wuju, Florjanie Bykowskim, posunietym na chorgzego w tym wilasnie
czasie °). Podczas sejmu nie odstepowal obu postéw nowogrédzkich
i wspieral usilnie ich poczynania. Jemu to jednemu udato sie zamie$ci¢
»List” z dziatalnoSci poselskiej w aktach grodu minskiego pod dniem
13 maja 1773 roku’). Byl potem pulkownikiem wojsk kor., wreszcie
sedzig ziemskim minskim. W 1780 r., przy koncu maja, doswiadczy?t
ciezkiej przygody. Jadgac traktem potockim do Wilna i bedac juz
w poblizu tego miasta, stangt dla wypoczynku w karczmie zwanej
Stobédka, w dobrach panstwa Brzostowskich; $pigcego napadl wtedy
niespodzianie Jozef Korsak; ,bil... i innym kazat mordowaé”, poczem
porwal jego odziez i konia, on za§ sam ,ledwie z tego bicia mogt
sie ucieczka ratowac” ®). W roku 1787 jest tez superintendentem
skarbu J. Kr. MoS$ci repartycji bialoruskiej; jest w tym czasie juz zonaty

) Jak: Jana Sokolowskiego, Ant. Bialozora, St. Bykowskiego, zapewne krew-
nego posfa minsk.
?) Antoni Franciszek, stawny filolog XVI wieku, choé charakter lichy; jego

- ,Poemata et sententiae” wyszly dopiero 1634 r. Staral sie go sprowadzi¢ do Polski

Stefan Batory, Encykl. W. Il t. 19 i Estr.

%) Wlasciwie: Neumayr Franc; jezuita, ur. w 1697 w Monachjum, 1775 r.;
wybitny profesor, misjonarz i kaznodzieja. Jego ,ldea poeseos sive methodica insti-
tutio de praeceptis praxi et usu artis...” wyszta 1751, 1759 i 1775 roku. Encykl.
kosc. t. XVI i Estr.: :

‘) Np. nieba, trzeba; ginie — uwionie.

% Do Rzymianina.

Skoro jedno sen twardy z twoich oczu startes,

A z wschodem stonca z twej sie pierzyny wydarles,
Wolasz rykiem ogromnym, izby ci z krynice,
Przyniost chlopiec (wnet) wody wiadro czy miednice.
Toz, wziowszy kwarte wody, gar$é soli do geby,
Trzesz i ploczesz lokciowe gardlo, dzigsla, zeby.
Wiee, gdy sie czesto myjesz, nie wiem o przyczynie,
Ze z twej geby, jak z steku, brzydka mowa ptynie.

) Ks. gr. min. nr. 11837; 24.III. 1773. A. P. Wil.

) O czem obszerniej w dalszym ciggu tej pracy.

& Ow Korsak byl wojskowiczem smolenisk., jak to podano w innym akcie
sagdowym =z tego czasu. Ks. gr. wil. nr. 4794; pod 30 maja 1780 i pod 7.V. 1781.
A. P. Wil.
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Teresa Iwanowska, star. minskg!'). W 1790 r. ,wszyscy obywatele
(na sejmiku minskim) jednym uwielbiajacym okrzykiem do przyjecia
poselstwa (go) zaprosili”, pamietajac jego zastugi w 1773 roku, lecz
sprowadzone z zaSciankow ,tlumy szlachty opitej, z bebnami, kottami
i muzyka, zagtuszyty” obrady izby, a przeciwnicy przeprowadzili swoich
kandydatéow ?). I w pézniejszych latach cieszyl sie zaufaniem swoich
- wspélziomkow: w 1792 roku obrany byl deputatem na Trybunat Gt
w Wilnie, ktéry to sad czynnoSci swoje spelnial juz wedlug nowego

- prawa sejmowego; marszatkowie np. byli losem wybierani, nie przez

glosowanie. ,Sktad os6b”, powiada Ignacy Kossakowski, ,(by!) powazny,
w gronie ktorego Bohuszewicz minski, jeden z owych, ktérzy na sejmie
1775 r. (1) bronili podnosi¢ marszatkowskiej laski gwattownie narzuco-
nemu Poninskiemu i przez dni trzy z izby sejmowej nie wyszli.
ZaprzyjaZnitem si¢ z nim...”*). W roku 1812, gdy Minsk obchodzit
uroczy$cie dzien imienin Napoleona i w teatrze grano sztuke Jana
Chodzki: ,PrzejScie przez Niemen”, w tymze dniu sejmik powiatowy
minski obrat Antoniego Wankowicza i St. Bohuszewicza postami na sejm
konfederacyjny, generalny Krélestwa Polskiego*). Miat oSmioro dzieci,
wszystkie jednak utracit. Umarl 1819 roku, pochowany w Iwiencu ®),
w sklepach ko$ciota pofranciszkanskiego ©).

Jego ,List” informacyjny o dziatalno$ci poselskiej, a adresowany
do urzednikéw i obywateli woj. minsk., przewi6zt szczeSliwie przez
kordon wojsk zaborezych, otaczajacy Warszawe, Adam Kulikowski,
obywatel powiatu grodzienskiego. On go tez przedstawil urzednikom
sadowym w Minsku, wykazujac wedlug zwyczaju 6wczesnego, ze pisany
byt i podpisany wlasng reka posta, proszac réwnocze$nie o zaciagnie-
cie go do ksigg grodzkich”). ,List” ma date 25 kwietnia, powstat
wige w dniach najblizszych po trzech pierwszych burzliwych sesjach
sejmu, wierzy¢ wiec mozna, ze podane w nim szczegély sa prawdziwe
i Ze przedawnienie pamieciowe ich nie wypaczylo. To za$, ze napisal
go jeden z bohaterskich postéw tego sejmu, nadaje mu ceche doku-

) Ks. gr. min. 11847: 13. V. 1787. A. P. Wil

?) Ks. gr. now. nr. 12825; 4. XII 1790. Wedtug ,Manifestu” Ant. Prészynskiego,
zaniesionego do grodu now. w tej sprawie. A. P. Wil

% Rkp. Bibl. Kras. nr. 5726; Pamietnik Ign. Kossakowskiego; byl on marszal-
kiem tego trybunalu, ktéry zaledwie 2 miesigce trwal ze wzgledu na przewrot, wywo-
tany Konfederacjg targowicka.

9 St. Iwaszkiewicz: ,Minsk” w wyd.: ,Co to jest Polska”.

%y Woj. minskie.

%) Enc. W. Ilustr. Mowy jego, jako deputata, 1784 r. nie omawiamy, jako latwo
dostepnej (zob.: ,Mowy wyborne” t. I (1784); Estr. cyt. takze ,Odezwe: S. L. Naj.
Krélu” (unikat).

") ,Akt listu od JW. Bohuszewicza, posla i rotm. z woj. min., dla tegoz
Przesw. Woj. Min. z Warszawy pisanego”. Ks. gr. mif. nr. 11837 Miej. cyt.
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mentu historycznego. ,List” ten zachowat sie dotad w ksiegach woj.
minsk.; bral z niego odpis sam Bohuszewicz, w 1789 roku, 26 maja?),
najwidoczniej dla Wojciecha Turskiego, szamb. krél. i instygatora
w procesie, wytoczonym przez sad sejmowy czteroletni Adamowi
Poninskiemu. Turski bowiem w mowie swej, oskarzajgcej Ponifiskiego,
cytuje i ,List” Bohuszewicza i ,Manifest” grudniowy Rejtana, jako
dowody historyczne, obcigzajace dziatalno§é poselskg Poninskiego
w 1773 roku 2). : ; A

Uniwersaty krolewskie nadmienialy w notach do panstw zabor-
czych o zadaniu ministerjum polskiego wzgledem wycofania wojsk
cudzoziemskich z granic Polski na czas sejmikéw i sejmu; daremne
zyczenie. Nie tylko w calym kraju, lecz i w stolicy petno ich byto;
komendantem miasta byl general austrjacki Pichecour, zatoga pruska
dowodzit general Lentulus, rosyjskg general Bibikow. Panem jednak
wszechwladnym byt Stackelberg; krél, pozbawiony wojska i dochodow
w zubozalym wojna kraju, w osamotnieniu dni pedzif ?).

Postéw litewskich, przybylych do Warszawy na dwa dni przed
sejmem, bolesnie dotknal i widok wojsk zaborczych w stolicy i wieSé
o tajemnie zawigzanej konfederacji w dniu 16 kwietnia przez kanclerza,
biskupa poznanskiego, Andrzeja Mlodziejowskiego, podkanclerzego Jana
Borcha, podskarbiego Teodora Wessla i in.; takie bowiem bylo zyczenie
Rosji, ktora, obawiajgc sie zerwania sejmu przez nie pozwalam, teraz
mogacem odda¢ Polsce ustuge, domagata sie od zaprzedanego
jej posta liwskiego, Poninskiego *), kuch. kor., utworzenia konfederacji
generalnej, ktéra narzucona sejmowi, wprowadzilaby glosowanie
wiekszo$cig, a tem samem usunelaby z obrad i liberum veto °).
Na marszalka tejze konfederacji powolali wyzej wspomnieni tworcy
samozwanczej tej i nielegalnej instytucji tegoz Poninskiego, cztowieka
najgorszego prowadzenia sie i cynika, ktéry dla pieniedzy, puszcza-
nych swawolnie na karty i inne wybryki, gotéw byl nie tylko spetniaé
najdalej zgubne zadania Rosji, lecz jej sam, jak na to sa dowody,
podsuwaé jak najokrutniejsze pomysly, byle utrzymaé sie przy wtadzy,
dajgcej mu duze dochody®). Wréciwszy z Rosji przed sejmem z instrukeja,

1) Méwi o tem notatka pod ,Listem”: ,1789, m(ensis) junii, 26 d(ie), przez
W (ielmoznego) sedz(iego) Bohuszewicza do Warsz(awy) na sejm wyjeto ,widimus gratis”.
W nawias ujeliSmy rozwigzane skréty. (Widimus”, odpis urzedowy aktu. Linde).

?) Mowa ta Turskiego przechowala sie w rekopisie Bibl. Czart. w Krakowie
wsrod réznyeh drukow i rekopisow z XVIII wieku. Zawiera ona 51 stron druku folio.
Nr. rkp.: 1178.

%) L. Wegner: ,T. Rejtan...”. Miej. cyt.

4) Arch. Pop. nr. 123 w Arch. GL. w Warszawie.

®) Arch. Pop. miejse. cyt.

%) Rkp. Bibl. Un. Warsz. miej. cyt.

zgory ulozona, staral si¢ o poselstwo w
odrzucony przez obywatelstwo wojewédztwa |

Wegrowa zabiera wtedy z soba stojacy tam oddzial wojska moskiew- .
skiego, a wszedlszy z nim zuchwale do ko$ciola, z bronig nabitg
w reku, postrachem zmusza obywateli ziemi liwskiej do obrania siebie
postem 2). Juz sam ten czyn charakteryzuje wymownie Poninskiego.
Zadnego poszanowania praw ojczystych, swobody wyboréw; on Polak,
w asyS$cie nieprzyjacielskiego wojska tamie wole wlasnych obywateli!
I nie zawaha sie potem zlozy¢ publicznie przysiegi, jako marszatek
konfederacji, Ze bedzie stawal w obronie religji, swob6d i praw narodul!
Kara dosiegla go, cho¢ po wielu latach dopiero. Sady sejmowe wydaly
na niego 1 wrze$nia 1790 roku wyrok potepiajgcy, odbierajac mu
godno$é i urzedy obywatelskie, jako zdrajcy, i skazaly na infamje %).
Gry w karty i pijanstwo pochlanialy wszystkie jego dochody i sumy
kradzione OjczyZnie. On, mianowany ksieciem w 1775 roku za prze- |
prowadzony rozbiér kraju *) i darzony dlugie lata taskami przez
wszechwladnego w Polsce Stackelberga za ustugi, speinione w roli !
podwéjnego marszalka: konfederackiego i sejmowego, zginal, jak taka :
marna jednostka zgingé powinna. Przegrawszy ostatnie pienigdze, 1
zmarl pijany u progu domu stugi starego, ktéry mu z litosci u siebie i
dawatl schronienie °).

Jako marszatek konfederacji wtadze mial rozlegla: najwyzsza
wojskows, sadowniczg, skarbowg i administracyjng. Zuchwaty, wdzierat
sie i w prerogatywy krélewskie, pozostawiajac zaledwie ciefi wtadzy
krolowi, juz i tak przez Stackelberga zupelnie ograniczonemu.

Taka role, jaka on wobec stanu rycerskiego odegral, wciggajac | -
do konfederacji przekupstwem, czy grozba postow, przybywajacych |
na sejm do Warszawy, odegral wobec senatoréw i ministrow kanclerz
Mtodziejowski, réwnie niegodny kaptan, jak i syn Ojczyzny, i najwyzszy
urzednik w ministerstwie. Zaprzedany Rosji, przez nig upatrzony
byl na to stanowisko odpowiedzialne i wysoce krepujace wole i dzia-
talno§é Stanistawa Augusta, ktére przed nim zajmowat Andrzej
Zamoyski, jeden z najmadrzejszych i najszlachetniejszych wowczas
mezow w Polsce.

1) W lubelskiem.

?) Wegner, miej. cyt. |

3)  Dziennik sesji sadéw sejm... Rok 1789 i 1790”. Do wszystkich godnosei _ 1
przywrécita go potem konfederacja targowicka.

4) Vol. Leg. t. VIII, str. 127.

5) Korzon: ,Dzieje Polski”, t. IV i Wegner: ,T. Rejtan”, miej. cyt.




Przygotowania przedwstepne, trwajgce od 10 kwietnia daty kancle-
rzowi Miodziejowskiemu i Ponifskiemu, szafarzowi grosza rosyjskiego,
tak pomyS$lne wyniki, ze juz w dniu 16 kwietnia, na zebraniu w palacu
biskupa poznafiskiego, przystapito 60 postow do konfederacji, 9 sena-
toré6w i ministr6w. Marszatkiem dla Litwy mianowano ks. Michata
Radziwilta, miecznika W. Ks. Lit, posla brzeskiego, ku wielkiemu
rozgoryczeniu i oburzeniu ks. Karola, ktéry w korespondencji z zagra-
nicy wypierat sie wszelkiego z nim udzialu'). Sekretarzem konfederacji
zamianowany byt Jozef Drewnowski, herbu Boncza, Brylowski zas$
instygatorem ?).

- Taki stan rzeczy, zupelnie nieprzewidziany, utrudnil niezmiernie
dziatanie postom, przybywajacym z celem opozycji przeciw planom
zaborcow. Byli to jednak ludzie $wiadomi swych obowiazkéw w chwili
tak groznej dla dalszych loséw Ojczyzny, to tez zdecydowali i w tych
optakanych warunkach wypetié¢ swoje zadanie ai po kres sil ludzkich
i mozliwoSci prawnej.

Rejtan, wieczorem przed sesjg pierwsza, a wiec w niedziele
18 kwietnia, zaprosit do siebie na narade postow wyziej wymienionych
i w szezuptem ich gronie przedstawil plan dziatania ). Poniewaz
konfederacja byta wymyslem zaborcow, niezgodnym i z uniwersalem
krélewskim i z ich instrukcjami poselskiemi, zatem nalezato energicznie
i bezwglednie przeciw niej protestowaé i nie dopusci¢ pod zadnym
wzgledem, aby jej marszalek objal ster obrad sejmowych. W ten sposob
dziatajae, réwnocze$nie zapobiegali rozbiorowi Polski. Postepowanie
ich musialo byé przytem niezwykle ostroine i przewidujace, majac
bowiem za przeciwnika Poninskiego, ktéry dla wysokiej pensji rocznej
od zaborcow *) i dochodéw, jakie mu przynosito stanowisko marszatka
konfederacji, zrecznie przez niego wyzyskiwane ), gotowy byt
na wszystko: znie$¢ i najgorsza odprawe i depta¢ prawa narodowe,
mogli tatwo wpa§¢ w pulapke i znaleié sie 'w niemozliwosci prze-
prowadzenia postawionych sobie zadan.

Wnoszace z przebiegu walki sejmowej w trzech pierwszych dniach
po otwarciu sejmu, mozna przypuscié, ze nieliczne zebranie to przyjeto
plan dziatania, przedstawiony przez posta nowogrodzkiego, pozosta-

1) J. Mycielski: ,Ks. Karol Radziwill w §wietle wlasnej korespond.”. Pet. 1898.

*) Brylowski, jako instygator tej konfederacji, wydat wyrok zaocznie, skazujacy
Rejtana na utrate czci i majatku za to, ze opierat si¢ uznaé¢ Poninskiego marszatkiem.
Wyrok ten znajduje sie w rkp. Bibl. Czart. w Krakowie nr. 1178, miej. ecyt.

%) Wegner 1. c.

) 24 tys. czerw. zl. Korzon t. III, str. 135 (liczae 1 cz. zl. po 18 zl. p. wyniesie
okoto 450 tys.).

%) Nagroda ur. ksigzeciu Adamowi Ponifiskiemu, marszatk. gen. konfed. kor.
i sejmowej. Vol. leg. miej. eyt.
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wiajae mu kierownictwo catej dzialalno$ci oraz zobowigzujac sie ze swej
strony popieraé¢ jego usilowania. Jakoz podczas pierwszych trzech
dni walki sejmowej grupa ta stale z nim wspotdziatata; w dniu za$
trzecim przesiaduje z nim na zmiany az do péZnej nocy ).

Mozna tez przypus$ci¢, ze owa wielka grupe arbitrow, przeszio
z 1000 os6b zlozona?®), popierajgca stowem i oklaskami dziatalno$é
postow przeciwnych Poninskiemu, aby dodaé¢ i innym, tchorzliwszym,
odwagi, zorganizowal Rejtan. W rekopisie warszawskim?®) jest wzmianka,
ze Rejtan konno objezdzal znajomych w stolicy, zachecajac ich do stu-
chania obrad sejmowych. Syn organizatora licznych sejmikow i zrecznego
dyplomaty, wnet zrozumiat Ze z tak malg liczbg postow, nie majac koniecz-
nej dla osiagniecia celu wiekszosci glosow za soba, niewiele na sejmie
osiggnie, chwycit sie wiec $rodka, na poprzednich sejmach uzywanego
w daleko obszerniejszym zakresie*), w nadziei, Ze gtos publiczny
licznie zgromadzonych stuchaczy wesprze powaznie, jako opinja narodu,
jego wysitki. Jakoz w pierwszym dniu, mieszajac sie ze stuchaczami,
tak swem zachowaniem podniecali postow, ze nawet ci, ktérzy juz
zapisali sie¢ do konfederacji, zdawali sie jakoby podzielaé zachowanie
posta nowogrodzkiego. To tez Poninski nic nie zyskawszy, musiat
to posiedzenie opu$ci¢ bez laski marszatkowskiej, bo podawang mu
przez Stanistawa XLetowskiego, posta krakowskiego, podkomorzego
krakowskiego, zastepujacego jako pierwszy z postow malopolskich
nieobecnego marszatka starej laski?®), przytrzymal tak silnie Rejtan,
ze uzy¢ jej Poninski nie mogl ).

To ‘tez na drugi dzien, aby nie da¢ wstepu arbitrom do sali
sejmowej, otoczono ja wojskiem. Liczny tlum czekal zatem na dzie-
dzincu zamkowym na przybycie postéw. Kiedy nadjechat Rejtan
i zobaczyl straz, bronigca publiczno$ci wstepu, oburzony podszedt
ku wejSciu, a krzykngwszy na arbitrow: ,Panowie, za mng!”, tak nimi
nacisng! Zolnierzy, ze ustapili miejsca i publiczno§¢ dostata sie do sali.
Nic jednak na posiedzeniu tem Rejtan nie mogt przeprowadzi¢, Stanistaw
bowiem Letowski, jako marszatek starej laski przez zastepstwo, wnet
sale opuscit, 2-gi za$§ zkolei posel krakowski, Antoni Letowski, zastgpic¢
go w czynno$ci marszatka nie chcial ani tez opu$ci¢ sali, aby nie

1) Niemcewicz, miej. cyt.

?) O licznym udziale arbitréw w tych dniach posiedzen wspomina kilka diar-
juszy. Bibl. Czart. i Ak. Um. w Krakowie.

8) Rkp. Pol. F. IV, 10, Bibl. Un. War. miejs. eyt.

%) Do$¢ wspomnieé¢ tu choéby sejm w 1762 roku, lub 1764 r., podeczas ktorych
arbitrzy, nalezgcy to do stronnictwa ks. Karola Radziwilta, to do ks. Czartoryskich,
byli nawet uzbrojeni.

%) Ks. Karola Radziwilla; wtedy ponownie byl na wygnaniu, jako konf. barski.

%) Wedlug opowiadania w ,LiScie” Bohuszewicza.
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dopus$ci¢ do podjecia obrad przez 3-go zkolei posta krakowskiego.
Po dlugich dopiero naleganiach zgodzit sie przynajmniej solwowa¢é sesje,
do dnia nastepnego na 7 rano. Widzac takie sparalizowanie wszelkiej
legalnej dziatalno$ci sejmowej, Rejtan, obawiajac sie, aby, po ich
odej$ciu, Ponifiski nie owtadnal sala i nie dal si¢ w niej obra¢ wedlug
prawa marszatkiem, pozostal z Korsakiem i Bohuszewiczem w sali,
aby jej juz nie opusci¢ az do uplynienia terminu prawnego obioru
marszatka lub dtuzej, gdy im okoliczno$ci postapi¢ tak kazg. Dnia wigc
trzeciego nie mial kto arbitréw wprowadzi¢ do sali, stali wiec od rana
do péznej nocy na dziedzificu, aby choé ,za murami im asystowac”').

Ograniczeni przez Poninskiego w dziataniu legalnem na terenie
sejmowym, wobec ogromnej przewagi strony przeciwnej, zasobnej
w Srodki przemocy, chcieli dzielni obroncy niepodlegtosci Polski
osiggnaé juz tylko to, aby, gdy nie da si¢ obraé marszalka prawnie,
nie dopus$ci¢ przynajmniej w trzech pierwszych dniach sejmu, jak naka-
zywal regulamin sejmowy, do obrania Poninskiego w izbie poselskiej,
tym sposobem bowiem sejm, choc¢by i przymuszonym byt do dalszego
dzialania, bytby nielegalnym.

Gdy wiec we Srode niewielka liczba postéw sie zjawila, Poninski
nie przybyt, tylko okolo poludnia przystatl ks. Marcina Lubomirskiego?),
posia sandomierskiego, aby w jego imieniu przeltozy! sesje na dzien
nastepny ?), z nim tez nadeszla spora grupa postéw. Gdy Lubomirski
sesje solwowal na czwartek, znaczna liczba posléw za nim ruszyta sie
ku wyjSciu. Wtedy Rejtan w obawie, Ze i ta sesja nie da legalnie
obranego marszalka i sejm stanie sie. terenem dalszych bezprawi
Poninskiego i wspierajgcych go panstw o$ciennych, zaszed! wychodzg-
cym droge od drzwi i poczat im przedstawia¢ ogrom nieszezescia, jaki
swa powolnoscia wobec zaboreéw spowoduja, blagajac z rozpostartemi
rekami, aby pozostali, sejm zaczeli i wyboru prawnie obranego
marszatka dokonali. Ze jednak byt ostabiony juz gtodem i bezsen-

1) Rkp. Ak. Um. w Krakowie nr. 670.

?) Jerzy Marcin, ur. okoto 1750 r., ¥ 1791; syn Antoniego, miecz. kor. i Anny
Ozorowskiej; wychowywal sie na dworze kr6la Leszezynskiego w Luneville, bral
udzial w konf. bar., ale wiecej szkody przynosit ze swym oddzialem bandyckim, sam
nieobliezalny w postepowaniu, niz korzySci; potem stronnik Poninskiego; zenit sie
kilkakrotnie i rozwodzil; prowadzil teatr w Warszawie, wiéd! szerokie zycie, wreszcie
osiadl w Frankfurcie nad Menem. Wtedy zapoznal si¢ z Jakébem Frankiem i jego
»dworem” w Offenbachn i pojal za zone jedng z tamtejszych frankistek, Tekle
Labecka, ktéra po Smierci jego wyszla za Piotrowskiego. Kraushar Al.: ,Frank
i Frankisei”. Krakow 1895, t. 1—2.

’) Bylo to przeciwnem ustawodawstwu sejmowania pol. wogéle, a w tym
wypadku i dlatego, ze nie Lubomirski, lecz tylko Letowski, posel krak., ze wzgledu
na starszenstwo maégl go zastgpié.
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noscia ') oraz wyczerpany ciagtem napieciem nerwowem, nie mial dosé
sity *), by powstrzymaé napér cisngcych sie ttumnie postéw do drzwi,
osungt sie wiec zrazu na kolana, a potem legt u progu drzwi, tamujae
tem jeszcze wigcej wyjScie. W Scisku powstatym, jedni, wychodzac,
omijali go, inni, naglejsi i nieogledni, nadeptywali. On za$ zrazu jeszcze
prosil by pozostali, potem, ochryptym juz glosem méwit: ,Depezcie
to ciato, ktére za was chce si¢ nastawiac i ofiarowac”.

Gdy wyszli stronnicy kuchmistrza kor., przy Rejtanie bar(}zo
wyczerpanym i zbolatym ostatniemi przej$ciami, pozostato 15 p(.)sloxiv,
ktérzy potem kolejno przy nim sie zmieniali az do nocy. Pod wieczor
przybylo kilka os6b, chege ich do konfederacji naklonié. Prof. Ska.l-.
kowski, w cytowanej wyzej pracy podaje, ze ,ze wzgarda odrzucﬂ%
przekupne oferty od trzech dworéw, z ktoremi podobno przybyl{
podkanc. Borch i marszatek nadw. lit. Garowski” *). W nocy, wzywa}m
do Stackelberga, poszli tylko Korsak i Bohuszewicz, Rejtan zostat, obawia-
jac sie, ze w tym czasie Stackelberg kaze zamknac izbf; poselska
i wiecej ich nie wpu$eci. Po polgczeniu si¢ Korsaka i Bf)husze.-
wicza znowu z Rejtanem, jeszcze i czwartek przebyli w izbie S(?]IIIO'WG,],
by do ostatniej chwili przeszkadzaé¢ legalnemu obraniu Pomr’lskle.go‘
marszatkiem, to bowiem moglo nastapi¢ tylko w sejmie. Chcieli
tez doczekaé sie decyzji senatu i krdla, czy sejm pozostanie wolnyr_r%,
czy tez podda sie w okowy narzuconej mu, bezprawnej konfederacjl.
Gdy po naradzie z senatem, zwolanym wskutek zadan .:Stackelberg.a,
pelnych nowych grézb, krél oswiadezyl, ze do konfederacji px:zyste;pt};t?,
postowie nowogrédzcy i minfski, zasiggnawszy o tem wiadomosel,
sale sejmowa opuscili o 10 wieczor we czwartek. '

Poniewaz pobyt w izbie poselskiej naszych bohaterow pr%edstawta
wspomniany juz ,List” Bohuszewicza, zatem jemu nalezy sie p'lerw’szen-
stwo w tem opowiadaniu, jako jednemu z bohateréw tej walki, ktorego
nie moga zastapié¢ zadne dyarjusze, doS¢ licznie po bibljotek:«{ch zacho-
wane, jako oséb postronnych. Przytoczymy te ustepy, ktore przed-
stawiajg szczeg6ly najmniej znane: >

,A tak my nie wychodzacy we trzech: dwaj JW. Nowogrodzey
i ja trzeci, doczekaliSmy si¢ w poselskie] izbie ze $rody na czwartek,
o godzinie trzeciej po péinocy, pana kapitana wojsk ros. od JW. Stackel-

) Od czasu nieopuszezania sali nie jedli nic, a ze drzwi izby sejm.owej i noca
trzymali otwarte, aby utrzymaé cigglos¢ sesji sejmowej, zatem i nie spali. :

) A przeciez byl to mezczyzna tak silnej budowy ciala i glos mial tak
donosny, ze podezas sesji ,manches zaghafte Landbotenherz wurde mutig u. setzte
ihm Beifall zu. A. Beer: ,Die erste Teilung”. Wien 1873. ;

%) Miej. cyt. Wedtug zapiski w rkpisie nr. 1155 (miejs. cyt.) Rejtan mial postaé
zaborcom spis swych majetno$ci; moze to byta odpowiedZ na te propozycje?




e h R

be‘rga, posta dworu petersburskiego, do nas wystanego, ktory trzech nas
w izbie poselskiej najdujgcych sie, wzywal wszystkich i zapraszal do po-
mienionego JW.Posta, a niechcgey wyjsé, by cale izby opuscié, we dwu tylko
Z J.W. Korsakiem, now. postem, poszliSmy, a JW. Rejtan, now. posel,
w izbie si¢ zostal. Przybywszy tedy do JW. Stackelberga, pos. ros.
nalezliSmy tamze przytomnych JW. Postéw wiedenskiego i berlir’lskiego’
dworu. Zapytani tedy bedac o nasze postepowanie (ja, jezykiem
francuskiem, od ich wszystkich znanym, a mi z obeych jezykéw
do mo6wienia najtatwiejszym, odpowiedzialem), remonstrujgc stuszno$é
rzeczy naszej, przy ktorej obstajemy i prawa nasze, ktére po sobie
mamy oraz gwattownos$¢, ktorg w obradach naszych przez JW. Ponin-
Sl.{legO ponosiemy, ktéry na miejscu prywatnem obrawszy sie marszal-
kiem konfederackim, przychodzi na obrady sejmu, czynige sig¢ sejmowym
ktorym by¢ nie moze, chyba za zgodg postow, o ktéra nas nawet nie:
pytano. Na to mi powiedzieli JW. wspomnianych trzech dworéw
postowie, ze dosy¢ jest na protekcji, ktérg ich monarchowie JW. Ponin-

skiemu daja, aby byt marszatkiem. Na tom ja odpowiedzial, ze deklaracji

ia.dnej nie mieliSmy, ktéra by o woli tych potencji nas obwiescila, aby
sejm ten zamieniany byt w konfederacja, a marszalkiem nie kto inny
byt, jak tylko JW. Poninski, jezeli za§ to jest ich monarchéw zadanie
niech mamy to sobie w publicznym okazane dowodzie publiczng dekla—,
racja, wtenczas, jako sejm zlozy¢ musieliSmy, tak i te¢ konfederacja
przyjac¢ zniewoleni bedziemy, gdyz tyle nie mamy sily, abySmy sie tym
trzem, tak ogromnym potencjom, opiera¢ mogli. Decydowali tedy
JW. postowie cudzoziemscy, Ze jest tego konieczna potrzeba, aby sejm
ten doszedf, i Ze u nas doj$¢ inaczej nie moze terazniejszy, jak pod
konfederacja, a przeto, ZebySmy si¢ nie przeciwili terazniejszym
czynnoSciom. Jam na to mowil, ze nie trzeba bylo tak gwaltownie
tej konfederacji, pobaczywszy bowiem my sami, Ze inaczej radzi¢ sobie
nie moglibySmy, dobrowolnie do tego przystapilibySmy zwigzku. A tu
mowili j. w. postowie: ,Wszak juz wigksza cze§é postéw waszych?) do tej
konfederacji si¢ pisata, czemuz si¢ wy przecie opieracie i co OjczyZnie swej
tym pomozecie”? Na tom tedy odpowiedzial: ,Prawda, ze cze$¢ wieksza
przystapita, bo dla bojazni przystapi¢ musiata, gdyby za§ wolno$é
odjeta nie byta, a postrachéw zadnych nie czyniono, wtenczas
w otworzystosci serca i tameci rzekliby, ze tej konfederacji nie chcemy
lecz dopiero zniewoleni jesteSmy przystepowaé przez bojazn, abys’,myz
kiedy nie Zycie, majatk6w naszych nie potracili. My za§ pozostali,
lubo przez nasze przeciwienie si¢ gwattownym czynno§ciom, ktére gére
juz wziety, nie zapobiezemy, dopelniajac jednak obowigzki nasze,

1) W tekscie: ,,naszych”..
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wyreczajge oraz wspotbraci naszych, wolemy wszystko stracié, nizeli e

to czyni¢, co nam §ie; ost.atniq zdaje gwaltownoScia, a za nig byé
to moze tuz nastepujgca cieiszg jeszcze Rze-te] naszej zguba. I oto
wole, zebym tu Zycia mojego dokonal razem z wolnoScig i caloScig
Rzeczypospolitej naszej (ktére si¢ tez ku koncowi podobno maja), nizeli
na takie bezprawia i gwaltownosci w poczatkach jeszeze dziela patrzyl”.
Na to mi JW. Benoit, posel pruski, powiedziat: ,Kiedy o was samych
nie stoicie, tedy miejcie wzglad na wojewodztwa wasze, do ktoérych
wys$lemy wojsko na wyliczenie kontrybucji”. Ja za§ mowitem: ,Utam
stowu monarchéw, a zatem i godnym ich ministrom, Ze nam gwattow-
nosci takich czyni¢ nie zechea; a do tego, jezeli nic czyni¢ im przeciwnie
nie mozemy, spodziewam sie, ze radzi¢ przynajmniej, moi panowie,
pozwolicie”. Na tym tedy rzecz nasza dokoriczywszy, odeszliSmy,
chege tam powrdcié, skadeSmy przyszli, lecz za powrotem naszym
zamknieta izbe poselska, a w niej JW. Rejtana, posta now. zamknietego
takze znalezliSmy” ‘).

Dla uzupelnienia tej relacji o rozmowie postow naszych z mini-
strami panstw zaborezych, pozwolimy sobie dodaé szczeg6t z rozmowy
Korsaka z Stackelbergem. Kiedy 6w to grozbami, to obietnicami chciat
go nakfoni¢ do zjednoczenia si¢ z konfederacjg, posel nowogrodzki
zniecierpliwiony rzucit: ,Nie znam na Swiecie despoty do§é bogatego,
aby mnie zepsu¢, ani dos¢ mocnego, aby mnie przerazac”®). Zatowaé
nalezy, ze nie zachowal sie zaden diarjusz jego dzialalno$ci sejmowej,
7z moéw bowiem zachowanych w tym lub owym rekopisie, Wwnosic
nalezy, Ze odgrywal on po Rejtanie najbardzie] doniosta role wsrod
postéw, zwalczajacych Poninskiego i konfederacje.

W koncowym ustepie listu przedstawia nam Bohuszewicz ostatni
ich dzien pobytu w sali sejmowej i opuszczenie jej o godzinie 10-ej
wieczor tegoz dnia, t. j. we czwartek:

,Sesji naszej dnia 4-go czekalisSmy, jednak tak (dla®) obrania
marszatka (gdyz dzien ten czwartkowy nam sie zdawa¢ moégt Sroda,
ktéra obrad zadnych w izbie poselskiej nie miata, a noc bezsenna
i w czutoSeci od nas nieustanna, stawila nam jeszcze nieukonczony
dzieri przeszty, ktéry zyczyliSmy sobie byli chwalebnem jakiem
dzietem zakonczy¢), jako tez dla ustyszenia rezolucji, ktéra od N. Pana

') Po wyjsciu Korsaka z Bohuszewiczem zamknal ja oficer rosyjski i klucz
cheial oddaé Poninskiemu, lecz marszalek prywatny kréla, Kazimierz Kara$, kasztelan
wiski, oparl sie temu i kluez krélowi oddatl, ktéry po obudzeniu si¢ drzwi otworzyé
kazal, gdzie juz poslowie obaj wréciwszy od Stackelberga, czekali, aby polaczy¢ sie
z Rejtanem. Rkp. Bibl. Uniw. Warsz. Miej. cyt.

?) Rkp. Bibl. Rapp. nr. 4. Miej. cyt.

3 Wyraz wstawiony dla uzupelnienia mysli. -
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do izby poselskiej miata byé dana. W tym tedy oczekiwaniu naszem,
gdy trwozny dochodzi nas odgtos, ze J. Kr. Mo§é, P. N. Mit. takie
odebral o$wiadczenie, iz gdy nie chce wraz lgczyé sie do konfe-
deracji, tedy kazda z tych potencji grozi nieszczeSliwemu krolestwu
temu ostatnia ruing ). Po takich tedy o$wiadczeniach wnet tacna
byé¢ odpowiedZ musiata; i to na pokojach, nie juz w izbie posel-
skiej, do ktérej gdySmy sie J. W. Marszalkow nie doczekali, siedzie-
liSmy dzien ten caly jeszcze az do godziny 10-tej w nocy, ptaczac
nad stanem rzeczy naszych i rozstajgc sie juz z ta Swigtnica, w ktorej
walne niegdy$§ i gruntowne Rztej naszej bywaly obrady. My zas
dopiero précz tez rzesistych za swobody wspétobywatelow, za prawo
ojezyste obficie, lecz bezskutecznie wylanych, nic wiecej w korzySci
stad nie odnie$liSmy. Oplakawszy tedy stan Ojezyzny naszej i Braci
naszych, wyszliSmy z izby poselskiej, ktéra wnet zamknieto i juz
nie otworzono potym. Nastepujacy za$§ dzien pigtkowy zamilczam,
gdyz to byt dzien $wiety, zadnych obrad nie majacy. W sobote zas,
t. . dnia 24 kwietnia, J. W. Marszalkowie konfederaccy z pokojow
J. K. M. P. N. M.?), na ktorych sie znajdowali, (poszli z konfederowanymi
do izby senatorskiej, do ktorej i ja poszedtem, a chegc dopetnié
obowigzki moje i stuszne uczyni¢ o$wiadczenie, gdym jako poset
o glos po trzykroé¢ prosil, tego mi nie dano z przyczyny, Zem sig
do konfederacji nie pisal. Ja za$§, ktéry postem od Was, najmilsi
Bracia, obrany, nie za§ marszatkiem ani sekretarzem albo konsylja-
rzem... nie mogtem charakteru na mnie wlozonego zamieni¢ na inszy
ani do innej przystepowaé¢ rady, jak do tej, do ktorej wezwany,
ani przeciw Instrukecji mi danej i obowigzkéw, co czynié ” ?).

Skromna ta relacja z poczynan, tak chlubnie i donioéle spetnio-
nych, Swiadczy, jak wysokie bylo w nich poczucie obowigzku narodo-
wego. Bezsenno$cig, glodem, wyczerpaniem nerwowem w walce
sejmowej, na pozér bezowocnej, okupili honor Ojezyzny w chwilach
najciezszych dla nas, a w swej szlachetnej prostocie ducha i ofiarnoS$ci
ptaczem si¢ karmili, ze nie przysluzyli sie¢ niczem dla Jej dobra‘).

') W tekscie ,ostatnie ruine”.

?) Jego Krol. Mosci, Pana Nasz. MiloSciwego.

¥) Reszta listu obejmuje pozegnania dla obywateli wojewédztwa minskiego
i polecenie sie ich opiece.

4) Ze z donioslos$ci swego dziatania i Rejtana zdali sobie pé6Zniej sprawe koledzy
sejmowi posta now. dowodzi tego puhar zloty, ofiarowany mu przez nich podezas
trwania tego sejmu. Imie jego, jak Swiadezy nieznany autor lipskich ,Nachrichten”,
byto gtosne w Europie (Miej. cyt.). O nim moéwiono, podziwiano go, poréwnujae
jego mestwo i nieugieta wole z Katonem mlodszym, czego dowodzi choéby korespon-
dencja ks. Karola Panie Kochanku, wtedy przebywajgcego jeszcze zagranicg (Cz. Jan-
kowski: ,Korespondencja...” z lat 1764—1790 Krakéw 1898).
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~§pige, przebyli tak az do 10 wieczér we czwartek, razem wigc ponad .

sze§édziesiat godzin?®). Ich $miata i nieustraszona walka w obronie
praw polskich wykazata obojetnej Europie tragizm narodu, do nie-
dawna jeszcze zwanego ,przedmurzem chrze$cijanstwa”. a wtedy
szarpanego bezlitosnie od tych, ktérych bronita w niedoli lub ktérzy
catemi wiekami zawdzigczali jej spokdj swych granic od barbarzynstwa.

Dzigki bohaterskiej walce sejmowej postow litewskich sejm
rozbiorczy nie byt legalnym, a tem samem i wszystkie jego traktaty

i podpisy.

1) Krél w ,Pamietnikach” swych podaje, jakoby postowie ci, w izbie poselskiej
siedzge, tam jedli i pili; najwidoczniej umysSlnie Zle byl informowany. Miej. cyt.
»List” Bohuszewicza Swiadectwo daje prawdzie; zwyciestwo Poninskiego bezkarnie
ja przygluszylo na lat wiele.

*) Zrédla znane dotychezas podawaly 36 godzin.




