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ROZDZIAL I

Polityka wzgledem szkolnictwa zaboru rosyjskiego
za czas6w Katarzyny.

Kto ma w swych rekach wplyw na mlodziez,
ten ma wplyw na przyszlos¢ — prawde te zrozu-
mialy narody, panstwa i kosciol. Jednym z bardzo
waznych czynnikow wplywu kosciota katolickiego
od wiekow $rednich az do najnowszych czasow
bylo wychowywanie mlodziezy. Glownym celem
szkolnictwa jezuitow bylo urobienie mlodziezy na
wiernych, bezwzglednie postusznych synow kosciota
katolickiego. Inne cele przyjely szkoly w Polsce
za czasOw odrodzenia, zapoczatkowanego przez
Collegium pijara Konarskiego, a nast¢pnie Komi-
sye Edukacyjna. Odrodzenie narodowe, sita i po-
tega panstwa polskiego — oto cel szkot pijarskich,
nastepnie szkot Komisyi Edukacyjnej, ktorej trady-
cye kontynuowalto Krolestwo polskie i Litwa w okre-
sie zarzadu jej szkol przez ks. Adama Cazartory-
skiego. Utraciwszy byt panstwowy, lecz dazac do
stworzenia dla narodu tego niezbednego warunku
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rozwoju, jakim jest panstwo, staralisSmy sie nadac
odpowiedni kierunek ksztalcacej sie mlodziezy; prze-
ciwnie panstwa zaborcze, dazac do asymilacyi na-
rodu polskiego, usitowatly zapomoca szkot pozba-
wi¢ polskich panstwowych i narodowych dazen
mlodziez nasza i rozwina¢ w niej patryotyzm ob-
cego dla nas panstwa, daznosci narodu, ktéry nas
podbil i chce z nas swoja karm etnograficzng
uczynic.

Sprzeczno$¢ naszych narodowych i obcopan-
stwowych dazen wystepuje najwyrazniej] w po-
lityce rosyjskiej w szkolnictwie zaboru rosyjskiego.
Robota rusyfikacyjna w ziemiach polskich, ow
»grzech przeciwko Duchowi $w., za ktory niema
przebaczenia ani w tem, ani w przysztem Zyciuc,
podtug pieknych stow pisma $w., rozpoczyna Ro-
sya niemal w pierwszych latach zaboru w formie
walki z duchem Polski, ozywiajacym nabytki ro-
syjskie pierwszego i drugiego zaboru.

Zastuzone w pielegnowaniu ducha narodowego
szkoty pijarskie, ktore urobitly pokolenie sejmu
czteroletniego, zbudzily nieufno$¢ Rosyi zaraz po
drugim rozbiorze. »Dla szkot pijarskich klasztor-
nych kaz pan zrobi¢ oddzielna registracye. Nad
niemi trzeba mie¢ nadzor wskutek szkodliwego ich
kierunku, opartego na zasadach burzliwych now-
szego medrkowania francuskiego«... czytamy w re-
skrypcie Katarzyny na imie general-gubernatora
Repnina z 6 maja 1792 r. (Nr. 170.190 ukazow).
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»Niech wladze nasze maja na bacznosci wycho-
wanie miodziezy ze wazgledu na jego wage, aby
na przysztos¢ oparte bylo na posluszenstwie
Bogu i prawom cywilnym; a jak wiadomo Aka-
demia wilenska, szczegolniej zas szkoly pi-
jarow przeciwnym Bogu i dla calego rodzaju ludz-
kiego szkodliwym wplywem mlodzies zarazaja, tak
ze z najwigksza przenikliwoscia nalezy zbadaé te
szkodliwe szkoly, wyplywajace z nich zto w samem
zrodle niweczyé i wykorzenia¢, do czego wszelkich
staran i sposobéw winien pan uzywaé« — pisala
w reskrypcie na imi¢ Repnina 30 pazdziernika
1795 (Nr. 172.601) uczenica Woltera.

Stynna na Europe cala zwolenniczka ducha
oswiecenia nakazata nietylko szkoty, ale i drukar-
nie tepi¢ na Litwie. »>Wolne drukowanie ksiazek
na Litwie, jako zlo, przez do$wiadczenie udowo-
dnione, wszedzie spokéj mieszkaricow burzace,
winno zwroci¢ na siebie szczegolng uwage pana;
uwazamy za najlepsze, aby wszystkie drukarnie
rozsiane po Litwie zebrane byly do owego miej-
sca, gdzie si¢ nasz glowny zarzad znajduje, Zeby
we wszystkich jezykach wydawane ksiazki na Li-
twie oraz gazety bez aprobaty cenzury i zezwole-
nia wladz nie byly drukowane. (Ibidem). Dalej
ukaz mowi o niweczeniu pism ulotnych, wydanych
podczas powstania, Kosciuszkowego.

Niweczenie szkol, akademii, cenzura — sypaly
si¢ jak z puszki Pandory na Litwe.

1%
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Oprocz tych srodkow rusyfikacyi natury nega-
tywnej, rzad rosyjski juz za czasow Katarzyny IL
probowal érodkami natury pozytywnej wzmacnia¢
swoj wplyw w zabranym kraju. W 1789 r. po-
wstaly pierwsze szkoty rosyjskie w guberniach po-
lockiej (czesci terazniejszej witebskiej) i mohilew-
skiej, wowezas otworzono tez poraz pierwszy szkoty
rosyjskie w Kijowie. Szkotami temi zawiadywata
Komisya Szkolna, powstata w Rosyi na moey ukazu
Katarzyny z 7. wrzesnia 1782 r., oddana pod kie-
rownictwo stowianina austryackiego, Jankiewicza -
de - Miriewo, »znajacego jezyk rosyjski i prawo-
stawna wiare wyznajacego«, jak mowiono w ukazie.

Ow Jankiewicz mial za zadanie urzadzenie szkot
»>w najlepszym porzadku i zupelnej jednostajno-
$ci«; winien on byl: ksigzki juz przetozone na
jezyk rosyjski i przektadane w przysziosci prze-
gladaé¢, poprawia¢ je, aby byly zgodne z prawo-
stawiem i ustrojem panstwowym Rosyi, oraz wy-
pracowaé plan szkél poditug wzoréw austryackich
i rozpocza¢ ich zaktadanie od gubernii peters-
burskiej.

Komisya Jankiewicza otrzymala nazwe »Glo-
wnego zarzadu szkot<, bezposrednio podlegata wia-
dzy najwyzszej, byta jakby pierwszem ministeryum
o$wiaty w Rosyi. Zamierzano utworzy¢ male szkoty,
srednie i glowna, z koncentrycznymi programami;
dwie pierwsze klasy srednich odpowiadaé¢ miaty ma-
tym, trzy nastepne klasy sredniego zaktadu trzem niz-
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szym klasom glownego. Utworzono w rzeczy sa-
mej tylko jedna glowna szkole ludowa w Peters-
burgu, wszystkie inne byly mate, t.j. dwuklasowe,
»z powodu braku odpowiednich dla wyzszych klas
nauczycieli« 1),

Ow to brak materyalu nauczycielskiego w Ro-
syi uniemozliwial przez diugi czas rusyfikacye kra-
jow, zabranych przez Rosye. Z wielka bieda w 1786 1.
przygotowano 100 nauczycieli i niezbedne podrecz-
niki szkolne, zaprowadzono wowczas szkoly w 25
guberniach wewnatrz painstwa. Niepredko one mo-
gty da¢ Rosyi zastep wyksztalconych ludzi, gdyz
jak pisal w swym raporcie czlonek komisyi szkol-
nej, wizytator szkot Kozodawlew w 1789 r.,, »kurs
gtownych szkot ludowych jest zbyt wysoki odno-
énie do potrzeb ludnosci miejskiej: rodzice nie wi-
dza korzysei nauki w wyzszych klasach gimna-
zyume. Materyalny stan szkot byl lichy, co przy-
pisywat Kozodawlew niedbatosci o nie miejscowych
wladz gubernialnych i »prikazow« (urzedow) do-
broczynnosci publicznej, ktorych pieczy byly szkoly
powierzone.

Zywiolem, na ktorym usitowal oprze¢ sie rzad
rosyjski w swej akcyi rusyfikacyjnej czy to w pol-
skich nabytkach z 1772 i 1792 r,, czy to na za-
dnieprzanskiej Ukrainie byto prawostawne ducho-

1) Hr. Tolstoj. Gorodskija ucziliszcza. Shornik materia-
tow dla istorii proswieszczenia w Rossii.
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wienstwo i popowicze. Walka polskosci z moskiew-
szezyzng na Litwie i Rusi po zaborze, jak i przed
zaborem przybierata forme walki religijnej katoli-
cyzmu z prawostawiem. Prawostawie jest tak nie-
odzowng cecha panstwowosci rosyjskiej, ze poli-
tyka asymilowania podbite] prowineyi musiata stac
si¢ dla Rosyi polityka krzewienia prawostawia.
Dziwnem jednak wyda¢ sie musi i pozornie sprzecz-
nem z tendencya krzewienia prawostawia przez
rzad rosyjski, Ze rzad ten nie wyzyskal zniesienia
zakonu Jezuitow w 1773 r. i nie wydalit ich z kraju,
coby lez wzbogacito go kosztem funduszow jezui-
ckich. Rzad rosyjski, przeciwnie, nie dopuscit ogto-
szenia bulli papieskiej o zniesieniu tego zakonu
i otoczyl go swojg opieka. Pochodzilo to stad, Ze
Jezuici, bedacy w konflikcie z Rzymem, wydawali
sig rzadowi rosyjskiemu poZytecznem narzedziem
w jego celach. Chodzilo mu przedewszystkiem
o wytworzenie w prowincyach zabranych niezalez-
nego od Rzymu katolicyzmu, a przeto nie moga-
cego stawia¢ zadnego oporu rusyfikacyjnym i wio-
dacym ku prawostawiu zapedom rzadu.

Zakaz ogloszenia bull papieskich bez podania
ich uprzedniej cenzurze rzadu, mianowanie bisku-
pem Siestrzencewicza na mocy wladzy carowej, bez
odwotywania si¢ do Rzymu — $wiadezylo bardzo
wyraznie o tendencyach rzadu, ktéry cheiat cat-
kowicie uzalezni¢ od siebie kosciol katolicki w za-
borze rosyjskim. O dalszych jego celach mowita poli-
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tyka Katarzyny II. wobec unii, znajdujaca poprzed-
nika Siemaszki w osobie Lisowskiego. W 1785.
i w nastepnych latach arcybiskup polocki Lisow-
ski przedlozyl papiezowi zniesienie tych zmian
w obrzadku koscielnym, ktore byly wynikiem so-
boru 1720 r. Tenze Lisowski wlasng wladza wy-
rzuca z wyznania wiary wyrazy »i syna« (Filio-
que) i wprowadza wymienienie we mszy cesarza
przed imieniem papieza *).

W ukazie z 12. kwietnia 1795 r. czytamy: »roz-
kazujemy ustanowi¢ w kazdej z trzech przylaczo-
nych gubernij i w Ziemi kamienieckiej po jednym
pierwszorzednym meskim klasztorze, obracajac na
to lepsze klasztory unickie... mnichéw za$ uni-
ckich z tych klasztorow przeniesé¢ do innych« (ogol-
ny zbior ukazow Nr.17.312); w tymze ukazie na-
kazano stworzy¢ kobiece drugiej klasy klasztory
prawostawne po jednym w kazdej z trzech guber-
nii (iziastawskiej, braclawskiej i minskiej), zabie-
rajac na nie unickie zenskie klasztory.

Za czasow Katarzyny II. szczegolng uwage zwro-
cil rzad na Bazylianow — powiada apologista Sie-
maszki hr. Dm. Tolstoj. Bazylianéw pozbawiono
odrebnego zarzadu przez generala ich zakonu i pod-
dano wtadzy parafii unickich.

Walka z Bazylianami byla tez jedna z form

1) Hr. Dm. Tolstoj. Mitropolita Jozef, »Zurnat M. N. O«
1867.
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walki ze szkolnictwem krajowem, ktorego czesé
znajdowata si¢ w rekach tego zakonu.

Szkota rosyjska powstajaca w krajach zabra-
nych, powstawata jako ognisko moskiewszczyzny
i prawoslawia. Uczniowie rekrutowali sie przeszto
w potowie z miodziezy unickiej, przeszto zas 109,
stanowili synowie wojskowych rosyjskich. W o$miu
szkotach w gub. biatoruskiej (terazniejszej witeb-
skiej) w 1800 r. bylo 369 uczacych sie, z liczby
tej 118 chlopcow i 15 dziewczat pochodzito ze
stanu szlacheckiego i oficerskiego, 129 z mieszczari-
skiego, 41 z zolnierskiego, 67 chlopskiego i 24 ze
stanu duchownego. ).

Gdy otwierano szkole rosyjska w Mohylowie
1784 r. po przybyciu z Rosyi nauczycieli wydele-
gowanych przez komisye, nietylko wladze $wieckie,
namiestnictwa oglaszaly o nich, ale z rozkazu ge-
nerat gubernatora biskupi kosciolow: grecko-rosyj-
skiego Georgij, rzymsko-katolicki Siestrzericewicz
1 unicki Lisowski oglaszali w swych dyecezyach
przez ksiezy podczas nabozenstwa o otwarciu tej
szkoly 1 wzywali rodzicow do posylania tam swych
dzieci.

Przy otwarciu kazdej szkoty odbywat sie so-
lenny akt, Swigto panstwowe rosyjskie, w ktorem
glownag role odegrywal prawostawny archijerej; dy-

1) Materialy do istorii proswieszczenia w Rossii, Tom I,
str, 167.
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rektor szkoly i nauczyciele w mowach stawili wiel-
kos¢ i wspanialomy$lnosé monarchy, potege i ob-
szar Rosyi ete.

Wobec braku materyatu nauczycielsklego w Ro-
syl rzad probowat dla krajow zabranych wytwo-
rzy¢ nauczycieli z miejscowych prawostawnych
popowiczow; w tym celu rozkazano »archijerejowi«
mohilewskiemu Georgijowi wysta¢ do Petersburga
dwoch seminarzystow dla ksztalcenia ich w zawo-
dzie nauczycielskim. W szkotach rosyjskich, za wy-
jatkiem nauczycieli polskiego i niemieckiego jezyka,
wszyscy nauczyciele byli Rosyanami.

Mtodziez polska, jak wspominaliémy, ksztalcita
sig przewaznie, niemal wylacznie w szkotach pol-
skich. Rzad — widzielismy to z ukazow Katarzyny —
nie byl im chetny. Generat - gubernator Tutulwin,
jak wida¢ ze skargi szlachty wolynskiej do senatu
w 1796 r. »ludowe szkoty zamknal i miodziez po-
zbawit nalezytych érodkow wyksztatcenia«. (Dr. An-
toni J. »Os$wiata na dawnych kresach«. Lwow
18176, str. 96). Otwarcie nowej szkoly wymagato
licznych, ponizajacych godno$é zabiegow. W m a-
teryatach do historyi oswiaty w Ro-
syi spotykamy suplike z 1789 r. przeora Orzechow-
skiego do Komisyi szkot; suplika podana w jezyku
polskim, ale pisana jest w stylu bizantyjskim:
» ... Wychowujac miodz szlachecka, aby przynio-
sta wielorakie z nauk pozytki dla oyczyzny i matke
oyczyzny Nayiasniejsza Im. Iey Mos¢ Panig Naszg
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najmitosciwszg w potomnych latach wielbita«., Su-
plike te¢ popieral biskup Siestrzencewicz i miej-
scowy gubernator.

Pomimo zastoju w otwieraniu nowych szkot,
dzigki cywilizacyjne] pracy wiekow, spotegowanej
po pierwszym rozbiorze daznosciami do odrodze-
nia sil narodu przez oswiate, w 1800 r. na zie-
miach polskich zaboru rosyjskiego posiadalismy
znaczng, ilosé szkot Srednich, tak, ze w ciagu stu
lat ubieglych od 1800 do 1900 r. postep ilosciowy
w tych szkotach moze byé zakwestyonowany.

Komisya szko! zazadata od wladz wykazu
szkot 1 uczacych sie w 1800 r.; otrzymata je, cho-
ciaz z bardzo wielkiemi lukami. Znajdujemy tam
nastepujgce dane:

Szkoty: Tlos¢ uczniow:
w Bobrujsku. . . . . 124
Lidze ., - '.- 750G
Szczuczynie . . . . 104
Koltunie™" =57 e as2ag
Morzyelen ™.~ - SENEElNE A
Grodnie . . 55350948
Nowogrodku . . . . 107
Stonimie . . . . . 48
Zyrowiecku . . . . 88
Brzegku ™ J o5 s B g
Witkomierzu . . . . 56
Truskaweu . . . . 171

Kownie . . .0 HI3R
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Szkoty: Hosé uczniow:
w Poniewiezu . . . . 116
Rosieniach . . . . 148
Datnowie . . . . . 160
Krozach . . +. . . :.3926
Poddebia: . . . . . 148
Telszach . . . . . 296

(str. 250 + 1).

W litewskiej gub., nie liczac szkot w Wilnie,
21 szkot, 5 konwiktow i 3 pensyonaty, uczacych
sie 2931, nauczycieli 114.

W minskiej 7 szkol, dwa pensyonaty, uczniow
577, nauczycieli 30, z nich 11 duchownych, reszta
swieckich.

W podolskiej gub. szkoty: w Kamiericu, Win-
nicy i Niemirowie, 806 uczniow, 30 nauczycieli, 28
$wieckich, 2 duchownych.

W wolynskiej gub. szkoly 4: w Zytomierzu,
Krzemiencu, Lucku i Miedzyrzecku, 823 uczniow,
nauczycieli 26, z nich 7 duchownych.

Byty to polskie ostatki, lepsze, niz rosyjskie do-
statki.

Dla szkét Komisyi edukacyjnej utwo-
rzono prowizoryczng komisye edukacyjna,
podleglta wladzy generat- gubernatora, znajdujaca
sie. w bezposrednich stosunkach gospodarczych
i administracyjnych z urzedem dobroczyn-
nosci przy gubernium (prikaz obszczestwiennawo
prierenja). Szkoly utrzymywane przez duchowien-
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stwo podlegaty biskupom odpowiedniej dyecezyi
i obrzadku; szkoty jezuickie cieszyty sie najwie-
ksza niezaleznoscia, dzigki rachubom rzgdu ro-
syjskiego na Jezuitow, jednakZze i one podlegaly
wizytacyi biskupiej. »Spetniajac me obowigzki,
wizytowalem powierzone memu dozorowi szkoty:
kolegium jezuickie w Mohylewie, Orszy, Mscista-
wiu, Polocku i Witebsku, pijarska szkote w Du-
brownie« — czytamy w raporcie Siestrzencewicza
z 1786 r.

Do powyzszych wykazow weszly tylko szkoty
b. Komisyi edukacyjnej?).

W 1800 r. powstal projekt przeobrazenia na
rosyjska modle szkol polskich. Rozpoczelo sie to
od prosbhy cywilnego gubernatora gub. podolskie]
Izefowicza o mianowanie dla szk6t komisyi edu-
kacyjnej »dyrektora, a po tutejszemu wizytatora,
ktory, znajac tutejsze zwyczaje, metode naucza-
nia, ttumaczenie z polskiego na lacine i z taciny
na polski, moglby od czasu do czasu objezdzaé
szkoly i mie¢ baczenie na porzadek<. W 1801 r.
podolski wojenny gubernator Rosenberg przestat
do Komisyi szkotl raport dyrektora szkot po-
dolskich 1 rejestr ksiaZzek »z ustepami, nielicuja-
cymi z monarchiczng formg rzadu«.

»Komisya szkol« rozpatrzyta podreczniki, uzy-
wane w szkotach polskich od czaséw Komisyi edu-

1) Shornik Matierjatow.
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kacyjnej i znalazta, Ze »wiele z nich, szczegdlnie]
historycezne i mowigce o prawach, sa bardzo szkodli-
we i zawieraja ustepy z monarchiczng formg rzadu
sprzeczne, tak np. w podreczniku historyi dla IV.
klasy, wydanym w Krakowie 1786 r. spotykamy
ustep na str. 13 i 14: »panujacy w oddzielnych
dzielnicach krolowie, przywyklszy do samowladzy,
dowodzac wojskiem, chcieli zachowa¢ takze wia-
dze i w czasie pokoju i pozbawi¢ naréd gtownych
jego swobod, ale bedac niezreczni w sposobie
stopniowego wykonywania i ukrywania swych za-
miaréw, rozdrazniali gwaltami obywateli, chociaz
ubogich, ale odwaznych, w ktoérych duch mestwa
nie byl jeszcze ostabiony swawolag namigtnosci
i fantazyi, przez co potomkowie dali si¢ ujarzmic.

Jak tylko niektore prowincye zrzucity z siebie
jarzmo despotyzmu, nagle mieszkancy Grecyi ca-
tej, jakby na dany znak, zaczeli wybija¢ si¢ na
wolnoé¢ i z czasem samo nazwanie tyrana niena-
widzieé, a niewole jednego miasta uznawaé ogol-
nym sromem i zniewaga. Tak Grecy zlaczyli sig
w stawny zwiazek Amfiktionski i dla pewniejszego
zabezpieczenia praw i swobod utworzyli jakby
jedng rzeczypospolite«.

W ksigzce o wymowie, wydanej w Wilnie
w 1792 r. rosyjska Komisya szkolna zaha-
czyla o nastepujacy ustep:

»Niewola — slepe postuszenstwo ludziom, ale
nie samemu prawu; jarzmo tyranii i despotyi ni-
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weczy prawdziwa wymowe, gdyz przytepia uczu-
cia silne i szlachetnos¢ ducha i zmniejsza sprawy
publiczne; odejmuje u ludzi wiadomosci o tych
sprawach i zarzad niemi. Jakaz wiec moze by¢
w niewolnych krajach wymowa? Ponizanie sie,
niestuszne pochwaly, ukrywanie gwaltow i trwoz-
liwe niedomawianie o gwaltach, popetnionych nad
wolnoscig i wlasnoscia czlowieka, puste mowy pod
nazwg powinszowan, pochwal, przywitan i t. p.
sg tworem retorow podlych i zawsze nedznych
obywateli. Lecz gdy w despotyi zjawil sie juz pra-
wdziwa meZna wymowa, wowczas okazuje sie
swiat madrosei i stysze¢ si¢ daje sygnal wolnoscic.

Ksiazke rektora uniwersytetu wileriskiego Stroy-
nowskiego o prawie naturalnem uznala tez komi-
sya za szkodliwg, szczegélnie ubodt ja ustep :
»Wtladza prawodawcza nie moze sie rozposcieraé
zbyt daleko, pomnac, ze jest ona w narodzie, z na-
rodu i dla narodu«?).

W ksiazkach, omawiajacych matematyke, fizyke,
tacing, komisya nie znajduje nic zdroznego 2).

Szostego grudnia (star. st.) 1801 r. Komisya
urzgdzenia szkot przedstawila cesarzowi raport
0 szkotach polskich, zawierajacy nastepujace pro-
jekta:
) Wszystkie ustepy brali$my nie z oryginatu, ale z ro-
syjskiego przektadu komisyi.

%) Sbornik materjal. dla istorii proswieszczenia w Rossii
1773 - 1803. str. 385 — 6
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1) Na poczatku otworzy¢ przy kazdej szkole
1-szq i 2-ga klase na wzor szkot rosyjskich dla
nauczania czytania i pisania. Podreczniki rosyjskie
(dodajmy, $wieZe przerobki z austryackich) przeto-
zy¢ na jezyk polski i wydrukowa¢ w dwoch je-
zykach.

2) Wszystkie podreczniki, jakie sa w rosyjskim
jezyku z historyi i geografii, przelozy¢ na jezyk
polski i wydrukowaé¢ w obu jezykach razem, wpro-
wadzi¢ je zamiast tych ksiazek, ktore wskutek nie-
wilasciwej swej tresci nie moga by¢ zachowane.

3) Wszystkie szkoly, nawet przez zakonnikow
i klasztory utrzymywane, pozostawiwszy na ich
wlasnym koszcie, podda¢ »Prikazowi« Dobroczyn-
nosci publicznej i zaleze¢ one beda od Komisyi
szkol, jak i uprzednio zalezaly szkoly przez edu-
kacyjna Komisye otwarte.

4) Wybrac ze Swiezo przytaczonej Polski z kaz-
dej gubernii taka ilos¢ studentow, ile w kazdej gu-
bernii szkot powiatowych, takich, jakich komisya
okresli, dla przygotowania ich do obowiazkow nau-
czycielskich i nauczania jezyka rosyjskiego, a po
przygotowaniu umiesci¢ ich na posadach podiug
wskazowek Komisyi szkot.

Srodki te uwaza Komisya szkot za niezbedne
»dla doprowadzenia przylaczonej Polski do $ci-
stego zwigzku z Rosya«. Prezes Komisyi Szkot,
pozZniejszy minister oswiaty hr. Zawadowskij dal
ow raport ks. Adamowi Czartoryskiemu do przej-
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rzenia; ks. Adam zwrocil go bez wszelkich uwag
w 1806 r. Byt to juz okres kontynuowania naszej
pracy cywilizacyjnej na Litwie, i zbytecznem by-
loby wdawaé sie wowczas w ocenianie projektow
»oglupiania nas do rosyjskiego poziomuc«.

W proponowanych srodkach zawiera si¢ pro-
jekt o ksztalceniu nauczycieli dla polskich szkot,
tymezasem, jak wida¢ z wykazow Komisyi
szkotl, dziewie¢ dziesigtych nauczycieli na Li-
twie, Podolu i Wotyniu bylo wychowaricami uni-
wersytetu wileniskiego. Wida¢, ze mial u nas za-
stosowanie przepis Komisyi edukacyjnej: » W szko-
tach publicznych, powierzonych zgromadzeniom
zakonnym, do edukacyi publicznej z powotania
nienalezacym, stanowi przeswietna Komisya Edu-
kacyjna, iz tylko te osoby na prefektury i pro-
fesury uZywane byé maja, ktore przynajmniej
przez trzy lata w szkole gléwnej braly nauki,
otrzymywaly swiadectwa odbytych w nich dogwiad-
czen i examindw, jakie uczacym sie w szkole gto-
wnej kandydatom sa przepisanec. Uniwersytet wi-
leniski, 6w rozsadnik sit nauczycielskich dla wschod-
nich prowineyj polskich, wskutek niecheci rzadu
rosyjskiego, ogolocony ze znacznej czesci swych
dochodéw upadat.

Podreczniki, wydane przez Komisye edukacyjna,
juz sie wyczerpywaly, nawet »prikaz> dobroczyn.,
zawiadujacy gospodarcza strong szkél, na ich
wniosek, motywowany trudnoscia uczenia sie i nau-
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czania zwlaszcza w nizszych klasach szkol wobec
wyczerpania podrecznikow, zwrocil si¢ do komisyi
z propozycya nowego wydania dawnych podrecz-
nikow. Ale Komisya szko! uznala, Ze az do
rozstrzygniecia przez monarche raportu z 6 gru-
dnia kwestye podrecznikow nalezy pozostawi¢ w za-

- wieszeniu. Nie w rozwoju, a niemal w zawieszeniu

bylo zycie szk6t w zaborze rosyjskim do 1803 r.,
gdy ks. Adam zainaugurowal $wietny okres na-
szego Zycia umystowego w tej dzielnicy.

R

POLITYKA ROSYJSKA




ROZDZIAL 1I.

Okres od 1803 — 1824 r.

Tendencye rusyfikacyjne i unifikacyjne przeja-
wity sie w polityce rzadu rosyjskiego na ziemiach
polskich wzgledem szkolnictwa w uprzednim okre-
sie. Widzielismy tam sprowadzanie nauczycieli Mo-
skali, che¢ ksztalcenia nauczycieli dla szkot pol-
skich w Rosyi, zamiar wprowadzenia rosyjskich
podrecznikow.  Urzeczywistnieniu tych tendencyj
ktadt tame brak w Rosyi odpowiednich sit cywi-
lizacyjnych; kontynuowanie tej polityki w szkole
widzimy we wszystkich niemal nastepnych okre-
sach, jedyny wyjatek stanowi okres mniej wiecej
dwudziestoletni kuratorstwa w wilenskim okregu
naukowym ks. Adama Czartoryskiego; zostal on
kuratorem tego okregu w 1803 r., przestal nim
by¢ 1824 r., podezas ostatnich jednak paru lat jego
zarzadu dzialalnos¢ jego byla paraliZowana przez
przerozne wiladze rosyjskie, i dla zachowania swego
dzieta cywilizacyjnego ks. Adam zniewolony byt do
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nazbyt moze daleko idaecych kompromisow, az, zo-
baczywszy, ze trud jego staje sie daremnym, podat
sie do dymisyi. Czem jednak wyttomaczyé ow okres
zaniechania rusyfikacyi, dania nam moznosci swo-
bodnego rozwoju cywilizacyjnego na Litwie? Indy-
widualnos¢ Czartoryskiego, Aleksandra I, ministra
oswiaty Zawadowskiego, cztonkow komitetu oswiaty:
Potockiego, Nowosilcewa, Murawjewa i innych od-
grywala tu role, wiec tez uwzglednimy tych ludzi;
ale wiekszos¢ z nich zyla i dziatata po 1822 r., kiedy
wlasnie rozpoczyna sie niweczenie i psucie pracy
cywilizacyjnej uprzedniego okresu. Nowosilcew od
1824 r.,, gdy stal si¢ kuratorem okregu naukowego,
skierowat odrazu polityke rosyjska w szkolnictwie
na tory rusyfikacyi, unifikacyi i ucisku politycz-
nego.

Okres powyzszy, bedacy przedmiotem zalu po-
lonofilskiego prof. Pogodina, oburzenia b. kuratora
okregu naukowego wileniskiego Kornitowa, bylego
ministra o$wiaty hr. Dmitrya Tolstoja, wotajacego:
»Polska i unia byla rezultatem bledu Rosyil« —
nie byl bynajmniej przypadkiem. Jedyng naturalna
podstawe dla szkolnictwa, zwlaszcza $redniego
1 wyzszego na Litwie, Podolu i Wolyniu stanowit
wowezas Zywiol polski; z jego sila materyalna,
Jego daznoscia cywilizacyjna, z jego zasobami
w szkolnictwie i literaturze nie mogt nietylko wspot-
zawodniczy¢ Zaden pierwiastek etnograficzny w tych

krajach, ale nie mogla wspolzawodniczyé i Rosya.
%
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Ta ostatnia potrzebowala skupi¢ swe sity mate-
ryalne i duchowe dla stworzenia u siebie uniwer-
sytetow, szkolnictwa; gdyby uzyla swych wysitkow
na walke z polska kultura, na owa dewastacye cy-
wilizacyjna na ziemiach polskich, jaka cechuje poz-
niejsze okresy jej rozwoju, poniostaby na tem do-
tkliwe, nietylko cywilizacyjne, ale i panstwowe
straty: to rozumial Aleksander I i jego otoczenie.
Rosya zrzekla si¢ na pewien czas utrwalania swej
panstwowosci w zaborach droga rusyfikacyi, te-
pienia cywilizacyi polskiej, przeciwnie pozostawita
jej moznosé cywilizacyjnego rozwoju, ale przez to
samo ulatwila zachowanie ich w okresie walki
z Napoleonem. Obie walczace strony zrozumialy,
ze kto bedzie mial po swej stronie Polakow, ten
bedzie mial przewage w Europie. Stad z jednej
strony ks. warszawskie, z drugiej komisya Ogin-
skiego do spraw polskich w 1811 r., nieziszczone
obietnice przylaczenia Litwy, Wotynia i Podola do
Krolestwa, tak by granice Polski i Litwy stanowila
Dzwina, Berezyna i Dniepr, koncepcye zjednocze-
nia Polski pod berfem rosyjskich cesarzy, unii dy-
nastycznej polsko-rosyjskiej. Nieziszczone tenden-
cye polityczne wywieraja czestokro¢ bardzo realny
wplyw na stosunki kulturalne, polityczne i t. d.
Nie dosy¢ szczere, ani silne i zbyt sprzeczne z da-
zeniami Rosyi, aby si¢ zrealizowaly, koncepcye pol-
skie Aleksandra I, btedna rachuba Czartoryskiego
na Rosve, ktorej ducha on wiernie scharakteryzo-

-
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wal nastepnie w wyrazach: »dusi¢, uciskaé, rozka-
zywaé — potrzeba dumy narodowej Rosyan« (Mé-
moires I, str. 35), daty nam okres, ktory, jakkolwiek
nie nosit w sobie naturalnych pierwiastkow trwa-
tosci, tem niemniej miat wptyw olbrzymi na roz-
wo] naszych zasobow duchowych.

Te nietrwatos¢ materyalnych rezultatow pracy
nad szkolnictwem w zaborze rosyjskim rozumieli
cl, ktorzy byli w niej glownymi dziataczami, bez
wytworzenia dlan naturalnych polityecznych pod-
staw. Balinski?) przytacza list Sniadeckiego do
Chreptowicza, w ktorym pisze Sniadecki: »porza-
dek udzielania nauk staje si¢ coraz bardziej do-
skonaly, uniwersytet kipi mlodzieza, ktora przyjez-
dza z roznych ziem Polski, sprawuje sig¢ dobrze
i powaznie; ...naukowe instytucye dosy¢ drogie,
rosng i powigkszajg sie, i w krotkim czasie korpus
nasz naleze¢ bedzie do pierwszorzednych centrow
europejskich.

»W przyszlosé patrzac, wmyslajac sie w zwykly
bieg rzeczy na ziemi i w polityczne potozenie Eu-
ropy, przyj$¢ trzeba do wniosku o koniecznosci
zabezpieczenia bytu tak waznej sprawy, a to teraz
jest widocznie nielatwem:«.

Zniweczono instytucye naukowe, zniweczono
narzedzia pracy cywilizacyjnej, utrudniono ja na

) Balifiski. Pamigtniki o J. Sniadeckim. Tom II,
str. 364.
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przysztosé, ale produkt jej psychiczny nie ginie
i Zyje wiecznie w cywilizacyl narodu.

Dla nas tytut zastugi narodowej pracy ksiecia
Adama i jego pomocnikow wypowiadaja wyrazy
Nowosilcowa: »Czartoryski opoznil o 100 laf zlanie
sie Polski z Rosya«. Opoznienie wypadku w poli-
tyce jest czestokro¢ jego uniemozliwieniem, — mu-
simy doda¢ od siebie. Teraz wypadnie nam zwro-
ci¢ uwage na te formalne, prawne warunki, w kto-
rych rozwijata si¢ dzialalnosé Czartoryskiego w dzie-
dzinie oswiaty zaboru rosyjskiego i rzuci¢ okiem
na rosyjskich dziataczy z owych czasow.

Instytucya ministrow powstata w Rosyi 1802 r.
Referat Czartoryskiego w sprawie ministerstw Ro-
syi byt rozpatrzony i po pewnych modyfikacyach
aprobowany w t. zw. nieoficyalnym komi-
tecie, w ktorego sktad wchodzili: Czartoryski,
Nowosilcow, Koczubej.

Gdy utworzono ministerstwa w 1802 r., naj-
blizsi doradecy Aleksandra I, jako ludzie miodzi,
nieposiadajacy praktyki administracyjnej, nie mogli
sta¢ sie ich szefami. Dlatego to utworzono réwno-
czesnie posady towarzyszy ministrow, ktore zostaty
im powierzone. Oni przez swe polozenie w mini-
sterstwie, dajace im znajomo$¢ spraw i zazylte sto-
sunki z cesarzem, mieli wespot z nim rzadzi¢ Ro-
sya. Czartoryskiemu Aleksander I zaproponowat
posade towarzysza ministra spraw zagranicznych,
ktora ten z wahaniem przyjal, nie wiedzge, czy

e ——
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bedzie mogt by¢ na tem stanowisku pozytecznym
dla Polski, przyczem odmowit przyjecia pensyi, na-
grod, orderow, i zastrzegl sobie prawo porzucenia
natychmiastowego tego stanowiska, gdy nastapi
kolizya wymagan jego stuzbowych, a interesow
Polski.

»Powiedzialem cesarzowi, ze jest mu wiadomo
lepiej, niz innym, jakie uczucia zywig dla mojej
ojczyzny, Ze sa one niezmienne, ze si¢ obawiam,
aby te uczucia nie weszty w kolizye z obowiaz-
kami, ktore na mnie wloza, ze wiec odpowiedniej
bedzie nie przyjmowa¢ urzedu« — pisat ks. Adam
w swych pamigtnikach. Aleksander I obstawat przy
swem zgdaniu, nie bedac wowezas obey polskim
koncepcyom. »Ku najwiekszej mojej radosci — po-
wiada ks. Adam, — Aleksander I zrobil mi druga
propozycye, jakby w nagrode za to, Zem byl po-
korny jego woli. Powierzyt mi zawiadowanie szkol-
nictwem w 8-miu polskich guberniach, t. j. w tej
czgscei Polski, ktora byta od niego zalezna«. Ks. Adam
byt mianowany kuratorem wileniskiego okregu nau-
kowego.

Ministrem oswiaty w 1802 r, rownoczesnie
z utworzeniem ministerstwa, byl mianowany Za-
wadowskij, prezes Komisyi szkot w swoim
czasie.

O Zawadowskim pisat Aleksander I w 1802 r.
do swego wychowawcy Laharpa: »vos regrets sur
la nomination de Zawadovski a la place de mini-
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stre de l'instruction publique seraient diminués, si
vous étiez au fait de lorganisation de son Mini-
stere. Il est nul: C’est un Conseil, composé de Mou-
ravief, Klinger, Chartoryski, Nowosiltzef etc, qui
régit tout; il n’ya pas un papier qui ne soit tra-
vaillé par eux, pas un homme, qui ne soit placé
par eux. La fréquence de mes rapport avec les
deux derniers surtout empéche le ministre d’oppo-
ser le moindre obstacle au bien que nous tachons
de faire. Au reste, un vrai mouton, enfin il est nul
et n'est dans le Ministere que pour ne pas crier,
s'll en fut exclu».

Jakkolwiek Zawadowskiego uwazat Aleksander I
za zero, jednak ze wzgledu na wazne stanowisko
ministra oswiaty, jakie zajmowal, ze wzgledu, Ze
po ustgpieniu jego ks. Adam znajdowal wiecej
przeszkod w swej plodnej dzialalnosci, zatrzymamy
si¢ nad nim chwilke.

Urodzony w 1738 r. syn kozaka z powiatu
starodubskiego, wyksztalcenie pobierat w szkole Je-
zuitow w Orszy, a nastepnie w akademii kijow-
skiej. Temu zawdzigczal polska kulture, ogtade,
dobrg znajomos¢ jezyka polskiego, zamitowanie do
literatury facinskiej. Lubit popisywa¢ si¢ znajomo-
scia jezyka polskiego, mowit z zachwytem o na-
szym dawnym poecie Janie Kochanowskim, ktorego
wiersze umial na pamieé. Zdradzat on ciazenie ku
otoczeniu polskiemu, chetnie przestawal z arysto-
kracya polska. Stuzbe swa rozpoczal Zawadow-
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skij w Gluchowie, gdzie zwrécit na siebie uwage
owczesnego wielkorzadey Ukrainy Rumiancowa
i wkrotce zostat zawiadowea jego tajnej kancela-
ryi. W latach 1769 — 1774 uczestniczyl w wojnie
tureckiej, w 1774 r. byl przedstawiony Katarzynie,
ktorej sie bardzo podobal, pozostawiony byl na
dworze »dla przyjmowania podan i innych sprawe.
W tych »innych sprawach« miat takie powodze-
nie, Ze pewien czas upatrywano w nim niebez-
piecznego wspolzawodnika dla Potemkina. Sypaty
si¢ nan urzedy i zaszczyty: byl on glownym dy-
rektorem bankow, przewodniczacym w Komisyi
szkot, brat udzial w redakeyi kilku waznych aktow
panstwowych, otrzymal range senatora, a w 1793 r.
wraz z bra¢mi, tytul hrabiego Imperyum Rzym-
skiego. Pawel I, jakkolwiek naogot niechetny wzgle-
dem faworytow swej matki, z poczatku nie wyklu-
czal go ze swych task i w 1797 r. uczynit go
rosyjskim hrabig, ale w 1799 r. wydalit ze stuzby
za naduzycie w banku asygnacyjnym. Zawadow-
skij powrocit wowezas na ojezysta Ukraine. W pierw-
szych dniach panowania Aleksandra I wezwal go
car ten do Petersburga i reskryptem z 5 czerwca
1801 r. mianowal prezesem komisyi dla ukladania
praw. Reskryptem z 8/20 wrze$nia 1802 r. miano-
wal go ministrem o$wiaty.

Ks. Adam daje nastgpujaca charakterystyke Za-
wadowskiego: »Umyst jego, jak i figura byt nieru-
chomy; z trudnoscia mogt on poja¢ mysl, utowic
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jej odcienie, ale staral si¢ wykazaé, %e rozumie
i ceni wszystkie nowe idee, gdyz chcial, by go nie
mieszano z tymi zacofanymi ludzmi, ktorzy nic
nowego nie chea wiedzie¢ i niczego nie zapomi-
najg. To wcale nie przeszkadzalo temu, Ze zacho-
wal on najbardziej charakterystyczne cechy urzed-
nika rosyjskiego — $lepe postuszeristwo i zupetna
uleglos¢ wzgledem wszystkiego, co pochodzito od
sfer wyzszyche«.

Prawdopodobnie tej ulegtogci wobec zadan, ida-
eych z gory, moze tez i polskim sympatyom Za-
wadowskiego przypisa¢ nalezy, Ze nie czynil on
nigdy Zadnych trudnosei Czartoryskiemu w reali-
zacyl jego projektow. »Gdy inni kuratorowie czesto
spotykali trudnosci ze strony ministerstwa, nie
zawsze zgadzajacego sig na ich propozycye, nigdy
nie mialem powodu skarzyé sie nan. Dostatecznie
mi bylo zwréci¢ sig do niego z jakas propozycya,
zawsze znajdowalem gotowos¢ i dobre checi, by
mi¢ podtrzymywaé« — pisal o nim Czartoryski.
Gdy po Zawadowskim zostal ministrem Golicyn,
ministerstwo oswiaty zaczelo paralizowaé dziatal-
nos¢ Czartoryskiego. Prawda, byt to juz okres re-
akeyli w Rosyi.

Sktad rady ministra o$wiaty w 1803 r. usta-
nowit si¢ nader pomyslnie. Wiceministrem byt M.
Murawjew, kurator moskiewskiego okregu nauko-
wego, upatrujacy w oswiacie i wolnosei »glowny
fundament, na ktorym spoczywa dobrobyt luduc,
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a w wolnosci badan — »niezbedny warunek nie-
tylko rozwoju oswiaty, ale rowniez podniesienia
moralnosci ludu«. Dalej szli: hr. P. Stroganow, to-
warzysz ministra spraw wewnetrznyeh, zarzadza-
jacy niegdy$ okregiem St. Petersburskim, wice-
minister spraw wewnetrznych, najmlodszy i najza-
paleniszy z przyjaciol Aleksandra I, wychowaniec
jakobina Rowina, eczciciel Mirabeau; hr. Seweryn
Potocki, kurator okregu charkowskiego, tworca tego
uniwersytetu, senator znany z niezawistego cha-
rakteru, pragnacy dzwigngé powage tej instytucyi;
kurator okregu dorpackiego Klinger, znany specya-
lista z zakresu romanistyki, typ uczonego Niemca
dawnej daty; nakoniec Nowosilcew, pozniejszy kat
mtodziezy polskiej na Litwie, niszczyciel roboty
Czartoryskiego, przeciwnik koncepcyj polskich, ale
wowezas jeszcze nie przejawiajacy swych anti-
polskich tendencyj, chociazby w tym stopniu, co
w 1814 r., gdy proponowal podzieli¢ ksigstwo war-
szawskie na gubernie, rzadzone na modle rosyj-
ska. Pozostali czlonkowie rady ministra o$wiaty:
Jankiewicz - de Miriewo, Swistunow, Pastuchow --
byli to czlonkowie dawnej Komisyi szkol, zywe
archiwum szkolnictwa rosyjskiego, jeszcze tak nie-
dawno zwolennicy rusyfikaeyi zaboru rosyjskiego,
w nowych warunkach zwykli rutynowani urzed-
nicy, pchajacy swa taczke podilug Zyczenia wiadzy.

Wspottowarzysze pracy w ministeryum oswiaty
nie stanowili przez diugi czas przeszkody, rozpra-
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szajace] wole tworcza ks. Adama. Kierunek du-
chowy jego byt ten, ktory ozywial w swoim cza-
sie Komisye Edukacyjna: »Studyowanie historyi
i literatury starozytnej napetniato dziecinstwo moje
i brata — pisze ks. Adam. My$my mysleli o Gre-
kach i Rzymianach... o tem, jakby is¢ w slady
przodkow naszych i uwieczni¢ w ojezyznie naszej
dawne bohaterstwo. Co sie tyczy instytucyj wol-
nych i wolnosci ludu, tu przyktady z nowszej hi-
storyi Anglii i Francyi ugruntowaty poglady nasze
1 ani troche nie ostudzily naszego zapalu. Milosc
do rodzimego kraju, jego potegi i chwaly byla
wkorzeniong nam przez pobierana przez nas nauke
1 wszystko, co nas otaczalo«.

Jednem stowem, czlowiek ten otrzymat wycho-
wanie narodowe, on wiedzial i rozumial, co to jest
szkota narodowa, i wskrzesit ja w calej pemni, od-
radzajac tradycye, kontynuujac prace Komisyi Edu-
kacyjnej.

Praca ks. Adama byla wydajna nietylko wsku-
tek zalet umystu i charakteru jego, ale z powodu
tego, ze nalezal on do pokolenia wyjatkowego
w Polsce, pokolenia, ktore urodzito sie wolnem
1 w latach mlodzienczych poznato niewole austrya-
cka, pruska lub rosyjska, do pokolenia Dabrowskich,
Koltatajow, Staszicow i tylu innych rzadkich po-
staci w dziejach naszych. Pokolenie to musiato da¢
mu  pomocnikow dzielnych, poparcie materyalne
i moralne, dZzwignietemu przezen szkolnictwu wspot-

A
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dzialala cala inteligentna warstwa narodu. Wsrod
tych, ktorych praca byla najbardziej wytworcza
przy odrodzeniu szkolnictwa narodowego w zabo-
rze rosyjskim, spotykamy: Tadeusza Czackiego, Kot-
lataja, rektora uniwersytetu wilenskiego J. Snia-
deckiego. Charakterystyka szkol, ich Zycie we-
wnetrzne, dzialalno$¢ najlepszych przedstawicieli
pracy na terenie oswiaty w owej dobie — temat
jakkolwiek wazny i atrakcyjny, lecz stojacy poza
przedmiotem przez nas omawianym, pomijamy.

W 1803 r. wypracowany zostal przez rade mi-
nisteryalna, rozpoczety jeszcze przez Komisye
o szkotach plan szkolnictwa w cesarstwie. Plan
6w byl w znacznej mierze wzorowany na ustawie
naszej Komisyi Edukacyjnej z 1783 r., pochodzito
to przedewszystkiem stad, Ze w wypracowaniu
tego planu brat udziat ks. Adam i napisal memo-
ryal w jezyku francuskim »Principes de la forma-
tion d’enseignement national en Russie.

Na wzor polski poddano wszystkie zaktady nau-
kowe w okregu pod zawiadowanie uniwersytetowi.
Zwierzchnicy szkol wyzszych majg bezposredni nad-
zor nad szkolami niZszego typu. Szkoly dzielity
si¢ na cztery rodzaje: elementarne, powiatowe (wy-
dzialowe), gimnazya i uniwersytety. Plany nauk
byty ulozone tak, Zeby kazda szkota, odpowiadajac
przez swoj program potrzebom pewnego stanu,
przygotowywala do szkoly wyzZszego typu. Kurato-
rowie okregow naukowych nie mieszkali w okregu,
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odpowiadali oni raczej szefom sekcyjnym ministe-
ryalnym w Austryi dla poszczegolnych krajow, niz
wspotezesnym kuratorom okregu naukowego.

Budzet roczny ministeryum oswiaty w Rosyi
ustanowiono 17 marca 1803 r. na 1,319.450 rb.;
na 4 uniwersytety 520.000 rb.; na 42 gimnazya —
236.000 rb.; na 405 szkot powiatowych —563.450 rb.
Do budzetu nie weszly wydatki na wilenski i dor-
packi uniwersytety i zaktady naukowe tych okre-
gow, gdyz zaklady te posiadaly swe specyalne fun-
dusze (z wyjatkiem gimnazyum i szkoly powiatowej
w Kijowie !).

Fakt powyzszy jest wielkiej wagi, gdyz zwykle
pisarze rosyjscy, omawiajgc okres dzialalnosci
ks. Czartoryskiego w charakterze kuratora okregu
naukowego, podnosza hojnosé¢ rosyjskiego cesarza
w zaopatrzeniu szkot polskich. Nie miata tu miejsca
rosyjska hojnos¢, tylko zwrot funduszow edukacyj-
nych na cele o$wiatowe oraz wzmozona ofiarnosé
naszego spoleczenstwa na cele szkolnictwa naro-
dowego. Dokladne daty o tej ostatniej znajdzie czy-
telnik w czwartym tomie dzieta Lukaszewicza »Hi-
storyi szkot«, do ktorego odsylamy zyczacych bli-
ze] zaznajomi¢ si¢ z dang kwestya.

Ukazem 1 stycznia 1797 (st. st.) dochody ma-

1) Istoriczeskij obzor diejaticlnosti ministerstwa narod-
nago proswieszczenija 1802 — 1902 g. Rozdiestwienskiego,
wydawnictwo Ministeryum Oswiaty 1902 r. str. 50 — 51.
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jatkow i kapitalow po-jezuickich oddane byly w za-
wiadywanie zarzadom dobroczynno$ci gu-
bernialnej (»Prikaz obszczestwiennago prizre-
nija<), ktorym poruczono zawiadywania gospo-
darczg strong szkol, co bylo motywowane tem, Ze
fundusze jezuickie za czasow rzadow polskich staty
si¢ funduszem szkolnym. W 1798 r. z owych fun-
duszow ustanowiono etat ministerstwa uniwersy-
tetu wilenskiego 65.442 rb. 90 kop., jednak niemal
polowe tej sumy oddawano na inne, niemajace nic
wspolnego z uniwersytetem wydatki, a uniwersytet
otrzymywat tylko 34.132 rb. 40 kop. corocznie.

Otoz 1803 r. 18/30 maja i dzieki ks. Adamowi,
etat uniwersytetu ustanowiono na 105.000 rb. rocz-
nie. Pensye profesorow i adjunktow przy dawnym
etacie rownaty sie od 300 — 900 rb. rocznie (tg
ostatnia sume otrzymywat tylko rektor), przy no-
wym etacie normalna pensya profesorska wyno-
sita 1500 rb., co przy taniosci Zycia w owym cza-
sie na Litwie odpowiadalo dzisiejszym 10.000 rb.,
a wigc dawala profesorom dobrobyt i moznosc
pracy bez troski o byt materyalny.

W 1808 fundusz edukacyjny owoczesnego za-
boru rosyjskiego wynosit 2,151.574 rb. w dobrach
ziemskich, 1,037.376 rb. w kapitatach, przynoszac
151.976 rb. rocznego dochodu. Ulepszona admini-
stracya tego funduszu, liczne zapisy, bezprzyktadna

“ofiarnos¢ spoteczenstwa szybko zwiekszaty dochody

edukacyjne w zaborze rosyjskim. Dotacya skar-
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bowa miata miejsce, lecz byla stosunkowo nie-
znaczna i bynajmniej nie odpowiadala wydajnosci
podatkowej ziem polskich.

Podlug planu szkolnego ks. Adama z 1803 r.,
b gimnazyow gubernialnych i 11 szkoét powiato-
wych otrzymalo etat z funduszow po-jezuickich;
na gimnazya asygnowano 28.500 rb., po 5.700 rb.
na kazde; na szkolty powiatowe 31.020 rb., po
2.820 rb.; 40 szkol przeobrazalo sie w gimnazya
i znajdowalo sie na etacie zakonéw. Rozktad przed-
miotow, plan wyktadow ustanowiono podiug planu
Komisyi edukacyjne;.

W rok potem, 30 czerwca (12 lipca) 1804 ulo-
zona zostata »Ustawa dla szkot parafialnych gub.
wolynskiej, kijowskiej i podolskiej« podtug projektu
wizytatora szkot Tadeusza Czackiego. 31 sierpnia
1807 r. ustawa zostala aprobowana przez ce-
sarza.

Szkoly parafialne przeznaczone byly dla dro-
bnej szlachty, rzemie§lnikow i wloscian i dzielily
sie na mniejsze i wigksze. Pozostawaly one pod
kontrolg zawiadowcy szkoly powiatowej i wyz-
szych instancyj szkolnych, nie pozbawione jednak
byly spotecznej kontroli o$wieconych warstw na-
rodu, szlachty i duchowienstwa. Wizytowaé je
i mie¢ piecze¢ nad niemi miat prawo i obowigzek
marszatek szlachty i miejscowy proboszcz. Jednak
szkoly te nie nosily cechy wyznaniowej: »Nazwano
szkoly parafialnemi, nie dlatego, Ze najczesciej
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istnieja przy parafialnych kosciotach rzymsko-ka-
tolickich, lecz dlatego, Ze terytoryum parafii uwa-
zane jest za okreg szkot elementarnych. Miejscowy
proboszcz nie ma nad niemi innej wtadzy procz
tej, jaka nalezy si¢ mu nad kazdym parafianinem
w stosunku do jego obowiazkow religijnych. ..
Uczacy sie w tych szkotach nie beda skianiani do
zmiany wyznaniac.

Na wzor meskich szkot parafialnych miano otwo-
rzy¢ zenskie, z kobiecym naukowym personalem.

Ustawa ta znalazta zastosowanie w calym okregu
wileniskim.

Juz w 1805 r. szkolnictwu polskiemu na Po-
dolu, Wotyniu i Ukrainie grozilo pewne niebezpie-
czenstwo, projektowano bowiem zalozyé uniwersy-
tet w Kijowie, a wiec stworzy¢ okreg naukowy
kijowski, do ktorego wkluczonoby te prowin-
cye. Poniewaz Moskale uwazaja Kijow za pro-
toplaste swych miast, skad obrzadek grecki roz-
szerzyl sie¢ po roéwninie rosyjskiej, uniwersytet ki-
jowski uczynionoby bezwarunkowo rosyjskim i ro-
syjskiemu uniwersytetowi poddanoby szkolnictwo
polskie.

Gdy dla zbadania danej kwestyi, utworzenia
uniwersytetu w Kijowie, Zawadowski udat sie do
tego miasta, Czackiemu udalo sie go przekona¢, Ze
to jest niemozliwem, gdyz obywatele, ponoszacy na
o$wiate znaczne ofiary materyalne, sg to Polacy
i zyczyliby sobie tylko uniwersytetu polskiego, tym-

POLITYKA ROSYJSKA. 3
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czasem ze wzgledu na historyczne tradycye miasta
rzad pragnatby mie¢ w Kijowie uniwersytet ro-
syjski. Nastepnie w kraju obowiazywal kodeks nie
rosyjski, przewazatla wiara nie prawostawna, ja-
kiez prawo moglo by¢ wykladane w uniwersytecie,
teologia jakiej religii, przytem prawostawne ducho-
wienistwo z powodu swego nizkiego poziomu umy-
stowego nie bedzie w stanie dostarczyé¢ profesorow
teologii prawostawne;.

Prof. Wtadimirskij - Budanow, podajac o tem
wiadomos¢é w swej historyi uniwersytetu kijow-
skiego, oburza sie, ze tym argumentom ulegt Za-
wadowski, uznawszy, Ze nie ma szans rosyjski uni-
wersytet w Kijowie. Zapomina jednak prof. Wiadi-
mirskij, ze uniwersytel kijowski, o 30 lat podzniej
zatozony w Kijowie, byt ze wzgledu na sklad swych
stuchaczy polskim, a posiadat ich dostateczny za-
step tylko wskutek zniesienia uniwersytetu wilen-
skiego.

Ze rozwoj rosyjskiego uniwersytetu w Kijowie
w 1805 roku byt niemozliwym dowodzi chociazby
ta okoliczno$¢, ze niedawno powstaly uniwersy-
tet charkowski, otoczony troskliwa opieka S. Po-
tockiego, z trudnoscig znajdowal kontygens stucha-
czow. »Gdyby uniwersytet przestrzegal zasad, kto-
remi si¢ winien rzadzi¢ przy przyjmowaniu stu-
chaczy, nie miatby ani jednego studenta« ') — pisal

1) Istoricz, obzor Min. prosw. str. 62,

-
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w parg lat potem kurator uniwersytetu charkow-
skiego hr. Seweryn Potocki. Wytworzy¢ rosyjskie
wyzsze zaktady naukowe na ziemiach polskich na
poczatku wieku XIX bylo ponad moznosé Rosyi.
PoniewaZz dawniejsze nasze wojewodztwa rownies
potrzebowaly centrum umystowego, a niepodobna
go bylo stworzy¢ w Kijowie, Czacki wybrat Krze-
mieniec 1 w 1805 r. otworzyt tu zastuzone w dzie-
jach naszej os$wiaty i literatury liceum krzemie-
nieckie; bylo to gimnazyum z rozszerzonym kur-
sem. Bylo to, jak powiada prof. Wiadimirskij-Bu-
danow, w samej rzeczy nie gimnazyum, lecz uni-
wersytet w miniaturze, dzielacy si¢ na dwa kursy:
nizszy, skladajacy si¢ z 4-ch klas (po jednym roku),
wyzszy — z trzech kursow (po dwa lata). Whrew
zwykle przyjetemu systemowi na wyzsze wyksztal-
cenie poswigcano tu wiecej lat, niz na nizsze; niz-
sze 1 $rednie wyksztalcenie nosilo tu charakter
specyalny, wyzsze encyklopedyczny ).

Dodajmy, Ze liceum krzemienieckie, owo ulu-
bione dziecig Czackiego, znajdowalo sie pod wply-
wem Koltgtaja. On to pisal mowe inauguracyjng
dla Czackiego na otwarcie liceum, uktadat plany,
poprawial podreczniki, korespondowal w sprawach
Krzemierica z najwybitniejszymi 6weczesnymi uczo-
nymi Polski. Utworzone w poblizu granicy austrya-

') Wiadimirskij-Budanow. Istorija imperat. Wiadimirskago
uniwersiteta t. I Nr. 90.
g%
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ckiej, promieniowato ono na Galicyg, wyciericzong
uciskiem rzadowym i pozbawiong polskich kultu-
ralnych centrow. Liceum krzemienieckie powstato
i rozwineto sie nietylko dzieki inicyatywie Cza-
ckiego, umystowej i moralnej pomocy Kotlataja, ale
dzieki tez poczuciu obowiazku owoczesnej szlachty
polskiej i magnateryi loZenia na cele narodowe
wogole, na o$wiate w szczegolnosci. Bogate zie-
mianstwo w Polsce pamietalo, Ze majetnosci mu
byly nadane przez Razeczpospolite, dla stuzenia
Rzeczypospolitej, stad owa sklonnosé do ofiar na
rzecz publiczng, nieznana ich potomkom, przenik-
nietym pogladem na wlasnos¢ spekulantow, ban-
kierow, ktorym nawet niedorownywaja czestokro¢
w lozeniu na cele publiczne; dla spekulanta, ban-
kiera datki te sa jedna z form reklamy, dla pol-
skiego magnata — $rodkiem opedzenia si¢ od na-
tretow. Dzieki to politycznemu pogladowi ziemian-
stwa polskiego na swe dobra w 1807 r. zapewniony
byt dochod roczny liceum krzemienieckiemu w su-
mie 62.000 rb.

Ten duch ofarnosci na cele publiczne, ta cheé
tworzenia ognisk o$wiaty polskiej miala powotac
do zycia w Kijowie analogiczng instytucye. Szlachta
gub. kijowskiej oraz magistrat kijowski zebrali prze-
szto pot miliona rb. na utworzenie w Kijowie gim-
nazyum, w ktorem wykladanymi bylyby niektore
przedmioty uniwersyteckiego kursu, stawiano tylko
jako warunek, aby znaczna czgs¢ przedmiotow byta

-




ENE S

wykladana w jezyku polskim. Warunku tego nie
chcialo przyja¢ ministerstwo: ks. Czartoryski radzit
Czackiemu za ofiarowane pieniadze zatozyé zaklad
naukowy w jakiemkolwiek innem miejscu. Ofaro-
dawcy domagali sie gimnazyum w Kijowie. Rzad
przyjat ofiarowane srodki, ale otworzyt gimnazyum
z rosyjskim jezykiem wykladowym i po czesei z ro-
syjskimi nauczycielami.

Rusyfikacyjne tendencye rosyjskie nigdy na diugi
czas zdrzemnaé nie moga, nawet pod wplywem
snow o nowych zdobyczach. W 1804 r., rewidujac
sprawozdanie ministra o$wiaty za 1803 r., senat
zwrécil uwage ministra o$wiaty na malg ilosé nau-
czycieli jezyka rosyjskiego w okregach wilenskim
i dorpackim. W dziesie¢ lat poézniej, w 1814 r.,
nastepca hr. Zawadowskiego hr. Razumowskij zwro-
cit uwage uniwersytetu wilenskiego na male po-
stepy uczacych sie¢ w jezyku rosyjskim, ttumaczac
tem, Ze »przewaznie ucza jezyka rosyjskiego Po-
lacy 1 w jezyku polskim«; zazgdano od uniwersy-
tetu listy nauczycieli jezyka rosyjskiego z oznacze-
niem ich narodowosci, oraz wyszukania srodkow
zastapienia nauczycieli jezyka rosyjskiego Polakow
Rosyanami i niezwlocznie wprowadzi¢ nakazano
do szkot jako podrecznik Krathuju rossijskuju gram-
matiku, wydany przez glowny zarzad szkol?).

Domaganie si¢ ministerstwa oswiaty wprowa-

1) Istoriczeskij obzor Min. prosw. str. 89.
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dzenia nauczycieli Rosyan do nauki jezyka rosyj-
skiego nie moglo by¢ przez dlugi czas zrealizo-
wane wobec braku ukwalifikowanych nauczyciel-
skich sit i szk6t w Rosyi. Zdecydowane rusyfika-
torskie tendencye pozniejszego ministra Uwarowa,
fanatycznego rusyfikatora Szirinskiego - Szichma-
towa, kuratora okregu naukowego, nie zdotaty po
kilkudziesieciu latach przetamaé¢ owego szkoputu,
wytworzonego przez niedorozwiniecie cywilizacyjne
Rosyi.

Jedno$¢ zarzadu szkolnictwa w zaborze rosyj-
skim, kierunek patryotyczny w nauczaniu, podsy-
cany mitoscig do instytucyj wolnosciowych, dazno-
$cig do jaknajszerszego i samodzielniejszego rozwoju
jednostki, — oto cele w polityce wychowawczej
ks. Adama, Czackiego, Kottataja i innych owocze-
snych patryotow. Inne cele stawiali sobie Jezuici,
pozostawieni w panstwie rosyjskiem przez Kata-
rzyne II, jako narzedzia do celow politycznych
przeciwko Rzymowi, protegowani przez Pawta I,
jako niszczyciele ducha wielkiej rewolucyi. Ale-
ksander I ukazem z 1801 r. zezwolit Jezuitom na
zorganizowanie zakladow naukowych w Potocku.
Jezuici mieli aspiracye do uniwersytetu wilenskiego,
lecz dzieki ks. Adamowi uniwersytet pozostat ogni-
skiem, niezaleznem od wplywow jezuickich. Wow-
czas to Jezuici uplanowali sie¢ szkot na Bialej
Rusi i jako centrum i glowny zarzad akademie
potocka, niezalezng od uniwersytetu.
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W 1805 roku Jezuici polocey ztozyli podanie
do tronu, proszac o pozostawienie ich szkol nie-
zaleznemi od uniwersytetow. Podanie to nie osia-
gnelo skutku. Wowecezas prowincyal Jezuitow Be-
rezowski rozpoczal korespondencye z r6Znymi pro-
tektorami petersburskimi. W tym czasie Jezuici
zdobyli znaczne wplywy w sterach arystokracyi
rosyjskiej w Petersburgu. Tu im byt pomocny, wy-
wierajacy olbrzymi wplyw rojalista de Maistre,
ktory w liscie do ministra oswiaty Razumowskiego
(12 kwietnia 1810 r.; Razumowskij byl ministrem
oswiaty do 1816) wyszydzal idee wieku oswieco-
nego, ktorym hotdowali tworcy szkolnictwa w Ro-
syi na poczatku XIX w. i z olbrzymim talentem
wynosil pod niebiosy szkoly jezuickie. Razumow-
skij wyjednal u cesarza patent 1/13 marca 1812 r.,
zrownywajacy w prawach i przywilejach akademie
potocka z uniwersytetami panstwa, stawia ja pod
protektorat monarszy i pod bezposrednia zaleznosé
od ministeryum o$wiaty. Akademia posiadata trzy fa-
kultety: jezykow, nauk wyzwolonych (nauki filozo-
ficzne, prawne i przyrodnicze) i nauk teologicz-
nych. Akademii poddane byly wszystkie szkoly je- .
zuickie w panstwie.

Nauczanie w szkotach i akademii jezuickiej byto
bardzo zacofane, nie odpowiadalo poziomowi nau-
kowemu wieku.

RozZnice miedzy kierunkiem szkot akademii je-
zuickie] a uniwersytetu wilenskiego scharakteryzo-
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wal Piotr Chmielowski w swem studyum »Libera-
lizm i obskurantyzm w Polsce«. Odsylajac czytel-
nikow do tej pracy, pomijamy analize szkodliwosci
szkot jezuickich.

»Bialorusini sa glupszymi i niemoralniejszymi
od mieszkaricow innych czesci Polski dlatego, ze
ich wychowanie znajdowato sie w rekach Jezui-
tow« — pisal Czacki do KoMataja.

Celem Jezuitow bylo urobié¢ mlode pokolenie
na postuszne stugi kosciola, stad rozwijali czczenie
powag, zwalczali krytycyzm i wszelkie objawy nie-
zawislosci charakteru.

Ks. Adam Czartoryski, Czacki, Koltataj i inni
pragneli urobi¢ mtode pokolenie na obywateli Rze-
czypospolitej, wychowa¢ ich w kierunku dazenia
do realizacyi panstwa polskiego, stad rozwijac pra-
gneli samodzielnogé duchows i ambicye miodziezy.

Jezuici mieli na celu katolicyzm, ks. Adam i jego
pomocnicy — polskosé.

Rzecz wiec naturalna, ze pierwsi w wielu ko-
tach w Petersburgu mogli cieszyc sie wieksza sym-
patya, niZz ostatni.

Cel Jezuitow — rozszerzenie katolicyzmu w Ro-
syi, stworzenie katolicyzmu rosyjskiego, o ileby
zostal zrealizowany, bylby dla nas niebezpieczny,
niweczgc jedng z cech oddzielajacych nas od Ro-
syan. Proby realizacyi tego celu, znajdujac wazgle-
dne powodzenie w sferach arystokracyi rosyjskiej,
przejscie przedstawicieli starych rodow: Gagarinow,
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Martynowych, Woroncowych i Zerebcowych na ka-
tolicyzm, wywotujac naturalng reakcye w sterach
rzadzacych w Rosyi, spowodowata wydalenie Je-
zZuitow z granic panstwa.

W marcu 1820 r., po raporcie ks. Golicyna (nad-
prokuratora synodu i ministra o$wiaty), wydany byt
ukaz o wydaleniu Jezuitow z panstwa i zamknie-
ciu akademii potockie;.

W raporcie powolywano sie na akty prawo-
dawcze od Piotra I, zakazujace pobytu Jezuitom
w Rosyi, oskarzano ich o przecigganie prawostaw-
nych na katolicyzm. Nakazywano wysta¢ Jezuitow
pod dozorem policyi za granice panstwa; w para-
fiach, gdzie obowiazki duchowne wypelniali Jezuici,
naznaczy¢ duchownych innych zakonow, lub ksiezy
$§wieckich; pieniadze znalezione u Jezuitow ode-
bra¢ i odda¢ prikazom dobroczynnosci publicznej,
majatki nieruchome odda¢ w zarzad izb skarbo-
wych; mlodziez duchowna ma sie uczy¢ w semi-
naryach dyecezyalnych i w glownem przy uniwer-
sytecie wileriskim; mlodziez $wiecka — w szkolach
ogolnych. Ukaz zapowiadal, iz »ministeryum o$wiaty
dotozy staran, Zeby przy zmianie obecnej w guber-
niach biatoruskich, jezeli okaze si¢ potrzeba, otwarto
szkoty dla mlodziezy $wieckiej«.

Uniwersytet wilenski pragnal, po wydaleniu Je-
zuitow, przywrocié jednosé w zarzadzie oswiaty,
przeobrazi¢ i podda¢ swemu kierunkowi szkoly bia-
toruskie : ulepszy¢ i uzupetni¢ gimnazya w Mohi-
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lewie, Witebsku i Dynaburgu oraz szkoly powia-
towe w Orszy, Mscistawiu i Potocku; akademie
potocka przeksztalci¢ na liceum. Ale szlachta litew-
ska 1 mohilewska, wsrod ktorej przewazali wycho-
wancy szkot jezuickich, zwrocita sie do cesarza
przez swych marszatkow z podaniem o powierze-
nie szkol po-jezuickich innym zakonom. Podanie
to, poparte przez arcybiskupa Siestrzencewicza, zo-
stalo uwzglednione, tem bardziej, ze w Rosyi ist-
niata juz tendencya wroga wzgledem uniwersytetow
wogole, a wilenskiego w szczegdlnosci.

W 1821 r. komitet przy ministeryum os$wiaty,
t. zw. Komitet Naukowy (>Uczonyj Komitiet<), po
rozpatrzeniu planéw szkolnych pijarskich i domi-
nikaniskich, postanowil: 1) szkoly na Bialej Rusi
pozostawi¢ w rekach duchowienstwa réznych za-
konow; 2) strone naukowa szkot poddaé¢ pod kon-
trole uniwersytetu wilenskiego, zarzad gospodarczy
w rece zakonow; 3) w Polocku ustanowi¢ szkole
nauk wyzszych, w innych miastach — nizszych; 4) po-
ruczy¢ duchowienstwu kazdego zakonu uloZenie
ustaw i etatow moralnego i gospodarczego zarzadu
szkoty. Rozporzadzenie cesarskie oddawalo majg-
tek po-jezuicki w rece zakonow, ktorym powie-
rzono opieke nad szkotami. Lecz gdy sprawa na-
stepnie przeszlta do komitetu ministrow, gdzie ks. Go-
licyn, minister o$wiaty, zgodnie z powyzszym uka-
zem 1 proshg Siestrzencewicza, proponowat po-je-
zuickie szkoly w Polocku odda¢ pijarom, w Orszy —
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dominikanom, Mscistawiu — bernardynom, w Wi-
tebsku — bazylianom, wyznaczywszy na utrzyma-
nie tych szkot 52.000 rb. sr., ktore miat otrzymywac
kazdy zakon z oddanych mu majatkow po-jezui-
ckich, minister finanséw i kontroler panstwa uznali
za bardziej dogodne dla interesow skarbu majatki
po-jezuickie odda¢ w zawiadywanie skarbu, ozna-
czong powyzej sume 52.000 rb. wyptacié¢ zakonom
na utrzymanie szkol. Zdanie to aprobowal Ale-
ksander I. Pozostale za$ propozycye Komitetu Nau-
kowego i ministra oswiaty wzgledem szkot po-je-
zuickich aprobowal komitet ministréw.

Akcya oswiatowa ks. Adama nie miala pew-
nych i stalych podstaw w warunkach politycznych.
Od 1810 do 1816 r. ks. Adam porzucit swe obo-
wiazki i przebywal zagranica; pochodzito to z réoz-
nych okolicznosci, zwigzanych z polityka zewnetrzna,
czestokro¢ nieprzyjaznych dla sprawy polskie;.

Mali ludzie psuja czestokro¢ wielkie dzieta, po-
dejmowane przez wielkich. Zero umystowe Razu-
mowskij, kierowany miedzy innymi przez rojaliste
de Maistre’a psul juz niejednokrotnie nasza prace
o$wiatowa w zaborze rosyjskim; walke z nig to-
czono bardziej energicznie, gdy ministrem oswiaty
zostal ks. Golicyn.

Aleksander, syn Mikotaja, ks. Golicyn, urodzony
w koncu 1773 r., wychowany w korpusie paziow,
byl towarzyszem zabaw mlodych wielkich ksigzat,
ktorych taske zaskarbit Zywoscig 1 umiejetnem na-
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sladowaniem gtosu i ruchéw innych osob. W 19-tym
roku zycia rozpoczal stuzbe w charakterze porucz-
nika putku preobrazenskiego. Wydalony ze stuzby
przez Pawla I na mocy ukazu 1792 r. udat <i¢ na
mieszkanie do Moskwy, skad zostal powotany przez
Aleksandra I d. 2 wrzesnia 1802 r. Ks. Golicyn
zostal mianowany najpierw urze¢dnikiem przy nad-
prokuratorze 1-go depart. senatu, a po 20 dniach
awansowal na ober-prokuratora, w 13 miesiecy

potem zostal nadprokuratorem $wietobliwego sy--

nodu. Wprawdzie przed Golicynem nie byla to
godno$¢ rownajaca sie ministeryalnej; nadprokura-
tor synodu nie zdawatl osobiscie raportow cesarzowi,
lecz przez prokuratora jeneralnego senatu i innych
sekretarzy stanu. Ale w Rosyi tem wigksza waga
w hierarchii panstwowej, im bliZzej do cesarza; za-
zytos¢ ks. Golicyna z Aleksandrem I, ktérego ba-
wicielem byl on za mlodu, nadata wage godnosci
prokuratora synodu i przekazala ja nastepcom jako
juz rowng pierwszym urzedom w panstwie. Ks. Go-
licyn niechetnie przyjal obowiazek nadprokuratora
synodu. »Jakiz ja prokurator $§w. synodu? Wszak
ja w nic nie wierze?« Mistyczny jednak nastroj,
jaki zapanowal wowezas w wyzszych sferach ro-
syjskich, poczawszy od cesarza, ogarnat tez i ks. Go-
licyna — ze sceptyka stal si¢ mistykiem. Zwyrod-
nienie plciowe, ktoremu ulegal, uczynito go prze-
dewszystkiem bliskim sekcie chtystow (z ich ero-
tycznemi nabozenstwami i biczownictwem oraz
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mistycznem rozpasaniem piciowem); gdy jako re-
akcya chlystowszezyny zjawilo sie skopiectwo, mi-
nister o$wiaty stal sie przyjacielem tej sekty.

W religiach chrzescianskich upatrywat ks. Go-
licyn przejaw ducha Bozego, stad gotow byl je
wszystkie otoczy¢ rowna opieka, co oburzalo prze-

‘ciw niemu prawostawnych. Bedac prokuratorem

synodu, zgodnie ze swym wstretem sekciarza chiy-
sta do malzenstwa wprowadzit on nowele, ograni-
czajaca malzenstwo rozwiedzionym.

95 lipca (st. st.) 1810 r. zostaje Golicyn naczel-
nikiem »Glownego Zarzadu wyznan obeych« z za-
trzymaniem obowigzkow s$w. synodu. W 1812 r.
Golicyn tymezasowo zarzadzal ministeryum oswiaty,
w 1813 r. stal sie jedna z gtownych sprezyn po-
wstalego towarzystwa biblijnego, w 1816r.
92/10 sierpnia zostaje mianowany ministrem oswiaty
dla przeprowadzenia w szkolnictwie idei sw. przy-
mierza.

Kurator okregu naukowego w owym czasie,
poZniejszy minister oswiaty Uwarow, w liscie swym
do Stein’a charakteryzuje w nastepujacy sposob
nastroj wyzszych sfer w Rosyi: »Stan umystow
jest taki, ze zamet mysli nie ma granic. Jedni chea
o$wiaty bezpiecznej, czyli ognia, ktoryby nie palit;
inni (a tych najwiecej) zrzucaja do jednej kupy Na-
poleona, Montesquieu, armie francuska i ksiazki fran-
cuskie Marot'a i Rosenkampf’a, brednie Ch . .. .
i zdobycze Leibnitz’a, stowem, taki chaos prze-
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konan, namigtnosci, partyj, powstajacych jedna prze-
ciwko drugiej, ze trudno wytrzymaé. Spokéj i re-
ligia w niebezpieczenstwie, moralnos¢ zachwiana.
Szermierz 1idei cudzoziemskiej, luminarz, filozof,
wolnomularz, fanatyk it. d., jednem stowem mozna
si¢ wcigz skompromitowac lub sta¢ sie wykonawea
najdalej idacych namietnoéei.

Ten rozgardyasz duchowy przygotowal grunt
dla epoki ministerstwa Sziszkowa i Uwarowa dla
czasow mikofajewskich z jasno sformulowanemi,
a bezwzglednie zwracajacemi sie przeciwko nam ha-
stami: »prawostawje, samodierzawije, narodnost’<.

Rosyjska reakcya w dziedzinie oswiaty przeja-
wita si¢ przedewszystkiem w walce z uniwersyte-
tami, samodzielnoscia ich zarzadu i wolnoscia wy-
ktadu. Uniwersytet wileniski w 1808 r., uniwersy-
tety rosyjskie w 1804 r. otrzymaly statuty, dzieki
ktorym korzystaly z dosy¢ szerokiej autonomii. Wyz-
szg instancya we wszystkich sprawach uniwersytetu
byla Rada uniwersytetu, sktadajaca sie ze ZWY-
czajnych i zastuzonych (tych, ktorzy pehili obo-
wigzki profesorskie lat 25) profesoréw pod prze-
wodnictwem rektora. Rada uniwersytecka obierala
rektora, mianowata profesorow, adjunktow, lekto-
row, inspektora i stypendystow panstwowych.

Rada uniwersytecka byla organem zarzadzaja-
cym i kontrolujacym wszystkie szkoly w okregu.

Ten fakt, Ze kurator nie mial siedziby w okregu,
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faktycznie zmniejszal sfere jego wiladzy na rzecz
uniwersytetu.

Rada uniwersytecka byta wyzsza instancya sadu
uniwersyteckiego.

Profesorowie korzystali ze swobody badan (mieli
prawo bez cenzury sprowadza¢ ksiazki do biblio-
teki uniwersyteckiej dla wlasnego z nich korzysta-
nia), i wyktady ich ulegaly tylko kontroli grona
profesorskiego. Rzecz wprawdzie niepraktykowana
na zachodzie zaprowadzong zostala w Rosyi: pro-
fesor przekladal do aprobaty na poczatku seme-
stru ksiazke obcg lub wlasng, z ktorej mial wy-
ktadac.

W oryginalny tez sposob rzad chciat podniesé
naukowg dziatalno$¢ kolegium profesorskiego. Co
miesigc odbywaé si¢ miaty walne posiedzenia pro-
fesorow wszystkich fakultetow, na ktorem po kolei
profesorowie obowigzani byli wyglosi¢ referat nau-
kowy.

Za czasow najwiekszego rozkwitu uniwersytetu
wilenskiego te walne profesorskie posiedzenia, na
ktorych medyey i prawnicy wystuchiwali referatu
filologa, filologowie i medycy referatu prawnika
it. d, byly tylko czcza formalnoscia, nie lubiang
przez profesorow, do ktorej rzad zachecal referen-
tgw nagrodami, orderami i t. p.

Wzgledna wolnosé uniwersytetow na moey ustaw
z 1803 i 1804 lat byla dla panstwa cara czems
przypadkowem, jaka$ rosling egzotyczna, ktorej
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ziarnko zaczelo kietkowac¢ w krotkich cieptych dniach
liberalizmu rosyjskiego, aby zgineto przy nastapie-
niu mrozoéw rosyjskich. Uniwersytety w panstwie
cara nie przejawily nic jeszcze wrogiego absolu-
tyzmowi, gdy juz ruch polityczny w Niemczech,
ktory ogarnagl mtodziez akademicka, zabicie Ko-
tzebu, wystugujacego sie przed Rosya, przez entu-
zyaste studenta Sanda, »Karlsbadzka konferencya«
zwotana przez Austrye dla walki z ruchem poli-
tycznym, majacym swe siedlisko w uniwersytetach
niemieckich, wszystko to zrodzilo lek przed nowem
jeszcze dla Rosyi zjawiskiem — przed uniwersy-
tetami. Rosya przelekla sie uniwersytetoéw wogdle,
niemieckich w szczego6lnosci. W listopadzie 1818 r.
Sturdza przedstawil ministeryum oswiaty »Mémoire
sur I'état actuel de I'Allemagne« w ktorem dowo-
dzil, Ze niebezpieczenstwem Europy sa uniwersy-
tety niemieckie, ze wogdle nalezy zerwac¢ z syste-
mem niemieckim autonomii uniwersytetow i usta-
nowi¢ scista kontrole nad wykladami.

W 1820 r. w kwietniu komitet ministrow po-
stanowit odwota¢ ze wszystkich uniwersytetow nie-
mieckich rosyjskich studentow. Lecz Aleksander I,
ktory nawet w reakcyjnej dobie swoich rzadow
uczuwat niekiedy pewien wstyd przed uzyciem
srodkow reakcyjnych, nie zatwierdzil owego posta-
nowienia. W marcu tegoz roku hr. Nesselrode za-
wiadomit ministra spraw wewnetrznych, Ze cesarz
austryacki zwrocil uwage na niebezpieczenstwo, ja-



kiego doswiadczaja poddani J. C. M., a mianowi-
cie studenci prowincyj niemieckich cesarstwa, kto-
rzy znajduja si¢ w uniwersytetach niemieckich,
wowezas Aleksander I zwrocil si¢ do ryskiego gu-
bernatora z poleceniem wptyniecia na rodzicow,
aby ci odwolali synow swych z uniwersytetow
Niemiec, szczegolniej najniebezpieczniejszych: Hei-
delberga, Jeny, Getyngi i t. p. Nastepnie rozkazano
uniwersytetowi dorpackiemu nie przyjmowaé w po-
czet swych stuchaczy b. studentow uniwersytetow
niemieckich od 14./26. czerwca 1822 r. W lutym
1823 r. Aleksander I zdecydowat si¢ zatwierdzié
uchwate komitetu ministrow, zakazujaca poddanym
rosyjskim ksztalci¢ si¢ w czterech niemieckich uni-
wersytetach, uznanych za najniebezpieczniejsze; do
trzech wyze] wymienionych dodano wiirzburski.

Taki stosunek do zachodnich centréow umysto-
wych musial i$¢ w parze z represaliami przeciwko
uniwersytetowi wilenskiemu, zwigzanemu $cisle
przez Krakow i Lwow z zachodem, a panstwowo
ze wschodem. Byla to sprzecznos¢, bedaca nasza
tragedya w ciggu stulecia, nosita ona zgube uni-
wersytetu wileniskiego. Zobaczmy?z teraz, jak wschod,
Rosya rozprawiala si¢ z wlasnymi uniwersyte-
tami.

Ministeryum os$wiaty otrzymato donosy, ze uni-
wersytet kazanski pod wzgledem politycznym jest
nielojalny. Rewizye poruczono Magnickiemu, ktory
nadestat raport, donoszacy o politycznej nieprawo-
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myslnosci profesorow, szkodliwym duchu wykta-
dow, zaniedbywaniu si¢ w pelnieniu swych obo-
wigzkow ze strony profesorow i studentow, nadu-
zyciach i nieporzadkach w gospodarce uniwersyte-
ckiej. Dla wyplenienia zltego proponowat Magnickij
aby uniwersytet, ktory naruszyt swe obowiazki za-
sadnicze, uzyl na zle kwoty 20 milionow rubli
(zuzytej od otworzenia uniwersytetu, 1805 r., na
jego utrzymanie), przyniost szkode nietylko sobie,
ale calemu okregowi, wedle niewzruszonej spra-
wiedliwosci i calej surowosci praw byt zniweczony.
Zniweczenie to moze by¢ dwojakiego rodzaju: 1)
w formie zamknigcia uniwersytetu, lub 2) w for-
mie publicznego jego zburzenia?).

Aleksander I zbyt byl zachodowcem, aby mogt
sie zgodzi¢ na podobng propozycye, wiec tylko
mianowal proponenta Magnickiego kuratorem okregu
kazanskiego z obszernem pelnomocnictwem refor-
mowania uniwersytetu.

Ministeryum os$wiaty, wlasciwie Gtowny Zarzad
Szkol wypracowat plan reform, aprobowanych
14/26. czerwca 1819 r. przez cesarza. Bylo posta-
nowione : 1) zaprowadzi¢ wyktady obowigzkowe
teologii i nauki chrzescijariskiej dla wszystkich stu-
dentow, 2) wydali¢ nieprawomyslnych profesoréw
i zastapi¢ ich profesorami z innych okregéw, przy-

1) Istoriczeskij obzor diejatielnosti Minister. Nar. Pro-
swieszczenia 1802 — 1902, Wyd. Min. O$w. str. 118,
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tem o ile moznosci rodowitymi Rosyanami, 3)
ustanowi¢ dyrektora dla gospodarczego, policyjnego
i moralnego dziatu, 4) zreformowa¢ gimnazyum
i glowna szkole ludowa.

W ciagu kilku lat Magnickij reformowal, prze-
ksztalcal, zmienial sktad ciata profesorskiego, za-
prowadzat surowa dyscypling dla studentow, rapor-
tujac do Petersburga o blogostawionych skutkach
swych reform. Skargi jednak szty do Petersburga
z Kazania i to ze stron niewatpliwie prawomysl-
nych, monarchicznych. Postano wiec z rozkazu cara
Mikotaja I jeneral-majora Zettuchina w 1826 r.
dla rewizyi uniwersyletu kazanskiego. Rewizya ta
wykryta zupelng demoralizacye personalu profe-
sorskiego, demoralizacye studentow, skandaliczny
stan naukowy uniwersytetu i defraudacye uniwer-
syteckich funduszow. W rezultacie Magnickij otrzy-
mal dymisye.

Oto owe $rodki, ktorymi doprowadzono do
umystowego i moralnego upadku uniwersytet ka-
zanski, usitfowal Glowny Zarzad Szkot (Rada mi-
nisteryum oswiaty) rozpowszechni¢ na inne uni-
wersytety. W 1823 r. Glowny Zarzad Szkot wydal
rozporzadzenie, aby wszyscy profesorowie na po-
czatku roku szkolnego przedstawili szczegélowe
konspekty swych kursow; bez takich »konspektow
nie moze by¢ dozwolone w przyszlosci profesorowi
wyktadac«. Jeszcze przedtem, w 1821 r. postano-

wiono znies¢ wyklady prawa naturalnego, co bylo
4%



motywowane tem, ze »wszelkie ograniczenie zby-
tecznej dowolnosci rozumowan, zaleznych od indy-
widualnego my$lenia, kierowanego namietnosciami
czyli bledami, jest zasadniczo pozytecznem, nie-
zbednem i winno sta¢ si¢ obowigzkiem wladzy
rzadowej«.

Ks. Adam w 1822. zgodzil si¢ na wyrzucenie
z programu gimnazyow prawa naturalnego, ale dla
innych wzgledow, zdaniem jego, gdzie nie mozna
zestawia¢ wymagan prawa naturalnego (powiedzie-
libysmy norm idealnych) z normami obowigzuja-
cego prawodawstwa, tam nauczanie tego przed-
miotu jest zbytecznem.

Tu ks. Adam przejawia 6w realizm myslowy,
ktory widzimy w nim za miodu, gdy mu si¢ nie
spodobat Laharpe, ktory »zbyt gleboko wrost w idee
XVIIL. w. i byt przekonany, Ze z jego doktrynami,
jak jakim kamieniem filozofskim uniwersalnym,
wszystko mozna bylo wyjasni¢, ze kilku $wigtemi
sakramentalnemi twierdzeniami mozna usunaé ja-
kie chce przeszkody«. Lecz miedzy tym pogladem,
uznajacym wzglednosé doktryn prawa naturalnego,
a stosunkiem sfer decydujacych do filozofii, lezy
przepasc.

W tym samym niemal czasie, gdy ministeryum
oswiaty zajete bylo projektem Magnickiego wyrzu-
ceniem z programu uniwersyteckiego filozofii, gdyz
»niema moznosci wykladania tej nauki nietylko
zgodnie z naukami wiary, ale nawet bez szkody
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dla nich<, najwigksze aule uniwersytetu wileriskiego
nie mogly pomiesci¢ tluméw stuchaczy mlodego
utalentowanego profesora filozofii Gotuchowskiego,
rodem galicyanina, powolanego przez uniwersytet
wileniski na katedre filozofii, staraniem ks. Adama.

Miody uczony byl uczniem i przyjacielem Schel-
linga, zwolennikiem jego filozofii. Improwizowane
petne entuzyazmu wyktady miodego profesora roz-
budzaly mysl i podniosty nastroj audytoryj. Profe-
sor wyktadal bez konspektu; generat- gubernator
zazadal od zwierzchnosci uniwersyteckiej, aby zo-
bowigzata Goluchowskiego do napisania i przed-
stawienia konspektu nietylko radzie uniwersyteckiej,
ale i kuratorowi. Do czasu utoZenia konspektu nad-
z6r nad wykladami prof. Gotuchowskiego powierzyt
generat - gubernator Korniejew kapitanowi - spraw-
nikowi Piertiejewowi, ktory winien byl uczeszczaé
na wyktady Gotuchowskiego. Kapitan - sprawnik
ztozyt wkrotee raport, ze Goluchowski mowi tak
niepopularnie, uzywa tyle cudzoziemskich WYrazow,
Ze on nie moze zrozumie¢ profesora i usledzi¢ czy
sa jego wyklady pod wzgledem politycznym lo-
jalne. Wowczas general - gubernator odniost sie do
rektora uniwersytetu z poleceniem zobowiazania
Gotuchowskiego do nieuzywania cudzoziemskich
stow i do bardziej jasnego wyktadu, przyczem wta-
dza domagata si¢ utrudnienia dostepu publicznosci
z miasta na wyklady prof. Goluchowskiego. Byly
to jeszcze tylko mile poczatki opieki biurokracyi
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rosyjskiej, lecz rownocze$nie dawaly sie zauwazyc
daleko grozniejsze objawy.

Wiadze wojskowe, litewski wojenny gubernator
od 1822 r. donosily wielkiemu ks. Konstantemu, Ze
wsrod mtodziezy panuje nastréj pod wzgledem po-
lityeznym podejrzany. Jeszcze przedtem w 1816 r.
rektor Malewski musial dawaé¢ wyjasnienie »z ja-
kich zrodet powstaja u uczni rozmowy o konsty-
tucyi 3-go Maja: czy sa one wynikiem jakiej$ nauki,
czy nalezy to przypisa¢ wplywowi pojedyriczych
0sob, czy towarzystw«. Nie uwzgledniono tego, ze
i 30 lat nie oddzielalo narod od konstytucyi 1791 r.,
ze mgla historyczng nie mogly by¢ zastonione od
mtodziezy wypadki, ktorych uczestnicy zyli jeszcze.

Wiadza okregu naukowego pragneta dla za-
chowania mozno$ci kontynuowania pracy cywiliza-
cyjnej przystosowaé sie do wymagan policyjnych,
narzuconych przez Rosye.

»W 1817 i 1818 latach duch reformy czyli
przeobrazenia umystow, ktory panowal w wigkszo-
$ci uniwersytetow niemieckich, a takze w krakow-
skim i warszawskim, rozpostart si¢ w wileriskim« —
pisat w swym raporcie do wielkiego ks. Konstan-
tego Nowosilcew, zdajac sprawozdanie ze sledztwa,
upamietnionego przez trzecia czesé »Dziadow«.

W sierpniu 1824 r. osobny komitet, sktadajacy
sie z Nowosilcowa, Szichmatowa i Sziszkowa, rozpa-
trzywszy sprawe tajemnych towarzystw: filaretow
i filomatow, postanowit ukara¢ winnych »nie wedle
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surowosci praw, ale wedle milosierdzia«, a miano-
wicie najbardziej winnych zesta¢ do Rosyi w bar-
dziej oddalone gubernie i wydali¢ ze stuzby prof. Le-
lewela, Bobrowskiego, Danitowicza i Gotuchowskiego
oraz biblotekarza Kontryma. Nastgpnie rozciagnac
na inne okregi srodki policyjne, zaprowadzone przez
Nowosilcewa w okregu wilenskim: usuniecie z pro-
gramow gimnazyalnych nauk politycznych, rozsze-
rzenie planéw jezyka rosyjskiego i jezykow staro-
zytnych.

14. sierpnia postanowienie to otrzymalo sank-
cye cesarska.

Ks. Adam juz nie byt kuratorem okregu nau-
kowego. Jeszcze 1822 roku probowal ks. Adam
ratowa¢ sytuacye wydaniem krepujacych przepi-
sow dla mlodziezy uniwersyteckiej. Zadnemi ustep-
stwami niepodobna bylo odwroci¢ ciosu, uplano-
wanego przez sfery rzadowe. Wiadomo, Ze Nowo-
silcew w 1815 r. nosit si¢ z projektem podziatu
Krolestwa na gubernie i rzadzenia niemi na mocy
0golnych zasad rosyjskich; do rady ministeryum
oswiaty nalezal znany pozniej rusyfikator Uwarow.
Rusyfikacya Litwy lezata w zamiarach rzadu.

Nieche¢ rzadu wzgledem uniwersytetu wilen-
skiego, pierwszego w panstwie tak ze wzgledu na
sity profesorskie, jak i na ilo¢ studentow, byla
widoczna. W 1819 roku odebrano uniwersytetowi
prawo udzielania stopni naukowych. W 1822 r.
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nie zatwierdzono ks. Klonowicza, ktorego obrano
rektorem

Ks. Adam, poki mogt i jak mogl, odwracat
ciosy od swego dzieta, ale te polskie polityczne
koncepcye, ktore zblizyty Aleksandra I z ks. Ada-
mem, juz zniknely z widnokregu politycznego ce-
sarza i wyryly faktyczng przepasé miedzy dawnymi
przyjacioimi.

Gdy ks. Adam na wiosne 1824 r. podat si¢ do
dymisyi, Aleksander I czul, Ze niezrecznie przyjac
te dymisye odrazu i prosit go, aby pozostal nadal
kuratorem. Ks. Adam rozumial, Ze trud jego staje
sig daremnym i nastawal na dymisyi.

Jakiez byly rezultaty tej oswiatowej dziatalno-
sci w zaborze rosyjskim, tej 20-letniej kulturalnej
autonomi, kruchej ze wzgledu na brak prawno-
panstwowych podstaw, ze wzgledu na charakter
Rosyi?

Historyey literatury i cywilizacyi naszej rozpa-
trywali i zanalizujg to pytanie. My wezmiemy tylko
kilka cyfr, mierzacych ilosciowo postepy szkolnictwa
w tym okresie.

Uniwersytet wilefiski,

W r. 1816 214 stuchaczy
18117 458
1818 5017
1819 570

1820 630
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Co do statystyki szkolnej posiadamy dwie ta-
blice, jedna z 1808 r., zapozyczong u Szmid’a, cy-
towane tez w historyi ministeryum oswiaty Roz-
diestwieniskiego, wyd. oficyalne.

Tlosé Tlosé i Tlo&é Szkot <z

: Tlosé : : Tlosé

Okreg naukowy  gub. gimna- e powia- powiato- PPy
miast zyow  UCZRIOW tow wych UCZnIOW

Petersburski 5 3 294 43 5 1066
Moskiewski 10 10 447 116 44 23H6
Charkowski 11 8 447 109 18 1747
Kazanski 13 3 315 129 5 246
Wilenski 8 6 1305 89 bH4 T422

Ze wzgledu na ilos¢ szkot i uczacych sie okreg
wileniski zajmowal pierwsze miejsce, lecz nie bylo
w tem jeszcze glownej zastugi ks. Adama, ale ca-
lego naszego rozwoju, zwlaszcza Komisyi eduka-
cynej.

Nastepna tablica, zapozyczona z Materyalow do
oswiaty w Rosyi, przedstawia nam statystyke
szkolng roznych okregow naukowych w 1822 r.;
wykazuje ona znaczny postep w Rosyi calej w po-
rownaniu z 1808., ale w kazdym razie trzyma
prym okreg wilenski i nie daje sie jeszcze wy-
przedzié.

Tlosé cza.  Dzkot Uczgcych sig
Okreg naukowy zaktadow ?‘1 wloscian-  chtop- dziew- Razem
naukow. skich cow czat 2

Moskiewski 287 840 183 9126 662 9788
Petersburski 132 555 80 5073 1896 6979



o R

1los¢ U Szkot Uczacych sie

Okreg naukowy zakladow 28 \wloscian- chlop- dziew-
naukow, C¥eh skich cow czat Razem

Dorpacki 184 455 44 4221 1896 6117
Charkowski 249 771 339 10976 740 11716
Kazanski 145 380 339 bH661 T02 6363
Wilenski 430 380 122 20076 1098 21174

Na znaczny przyrost szkél w okregu charkow-
skim, ktory wykazuje zestawienie obu tablic, wpty-
neta ta okolicznose, ze w 1813 r. gub. kijowska
byta oddzielona od okregu wilenskiego i przyla-
czona do charkowskiego.

* *
*

Po okresie Czartoryskiego nastapil okres No-
wosilecewa w polityce szkolnej. Wprawdzie po zlo-
zeniu przez ks. Adama obowiazkow kuratora okregu
naukowego 5/17. kwietnia 1824 r., lecz juz 13-go
sierpnia tegoz roku kuratorem wilenskiego okregu
naukowego zostal mianowany Nowosilcew, ktory
juz w ciagu dwoch ostatnich lat brat czynny udziat
w sprawach uniwersytetu i okregu wileriskiego.
Na jego to przedstawienie nie zostal zatwierdzony
rektorem Klonowicz w 1822 r, on to w raporcie
o procesie filaretow i filomatow uznat za »gtéwne
zrodio propagandy podreczniki szkolne i kompen-
dya, ulozone zgodnie z zasadami falszywemi
XVIII. w.«, uznal, Ze caly system mial na celu
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wdrozenie zasad republikanskich i Zywienie nadziei
odtworzenia rzeczypospolitej polskiej.

Samo mianowanie Nowosilcewa kuratorem wi-
lenskiego okregu naukowego znamionowalo juz
dalszy kierunek polityki rzadu wzgledem zaboru
rosyjskiego wogole, polityki szkolnej w szczegol-
nosci.

Mianowanie Nowosilcewa kuratorem nie bylo
juz dzietem ks. Golicyna, ale nowego ministra
oswiaty Sziszkowa, czlonka komisyi, ktora wyro-
kowata w sprawie tajemnych towarzysiw wsrod
miodziezy, cztowieka, ktory znat wybornie poglady
i plany Nowosilcewa.

Aleksander Siemionowicz Sziszkow liczyl wow-
czas lat 70, urodzony 1754 r. pogladami swymi
tkwit ten czlowiek w epoce Katarzyny II. Przy
wstapieniu na tron Aleksandra I. mial juz okoto
50 lat, byt jeneralem - adjutantem przy Pawle.
W liberalnym okresie rzadow Aleksandra I Szisz-
kowa nie dopuszczano do stanowisk wpltywowych,
w 1812 po upadku Speranskiego, wobec napreze-
nia uczu¢ patryotycznych, wywotanych przez wojne,
wysuwa si¢ Sziszkow, jako zwolennik rosyjskich
zasad i polityki narodowosciowej, zostaje miano-
wany sekretarzem stanu. Sziszkow przesigkt nie-
nawiscia ku Francyi, jej idei i instytucyom, jej
wolnomyslnosei i katolicyzmowi. Mistyeyzm ks. Go-
licyna wydawal mu si¢ pod wzgledem politycznym
przez swoj kosmopolityzm podejrzany, on byt zwo-
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lennikiem prawostawia, jako religii narodowej i pan-
stwowej Rosyi. W dziejach rosyjskiej cenzury, ktora
w owe czasy podlegata ministeryum oswiaty, Szisz-
kow zaznaczyl sie jako jeden z najbardziej bez-
wzglednych i zdecydowanych reakcyonistow. Na
pierwszem posiedzeniu gtownego zarzadu szkot pod
jego przewodnictwem Sziszkow sformutowatl glowne
zasady, ktorych winno si¢ trzymac¢ Min. oswiaty,
a mianowicie: »ochrania¢ mlodziez od medrkowa-
nia, powietrznych marzen, napecznialej dumy i zgu-
bnej mifosci wlasnej. Nauki, mowil minister oswiaty,
jak s6l winny by¢ uzywane w miare, stosownie do
stanu ludzi i podlug potrzeb kazdego stanu. Nad-
miar ich, zaréowno jak i brak, sprzeciwiaja sie
oswiacie prawdziwej. Uczy¢ czyta¢ narod caty lub
zbyt wielkg ilo$¢ ludzi, byloby wiecej szkodliwem
niz pozyteczneme« 1).

Ten czlowiek, naiwny w swym obskurantyzmie,
fanatyczny w swem prawostawiu, uwazajacy, Ze
metropolita Serafim i archirej Filaret, cztonkowie
$w. synodu, nie sg w dostatecznym stopniu pra-
wostawnymi, w charakterze ministra oswiaty przy
pomocy Nowosilcewa, Uwarowa i rosyjskiego Niemca
karyerowicza Lievina niweczyt robote cywilizacyjna
ks. Adama, pracowat nad obniZeniem naszego po-

1) Istoriczeskij obzor Ministerstwa Narodnago proswie-
szczenia str. 166.
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ziomu do normy, na jakiej on oraz jego pomoc-
nicy i nastgpcy usitowali utrzymac¢ Rosye.

Sziszkow podniost zasade narodowego wycho-
wania, ale narodowego rosyjskiego, a wiec bez-
wzglednie rusyfikacyjnego wzgledem zaboru rosyj-
skiego.

W 1828 r. 28. czerwea (10. lipca) 1826 r. po-
dtug przedstawienia Nowosilcewa postanowiono za-
miast obieralnosci rektorow zaprowadzi¢ rektorow
naznaczalnych w uniwersytecie wileriskim, co mo-
tywowato si¢ tem, Ze »ustroj republikanski uni-
wersytetow« nie odpowiada zasadom jednosci za-
rzadu i bezposredniej zaleznosci od wladzy zwierzch-
niej. Reforma ta byla precedensem dla innych uni-
wersytetow w panstwie cara. Dla uniwersytetu
wileniskiego miata ten ujemny bezposredni skutek,
ze w nagrode za donosicielstwo zostat mianowany
rektorem Pelikan.

Zmniejszenie okregu wileriskiego, podejmowane
przez rzad, ze wzgledu na jego polski charakter,
rozpoczete w 1818 r. przez oddzielenie oden gu-
bernii kijowskiej, poszto w dalszym ciagu. 10/22.
pazdziernika 1824 r. odeszly od okregu wilenskiego
witebska i mohylewska gubernie i zostaly przyla-
czone do okregu petersburskiego, co jednak oka-
zato si¢ niedogodnem, wiec w 1829 r. uformowano
nowy okreg biatoruski, do ktorego w 1831. przy-
taczono gub. minska, gub. zas wolynska i podolska
do charkowskiego okregu naukowego. Bylo to
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wprawdzie juz za ministeryum Lievina, lecz odpo-
wiadalo systemowi, ktorego cechy charakterystyczne
zaznaczyly si¢ za rzadéw Sziszkowa od r. 1824.
do 1828.

W 1824 r. przy ministeryum o$wiaty z trzech
cztonkow Glownego zarzadu hr. Murawiew - Apo-
stot, Magnickij (pogromca uniwersytetu kazanskiego)
i Kazodajew — utworzona byla komisya reformy
szkolnictwa wszelkich stopni.

Nowy system wedlug instrukeyi ministeryum
mial sie opiera¢ na nastepujacych zasadach:

I. Wyksztalcenie narodowe w calem imperyum,
bez wzgledu na roznice wiary i jezykow winno byé
rosyjskiem.

IL. Greko - katolik, rzymsko - katolik i luteranin
winni by¢ wychowani pierwszy w mocnem i nie-
wzruszonem prawostawiu (bylo to na kilkanascie
lat przed zniesieniem unii), drugi i trzeci w calej
doktadnosci pozytywnych zasad swej wiary.

[II. Cata roZznowiercza mlodziez rosyjska (mini-
steryum nie uznawalo w panstwie innej narodo-
woscl, jeno rosyjskiej) winna uczyé sie jezyka ro-
syjskiego i zna¢ go. Ona winna przedewszystkiem
uczy¢ sie naszej (rosyjskiej) historyi i prawa.

IV. Wszystkie nauki winny byé oczyszczone od
wszelkich nienaleZacych do nich i szkodliwych
medrkowan.

V. Zbyt wielkg ilos¢ i rozmaito$é wyktadanych
przedmiotéw ograniczy¢ i skoncentrowac¢ przede-
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wszystkiem na tych wiadomosciach, ktore przez
samo obudzenie szkot postanowione i po drugie —
odpowiednio do stanu, do ktorego przeznaczajg sie
uczacy sie.

VL. Jezyk stowianski, czyli »wysoka i klasyczna
literatura« (t. j. pisarzy rosyjskich XVIII w., kto-
rych Sziszkow byl zwolennikiem) wszedzie winna
by¢ wprowadzona i uprawiana.

VIL Jezyk grecki winien wszedzie, oprocz szkot
inowierczych, mieé¢ pierwszenstwo przed tacina.

VIIL. Trzeba mie¢ na uwadze przedewszystkiem
to, ze nauka nie jest jeszcze wychowaniem i na- .
wet jest szkodliwa bez wspoldziatania moralnosci,
ktorej chrzescijanin poza kosciolem znalezé nie
moze.

W tym samym czasie poruczone bylo Kriitzen-
sternowi dokona¢ rewizyi podrecznikow.

Ow komitet, pracujacy przy ministeryum dla
rewizyi szkol, sktadal si¢ z jednego jenerata Kar-
beniera, dwoch kapitanéw Rikorda i ks. Sziriii-
skiego-Szichmatowa (pdzniejszego ministra oswiaty)
zostal rozwigzany. Natomiast byt utworzony nowy,
wskutek reskryptu Mikotaja I, na imie ministra
oswiaty 14/26. maja 1826 r.

Reskrypt rozpoczynat si¢ od stow: »Rozpatru-
jac ze szczegllng uwagg urzadzenie zakladow nau-
kowych, w ktorych sie ksztalci miodziez rosyjska,
z Zalem widze, Ze niema w nich nalezytej i nie-
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zbednej jednostajnosci, na ktorej winno byé oparte
wyksztalcenie i wychowanie«.

Poruczono komisyi, uformowanej pod przewo-
dnictwem ministra o$wiaty Sziszkowa: ujednostaj-
nienie we wszystkich miejscowosciach imperyum
wszystkie ustawy zakladow naukowych, przyjmu-
jac pod uwage ich stopien i dopuszczajac pewne
modyfikacye dla okregu wilenskiego i dorpackiego;
okresli¢ szczegolowo kursy nauczania, oznaczy¢
ksigzki, podtug ktorych ma si¢ ono odbywaé, po-
ruczy¢ profesorom i akademikom zapetni¢ luki
podrecznikow, aby usuna¢ nauczanie podiug do-
wolnych ksigzek i skryptow. Komisya owa byla
powotana do zycia wskutek wypadkow politycznej
natury, nieudanego zamachu Dekabrystow 14/26.
grudnia 1825 r. Juz uprzednio panujaca reakcya
stata sie bezwzgledniejsza. Mikotaj I zaczal zadaé
reformy szkolnej, ktora wychowywataby mu wier-
nych poddanych.

W tym duchu uloZono ustawe szkolna 1828 r.,
ktora zapozyczyla od ustawy, zatwierdzonej przez
cesarza w 1825 r. dla okregu wileriskiego — usu-
nigcia z planéw gimnazyalnych nauk politycznych,
rozszerzyta nauke jezyka rosyjskiego i jezykow
starozytnych. Ustawe szkolng z 1828 r. zastoso-
wano w calej rozciaglosci do okregu biatoruskiego,
utworzonego w 1829 r., przyczem zaprowadzono
tam nauczanie w jezyku rosyjskim, nie wykresla-
jac jednak w gimnazyach i szkotach powiatowych
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z planéw szkolnych jezyka polskiego i literatury
polskiej.

W 1830 r., lecz jeszcze przed powstaniem, Mi-
kotaj I nakazal ministrowi o$wiaty Lievenowi przez
sekretarza stanu Murawiewa znie$¢ nauke jezyka
polskiego, a nawet nauczanie tego jezyka we wszyst-
kich zakladach naukowych gub. kijowskiej. W ra-
porcie o przyjeciu tego ukazu do wiadomosci i wy-
konania Lieven mowi o potrzebie stopniowego zno-
szenia nauczania w jezyku polskim i jezyka pol-
skiego w krajach zabranych.

Rusyfikacyjne tendencye rzadu w szkolnictwie
zaboru rosyjskiego byly jednym =z objawow jego
rusyfikacyjnej polityki, znajdujacej swo6j wyraz
w szerzeniu prawoslawia.

Litwa i Ru$ od wiekéw byly i przez dlugi czas
pozostana terenem walki kultury zachodu, repre-
zentowane]j przez polsko$é i katolicyzm, historycznie
tam skojarzonych, a kultura wschodu i prawosta-
wiem, opartych w XIX. wieku w tamtym kraju na
potedze zaborczego rzadu i ludnosci prawostawnej,
bedacej po czesci pozostatoscia dawnych wpltywow
oraz rezultatem polityki rzadu po. zaborze. Forma
przejsciowa, kompromisem obu tych sprzecznych
wplywow, zawartym przez opieszalosé ojco6w na-
szych, byla unia.

Jej to zniweczenie na rzecz prawostawia stalo
sie daznoscia Rosyi, jak widzielismy zaraz po za-
borze za rzgdow Katarzyny II. Odsuniecie unii od

POLITYKA ROSYJSKA. 5
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katolicyzmu, zbliZenie jej do prawostawia byto nie-
mal stalem dgzeniem dziataczy rosyjskich.

Ze wzgledu na jednosé dogmatow katolicy cze-
stokro¢ wstepowali do zakonu unickiego OO. Bazy-
lianéw, co bylo czynnikiem zblizania obu obrze-
dow. Ot6z w 1810 r. rzad wydal rozporzadzenie
wzbraniajace przyjmowania do zakonu Bazylianow
katolikow obrzadku zachodniego. 9/21. pazdzier-
nika 1827 r. wydany zostal ukaz, aby do zakonow
grecko-unickiego obrzadku pod Zadnym warunkiem
nie byli przyjmowani wyznawecy innego obrzadku
i aby z greko-unitow dopuszcza¢ do przysiegi za-
konnej tylko tych, wzgledem ktorych udowodnio-
nem bedzie, Ze majg dostateczng znajomosé jezyka
stfowianskiego i greckiego nabozenstwa. Ukaz ten
byt bezposrednim skutkiem memoryalu Siemaszki
z 1827 r. o zlaniu unii z prawostawiem, memo-
ryatu, napisanego z polecenia Kartaszewa i przed-
stawionego przez tego ostatniego swemu bez-
posredniemu zwierzchnikowi, ober - prokuratorowi
$w. synodu i ministrowi o$wiaty, oraz dyrektorowi
wyznan obceych Sziszkowowi, ktory przedlozyt go
carowi.

W owym memoryale byl o slowianskim jezyku
ustep nastepujacy:

»Jedyng prawie cecha, dzielaca oba obrzadki,
pozostat jezyk stowianski, uZywany w nabozen-
stwie, ale przez pochodzacych z rzymskiego ob-
rzadku, a nawet przez rodowitych unitow zepsuty
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i uzywany niechetnie; do kazan uzywa sie¢ najcze-
sciej jezyka polskiego, wielu nawet najwazniejszych
modlitw uczg sie w tym jezykuc.

Siemaszko w tymze roku wygotowal obszerny
raport, proponujac zniesienie 57 klasztorow bazy-
lianiskich, ktorych majatki radzit uzy¢ na potrzeby
kosciota unickiego, szczegélniej seminaryow i szkot
duchownych.

W Bazylianach widziat Siemaszko glowng pod-
por¢ unii; seminarya i szkoty duchowne, jakie pro-
ponowal, mialy na celu rusyfikacye duchowienstwa
unickiego.

Po 5-ciu latach od otwarcia seminaryow nikt
nie mogt by¢ wyswiecony na ksiedza, nie ukori-
czywszy kursu w jednem z tych seminaryow.
Szkoty duchowne i seminarya mialy podlega¢ bi-
skupom unickim, szczegélng miano zwrocié uwage
na jezyk stowianski i Spiewy.

W lutym 1828 r. Sziszkow przedstawit 6w pro-
jekt do sankcyi monarszej. Ale, powiada hr. Tol-
stoj, cesarz rozkazal poczeka¢ z tem do czasu bar-
dziej odpowiedniego. Rok 1828, jako rok wojny
rosyjsko-tureckiej, byl czasem nieodpowiednim dla
reform, zaostrzajacych stosunki w zaborze ro-
syjskim.

Widzielismy, Ze od 1820. nawet od 1818. od-
dzielenie gub. kijowskiej od okregu wilenskiego,
tendencya rusyfikacyjna w szkolnictwie zaboru ro-

syjskiego wciaz wzrastata, obok ucisku narodowego
5*
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przejawit si¢ ucisk polityezny, majacy swe zrodlo
w polityeznej reakeyi Rosyi i formie jej rzadu.

Polityka szkolna w pierwszych latach panowa-
nia Aleksandra I nie odpowiadala charakterowi
obskurantyzmu rosyjskiego, gdyz rzad miat zamiar
przeobrazenia formy panstwowej Rosyi; nie nosita
charakteru rusyfikacyjnego, asymilujacego w zabo-
rze rosyjskim, przeciwnie, dano nam autonomie
kulturalng, szkolna, gdyz polityka zewnetrzna wy-
magata rachowania si¢ z narodem polskim i na-
wet zarysowywala si¢ nieraz koncepcya prawno-
paistwowego samorzadu ziem polskich w unii z Ro-
sya. Miraz ow pryst w ostatnich latach panowania
Aleksandra I. i od tego czasu rozpoczynajq sie
daznosci rusyfikacyjne. Nie mogly one nie budzi¢
reakcyi patryotyeznej w spoleczenstwie polskiem
w zaborze rosyjskim i przez wplyw ludzi pocho-
dzacych >z kraju zabranego« na Krolestwo Pol-
skie i w tym ostatnim. Byl to jeden z czynnikow
powstania 1831 r.czynnik nieuwzgledniony naogot
przez historykow naszych.
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Okres rusyfikacyjny polityki na Litwie od 1831— 63 r.

Sttumione powstanie 1831 roku, pozbawiajac
na dlugi czas nasz naréd odpornosci na ucisk
rzadu, umozliwito $mielszg i bezwzgledniejsza ak-
cye rusyfikacyjna,

Rozpoczyna si¢ okres bezwzglednej rusyfika-
cyi na Litwie, Bialej Rusi, Wotyniu, Podolu i Ukra-
inie i jednym =z gtownych jej narzedzi staje sie
szkola rosyjska, rozpoczyna sie tez po raz pierw-
szy gospodarka rosyjska w szkolnictwie Krolestwa
Polskiego. Ze wzgledu na cel rusyfikacyjny i asymila-
cyjny akeya rzadu na Litwie i w Krolestwie jestidenty-
zaczng, wobec jednak odmiennych warunkow kraju,
wojowanego przed kilkudziesieciu laty i posiada-
jacego znaczne stosunkowo pod wzgledem iloscio-
wym pierwiastki etnograficzne przez nas nie Zasy-
milowane i kraju niedawno zagarnigtego, etnogra-
ficznie niemal catkowicie polskiego, akeya rusyfi-
kacyjna w krajach zabranych i w Krolewstwie nosi
odrebny charakter.
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Ukaz 28/16. kwietnia 1831 roku nakazywat:
aby 1) ministeryum o$wiaty a szczegdlniej kurator
okregu Biatoruskiego dotozyli mozliwych staran do
najszybszego wykonania istniejacych projektow
stopniowego zniesienia szkol, utrzymywanych przy
klasztorach katolickich i o zaprowadzeniu wykla-
dow w jezyku rosyjskim w szkotach $wieckich,
majacych zastapi¢ klasztorne. Nastgpnie ukaz za-
znaczal, ze celem wychowania publicznego w tym
okregu winno by¢ zbliZenie tamecznych mieszkan-
cow z rodowitymi Rosyanami; 2) ministeryum
o$wiaty winno przyja¢ i stale stosowac¢ tez same
zasady wzgledem szkot gubernii Kijowskiej, Wo-
tynskiej i Podolskiej, gdzie urzeczywistnianie ich
bedzie tem latwiejsze i skuteczniejsze, Ze wigksza
czes¢ ludnosci tych gubernii stanowig rodowici
Rosyanie«.

Rusyfikacya za pomoca szkolnictwa, rozpo-
wszechnienie znajomosci jezyka rosyjskiego bylo
niezbednym warunkiem rusyfikacyi urzedow i ak-
cyi unifikacyjnych w zakresie prawodawstwa.

Rozpatrujac kwestye zaprowadzenia jezyka
rosyjskiego w sadownictwie na Litwie i Rusi, Rada
Panstwa orzekta, ze »w Panstwie samowladnem
tem zarzad tatwiejszy im bardziej czesci jego skla-
dowe sg jednorodne i jednostajne. A wiee zZyczyé
nalezy, Zeby gubernie’ przylaczone, w prawie cy-
wilnem i w jezyku sadowym, o ile moznosci, bylo
zblizone z calo$cia Panstwa. Kwestya jednak czasu
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i sposobu tego zblizenia zalezy od stopnia roz-
powszechnienia jezyka rosyjskiego w guberniach
od Polski powrdconych«. »Wobec jednak niedosta-
tecznego rozpowszechnienia jezyka rosyjskiego
w tych krajach Rada Parstwa ustanawia: zakomu-
nikowa¢ ministrowi o$wiaty o potrzebie uZycia
srodkow ku wzmocnieniu nauki jezyka rosyjskiego
w szkotach gubernii zachodnich. Postanowienie to
Rady Panstwa uzyskalo sankcye monarsza T/19
lipca 1832 roku.

Ukazem 1/13 marca 1831 roku zniesiono uni-
wersytet wilenski, pozostawiajac tylko fakultet me-
deczny, ktoremu nadano miano akademii medycz-
nej, zniesionej w 1841 roku. Wszystkie szkoly
okregu wilenskiego przylaczono do okregu bialo-
ruskiego, glownym zakladem bylo liceum w Orszy.

Ukazem 4/16 kwietnia 1831 roku caly szereg
szkol klasztornych przeobrazano w szkoly pan-
stwowe z wykladowym jezykiem rosyjskim, przy-
czem na utrzymanie ich uzyto dochody z fundu-
sz0w pojezuickich i $wiezo skasowanych klaszto-
row, w dobrach ktorych liczono 13000 chlopow
plei meskiej. Fundusze te na cele oswiaty ofiaro-
wala klasztorom szlachta polska.

Otworzony przez komitet ministrow po po-
wstaniu 1831 roku Komitet gubernii Zachodnich do-
magal sie¢ mozliwie szybkiego znoszenia wszyst-
kich szkol, utrzymywanych przez duchowienstwo
katolickie; na tem samem stanowisku stal wilenski
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wojenny gubernator Dolgorukow, lecz ministeryum
oswiaty nie moglo znalezé¢ $rodkow dla otwierania
szkot srednich az do likwidacyi funduszow podu-
chownych. Jak wida¢ z raportow ministrow o$wiaty
i spraw wewnetrznych ogélna suma funduszow
edukacyjnych w 1833 roku wynosila 314.462 rs.
3696 r. asg. i 326 cz zl. Oprocz tego dochody
z majatkow nieruchomych zniesionych klasztorow
przewyzszaly 130.000 rb. asg. Gdy rzad powziat
zamiar zajaC sie zorganizowaniem wyksztatcenia
painstwowego kobiet, rozpoczal od kasowania kla-
sztorow, trudnigcych si¢ wychowaniem dziewczat.
W 1842 roku fundusze skasowanych klasztorow
zenskich  wynosity 70.000 rs. W 1843 roku
minister oswiaty przedtozy! raport cesarzowi o uzy-
ciu gmachow zamknigtych klasztoréw na pensye
zenskie. Na raporcie owym Mikotaj I potozZyt na-
stepujaca rezolucye: »Zgadzam sie, ale moga byé
oddane tylko te budynki, ktore nie sa potrzebne wia-
dzy wojskowejz«.

Gdy ministeryum os$wiaty tudzito sie, ze oprze
panowanie Rosyi w Polsce na wplywie swem przez
wychowanie miodzieZy osiggnigtym, Mikolaj I, nie
negujac znaczenia tego wplywu, przedewszystkiem
poktadat nadzieje na koszarach.

Na Wolyniu, Podolu i Ukrainie rzad zawiesil
po 1831 roku wszystkie gimnazya i szkoly powia-
towe. Wylonit si¢ nawet projekt przeniesienia
wszystkich zakladow naukowych z lewego brzegu
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Dniepra na prawyiw glab Rosyi. Ale wobec tego,
ze zwinigcie rzadowych zakladow naukowych roz-
wineloby z koniecznoéci domowe i prywatne nau-
czanie, ktorego sie rzad obawial, wiec otworzono
gimnazya w Lucku, w Winnicy, Kamiericu Podol-
skim, Krzemiericu oraz 9 szkot powiatowych.
Wszystkie te zaklady naukowe byly rosyjskie ze
wzgledu na jezyk wykladowy, ze wzgledu zas na
sklad uczacych sie i1 przewazng cze$¢ personalu
nauczycielskiego z koniecznosci pozostawaly pol-
skimi.

W 1832 roku utworzono okreg naukowy ki-
jowski, ktoremu podlegaé mialy zaklady naukowe
gubernii: Wolyniskiej, Podolskiej, Kijowskiej i Czer-
nichowskiej. Réwnoczesnie powstat projekt zatoze-
nia uniwersytetu w Kijowie zamiast zniesionego
w Wilnie. Projekt 6w niezwlocznie zrealizowano
W sposob nastepujacy: przeniesiono do Kijowa li-
ceum wolyriskie, uprzednio krzemienieckie, i prze-
ksztalcono je na uniwersytet.

W 1833 roku zostaje wice-ministrem o$wiaty,
a w 1834 ministrem hr. Uwarow i rzadzi tem mi-
nisteryum do 1849 roku. Gdy poprzednicy hr. Uwa-
rowa byli rusyfikatorami z instynktu i tradycyi
hr. Uwarow wystepuje juz z calym systemem ru-
syfikacyi i porzadku paiistwowego Rosyi.

Wplyw Uwarowa siega daleko. Jego system
panuje po dzi§ dzien w Rosyi; ministrowie ogwiaty:
hr. Dymitrij Tolstoj, Delanow i wiekszosé kiero-
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wnikow ministeryum o$wiaty naleza do szkoty uwa-
rowskiej. Uczonoscia hr. Uwarow przewyzszat
wszystkich swoich poprzednikow a nawet i wiek-
- 8208¢ nastepeow. Urodzony w 1786 roku juz byl
w 801 junkrem w kolegium spraw zagranicznych
(cos w rodzaju praktykanta), w 1806 zostaje se-
kretarzem przy poselstwie w Wiedniu w 1809
w Paryzu. Tu rozpoczyna systematyczne ksztalce-
nie si¢ w filologii klasycznej i od 1812 do 1820
wydaje caly szereg monografii w zakresie tej ga-
tezi wiedzy. Hr. Uwarow przeflancowal na dobre
do gimnazyéw w Rosyi grzybka filologicznego,
wlasciwy $rodek obnizania samodzielnosci ducho-
wej miodziezy, wdrazania do wiary w autorytet,
Gdy matematyka wymaga dowodow dedukcyjnych,
fizyka doswiadczen, gramatyka, zwlaszcza szkolna
oparta jest na autorytecie, jest zbiorem formutek
obowiazujacych przez swe ogélne przyjecie.

Troista formufa: »samodzierzawie, prawosla-
wie i narodnost«, bedaca hastem panowania Ale-
ksandra III, zostala po raz pierwszy sformutowang
przez Uwarowa w najpoddaniejszym raporcie z 1833
roku i powtarzang przezen w pozniejszych rapor-
tach niejednokrotnie.

Formuta hr. Uwarowa: samowladztwo, pra-
wostawie i narodowos¢ utrafita nietylko w panu-
jacy kierunek w rzadzie rosyjskim, lecz i w instynkt
tego narodu, urobiony wielowiekowym despotyzmem
rosyjskim. Puszkin, Bielinskij najwybitniejsi pisa-
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rze rosyjscy wtérowali ministrowi. Oto w 1834 r.
pisal Bielinskij, czczony przez cale pokolenie kry-
tyk i publicysta rosyjski: »Tak bedziemy mieli
wkrotce rosyjska o$wiate narodows, udowodnimy
niebawem, Ze nie potrzebujemy obcej opieki umy-
stowej. Uczyni¢ to nam tatwo, gdyz znakomici
dygnitarze pomocnicy cesarza na trudnem polu
rzadzenia ludem staja posrod Zadnej wiedzy mto-
dziezy i w $wiatyni centralnej os$wiaty rosyjskiej
gloszg $wieta wole monarsza, wskazujac drogi,
ku oswiacie w duchu prawostawia, samodzierzawia
i narodowosci«.

Haslo wychowania narodowego w panstwie
calem rownoznaczne jest z bardziej usilnem wy-
naradawianiem nas w szkole, wpajaniem obcego nam
tatarsko-bizantyjskiego ducha z dodatkiem biernosci
stowianskiej. Szkola rosyjska miata nas zgodnie
z hastem Puszkina, »wlewaé do rosyjskiego morza
jako stowianskie strumienie«. Systemowi hr. Uwa-
rowa wtorowali stowianofile, ale zdaniem rzgdu
szli oni zbytdaleko w uznawaniu pewnej dozy sa-
modzielnosci innych ludow stowianskich. 28-go
marca 1847 roku minister cyrkularzem wyjasnit,
jak nalezy pojmowaé idee narodowosci: »Marzenie
stowianofilow o politycznem i kulturalnem zjedno-
czeniu stowian jest bezuzyteczne i szkodliwe; trzeba
rzadzi¢ si¢ wylacznie ideg narodowosci rosyjskieje.
»Zwracam si¢ — pisal Uwarow — przewaznie do
tych nauczycieli, ktorych udziatem stato sie uprawa
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na polu naukowem terenu znakomitego ale tru-
dnego: jezyka rosyjskiego i literatury rosyjskiej
z innemi wspolplemiennemi narzeczami, jako po-
mocniczemi dla jezyka rodzinnego; uprawiajacy
historyg rosyjska winni przed innymi obudzi¢ du-
cha rosyjskiego nie z gra fantazyi stworzonego sto-
wianstwa, a zasad rosyjskich w zakresie nauki,
bez domieszki wspotezesnych idei politycznyche.

W stosunku do zaboru rosyjskiego hr. Uwa-
row wystgpowal jako nadzwyczaj systematyczny
rusyfikator; rusyfikowaé¢ za pomocy szkoly, ale
ostroznie, aby od niej nie odstraszy¢, nie sploszyé
swych ofiar rusyfikacyi — bylo jego zasadg. Po-
glady swe na system rusyfikacyi za pomoca szkol-
nictwa rozwinat hr. Uwarow w wydanym dla Mi-
kofaja I »Dziesigciolecie Ministeryum Oswiatys,
zawierajacem wyciagi z jego raportow za okres
1833 —43.

»Na arenie wielowiekowej walki z duchem
polskim—pisal Uwarow—w 1838 roku rzad obecnie
wydaje bitwe walna. Zabitych i ranionych moze
okaZe si¢ znaczna ilosé, ale pole bitwie, wedle
wlasnych stow wrogow, pozostaje w rekach rzadu.
Rok rocznie wzmacnia sie dziatalnosé jego, jak
coraz bardziej i bardziej ostabiaja sie sily i na-
dzieje przeciwnikow e,

»W okregach kijowskim i biatoruskim wiecej
niz 20.000 mlodziezy znajduje sie w rekach rzadu
i to dokonano bez przymusu, bez Zadnego prze-
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jawu wladzy. Tyle zakladnikow jeszczesmy nigdy
nie mieli od Polski«.

»Odepchnaé od siebie pokolenia podrastajace
w kraju znaczyloby to rzucic je w rozpostarte
objecia wychowawcow domowych, rzymsko-kato-
lickich ksieZy i klubistow europejskich:«.

»W  guberniach od Polski powréconych —
pisat w tym z 1838 roku Uwarow — nic nie
moze bardziej odpowiada¢ duchowi systemu na-
szego, jak dlugie zatrzymywanie mlodziezy w za-
ktadach publicznych i zduszenie wychowania do-
mowego, sprzymierzenica przesgdow «.

Z tego wzgledu Uwarow byl za zamknietymi
zakiadami naukowymi, pensyonatami rzagdowymi,
konwiktami i stancyami uczniowskiemi pod dozo-
rem i Scista kontrolg zwierzchnosci gimnazyalnej,
zakazywal gimnazistom, nie majacym rodzicow
W miescie, mieszka¢ u znajomych i dalszych krew-
nych. Na tym samym stanowisku stali i inni przed-
stawiciele ministeryum os$wiaty. Oto np. w spra-
wozdaniu ze swej rewizyi okregu wileniskiego (bia-
toruskiego) pisat Protasow, Ze trudno tam prowa-
dzi¢ wychowanie mlodziezy, »gdzie szkola winna
rozwija¢ zasady i uczucia sprzeczne z tem, co mlo-
dziez zaczerpnela z lat dzieciecych w domu ro-
dzicielskim i przygotowywaé ja do walki bezustan-
nej po powrocie ze szkét w grono rodzinne«. Na-
stepnie proponowal Protasow skrocié o ile mozna,
ferye wakacyjne we wszystkich szkotach, gdyz
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daje sie zauwazy¢, ze dzieci powracajac do domu
rodzicielskiego, wkrotce zapominaja o tych zasa-
dach, jakie im poddawala wladza i nauczyciele,
potrzebne byly nowe wysitki, Zeby skierowaé ich
na wiasciwg droge« (Uwarow: Dziesieciolecie Mini-
steryum Oswiaty 1833 — 43).

W raporcie za 1835 rok pisal Uwarow: »Na-
lezy skorzysta¢ z zaufania klasy wyzZszej, zeby
ustanowi¢ mozliwa ilo$¢ pensyonatow szlache-
ckich przy gimnazyach, co daje srodki lepszego do-
zoru i przeprowadzania zasad naszyche.

»Nalezy tez przenies¢ centralne zaklady nau-
kowe do Rosyi, przystosowujac caly system do
obranego centrum. Trzeba ustanowi¢ w kraju ca-
lym system zakladow naukowych w duchu rosyj-
skim, chociaz w znacznej mierze pozostajac przy
dawnych nazwach, dawnych pozorach zewnetrz-
nych, zeby nie sploszy¢ odrazu umystow, zasle-
pionemi biedami i posia$é zaufanie calego krajus.

»Zupelnie zgodne to jest z mymi zamiarami
scisle trzymac¢ sie tego planu i w niczem go nie
oslabiajac, oden nie odstepujac« polozyt rezolucye
w nowym raporcie Mikotaj L

»Szlachta gubernii zachodnich, pisal Uwarow
w 1843 roku, przyzwyczaiwszy si¢ do wykladow
wszystkich przedmiotéw w jezyku polskim i do
ducha narodowosci odrebnej, pragnie tego i obe-
cnie. Przeciwnie z drugiej strony wladze rosyjskie
domagaly sie nietylko przeciwdzialania systemowi




MRS s S

uprzedniemu, ale bezustannych i bezwzglednych
przejawow nowego. Zapomniano przytem, ze te
srodki gwaltowne zatrzymalyby na dtugo urzeczy-
wistnienie glownego celu rzadu, gdyby mieszkancy
tego kraju przestali oddawac¢ swe dzieci do zakla-
dow publicznych i przez to uczynityby niemozli-
wem nasze oddzialywanie na dorastajace poko-
lenie«.

»Na poczatku czwartego dziesigciolecia—pisat
hr. Uwarow—na calej przestrzeni od Niemna i Dnie-
stra nie bylo wyzszego zaktadu naukowego catkiem
petnego, caly sktad szkot drugorzednych byt w ru-
inach, trzeba bylo zmienic podstawe i nawet geo-
graficzne rozmieszczenie zaktadow naukowych. Je-
zyk rosyjski zaledwie byt styszany na (ej ogromnej
przestrzeni a nawet blizkiej i rodzimej Litwie
dzwigki jego byly obce i nieznane. Stowem wy-
ksztalcenie mtodziezy byto zorganizowane nie dla
ogolnej korzysci panstwowej lecz pod wplywem
namietnosci i przesgdow « (®).

Wyzszymi zaktadami naukowymi w obu okre-
gach byly dwa licea: w Orszy i Kijowie, dokad
postanowiono przenies¢ liceum wolynskie. Otoz
postanowiono otworzy¢ uniwersytet w Kijowie $w.
Wilodzimierza, przeznaczony jako glowny zaklad
naukowy dla calego Kraju zachodniego.

»W Kijowie mlodziez polska, bedac otoczong
mieszkancami i pamigtkami rosyjskiemi, mimowol-
nie zacznie studyowaé¢ jezyk rosyjski i wyrzeknie
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si¢ wrogich nam dazZen!) — pisal 1834 roku wi-
zytator szk6! zaboru rosyjskiego, Protasow.

W 1833 roku przyniesiono liceum wotyriskie
do Kijowa i zamknigto liceum w Orszy. W Kijo-
wie postanowiono najpierw otworzy¢ instytut
prawny, a nastepnie wydany zostal ukaz, aby prze-
prowadzone z Krzemienca do Kijowa liceum wo-
tyniskie zostalo rozszerzone, wzmocnione $rodkami
wyzszego wyksztalcenie miodzieZy i przeksztalcone
w uniwersytet pelny.

15/27 lipca 1834 roku odbylo si¢ uroczyste
otwarcie uniwersytetu. Uwarow z wlasciwa sobie
ostroznoscig odrazu nie odkrywal wszystkich kart
rusyfikacyjnych. W pierwszym roku istnienia uni-
wersytetu sklad jego profesorow byt przewaznie
polski, powolano wielu krzemieckich do Kijowa.
Dokonano tego celowo, aby nie odstreczy¢ od uni-
wersytetu ludnosci miejscowej, jak zeznawal to
W swym raporcie minister Uwarow.

Profesorowie ci nalezeli »do w niczem nie
zdradzajacych kierunku szkodliwego, przeciwnie
znani byli z nalezytego sposobu myslenia. Oprocz
tego potrzeba bylo posiada¢ pewna ilos¢ profeso-
row znanych i lubianych w tym kraju, ktérzyby

1) Uwaga autora: Tu przypomnie¢ wypadnie, Ze uniwer-
sytet kijowski w 1863 roku zgloskami zlotemi zapisal sie
w dziejach powstania, oddajac mu niemal tysiaczny zastep
miodziezy polskiej, gdy Szkola gtéwna wychowata przedsta-
wicieli reakcyi po-powstaniowej.
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byli sita przyciggajaca dla uczacej sie mtodziezy;
sprowadzenie profesorow wylacznie z uniwersyte-
tow rosyjskich nie mogloby osiagna¢ celu. Mini-
steryum nietylko zobowiazalo profesoréw krze-
mienieckich przestudyowa¢ jezyk rosyjski, lecz stac
sie wkrotce zdolnymi do wykladow w tym jezyku.
Jakkolwiek ciezkim wydawaé sie¢ mogl ten waru-
nek, ale on byl wypeliony bardzo gorliwie i od
samego poczatku otwarcia uniwersytetu profesoro-
wie ci wyktadali w jezyku rosyjskim prawidlowo
i z latwoscia przyjemna«. Jednak w dalszym ciagu
raportu pisze Uwarow, Ze uwaza on za niezbgdne
ich usuniecie »z mozliwymi wzgledami, gdyz oni
z punktu widzenia prawa s bez zarzutu i w ni-
czem nie naruszyli danego przyrzeczenia«. Potrzebeg
usuniecia motywuje Uwarow wyzszoscig Niewolina
i Maksimowicza profesor6w rosyjskich, wyksztatco-
nych za granicg nad eks-krzemienieckimi profe-
sorami, nastepnie, a to wydaje sie¢ nam najwazniej-
szem, »usuniecie pierwiastku polskiego wzmocni
rosyjski i uniwersytet otrzyma przez to wiecej je-
dnomysélnosci«; nastepnie wskazuje Uwarow na
»zbyt trudng pozycye profesoréw polskich wymu-
szona potrzeba zachowania ostroznosci wobec
podejrzeri tak latwo powstajacych, a wyma-
gana ostrozno$é czyni ich nieodpowiedzialnymi
i biernymi na arenie dzialalnosci uniwersyteckiej.
Jakiz wplyw na mlodziez moze mie¢ profesor,
ktory nie dopuszcza do siebie studenta, widzi go
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tylko przy wykladach, unikajac starannie kazdej
nawet prywatnej rozmowy, profesor, ktory nie
znajduje mocnego oparcia we wladzy, nie ma
otwartego obejscia sie z kolegamic.

Uwarow staral sie przyciagna¢ do uniwersy-
tetu kijowskiego najlepsze profesorskie sity rosyj-
skie, staral sie je zatrzyma¢ w Kijowie, wyprasza-
jac dla nich u cesarza nagrody i przywileje stuz-
bowe. »Wasza cesarska mosé¢ raczy niejednokro-
tnie czyni¢ ulgi i wyjatki w prawidtach o nagro-
dach stuzbowych dla urzednikow rosyjskich w gu-
berniach zachodnich, migdzy innymi dla nauczycieli.
Najzupelniej przekonany jestem, ze taka zacheta
jest tem niezbedniejsza, bo im doskonalszy jest
nauczyciel lub urzednik, tem Zywsza jest jego
che¢ powrotu do ojezyzny, zmiany miejsca stuzby.
Wobec tego i biorac pod uwage korzysé, pocho-
dzaca wskutek przebywania w kraju tym godnych
i szlachetnych profesorow rosyjskich, o$mielam sie
najpoddaniej prosi¢ aby wynagrodzié¢ orderami: Nie-
wolina, Maksimowicza i Nowickiego«.

O nastroju mlodziezy uniwersyteckiej pisze
Uwarow: »Podstawowy duch mylnej narodowosei,
zlewajacy si¢ z tajnikami serca, moze zanikngé
tylko w pokoleniu nastgpnem, gdyz trudnem jest
rachowa¢ na pokolenie, ktorego wrazeniem dzie-
cinstwa bylo powstanie, a pierwsze wyksztatcenie
otrzymane zostalo z rak rozdraznionych ojcow
i nieprzyjaznego duchowienstwa.
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W 1837 i 38 roku rzad odkryl przejawy pro-
pagandy patryotycznej wsrod studentéw uniwersy-
tetu kijowskiego, zamyka wigc uniwersytet na rok
jeden, nastepnie wprowadza rézne obostrzenia po-
licyjne. Uniwersytet utracil podlug raportu mini-
steryalnego polowg swych profesorow i wszystkich
niemal studentow.

Pod pozorem zapomogi biednym studentom
najety byl dom oddzielnie dla umieszczenia w nim
za oplata 15 rb. miesiecznie studentow, nie posia-
dajacych rodzicow i blizszych krewnych.

»Gdy jaki student odmoéwi zamieszkania w tym
domu pod pozorem braku srodkéw nalezy wyda-
lic go z uniwersytetu« pisala instrukcya ministe-
ryalna i wydalanie to motywowaé tem, Ze za 15
rb. nie mozna utrzyma¢ sie na miescie, skoro wiec
stuchacz nie posiada 15 rubli miesiecznie nie moze
kontynuowa¢ studyow uniwersyteckich. Wszystkich
studentow pod wzgledem politycznym podejrza-
nych, zniewolono mieszka¢ w owym domu, ktory
figurowal w raportach rzadowych pod mianem
domu dla biednych i nielojalnych (niebtagonadioz-
nych) studentow.

»Dla zwiekszenia nadzoru nad studentami uni-
wersytetu niezbednym jest—pisal Uwarow — zwiek-
sza¢ ilo$¢ pomocnikow inspektorow i pedli, usta-
nawiajac po jednym pomocniku inspektora na 60
studentow i po dwoch pedli przy kazdym inspek-
torze, oraz po jednym przy kazdym pomocnikuc.

6*
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Wymagalo to kredytu 10.700 rs. oprocz tego asy-
gnowano 6000 rb. rocznie na wynajecie domu »dla
biednych i nielojalnych studentow«.

Wobec tego, ze wplywy rodzinne uznawano
za przeszkode rusyfikacyi i obawiano si¢ wycho-
wania domowego, dla skuteczniejszego mu prze-
ciwdzialania postanowiono przyjmowaé¢ do uni-
wersytetu kijowskiego tylko tych, ktorzy ukon-
czyli szkoly panstwowe; do gimnazyum za$ przyj-
mowa¢ mlodziez nie wyzej jak do czwartej klasy
i nie starszych nad dwanascie lat wieku.

Celem wychowania w szkolach panstwowych
w zaborze rosyjskim bylo, podlug zasad wylozo-
nych przez Uwarowa z powodu otworzenia uni-
wersytetu kijowskiego.

a) Usuwa¢ o ile moznosci te charakterysty-
czne cechy, ktoremi mlodziez polska tak widocznie
odroznia sie od rosyjskiej, a szczegélniej diawié
w niej mysl o odrebnej narodowosci (podawlat
w nich mysl o czastnoj narodnosti), zdradzajaca
plonne dazenie do odtworzenia utraconej samodziel-
nosci panstwowe;.

b) Zaznajamia¢ ja o ile moznosci wigcej z po-
jeciami rosyjskiemi, zblizy¢ z rosyjskimi obyczajami,
da¢ jej ogolny duch narodowosci rosyjskiej i roz-
budzi¢ w niej uczucie wdzigcznosci wzgledem pan-
stwa, od ktorego otrzymuje wyksztalcenie.

W koncu dziesieciolecia zarzadu ministeryum
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o$wiaty przedstawial juz Uwarow cesarzowi, ze
cel rusyfikacyjny zostal osiagniety.

»0d potnocnej Litwy do poludniowego Woty-
nia jezyk rosyjski po raz pierwszy rozpostarl swe
panowanie, rozszerzajac rok rocznie sfere swego
dziatania. Tak sie spelnily plany W. C. M. z nie-
oczekiwana szybkoscia. Widzimy profesorow prawa
rosyjskiego, otoczonych mlodzieza z gub. zacho-
dnich, zdolnych z piorem w reku sledzié kazdy
wyraz profesora, wykladajacego im zbior praw ro-
syjskich, nawet widzimy w nich namigtne oddanie
sie przedmiotowi oraz che¢ przyswojenia sobie
wszystkich odcieni dialektu uprzednio pogardza-
nego. Sa wprawdzie ludzie, ktorzy, patrzac na ow
postep, sadza, ze bardzo by¢ moZe Ze znajomosé
przez miodziez polska jezyka, ducha i bytu rosyj-
skiego zwroci sig kiedykolwiek na szkode rzadowi
rosyjskiemu«. Hr. Uwarow nazywa te obawy pton-
nymi. Ogromna mu satysfakeyg sprawila rewizya
gimnazyow wileniskich w 1840 r. Tysiac uczacej
sie mlodziezy, zebrano w pary, aby pozegnac mi-
nistra.

»Trzeba widzie¢ ich wesole twarzyczki, ich
zawodowolenie z widoku przedstawiciela wyZsze]
wladzy« — pisze Uwarow.

Nastepnie wystapil wychowaniec pensyonatu
szlacheckiego Bronski i wyglosit mowe: »BadZzcie
i przed Najjasniejszym Panem orgedownikiem na-
szym, powiedzcie Mu, Ze my Go pamigtamy, Ze
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my go kochamy, Ze my jego dobre dzieci« — po-
czem 6w 13-letni chlopezyna rzucit sig¢ w objecia
ministra.

Raportujac o tem minister uprosit nagrode
pieni¢Zzng dla dyrektora gimnazyum, ktory byt
zdolny taka mowe wydobyé z polskiego dziecka.

Co bylo potem z tego dziecka? Moze byl on
jednym z tych, co w 1863 r. poszli w imie¢ obo-
wigzku narodowego do powstania, moze jednym
z tych, ktorzy fetowali cesarza Aleksandra II.
w Wilnie w 1857 roku, a moze czynil i jedno
i drugie.

Zbyt wezesnie tryumfowal hr. Uwarow, sta-
wiany przez niego celnie zostal jeszcze osiggniety.
»Jest cos, co nam skrzydia rozwija, jest cos,
co nam skrzydla placze«, a tem, co nam skrzydia
placze byl 6w system pochodzacy z natury i du-
cha Rosyi, ktorego jednym z przedstawicieli byl
hr. Uwarow.

Cigzko bylo ks. Adamowi, ktory znat i umiat
ocenic wplyw wychowania. Gdy systematycznie
niweczono pracg najplodniejszych chwil jego Zy-
cia, starat si¢ on wszelkiemi sitami temu przeciw-
dziatac. W jednej instrukcyi, danej emisaryuszom,
w ktorej wyrzuca Litwinom, Ze w patryotyzmie

1) Cytuje z raportu Uwarowa 28 sierpnia 1838 roku,
korzystam z rosyjskiego przektadu odezwy ks. Adama, stad
mogg by¢ pewne zmiany stylowe.
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zostali znacznie uprzedzeni przez Galicyan, Poznan-
czykow i Krolewiakow, wymaga zebrania wiado-
mosci dokladnych o stanie szkot przez rzad utwo-
rzonych, o sposobie myslenia uczniow i nauczycieli
o jezyku wykladowym i duchu, ktory panuje w za-
ktadach zamknietych.

»Poki narod zachowuje tchnienie, pisal ks.
Adam do emisaryuszy 20 lipca 1836 r. moZe byé
pewny zbiegu okolicznosci przyjaznych; ale gdy
zycie narodu zamarlo, naprézno si¢ beda one na-
razaly; do ciala bezdusznego nikt nie wyciagnie
reki. Zrozumieli to dobrze wrogowie nasii dlatego
rozpoczeli walke przeciwko podstawowym zasa-
dom naszego obywatelskiego Zywota, nie tyle na-
lezalo mie¢ obawy o Zycie narodu, gdy Moskale
walezyli z mieczem w reku. Matki winny wlewac
w serce dzieci swych razem z uczuciem mitosci
ojczyzny milos¢ do jezyka ojczystego, ktora wyko-
rzeni¢ pragng nasi ciemiezcye.

»Q nie zgineta nasza ojczyzna,
Poki niewiasty w niej czuja
Bo z ich to cerca ptynie trucizna,

Ktora, wrogowie sie¢ struja, —

Spiewali w 1864 r. wiezniowie powstaricy,
siedzacy w wiezieniach rosyjskich.

Nasi patryoci rozumieli, ze kobieta Polka jest
strazniczkg spuscizny narodowej, ktorg przechowa



przez lat dziesiatki, az przyjdzie dzien wyzwo-
lenia.

Zrozumieli i wrogowie nasi wplyw wycho-
waweczy kobiet polskich i pragneli je urobi¢ na
rusyfikatorki.

W r. 1834 hr. Protasow, wizytujac szkoty
okregow kijowskiego i biatoruskiego pisal: »Duch
wrogi rzadowi i narodowi rosyjskiemu szczegdlnie
rozpowszechnil sie w zenskich zakladach nauko-
wych«. Na o$miu pensyach dla panien, istniejacych
w Wilnie, panuje kierunek polski, i pomimo to,
ze wyksztalcenie, ktore one daja jest bardzo mier-
ne, pensye te korzystaja z najlepszych rodow. Na-
wet w Kijowie znajduje si¢ jeden taki zaklad na-
ukowy, znany ze swego calkiem polskiego charak-
teru. Ale szczegolniej szkodliwe sa szkoly przy
klasztorach, ktére sa wykluczone od wszelkiego
wplywu wladzy naukowej i gdzie duch szkodliwej
propagandy rozplenia si¢ bezustannie.

»Qddawna mieszkarcy tego kraju przyzwycza-
ili si¢ do wychowania swych coérek w zakonach
zenskich, (pisat Uwarow w swym raporcie z 16/28
czerwca 183b r. i uzyskal od cesarza pozwolenie
na poddanie kontroli okregu naukowego tych szkot,
utrzymywanych przez zakonnice. Uczyniono wigc
pierwszy krok do zamkniecia pensyi klasztornych,
a zostalo ono dokonane w 1843 roku na mocy
zatwierdzonego raportu ministra spraw wewne-
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trznych i tymczasowo zawiadujgcego ministeryum
oswiaty ks. Szirinskiego-Szachmatowa.

Jakkolwiek Mikotaj I. jak widzieliSmy ufat bar-
dziej koszarom nizeli szkolom rzadowym kobiecym
w krajach zabranych, jednak uznawal otworzenie
zaktadow rosyjskich wychowawczych dla kobiet za
rzecz wieksze] wagi, niz pomnoZenie szkot me-
skich. Na raporcie ministra o§wiaty 19/30 sierpnia
1836 r. o potrzebie otwarcia nowych szkot rzado-
wych ktadzie Mikotaj I. rezolucye: »Bezwatpienia
pozyteczne, ale tylez, a moze i wiecej jeszcze po-
zytecznem jest wzmocni¢ $rodki rosyjskiego wy-
chowania Zenskiego, bez czego rosyjskie wychowa-
nie mezZezyzn bedzie niewystarczajacem.

W czwartem dziesiecioleciu rzad rozpoczal
od otwierania zZenskich pensyonatow, przeznaczo-
nych przewaznie dla dziewczat z nizszej i $redniej
stery.

Na raporcie Uwarowa i ks. Dolgorukiego
o otwarciu w Wilnie centralnego instytu dla ko-
biet na okreg Biatoruski. 1/13 lutego 1837 r. Mi-
kotaj I. ktadzie nastepujaca rezolucye: »Uwazam
za stosowniejsze umieszczenie zakladu w Biatym-
stoku, gdzie na to patac moge odda¢. Jak przelo-
zona, tak i wszystkie klasowe damy musza by¢
Rosyanki, inaczej nie osiggnie si¢ celu?).

W 1854 r. w dziesieciu guberniach Litewskich

1) Istoriczejskij obzor diejatelnosti M. N. Prot. str. 307.
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i Bialoruskich liczono 61 zaktadow naukowych
zezskich  zostajacych pod zarzadem ministeryum
oswiaty, w tej liczbie 6 pensyj wzorowych, —
w zaktadach tych ksztalcilo sie 2083 uezennic.
Wszystkie przedmioty, z wyjatkiem religii i jezyka
polskiego, wykladane byly w jezyku rosyjskim, jak
i szkotach meskich. Wyktady jezyka polskiego usu-
wano w zakladach naukowych gub. Witebskiej
i Mohylewskiej, w 1854 roku zniesiono ie we
wszystkich zakladach naukowych tak meskich jak
1 Zenskich w okregach Wileriskim i Kijowskim.

O zniesieniu wyktadu religii w jezyku pol-
skim myslal rzad juz w 1840 r. Uwarow zdaje
relacye, ze podezas swej wizytacyi w gimnazyum
Mohylewskiem probowat on na egzaminach z reli-
gii pyta¢ uczniow po rosyjsku i ci odpowiadali
z dobrym skutkiem. W ten spos6b stopniowo mo-
Zna zaprowadzi¢ nauke religii w jezyku rosyjskim
pisat z tego powodu Uwarow.

W r. 1854, rozpatrujac raporta senatora:
Achlestyszewa: o moralnym stanie gub. Witebskiej,
Mikotaj I. zwrocit uwage na to, ze utrzymujacemi
prywatne pensye zenskie sa tameczne Polki i na-
pisal: »Jest to niedozwolone i przezemnie stanow-
czo zakazane. Wowcezas to minister o$wiaty No-
row udzielit wyjagnienie w komitecie Ministrow, po-
wotujac si¢ na hr. Uwarowa z przed kilkunastu laty
0 nadzwyczajnych trudnosciach znalezienia w tych
okregach Rosyanek, ktoreby w charakterze przetozo-
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nych mogly si¢ cieszy¢ zaufaniem spoleczeristwa
tamecznego; aby wiec wypehié, o ile moznosci,
wol¢ Monarsza, on moze wydaé rozporzadzenie
wladzom okregu Kijowskiego i Wilenskiego:

1) dozwala¢ na otwarcie prywatnych pensyo-
natow w tych okregach przewaznie Rosyankom,
z Polek za$ tylko wychowanicom instytutow rzg-
dowych,

2) zwiegkszy¢ nadzor nad pensyami, utrzymy-
wanemi przez Polki.

Przepisy te zostaly przyjete przez Komitet
Ministrow i uzyskaty sankeye cesarska.

Brakowalo Rosyi sit inteligentnych nawet na
miejscowe potrzeby jej rdzennych prowincyj, tru-
dno wige bylo wysyla¢é je w dostatecznej ilosci
w kraje zabrane dla prowadzenia tam roboty ru-
syfikacyjne;.

W 1847 r. Mikotaj I. zwrocit uwage Minister-
ryum Os$wiaty na znaczna ilog¢ os6b nieprawo-
stawnego wyznania, zajmujgcych sie w gub. Wi-
tebskiej dziatalnoscig pedagogiczna.

Uwarow przedstawit wowezas nastepujace wy-
jasnienie:

Bylo nauczycieli w gub. Witebskiej:

Prawostawnych . b2
Ewangelikow . . 7
Rzymsko-kat. . .41

Przyczem w te ostatnig cyfre 47, weszto: b
honorowych wizytatorow szkot, 8 nauczycieli reli-
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gii, 2 lekarzy i 1 nauczyciel jezyka francuskiego;
a wiec nauczycieli Polakow w gub. Witebskiej byto
31. Taka iloé¢ nauczycieli tubylecow — pisal Uwa-
row — moze wydac¢ si¢ zbyt wielka i zamiana ich
przez Rosyan pozyteczna; ale wplyw nauczycieli
Rosyan na sposob myslenia uczacych sig jest bar-
dzo ograniczony; wpaja¢ uczacym si¢ patryotyzm
nietatwo, wymaga to szczegolniejszego powotania
i doswiadezenia, a ludzi z temi wlasnosciami zna-
lezé trudno, dlatego ci nauczyciele tubyley, ktorzy
przekonali sie o potrzebie zaszczepienia w kraju
ducha rosyjskiego sa pozytecznymi w charakterze
dyrektorow, inspektorow i nadzorcow, czgstokro¢
nawet skuteczniej dziataja od rdzennych Rosyan,
poniewaz posiadaja w znacznie wigkszym stopniu
wtep do rodzin uczniow, niz ci ostatni?).
Uwarow wskazal tu na rzecz ogromnej wagi,
na rusyfikacye ziem polskich przez Polakow, stu-
zgcych Rosyi, na auto-rusyfikacye, auto-wynaro-
dowienie, bedace niebezpieczniejsze czestokroé, niz
dzialanie obco-narodowych przedstawicieli zabor-
czego panstwa. Czy jednak nauczyciele Polacy w za-
borze rosyjskim byli przekonani o koniecznosci
zaszczepiania rosyjskiego ducha w tym zaborze?
Wsrod nich bylo jeszcze wielu b. wychowancow
uniwersytetu Wileriskiego, mysl i uczucie nieje-

1) Istoriczeskij Obzor Komitetu Ministréw. Tom IL cz.
2 str. 254.
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dnego z nich w dobie dzieciistwa budzily odglosy
bitew pod Grochowem, pod Wielkim Debem, a dni
i tygodnie opromieniala nadzieja i oczekiwanie
przybycia wojska polskiego na kresy Rzeczypo-
spolitej.

Wilno, jako najwieksze centrum kulturalne
kraju posiadalo takich nauczycieli gimnazyalnych,
jak Aleksander Zdanowicz, o ktorym pisat rusyfi-
kator Litwy, kurator okregu Wilenskiego, Korni-
tow, ze, bedac nauczycielem historyi i geografii,
ustepowal czesé swej pensyi ktoremukolwiek z ko-
legow, ktory podejmowal sie wykladaé za niego
historyi Rosyi, gdyZz nie moglby przy tych wykta-
dach moéwi¢ »nasza historya, nasz narod: Wplyw
Zdanowicza na Litwie byl znaczny i jego podre-
czniki historyi polskiej i literatury kursowaly tam
dotad. Piszacy te stowa spotykat osoby ze star-
szego pokolenia, klére z duma wspominaly, Ze
braly prywatne lekcye literatury u Zdanowicza.

W 1861 r. pisat kurator Wilenskiego Okregu
naukowego Szirinskil-Szachmatow, Ze naznaczenie
dyrektorem nauczyciela Polaka wiedzie niechybnie
do zmniejszenia wplywu rosyjsklego w zakladzie
naukowym. Ze wzgledu na swe stosunki do spo-
teczenstwa i uczniow jednej z nimi narodowosci,
postawieni oni sag w tej nieszczesnej pozycyi, zZe
jezeliby nawet chcieli, to nie mogliby dziata¢ w du-

1) Kurnitow. Russkoje dieto w zapadnych guberniach,
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chu interesow rosyjskich z tg swobodg i otwarto-
scig, jak moze dziala¢ kazdy Rosyanin postawiony
na ich miejscu. Takich jednak stronnikéw kierunku
rosyjskiego watpliwie czy duzo si¢ wéréd nich znaj-
dzie i ich sympatye sklaniajg sie ku stronie naro-
dowosci polskie;.

»Tak w nizszych, jak i w $rednich zakladach
naukowych, pisal kurator Wiliiskiego Okregu Szi-
rinskij-Szichmatow w 1861 r. w skladzie nauczy-
cieli posiadaja przewage Polacy. llog¢ Rosyan nau-
czycieli niewielka przytem wielu z nich albo tutaj
urodzeni ') albo przestarzali i pozostaja na stuzbie
po 25-ciu latach z koniecznosci, albo nie odpowia-
daja swemu zadaniu, tak Ze wplyw rosyjskiego
pierwiastku w szkolach okazuje si¢ bardzo stabye.

14 26 marca 1864 r. pisal w swem przedsta-
wieniu J. Kornilow, kurator Okregu Wilenskiego,
o sktadzie nauczycielskim w 13 gimnazyach, 3 pro-
gimnazyach i 7 szkolach szlacheckich.

Rosyan Polakow Luteran
Dyrektorow 13 — 2 —
Inspektorow 6 1 2 —_
Nauczycieli religii 23 24 7 1
Nauczycieli 68 134 20 1
Nadzorcow 6 14 5 —

116 173 36 8

1) Ex-unici, ktérzy przyjeli prawostawie,
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»Ze zwigkszeniem sie pierwastku rosyjskiego
w ciele nauczycielskiem tatwiej byloby dokonywac
wyboru inspektorow i dyrektorow gimnazyj, czego
czuje sie potrzeba ostateczna, tak Ze okreg bywa
czesto  zmuszony, wskutek smutnej koniecznosci
pozostawia¢ na tych waznych posterunkach ludzi,
nie posiadajacych wplywu i niezdolnych nadaé
wlasciwego kierunku zaktadowi. Mianowanie Polaka
na wyzsze stanowiska moze by¢ dopuszczane z naj-
WYyZszg ostroznoscia. Chociaz migdzy nauczycielami
Polakami mamy duzo ludzi wprawdziwe] nauki
i zdolnych, jednak poddanie ich kierownictwu
jakiegokolwiek zaktadu naukowego prowadzi do
koniecznego ostabienia w nim wplywu rosyj-
skiego«,

Ze 117 nauczycieli szkot przygotowawczych:
Rosyan i Luteran — 25, Polakow 82. »Przytoczone
dane dowodza, pisat Kornitow, Ze tutejsze zaklady
naukowe ze wzgledu na sklad nauczycieli sg pol-
skie, chociaz w koncu 1863 r. wielu nauczycieli
Polakow byto zamienionych przez Rosyan«. Okoto
dziewieciu dziesiatych uczniow w szkotach publi-
cznych stanowili Polacy. Jest to calkiem zrozu-
mialem.

Prawda wérod personalu pedagogicznego zwlasz-
cza  minorum gentium byla znaczna ilogé ludzi,

!) Kurnitow. Eusskoje dielo w zapadnom kraje. Mate-
ryaly do istoryi wilenskawo uczebnawo okruga str. 80.
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u ktorych strach przed Mikotajem I. przed rzadem
rosyjskim, wytworzyt nawet jakby kult cara i rzadu.
Ale demoralizujacy, rusyfikacyjny wptyw takich
pedagog6w miarkowany byl przez wpltyw kolegow.
Szkoly, ze wzgledu na jezyk wykladowy i znaczng
czesé personalu nauczycielskiego — rosyjskie, byty
ze wzgledu na sktad swoich uczniéw polskiemi.

Wicksze] wlasnosci rosyjskiej nie bylo w kraju,
na urzedach przewazali Polacy.

Znany zaprzaniec, Jozef Siemaszko, namigtny
wr6g narodowosci naszej, glowny dzialacz w znie-
sieniu Unii na korzy$é¢ prawostawia, w liscie do
ober - prokuratora Synodu, Protasowa w 1855 r.
podniost potrzebe zastapienia urzednikow Polakow
na Litwie przez Rosyan, katolikow przez prawo-
stawnych.

»Wiadomo, ze prawostawni z Wilenskiej i Gro-
dzienskie] gubernii skladaja sie¢ wylacznie niemal
z samych tylko wloscian, a prawie wszyscy wiasci-
ciele ziemscy sa wyznania rzymsko - katolickiego,
czyli naleza do tak zwanej polskiej kasty. Wsku-
tek tego prawostawni na mocy poddanstwa chiop-
skiego catkowicie zalezg od inowiercow i ino-ple-
miencow obywateli.

Jakby dla tego, aby w pozycyi analogicznej
postawi¢ skarbowych wloscian, urzedy dobr pan-
stwa sq przewaznie inowiercy.

W obu Izbach dobr panstwa: Wilenskiej i Gro-
dzienskiej z 104 urzednikow, tyko 19 prawosta-
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wnych. Jezeli do tego poda¢, Zze wszyscy — 18
powiatowych i gubernialnych marszatkow szlachty
sg inowiercami, a w liczbie ich sekretarzy tylko
jeden prawoslawny, to jasnem jest, Ze wszyscy
prawoslawni w obu guberniach pozostaja w Sci-
stej i nieodzownej zaleZnosci od inowiercow.

Przy general guber. zawiadowca kancelaryi,
starszy i mlodsi sekretarze i inni urzednicy kancela-
ryi w liczbie 21 inowiercy, a tylko jeden pomocnik
sekretarza prawostawny.

» Przy obu gubernatorstwach cywilnych 9 urzed-
nikow prawostawnych i 20 inowiercow; w obu
zarzadach gubernialnych 39 inowiercow i tylko
10 prawostawnych. W takiej samej proporcyi znaj-
duja sie wladze wykonawcze w powiatach: na 165
urzednikow powiatowych tylko 47 prawostawnych.

»W sadownictwie jest jeszcze mniej prawosta-
wnych: z 141 urzednikow sadowych tylko 10 pra-
wostawnych. W tensam sposob zamieszczone sg
i inne dzialy.

»Na wszystkich urzednikow Wilenskiej i Gro-
dzienskiej gubernii inowiercow T23, prawoslaw-
nych 140, mniej niz szosta cze$é. Wsrod kanceli-
stow odsetka prawostawnych jest jeszcze mniej-
sza <.

W liscie owym Siemaszko skarzyl st rowniez,
wielu urzednikow unitow nie zniewolono dotad do
przejscia na prawostawie.

Protas6w wreczyt 6w list Mikolajowi I, ktory

POLITYKA ROSYJSKA« 7
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odestal go do Komitetu Ministrow z nastepujacym
orzeczeniem:

»Prosz¢ was przeczytac list zalgczony; jest on
szczegolne] wagi i uwazatbym za konieczne roz-
patrze¢ go w posiedzeniu sekretnem Komitetu Mi-
nistrow, zZeby niezbednie omoéwié, jakimi $rod-
kami przerwaé¢ owo zlo, ktére wynika ze szkodli-
wego kierunku 1 naptywu na wszystkie urzedy
katolikow. Niepodobna nadal tego lekcewazyc.

Wywotato to nastepujacy referat Komitetu Mi-
nistrow, ktory wskazywal, Ze czterowiekowe nale-
zenie kraju do Polski pozostawi¢ musiato znaczny
wplyw na nim.

»W obsadzeniu urzedéw cywilnych w gubernii
Wilenskiej i Grodzienskiej w znacznej mierze wspot-
dziata ta okolicznosé, ze do 1840 r. obowiazywaty tu
Statut Litewski i polskie uchwaly sejmowe, wyma-
gajace od urzednikow znajomosci jezyka polskiego
i prawa miejscowego. Nawet po zupelnem zniesie-
niu tych dawnych praw i wprowadzeniu do urzedo-
wania jezyka rosyjskiego, postanowiono byto, Zeby
przy wykonaniu co do tresci spraw, powstatych na
mocy ukazu 25 czerwca 1840 r. przyjmowano pod
uwage obowigzujace w owym czasie prawodaw-
stwo. Dlatego miejscowi urzednicy byli niezbedni
i potrzeba ich zaledwie mogla by¢ zakwestyono-
wana. Pomimo to rzad uzywal wszystkich $rod-
kow do prowadzenia narodowosci rosyjskiej.

1) w 1831 r, gdy byli we wszystkich guber-
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niach mianowani Rosyanie, nastapit ukaz Najwyz-
szy, zeby wice-gubernatorowie. prokurator guber-
nialny, cztonkowie gubernialnych urzedéw, powia-
towi strapezi i ekspedytorowie pocat byli o ile mo-
znosci pochodzenia rosyjskiego, tubylcow uzywaé
do urzedéw gubernij wewnetrznych. Rozporzadze-
nie to zgodnie z wolg monarszg — ogloszone byto
ministrom i naczelnikom gtownych wydziatow z po-
lecenia Komitetu Ministrow.

2) W 1835 r. postanowiono, zeby urzedy obie-
ralne przez szlachte mogt zajmowaé tylko ten
ktory przebywal lat dziesie¢ w stuzbie cywilnej
lub wojskowe;.

3) W 1852 r. wydane bylo prawo, moca kto-
rego szlachta tych gubernij po osiagnieciu lat 18
moze by¢ przyjmowana tylko do gub. Wielkoro-
syjskich.

Oprocz tego usitowat zachecié urzednikow ro-
syjskich do wstepowania na stuzbe do gubernij
zachodnich, droga udzielania im prawa otrzymy-
wania emerytury podczas stuzby oprocz pensyi.

Jezeli pomimo wszystko, cel jeszcze nie zostal
osiagniety, to zdaniem Komitetu Ministrow, przy-
jecie srodkow stanowezych i gwaltownych byloby
nieodpowiedniem przy tegoczesnych warunkach po-
litycznych (wojna Krymska). Komitet, jednak uznaje
za niezbgdne przyjaé niecierpiace zwloki srodki
wzgledem tego, Zeby urzedy policyjne obsadzane

*
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byly przez Rosyan, gdyZ z nimi ma bezposrednig
styczno$é ludnos¢ miejscowa, oprocz tego urzed-
nicy policyjni, $ledzac nielojalne i szkodliwie czyny,
winni donosi¢ wladzom o wszystkiem, co sig¢
dzieje w kraju. Pod tym wzgledem Komitet uznal
za pozyteczne ustanowi¢ do pomocy gubernatorom
jeszcze $rednich urzednikow policyjnych, jak to
zostalo wprowadzone w Krolestwie polskiem,
ale srodek ten wymaga znacznych wydatkow pie-
nieznych.

Na mocy wiec powyzej wyluszczonego Komitet
postanawia:

1) Poruczy¢ ministrom i zakomunikowac gene-
ral-gubern. gubernij zachodnich. aby wszystkie
urzedy policyi wiejskiej' i miejskiej oraz dobr pan-
stwa byly obsadzone przez Rosyan, jezeli za$ tych
sie¢ nie znajdzie, to przez osoby calkiem pewne,
za ktorych lojalnos¢ oni sami beda odpowiadali.

2) Wszystkim ministrom i naczelnikom gltow-
nych wydziatow potwierdzi¢ tajemnie do nieodzow-
nego zastosowania ukaz z 1831 r. o obsadzaniu
urzedow w gub. zachodnich wytacznie przez Ro-
syan.

3) Poruczy¢ ministrom oraz gtownym naczel-
nikom oddzielnych wydziatow stopniowe obsadza-
nie i innych urzedow w gub. zachodnich przez
Rosyani przetranslokowywanie tubylcow do guber-
nij wewnetrznych.
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4) Mysl o naznaczeniu naczelnikow wojennych
przedstawi¢ do decyzyi monarsze;.

Mikotaj I. nad powyZszym referatem Komitetu
Ministrow podlozyl nastepujaca rezolucye.

»Zgadzam sie, lecz uznaje za szczegélnie nie-
zbgdne, aby nikt z tubylecow tamecznych gubernij
nie mogl by¢ tam mianowany na urzad, jezeli nie
przestuzyl uprzednio 10 lat w guberniach Wielko-
rosyjskich. a i wowezas moze tu by¢ przeprowa-
dzony, gdy sie¢ okaze najzupetniej lojalnym. Wo-
jennych powiatowych naczelnikow mozna miano-
wac«.

ZatrzymaliSmy sie tak obszernie nad sprawg
obsadzania urzedéw na Litwie i Rusi, gdyz ona
wykazuje, Zze tendencyom rusyfikacyjnym rzgdu nie
odpowiadal stan sil intelektualnych Rosyi, ze ilo-
sciowemu brakowi inteligencyi rosyjskiej przypisaé¢
glownie nalezy niemoZznos¢ wyparcia Polakow
z urzedow, o co tak bardzo chodzito rzadowi.

Sfera duchowa na calym terenie walki polsko-
rosyjskiej pozostawala polska. Brak jednak wyz-
szego zakladu naukowego na rozleglym obszarze
Litwy historycznej obnizal poziom intelektualny
kraju. Przeszlo trzy czwarte mlodziezy ograniczalo
swe wyksztalcenie do kilku klas gimnazyum lub
pigcioklasowej szkoly powiatowej. Zycia spolecz-
nego i politycznego, ktéreby budzito mysl, wywo-
tywalo zapotrzebowanie na wiedze w kraju nie
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byto, wszystko bowiem zamarto pod wptywem uci-
sku rzadow Mikotaja I.

Od 1828 r. w zaborze rosyjskim, jak i w ca-
tem panstwie robiono nadzwyczajne trudnosci
W przyjmowaniu do gimnazyum mtlodziezy nieszla-
checkiej, nieurzedniczej i nienalezacej do zamozniej-
szego kupiectwa. Wydawane w tym duchu rozpo-
rzadzenia w Rosyi, demokratycznem panstwie,
znalazly echo za czasow Aleksandra III

Mtodziez z Wolynia, Podola i Ukrainy szta do
uniwersytetu Kijowskiego; z Litwy i Biatej Rusi
nie wiecej nad kilkadziesigt rok rocznie szta do
uniwersytetu w Moskwie i Petersburgu, gdzie je-
dnak nie ulegala wynarodowieniu, zblizajac sie
przedewszystkiem z mtlodzieza z Krolestwa, ktora
byta pozbawiona od r. 1831 r. wyzszego zaktadu
naukowego w kraju.

Wobec tego, ze mlodziez nasza, pobierajgca
wyzsze wyksztalcenie, wychowywata si¢ na uni-
wersytetach rosyjskich, wobec tego, Ze od stosunku
nietylko fizycznych, ale i intelektualnych sit pol-
skiego i rosyjskiego spoteczeristwa zalezalo w zna-
cznej mierze potoZenie nasze w zaborze rosyjskim,
musimy rzuci¢ okiem na polityke Rosyi wzgledem
uniwersytetow w dobie Mikotaja I, wywierajaca
bezposrednie i posrednie wplywy na nas.

Ustawa o kregach naukowych z 1835 r. (Po-
tozenje o obczebtych okrugach) byla poczatkiem
reformy uniwersyteckiej tegoz roku. Kuratorowi,

B g
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odtad zamieszkalemu w okregu, dano rozlegta wla-
dz¢ nad uniwersytetem. Wtadza ministra i kura-
tora zamiat autonomii uniwersyteckiej — oto cha-
rakterystyczny rys ustawy 1835 r.

Kurator, jako bezposredni zwierzchnik uniwer-
sytetu winien zwroci¢ uwage na zdolnosci, pilnosé
i sprawowanie profesorow, adjunktow, nauczycieli
1 urzednikow uniwersytetu, poprawia¢ opieszalych
uwagami i przyjmowaé srodki prawne do wydala-
nia nielojalnyche.

Pod dozorem i bezposrednig zwierzchnoscig
kuratora pozostawal inspektor.

Profesorow mianowatl minister o$wiaty. Tylko
rektor byl obierany przez kolegium profesorskie na
4 lata i zatwierdzany przez cesarza.

Prawo zarzadzania okregiem byto odebrane
uniwersytetowi.

Uniwersytet probowano zrobi¢ nieszkodli-
wym pod wzgledem politycznym. Fakultet nauk
moralno - politycznych przeobrazono w prawny,
przyczem wyrzucono filozofie i prawo naturalne
(filozofig prawa) wiecej niz potowe katedr poswie-
cono prawodawstwu rosyjskiemu podtug zbioru
praw (swodu). Przygotowanie urzednikow, a nie
uczonych postawiono, jako cel fakultetowi praw-
nemu. Teologie i historye kosciota uznano, jako
przedmiot obowiazkowy dla wszystkich stuchaczy
uniwersytetu wyznania prawostawnego.
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W 1837 i 1842 r. ustanowiono utrudnienia
w egzaminach do uniwersytetu.

Rewolucya 1848 r. w ktorej w Niemczech i Austryi
brala widoczny udzial mtodziez akademicka, uspo-
sobita wrogo wzgledem uniwersytetu cara Mikolaja
I, ktory nigdy zZyczliwym mu nie byt. Hr. Uwarow
stojacy blize] uniwersytetow rosyjskich, wiedzial, Ze
tam panuje spokoj i lojalno$é; posiadajac wiecej
kultury umystowej od cara i przywigzanie do pe-
wnych dziedzin wiedzy, Uwarow nie zZyczyt sobie
doprowadzenia uniwersytetow do zaniku.

19/31 marca 1847 r. minister zwrocit sig z cyr-
kularzem do kuratorow okregéw naukowych z po-
wodu wypadkow na zachodzie. Odpowiedzi byly
dla rzadu pomyslne; minister odbyl sam rewizye
uniwersytetu moskiewskiego. W rezultacie w raporcie
do cara pisal: »o$mielam si¢ donies¢, Ze nietylko
nie daje sie zauwazyé czegokolwiek badZ zdro-
Zznego, lecz przeciwnie, podlug mej obserwacyi oso-
bistej, i podlug zdania innych, wzburzenie umy-
stow ustalo wobec wypadkow europejskich.

»Wszedzie daje si¢ odczuwaé jakby odbicie
w $wiadomos$ci ogétu, ze wsrod burz wstrzasaja-
cych panstwa sgsiednie. Rosya oparta na twardej
i niewzruszonej zasadzie, zachowuje wspanialy
spokoj odpowiadajacy jej godnosci (?) i sile« pisat
Uwarow.

Gdy wypadki na zachodzie nam skrzydla roz-
wijaly, martwota Rosyi nam skrzydta platata.

e
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Rewolucya na zachodzie spotegowala reakcye
w rzadzie rosyjskim. Relacya Uwarowa nie odwro-
city nowych cioso6w od uniwersytetu. Gdy za$ wo-
bec sieci intryg przeciwko uniwersytetom Uwarow
inspirowatl dyrektora instytutu pedagogicznego do
napisania artykulu w 1847 r. »0 zadaniach uni-
wersytetow rosyjskich«, wowczas Mikolaj I rozka-
zal zrobi¢ wymowke Uwarowowi i zakazal pisacé
0 uniwersytetach 22 kwietnia, 3 maja 1849 roku.

30 kwietnia II maja tegoz roku wydany zostal
rozkaz carski ograniczenia ilo§ci stuchaczy uni-
wersytetu do 300 na uniwersytet, z rozkazem za-
wieszenia przyjmowania studentow az do czasu,
gdy norma dojdzie do 300 Ministrowi udalo sie
uzyska¢ z tego prawidla wryjatek dla stypendystow
rzadowych.

Klasycyzm, ktorego zwolennikiem byt Uwarow,
i ktory uznal on za tarcze ochraniajaca mlodziez
od zgubnych idei wieku, nie cieszyl si¢ wzgledami
Mikotaja I, ktéory pomimo swej ograniczonosci
umystowej, odznaczal si¢ pewnym realizmem my-
slowym. Otoz w 1849 rozpoczyna si¢ usuwanie
systemu klasycyzmu w wyksztatceniu. Wszystko to
wstrzasneto zbyt silnie systemem nerwowym hr.
Uwarowa, nerwowo chory podal si¢ do dymisyi
w poczatku 1849 roku. Gdy Uwarow cenil nauke,
chociaz wjej najmniej plodnej i najbardzie] martwej
formie — filologii klasycznej, to ks. Szirinskij-
Szichmatow wystepuje, jako energiczny szermierz



— 106 —

obskurantyzmu ku uciesze i spokojowi  Miko-
taja 1.

Niezadawalniajac sie ustanowionym kompletem
w uniwersytetach nowy minister oswiaty zakazal
podrozy za granice, dla celow naukowych, utru-
dniajac przez to i miodziezy polskiej korzystanie
z centrow cywilizacyjnych europejskich. Kursy pro-
fesorskie ulegly surowej kontroli, wyktady litogra-
fowane z podpisem profesorskim przedstawiano do
biblioteki cesarskiej w Petersburgu.

Rektorom, ktérych obieralnosé zni6st minister
w pierwszych dniach swego zarzadu w 1849 r.
kazano kontrolowa¢ kursy profesorskie, aby I:
przedmiot byl wylozony dostatecznie petnie, sto-
sownie do potrzeb wyktadow uniwersyteckich,
b) aby ogélny plan jak i oddzielne dzialy odpo-
wiadaty celowi naukowemu i moralnemu, c) aby
w programach nie ukrywato sie nic niezgodnego
z naukg kosciola prawostawnego, z formg i du-
chem instytucyi Rosyi, d) aby przeciwnie wyrazala
si¢ wszedzie, gdzie tylko to prawidlo moze mie¢
zastosowanie, oddanie si¢ cesarzowi i mitosé ku
ojczyZnie.

W 1850 r. ks. Szirinskij-Szichmatow przed-
stawil do decyzyi monarszej pytanie: czy nie na-
lezy wolne wakansy w uniwersytecie przeznaczyc
przewaznie dla tych mlodych ludzi, ktorzy wedle
pochodzenia i podstawowych praw panstwa, prze-
znaczeni sg na stuzbe panstwowa,

Mikotaj L, ma si¢ rozumie¢, dal odpowiedz
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twierdzaca. Wowczas minister o$wiaty podniost
oplate w uniwersytetach: Petersburskim i Moskiew-
skim po 50 rb. w Kazanskim i Kijowskim po 40 rb.

Zwrocona byla uwaga, Ze wielu korczacych
uniwersytety nie wstepuje na stuzbe panstwowg
i, jak wyrazil si¢ minister oswiaty »wstepuje na
slizkg droge czasopismiennictwa<«. Wowczas Miko-
taj wstrzymal wydanie pozwolen na otwieranie no-
wych pism.

7/19 listopada 1849 r. minister przedstawit ce-
sarzowi o potrzebie wstrzymania wykladow prawa
politycznego. W raporcie byto powiedziano: »przy
obecnym, politycznym jeszcze chwiejnym stanie za-
chodniej Europy trudno ustanowi¢ granice pozy-
tywng tej nauki, z drugiej strony, nawet najbar-
dziej skrocony jej zakres nie daje jeszcze gwaran-
cyj dostatecznych, aby wobec obudzonej uwagi
ostatnimi wypadkami na przeksztalcenie niekto-
rych rzadow, zadne falszywe (prewratnoje) zasto-
sowanie nie moglo mie¢ miejsca w umystach lu-
dzi mtodych, uczeszczajacych do uniwersytetue.
Mikotaj I, postanowil rezolucye na owem rozumo-
waniu »Znakomicie! i zupelnie zbytecznie«.

Za prawem politycznem przyszla kolej na filo-
zofie. Minister postawil pod rozpatrzenie pytanie:
»czy nie jest pozytecznem wykladanie filozofii wo-
bec obecnego szkodliwego rozwoju tej nauki przez
uczonych niemieckich, czy nie nalezy przyja¢ srod-
kow ku ochronie naszej (rosyjskiej) mlodziezy,
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otrzymujacej wyksztalcenie w wyzszych zaktadach
naukowych od szkodliwych medrkowan najnow-
szych systematow filozoficznych. Na mocy zebra-
nego materyalu przedlozony zostat odpowiedni ra-
port cesarzowi i zostal wydany ukaz: »znies¢ wy-
ktady filozofii ludzi $wieckich, powierzy¢ wyklady
logiki i filozofii profesorom teologii i programy
tych przedmiotow uloZy¢ przy porozumieniu sie
ministeryum o$wiaty z wtadza duchowng«. W ra-
porcie za r. 1852 czytamy: »zaprzestanie glosze-
nia z katedr uniwersyteckich marzycielskich teoryj,
pod mianem filozofii, z poruczeniem wyktadow lo-
giki 1 psychologii profesorom teologii, spokrewnia
te nauki z prawdami objawieniac.

Co$ podobnego bylo mozliwem tylko w kraju
pozbawionym tradycyj naukowych, w ktorym
w XVIL stuleciu na pytanie, uczono w szkotach
odpowiedzi na pytanie, czy uczyles sie filozofii:
»Bredni helenskich nie jestem ciekawc...

Ta preskrypceya filozofii zrodzita w Rosyi w sz6-
stem i siocdmem dziesigcioleciu reakcye plytkiego
materyalizmu i racyonalizmu: Pisarewa i comp.
Oddziatalo to i na nas posrednio i bezposrednio.
Rosyi to zawdzigczamy, Ze przedstawiciele obozu
wrogiego t. zw. postepowemu nie posiadali WYyro-
bienia naukowego i filozoficznego i sktonni byli
wpada¢ w obskurantyzm; nastepnie w 6smem dzie-
sigcioleciu produkeya rosyjska przesiatknigta plyt-
kim racyonalizmem Czernyszewskich i Pisarewych
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zdobywa pewne powodzenie wsrod mlodziezy na-
szej.

Reakcya wzmocniona, cechujaca ostatnie lata
panowania Mikotaja I, przejawiala sie nie tylko
w stosunku rzadu do uniwersytetow, ale i $rednich
zakltadow naukowych. Kuratorami okregow w wielu
miejscach zostali mianowani general gubernatoro-
wie specyalisci z zakresu marszow i parady.

Tak np. od 1848 — 52 Kuratorem okregu byt
general gubernator D. G. Bibikow. W 1850, gdy
wznowiono znow okreg Wilenski zarzad tego
okregu powierzono general-gubernatorowi Wilen-
skiemu. Drugiemu Bibikowowi, general-gubernato-
rowi Kijowskiemu, poruczono okreg naukowy ki-
jowski. Bibikow kijowski mial t¢ przynajmniej za-
stuge, ze usilnie zwalczal klasycyzm. Bibikow wi-
leriski byt typowym przedstawicielem Zolnierskiego
obskurantyzmu, ktoremu hotdowal car Mikotaj I.

Pierwszg jego propozycya bylo ustanowié przy
gimnazyum, specyalng wojenng klase dla wycho-
wancow cheacych wstepowaé do wojska. Propo-
zycya ta nie uzyskala aprobaty, gdyz znajdowano,
ze taka klasa nie da dostatecznego przygotowania,
ani zdota wyrobi¢ odpowiedniego ducha wsrod
swych wychowarncow. Druga propozycya o przyj-
mowaniu do gimnazyum wylacznie dzieci szlachty
dziedzicznej i osobistej oraz kupcow I 1L gildyi
wywolata rezolucye cesarska: »Jest to najzupelniej
sprawiedliwie; tak i rozkaza¢ we wszystkich gim-
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nazyach gubernij zachodnich«. Ale w ziemiach da-
wne] rzeczypospolitej byly zapisy na konwikty,
w  ktorych demokratyczni testatorowie wyraznie
omowili, Ze z nich ma prawo korzysta¢ i mlodziez
nieszlachecka; dla nich na przedstawienie ministra
zrobiono wyjatek.

Trzeci projekt Bibikowa polegal na zniesieniu
czteroklasowych progimnazyow i zmiany pieciokla-
sowych szkot powiatowych na zwykle trzyklasowe
szkoly powiatowe. »Wykona¢ w calym kraju za-
chodnim -- brzmiala rezolucya cesarska. Lecz mi-
nister os$wiaty przelozyt mu, Ze obecne H-klasowe
progimnazya szlacheckie, t. zw. oddzialy gimna-
zyow, posiadajac kurs rownolegly z odpowiedniemi
klasami gimnazyow daja mozno$¢ kontynuowania
nauki w wyzszych klasach gimnazyalnych i uni-
wersytetach, co stalo by si¢ niemozliwem przy
zamianie b-klasowych szkot na szkoly powiatowego
nizszego typu. Minister wyrazit obawe, Ze projek-
towana przez Bibikowa reforma wywota ponowny
rozwoj wyksztalcenia domowego i prywatnych pen-
syonatow, ktore zakonczyly juz swe istnienie w tym
kraju i rzad wypuscitby ze swych rak znaczng
czes¢ miodziezy szlacheckiej a wowezas glownymi
zywiotami wychowania stalyby sie bezrozumny pa-
tryotyzm polski i fanatyzm rzymsko-katolicki. 28
stycznia 1852 roku cesarz uznal to rozumowanie
za sluszne.

W owym czasie w r. 1852 liczono w kraju 17
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gimnazyéw i trzy oddzialy gimnazyéw z bH876
uczacymi sie, z ktorych 4572 naleZalo do stanu
szlacheckiego, w 33 szkolach powiatowych 3790,
z nich 34568 synow szlachty.

Byt to ilosciowy upadek w stosunku do tego,
co bylo w kraju przed laty 30 (patrz str. 58).

Bezwzgledno$¢é walki z polskoscig wzrastata
wreszcie 8/20 lutego 1854 r. wydany zostal ukaz
zabraniajacy uczenia jezyka polskiego w zakladach
naukowych prywatnych Kijowskiego i Wilenskiego
okregu, jakkolwiek kurator okregu Kijowskiego ks.
Wasilezykow czynit przedstawienie, zZe zakaz ow
rozwinie nauczanie domowe, bardziej dla panstwa
niebezpieczne.

Rzad staral si¢ zatamowaé rozwoj polskiej cy-
wilizacyi na Litwie; jakkolwiek przez to ostabit
wplyw cywilizacyjny polskiego Zywiotu, jednak ule-
gali mu wszyscy pochodzacy z jeszcze niezasy-
milowanych pierwiastkow etnograficznych, o ile
otrzymali wyksztalcenie. Wobec tego rzad w 18H4
r. wydal rozporzgdzenie o izolowaniu w zaktadach
naukowych mlodziezy Zmudzkiej od polskiej, roz-
porzadzenie, ktéremu przyklasneliby dzisiejsi li-
twomani, lecz ktore nie miato praktycznego zna-
czenia, wobec nieznacznej ilosci ksztatcacej sie
mlodziezy Zmudzkiej, nie moglo by¢é nawet wyko-
nanem.

Zniesienie odseperowywania mlodziezy Zmu-
dzkiej od polskiej, ministeryum o$wiaty motywo-
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walo tem, Ze wszystkie plemiona winny uledz jed-
nakowej asymilacyi.

Znowu w pare lat pézniej w r. 1862 propo-
nowal kurator okregu Wilenskiego Szirinski-Szich-
matow, aby na Zmudzi wzmocni¢ narodowosé
zmudzka, istniejaca w warstwach niZszych i nie
wroga rzadowi i stale przekonywa¢ wloscian, zZe
oni nie sa Polacy, ale Zmudzini i Litwini, i ze Ro-
sya nie chce ich rusyfikowaé, ale zblizy¢ ich inte-
resy z interesami panstwac.

Prowadzenie analogicznej akeyi wylania sig nie-
jednokrotnie w czasie ubiegtych lat 40. W chwi-
lach watpliwo$ci w skutecznosé niszezenia polsko-
$ci na Litwie rosyjscy dziatacze chcieliby zgalwa-
nizowac¢ separatyzm wobec Polski w$rod réznych
jej pierwiastkow politycznie skltadowych, zewnetrz-
nie ze wzgledu na jezyk niezasymilowanych.
Akeya taka rozpocznie si¢ przeciwko nam na do-
bre i w okresie konstytucyjnym Rosyi; rosyjscy
dziatacze juz rozpoczeli wspieranie akcyi separa-
tystycznej Litwinow wzgledem Polski, chege odro-
bi¢ cywilizacyjna prace czterech przeszlo stuleci.

Krymska wojna nie przerwata rusyfikacyjnych
zakus6w rzadu, jak widzimy z ustawy 1855 r.
majacej na celu niedopuszczanie Polakéw do
urzedow na Litwie i Rusi, jednak ustawa owa
sztaby jeszcze dalej, gdyby nie 6w wypadek dzie-
jowy.

Po wojnie, gdy rzad dla uratowania nadwere-
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zonej popularnosci wejs¢ na droge reform, mu-
siata przyjs¢ kolej na rewizye niektorych anti-
polskich zarzadzen. Porazka Krymska pozbawila
nas dawnej iluzyi co do wszechpotegi Rosyi, za-
czela wstgpowaé w nas pewna otucha, wiara we
wlasne sity: szlo to wprawdzie dosyé wolno i sto-
pniowo, gdyz zbyt diugo przyttaczala nas swym
uciskiem Rosya. Ucisk, rozpoczynajacy sie juz okoto
1822 r. zwiekszony byl znacznie od r. 1831, nie
ustepowal, ale wciaz sie wzmagal, aZ do $mierci
Mikotaja I, tj. do chwili, w ktorej rozpoczely sie
pewne objawy liberalizmu rosyjskiego. Szlachta
polska, tak na Wotyniu i Podolu, jak w gubernii
litewskich zaczeta domagaé¢ sie zaprowadzenia na-
uki polskiego jezyka w rzadowych zaktadach nau-
kowych.

W 1856 r. poparl te domagania si¢ minister
oswiaty Norow, zadajac tylko wyjatku dla guber-
nii Witebskiej, Mohilowskiej, Kijowskiej, Wolynskiej
i Podolskiej, przedstawial on nastepujace motywy
dopuszczenia nauczania jezyka polskiego: 1) row-
nolegta nauka obu pokrewnych jezykow, rosyjskiego
i polskiego, wspotdziala postepom w kazdym z nich,
2) nie nalezy pozbawia¢ dzieci mozZnosci uczenia
si¢ jezyka rodzimego, w ktorym wyktada sie reli-
gia rzymsko-katolikow; 3) wprowadzenie tego je-
zyka zaspokoiloby Zyczenie mieszkancow kraju.

W 1857 r. z inicyatywy Kijowskiego general-
gubernatora sprawa dopuszczenia jezyka polskiego

POLITYKA ROSYJSKA. 8
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w okregu kijowskim rozpatrywana byla w komi-
tecie ministrow, ktory dat o niej przychylng opi-
nie, sankcyonowang przez cesarza z dodatkiem
»poniewaz nauczanie jezyka polskiego zaprowadza
sie w gimnazyach na Zyczenie szlachty gub. Po-
dolskiej i Wolynskiej, wiec ona niech ponosi
z tym zwiazane koszta«. W 1858 r. jezyk polski
zostal wprowadzony jako przedmiot nieobowigzu-
jacy do szkot okregu Wilenskiego w rozmiarze no-
wych jezykow, w 1866 w guberniach Kijowskiej,
Podolskiej i Wolynskiej.

W 1857 r. Komitet Ministrow uchylit zakaz
z 1854 r. udzielania pozwolenia Polakom na otwie-
ranie prywatnych zakladow naukowych w okregach
Wilenskim i Kijowskim.

Bezposrednie ustepstwa na rzecz naszego stanu
posiadania na Litwie i Rusi po wojnie krymskiej
sg analogiczne obecnym po porazkach rosyjskich
w wojnie japonskiej, tylko udzielal je rzad nieco
szezerzej, niz dzisiaj.

Nabytki prawne zdobyte dla jezyka polskiego
w okresie od 1857—1860 na Litwie nie odpowia-
daty naszemu stanowi posiadania na one czasy
w tym kraju. Ziemia byla w polskiem reku, po-
waznych innych czynnikéw gospodarczych jeszcze
w kraju nie bylo, inteligencya byla w dziewieciu
dziesigtych polska, inteligencya, ktorg wytaniali Zy-
dzi i inne etnograficzne niepolskie pierwiastki cy-
wilizacyjnie stawata si¢ polska.
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Wobec tego domaganie si¢ szkoly polskiej byto
catkiem naturalne i uprawnione, zwlaszcza wo-
bec ruchu narodowego, ktory koncentrycznymi kre-
gami rozlewatl si¢ z Warszawy.

Polskie postulaty w zakresie szkolnictwa na
Litwie zostaly sformutowane przez wilenskiego
gubernialnego marszatka szlachty Domejke.

Domejko zaznacza na wstepie: »Wychowanie
mlodziezy stalo si¢ obecnie jedng z galezi wladzy
panstwowe], lecz jako obowigzek i prawo, bez-
sprzecznie nalezy do rodzicow—rodziny — i tylko
jako poruczenie przechodzi do sfery administracyi
publicznej.

»Rodzice powierzaja swe dzieci panstwu, pan-
stwo je przyjmuje dlatego, Ze obie strony na tem
wygrywaja.

»Wygrywaja rodzice, gdyZ rzad, rozporzadzajac
znaczniejszymi $rodkami niz pojedyncze rodziny,
jest w stanie uczyni¢ wychowanie bardziej rozno-
stronnem.

»Rzad wygrywa: gdyZz otrzymuje moznosé sta-
ne¢ wobec miodego pokolenia przedewszystkiem
w charakterze dobroczynnej wladzy ojcowskiej po-
sig$¢ jej milos¢ i szacunek.

»Lecz jak w kazdej tranzakeyi, tak i tu,
wszystko zalezy od $cistego i rzetelnego wypel-
niania przez obie strony wzajemnie przyjetych na
sie obowigzkow.

Aby rodzice z ufnoscia mogli powierzy¢ swe

8%
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dzieci wtadzy szkolnej i dzieciom podda¢ milosé
i zaufanie wzgledem witadzy szkolnej, niezbednem
jest, zeby szkota publiczna byta w zgo-
dzie z rodzina.

»Szkota nie jest i nie moze by¢ w zgodzie
z rodzing, skoro ma w poniewierce jej jezyki i tra-
dycye, t. j. to, co stanowi moralng tres¢ rodziny.

»Szkota postawiona we wrogim stosunku wzgle-
dem rodziny, przyniesie tyle szkody panstwu, ile
by mogta przynies¢ korzysci, gdyby nie zapomina-
jac o swem wlasciwem powolaniu, zyta w zgodzie
z rodzing; ona, ku najwiekszemu nieszczesciu i ro-
dziny i panstwa, wychowuje zamiast spokojnych,
kochajacych, szanujacych wladze obywateli, ludzi,
przepetnionych nienawiscia wzgledem tych, ktorzy
nienawidzg ich tradycye rodzinne.

»Sojusz miedzy rzadem i szkota, ktory mogiby
byé zrodtem niezliczonych dobrodziejstw dla stron
obu, przeobraza sie w zrodlo niezliczonych wasni.
Rodzina z niepokojem widzi moralny upadek mto-
dego pokolenia. Rzad ze smutkiem przewiduje bli-
skie burze.

»Ale, jak wszystkiemu na $wiecie jest i winien
by¢ koniec, tak i ten stan nienormalny zniknie
predzej czy pozniej w jednem z nastgpnych spo-
sobow:

»Albo szkola publiczna pogodzi si¢ z rodzing,
lub rodzina ostatecznie straciwszy wszelkie zaufa-
nie do szkoly publicznej, ograniczy si¢ do prywa-
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tnego wychowania wolac nauczyé dzieci mniej ale
gruntowniej i zachowa¢ niewzruszenie ich moral-
noscé«. ;

Po tym wstepie, ktorysmy strescili stowami
memoryatu Domejki przechodzi on do potrzeb
szkoty na Litwie:

»Szkota publiczna na Litwie obecnie, odrzuca-
jac jezyk, ktorym dzieci w kole rodzinnem nau-
czyly si¢ mysle¢, odrzucajac tradycye rodzinne, ma
jako jedyny cel da¢ im znajomosé¢ jezyka oficyal-
nego i pewne warunkowe historyczne poglady. Do
jakich rezultatow dochodzi podobny kierunek wy-
chowania, to juz powiedzial Uczony Komitet mini-
sterstwa. Zaklady naukowe wszystkich stopni maja
jedno zdanie — wychowanie ogélno-ludzkie, droga
udzielania roznych wiadomosci, krociej, nauczanie
wszystkich zakladow naukowych winno mie¢ je-
den cel formalny — wychowanie cztowieka. Tylko
dazac do celu formalnego, zaklady naukowe staja
si¢ zdolne wychowywac¢ cztowieka, osiagajac przy-
tem i cel materyalny, tj. dajac wiadomogci, majace
zastosowanie w politycznem Zyciu. Przeciwnie, je-
zeli postawi¢ na pierwszym planie cel materyalny,
t. j. danie pewnego rodzaju wiadomosci, to zaklady
naukowe utracg swoj charakter ksztalcacy,
1 beda urabia¢ uczacych sie nie ludzizmo-
ralnemprzekonaniem, ale sktadymniej
wigcej napelnione balastem r6znorod-
nych wiadomos$ci majgcych tylko ze-
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wnetrzng wartos¢?). To mowig pedagodzy.
Stowa ich maluja obecny smutny stan wychowania
publicznego w guberniach litewskich. Dodajmy do
tego, %e tu, wskutek nieuwzglednienia w szkole
publieznej jezyka rodzinnego, jezyka myslenia wy-
chowancow, ci ostatni nie napetniaja swe glowy na-
wet balastem roznego rodzaju wiedzy. Wielkie zna-
czenie jezyka ojczystego w wyksztalceniu miodziezy
w zupelnosci zostalo uznane przez uczony Komi-
tet Ministeryum, wskazuje on na zajecie sig tym
jezykiem jako na potezny $rodek rozwoju logiki
wychowancow. Z najwyzsza konsekwencya uczony
Komitet od poczatku do korca swego memoryatu
nie nazywa go inaczej jak jezykiem ojczystym,
stawionym jako fundament umyslowego, ogolno-
ludzkiego rozwoju mtodziezy. Nie moglo uj$¢ uwagi
pedagogow doswiadezonych, mezow uczonych, cheg-
cych prawdziwego szczeScia patistwa, ze Impe-
ryum Rosyjskie sklada sie z trzech grup cywiliza-
cyjnych: Wielkorosyjskiej, z podstawa prawostawia,
Nadbattyckiej — Niemieckiej z podstawa protes-
tantyzmu i nakoniec Litewsko-Polskiej z podstawg
katolicyzmu.

»Uznajac za rzecz pierwszorzednej wagi pogo-
dzenie u nas wychowania publicznego z rodzin-

1) Objasnitelnaja zapiska k projektu ustw. ob. uczeb.
zawied.
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nem, musimy wskaza¢ w glownych zarysach naj-
wazniejsze warunki niezbedne.

»Przedewszystkiem winna oczywiscie zniknaé
wyze] wskazana przyczyna rozterki a mianowicie,
poniewieranie ze strony szkoly jezyka i tradyeyi
rodzinnej. Co sie tyczy jezyka, to naprawa bra-
kow istniejgcego systemu nie jest trudng. Dostate-
cznie uzna¢, jako prawidlo, Zeby w szkotach ludo-
wych wychowancy w kazdej miejscowosci ksztal-
cili sig¢ w miejscowem narzeczu, a w gimnazyach,
progimnazyach i uniwersytecie, (ktore, rzad, ma
si¢ rozumie¢, nieomieszka nam zwroci¢) w je-
zyku polskim, tj. w jezyku naszej cywilizacyi, my-
$li, modlitwy i rozmowy calej miejscowej o$wie-
conej ludnosci, a szczegdlniej szlachty, ktora
w ciggu trzech stuleci ofiarnoscia na cele os$wiaty,
stworzyla olbrzymie fundusze edukacyjne, bedace
po dzi$ dzien, jeZeli nie jedynem, to glownem zro-
dlem utrzymania wszystkich zakladow naukowych
w gubernidch litewskich.

»W kraju tutejszym srednie zaklady naukowe
1 wyzszy (uniwersytet) winny koniecznie uzywaé
jezyka polskiego, nie tylko jako organy kontynu-
jace wychowanie rodzinne, lecz jako instytucya, ma-
jaca na celu wszechstronny umystowy rozwoj dzieci
naszych, jedynie mozliwy dla nich w ich rodzimym
jezyku, lecz jako zaktady stworzone i w ciggu
trzystu lat utrzymywane staraniami i ofiarnoscia
szlachty miejscowej. Polityka, pedagogika i kodeks
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cywilny daja jednakowy wyrok w danej sprawie.
Lecz oprocz jezyka, niezbednem jest, jak to bylo
rozwiniete wyzej, zeby i tradycya rodzinna znaj-
dowala w szkole publicznej odpowiednie uznanie.
Stworzy¢ tego nie mozna jednym rozkazem. Sg tu
niezbedne $rodki organiczne. »Powiedzielismy wy-
Zej, — zrodtem wychowania jest wychowanie do-
mowe. » Wychowanie publiczne, jako sojusz rzadu
i rodziny, winno co do swej administracyi zacho-
wywac ten rzadowo-rodzinny charakter.

Kurator okregu winien skoncentrowaé¢ w sobie
zaufanie rzadu i rodziny. Winien on byé miano-
wany przez rzad z szeregu osob po dwoch na gu-
bernie, posiadajacych szczegolne przez rzad okre-
$lone kwalifikacye, ale wybranych w charakterze
kandydatow przez szlachte, jako przez warstwe
najbardziej oswiecong i najbardziej ofiarng w spra-
wie szkolnictwa.

»Nastepnie, przy kuratorze okregu niezbednem
jest ustanowié¢ specyalng rade rodzinng wychowa-
nia, skladajaca sie z wybranych szlachty kazdej
gubernii, jednego lub dwoch wizytatorow szkot
i gubernialnego marszaltka szlachty.

Zadaniem owej rady jest by¢ ogniwem lgcznem
miedzy rodzinami i wladza szkolng. W posiedze-
niach swych rada rozpatrywalaby poufne zazale-
nia rodzicow i opiekunéw wychowancow na nie-
sumienne pelnienie obowigzkéw przez wladze
szkolna, a takZe sprawozdania wizytatorow z do-
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konanych przez nich rewizyj szkol. Nie posiada-
jac zadnej wladzy administracyjnej,
rada rodzinna podawalaby swe opinie do wiado-
mosci kuratorow.

»Nakoniec niezbednem byloby nakreslenie, wia-
sciwie dla gubernij litewskich ustawy szkolnej na
mocy zasad, wyloZonych jasno i doktadnie w ob-
jasniajacej zapisce uczonego Komitetu przy mini-
steryum os$wiaty. Komitet 6w - dla braku czasu,
albo z innych niewiadomych przyczyn zdazyl za-
stosowa¢ nakreslone przez niego zasady tylko do
gubernij wielkorosyjskich. Jego projekty ustawy
majq niezaprzeczenie na widoku tylko te gubernie.
One np. nigdzie nie wspominaja o wyktadzie le-
keyi jezyka polskiego, wprowadzonego na mocy
ukazu NajwyZszego do naszych zakladéw nauko-
wych, w paragrafach o sposobach wyktadu religii,
wspomina o czytaniu ewangelii i listow apostol-
skich w jezyku rosyjskim o przechodzeniu historyi
$wietej z ksigzek aprobowanych przez Sw. Synod
i innych tego rodzaju rozporzadzeniach, ktore, rzecz
widoczna, nie maja si¢ tyczy¢ zakladow nauko-
wych tutejszego kraju, w ktorych wychowancy na-
leza do wyznania katolickiego. Te i tym podobne
zaniedbania nie mialyby miejsca w pracach ko-
misyi, gdy uwazala, Ze owym prawidlom beda
podlegaé¢ szkoty gubernij litewskich«.

Nastepnie Domejko zada zwolania Komisyi,
w ktorej sktad wchodziliby i przedstawiciele Li-
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twy dla opracowania planéw szkolnych i jej za-
ktadéw naukowych.

Nietylko Domejko, cztowiek niezalezny, ale
wielu nauczycieli Polakow, a nawet rady pedagogi-
czne zazadaly zaprowadzenia nauczania w jezyku
polskim w szkotach publicznych Litwy.

Rzad nie mial bynajmniej zamiaru likwidowa-
nia systemu rusyfikacyjnego, jak to wida¢ z sa-
mego planu nauczania, opracowanego przez uczony
komitet, ktory dyplomatycznie nazwal Domejke nie-
pelnym, jeszcze nie uwzgledniajacym szkoty li-
tewskiej.

Wyraznie to wystepuje w przedstawieniach ku-
ratora okregu naukowego Szirinskiego-Szichmatowa,
czytamy tam: »nie mozna dopusci¢ wznowienia
uniwersytetu w Wilnie i szczegélnie jest pozada-
nem, aby w okregu Wileriskim obowiazki nauczy-
czycieli wogole, a szczegolnie nauczycieli jezyka
rosyjskiego i historyi, pehili stypendysci uniwersy-
tetu pochodzenia rosyjskiego i wyznania prawo-
stawnego. Pod tym wazgledem niezbednem jest,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministeryum, stypendy-
stow okregu Wilenskiego, ktorzy ukorczyli nauki
w rosyjskich uniwersytetach, mianowa¢ w guber-
niach rosyjskich, a do okregu przysyla¢ zamiast
nich wylacznie Rosyan, pisal kurator w 1861 r.
w okresie rosyjskiego liberalizmu.

Kurator okregu naukowego Szirinskij-Szichma-
tow w 1862 r. w uwagach nad projektem szkot
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publicznych protestowat przedewszystkiem przeciwko
otwieraniu progimnazyéw i gimnazyow przez osoby
prywatne i towarzystwa (118).

Rzad chcial wowezas zerwaé z dawng nieufno-
scig 1 wrogim stosunkiem do szké! prywatnych
i w swych 120 i 180 projektu ustawy zrownano
prywatne gimnazya i progimnazya co do praw
i przywilejow nauczajacych i uczacych sie z rza-
dowemi progimnazyami i gimnazyami. »O0t6z, pi-
sal Szirinskij-Szichmatow »w kraju tutejszym beda
one, bezwatpienia, korzystaly z wielkiej sympatyi
spoteczeristwa. A zmniejszenie oplaty za nauczanie
lub nawet zupelne zwolnienie od niej wszystkich
uczacyeh sig¢ lub dostarczenie biednym uczniom
zapomog, jeszcze bardziej podniosg te szkoly w opi-
nii publicznej. MoZna byé¢ przekonanym, Ze szlachta
miejscowa nie zatrzyma sie przed potrzebnemi
ofiarami, aby tylko osiagna¢ cel gtéwny — ostabié
wplyw rosyjski w kraju. Rownolegle z tem,
w miare rozpowszechniania si¢ zakladow prywa-
tnych konkurencya z nimi zakladow rzadowych
stanie si¢ coraz to bardziej trudna. Oprocz tego,
przy niemozliwosci stalego nadzoru ze strony wila-
dzy okregowej nie mozna reczyé, od ustanowio-
nych programéw w szkolach prywatnych nie bylo
jakich zboczen, nie odpowiadajacych zamiarom
rzadu.

Kurator wystepowal rowniez przeciw dopusz-
czeniu odeczytow publicznych w jezyku polskim.
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Publiczne wyktady w jezyku polskim napewno
przyjma charakter penych systematycznych kursow
z roznych przedmiotow, co spowoduje upadek za-
kladow rzadowych i zwiekszenie $rodkow propa-
gandy polskiej, stad uwazal za mozliwe dopusz-
czenie wykladow publicznych wylacznie w iezyku
rosyjskim.

Praca organiczna, ktéra byla przez dlugi czas
pustym dzwigkiem w epoce popowstaniowej, wy-
stepuje przed powstaniem, posiadajac bodzce i cel
narodowej natury. »Mamy wiadomosci o takich
szkolach, utrzymywanych przez wlascicieli ziem-
skich, w ktérych nawet wloscian wyznania prawo-
stawnego ucza po polsku. Przesladowa¢ takie
szkoly trudno pisal kurator okregu wilenskiego
Szirinskij-Szichmatow 2/14 wrzesnia 1862 r. je-
dyny srodek mogacy przeciwdziala¢ ich rozpo-
wszechnianiu polega na otwieraniu mozliwie wie-
kszej ilosci szkot rzadowych z rosyjskimi nauczy-
cielami, a w parafiach o ludnoseci prawostawnej
miejsce nauczycieli moga zajmowac popi rosyjscy.
W niespetna rok potem pan kurator byt juz mniej
liberalny, juz 14/26 kwietnia 1862 r. czynit przed-
stawienia o karach 25 rb. pierwszy raz, drugi 50,
trzeci 75 itd. za otwieranie, utrzymywanie szkoly
bez pozwolenia kuratora okregu.

Kurator radzit w pierwszym roku szkoty po-
czatkowej nie wprowadzacé arytmetyki i jezyka sto-
wiariskiego (owego nieudolnego, zreszta narzedzia




— 1256 —

rusyfikacyi probowanego w Krolestwie), ale za to
zaprowadzi¢ $piewy cerkiewne na »klirosie« (od-
dziat w cerkwi dla $piewakow).

Idealy i plany polskie, ktorych wyrazicielem
byl Domejko i rosyjskie, ktore wyrazal Szirinski-
Szichmatow byly rozbiezne. Ta rozbieznosé dazen
rosyjskich i polskich parta iprze do walki, jednym
z epizodow ktorej bylo powstanie 1863 r. okres
murawiewowski, walki, ktorej nie zakonczy obe-
cne przesilenie.

Wspomnimy tylko, Ze kurator Wilenskiego
Okregu naukowego Szichmatow-Szirinskij bronit
w 1861 zachowania cliosty w zaktadach nauko-
wych okregu wilenskiego. Jest to zrozumialem
w szkole obcej miodziezy z ducha i jezyka, szkota
i mlodziez to dwa walczace obozy, dotad szkota
chciala zachowa¢ najostrzejsze $rodki do walki
z miodzieza — wstyd i bol chlosty, szkota polska
za czasow Czartoryskiego nie potrzebowywata tych
srodkow, stosowaly si¢ one jako spuscizna szkot
zakonnych, zwlaszcza jezuickich, ale ks. Adam
uznawal ich zbytecznos¢ i szkodliwo$é, pragnac
rozwija¢ godno$¢ wlasng wsrod mlodziezy.

Co sie tyezy ilosciowej strony upadku szkolni-
ctwa to mamy na to $wiadectwo w raporcie 214
wrzesnia 1861 kuratora okregu naukowego Szirin-
skiego - Szichmatowa: «Chociaz dzigki postgpom
czasu dazno$¢ do oswiaty wszedzie wzrasta stale
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mniej wiecej we wszystkich klasach spoteczenstwa,
jednak zaktady naukowe nie tylko nie zwigkszyly
si¢ liczebnie by zadoséuczyni¢ tym potrzebom,
lecz nawet wiele juz zostalo zamknietych. Przed-
stawione przytem dane o zakladach naukowych
Wilenskiego Okregu naukowego wykazuja, %e do
1831 roku oprocz szkot parafialnych
zaktadow naukowych byto 47, w tej
liczbie jeden uniwersytet, uczgcych
sig¢ T17T5 nie liczac stuchaczy uniwer-
sytetu, o ktorych ilosci nie mamy danych; obe-
cnie 1861 r. zakladow naukowych, wyjawszy
szkoly parafialne, 26 z H87T1 uczniami — pisat
W swem memoryale na imi¢ ministra o$wiaty hr.
J. Putjatina kurator okregu naukowego Wileri-
skiego Szirinskij-Szichmatow 2/14 sierpnia 1861 r.1).
szkoty byly przepelnione np. w gimnazyum min-
skiem w drugiej klasie bylo 120 uczniow, tak
wielka ilos¢ uczacych si¢ w jednej klasie nawet
przy najzdolniejszych i najgorliwszych nauczycie-
lach nie moze nie paraliZowa¢ postepow wycho-
wania.

»Poziom wyksztalcenia spotecznego wskutek
warunkow historycznych kraju stoi wyzej, niz
w wewnetrznych guberniach rosyjskiche, czytamy
w tym raporcie kuratora okregu naukowego. Po-

1) J. Kornitow. Russkoje Dielo w zapadnych gub.
Przedstawienia Szichmatowa od 1—13 str.
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mimo wiec tendencyi rzadu obniZenia naszego zy-
cia cywilizacyjnego do poziomu rosyjskiego nie
udalo sie jeszcze dzieki spusciznie bogatszej cywi-
lizacyjnie przeszlosci odpowiednio nas zubozyé
w okresie od 1834 do 1864 r. dokonano tego
w nastepnym okresie.



ROZDZIAL 1V.

Polityka Rosyi w szkolach Krélestwa od 1831 —1864 r.

Czesé Polski noszaca nazwe Krolestwa, po raz
pierwszy zaznajomila sie z polityka rosyjska w szkol-
nictwie po 1831 r. Kraj ten korzystal z dobro-
czynnego wplywu prac Komisyi edukacyjnej, po-
tem podlegatl eksperymentom austryackim i pru-
skim o charakterze germanizacyjnym, ktore jednak
nie zdotaly zapusci¢ swego zadta w dusze jednego
nawet pokolenia, ktore sie stato swiadkiem i ucze-
stnikiem odtworzenia panstwowosci polskiej; nasta-
pity polskie rzady z zapladniajgcymi cywilizacyj-
nie wplywami francuskim i za czasow ks. War-
szawskiego, oraz niezrownany jako dzwignia cy-
wilizacyjna okres krolestwa kongresowego od 1815
do 1831 r.

Polityka w szkolnictwie na terytoryum Krole-
stwa od 1795 do 1831 r. jest nadzwyczaj atrak-
cyjnym przedmiotem badan, mogacych odnalezé
zrodto niektorych naszych cywilizacyjnych pier-
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wiastkow, ale przekracza ramy, zakreslone dla pracy
niniejszej i jest w danych warunkach dla autora
niedostepnem.

Wypada nam tylko rzuci¢ okiem na kilka cyfr
bilansu szkolnictwa Krolestwa Kongresowego.

W sprawozdaniu Wydzialu Szkolnego Rady
Stanu, przedloZzonego sejmowi 1818 r., czytamy
o szkolnictwie pierwszych lat Krolestwa:

»Jak wszystkie towarzyskie ustanowienia, tak
szczegolniej nauki i szkoty publiczne ulegly smu-
tnemu wptywowi zaboréw wojennych. Juz w Ksie-
stwie Warszawskiem po wszystkich departamen-
tach w potrzebnej liczbie zaprowadzone, szczycity
sig glowna szkola krakowska, dostateczng liczbg
szkot departamentowych i powiatowych, a elemen-
tarne, ten pierwszy szczebel nadziei i o$wiecenia
dla najuZyteczniejszej, a w grubej ciemnosci po-
grazonej klasy ludzi, juz liczby tysiaca przecho-
dzita.

»Krolestwo Polskie po odpadnieciu od Prus de-
partamentu poznanskiego i utworzeniu obwodu kra-
kowskiego, znalazio si¢ bez naczelnej w hierarchii
wyzszej szkoty, a w elementarnych w potowie pra-
wie poniosto uszczerbek. Wojewddzkie i powiatowe
wsrod samych zaburzen, gorliwoscia i sprzyjaniem
naukom Rady tymczasowej od zupelnego rozprze-
zenia uchronione, w wielu miejscach chylily sie do
upadku. Dawny porzadek ustali¢ i straty poniesione
nagrodzi¢ bylo dzielem rzadu, na miejscu akademii

POLITYKA ROSYJSKA, 9
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krakowskiej powstal przez rcke W. Cesarskiej Kr.
Mosci (?) wzniesiony i tytulem krolewskiego za-
szezycony uniwersytet warszawski.

»Dzi§ juz przez czynne staranie Komisyl urzg-
dzony i w ozdobnym gmachu przyzwoicie umiesz-
czony, nauczycieli zdolnych czescia wilasng przy
Liceum usposobionych, czeécia z zagranicy z celu-
jacych talentem sprowadzonych, opatrzony, i w roku
zesztym otworzyl swe ‘wyklady, do ktérych pierw-
szym juz byt poczatkiem, wydzialy akademickie
prawa i administracyi, oraz lekarskie nauki.

Liczy on teraz 44 profesorow i przeszto 300
stuchaczy.

Radzie og6lnej uniwersytetu przewodniczy radca
stanu.

Biblioteka uniwersytetu zawiera 50.000 tomow.

Wojewodzkich szkol w kraju 10, wydziato-
wych 17, podwydzialowych 16.

Przy kazdej szkole wojewodzkiej, wyjawszy pod-
laskiej i krakowskiej, zaopatrzone sg, o ile mozno-
$ci, biblioteki i gabinety fizyczne.

Warszawa posiada liceum, szkoly i konwikt
ksiezy Pijarow, szkole miernicza i budownictwa,
gabinety fizyczne i instytut dla gluchoniemych ze
Szczuczyna przeniesiony, szkole litograficzna, szkote
niedzielng dla rzemieslnikow, ktora 800 uczniéw
liczy. Kalisz oprocz szkoly wojewodzkiej szkote ka-
detow. Lowicz instytut nauczycieli elementarnych.
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Kielce — szkole gornicza, osadzong biegtymi nau-
czycielami, sprowadzonymi z zagranicy.

‘W tym porzadku zaprowadzony uniwersytet,
pomnoZzona liczba szkot wojewddzkich, obejrze¢ sie
kazaly na prazysposobienie zdolnych nauczycieli
ktorzyby z chlubg dla nauki a pozytkiem dla kraju
ten trudny zaw6d odbywaé mogli. Z tej to stusznej
pobudki do wystanych dawniej siedmiu kandyda-
tow, w zeszlym roku dodano 8.

Usitowania ku upowszechnieniu szké! elemen-
tarnych i wiejskich nie byly niepomysine, liczba
tych szkot od pierwiastkowego stanu znacznie sie
podnosi:

w 1815 734
1817 868.

Bezplatnie rozestane w dostatecznej liczbie na
prowincye ksigzki elementarne ulatwiajg ubogiej
miodziezy nabycie nauki, utatwia¢ je wiecej bedzie
godna rozpowszechnienia szkota na sposéb szkot
lankasterskich.

Liczba uczniow jest miarg urzgdzen, ktore o wzro-
scie o$wiecenia powziag¢ mozna.

W 1816 uczeszczalo na nauke do szkot WyZ~
szych 5811, w 1817 r. 7381 uczniow.

W 1816 r. w 346 szkotach elementarnych miej-
skich 12.539, w szkotach elementarnych wiejskich
10.568 uczniow.

9%
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W 1817 r. w miejskich elementarnych — 12.366,
w wiejskich 16.619.

(Patrz »Dyaryusz sejmu Krolestwa Polskiego«
ste. 27),

Z kasy jeneralnej dobr i lasow narodowych
w 1817 r. szlo na szkolnictwo T718.666 zlp.

Oprocz tego zaklady naukowe Krolestwa po-
siadaly znaczne fundusze szkolne z dobr i kapita-
tow po-jezuickich; wynosity one:

dla szkot wojew. krakowskiego 38.015 zlp.
» » sandomierskiego 10.767 »
» » kaliskiego 39.675 »
» »  lubelskiego 31.965 »
» » plockiego 22981 »
» » mazowieckiego 47874 »
» » podlaskiego 21.848 »
» » augustowskiego 60.827 »

Wiasnych kapitatow nie po-jezuickich, posia-
daly szkoly w wojew. augustowskiem 16.377 zlp.,
plockiem 11.836.

Ogotem szkoty Krol. Polskiego mialy w 1817 r.
dochodu z wtasnych funduszow 333.000 ze skarbu
publicznego 1,234.117 zip.

Znaczne majatki ziemskie, nalezace do szkof,
rzad w 1831 r. oddal w zawiadywanie komisyi
skarbu, nastepnie na zastaw owych dobr, jak i dobr
koronnych zaciagnat pozyczke w 1835 r., ktore]
uzyt na budowe fortec w Krolestwie Polskiem.
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Rosya zastala w Krolestwie w 1830 r. 15. gim-
nazyow i szkol wojewodzkich, a w 1833. zmniejsza
ich ilos¢ do 11, a w piatem dziesigcioleciu do 7,
wlgczajac w to instytut szlachecki. Gdy Krolestwo
liezylo jeszcze 11 gimnazyow w 1839 r. (w chwili
otwarcia okregu naukowego) ilo$¢ uczacych sie
spadia juz do 4227, t.j. byla mniejsza niz w 1817.

Od 1830 r. do 1860. w kraju przybylo wszyst-
kiego 62 szkoly polskie elementarne, 250 ewan-
gielickich dla Niemcow, cata ludno$¢ kraju wzrosta
w tym okresie przeszito o 507%.

Pierwszym aktem polityki rosyjskiej w szkol-
nictwie Krolestwa bylo zniesienie uniwersytetu war-
szawskiego. Pozbawiono nas w 1831 r. dwoch uni-
wersytetow: wilenskiego i warszawskiego.

Nie moglisSmy sie przystosowaé¢ do panstwowo-
sci rosyjskiej wskutek swej wybujatosci duchowej,
ot6z zaczeto podcinaé energicznie nasz wzrost du-
chowy, zaczeto nas doglupia¢ do rosyjskiego po-
ziomu.

Prof. Kariejew przypisuje zachowawczo$ci Po-
lakow ich znaczniejszg nieche¢ wzgledem Rosyi,
niz wzgledem innych panstw zaborezych, lecz gdyby
ex-profesor warszawskiego uniwersytetu, czlonek
akademii krakowskiej, znal historye, mogtby wie-
dzie¢, ze jakkolwiek polityka narodéow zaborezych
tamowala nasz rozwoj cywilizacyjny, ale w Austryi
i Prusach bylo to posrednim wynikiem caloksztattu
ich polityki, bezposrednia widoczng walke z o$wiatg
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spotykamy tylko w polityce Rosyi wzgledem ziem
polskich.

Gdy w tamtych zaborach narzucano nam jezyk
niemiecki, dawano nam kontakt z jedna z najbardziej
bogatych literatur na kuli ziemskiej, gdy tu narzu-
cano nam jezyk rosyjski, dawano nam dostep do lite-
ratury, bedacej tandetq naukowa, kompilacya, pla-
giatem. Barbarzynskie niedocenianie lub naiwne
przecenianie roznych dobr cywilizacyi — oto ce-
chy literatury i nauki rosyjskiej, ktore jak paso-
zyty gryzg i plugawia nasza umystowo$é. Wobec
skrepowania rozwoju naszej nauki i literatury i od-
ciecia nas kordonem, cenzurg i szkolg rosyjska, nie
dajgca znajomosci jezykow europejskich, od Eu-
ropy, czynita i czyni ona olbrzymig szkode cywi-
lizacyjna, a by¢ moZe, Ze te, niedajgce si¢ ujac
w zZadne cyfry szkody, sa znaczniejsze od tego
ilosciowego upadku naszego szkolnictwa, ktory
wskazywaliSmy juz nieraz.

Pod wplywem naszeptywan rosyjskich ‘spoty-
kamy u nas poglad, Ze rezygnacya nasza z Litwy
databy nam modus wvivendi z Rosya i wiodlaby do
unicestwienia rusyfikacyi Krolestwa. Poglad mylny,
gdyz postepy rusyfikacyi na Litwie czynig tylko rzad
pochopniejszym do rusyfikacyi w Krolestwie, zwie-
kszajac wiare w powodzenie akcyi rusyfikacyjnej.

»Czas urzadzi¢ sie z dziedzing duchowa Kro-
lestwa, wzigwszy wychowanie miodziezy w swe
rece, jak uczynilismy to z powodzeniem w Wil-
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nie«, pisal Mikotaj I. do Paskiewicza 19/31. maja
1835 r.

Tak na Litwie, jak i w Krolestwie rusyfikacya
szkot byla Scisle zwigzang z rusyfikacya urzedow.
Dla Litwy przytaczaliSmy opinig rady Panstwa
z 1831 r.,, dla Krolestwa przypomnijmy przedsta-
wienie na imie Paskiewicza z 1833 r. Glownego
zarzadu do spraw wewnetrznych i duchownych,
w ktorej czytamy:

»Jedng z glownych trosk zarzadu w dziedzinie
o$wiaty bylo danie mtodziezy kraju tego moznosci
gruntownego nauczenia si¢ jezyka rosyjskiego.

»Niestety, przyzna¢ nalezy, Ze przy calej gorli-
wosci nauczycieli, postepow w tem nie osiagnigto
do tego stopnia, zeby mozna mie¢ gwarancye dal-
szego gruntownego wyksztalcenia mtodziezy w tym
wzgledzie i szybkiego rozpowszechnienia jezyka ro-
syjskiego.

»Wspotczesne srodki do nauki jezyka rosyj-
skiego w szkotach okazuja sie niedostateczne, je-
zeli uwzglednimy postanowienie Rady zarzadu,
wymagajace od wstepujacych na stuzbe cywilng
gruntownej znajomosci rosyjskiego« — pisze wy-
dzial szkolny w 1832 r., zwracajac uwage na zly
akcent mlodziezy polskiej w jezyku rosyjskim.
Przedstawienie koriczy propozycya zaprowadzenia
w gimnazyach wykladow historyi Rosyi w jezyku
rosyjskim, na co, jak i na wzmocnienie nauki je-
zyka rosyjskiego, poleca zwigkszy¢ ilos¢ godzin
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z 45 do 60, odjeciem odpowiedniej ilosci godzin
od innych przedmiotow, jako to: polskiego, fran-
cuskiego i po czesci matematyki, fizyki, chemii,
technologii i rysunkow, tak aby ilo$¢ godzin tych
przedmiotow zmniejszyla si¢ z 307 do 292 godzin
tygodniowo.

»Dla wykladow historyi Rosyi nalezy mianowaé
do kazdego gimnazyum trzeciego nauczyciela Ro-
syanina. Na utrzymanie go uzy¢ nalezy tych sum,
ktore si¢ zaoszczedza przez zmniejszenie ilosci go-
dzin innych nauczycielic.

Rada zarzadu aprobowalu owo przedstawienie,
lecz znalazla, Ze na trzecig pensye nauczyciela Ro-
syanina przy zaprowadzeniu wyktadow historyi ro-
syjskiej w rozmiarze 3400 zlp., nie wystarczaja
sumy zaoszczedzone z pensyi nauczycieli innych
przedmiotéw i uzyskala kredyt na to z pensyj nie-
obsadzonych posad nauczycielskich.

W tym samym niemal czasie sekcya urzadze-
nia szko6! w uwagach na projekt ustawy szkot, za-
prowadzajacy, zamiast dawnej bezplatnosei, optate
dla szkét obwodowych 24 ztp. i pozostawiajacy
bezplatne nauczanie w gimnazyach, zazadala dla
szkot obwodowych i pierwszych czterech klas gim-
nazyalnych po 24 zlp. i dla pozostalych po 50 zlp.
na rok.

Tu wystepuje rosyjski poglad na wyksztatce-
nie: bezplatnos¢ nie jest mu pozytecznag, ale moze
by¢ szkodliwa, gdyz zbyt uprzystepnia wyzsze
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wyksztalcenie ludziom wszelkich stanéw, podno-
szac ich ponad ich pozycye spoleczna. Zwieksze-
nie optaty motywowano zasada unifikacyi (»obje-
dinienia«), »tworzac zaklady naukowe w Polsce na
tych zasadach, na jakich one istnieja w cesarstwie,
mial na wzgledzie zbliZenie ducha wychowania
z rosyjskim« — czytamy w owem przedstawieniu.
(Urzadzenie szkol sMotion du Prince Marechal«
cytowane przez Szczerbatowa).

Zgodnie tez z zasadg hierarchii spolecznej, na
ktorej rzad Mikotaja I. pragnat oprzeé¢ porzadek
panstwowy w Rosyi w 1845 r., zastosowat do Kro-
lestwa ograniczenia stanowe zaprowadzone w Ro-
syi w 1828 i 1845 r. przyjmowanie do szkot sre-
dnich mtlodziezy nieszlacheckiej, przyczem wyjatek
ustanowiono tylko dla dzieci zamoznych kupcow.

Usitowano przystosowac szkolnictwo Krolestwa
do zasad panstwowych Rosyi.

»Zasada despotyzmu jest strach« — twierdzil
stusznie Montesquieu. Strach byt dusza rzadow Mi-
kotaja 1. Chlosta, kara knutem lub trojrzemienng
dyscyplina, przepedzanie przez front — byly na
porzadku dziennym, stosowane za przestepstwa po-
lityczne i zwykte zbrodnie.

»Bedac w cigglym strachu przed aresztowa-
niem, oni si¢ uspokojg« — pisal Paskiewicz w je-
dnym z listow do Mikotaja I-go.

Systemowi panstwowemu musiata odpowiadaé
i dyscyplina szkoét publicznych. Potrzebe surowej



— 138 —

dyscypliny w szkole wyjasnily dwa memoryaty
hr. Strogonowa 1 sekretarza stanu Turkuta, po-
dane Mikotajowi. Wychodzily one z zaloZenia, ze
w Polsce rodzina demoralizuje w domu dzieci.

»Ustawa wydana dla szkot i gimnazyj jest nie-
dostateczna — pisal hr. Strogonow, — szczegélniej
dla tutejszego kraju, doprowadzonego przez osta-
tnie wypadki (1831.) do znacznego wzburzenia
gdyz kary poprawcze ustanowione §§ 165, 166
i 167, nie odpowiadaja celowi: 1) wskutek stabo-
$ci kar dopuszczalnych, oraz 2) niedo$¢ $ciste okre-
g$lenie wymiaru kar i wzglednosci w jej wymierza-
niu. Podtug przepisow, ustanowionych w Krole-
twie Polskiem, nauczyciele i profesorowie maja,
prawo robi¢ tylko wymowki, perswadowaé, wsty-
dzi¢, przesadza¢ z WwyZszego na niZsze miejsce
w klasie i t. p.,, wypisa¢ nazwisko ukaranego na
czarne] desce i skaza¢ na areszt kilkogodzinny
zalezy juz od dyrektora. Rozgi moga by¢ stoso-
wane wylacznie wzgledem uczacych sig w cate-
rech nizszych klasach i to tylko z wyroku rady
pedagogiczne;.

Otoz zamiast przepisow powyzszych, zostal wy-
pracowany i uzyskal aprobate monarsza nastgpu-
jacy kodeks karny dla uczniow wszystkich szkot
srednich:

§ 1. Wszysey uczniowie wyZszych i nizszych
klas gimnazyalnych, jak i szkol obwodowych, ule-
gaja jednym i tym samym karom.

—
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§ 2. wylicza owe kary: 1) uwagi i wymowki,
2) stanie na $rodku pokoju, 3) kleczenie, 4) po-
zbawienie wyzszego miejsca w klasie, b) przepro-
wadzenie na tawke specyalnie w tym celu posta-
wiona, 6) zapisanie wymowki do dziennika szkoly,
T) areszt na godzine, 8) posadzenie na chleb i wode
migdzy lekcyami rannemi i wieczornemi, 9) chlo-
sta niepubliczna, 10) areszt na dluZszy czas, nie
wyze] 24 godzin, 11) zapisanie ucznia do czarnej
ksiegi, 12) chlosta wobec kolegow, 13) wywiesze-
nie nazwiska na czarnej tablicy na $cianie szkoly,
14) chiosta wobec uczniow wszystkich klas, 15)
przeprowadzenie z klasy wyZsze] do niZszej z chlo-
sta lub bez chlosty, 16) wydalenie ze szkoty lub
ze wszystkich szkol, ale nie inaczej jak po suro-
wej chloscie w obecnosci wszystkich klas.

§ 5. wymaga, aby chlosta odbywala si¢ zawsze
po obnazonem ciele pekiem rozeg od b do 6 cali
szerokim i do tokcia ditugim.

Ten system kar byl jednym z pierwszych prze-
jawow pedagogiki rosyjskiej w Krolestwie, na czele
ktorej postawiony zostal Golowin, ex-wojskowy,
ktory przed 1831 rokiem zniewolony byl porzuci¢
stuzbe za naleZzenie do sekty chlystow. Gotowin
powrécit do wojska podezas wojny rosyjsko - pol-
skiej 1831 r., zwrécit na siebie uwage i zaskarbit
taski Paskiewicza. Paskiewicz protegujac go usil-
nie, postawil na czele wydzialu szkol i oswiecenia
Krolestwa, motywujac to tem, Ze w kraju tym sto-
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sunki Golowina z chtystami nie przyniosa szkody,
gdyz niema w nim tej sekty.

»Szybkie krecenie sie w kotko, nuzac cialo,
wspoldziala rozwojowi ducha« — pisal ow kiero-
wnik oswiaty w Krolestwie w obronie praktyki
chlystow. (Szczerbatow »Gr. Paskiewicz«).

Widzielismy w poprzednim rozdziale, jaka wage
przypisywal rzad rosyjski do wyksztalcenia rzado-
wego kobiet. Dlatego tez w 1834 r. otwiera insty-
tut rosyjski dla wychowania corek urzednikow
i szlachty, instytut, ktory przetrwal do dzi$§ dnia,
ale, jakkolwiek niedostatecznie bojkotowany przez
spoteczenstwo polskie, nie wywarl wplywu na nie,
wychowujge przewaznie corki urze¢dnikow rosyj-
skich, chroniac je od polonizacyi.

Utworzenie instytutu Maryjskiego w Warszawie
bylo jednym z ostatnich aktow dziatalnosci Golo-
wina w Krolestwie.

Po zwyciestwie w wojnie polsko - rosyjskiej
1831 r. rzad rosyjski nie odrazu odkrywal swe
karty — daznos¢ ku rusyfikacyi i unifikacyi Kro-
lestwa — wstrzymywaly go od tego tak obawa
wznowionego powstania, jak 1 obawa mocarstw
zachodnio - europejskich.

Dlatego to rzad rosyjski nie wydat aktu o weie-
leniu Krolestwa, dlatego to rzad Mikotaja I. oglosit
statut organiczny z 1832 r., bedacy tylko zniesie-
niem konstytucyi 1815 r., ale nie prawno - pan-
stwowej odrebnosci Krolestwa.
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»Krolestwo Polskie przylaczone na zawsze do
pastwa rosyjskiego, stanowi nierozerwalna czesc
tego kraju. Bedzie ono mialo osobny, do potrzeb
miejscowych zastosowany rzad, niemniej swoje
wiasne kodeksy cywilny i kryminalny i wszystkie
dotychczas istniejace po miastach i gminach wiej-
skich, nadane mu miejscowe prawa pozostaja na
dawniejszych swych zasadach i w dawnej mocy
(art. 1).

»Skarb Krolestwa Polskiego, jak i inne galezie,
maja byé zawiadywane oddzielnie od zarzadu in-
nych czesci imperyum« (art. 16).

Stylizacya statutu organicznego, jako aktu po-
litycznej - nieszczerosci, nie jest konsekwentna, cza-
sami traktuje Krolestwo, jako odrebna prowincye
z odrebnym zarzadem. Odrebno$¢ prawodawcza
Krolestwa, brak znajomosei praw i warunkéow miej-
scowych u przybyszy rosyjskich, brak sil inteli-
gentnych w Rosyi — wszystko to zmuszato do za-
trzymania na urzedach znacznej ilosci krajowcow,
nieznajomo$¢ zas jezyka rosyjskiego wsrod tych
ostatnich — zmuszala do urzedowania w jezyku
polskim i francuskim.

Otoz warunkiem rusyfikacyi urzedéw byla ru-
syfikacya szkolnictwa, stad wspomniane przez nas
wyzej srodki i sprowadzenie nauczycieli rosyjskich,
zaprowadzenie nauczania historyi i geografii Rosyi
w jezyku rosyjskim. Powierzanie tych dwoch przed-
miotow nauczycielom Moskalom mialo na celu nie-
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tylko che¢ wzmocnienia znajomosci jezyka rosyj-
skiego wsrod uczacych sig, ale i wpajanie odpo-
wiednich z interesami panstwowosci rosyjskiej po-
gladéw na rozwdj i potege Rosyi.

Byty to preludya akeyi rusyfikacyjnej szkolni-
ctwa w Kroélestwie, ktorej nowa ere stanowi rok 1839,
utworzenie nowego okregu warszawskiego, t. j. wklu-
czenie Krolestwa w sfere dzialalnoseci ministeryum
o$wiaty.

12/24. maja pisat Mikotaj I. do Paskiewicza:
»projekt urzadzenia przysztego dzialu nauczania
w Polsce w przylaczeniu go do ministeryum im-
peryum znajduje dobrze obmyslanym i mam na-
dzieje, Ze Ow osrodek przyniesie niewatpliwe ko-
rzysci. Nie watpie, ze Polacy wscieka¢ sie beda,
ale to nic; rzecz znamienna, Ze dotychczas papiez
milezy z powodu sprawy unickiej. Z Anglikami
dojdziemy do tadu, moze dlatego, Ze sa oni w zlych
stosunkach z Francuzami. Lecz nie trzeba sie wda-
waé¢ w rozbior przyezyn ukrytych, ale korzystaé
z ich obecnej Zyczliwosci, aby przystapi¢ do za-
koneczenia sprawy«. Tem przystapieniem do zakoni-
czenia sprawy bylo poddanie szkolnictwa Krole-
stwa zawiadywaniu ministeryum oswiaty.

Dekretem z dnia 20 listopada (6 grudnia) byl
utworzony warszawski okreg naukowy, przyczem,
jako motyw jego utworzenia wskazano potrzebe
ujednostajnienia nauczania przygotowawczego dla
wstgpienia wychowancow zakladow naukowych
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Krolestwa do rosyjskich uniwersytetow. 19. czerwca
(1. lipca) 1840 r. wydana zostala ustawa o okregu
naukowym warszawskim. Pod kompetencye wiadzy
okregowej poddano wszystkie rzadowe i prywatne
zakltady naukowe Krolestwa, za wryjatkiem spe-
cyalnych zaktadow naukowych duchownego i me-
dycznego.

Podlegly wiadzy ministeryum oswiaty, kurator
okregu naukowego warszawskiego, we wszystkich
nadzwyczajnych i niecierpigeych zwloki wypadkach
otrzymal od namiestnika zezwolenia i rozkazy do
niezwlocznego wypelnienia. W ogélnym zarzadzie
kraju kurator bral udzial na prawach glownego
dyrektora komisyi rzadowych tylko w sprawach
z zakresu wydziatu o$wiaty. W 1842 r. ustanowiony
byt Komitet dla nadzoru nad prywatnymi zakla-
dami naukowymi.

Gdy szkolnictwo Krolestwa poddane zostalo za-
wiadywaniu ministeryum o$wiaty, Uwarow pisat
w raporcie do cesarza: »Srodki, ktore dotad przed-
siewzieto, zbyt malo odpowiadaty celowi, gdyz zbyt
jaskrawo i przed czasem odkrywaly widoki rzadu.
Pod wzgledem politycznym jezyk da sie poréwnaé
z orezem, ktory rani reke nieumiejetnie nim wia-
dajaca. W bylych polskich i nawet nadbaltyckich
guberniach moZemy bez zajaknienia powiedzie¢:
uczcie si¢ po rosyjsku. W Krolestwie Polskiem za-
prowadzenie jezyka rosyjskiego wymaga innych
warunkow.
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»Im bardziej jest jasna mysl ukazu 20. listo-
pada 1839 r, tem ostroZniejszy i beznamigtniejszy
winien by¢ pierwszy atak, a nawet wybor drogi.
Lezy ona miedzy dwoma kraricowymi pogladami:
migdzy ultra - rosyjskiem, zrozumiatem, lecz bez-
ptodnem i bezuZytecznem uczuciem pogardy ja-
wnej wzgledem narodu, majacego dotagd malo praw
do wspotezucia rosyjskiego, i miedzy ultra - euro-
pejska sklonnoscia stania sie w oczach tego na-
rodu przedmiotem entuzyazmu. Tu, jak i w wie-
kszosci spraw, droga posrednia jest najbardziej
pewna i najlatwiej zapewniajaca powodzenie«.

W 1840 r. namiestnik przedstawit do ministe-
ryum oswiaty memoryal hr. Gurowskiego, przedto-
zony przez tego ostatniego z proshg zakomuniko-
wania tresci cesarzowi. Gurowski proponowat za-
mieni¢ w wykladach jezyk polski na rosyjski, a jako
forme przejsciowa uzycie jezyka slowiarskiego;
w tym celu nalezy najpierw wprowadzi¢ naucza-
nie tego jezyka w szkotach $rednich i odda¢ mu
potowe godzin przeznaczonych na tacine. Hr. Uwa-
rowowi, jako zwolennikowi filologii klasycznej, nie-
zupetnie do serca przypadl projekt zmniejszenia
ilosei godzin taciny w gimnazyach Krolestwa, wiec
zaznaczyl, Ze ta zmiana naruszy jedno$é systemu
naukowego Krolestwa i cesarstwa, ktora stanowi
cel rzadu. Rezolucya Mikotaja I. byla nastepujgca:
»Zgadzam si¢; w kazdym razie wprowadzenie je-
zyka slowiariskiego zamiast potowy godzin laciny
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znajduje za bardzo pozyteczne wszedzie«. Wskutek
to owej rezolucyi hr. Uwarow wypracowal raport
z 10/22. grudnia 1840 r. o nauczaniu jezyka sto-
wianskiego i o znaczeniu literatur stowianskich,
w ktorym jednak wskazywal, ze w Polsce katoli-
ckiej, tacina, jako jezyk naboZenstwa, nie moze
by¢ w planie szkolnym usuwang na korzysé jezyka
stowianskiego; wobec tego, iz w kraju tym nalezy
prowadzi¢ akcye zjednoczenia z wielkg ostroZno-
$cig, minister proponowal zaprowadzenie w trzech
wyzszych klasach gimnazyum i w miare moznosci
w dwoch wyzszych klasach szkot obwodowych
nauczanie jezyka slowianskiego. Wobec tego, Ze
cesarz Mikolaj przystal na propozycye ministra,
18/30. stycznia 1841 r. i 16/28. stycznia 1842 r.
ministerstwo postanowilo mianowa¢ nauczycielami
jezyka rosyjskiego w gimnazyach i sgkotach obwo-
dowych tylko zdolnych do wykladania jezyka sto-
wianskiego. Réwnoczesnie zobowigzaé stypendystow
Krolestwa, ksztalcacych sie w uniwersytetach ro-
syjskich, do uczenia sie stowiarnskiego i rosyjskiego
oraz poddania Scislej kontroli ich postepow w tych
przedmiotach.

Przez stowiansko$¢ pozyska¢ Polske dla Rosyi,
zniweczy¢ jej indywidualnosé historyczna bylo daz-
noscig rzadu rosyjskiego.

W 1843 r. rozwazano w sferach rzadowych
i nawet pod przewodnictwem hr. Uwarowa zorga-

POLITYKA ROSYJSKA. 10
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nizowana byla komisya, o zaprowadzeniu rosyj-
skiego alfabetu w jezyku polskim.

»>Wprowadzi¢ nieznacznie do umystu mlodziezy
polskiej poszanowanie dla pierwszenstwa Rosyi
wsrod ludow stowianskich, co powinno niezbednie
a stopniowo przeobrazi¢ do gruntu jej pojecia —
bylo, jak pisal Uwarow, celem ministerstwac.

Polityka szkolna Rosyi, dazac ku obniZeniu
naszego poziomu cywilizacyjnego, byla tez ponie-
kad srodkiem do zabezpieczenia sobie pierwszen-
stwa wsrod stowianszezyzny.

Majac na celu ostabienie polityczne zywiotu
polskiego w Krolestwie, rzad usilowal przeciwdzia-
fa¢ polonizacyi niemieckich kolonistow w kraju.
Zdaniem namiestnika Paskiewicza, jeZeli Niemcy
w Krélestwie nie moga sta¢ sie Rosyanami, niech
przynajmniej pozostang Niemcami, byleby tylko nie
stali sie Polakami, dlatego zadat otwierania dla
Niemeow oddzielnych zakltadow naukowych. W tym
celu otworzono niemieckg szkole w Warszawie
i przeniesiono nastepnie do Lodzi?).

1) »Szkola realna niemiecko - rosyjska, majaca zupelnie
wyjatkowe urzadzenie, ustanowiona w r. 1843, przeznaczona
byta w pierwszenstwie dla dzieci Niemcéw i Rosyan, za-
mieszkatych w Warszawie. PdZniej, przeniesiona do F.odzi,
stala si¢ prawie nieuZyteczna nawet dla tych, dla ktérych
pierwotnie byla utworzona. Dzieci niemieckie bywaja w niej
zwykle w znaczne] mniejszo$ci, a Rosyan niema wecale.
Spisy uczniow przekonywaja, Ze zwykle w polowie lub na-
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Te polityke, jako zgodna z rosyjska racya stanu,
akceptowal we dwadziescia lat pozniej] Komitet
urzgdzajacy.

W 1841 r. ustanowiona zostala Komisya
do podrecznikow, ktorej zadaniem byto roz-
patrze¢, ktore z podrecznikow cesarstwa mogg byé
wprowadzone bez zmian do zakladow naukowych
w Krolestwie i jakich zmian wymagaja podreczniki
rosyjskie wskutek niedostatecznej znajomosci je-
zyka rosyjskiego wsrod ksztalcace] sie miodziezy
Krolestwa, oraz wypracowa¢ plan stopniowego
wprowadzenia podrecznikow rosyjskich.

Gimnazya uwazano w Rosyi za szkoly przygo-
towawcze do uniwersytetu, uniwersvtet za szkole
przygotowawcza do wazniejszych urzedow, wobec
wige zamiarow rzadu zamieszczania wszystkich
wybitniejszych urzedow w Polsce przez Moskali,
uznano za stosowne ograniczy¢ do minimum ilosé
gimnazyum w Polsce. Postanowiono nadaé szko-

wet w wigkszym stosunku uczeszezaja do niej dzieci pol-
skie, tak z miasta, jak z okolicy, z musu i dla braku $rod-
kéw idac tu szuka¢ uksztatcenia. Z konieczno$ci tedy, dla
wyttumaczenia uczniom tego, co si¢ im wyktada w jezyku
rosyjskim i niemieckim, wszed! do wykladu, jako pomocni-
czy, jezyk polski. To pomieszanie jezykéw i konieczno$é
uzywania wszystkich trzech razem dla wyloZenia jednej i tej
samej rzeczy, marnuje czas, utrudnia niezmiernie nauczanie
i tamuje rozwoj umystowy uczacych sig« — czytamy w mo-
tywach do reformy szkolnej Wielopolskiego.
10*
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tom praktyczny zawodowy charakter; po przejsciu
pierwszych czterech klas mlodziez musiata si¢ przy-
gotowywa¢ do zawodow praktycznych. Nazwano
to wyksztalcenie realnem, majacem chroni¢ mio-
dziez od idei i pragnien, niezgodnych z interesami
panstwowymi Rosyi. W mysl tych zasad ministe-
ryum oswiaty w porozumieniu z namiestnikiem
i sekretarzem stanu Krolestwa opracowalo 1845 r.
Dopotnitielnoje polosenie wo wuprawleniju warszaw-
skim uczebnym okrugom (>Uzupeniajace prawidta
zarzadu warszawskiego okregu naukowego«, ktore
nie byly opublikowane) wie podlesaszczeje nikakomu
objawleniju. Byl to spisek rzadu przeciwko rozwo-
jowi cywilizacyjnemu Krolestwa. W mys$l tych pra-
widet postanowiono zmniejszyé¢ ilosé szkot powia-
towych, przygotowujacych do gimnazyow, ktorych
ilog¢, jak juz wspominaliSmy, zmniejszono, pozo-
stawiajac tylko jedno gimnazyum na gubernie,
z wyjatkiem Warszawy, gdzie pozostawiono dwa
gimnazya. W niektorych miejscowosciach zamiast
zniesionych gimnazyow ustanowi¢ wyzsze szkoty
realne, nadajac im techniczny, komercyjny, agro-
nomiczny charakter.

Gdy prawodawstwo Ksiestwa Warszawskiego
i Krolestwa kongresowego przez sam swoj kodeks
cywilny wykazato tendencye niwelowania stanow,
Rosya usitowala wzmocni¢ pierwiastek stanowy
w Polsce. W tym celu zostaly wydane w 1835 r.
ustawy o szlachectwie. Do gimnazyow dopuszczano
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tylko dzieci rodzicow wyzZszych stanéw; rzad usi-
towal przez to wzmocni¢ przywileje wyzszych sta-
now, nie droga udzielania im praw politycznych,
ale umniejszenia dla innych stanow prawa do
nauki i urzedow. W celu stanowego wyodrebnie-
nia szlachty utworzono w 1848 r. instytut szla-
checki w Warszawie na wzor juz istniejgcych w Ro-
syi. — Gimnazyum nadano specyalny -charakter;
wyZsze ich klasy dzielity si¢ na kursy historyczne,
filologiczne, fizyko - matematyczne, przyczem jedne
gimnazya przeznaczone byly na wyksztalcenie tech-
nikow, inne goérnikow, jeszcze inne urzednikoéw
i prawnikow.

Jeszcze 1840 r. postanowiono utworzy¢ kursa
prawnicze w Warszawie dla wyksztalcenia kandy-
datow na $rednie posady sadowe. Byla to dodat-
kowa klasa przy gimnazyum filologicznem w War-
szawie. Wykladano tam:

1) zbior praw;

2) krotki zarys prawa;

3) krotki rys historyi polskiego prawodawstwa;

4) kodeks cywilny Krolestwa oraz procedure
cywilng;

5) kodeks karny i procedure karng Krolestwa;

6) prawo hipoteczne.

Oproez tych przedmiotéw specyalnych prawni-
czych, wykladano tez:

1) historye Rosyi;
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2) jezyk rosyjski, literature ros. oraz literature
tacinska.

Kursa bowiem mialy na celu wzmocni¢ znajo-
mosé jezyka rosyiskiego wsrod kandydatow do po-
sad sadowych. Stuchacze kursow prawniczych ule-
gali tej samej dyscyplinie, co wszyscy uczniowie
gimnazyow. W Marymoncie byla pozostawiona
szkota agronomiczna, jako sredni zaktad naukowy.

Przeksztalcajac system naukowy Krolestwa
w kierunku obnizania poziomu naukowego kraju,
hr. Uwarow nastawal na to, aby dokonywano tego
stopniowo. W mys$l tych Zadan ministra zapadia
‘uchwata Rady Krolestwa z dnia 8/27. sierpnia
1845 r. (27. lipca).

Od r. 1841 rzad zauwazyl przejawy propa-
gandy patryotycznej wsrod mtodziezy. Hr. Uwarow
zgdat aby zwierzchno$é¢ gimnazyalna wzmocnita do-
zOor nad gimnazistami.

W 1846 r. rzad odkryl szereg tajnych zwigz-
kow w gimnazyach w Warszawie, Plocku i Szcze-
brzeszynie, wowczas namiestnik za zezwoleniem
Mikotaja I. zamknat trzy wyzsze klasy gimnazyow
i uzupelniajace kursy prawne.

Nie odpowiadalo to planom ministra Uwarowa,
ktory widzial w szkole rzadowej narzedzie wply-
wow politycznych Rosyi na ziemiach polskich; wy-
stapit tedy z wiernopoddanczem przedstawieniem,
ze pozbawienie trzech wyzszych klas gimnazyj filo-
logicznych i realnych obniZa te zaklady, zwlaszcza




— 151 —

szkote realng, poniZzej poziomu szkol powiatowych.
Wowczas Mikotaj I. zezwolil uczyni¢ wyjatek na
korzys¢ jednego realnego gimnazyum.

Nastepca hr. Uwarowa, Szirinskij - Szichmatow,
idacy $mielej i bezwzgledniej w kierunku reakcyj-
nym od swego poprzednika, uczonego filologa,
kontynuowat obnizanie poziomu naukowego Kro-
lestwa.

Reforma z 1845 r., zdaniem nowego ministra,
byla niedostateczna. »Gimnazya filologiczne — pi-
sal w raporcie Szirinskij- Szichmatow — przygoto-
wujg do uniwersytetow, tymczasem dziesiata czesc¢
gimnazyastow Krolestwa nie wstepuje do nich; ilo$é
uczniow ksztalcacych si¢ w powiatowych szkotach
filologicznych i cheacych wstapi¢ do gimnazyow
nie odpowiada stosunkowi do cyfry gimnazyow,
wyzsze szkoly realne sa mieszanymi zakladami nau-
kowymi; niedostatecznie wyspecyalizowane szkoly
powiatowe realne przygotowuja uczniow do wyz-
szych realnych, nie majac zakonczonej catoSci«.
Korong uwag ministra rosyjskiego jest ustep o szko-
fach elementarnych, ktore »o malo nie osiggnelty
zbyt wielkiego rozpowszechnienia, gdyz nauczanie
w nich obowiazkowe, chociaz wcale gminy nie od-
czuwajy, aby to bylo potrzebnemsc«.

21. marca (2. kwietnia) zostaly zatwierdzone
przez cesarstwo nowe ustawy dla szkot Krolestwa,
opracowane w mysl powyzszych zasad przez mi-
nisteryum oswiaty w porozumieniu z namiestni-
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kiem. Postanowiono przy gimnazyach urzadzi¢ in-
ternaty, jak to juz uczyniono uprzednio na Litwie;
szkoty filologiczne powiatowe przeobrazi¢ w pie-
cioklasowe szkoty dla dzieci szlachty i urzednikow
z zaokraglonym kursem nauki, Zeby ich wychowancy
mogli otrzymywac¢ w nich wyksztalcenie ostateczne
i nie mieli potrzeby przechodzi¢ do gimnazyow.
Realne gimnazya w Warszawie oddzieli¢ od Szkoly
sztuk pieknych i »da¢ im bardziej techniczny niz
naukowy kierunek«. Szkote sztuk pieknych uczyni¢
praktycznym zakladem naukowym i ustanowié jej
zwiazek z imperatorska Akademiy sztuk pieknych
w Petersburgu. Wszystkim innym szkotom real-
nym da¢ specyalny charakter, ich wychowarncow
nie przyjmowaé¢ do ogélnych urzedow panstwo-
wych, a tylko wedle ich specyalnosci; powiatowe
szkoty realne przeobrazi¢ w rzemieslnicze, a w mniej-
szych miastach zamiast nich otworzy¢ kursy prze-
myslowe przy szkotach poczatkowych. Co sie tyczy
szkot poczatkowych uwolni¢ gminy, nie Zyczace je
posiada¢ od optat na utrzymanie szkol i zniesé
wszelkiego rodzaju przymus szkolny. 21/8. marca
wydano rozkaz o wypelnienie powyZszego planu.

Szirinskij - Szichmatow zaprowadzal tak u nas,
jak i w Rosyi system szkol realnych zamiast kla-
sycznych. U nas system 6w kojarzyl sie z usunie-
ciem Polakow od wazniejszych urzedow oraz obni-
Zaniem poziomu intelektualnego kraju, dlatego byt
znienawidzony. Stad zZrodlo pewnej sympatyi wsréd
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naszego spoleczenstwa do systemu klasycznego,
sympatyi dzi§ juz znacznie oslabionej przez filo-
logiczno - gramatyczne gimnazya rosyjskie.

Oproez tych ogolnych przeksztatcen Szirinski-
Szichmatow zniost wyklady stowianskiego jezyka,
jako przedmiotu stowianskiego, zlaczywszy go z wy-
ktadem jezyka rosyjskiego w gimnazyach, w szko-
tach za$ powiatowych calkiem usunigto ow przed-
miot z planow szkolnych, zwatpiono bowiem o sku-
tecznosci jezyka stowianskiego, jako formy przej-
$ciowej od polskiego do jezyka rosyjskiego i uwol-
niono tez stypendystow Krolestwa w uniwersytetach
rosyjskich, po$wiecajacynh sie studyom prawnym,
od obowiazku studyowania jezyka stowianskiego.
Hr. Uwarow zakazal w r. 1846 stanowczo Pola-
kom z Litwy ksztalci¢ si¢ w zakladach naukowych
Krolestwa. Rzecz zrozumiala, gdyz rusyfikacya szkot
na Litwie zrobila wigksze postepy, niz w Kro-
lestwie.

Od 1841 r. dopuszczono z gimnazyum cesar-
stwa mlodziez z Krolestwa z kazdorazowem po-
zwoleniem kuratora okregu naukowego; przyczem
miodziez z Krélestwa otrzymywata prawo do rangi
14-tej klasy w razie dobrych postepow z jezyka
i lileratury rosyjskiej. Postanowiono nie dopuszczaé
mtodziezy z Krolestwa do szkét w okregach wilen-
skim i kijowskim, czyniac wyjatki z tego prawidla
tylko za kazdorazowem zezwoleniem kuratora.

Analogiczne rozporzadzenie wzgledem przyjmo-
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wania mlodziezy z Krolestwa do szkol powiato-
wych wydal w r. 1852 Szirinskij - Szichmatow.

Dla uzupetnienia obrazu polityki, obniZajacej
poziom cywilizacyjny, ktora prowadzil rzad rosyj-
ski na ziemiach polskich, przypomnijmy wielokro-
tnie zaznaczona nieche¢ do prywatnego nauczania.
Od 1828 r. ustanowiono nadzér $cisty nad pry-
watnemi szkotami; reskrypt z 21/9 maja 1837 r.
nakazywal, aby szkoly prywatne odpowiadaly ty-
pom szkot rzadowych i aby nie przyjmowano do
prywatnych gimnazyoéw chlopcow ze stanu niz-
$7€go.

W r. 1834 wydano przepis, by nikt nie mial
prawa zajmowacé si¢ nauczaniem prywatnem, nhie
otrzymawszy odpowiedniego na to Swiadectwa od
zwierzchnosci szkolnej.

30/10. stycznia 1841 r. wszystkie wydane w ce-
sarstwie ustawy o szkotach prywatnych i nauczy-
cielach prywatnych zostaly zastosowane wzgledem
Krolestwa.

Zniostszy w r. 1831 uniwersytet i powstajaca
politechnike w Warszawie, rzad rosyjski nie do-
puszczal do powstania wyzszego zakladu nauko-
wego w Krolestwie.

Wobec tego, ze Krolestwo posiadato odrebne
prawodawstwo, ktorego znajomos¢ byta niezbgdnag
dla urzednikow sadowych, ustanowiono w uniwer-
sytecie w Petersburgu dwie katedry praw Krole-
stwa Polskiego. Jeszcze uprzednio z r. 1837 wy-
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sytano rocznie 15 stypendystow z Krolestwa do
Petershurga do przygotowania sie do dzialalnosci
pedagogicznej. 23/11. sierpnia 1845 r. w celu przy-
gotowywania nauczycieli i urzednikow Krolestwa
ustanowiono z etatu szkolnictwa Krolestwa stypen-
dyum na sume¢ 31.820 rb. na utrzymanie w ro-
syjskich uniwersytetach stypendystow z Krolestwa.
Hr. Uwarow przedstawil ow s$rodek w rozprawie
do cesarza, jako »mogacy doprowadzi¢ do poza-
danego zlania si¢ dwéoch Zywiotow, dotad sprze-
cznych: rosyjskiego i polskiego«. Is$¢ ostroznie ale
stale po wytknietej drodze — byla rezolucya Miko-
taja L

Sprawozdania ministeryalne mowily o dobro-
czynnym wplywie uniwersytetow rosyjskich na pol-
ska mlodziez, o tem, ze chetnie pozostaje ona
w Rosyi, nie chcac wraca¢ do kraju.

Rzad byl pewny skutecznosci i rad ze swego
systemu rusyfikacyjnego.

Na zadne zmiany, nieidace w kierunku rusy-
fikacyjnym, nie zanosilo sie, gdyby nie przyszta
porazka krymska. ObniZenie duchowe spoteczen-
stwa polskiego w zaborze rosyjskim bylo, dzieki
uprzedniemu systemowi — tak wielkie, Ze nie zdo-
tano skorzysta¢ z przyjaznych okolicznosci ze-
wnetrznych, aby wywaleczy¢ warunki narodowego
rozwoju. Pasowanie si¢ Mickiewicza i innych naj-
lepszych duchow narodu rozbito sie o jego bier-
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no$é. Nad biernymi chciala Rosya przejs¢ do po-
rzadku dziennego.

Juz po porazce krymskiej pisal minister oswiaty
Norow, iz glownem zadaniem ministerstwa jest
»skoncentrowanie roznych zywiolow i czesci pan-
stwa w jeden mocny, spojny uklad«, »zlania wszyst-
kich prowincyonalnych patryotyzmow i dgznosci,
zblizenia umystow, plemion i stanéw przez jednosé
zasad, ktore sa zalezne od jednego wspoélnego planu
nauczania i od jednego systemu zarzadu w sferze
oswiaty narodowej«,

Gdy senator Hube, wprowadzajacy reforme sa-
dowa do Krolestwa, zaproponowal otwarcie trzy-
letnich kursow prawniczych w Warszawie, odpo-
wiadajacych mniej - wiecej fakultetowi prawnemu,
a profesorowie uniwersytetu petersburskiego Czaj-
kowski i Kalmykow utworzenie czteroletniego kursu
prawnego, przeciwko projektowi owemu wystapit
namiestnik Gorczakow »z powodu wyzszych wzgle-
dow panstwowych«. »Jestem gleboko przekonany—
pisat ks. Gorezakow w raporcie 25. sierpnia 1857 r.,—
ze utworzenie w Warszawie takiego zakladu nau-
kowego byloby tylko nowa zaporg zblizenia Polski
z Rosya i przeszkoda dla polskiej miodziezy zbra-
tania sie (srodwit'sia) podczas okresu ksztalcenia
sie z innemi .czesciami panstwa i uczuciami wier-
nopoddariczemi«. Na owym raporcie Aleksander II
uczynit napis: »I ja takze<. Wobec jednak znacz-
nego zapotrzebowania na medykow w Krolestwie,
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oraz tej okolicznosci, Ze chleb medyka w Polsce
trudniej zagarna¢ dla Rosyan, niz chleb prawni-
kow, spozywajacych go w wigkszosci wypadkow
za posrednictwem biurka rzadowego, utworzono
niebawem (1857 r.) cesarsko - krolewska Akademie
medyezno - chirurgiczna.

W uprzednim rozdziale wskazywalismy, ze ape-
tytom rusyfikacyjnym rzadu nie odpowiadat liczebny
stan inteligencyi rosyjskiej. JezZeli zostal w olbrzy-
mim stopniu zatamowany dostep mtodziezy pol-
skie] do uniwersytetow rosyjskich, to ustanowienie
kompletu stuchaczow w uniwersytetach rosyjskich
tamowalo, acz w mniejszym stopniu, przeciwdzia-
tato rozrostowi inteligencyi rosyjskiej z wyzszem
wyksztatceniem.

Dazenia rzadu do obsadzenia wszystkich waz-
niejszych stanowisk rzadowych w Krolestwie przez
inteligencye rosyjska nie zostaly jeszcze osiagniete.
Jezeli zas interesy biurokracyi rosyjskiej, posiada-
jace] znaczne rozgalezienie w Krolestwie, sg pierw-
szorz¢dnym czynnikiem rusyfikacyjnym, to przed
czterdziestu kilku laty brakowalo tego realnego
czynnika; dziatata tylko tradycyjna Zadza rosyjska
»uciskania i ujarzmiania«, oraz cheé¢ urabiania Pol-
ski na obraz i podobienstwo swoje, czasami in-
stynktowne dazenia cywilizacyjnej degradacyi Pol-
ski dla osiagniecia pierwszenstwa w stowianszczy-
znie i ulatwienia rusyfikacyi w przysztosci.

Porazka jednak Rosyi w wojnie krymskiej, je-
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zeli nie odrazu oddziatala na nasz stosnnek do
Rosyi, nie mogla nan wplywu nie wywrzeé. Za-
nikl strach wobec Rosyi, przestala ona zarysowy-
waé sie w wyobrazni naszej jako niewzruszona
potega, stad wzrastala wiara narodowa w naszg
przysztosé i moZznosé skutecznej walki z Rosya.

Ruchy agrarne w Rosyi, opozycyjny ruch nie-
licznego odtamu inteligencyi, pierwsze przejawy
ruchu rewolucyjnego wsrod miodziezy rosyjskiej —
wszystko to zatlamywalo si¢ w naszej wyobrazni,
jako przyjazne warunki dla zdobycia lepszego jutra.

Rzad, jak wspominalismy, byl obey mysli znacz-
niejszych ustepstw, radykalne] zmiany systemu
wobec ziem polskich.

Raport urzedowy Gorczakowa z Warszawy
z r. 1860 zapewnial, Ze kraj z biegu rzeczy naj-
zupetniej zadowolony, »oprocz drobnej frakeyi pod-
rzednej szlachty, podburzanej z zagranicy przez
emigracye« — oswiadezyl si¢ przeciw nadaniu Kro-
lestwu instytucyi reprezentacyjnej na wzor Galicyi,
gdyz »kraj sobie tego nie Zyczy 1 potrzeby tego
nie czuje«, a wlasciwy czas do obdarzenia Krole-
stwa instytucyami reprezentacyjnemi nastapi do-
piero, »kiedy stan wloscian w Krolestwie i cesar-
stwie zrownany bedzie, kiedy utworzenie w cesar-
stwie hipotek, Towarzystw kredytowych ziemskich
i innych instytucyj publicznych, na wzor tych, ja-
kie w Krolestwie istnieja, cale panstwo do przy-
jecia i korzystania z jednostajnych instytucyj libe-
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ralnych prowincyonalnych, zdolnem uczyni<. Wi-
dzimy tu dwa momenty: po pierwsze, dyplom paz-
dziernikowy w Austryi, zapewniajacy sejmy pro-
wincyonalne, zdradza juz kwestye, czy Krolestwu
nie nalezy nada¢ samorzadu, nastepnie niedojrza-
los¢ do samorzadu rosyjskich prowincyj, zmusza
Rosye na owe pytania da¢ negatywna odpowiedz.

Wrzenie w Krolestwie jeszcze nie doszto do
rozmiaréw, budzacych niepoko6j rzadu, zapowie-
dzeniem powstania w razie niezrealizowania naszych
minimalnych narodowych postulatow.

»Na poczatki ruchu w Krolestwie zadnej nie
zwracano uwagi. Warszawa i Petersburg kolysaty
si¢ bloga nadzieja, Ze nic nie robiac, wszystko sa-
mo z siebie dobrze pojdzie. — Wypadki warszaw-
skie, nieprzewidziane i niespodziewane, spadajace
jak grom z jasnego nieba, wprawily w oslupienie
namiestnika i Pawla Muchanowa, a wies¢ o nich
niemniejsze zdziwienie wywotata nad Newg« — po-
wiada Lisicki?). Grunt do reform stworzyly de-
monstracye (pieciu poleglych), napiecie narodowe
brzemienne powstaniem.

Odczuli to autorowie adresu z dnia 27. lutego
1861 r., gdy wypowiedzieli: »Wypadki zaszle obec-
nie w Warszawie, stan wzburzenia umystow, jaki
je wywolat i jaki po nich nastapit, glebokie uczu-
cie bolesci, przejmujace wszystkich, powoduja nas

1) Lisicki: Aleksander Wielopolski I, str. 165,
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w imieniu kraju zanies¢ do Tronu Waszej Cesar-
skiej Krolewskosci prosbe:

»Kraj ten, rownajgcy sie niegdy$ stopniem cy-
wilizacyi z innymi krajami Europy, nie przyjdzie
do rozwiniecia swych moralnych i materyalnych
zasobow tak dlugo, dopoki zasady ptynace z du-
cha narodu, jego tradycyi i historyi, nie beda prze-
prowadzone w kosciele, w prawodawstwie i w wy-
chowaniu publicznemz«.

W dzien pogrzebu poleglych, naczelny proku-
rator przy Ogolnem zebraniu warszawskich depar-
tamentow senatu, Enoch, wreczyl namiestnikowi
memoryal, w ktorym otwarcie wymieniajac przy-
czyny powszechnego wzburzenia umystow, wska-
zywal glowne punkta, wymagajace Spiesznej re-
formy: sprawe kosciola i religii, wychowanie pu-
bliczne, prawodawstwo Kkrajowe, przypuszczenie
mieszkanicow kraju do udzialu administracyjnego.
Radzil powierzy¢ zarzad spraw duchownych kato-
likowi, nie zas, jak to si¢ dzialo od 1831 r, pra-
wostawnemu. Radzil poprawié¢ organizacye zakla-
dow naukowych, powiekszy¢ ich liczbe, przywro-
ci¢ uniwersytet, aby da¢ miodziezy zdrowy pokarm
umystowy i polozyé¢ koniec wysylaniu mlodych lu-
dzi do uniwersytetow zagranicznych (?) lub rosyj-
skich, gdzie pozbawieni dozoru i dobroczynnego
wplywu rodziny, pozostawieni samym sobie i na-
razeni na szkodliwe wplywy, przejmowali si¢ fal-
szywym liberalizmem albo duchem wrogim spote-
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czenstwu; dowodzil nastepnie stosownosci oddzie-
lenia wladzy edukacyjnej Krélestwa od ministeryum
oswiaty i powierzenia jej wraz z wydzialem wy-
znann Polakowi. Co do prawodawstwa nalegal na
zniesienie komisyi kodyfikacyjnej, od lat 30 kuja-
ce] w Petersburgu prawa dla Krélestwa, ktore, za-
grazajac obaleniem calej budowy prawodaweczej,
stusznie krajowi drogiej, rodzita tylko niepokéj bez
najmniejszego dla kraju pozytku; oraz na przy-
wrocenie Rady Stanu w miejsce Ogolnego zgro-
madzenia departamentu senatu. Dla dania miesz-
kaiicom kraju naleznego im udzialu w zarzadzie
spraw miejscowego interesu, doradzal ustanowie-
nie rad gubernialnych z prawem petycyi, oraz rad
municypalnych.

Jako odpowiedniego kandydata na urzad dy-
rektora Komisyi wyznan i oswiecenia wskazat Enoch
namiestnikowi margrabiego Wielopolskiego.

»Dnia 6. marca margrabia wrocit (z Chrobrza)
do Warszawy. Przekonawszy si¢ (?) — powiada
Lisicki — iz o »przywrocenie prawa zasadniczego
nie moze by¢ mowye, postawil ze swej strony
warunki ponizej wyszczegdlnione:

Senat dozywotni, z wtadza prawodawcza i pra-
wem inicyatywy.

Przywrocenie nazwy ministeryum dla Wydziatu
wyznan i oswiecania publicznego.

Uniwersytet z pieciu fakultetami.

POLITYKA ROSYJSKA. 11
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Jezyk urzedowy polski, w stosunkach z wtadza
centralng -~ francuski.

Sejmiki prowincyonalne z prawem petycyi do
senatu.

Sad najwyzszy w miejsce IX i X departamentu
senatu.

Rada stanu w miejsce Ogélnego zebrania de-
partamentu senatu.

Oddzielenie Zarzadu komunikacyi ladowych i wo-
dnych od wiladzy centralnej petersburskie;.

Zniesienie komisyi kodyfikacyjnej w Petershurgu.

Zniesienie urzedu marszatkow szlachty.

Usuniecie sadéw wyjatkowych wojskowych.

Uzupelnienie kodeksu kryminalnego przepisami,
zabezpieczajacymi porzadek publiczny.

Oczynszowanie wloscian z urzedu.

Roéwnouprawnienie zydow.

Rzad municypalny w Warszawie.

Rozwigzanie Towarzystwa rolniczego i ustano-
wienie komitetow rolniczych.

Wobec tego jednak, Ze 6w projekt ze wzgledu
na charakter odrebnosei politycznej wydal sie
ks. Gorczakowowi zbyt trudny do uzyskania, mar-
grabia Wielopolski wypracowal nowe postulaty,
bedace juz kompromisem od kompromisu. Postu-
laty te byly nastepujace:

I. Ustanowienie Komisyi wyznan i oswiecenia.

II. Przywrocenie uniwersytetu Aleksandryjskiego.

II. Zniesienie komisyi kodyfikacyjnej.
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IV. Zniesienie urzedu marszatka szlachty.

V. Utworzenie, jako organu potrzeb i Zyczen
kraju, cial obradujacych:

1) Rady senatorskiej,

2) Rady walnej,

3) Rad obywatelskich wojewo6dztw,

4) Zgromadzen okregowych i gminnych,

5) Rady municypalnej w Warszawie.

VI. Zwotanie tych ciat w ciagu r. 1861.

VIL. Przywrocenie podziatu kraju na 8 woje-
wodztw,

VIII. Rozwigzanie Towarzystwa rolniczego i usta-
nowienie komitetow rolniczych.

Przekroczyloby ramy pracy obecnej szczego-
lowe przedstawienie losu reform Wielopolskiego
oraz ich krytyke. Zaznaczylismy je, gdyz dowodza
organicznego zwigzku reform administracyjnych,
prob przywrécenia polskosci w zarzadzie kraju,

« Z przywroceniem jej w szkolnictwie i jego reforma.
Podkreslenie tego zwigzku uwazamy dzi$ za wazne
wobec zbyt jednostronnego wysuwania w obecnej
chwili sprawy szkolnictwa, z pozostawieniem nie-
zaatakowanymi posterunkow organicznie ze sprawg
powrotu szkolnictwa polskiego zwiazanych.

Do zaloZenia uniwersytetu w Warszawie przy-
chylat si¢ rzad rosyjski wobec rozruchow studen-
tow w uniwersytetach rosyjskich w 1861 r.

Podtug raportow rzadowych wodzili w nich rej

studenci Polacy, wobec czego postanowiono ogra-
11*
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niczy¢ przyjmowanie Polakéw do uniwersytetow
Moskwy i Petersburga do 10°/, i dostarczy¢ mo-
znosei Polakom pobierania wyzszego wyksztalcenia
w kraju.

Wtadze rosyjskie zauwazyly, ze Polacy w uni-
wersytetach nie ulegaja wplywom rusyfikacyjnym,
zyja tylko ze soba w swych polskich kotkach, wy-
wierajacych zty pod wzgledem politycznym wplyw
na mlodziez rosyjska.

Bankructwo dawnego systemu ujawnialo sie
wszedzie wobec tej reakeyi anti- rosyjskiej, prze-
zen zrodzonej.

»Rezultaty tego 30-letniego systemu nie odpo-
wiedzialy oczekiwaniom.

»Poziom wyksztatcenia w Polsce znacznie upadl
i pokolenie wychowane po 1830 r. — pisal w swej
zapisce z 1864 r. Czerkawski, jest mniej wyksztal-
cone od uprzedniego pokolenia, a zarazem gorsze
pod wzgledem politycznym, daleko bardziej wrogie
nam (Rosyanom)e.

Wielopolski rozpoczal odrabianie polityki Rosyi
wzgledem szkolnictwa, cywilizacyjnie degradujacej
Krolestwo.

Wielopolski nie byt to umyst polityczny, lecz
prawniczy i administracyjny. Polityk winien byt
zrozumieé, ze zdobycze narodowe, bedace trescig
jego reform, majg podstawe a nie przeszkode w na-
pieciu i wrzeniu narodowem, Ze niweczenie sit na-
rodowych, prowokacye przedwczesnego powstania
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droga branki, jest podcinaniem u korzenia reform
politycznych i przyspieszeniem reakcyi rzadowej.
Polityk szukatby tajnego kontaktu z Zywiotami re-
wolucyjno - narodowymi, jawnego wspotdziatania
z zywiotlem umiarkowanym, w zorganizowanych ska-
zanem na $mier¢ przez margrabiego Towarzystwie
rolniczem. Prawnik i administrator mniemal, ze
dostatecznie czerpa¢ mozna sit od wtadzy central-
nej panstwowej, obcego panstwa, ktorego ufnosé
nalezalo tylko zdobyé. Polityk widzialby, Ze obie
strony walczace, rewolucya i rzad rosyjski, uwa-
zaja sprawe wloscianska za orez, mogacy zapewnic¢
zwycigstwo tej stronie, ktora go zuzytkuje w walce, —
nie zyczac walki zbrojnej zapobiegtby jej przez
dokonanie uwtlaszczenia. Prawnik Wielopolski po-
siadat kult dla systemu poje¢ prawa cywilnego,
zrodzonego na tle rzymskiego prawa, stad jego
nieche¢ do uwlaszezenia wloscian, ignorujac za-
sadnicze prawo politykow rzymskich: suprime lex
salus respublica.

Reformy Wielopolskiego, znakomitego admini-
stratora, bedacego jakoby uosobieniem organiza-
cyjno - administracyjnego geniuszu narodu, musialy
upas¢ wobec warunkéw politycznych, ktorych ani
zrozumie¢ ani opanowac¢ nie mogt Aleksander Wie-
lopolski. Nie z powodu swych brakow, ale pomimo
niewatpliwych zalet w niejednej dziedzinie, zwla-
szcza w dziedzinie organizacyi szkolnictwa padly
reformy.
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Reforma szkolna Wielopolskiego z 1862 r. ob-
jeta wszelkiego typu zaklady naukowe od najniz-
szych do najwyzszych. Widzimy tu daznosé do
upowszechnienia wyksztalcenia elementarnego, za-
projektowana w sposob niezrownanie praktyczniej-
szy, niz to czynil sejm galicyjski i Rada szkolna
krajowa. Widzimy tu obecnie ulepszenie i pomno-
zenie szkol elementarnych rzadowych i gminnych
przez podwyZszenie pensyi nauczycieli, tak azeby
oprocz mieszkania, opatu i ogrodu nie byla niZsza
od 60 rb. rocznie. (Art. 10).

»Szkoly elementarne rzadowe jednoklasowe,
oprocz tych, jakie sg, otwierane byé maja sto-
pniowo i w miare moznosci we wszystkich wsiach:
naprzod koscielnych, dalej we wsiach urzgdzonych
kolonialnie, nastepnie we wsiach oczynszowanych,
nakoniec we wsiach panszczyZnianych, a obok tego
w miastach. Szko6t elementarnych powinno byé
z czasem tyle, ile jest gmin, aby w kazdej gminie
mniejszej urzadzona bylta przynajmniej jedna szkota,
do ktorejby wszystkie dzieci bez wyjatku uczeszczaé
mogty. W gminach wiekszych mozZe by¢ urzadzo-
nych szkol dwie i wiecej w miare mozZnosci i po-
trzeby. (Art. 12).

»Szkoty elementarne 2-klasowe otwierane i urzg-
dzane by¢ moga po wiekszych wsiach i miasteczkach
rolniczych, a takze w miastach i miasteczkach fa-
bryeznych, gdzie si¢ okaZe tego potrzeba. (Art. 13).

»Rownie wiasciciele wiejscy, jak i gminy wiej-
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skie moga objawi¢c w tej mierze swe Zgdania,
ktore uwzglednione by¢ powinny, jezeli przytem
obmysla pomieszczenie dla takiej szkoly i place
dla drugiego jej nauczyciela. (Art. 14).

Jako fundusz na utrzymanie szkot elementar-
nych rzadowych, tak jedno-, jak dwuklasowych
wedtug etatow normalnych, jakie uloZone zostana,
ustanawia sie podatek:

a) od optat wniesionych przez oficyalistow i stu-
zgeych dworskich, w stosunku '3 optaconego po-
datku, czyli po 33!/3°/,.

»Skarb ma przyj$¢ z pomoca do uposazenia
szkot elementarnych w takiej czesci, jaka postano-
wienia Rady administracyjnej na wniosek Komisyi
rzadowe] wyznan religijnych i o$wiecenia publi-
cznego, oraz przychodow i skarbu oznaczy.

»Wobee tego, ze niepodobna bylo stworzy¢ od-
razu dostatecznej ilosci szkot elementarnych rzado-
wych lub gminnych, tymczasowo nim instytucya
w gminach wiejskich i miejskich rozleglej rozwi-
nietg zostanie, dozwala si¢ duchownym, przetozo-
nym parafii, wlascicielom dobr w swych majatkach
i urzedom matych miast otwiera¢ szkotki poczat-
kowe (art. 1). Nauka w tych szkolach ograniczata
sig do katechizmu, czytania i pisania po polsku,
rachowania, poznawania miar i wag w kraju uzy-
wanych, a w szkolach Zenskich do robot z igla.

»Dla przygotowania mlodziezy rownie do roz-
maitych powolan Zycia, jak i do stuchania wykla-
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déw wyzszych w szkotach glownych, ustanawiaja
si¢ zaklady naukowe Srednie, pod nazwiskiem szkot
powiatowych i seminaryow.

»Kazdy mieszkaniec Krolestwa i kazdy obey
ma prawo ksztalci¢ si¢ 1 przygotowywaé w szko-
tach powiatowych i gimnazyach, a wszelkie w tej
mierze ograniczenia uchylaja sie. (Art. B7).

»Wszelkie ograniczenia prawne, tamujace ko-
mubadz nabycie nauk, uwaza komentarz do ustawy,
za szkodliwe spotecznosci i sprzeczne z duchem
prawodawstwa, ustawy wyborczej.

»Aby kazdy we wszystkich zakladach nauko-
wych i $drednich mogt sie dostatecznie przygoto-
waé, t. . tak usposobié, izby przyszedt do ocenie-
nia swych wladz i zdolnosci, a wskutek tego do
wybrania sobie dalszej drogi wyzszego wyksztal-
cenia sig¢, wszystkie te zaktady naukowe powinny
byé¢ tak zorganizowane, aby nizsze byly stopniem
do wyzszych, i przy przejsciu z jednych do dru-
gich nie cofaly ucznia, ale owszem posuwaly go
naprzod. W tej mysli (art. 58) nakazuje, aby szkoty
powiatowe w organizacyi swej scisle odpowiadaty
pierwszym klasom gimnazyum.

»Lecz chociaz nikt nie bedzie mial przeszkody
do dalszego rozwijania wtadz umystowych, w urzg-
dzeniu szko6l $rednich znajdzie dostateczny sposob
przygotowania sie; ogromna jednak wiekszo$é
mieszkancow, wskutek swego towarzyskiego i ma-
jatkowego polozenia, swego zredukowania i spo-
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sobu Zycia, bedzie musiata przesta¢ na daleko niz-
szym stopniu wyksztatcenia i skoriczy je na szko-
tach powiatowych. Z tych powodow szkoly te nie
przestaja by¢ przygotowawczemi do seminaryow,
powinny laczy¢ w organizacyi swej pewne dopel-
nienia nauki dla tych dzieci, ktérym zdolnosci,
usposobienie indywidualne, lub $rodki majgtkowe
rodzicow uksztalcenia, wyzszego szuka¢ nie po-
zwola. Dopetnienie to moze i powinno by¢ dwo-
jakie: jedno ogolne, a drugie specyalne. To znowu
ostatnie rozdzieli¢ sie moze na dwa: na pedago-
giczne i zarobkowec«.

Nowy system nie popieral szkot realnych, za-
prowadzonych w Krolestwie przez rzad rosyjski.
W motywach do projektu czytamy: »Szkoly re-
alne, urzadzone u nas na wzor tych, jakie w in-
nych krajach, a szczegélnie w Niemczech z po-
trzeba wyzszej nauki dla klas rzemieslniczych i prze-
mystowych powstaly, mialy w organizacyi swej
dwie wady: pierwsza byla ta, ze w nich od klasy [,
a zatem od wieku, kiedy dziecko jeszcze siebie nie
zna i przeznaczeniem swem dysponowac nie moze,
rozpoczynalo sie uksztalcenie zupelnie specyalne;
druga byly rozmaite daznosci, a mianowicie: agro-
nomiczna, technologiczna i handlowa, ktora kazda
oddzielna szkota miala sobie wyznaczona.

»Dwie powyze] oznaczone wady nakazywaly ich
reforme. Dwie pierwsze zagradzaly te szkoly zu-
petnie droge ksztalcacej si¢ w nich milodziezy do
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rozwijania si¢ w innym kierunku humanitarnym
1 nie przygotowywaly jej wecale do wyzszych klas
gimnazyum; a wskutek drugiej wady, gdy jedne
z nich byly z daZnoscia taka, inne z inng, to w za-
stosowaniu swem specyalnem wkladaty na mio-
dziez pewnej miejscowoseci, niemogacej szukaé
uksztalcenia gdzieindziej, ciezki nieraz przymus
przygotowania si¢ tylko na oficyalistow agronomi-
cznych, lub na pomocnikow w zakladach przemy-
stowych, lub do jakiej funkeyi w handlu<.

O gimnazyach czytamy w motywach projektu:
»Przemagajacy kierunek realny umniejszyt liczbe
gimnazyow tak, Ze w ostatnich czasach bylo tylko
1, liczac w to i Instytut szlachecki. Gdy oprocz
potrzeby ogoélnego uksztalcenia, dajacej si¢ u nas
zawsze spostrzegac, koniecznego dla mlodziezy wa-
runku przy wstgpowaniu jej do stuzby, aby ukon-
czyla gimnazyum, powstajaca obecnie Szkota Gto-
wna otworzy nowe i rozleglejsze dla kazdego wi-
doki, wigksza ochote do nauki obudzi i wigkszej
jeszeze liczbie mlodych ludzi, niz dotad, potrzebe
jej da uczué¢, liczba przeto dotychczasowych gim-
nazyow okazalaby sie zupelnie niedostateczna, tem-
bardziej, Zze wyzsze zaklady realne, ktore w miej-
sce uchylonych gimnazyow powstaly, przez swa
organizacy¢ do celow specyalnych skierowane, po-
trzebie tej w zZaden sposob nie mogtyby zadosé
uczynié.

»Z tych powodow projekt Ustawy art. 99 sta-
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nowi 13 gimnazyow, mianowicie w tych miejscach,
gdzie dawniej byly szkoly wojewodzkie lub poz-
niejsze gimnazya, gdzie gmachy na ten cel urza-
dzone sg gotowe, i gdzie przeksztalcenie szkot wyz-
szych realnych, jak w Kaliszu i Kielcach, a takZe
szkot powiatowych piecioklasowych, jak w Pin-
czowie, w Siedlcach i Lomzy, nie przedstawia za-
dnej trudnosci«.

Wielopolski zniost niepopularny, jako pierw-
szy zamkniety zaklad naukowy meski o cha-
rakterze wylacznie stanowym, instytut szlachecki
w Warszawie, otwierajac natomiast w Lublinie
liceum, w ktorem oprocz przedmiotéw kursu gim-
nazyalnego, wyktadano przedmioty kursu uniwer-
syteckiego, jak ekonomie polityczng ze statystykq
i czes¢ nauki o finansach, historye wazniejszych
epok filozofii, algebre wyzszg i rachunki roznicz-
kowe.

Politechnika, ktora zostala w zarodku sttumiona,
w okresie reakcyi po 1831 r., miala znoéw po-
wsta¢ wespot z instytutem rolniczo - lesSnym w Pu-
tawach; przeniesiono tam szkote rolniczg z Ma-
ryampolu, bedaca srednim zakladem naukowym,
i przeksztalcono ja na akademie.

Instytut politechniczny i rolniczo - lesny miat
posiada¢ b oddziatow: 1) oddzial mechanikow; 2)
oddzial inzynierow cywilnych; 3) oddzial chemi-
kow - gornikow ; 4) oddzial rolniczy; b) oddziatl
lesny.
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W trzech pierwszych kurs trwal przez lat 3,
w dwoch ostatnich kurs faktyczny dwa lata.

Siedzibg tych zakladow naukowych wybrano
miejscowosé, lezaca na uboczu, nie w centrum po-
litycznem, umystowem, jak w Warszawie, nie
w centrum przemystowem, jak Lodz, choé¢ prze-
myst odegrywal juz wybitna role w Zyciu gospo-
darczem Krolestwa, gdyz obawiano sie mtodziezy
akademickiej, jako fermentu politycznego. Znanem
jest zdanie Muchanowa, Ze zaloZenie uniwersytetu
w Warszawie wymagaloby budowy drugiej cyta-
deli. Zamiast uniwersytetu rzad myslal zatozyc
specyalne akademie na prowineyi o programie fa-
kultetow, dla uniknigcia skupienia mtodziezy w je-
dnem centrum. Mysl, ktora w ciagu ubieglego
40-lecia wylonila si¢ w prasie rosyjskiej po zna-
cznigjszych rozruchach uniwersyteckich, w formie
projektu rozcztonkowania uniwersytetow rosyjskich
na fakultety i porozrzucania ich w malych mia-
steczkach.

Rozcztonkowanie uniwersytetu na porozrzucane
geograficznie fakultety obnizaloby zycie akademi-
ckie i poziom naukowy zakladu, gdyz uniemozli-
wia stuchanie wykladow poza programem fakul-
tetu. W takim kraju, jak Krolestwo, ktory z po-
wodu ucisku byl pozbawiony wyzszych zaktadow
naukowych w ciagu lat 30, ktory z tego powodu
musial by¢ ubogi w sity naukowe — trudno by-
loby obsadzi¢ wiele katedr przyrodniczych, o ileby
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fakultety przyrodnicze i medyczne nie byly zia-
czone w jednym zakladzie naukowym.

Szkota Gtowna, tak samo, jak uniwersytet wi-
leniski, lub wspolczesne uniwersytety lwowski i kra-
kowski, nie byla zakladem lokalnym, ale ogélno-
polskim ze wzgledu na sklad ciala profesorskiego,
chetnie $ciggajac sily naukowe zza kordonéw. Znang
np. jest rzecza, ze Wielopolski pragnat powota¢ na
katedre ekonomii politycznej Juliana Dunajewskiego.
Do wryktadéow nauk we wszystkich czterech wy-
dziatach potrzebowano 3b profesoréw zwyczajnych,
15 nadzwyczajnych, 11 adjunktow i 4 lektorow;
przepisy nie ograniczaly liczby docentow, dopusz-
czanych do wykladow (art. 277).

Oproez profesorow i adjunktow wydzialu me-
dyko - chirurgicznego, pierwszych profesorow, ad-
junktow i lektorow w pozostatych trzech wydzia-
tach wybiera i naznacza Komisya rzagdowa wyznan
i o$wiecenia publicznego, majac wzglad na stopnie
lub na zastugi naukowe i doswiadczenie juz na-
byte przez nauczanie w wyzszych zakladach nau-
kowych.

Brak jednak sil naukowych polskich spowodo-
wat wydanie art. 279. »Nieposiadajacy powyzszych
kwalifikacyj mogg by¢ powolani tymczasowo do
wykladow niektorych przedmiotéw, a po pewnym
przeciggu czasu zatwierdzeni na przedstawienie za-
wigzanej juz Rady ogoélnej«<.

Kazdy z profesoréw nadzwyczajnych i adjun-
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ktow tym sposobem zatwierdzony, jesli po dwoch
latach wykladu publicznie obronit przez siebie na-
pisang rozprawe, moze mie¢ przyznany stopien
i naby¢ prawo do wyboru na profesora zwyczaj-
nego.

W mysl art. 281 po czterech latach od otwo-
rzenia Szkoty Giownej nikt nie bedzie mogt byé
wybranym i mianowanym profesorem zwyczajnym,
nadzwyczajnym i adjunktem, kto nie bedzie miat
stopnia doktora, przyznanego przez wlasciwy wy-
dziat Szkoty Glownej, lub stopnia magistra uni-
wersytetu cesarskiego. Po czterech latach naste-
puje obsadzenie wakujacych katedr droga obierania
profesora przez Rade ogolng profesoréow na wnio-
sek fakultetu; wybranych zatwierdza Komisya wy-
znan 1 o$wiecenia.

Przepisy o docenturze byly uloZone w ten spo-
sob, aby nie utrudnia¢ sitom naukowym dostepu
do wyktadu w uniwersytecie.

Do docentury Rada ogélna moze zapisa¢ kaz-
dego, kto ma stopien magistra uniwersytetu rosyj-
skiego, lub doktora uniwersytetu zagranicznego
i obroni rozprawe naukowsa (art. 284).

Kto za$ nie ma stopnia uczonego, lecz ogta-
szal drukiem jakie dzieto naukowe, jesli wlasciwy
wydzial uzna, Ze dzieto to $wiadczy o jego zdol-
nosciach i znajomosci rzeczy, moze po obronie
rozprawy w wydziale, uzyska¢ prawo nauczania.

Dzigki zasadom powyZszym, przystosowanym
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do potrzeb kraju, mogt prezydujacy w Komisyi
wyznan i o$wiaty, Kazimierz Krzywicki, 3. gru-
dnia 1862. przy otwarciu kursow Szkoly Glownej
oswiadezyé: »Glowne katedry nowo-uformowanych
fakultetow sa juz obsadzone; bo co do fakultetu
lekarskiego, to ten nic prawie nie pozostawia do
zyczenia. Akademia medyczna, juz od kilku lat
istniejaca, weszla do naszej Szkoly z gotowym
kompletem . . .

»Jakkolwiek przeto z powodu niezupetnego skom-
pletowania trzech fakultetow, nie mamy jeszcze
prawa uzna¢ organizacyi Szkoly Glownej za zu-
petnie ukonczona, — wszakze od jutra juz podwoje
naszej szkoly we wszystkich jej wydzialach stang
otworem dla nauk pragnacej mlodzi«.

25. listopada rektor Mianowski w mowie przy
otwarciu Szkoty Glownej dnia 25./X., nawigzuje
Szkole Gtéowng do dawnych naukowych tradycyi
Polski, do jej cywilizacyjnego zwiazku z zachodem.

Nietylko Szkofa Glowna, ale i gimnazya otrzy-
maty w 1862 r. charakter polski nietylko ze wzgledu
na jezyk wyktadowy i nauczycieli, ale ze wazgledu
na postawienie w pierwszym planie polskiego ma-
teryalu naukowego: historye, literature i t. p.

Stwarzajac system polskich szkot rzadowych —
Wielopolski byt przeciwnikiem szkot prywatnych.

»Przedsigbiorstwo w wychowaniu mlodziezy,
wykonywane bez nadzoru Wiadzy, jest wszedzie
pod wzglgdem dobra og6tu niebezpiecznem; bar-
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dziej jeszcze byloby w kraju naszym, gdzie po
zatraceniu od tylu lat zdrowych tradycyj tego
wszystkiego, czego wychowanie wymaga, zaktady
edukacyjne prywatne moglyby zej$¢ na bezdroza,
schlebiajace uprzedzeniom i wylacznym daZeniom,
zamiast kierowania si¢ niezachwianemi zasadami
oraz potrzebami spoleczenstwac.

Pomimo tej zasady, wypowiedziane] w moty-
wach projektu, zniost Wielopolski rzadowe zaklady
zenskie, szkoty wyzsze Zenskie (odpowiadajace gim-
nazyom zenskim) w Plocku, w Kaliszu, w Rado-
miu, w Lublinie i zawiesil oddzial czteroklasowy
pensyi Maryanskiej] w Warszawie, pozostawiajac
tylko instytut Maryanski, ktory z Putaw przeniost
do Warszawy, taczac z pensya Maryansks i nada-
jac temu zakladowi polski charakter.

Wyksztalcenie dziewczat chcial Wielopolski na-
razie przynajmniej odda¢ do rak prywatnych pen-
syonatow.

Wobec rusyfikacyjnych tendencyj rzadowych
zenskich zaktadow naukowych, krok ten nalezy
uznaé za stuszny.

Reforma szkolna Wielopolskiego szla w parze
ze zmiang dyrektorow, inspektoréw, usuwaniem
Moskali od wplywowych stanowisk w szkolnictwie,

Dla zniweczenia ducha, panujacego w zakladach
naukowych za jego poprzednika Muchanowa, Wie-
lopolski przenosit te zaklady do innych miejsco-
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wosci; zmienial si¢ przez to nietylko personal nau-
czycielski, ale i sktad uczacych sie.

Pomimo, ze Wielopolski polityk zabil
dzieto Wielopolskiego reformatora,
pomimo, Ze bez prawno - panstwowych fundamen-
tow, bez wiasnej armii, jako gwarancyi praw na-
rodowych, wszelkie przejawy autonomii narodowe;j,
np. autonomii w zakresie szkolnictwa — sg czems$
prowizorycznem, pomimo ducha ugodowego, wzgle-
dem Rosyi, jaki panowal w zaktadach naukowych
Wielopolskiego, — reformy jego zwigkszyly w ciagu
swego krotkiego istnienia nasz bilans narodowy,
szkoty te daly pewien plon, wywolaly na gruzach
polityeznych odrodzenie, jezeli nie nauki polskiej,
to poszanowania nauki, ulepszenia metody naszych
badann naukowych.

POLITYKA ROSYJSKA 1 4



ROZDZIAL V.

Murawjew podaje w swych pamigtnikach, ze
gdy go wysylano jako wielkorzgdce na Litwe —
mowila cesarzowa: Ze Krdlestwo niech juZz sobie
przepadnie, byleby tylko zachowaé Litwe. Rosya
zgadzata si¢ na ustepstwa wzgledem Krolestwa
wobec wrzenia tam panujacego, wobec niemal je-
dnolitej etnograficznie ludnosci, ktorg klasowo roz-
szczepi¢ na wrogie obozy wymagato wyjatkowych
zdolnosci polityeznych. Ale co do Litwy posiadata
daleko idgce nadzieje rusyfikacyjne, usprawiedli-
wione obfitoscia nieprzetrawionego jeszcze przez
nasz narod materyatu etnograficznego: Zydowskiego,
litewskiego, a szczegolniej biatoruskiego, ktory jest
lingwistycznie spokrewniony z ludnoscig wielkoro-
syjska w stopniu bodaj znaczniejszym, niz z pol-
ska, a w wielu miejscowosciach po zniesieniu unii
religijnie spojony z ludno$cig rosyjska.

Poza wyktadem jezyka polskiego i religii kato-
lickiej w jezyku polskim, poza zezwoleniem na za-
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ktadanie bibliotek polskich rzad rosyjski nie szedt
dalej na Litwie w koncesyach narodowych przed
1863 r.

Rozbieznosé polskich daznosci na Litwie i po-
lityki rzadowej musiata prowadzi¢ do starcia. Litwa
w 1863 r., ktorej ducha polskiego usitowali zabié
Siemaszkowie i Uwarowowie, okazala sie niemniej
polska, bardziej energiczng w boju 1863 r., niz
w 1831 r.

Okres tlumienia powstania i nastgpne 40-lecie,
to okres bezprzyktadnych walk eksterminacyjnych,
ktore, jakkolwiek nie zniweczyly, ale uczynily zna-
czny uszcezerbek w naszym stanie posiadania na
Litwie.

Dziatalno$¢ eksterminacyjna wzgledem nosiciela
cywilizacyi zachodu, zywiotu polskiego na Litwie,
byla tez w znacznej mierze akcya degradacyi cy-
wilizacyjne]j tego kraju. Juz wspominalismy, Ze ku-
rator okregu naukowego wilenskiego Szirinski -
Szichmatow wskazywal, ze w ciagu lat 30-tu, od
1831 — 1861 r. ilos¢ szkol nie wzrosta na Litwie,
pomimo to ten sam Sziriniski-Szichmatow w 1862 r.
mowit swemu nastepcy na stanowisku kuratora
wileniskiego I. Kornitowowi o potrzebie zmniejsze-
nia ilosci gimnazyow w okregu wileriskim: »te za-
ktady — mowil Szirinski - Szichmatow — sa na-
petnione nauczycielami i uczniami Polakami i znaj-
dujg sie w miastach i miasteczkach zaludnionych
przez szlachtg i zydow. Od takich zakladow nau-

12%
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kowych nie moZe oczekiwaé nic dobrego rzad ro-
syjski i im bedzie mniej ich, tem lepiej i spokoj-
niej. Dostatecznie zostawi¢ po jednem gimnazyum
na guberni¢, a inne $rednie naukowe zaklady za-
mknac¢ i wszystkie $rodki, ktore idg na ich utrzy-
manie, uzy¢ na otwarcie wiekszej ilosci szkot lu-
dowych z rosyjskimi prawostawnymi nauczycie-
lami«.

«Szkoty ludowe maja tu olbrzymie znaczenie,
jako przewodniki i wskrzesiciele prawostawia, a za-
razem $wiadomosci rosyjskiej i jezyka rosyj-
skiego« — pisal w marcu 1864 r. kurator okregu
naukowego Kornitow do archijereja jarostawskiego
Nity, proszac o przystanie mlodych ludzi z wy-
ksztalceniem cerkiewnem (»>dla walki z lacinstwem
na obrone i odtworzenie prawoslawia i narodo-
wosci«).

Walka z cywilizacya warstw inteligentnych na
Litwie, ochrona od jej wplywu warstw ludowych,
oraz poddanie ich wptywom rosyjskim — oto gt6-
wny punkt programowy dzialaczy rosyjskich na
Litwie.

»General Murawiew zakomunikowal mi — pi-
sze 18/30. lipca 1864 r. Kornilow do ministra, —
%e jest on przekonany, ze gdy rzad przyjmie srodki,
aby w miejscowosciach nadgranicznych, szczegol-
nie waznych dla przysztego spokoju Rosyi, zasta-
pi¢ Polakow w administracyi przez Rosyan; za-
chowanie gimnazyow w kraju bedzie miato Ow
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niepozadany skutek, ze szlachta po ukoriczeniu nauk
gimnazyalnych, nie znajdujac tu posad, przejdzie
na stuzbe panstwowa i prywatng do wewnetrznych
gubernii, w ktorych wobec stosunkowo niewielkiej
ilosci gimnazyow szlachta rosyjska posiada mniej
moznosci przygotowania swych dzieci do stuzby
panstwowej. Drobna za$ szlachta wychowana w gim-
nazyach pozostanie w kraju bez posad i bez do-
statecznych srodkow do zZycia i zwiekszy proleta-
ryat, bez tego liczny w tym malo pracowitym, ale
bardzo ambitnym i wymagajacym stanie ?).

» General-gubernator uznaje za niezbedne oprzeé
sie w tym kraju tylko na ludzie, duchowienstwie
prawostawnem i administracyi rosyjskiej. Dlatego
tez uznaje za konieczne podnie$¢ lud zapomoca
oswiaty rosyjskiej. Nastepnie juZ zakomunikowal,
iz droga administracyjng zawiesi gimnazya: ponie-
wieskie, kiejdanskie i nowogrodzkie, oraz progim-
nazyum w Telszach. Aprobowal przytem propo-
zycye moja otwarcia gimnazyow w Brzesciu litew-
skim i Bobrujsku, gdyZz w tych miastach przewaza
ludnosé rosyjska (znaczny kontygens wojsk). Uwaza
on za niezbedne trzyklasowe szkoly szlacheckie

1) Uwaga. Wobec tego, Ze podstaws polskiej sity nae
rodowe] na Litwie jest drobna szlachta — rzad rosyjski, czy
to za Katarzyny I, czy za Mikotaja I, czy za Aleksan-
dra IL, najbardzie] wrogo byl usposobiony wzgledem tej
warstwy.
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przygotowujace do IV gimnazyalnej, znies¢ i za-
mieni¢ na dwuklasowe powiatowe.

»Co do zawieszonych gimnazyow generat - gu-
bernator znalazl, Ze nalezy je calkiem znies¢, gdyz
s one zbyteczne, a zbyteczne gimnazya w tym
kraju szkodliwe, gdyz ulatwiajg szlachcie przejscie
do stanu urzedniczego. Jezeli dla uprzywilejowa-
nych stanow gubernii pskowskiej rzad utrzymuje
tylko jedno gimnazyum, to z jakiej racyi gubernia
kowieriska ma mie¢ 4 gimnazya, progimnazyum
1 szlacheckie szkoty? Zmniejszenie liczby gimna-
2y6w uspokoi, zdaniem jego, i zmniejszy pretensye
szlachty do przewodzenia. General - gubernator znaj-
duje, Ze dla szlachty sq catkiem dostateczne dwu-
klasowe szkoly powiatowe. Jezeli potrzebnem be-
dzie otwarcie w kraju nowych gimnazyow, to tego
nie nalezy za nic czynié w tych miejscowosciach,
gdzie obecnie je zamknigto, poniewaz sg to miej-
scowosci potozone w gtownych centrach polonizmu
i dlatego niebezpieczne pod wzgledem wychowa-
wezyme.,

W raporcie Kornitowa do wileriskiego generat -
gubernatora z 12 wrzesnia (31 sierpnia) 1866 r.
Nr. 4159 czytamy:

»Pan minister o$wiaty 7. lipca rb. pod Nr. 4734
zawiadomil mie, Ze nie jest zdania, by lezalo w in-
teresach rzadu rosyjskiego wzmocnienie oswiaty
Polakow w guberniach zachodnich, tembardziej, Ze
dla wielu Polakow przejscie gimnazyow nie jest
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dogodnem, gdyZ na uniwersytecie ilos¢ studentow
jest ograniczona. Wobec tego Jego Ekscelencya po-
lecit mi rozwazyé zwiniecie tych gimnazyow i pro-
gimnazyow powierzonego mi okregu, w ktérych
ilo§¢ uczniow wyznania prawostawnego jest nie-
znaczna, 1. p. gimnazyum $wiecianskie, nowogrodz-
kie, szawelskie oraz progimnazyum Ww Telszach.
Nastepnte minister polecit rozwaZzyé pytanie, czy
jest poZytecznem otwiera¢ rzadowe Zenskie zaktady
naukowe w okregu wileniskime«.

Dalej Kornitow cytuje general- gubernatorowi
tres¢ swego raportu do ministra:

»Znaczna ilos¢ zakladow naukowych w wileri-
skim okregu naukowym, w ktorych przewaznie sig
ksztalcily dzieci miejscowej bardzo licznej szlachty
polskiej, wobec stosunkowo nieznacznej ilosci szkot
w guberniach wewnetrznych miata, jak wykazuje
doswiadczenie, szkodliwe dla rzadu skutki. Admi-
nistracya kraju zachodniego i czesciowo gubernii
wewnetrznych przepelniona zostala przez Polakow,
a we wszystkich uniwersytetach rej wodzili Polacy,
wnoszac tam pierwiastek nieporzadku i wrogiego
stosunku wzgledem rzadu. Niezaleznie od tej oko-
licznosci, ze, dzieki gimnazyom, otrzymywala prawo
do urzedow panstwowych niezamozna szlachta pol-
ska, zaklady te byly szkodliwe, szczegolnie wskutek
swego anty - rzadowego ducha polskiego, co bylo
nieuniknionym skutkiem przewagi pierwiastku pol-
skiego W spoleczenstwie tutejszem i administracyi
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kraju oraz przewagi Polakow wsrod dyrektorow,
inspektorow, nauczycieli i uczacych sie w okregu
wileniskim. Na te ostatnig okolicznosé, od r. 1863,
a nawet nieco wezesniej juz zwrocit zarzad kraju
i okregu naukowego uwage. Pewne gimnazya i pro-
gimnazya z przewazajacy iloscia wychowaricow wy-
znania katolickiego byly zamkniete, np. w r. 1862
zamknigto gimnazyum w miasteczku Molodecznie
w gubernii wilenskiej, a natomiast otworzono se-
minaryum nauczycielskie (zamkniete w . 1865)
1 w r. 1863 zamknieto wilenski instytut szlachecki
w Wilnie, progimnazyum w Telszach i gimnazyum
w Nowogrodku.

»Lacznie z innymi $rodkami, wobec statosci sy-
stemu rzadzenia krajem i okregiem naukowym,
musi on z koniecznosci wptyna¢ na liczebne i mo-
ralne ostabienie pierwiastku polskiego wgrod ucza-
cych sie. Ilos¢ uczniow prawostawnych w kazdym
zaktadzie naukowym z roku na rok zwieksza sie,
rownoczesnie z tem zmiejsza sie ilos¢ uczniéw ka-
tolikow. Nastepna tablica (str. 185) o sktadzie uczg-
cych sig wedlug wyznan w gimnazyach i progim-
nazyach okregu wilenskiego za 1861 i 1865 lata
wskazuje, jak szybko posuwa sie pierwiastek ro-
syjski pod wzgledem liczebnym.

»W ten sposob — pisze w dalszym ciggu Kor-
nitow, — nie liczac gimnazyum w witebskiej i mo-
hilewskiej gub., w ktorych ilosé prawostawnych
zwykle byla znaczna - z pozostatych 11 gimna-




Rok 1861.

Rok 18686.

Ilo$¢ uczacych sig

Ilo$§¢é nuczacych sie

GIMNAZYUM £ w | 2 8 b g g -
o 2 51 & o =2 o
SE|lE | B | K|S 2|8k B | B | & |88 8 £
1. Wileniskie z oddzialem
réwnolegltym 53| 519| 10| 11| 8| 605|130| 273| 15| 25| 1| 2| 440
9. Swieciariskie 41122 10, 3| 1|130] 9| 14 1| 4 1| —| 89
3. Grodzienskie 56| 262| 11| 19| 4| 3563| 71| 103] 9| 10| 7| —| 200
4. Biatostockie 70| 354| 15 6 1| 446] 66| 93] 7| 14 2| —| 182
5. Minskie 111 | 465 16| 23| 9| 624|121 | 157 10| 27| 10| — | 325
6. Nowogrodzkie 29| 274| 1 2| 16| 322| 20| 113 1| 4| 9| —| 147
7. Pmskie 60| 148/ 4| 4| 16| 216| 89| 111| 1 8| —| — 209
8. Mozyrskie 41| 132| 4| 1| 16| 174]|104| 61| —| 12| —| — | 177
9. Stuckie 56| 291/ 249| 4| 3| 405| 51| 118 6| 13| 1| 39| 228
10. Kowienskie 24| 116/ 214| 28| 5| 294| 91| 142| 22| 66| 2| —| 323
11. Szawelskie 15| 518 8 8 1| 550] 16| 207 8| 27| —| —| 253
519 (3301 88| 54| 484123768 [1453] 801|210 | 33| 41 (2578

Gl
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zyow okregu w ciagu ostatnich lat 4 ilo$¢ uczniow
prawostawnych zwiekszyla sie o 339/, katolickich
zmniejszyla sig o 56°/y; w r. 1862 jeden na siedmiu
byl prawostawny, w r. 1866 jeden z trzech, ogdlna
za$ ilo$¢ uczni zmniejszyla si¢ o %[y, t. j. prawie
o potowe. I chociaz w obecnym czasie we wszyst-
kich gimnazyach i progimnazyach w okregu z wy-
jatkiem gimnazyow mohilewskiego i mozyrskiego,
pierwiastek polski wsrod uczacych sie ma prze-
wage liczebna nad rosyjskim, a jednak mozna
$miato twierdzi¢, Ze stosunek ten si¢ zmienia z pod-
niesieniem miejscowych sil rosyjskich, przy ulep-
szonym bycie materyalnym duchowienstwa pra-
wostawnego, przy ciagle wzrastajgcej ilosci urze-
dow rosyjskich i nakoniec z przybyciem do kraju
Rosyan wlascicieli ziemskich. W roku ubiegltym
1865 gimnazyum nowogrodzkie i progimnazum
w Telszach znowu byly otwarte: w ten spos6b
ostatecznie zniesiono w okregu jednym instytut,
dwa gimnazya i dwa progimnazya.
»Rownoczesnie dla przeksztalcenia zakladow
naukowych w kierunku rosyjskim, w ciggu osta-
tnich 3 lat przyjete zostaly liczne $rodki, ktore
miaty wplyw decydujacy na zmiang charakteru
wszystkich naukowych zakladow w okregu. Juz
przedstawilem p. ministrowi razem ze sprawozda-
niem za r. 1865 te srodki nader obszernie; tu po-
zwole sobie przypomnie¢ najglowniejsze zmiany
w pedagogicznym personalu wszystkich zaktadow
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naukowych w r. 1863 — 1864. Obecnie w perso-
nalu pedagogicznym okregu wilenskiego niema Po-
lakow. Srodek ten posiada ogromne znaczenie
w sprawie rusyfikacyi gimnazyow tutejszych, pier-
wiastek rosyjski bedzie miat liczebng przewage
w sktadzie uczacych sie¢ nad polskim.

Wowezas to wymienione gimnazya i progimna-
zya okregu wilenskiego, bedace jak ze wzgledu na
swoj sktad tak i kierunek nosicielami zasad rosyj-
skich, beda dostarczaly nietylko w gubernialnych,
ale i w powiatowych miastach wszelkich udogo-
dnienn dla wyksztalcenia mtodziezy, beda najsilniej-
szem i najpewniejszem narzedziem dla wzmocnie-
nia kraju i pierwiastku ducha rosyjskiego».

W dalszym ciagu swego raportu Kornitow
wspomina, Ze przed rokiem 1830 w guberniach
zachodnich $rednich zakladow naukowych bylto
wiecej niz dzisiaj, i »jezeli, pomimo to, byloby po-
zadanem zmniejszenie liczby gimnazyow, stosun-
kowo znaczniejszej niz w Rosyi, to z drugiej strony,
biorac pod uwage, Ze ten kraj jest pograniczny
z Europa zachodnia, ze znajduje si¢ on w sgsiedz-
twie z wyksztatconemi Prusami, Krolestwem i Kur-
landya, gdzie ludnos¢ miejscowa korzysta z wszel-
kich udogodnienn dla wyksztatecenia swych dzieci,
i gdzie znaczna jest ilos¢ szkot Srednich, ktorych
ilog¢ sie zwieksza, — to nie mozna nie uznaé¢ po-
wagi tego zdania, ze w podobnych warunkach kraj
zachodni, dla przeciwdziatania wptywowi pierwiast-
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kow cudzoziemskich, nie powinien by¢ pozbawiony
silnych rosyjskich centrow ksztalcacych, jakiemi sa
miasta, posiadajace gimnazyac.

Ustep ow jest pisany podlug typowej formuly
rosyjskiej : »z jednej strony nie moZna nie uznaé,
z drugiej niepodobna przyznac¢«, a pochodzilo to
stad, Ze wilenscy general - gubernatorowie Mura-
wiew i Kaufman byli zwolennikami zmiejszenia
ilosci zakladow naukowych w okregu wileriskim.
Minister za$ oswiaty A. W. Golownin uwazal, zZe
polityka ministerstwa oswiaty od r. 1831 do 1863
byla trafng ze wzgledu na usitowanie dania prze-
wagli publicznemu wyksztatceniu nad prywatnem
i domowem. Lecz, osiagnawszy ow cel, ministe-
ryum pozostato bezsilnem wobec nastroju miejsco-
wego spoteczenstwa polskiego i nie w zaktadach
naukowych, lecz w antagonizmie wobec rzadu spo-
teczenistwa i sfery rodzinnej uczniowie zaczerpneli
wrogi nastroj wzgledem wladzy«?).

»Komitet dla gubernii zachodnich«, wyloniony
w r. 1864 przez komitet ministrow, postanowil
w obecnosci ministra o$wiaty (marzec 1864 r.):
1) pozostawi¢ minimum niezbedne cyfry gimna-
zZyow, progimnazyow i szkot szlacheckich; 2) w mia-
stach otwiera¢ dwuklasowe szkoty, nie wprowadza-
jac bezwarunkowo nauki jezyka polskiego i 3) szcze-
g6lng uwage skupi¢ na urzadzenie rosyjskich szkot

1) »Stulecie Minist. O$w.« str. 468,
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elementarnych. 10/28. czerwca 1864 r. opinia ta
uzyskata sankcye carska i poruczonem bylo mini-
strowi o$wiaty wszystkie propozycye generat - gu-
bernatora Murawiewa spetnia¢ w miar¢ moznosci.

To nam tlumaczy wskazane powyZej zmniej-
szenie cyfry szkol z rozporzadzenia Murawiewa,
a po jego ustapieniu wahanie sig, czy redukowac
liczbe szkot srednich, czy zachowywacé je jako po-
zadane narzedzie rusyfikacyl

Po ustgpieniu Murawiewa rozpoczyna si¢ pe-
wien zwrot ku zachowaniu szkol srednich, jako
narzedzia rusyfikacyjnego. Zwrot 6w reprezentuje
Kornitow, kurator okregu wilenskiego. Dla niego
racya bytu i kryteryum wartosci zaktadu nauko-
wego jest jego mniejszy lub wigkszy wplyw rusy-
fikacyjny.

»Istnienie gimnazyéw w miescie powiatowem
Swiecianach, gub. wilenskiej — pisal Kornitow, —
jak wida¢ z nieznacznej liczby jego uczniow,
w 1866 r. wszystkiego 89, jest zbytecznem; o znie-
sieniu jego mialem honor wejs¢ z przedstawieniem
do ministeryum oswiaty w 1865 r. za Nr. 9670. —
Zamiast zniesionego gimnazyum w Swigcianach
nalezy progimnazyum w Wilnie przeksztatci¢ w gim-
nazyum; dla Swiecian jest catkiem dostatecznem
otworzy¢ zwykla szkole dwuklasowa.

»W ten sposob w gubernii wileniskiej zamiast
trzech dzi$ istniejacych zakladow naukowych po-
zostalyby dwa gimnazya — jedno klasyczne, dru-
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gie realne, a oba bylyby w jednem miescie, co ze
wzgledu na $cisty nad niemi nadzoér byloby dla
okregu naukowego nader dogodnem.

»Progimnazyum w Telszach, gub. kowiernskiej,
takze moze by¢ zniesione bez uszczerbku dla ro-
syjskich interesow; uczniow prawostawnych tam
bardzo malo i jeszcze wiele czasu przewaga licze-
bna bedzie po stronie katolikow, poniewaz powiat
telszewski posiada zwarta ludno$é katolicka; dla
cheacych posytaé dzieci do gimnazyow pozostawa-
toby gimnazyum szlacheckie, niezbyt oddalone od
Telsz; w Telszach nalezaloby otworzy¢ dwukla-
sowa szkote.

»Co sie¢ tyczy gimnazyum w Szawlach, to za-
chowanie go w tym punkcie, wedle mego zdania,
dla zamiarow rzadu jest koniecznosciag. Uwazam
za stosowne wskaza¢ tu pewne szczegoly. Zmu-
dzini, zaludniajacy przewaznie szawelski, telszew-
ski i rosienski powiaty, sa pod wplywem dwoch
zywiotow — polskiego i niemieckiego. Wplyw nie-
miecki przenika w glab gubernii kowienskiej z Prus
i Kurlandyi, propaganda polsko - kalwinska plynie
z Taurogow i Birz, miasteczek bedacych centrum
dla polskich reformatordow, a polsko$¢ rozpowszech-
niaja wsrod ludu przewaznie duchowni, oraz polsey
obywatele ziemsey.

»Szawle leza na wielkiej drodze bitej, wiodacej
z Kurlandyi do Prus, niemal w centrum gubernii,
stad potrzeba i waga rosyjskiego zaktadu nauko-
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wego w tym punkeie. Gubernia kowienska, w kto-
rej, jak wspomnieliSmy, zniesiono dwa gimnazya:
poniewieskie i kiejdanskie, posiada¢ bedzie jedno
tylko gimnazyum w Kownie, co byloby dla sprawy
rosyjskiej szkodliwem, gdyz cala Zmudz poddataby
sie wplywowi niemieckiemu i polskiemu, a nie-
dawno otwarte, jeszeze niedostatecznie wzmocnione
szkoly powiatowe nie bylyby w stanie im prze-
ciwdziala¢. Tymezasem Zmudzini, sami przez sie,
bez postronnego, wrogiego Rosyi wpltywu, nie po-
siadaja zadnych tendencyj seperatystycznych i moga
zywi¢ wzgledem Rosyi szczera przyjazn. Oni za-
wsze poddadza sie wplywowi bioracego gore Zy-
wiotu; gdy w gimnazyach tego kraju wprowadzono
wyktad jezyka polskiego, Zmudzini, uczacy sie
w tych zakladach, zaczeli mowi¢ po polsku, obec-
nie zas, z zorganizowaniem szkoét ludowyeh i gim-
nazyow na zasadach czysto rosyjskich, chetnie
poddaja sie wplywowi rosyjskiemu.

»Bardzo by¢ moze, Ze niektorzy z nich przyjma
prawostawie i beda najbardziej pozytecznymi dzia-
faczami wsrod luduc.

Kornitow wyraza dale] obawe, ze brak gimna-
zyum w Szawlach zmusi ludnosé miejscowa, prze-
jawiajgca, niewyjmujac wloscian, olbrzymiag chec
do nauki, — ksztatei¢ mlode pokolenie w Mitawie,
Rydze, Libawie i innych miastach. Kornitow o$wiad-
cza si¢ tez za zatrzymaniem gimnazyow w Nowo-
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grodku i Shucku, ktore z czasem posiada¢ beda
znaczng cyfre uczniow wyznania prawostawnego.

Bedac przeciwnikami wieksze] ilosci gimnazyow,
uprawniajacych do stuzby panstwowej, przedstawi-
ciele wladzy rosyjskiej byli od czwartego jeszcze
dziesieciolecia wielkimi zwolennikami rzgdowych
szkol zZenskich w zaborze rosyjskim.

. »Wazne znaczenie ma wyksztatcenie kobiet
w kraju zachodnim, gdzie kobiety polskie ksztal-
city sie dotychczas i ksztalca sie obecnie tajnie
w kierunku wrogim wzgledem zasad rosyjskich —
pisal w swym raporcie na imie¢ general- guberna-
tora juz cytowany .przez nas Kornitow, kurator
wileniskiego okregu naukowego. — Dla dopelnienia
systemu zakladow naukowych, dlatego zeby ode-
bra¢ wyksztalcenie niewiast z rak polskich, trzeba
w kazdem miescie gubernialnem i powiatowem
otwiera¢ zenskie zaklady naukowe dla dziewczat
z klas wyksztalconych, zaklady z lojalnymi rosyj-
skimi przetozonymi i z rosyjskim skladem nau-
czycielskim. Otwiera¢ takie szkoly z pelnem ich
utrzymaniem na koszt panstwa byloby dla rzadu
zbyt trudno; prywatnych zas os6b rosyjskiego po-
chodzenia, catkiem zdolnych do danej sprawy i pra-
womyslnych pod wzgledem politycznym, oraz po-
siadajacych oopowiednie $rodki materyalne dla
zorganizowania zakladu w kraju niema. Lecz z wy-
znaczeniem pewnej zapomogi materyalnej ze strony
rzadu znajdg si¢ ludzie, ktorym moznaby bylo po-
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ruczy¢ zenskie wyksztalcenie. Zamiast wiec dro-
gich rzadowych zaktadow naukowych i wobec nie-
moznosci utworzenia ich na koszt skarbu jedno-
razowo w ilosci niezbednej dla celow rzadu, sadze,
ze byloby bardzie] poZadanem wywotywaé, kiero-
waé 1 podirzymywaé¢ dzialalnosé prywatngz«.

Rada kuratorska, ktorej przedstawil Kornitow dang
kwestye, uznala za poZyteczne ustanowi¢ system
szkot Zenskich w okregu na nastgpujacych zasadach:

1) We wszystkich gubernialnych i powiatowych
miastach szesciu gubernii zachodnich otworzy¢ pry-
watne zaklady Zenskie naukowe, z wyznaczeniem
state] subwencyi i poddac¢ je bezposredniemu nad-
zorowi miejscowej wiladzy szkolne;.

2) Subwencye naznacza¢ nie osobom, ale za-
ktadom naukowym, jak to przyjeto dla szkot rza-
dowych, a to w tym celu, zeby w razie potrzeby
wladza naukowa mogta, nie krepujac sie, zmienia¢
wedle wtasnego wyboru osoby, ktorym daje sie
subwencye rzadowa, gdy otrzymujaca ja okaze sie
nieodpowiednig.

3) Do utrzymywania pensyi dopuszcza¢ tylko
osoby wyznania prawostawnego i najbardziej lo-
jalne wyznania luteranskiego.

4) Dla zachecenia najbardziej zamoznych ko-
biet rosyjskich do otwierania pensyi i do konty-
nuowania pracy wychowawczej tak cigzkiej w tym
kraju, byloby poZytecznem wyznaczy¢ im emery-
ture za dlugotrwalg dziatalnose.

POLITYKA ROSYJSKA. 13
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Srodek, wskazany przez Kornitowa, byl nader
praktyczny pod wzgledem szybkiego i z niewiel-
kim wydatkiem potaczonego pomnozenia rosyjskich
zaktadow zenskich w kraju. Gdy bedziemy odtwa-
rzali szkoly polskie w zaborze rosyjskim, musimy
uzy¢,jako srodka tymezasowego, metody analogiczne;.

Aby subwencyonowane przez rzad rosyjski za-
ktady nie posiadaty wspolzawodnikow w pensyach
polskich, rozporzadzeniem Murawiewa zniesiono
wszystkie jawne prywatne zenskie pensye, ukryte
za$ tepiono energicznie.

Szczegolng energie w tepieniu skrytych Zen-
skich pensyj] rozwinal za czasow Aleksandra IIL
general - gubernator wileniski Kochanow.

Miedzy przelozonemi prywatnych zakladow nau-
kowych spotykamy znaczng ilo§¢ nazwisk niemie-
ckich. Na przedstawienie komitetu przy kuratorze
okregu wilenskiego wyznaczono jakiejS Buszenin
w Szawlach 1000 rb., Leonard w Wielizu 300 rb. —
Niemkom wyznania luteranskiego; prawostawnym
Grusibkowej w Dynaburgu i Mielikowej w Wilnie
po 600 rb. Pierwiastek rosyjski jeszcze byl nieli-
czny w kraju, Niemki zruszczone w gorliwosci ru-
syfikacyjnej przewyzszaly Moskiewki.

Po otwarciu rosyjskich zZenskich szk6l prywa-
tnych subwencyonowanych przez rzad, przyszedl
okres zakladania zenskich gimnazyow, tak beda-
cych w zawiadywaniu wydzialu cesarzowej Maryi,
jak tez 1 ministerstwa o$wiaty.
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Jeszcze przed otwarciem szeregu zenskich gim-
nazyow pisal Kornitow do wice-ministra Delanowa
w 1887 r., proszac o poparcie jego przedstawienia:

»W prosbie o otwarcie 50 nowych pensyj zen-
skich, pozwoliliSmy sobie prosi¢ o zwiekszenie uzu-
petniajacego wydatku o 14 tysiecy rh. W rzeczy
same]j lepiej odrazu postawi¢ sprawe mocno a do-
brze. Bedziemy mieli zaktady naukowe Zenskie
z pewnymi i dobrymi nauczycielami. Bedziemy
mogli wowezas $mialo powiedzie¢, zesmy zdobyli
moralnie kraj zachodni, gdyZz wychowanie obojga
plci bedzie w naszych rekach. Wydatek na dobre
zenskie zaktady naukowe w szesciu pogranicznych
guberniach nie jest ofiara, ale korzystnem umie-
szczeniem $rodkow panstwowyche,

Roznicg stosunku rzadu do szkot zerskich i me-
skich w zaborze rosyjskim moZna wyjasnié¢ tem,
ze zenskie szkoty, nieuprawniajace do stuzby
panstwowej, nie mogly mie¢ lych niepozadanych
dla rzadu konsekwencyj, co szkoly meskie; na-
stepnie Litwa do 9. lat dziesigtka posiadala liczne
skryte zaktady naukowe zenskie, nie posiadajgc
skrytych zakladow meskich. Przywileje od wojen-
nej powinnosci, jakie daja zaklady naukowe me-
skie, sa zawsze wobec uciazliwosci rosyjskiej stuzby
wojskowej dostateczna atrakcya dla szkot rzado-
wych meskich, co utrudnia, a nawet uniemozliwia
wspotzawodnictwo z nimi zakltadow prywatnych;
gdy tymezasem zaktady prywatne i skryte Zenskie,

13#
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postawione na odpowiedniej stopie i przy dosta-
teczne] swiadomosci rodzicow co do znaczenia po-
litycznego polskiej i rosyjskiej szkoly, mogg kon-
kurowaé¢ zwyciesko ze szkolami rzadowemi. Walce
o wplyw, ktora sie toczy miedzy rzadem rosyjskim
a spoteczenstwem polskiem, wychowanie i wyksztat-
cenie kobiet jest pozycya trudniejszg dla rzadu do zdo-
bycia, tatwiejsza do utrzymania dla spoleczenstwa.

Na teren walki polsko - rosyjskiej do history-
cznej Litwy usilowal Sciagna¢ Kornitow o ile mo-
snosci wiecej sit rosyjskich.

Gdy w 1864 r. wszystkim Rosyanom stuzacym
w polnocno-zachodnich guberniach udzielano 50°/,
dodatkowej pensyi, a nauczycielom powolywanym
z gubernii wewnetrznych, oprocz tego wydawano
podwojne wynagrodzenia za tranzlokacye, wowezas
kandydatow na stuzbe w okre¢gu naukowym wileni-
skim nie brakowato i'okreg mogl wszystkie wa-
kanse zamieszcza¢ Rosyanami najbardziej prawo-
myslnymi i zdolnymi. Ale obecnie (w r. 1867)
warunki si¢ zmienily i okreg naukowy ma olbrzy-
mie trudnosci zamieszczania wakansow nauczyciel-
skich i zatrzymania na miejscu lepszych nauczy-
cieli tutejszych.

1) »Niemal we wszystkich okregach cesarstwa
zaprowadzono nowe etaty wedle ustaw gimnazyow
i progimnazyow z r. 1864; podlug nich pensye
nauczycielskie sa znacznie wyZsze niz w okregu
wilenskim nawet z 50/, dodatkiem.
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2) W seminaryach prawostawnych wprowa-
dzono nowe etaty, wskutek ktorych profesorowie
tych zaktadow oraz ich wychowancy nie beda na-
dal potrzebowali szuka¢ posad w zaktadach mi-
nisterstwa oswiaty.

3) Ukazem najwyzszym z d. 30. lipca 1867 r.
urzednikom Rosyanom, shuzacym w  guberniach
Krolestwa Polskiego nadano prawa i przywileje,
z ktorych nie korzystaja urzednicy gubernii pol-
skich zachodnich.

»Stad stuzba w okregu wileriskim utracita swe
przywileje. Sciaganie nauczycieli z gubernii we-
wnetrznych jest bardzo trudnem, gdyz kazdy che-
tnie wybierze spokojng i dobrze ptatng stuzbe
w rodzinnych stronach lub w tych guberniach,
gdzie niema antagonizmow narodowych, tego trudu,
tej cichej walki, jaka czeka nauczyciela w guber-
niach zachodnich, wtasnego rozsadnika nauczy-
cieli — uniwersytetu, okreg nie posiada.

»Niedawno kilku bardzo dobrych nauczycieli, za-
checonych lepsza pensya i bardziej spokojng stuzba,
przeszio z wileniskiego do innych okregow «. Niedar-
mo wspominal kurator okregu naukowego o bar-
dziej spokojnej stuzbie nauczycieli w innych okre-
gach. Wyjatkowo ciezkie policyjne warunki zapro-
wadzono w okregach wilenskim i kijowskim, zwla-
szcza w pierwszym, po roku 1863. Pladrowano
nietylko po stancyach uczniowskich, gdzie zmu-
szano wowczas mieszka¢ chiopcow nieposiadaja-



— 198 —

cych rodzicow w miejscu, ale nawet w domach
rodzicielskich, aby tapa¢ mlodziez na czytaniu ksig-
zek polskich, surowo jej zakazanych. Nadzorcy
gimnazyalni i nauczyciele podstuchiwali, jakim je-
zykiem mowili uezniowie nie juz w klasie, ale na
ulicach miasta i karano za uzycie jezyka polskiego.

Wprowadzone zostaly nowe podreczniki histo-
ryi rosyjskiej i powszechnej Rozdziestwieriskiego
i [Mowajskiego, ktore tem roznity sie od uzywanego
od czasow Uwarowa podrecznikow Ustatowa, ze
niezadowalaly si¢ juz apologia Rosyi i caréw ro-
syjskich, oraz dowodzeniem, ze Litwa to Rosya,
ale zialy nienawiscig i obelgami na cata przesztosé
Polski oraz instytucyj z nig skojarzonych, jak ko-
sciol katolicki. W jednym z listow Mikotaja 1. do
Paskiewicza (22/10. grudnia 1831 r.) Mikotaj wy-
raza obawe, aby rosyjska armia, stojaca w Polsce,
nie poczufa do niej sympatyi, a z czasem nie prze-
szta na jej strone. »Powtarzam, widze w tem nie-
bezpieczenstwo olbrzymie i prosze zwiekszyé naj-
czujniejszy nad tem dozor i poruczyé wszystkim
wladzom. Trzeba o ile moznosci dziata¢ narzedziem
pogardy i we wszystkich wypadkach wystawiaé
wobec nedznych cala ohyde buntowniczych oby-
CZAJOW «.

Celem rosyjskich podrecznikow historyi i geo-
grafii stalo si¢ zgodnie z idejami rzadu rosyj-
skiego sianie nienawisci i obrzydzenia do Polski.
Racya tego jest nastepujaca:
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Jeszcze nie rozwinety sie bylty sily gospodarcze
i kulturalne Rosyi do naturalnej ekspansyi na te-
ren polskiej panstwowosci, gdy panstwo rosyjskie
zdobyto znaczna czes¢ Polski, usitujac wige swa
zdobyez zrusyfikowa¢ dziatala nie ze wzgledu na
realne interesy spoleczeristwa rosyjskiego w chwili
biezacej, ale tylko ze wzgledu na panstwowe in-
teresy Rosyi. Stad akcya rusyfikacyjna ziem pol-
skich byla do ostatnich czasow niemal wylacznie
akcya panstwowa, dokonywana przez urzednikOw
panstwowych, akeya, ktora rzad dla wzgledow po-
litycznych usitowal uczyni¢ popularna wsrod spo-
leczenstwa rosyjskiego. Zohydzanie polskosci, pol-
skiej historyi, cywilizacyi i obyczajow oraz ideo-
logia rusyfikacyi, przedstawiajac ja jako proces de-
mokratyczny, wyzwalajacy nizsze warstwy od uci-
sku panow, jako proces postepowy, wyzwalajacy
Polakow od obskurantyzmu, katolicyzmu i t. d. —
lezaly w rosyjskiej racyi stanu. Poglady te, dzigki
tendencyjnym podrecznikom szkolnym, tendencyj-
nej literaturze historycznej, popieranej przez rzad,
zapuscity glebokie korzenie w umystowosci rosyj-
skiej. Szerzenie tych pogladow bylo dla Rosyi
waznem dla odtracenia od jednosci polityczne]
z nami Zydow i Litwinow.

Dzi§ kazdy niemal Rosyanin hotduje tym po-
gladom. Liberalnym ich wyrazicielem jest prof. Ka-
riejew, zero naukowe, mianowany przez Akademig
Umiejetnosci w Krakowie jej czlonkiem, co bez-
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warunkowo nadaje wieksza powage i jakby dyplom
uznania tym pogladom ze strony polskiej. Przed
40-tu laty byly one niemal wylaczna wlasnoscig
sfer rzadowych Rosyi.

»Coz powie na swoja obrone europejski i chrze-
scijanski narod, dumny ze swej cywilizacyi, ze
swego Mickiewicza, Kopernika i t. d. Szanuje cy-
wilizacye nie podlug ilosci ksiazek, czestokro¢ bez
wartosci, nie podilug ilosci pisarzy, siejacych blad
i trucizne, ale podlug jej wpltywu dobroczynnego
na kraj, w ktorym panuje. Coz przyniosta ludzko-
sci cywilizacya polska? Jakich prawd bronili pisa-
rze polscy? Jakie wielkie charaktery, jakie szla-
chetne postacie wylonita Polska chociazby w czasie
ostatniego powstania? Cywilizacya, przygotowujaca
tylko szalericow i lotrow nie zastuguje na opieke
1 wdzigeznosé, lecz jeno na przesladowanie« — pi-
sat kurator okregu naukowego, Kornitow, do vice-
ministra Delanowa w 1866 r.?)

Stosunek kuratora Kornitowa, tego kierownika
szkolnictwa w kraju katolickim do katolicyzmu
wyrazal sig, miedzy innymi, w ustepie jego dzieta,
gdzie zeszyt on akty i listy z 8-go dziesigtka lat
dla postawienia sobie pomnika, dla udowodnienia
swego pokrewienstwa »z najlepszym wyrazicielem
ducha rosyjskiego« Murawiewem.

»W parafii Smilowicze, w poblizu Bobrujska,

') Russkoje dieto w zapadnom kraje, str. 125.
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okoto 1000 o0s6b przyjeto prawostawie i obecnie
ilos¢ powracajacych na lono kosciota prawostaw-
nego niewatpliwie zwiekszy sie, gdyZ nawracanie
nie ustaje. Po zakonczeniu rohot polnych ta wielka
sprawa, zdaniem popow i posrednikow mirowych
(komisarzy wiosciariskich) pojdzie szybcej, byleby
nam tylko nie przeszkadzano przez gloszenie zgody
z katolicyzmem zapomoca jakiego$ tam rosyjskiego
katolicyzmu. My, tutejsi, patrzymy na katolicyzm,
jako na religie przeniknieta do tego stopnia wrogg
nam doktryng polityezng, zZe katolicyzm dla nas
utracit czystosé chrzescianstwa. Tu panuje papizm;
Polacy i Rosyanie, odstepcy od prawostawia, sg
duchowemi dzieémi, poddanymi i bojownikami pa-
pieza. Sa wrogimi wzgledem Rosyi, o tyle o ile
papizm jest wrogi prawostawiu. Papizm, to nanka
polityczna w formie religijnej. Katolik parafianin
stuzy dwom panom: papiezowi i cesarzowi, a ksigdz
tylko jednemu, papiezowi. Nie dajemy przecie roz-
wija¢ sig socyalizmowi i innym doktrynom poli-
tycznym;  zakazujemy przektadow i wydawnictwa
ksigZek przesigknigtych temi naukami; z jakiej wiec
racyl mamy dopuszcza¢ do rozpowszechnienia pa-
pieskich doktryn polityeznych w jezyku rosyjskim
1 jeszcze gdzie?... na pograniczu z panstwem pa-
pizmu«. W innym znowu liscie Kornitowa do De-
lanowa czytamy: »Czy nam pomoze, jezeli wpro-
wadzimy do kosciolow jezyk rosyjski, a wérod lud-
nosci ksiazki do nabozeristwa katolickie w jezyku
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rosyjskim? W Wilnie Rosyanie w tej kwestyi roz-
dzielili sie na dwie partye: jedni domagali si¢
wprowadzenia jezyka rosyjskiego, inni wolg nie
tykac sie tej kwestyi, ale dba¢ tylko o wzmocnie-
nie prawostawia a o ostabienie i okielzanie kato-
licyzmu. Dyskusye odbywaja si¢ w komitecie spe-
cyalnym. General-gubernator von Kaufmann z nie-
dowierzaniem patrzy na popularyzacye katoli-
cyzmu zapomoca jezyka rosyjskiego, czyniacego
w kraju szybkie postepy. Jezyk polski wychodzi
7 uzyciac.

»Dopoki kosciolty w kraju zachodnim beda w or-
ganicznym zwiazku z koSciotami Polski i Europy
zachodniej, a pod wzgledem hierarchicznym pod-
legaja papiezowi, dopoty Rosya ze swem prawo-
stawiem nie bedzie mogla pogodzi¢ sie z tacin-
stwem. Poki w kraju zachodnim bedzie katolicyzm
w rosyjskim, polskim lub innym jezyku, dopoty
tutejsi katolicy beda cigzyli ku Polsce, jako czesc
stabsza do silniejszej. Jezeli cheecie, aby ciazenie
ludu ruskiego w guberniach zachodnich zwrocito
sie ku wschodowi, odtworzcie prawostawie, pod-
trzymujcie juz obudzony i wzrastajacy w sile ruch,
lecz nie uprawniajcie katolicyzmu w oczach narodu
rosyjskiego, dajac mu obywatelstwo. Wiare kato-
licka lud tutejszy nazywa polska, a siebie ruscy
katolicy nazywaja Polakami.

»>Winnismy w obecnym czasie $rodkami bez-
posrednimi ostabia¢ katolicyzm i opiekowac sig
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naszem (prawostawnem) duchowienstwem oraz na-
wracaniem ludu z katolicyzmu na prawostawie«.

Tak wiegc w okresie postepow prawoslawia na
terenie spornym polsko - rosyjskim dziatacze ro-
syjscy nie Zyezyli sobie kompromisu w postaci
rosyjskiego t. zw. katolicyzmu odpolszczonego. Ale
gdy sangwinistyczne nadzieje zdobycia dla prawo-
stawia Bialej Rusi, nie juz Litwy etnograficzne]
zawodzily, wowczas nabierala sity i mocy koncep-
cya inna rusyfikacyi katolicyzmu, zaprowadzenia
jezyka rosyjskiego w kosciele, w kazaniu i dodat-
kowem nabozenstwie, oraz rozpowszechnianie ka-
tolickich ksiazek do naboZenstwa w jezyku rosyj-
skim. W 1878 r. z rozporzadzenia okregu nauko-
wego w gimnazyach i szkotach realnych rozdawano
wszystkim  wychowancom wyznania katolickiego
»Ztoty ottarzyk« w przektadzie rosyjskim. Dyrekto-
rowie gimnazyow, oraz w wielu gimnazyach ksieza-
katecheci wypowiedzieli do zgromadzonych uczniow
mowy na temat potrzeby przyjecia i uzywania
tych ksigzeczek. »Jezyk rosyjski przyjeli ojcowie
wasi przed wiekami i wyscie winni go przy-
jac« — oto wyrazy, ktorymi zakonczyt swa mowe
dyrektor szkoly realnej w Dynaburgu. Nauczyciel
religii dowodzil, Ze ksiazka do nabozenstwa pozo-
staje katolicka bez wzgledu na jezyk, Ze uzywania
tych ksiazek wymaga wiladza, ktora na mocy IV.
przykazania powinna by¢ szanowang. Wystraszeni
rodzice namawiali swe dzieci do zachowania tych
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ksiazeczek, chociaz o uZywaniu ich nie bylo mowy
w Zadnej rodzinie polskiej. Po tygodniu wladze
gimnazyalne zrobily rewizye, czy wszyscy maja
owe ksiazZeczki, niemajacych osadzono w karcerze.
Po dokonanej rewizyi ogromna ilos¢ ksiazeczek
znalazta si¢ w wychodkach. Na tem skonczyla sie
w 1878 1. sprawa rosyjskich ksiazek do nabozeristwa.

W tym samym niemal czasie, korzystajac z na-
rodowego zaprzanstwa kilku ksiezy, rzad probowat
zaprowadzi¢ do kazan i $piewow koscielnych je-
zyk rosyjski. Lud porzucal natychmiast koscioty,
w ktorych rozlegla sie rosyjska mowa, niby zapo-
wietrzone; byly wypadki, Ze sie niezwlocznie roz-
prawial z ksiezmi rusyfikatorami.

Kwestya rosyjskiego katolicyzmu, tak dla nas
niebezpiecznego przez usuniecie cechy rozZniacej
nas od Rosyi, dzi§, wobec ukazu tolerancyjnego,
dzigki ktéremu odrabiamy zdobycze prawostawia
z 1-go dziesigciolecia, wystepuje znowu. Czy statby
sig jezyk rosyjski w kosciele droga do Zwyciestwa,
rosyjskiej wiary prawostawnej nad polsko - katoli-
cka, czy wiodtby do rozpowszechnienia katolicyzmu
w panstwie cara poza dawnemi granicami TZeczy-
pospolitej — bytoby to zawsze dla naszej sprawy
na Litwie historycznej minusem.

Stosunek rzadu rosyjskiego do zruszczenia ka-
tolicyzmu i do niepolskich etnograficznie pierwiast-
kéw na Litwie jest analogicznym pod tym wzgle-
dem, Ze jak zrusyfikowany, a przynajmniej odpol-
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szczony katolicyzm rzad rosyjski uwaza za forme
przejsciowg do prawostawia, tak odpolszczanie roz-
nych pierwiastkow etnograficznych na terytoryum
rzeczypospolitej, czasami nawet pewne popieranie
ich indywidualnosci stusznie uwaza on za przygo-
towywanie sobie tatwo strawnej karmi etnografi-
cznej. W okresach wiary w swg ekspansye Rosya
pragnie rozpowszechnienia tradycyjnego prawosla-
wia, niezwlocznego pochtaniania Zywiotu polskiego
i litewskiego; w okresach depresyi rada ja¢ sie
form przejsciowych. Stad to po wojnie krymskiej
powstat projekt odseparowania mlodziezy zmudz-
kiej od polskiej, projekt nastgpnie zaniechany. Po
sttumieniu  powstania w 1863 r., jakkolwiek od
czasu do czasu wylanialy sie¢ w koncepeyi, ze tak
nazwiemy, form przejsciowych, ale koncepcye bez-
wzglednej, bezposredniej asymilacyi wystepuja na
plan pierwszy. Przedewszystkiem zachecaty do niej
i wzbudzaly sangwinistyczne nadzieje rzadu rosyj-
skiego predkie zdobycze dla rosyjskosci na zydach
litewskich. W 1864 r. pisze Kornilow do Katkowa
i Leontiewa: »Kraju tego pozna¢ niepodobna, na-
wet zydzi przemowili po rosyjsku ...« O przyjeciu
jezyka rosyjskiego przez Zydow wspomina Mura-
wiew w swych pamietnikach, jako o tryumfie swego
dziela.

Zakaz uzywania jezyka polskiego w miejscach
publicznych odwrécit przez pot zasymilowanych zy-
dow od uzZzywania tego jezyka, narazajacego na
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nieprzyjemnosci, szykany i kary pieniezne. Zydzi,
jako warstwa handlowa, dla powodzenia swego
procederu uczyli sie¢ i uzywali jezyka kupujacych.
Do 1863 r. najwiecej i najlepszych odbiorcow do-
starczala publicznos¢ polska. Usuniecie Polakow od
urzedow, sekwestracya i konfiskata olbrzymiej ilo-
$ci majatkow pozbawily ludnosé polska 2/; najmniej
sity nabyweczej; naplyw urzednikow rosyjskich po-
mnazal site nabywcza pierwiastku rosyjskiego, przy-
tem dostawy rzadowe, ktorych szafarzami stali sie
wylgeznie urzednicy Rosyanie, wzmocnity przewage
materyalng zywiotu rosyjskiego. Wszystko to bylo
czynnikiem rusyfikacyi ludnosci zydowskiej, rze-
mieslniczej i handlowej. Polityka szkolna Rosyi
tylko utatwila ten proces upodobnienia si¢ jezyko-
wego kupcow wzgledem kundmanow.

O szkotach Zydowskich pisal Kornitow: »Utrzy-
mujg sie¢ one, jak wiadomo, na koszt oplaty swie-
cznej, ktora zydzi uiszczaja kahalowi. Okolicznosé
ta jest tem pomyslng, Ze nie wymaga wydatkow
ze skarbu panstwa. Ale ma te zla strone, Ze pod-
trzymuje i wzmacnia sile korporacyi Zydowskiej
i podnosi wladze i powage jej starszyzny kosztem
wladzy rzadowej. W guberniach zachodnich, gdzie
jedyna podpore dla rzadu stanowi lud, dotad
w ogromnej ilosci wypadkow analfabeta, nieprzed-
sighiorczy i bardzo wyzyskiwany przez Zydow,
gdzie niema przemystowego i handlowego stanu
rosyjskiego, gdzie caly handel skoncentrowany jest
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w rekach Zydowskich — w tych guberniach kazdy
srodek, podtrzymujgcy odrebnosé spotecznosci zZy-
dowskich przynosi szkode panstwu, gdyz przeciw-
dziata rusyfikacyi.

»Istnienie szkol, utrzymywanych z kahalnego
podatku od $wiec, bylo pozytecznem uprzednio,
gdy trzeba bylo utorowac¢ droge do rozpowszech-
nienia umiejetnos$ci czytania po rosyjsku. Szkoty
zydowskie zrobily swoje: praygotowaty, obrobity
glebe zydowska i wspoldziataty do rozpowszechnie-
nia jezyka rosyjskiego o tyle, ze obecnie dzieci Zy-
dowskie, chcac wstapi¢ do szkot ogolnych, moga
wstepowacé bezposrednio«.

Ograniczenie procentowe zydow w szkolach
srednich zjawito sie juz pozniej, w epoce reakcyi
za Aleksandra III. W szkotach szykanowano zydow,
ich sposob wymawiania, bledy jezykowe im wila-
sciwe, ale bylo to bodZzcem do rozpowszechniania
wérod nich jezyka rosyjskiego. Droga podreczni-
kow szkolnych i literatury rosyjskiej budzono wsrod
zydow nieche¢ wzgledem Polski. Pozniejsze prze-
sladowania, ograniczenie dostgpu Zydow do szkot,
do zawodoéw wyzwolonych uczynilo z nich w za-
borze rosyjskim grunt podatny do syonizmu i na-
cyonalizmu zydowskiego. Jakkolwiek mamy tu do
czynienia z niepozadanem dla nas zjawiskiem, mo-
globy by¢ ono uZytem jako narzedzie w walce
z panstwowoscig rosyjska i jej szkola.

Nie Zyczac sobie wytwarzania sie¢ jakichskol-
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wiekbadz indywidualnosci, rzad rosyjski przeciw-
nym byl organizowaniu bractw bialoruskich dla
wzmocnienia prawostawia, mogly one bowiem
przejs¢ w organizacye, urabiajace politycznie ple-
mie biatoruskie. Znajac sprawe zblizka, Kornilow
byl innego zdania: »Jakiz tu separatyzm jest mo-
zliwy, gdy Bialorus styka sie z narodami silnymi.
Opierajac sie na Rosyi i ciazac ku niej, moze sie
tylko trzymac¢ Biatorus«.

Kwestya litewska, jako orez walki z polsko-
scig, zajmowala rowniez dzialaczy rosyjskich na
Litwie.

W Nr. 5 »Dodatku do Ruskiego Inwalida« uka-
zal si¢ w r. 1864 artykul Hilferinga, protoplasty
litwomanow poézniejszych, pod tytutem: »Kilka uwag
o litewskiem i Zmudzkiem plemieniu«. Autor do-
wodzil znaczenia dla nauki plemion litewskich i po-
trzeby wyzwolenia ich z pod wplywow polskich.
Dziatacze rosyjscy zwrocili uwage na 6w artykut.
Jeden z gorliwszych rusyfikatorow, Wikulin pisal
w r. 1864 z powodu artykutu Hilferinga, uzupet-
niajac go swemi uwagami: »W gub. minskiej, gro-
dzienskiej i czesci wilenskiej, zaludnionej przez Bia-
torusow, w 1862 i 1863 r. otwarto ministeryum
o$wiaty 389 szkot ludowych; w kowienskiej i w cze-
sci wilenskiej o ludnosci litewskiej nie otwarto ani
jednej szkoty, po pierwsze wskutek owoczesnych
zamieszek politycznych, ktore ogarnely tamte strony,
po drugie z powodu braku budzacych zaufanie
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i odpowiednio uzdolnionych nauczycieli. Uznajac
potrzebe szkol poczatkowych dla ludnosci litew-
skiej oraz potrzebe prowadzenia w nich nauczania
w jezyku litewskim, zaznaczal, Ze jezyk rosyjski
winien by¢ tam nauczany w takim stopniu, by da-
walo ono znajomosé jezyka tego w mowie i w pi-
$mie, zZe nauczycielami musza by¢ ludzie, znajacy
dobrze tak jezyk litewski jak rosyjski, a zupelnie
obcy polskim dazZeniom politycznym; odpowied-
nich nauczycieli przygotowaé¢ mialy zamiar wladze
szkolne. W tym to celu wypracowano projekt zor-
ganizowania przy gimnazyum poniewieskiem od-
dziatu pedagogicznego dla ksztalcenia nauczycieli
ludowych z wloscian przewaznie. Wskutek braku
srodkow przedewszystkiem, zostal 6w projekt za-
niechany. — »Seminaryum prawostawne litewskie
(w Wilnie) i minskie dostarczaja nauczycieli do
szkol Bialejrusi, ale nie moga stuzy¢ dla Zmudzi.
Skad wzia¢ nauczycieli? Dostarczy ich lud sam.
7 dat, zebranych przez okreg naukowy, w sprawie
cyfry uczacych sie w gubernii kowienskiej, oka-
zuje sie, iz do 1 stycznia 1804 r. w czterech gim-
nazyach i jednem progimnazyum okregu nalezato
do stanu wioscianskiego 267, czyli niemal ![; ucza-
cych sie! Nie ulega watpliwosci, Ze niema w ca-
tem panstwie gubernii, w ktorejby wieksza liczba
dzieci chtopskich odbierala wyksztalcenie gimna-
zyalne.

POLITYKA ROSYJSKA 14
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Cyfra
uczacych sig Wtoscian
w ogolnosci

W gimnazyum w Poniewiezu 192 108
Kiejdanach 138 49

Kownie 209 4

Telszach 85 33

Szawlach 196 3

820 2617

»Rzecz ciekawa, czy wiele dzieci chiopskich
konczy gimnazya wogéle i co czynig konczacy.
0toz, wstepujacy do uniwersytetu Zmudzini stano-
wig wyjatek i wiekszos¢ ich po przejsciu 4-ch klas
gimnazyum porzuca je, aby wstapi¢ do — semi-
naryum duchownego katolickiego w Wilnie lub
Kownie. Mamy tu do czynienia ze smutnem zjawi-
skiem, mianowicie za$, dzieki sferze miejskiej oraz
obcowaniu z kolegami, polonizuja si¢ mtodzi Li-
twini znacznie podczas pobytu w gimnazyach, a se-
minarya polonizuja ich ostatecznie. Wystgpuje tu
dziwne zjawisko — rosyjskie zaklady naukowe
wspotdziataja polonizacyi Litwinéw. .. CzyZ mamy
nadal temu wspotdziata¢? Czyz owe 267 mlodziezy
litewskie], ksztalcacej sie w szkotach srednich gu-
bernii kowieniskiej, nie unikng zgubnego wplywu
polskosci ?. ..« »Zdaje nam sie¢ — mowi w dal-
szym ciggu Kulisz, — Ze z otwarciem przy jednem
z gimnazyow kowienskich kursow pedagogicznych,
na ktore przyjmowanoby tylko miodziez rosyjska
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i litewska, z ustanowieniem tam stypendyow pan-
stwowych, kwestya nauczycieli ludowych litewskich
da si¢ rozwiaza¢<. Na razie doradzal Kulisz wy-
szuka¢ Litwinow lub Rosyan, umiejacych czytac
po rosyjsku i litewsku i umiesci¢ ich jako nau-
czycieli ludowych na Litwie.

Nastgpnie, w elementarzach oraz innych pod-
recznikach uzywaé¢ nietylko podwojnego tekstu
litewskiego lub Zmudzkiego i rosyjskiego, lecz na-
wet wyrazy litewskie drukowac literami rosyj-
skiemi.

Roztrzasajac projekt Hilferinga zaprowadzenia
obowigzkowego nauczania jezyka litewskiego w gim-
nazyach i w $rednich zaktadach naukowych gub. ko-
wienskiej, wileiskiej i augustowskiej, Kulisz czyni
uwage : W Wilnie jezyk litewski jest weale nie-
uzywany, gdyby nawet znalezli sie¢ tam amatorowie
nauki jezyka tego, to poza klasg nie mieliby mo-
znosci wprawiania sig; o gub. augustowskiej Ku-
lisz, jako urzednik okregu wilenskiego, opinii nie
wypowiada; w kowienskiej gub., gdzie jezvk litew-
ski uzywany jest przez ludno$¢ miejscowsg nawet
po miastach, radzi on zaprowadzenie nauki jezyka
tego, z tem, by dla Rosyan i Litwinow byt on
przedmiotem obowigzkowym, a Polakom nauka jego
byla zakazana, gdyz znajomosé jezyka litewskiego
mogtaby umacnia¢ wplywy polskie na Litwinow.

Stosunek rzadu do Litwinow i Zmudzinow, jako
do materyatu etnograficznego, strawnego bardziej
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nizli polski, a stad ulegajacego tatwiej roznym
eksperymentom rusyfikacyjnym, — odbija si¢ w cyr-
kularzu generat - gubernatora wilenskiego z d. 18 (6)
kwietnia 1865., nakazujacym: a) zastapi¢ druk ta-
cinski w ksigzkach zmudzkich i litewskich czcion-
kami rosyjskiemi (grazdanka), wszelkie za$ ksiazki,
drukowane czcionkami tacinskiemi, wycofa¢ z obiegu,
co miato radykalnie »podciag¢é w korzeniu szkody,
wynikajace z kierunku literatury zZmudzkiej. b)
Wobec tego, ze literatura zmudzka sklada sie¢ nie-
mal wylacznie z ksiazek tresci religijnej, cenzorem
jei mianowa¢ duchownego wyznania prawostaw-
nego; c) zakaza¢ przywozu z zagranicy wszystkich
ksigzek zmudzkich drukowanych facing lub goty-
kiem, drukowane za$ grazdanka przedstawi¢ spe-
cyalnemu cenzorowi. »Zadanie ,Komisyi dla przej-
rzenia polskich i zmudzkich ksigzek* (ustanowiona
w Wilnie 1865 r.) jest znacznie trudniejszem wzgle-
dem literatury polskiej« — czytamy w protokole
Komisyi, — »byla ona w stanie przejrze¢ wszyst-
kie druki, nalezace do literatury zmudzkiej — je-
zeli mozna je nazwac literatura, — ale nie zdo-
tataby dokonac takiej pracy wzgledem bogatej lite-
ratury polskiej. Ani nauka, ani spoteczeristwo, ani
dogmaty kosciota katolickiego nic nie straca na
wycofaniu z obiegu ksiazek zmudzkich, migdzy
ktoremi niema ani jednej, zawierajgcej jakie$ od-
krycie naukowe, pouczajacej dla spoleczenstwa lub
nieprzepetnionej przesadami, niezgodnymi nawet
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z dogmatami ko$ciota rzymsko - katolickiego, —
mozna wreszcie ksiazki, ktoreby uznane byly za
pozyteczne, przedrukowaé czcionkami rosyjskiemi,
co juz dokonano wzgledem kilku nieszkodliwych
ksigzek tresci duchownej. Polska zas literatura zdo-
byta prawo obywatelstwa w $wiecie wyksztatco-
nym; pomimo mocnego przekonania Komisyi o de-
strukcyjnym wplywie tej literatury na spolonizo-
wane przez nig spoleczeristwo kresow zachodnich,
Komisya zgodzi¢ si¢ musi, iz niektore dzieta pol-
skie posiadajg uznane ogolnie znaczenie w roznych
galeziach wiedzy, jakkolwiek nie tak wielkie, jak sg-
dza Polacy, patrzacy przez pryzmat samochwalstwa.
Komisya uznaje rowniez, Ze sa w literaturze pol-
skiej utwory, bedace bezwatpienia ozdoba litera-
tury stowianskiej. Nakoniec i rzad rosyjski prze-
ciez nigdy nie mial zamiaru (?) pozbawiac¢ litera-
tury narodowej koroniarzy, ktérych znaczng liczbe
spotykamy w gub. zachodnich.

»Wobec tego uwaza Komisya za stosowne wzgle-
dem ksiazZek polskich wskazaé tylko srodki polity-
czne i ochronne: 1) $ciste przestrzeganie cyrkula-
rza naczelnika kraju (z 5 sierpnia [25 lipca| 1866.)
o handlu ksigzkami polskiemi. Handel 6w jest do-
zwolony tylko ksiggarniom, utrzymywanym w wie-
kszych miastach przez osoby, prowadzace handel
ksiazkami niemieckiemi i francuskiemi, na co po-
zwolenia wydawa¢ nie nalezy katolikom. 2) Zakaz
trzymania ksigzek i gazet polskich w kawiarniach,
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traktyerniach, na dworcach i w innych miejscach
publicznych«.

Drugi cyrkularz Murawiewa z dnia 4 sierpnia
(23 lipca) 1866 r. nakazywal zniszczenie czcionek
polskich w drukarniach i odlewarniach. »Srodek
ow - czytamy w protokole Komisyi — jest nie-
zbedny dla pozbawienia kraju zachodniego kolo-
rytu polskiego«.

Rozporzadzenie powyZsze wzgledem drukow
litewskich wywotato olbrzymiag ich kontrabande
z zagranicy, drukowanie ich w Tylzy, w Ameryce;
dato to rozped nielegalnej literaturze litewskiej, co
zmusito w koncu rzad rosyjski do kapitulacyi i znie-
sienia (1904 r.) zakazu drukowania po litewsku
czeionkami lacinskiemi. Chlop litewski uznatl ksigzki
drukowane czcionkami rosyjskiemi za heretyckie,
gdy za$ przypomnimy, Ze cenzorami ksigzek kato-
lickich zmudzkich byli popi prawostawni, to czy-
stos¢ katolicka tych ksigZzek wydawaé¢ si¢ musi
podejrzana, a stad skojarzenie ich ze schizmg na-
suwa sie tatwo.

Ruch ludowy litewski byl objawem zdrowym,
o ile pragngl dostarczy¢ chlopu literatury, zaspa-
kajajacej jego potrzeby duchowe. Ale wobec anor-
malnych warunkow cywilizacyjnych Litwy, zata-
mowania tam w znacznym stopniu przyptywu my-
gli i literatury polskiej, ostabl wplyw asymilacyjny
cywilizacyi polskiej, — wytworzyla sig wzgledem
niej chorobliwa reakcya, daznos¢ wielce pozadana
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dla rzadu rosyjskiego do porzucenia przez tame-
cznych Polakow narodowosci polskiej. Pojecie Li-
twina, jako przedstawiciela prowincyonalizmu pol-
skiego, przedzierzga¢ si¢ zaczeto w pojecie Litwina -
antagonisty wzgledem polskosci, czlowieka, ktory
powinien porzuci¢ jezyk polski dla litewskiego.
Wobec zas tego, ze literatura litewska przez czas
dlugi, a moze i zawsze zdolng bedzie zaspakajac
tylko bardzo skromne potrzeby umystowe, gdyz
dla stworzenia literatury bogate] trzeba wiekow
i znacznego minimum liczebnego — odwréceni na
Litwie od jezyka polskiego i literatury polskiej
zwrocy si¢ do rosyjskiego i literatury rosyjskiej,
utatwiajac zdobycie cywilizacyjne Litwy dla Rosyi.
Ruch litewski w obecnym swym kierunku jest
produktem cywilizacyjnej degradacyi zaboru ro-
syjskiego, rezultatem utrudnionego przyptywu i po-
mnazania si¢ naszych sit duchowych na Litwie.
Separatyzm litewski wobec Polski jest produktem
polityki szkolnej i anti-cywilizacyjnej rzadu rosyj-
skiego, ktory przygotowywa sobie strawniejszy pod
wzgledem politycznym pierwiastek etniczny.
»Polskos¢ oddziatywata na kraj ten i zdoby-
wata powodzenie — pisat Kornilow 27/15 wrze-
snia 1867 r. w raporcie do wilenskiego general -
gubernatora — bez pomocy sity zbrojnej. Jakkol-
wiek rozpowszechnianiu si¢ jego wsrod ludu wspot-
dziatata w znacznym stopniu wladza szlachcica nad
chtopem, glownymi czynnikami wptywu byly szkoty,
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instytucye naukowe, propaganda, bractwa, cata sita
spoleczna polska. Przed powstaniem istnialy tu:
muzeum polskie, biblioteki, wychodzity ksiazki i cza-
sopisma polskie, kwitt handel ksiegarski. Nastepnie,
z powrotem prawnego porzadku pierwiastek pol-
ski w administracyi i w zakladach naukowych wi-
nien byt ustapi¢ miejsca rosyjskiemu ... Wobec
roznych srodkow, podjetych dla zrusyfikowania
kraju, niepodobna ograniczy¢ sie wylacznie do
dziatalnosci na polu szkolnictwa. Zmuszono do mil-
czenia prase¢ polska, nauki i literature nie zastg-
piong wtlasng, falsze polskiej nauki historycznej
i potwarze publicystyki polskiej nieobalone od-
dziatywajg niepokojaco na opinie publiczna. W kraju,
gdzie dotad panowala nauka skierowana przeciwko
Rosyi, niepodobna dziala¢ wylgcznie tylko nega-
tywnymi $rodkami i niweczac szkodliwe, trzeba
tworzy¢ pozyteczne ...« Kornitow wskazuje po-
trzebe zajecia sie historya kraju, archeologia jego,
etnografia. Wobec braku wyZszego zakladu, oraz
rdzennej wyksztalconej ludnosci rosyjskiej w kraju,
winni zaja¢ si¢ tem nauczyciele szkot srednich.
Rzad, zdaniem jego, winien te prace popieraé, sub-
wencyonowaé instytucye naukowe rosyjskie.
Jakkolwiek rzad subwencyonowal prase rosyj-
ska, popieratl rosyjskie muzea i instytucye naukowe,
40-letni plon pracy pozytywnej rosyjskiej na polu
badan historycznych, archeologicznych i stosunkow
Litwy historycznej przedstawia si¢ nader mizernie.
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Kilka monografii, kilkanascie tomoéw wydawnictw
roznych zrédet lub materyatow do etnografii —
liche to, tendencyjne, tandetne.

Wspominalismy, ze dzialacze rosyjscy, reduku-
jac liczbe gimnazyow, mieli zamiar zwiekszyé liczbe
szkot ludowych. Zrobiono jednak na tem polu bar-
dzo niewiele ze wzgledu na to, Ze cele rusyfika-
cyjne szkoty ludowej zniechecaly do niej ludnoscé
miejscowa.

W roku 1871 Kulisz pisal po objezdzie szkot
w gub. kowienskiej do dawnego zwierzchnika swego
Kornitowa: »Szkola w gub. kowienskiej wielkie wy-
kazata zdobycze, ale nielatwo jej one przyszly.
Wielu nauczycieli nie wytrzymato tej walki i zmarlo,
inni rozpili si¢ lub zostali zdemoralizowani przez
ksigzy (!1?) i ich adherentow — upadli fizycznie
i moralnie: byli i tacy, ktorzy dostawali pomiesza-
nia zmysiow, odbierali sobie Zycie; chorobe pier-
siowq, plucie krwig spotykamy u wielu; w liscie,
ktory przypadkiem wpadl mi w rece, a pisany byt
przez jednego z nauczycieli do rodziny, spotkatem
wyrazenie nastepujace: »nieraz krwig splunie nau-
czyciel Rosyanin, zanim wbije do glowy Zmudzina
wyraz rosyjski< — i to nie frazes. Tak wielu ofia-
rami okupionem jest powodzenie szkot naszych lu-
dowych na Litwie i Zmudzi — optakiwano te ofiary
gdzies w guberniach wologodzkiej, twerskiej«.

Projekt bowiem wyszukania nauczycieli Litwi-
now lub Zmudzinow, znajacych jezyk rosyjski, zo-
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stal zaniechany, zapanowala bowiem koncepcya
bezwzglednej i bezposredniej rusyfikacyi Litwy hi-
storyeznej przez popowiczoéw gubernii wielkoro-
syjskich. »Szkoly ludowe — pisat pop prawostawny
z gub. wileniskiej Z. Pajewski do Kulisza w 1887 r. —
nietylko, ze dozyly do szczytu swej stawy i potegi,
ale nastapit juz dla nich okres smutnej wegetacyi.
Potrzebna reforma zasadnicza, kto wie, moze po-
wolanie do stolicy przedstawicieli wladzy szkol-
nej z kraju polnocno i potudniowo - zachodniego,
majace na celu zjednoczenie szkot ludowych z cer-
kiewno-parafialnemi, przyniesie w przyszlosci wielka
korzysé dla wyksztalcenia Rusa zachodniego w du-
chu wiary i mowy ojczystej ... Zrozumialem jest,
ze dotychczas wyksztalcenie elementarne w tym
kraju nie posuwa si¢ naprzod. O tych czarujacych
epizodach zycia szkoty ludowej ($piewie cerkiew-
nym i $wigtobliwem czytaniu pisma cerkiewno -
sfowianskiego), niema nawet juz wspomnien. Epi-
zod z tego idealnego okresu spotykamy w liscie
kuratora Kornitowa do ministra ogwiaty Golowina.
»Na czwarty dzien Wielkanocy naczelnik wojenny
powiatu trockiego podputkownik Tolmaczew i po-
mocnik jego Paniutin przedstawili naczelnikowi
kraju 80 blizko najlepszych uczniow z 13 szkot
ludowych, z ktorych 4 tylko otwarto z kapitatow
ministerstwa o$wiaty, reszte zas zalozyli wloscia-
nie pod wplywem naczelnikow wojskowych (ma-
lych dyktatorow w powiecie) oraz mirowych po-
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srednikow (od ktorych zalezala faktycznie wartosé
nadzialu wiloscianskiego). Trzeba wiedzieé, Ze po-
dzial jest zaludniony przez Litwinéw i katoli-
kow. Chiopey ubrani byli po rosyjsku w poddiowki
i czerwone koszule, towarzyszyli dzieciom ojcowie
1 popi wiejscy. General - gubernator traktowal ich
taskawie, rozdal ojcom portrety cesarskie, malo-
wanki i pienigdze. Od general- gubernatora wszy-
scy poszli do mnie, rozdalem im ewangelie w je-
zyku rosyjskim; widzge u mnie krzyzyki, rodzice
owych uczniéw prosili mie, bym je rozdal malcom,
jakkolwiek zakomunikowalem, Ze sa to krzyzyki
prawostawnec«.

Kto zna gleboka religijnos¢ oraz podejrzliwosé
wzgledem schizmy chlopa litewskiego, ten zrozu-
mie, ze w tej czesci opowiadania Kornitowa, w kto-
rej on mowil o stosunku chlopow do krzyzykow
prawostawnych i ewangelii w jezyku rosyjskim,
tkwit falsz biurokratyczny.

Whbrew relacyom, wysytanym z Litwy do Pe-
tershurga, rusyfikacya natrafiala na silny, cho¢
bierny opoér. Praca dla prawoslawia i nieuwzgle-
dnianie wlasciwosci etnograficznej uczniow przez
szkol¢ poczatkowq zrazaly do niej ludnosé Polski
historycznej.

Pomimo to, zaprowadzano szkole cerkiewno -
prawostawng w gubernii wilenskiej, kowienskiej,
grodzienskiej, minskiej, litewskiej i mohilewskiej.

Szkota ludowa, ktorej ludnos¢ za jej charakter
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obcy pod wzgledem religijnym i narodowym byla
niechetna, ktora miata sta¢ sie skutecznem narze-
dziem rusyfikacyi w zaborze rosyjskim, nie znalazta
tam, pomimo staran rzadu, tego upowszechnienia,
co w rdzennych prowincyach Rosyi.

Charakteryzuja to daty z poczatku i konca pa-
nowania Aleksandra III

llos¢ szkot poczatkowych 1. stycznia 1883 — 1895.

Okreg naukowy:

Petersburski 1838 2061
Moskiewski 5400 H8TT
Kazanski 2957 2941
Charkowski 2179 3314
Kijowski 1647 2363
Odeski 1869 2363
Wilenski 1905 1547
Warszawski 3200 3215

llo$¢ uczacych si¢ w szkotach 1883. poczatkowych 1895.

Petershurski 82.110 117.600
Moskiewski 313.430 413.182
Kazanski 213.221 251.331
Charkowski 171.363 174.136
Kijowski 94.780 163.907
Odeski 121.788 114.136
Wilenski 111.457 94.464

Warszawski 144.271 175.372
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Dla zrozumienia powyZszych cyfr wspomnijmy,
ze Galicya pod wzgledem ludnosci ustepuje wie-
kszosci okregow naukowych rosyjskich, niedo-
rownywajaca pod wzgledem przemystowego roz-
woju ani moskiewskiemu, ani petersburskiemu, ani
nawet charkowskiemu, posiadata w szkotach po-
czagtkowych w 1894 r. 613.000, a 1901 — 898.000
uczgcych sie.

W guberniach, posiadajacych lokalny samorzad,
ziemstwa, znaczna czesé srodkow na szkolnictwo
ludowe dostarczajg organy samorzadu.

Od organéw samo-
rzadu miejskiego

Okregi: 1882 1894 1882 1794
Petersburski 122.207 162.048 254.441 696.145
Moskiewski 146.136 168.215 511.340 498.344
Kazanski 59.142 82715 140.593 260.070
Kijowski 275323 141.262 92520 108.792
Wileniski 142522 193.146 22442 32.224
Warszawski 100.710 133.440 147.907 280.524

7 gmin wiejskich 0d ziemstw
Okregi: 1875 1894 1882 1894

Petersburski 94.224 119.810 425.651 611.930
Moskiewski 837.314 492.439 1,192.512 1,804.803
Kazanski  335.385 404.847 1751.204 1,029.160
Charkowski 241.491 399.092 591,907 906.057
Kijowski 202477 349900 299.637 443.753
Wilenski 322.672 419.148

Warszawski 456.299 612.361

Ze skarbu panstwa
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Ostatnia tabela wykazuje, Ze najznaczniejsze
wydatki na szkolnictwo poczatkowe ponosi rzad
w okregach wilenskim i kijowskim; jest to zrozu-
miatem, gdyz, jak widzieliSmy, uwaza on szkoly
poczatkowe za swe narzedzie rusyfikacyjne; po-
mimo to, jak wykazujg poprzednie tabele, szkot
ludowych i uczacych sie¢ jest stosunkowo znacznie
wiecej w ziemiach rdzennie rosyjskich; jest to wy-
nikiem akeyi ziemstw, tozacych na szkoty ludowe
znacznie wieksze kwoty, niz rzad; w okregu mo-
skiewskim wydatek ziemstw na oswiate ludowa
przewyzsza dziewieciokrotnie wydatek rzadu.

Cheac spotegowac swa akeye rusyfikacyjna za-
pomocag szkol poczatkowych, rzad rosyjski od
1888 r. popiera i pomnaza szkoly cerkiewno-pra-
wostawne, pozostajac wierny koncepcyi bezwzgle-
dnej rusyfikacyi przez szerzenie prawostawia. Akeya
ta spotkala sie po raz pierwszy z protestem ze
strony katolickiej 1902 r.: biskup wilenski Zwie-
rowicz wydal list pasterski, ostrzegajacy ludnosé¢
katolicka przed cerkiewno - prawostawnemi szko-
fami.

W tym samym czasie rzad rosyjski pragnal po-
wola¢ do Zycia nowe organy rusyfikacyi na Litwie
i Rusi, a mianowicie utworzy¢ surogat ziemstw,
z radnymi i z rzadami mianowalnymi, posiadaja-
cymi prawo opodatkowania ludnosci na potrzeby
miejscowe, miedzy inemi na szkolnictwo. Stworzy¢
ziemstwo obieralne rzad rosyjski nie zZyczyl sobie,
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gdyz organa samorzadne, zalezne od miejscowej
ludnosci, nie bytyby sklonne do prowadzenia akeyi
rusyfikacyjnej czyli auto - rusyfikacyi. Nawet mia-
nowani przez wiadzg Polacy radni ziemstwa oswiad-
czali sie przeciwko pomnazaniu szkot poczatkowych
1 za ulZeniem prywatnemu nauczaniu. Takiez samo
stanowisko zajeli Polacy wlasciciele ziemscy, powo-
tani przed paru laty do ztozenia swej opinii w ko-
mitecie gubernialnym o potrzebach lokalnych.

W razie zaprowadzenia instytucyi samorzadu
powiatowego i gubernialnego koncepcya bezwzgle-
dnej rusyfikacyi zapomoca czysto rosyjskich szkot
poczatkowych bedzie musiata odstapi¢; wowezas
przyjdzie okres koncepcyi uwzgledniania cech etno-
graficznej ludnosci, zwiastunem jego jest juz ukaz
17. kwietnia (1. maja) 1905 roku, zezwalajacy na
nauczanie jezyka miejscowego tam, gdzie polowa
dzieci, uczgszczajacych do szkol, uiywa tego je-
zyka.

Na polu o$wiaty ludowej nasza dziatalnosé byla
sparalizowang nietylko przez niemoznosé oddzia-
lywania na zarzad szkolnictwa krajowego, nietylko
wskutek braku samorzadu lub spolecznych instytucyi,
ale nawet przez skregpowanie sfery dzialalnosci prywa-
tnej. W 1892 r. wydane zostato rozporzadzenie, sank-
cyonowana przez cesarza uchwala komitetu mini-
strow, zakazujaca pod kara grzywny 300 rubli
i aresztu do 3 miesigecy utrzymywania nauczania
1 posylania swych dzieci do tajemnych szkolek.
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Komplet, ztozony z kilkorga dzieci réznych rodzi-
cow, wiladze administracyjne uznawaty czestokroé
za szkote tajemng i naktadaly wspomniang kare.

Prawo to przyczynito sie najbardziej do wyte-
pienia tajnych szkol, po czesci zZenskich, na Litwie.
Jednak ze wzmocnieniem pradu narodowego w ostat-
nich latach na Litwie widzimy znéw odradzanie si¢
tajnego nauczania w tym kraju.

Nawet nieznaczne zdobyecze polityczne moga
nam umozliwi¢ zaja¢ w tym kraju silny posteru-
nek rozleglego prywatnego nauczania i przypusz-
czenie szturmu do uzyskania szkot publicznych.
Osiagniecie tych ostatnich jest mozliwe przy zna-
czniejszych zdobyczach politycznych, uzyskaniu
prawno - panstwowego samorzadu dla Litwy lub
przynajmniej rozleglej autonomii. Straty nasze na
Litwie w ciagu ubieglego czterdziestolecia byly na-
der znaczne, jednak ani czterdziesci lat, oddziela-
jace nas od ostatniego powstania, lub 75 lat od
1830 roku nie zdotaly zniweczyé tego, co wytwo-
rzyt proces cywilizacyjny, kolonizacyjny i poloni-
zacyjny w ciagu H-ciu wiekow.

Bilans nasz narodowy na Litwie przedstawia
sig statycznie jeszcze nader pokaznie, dynamika
naszych sit narodowych na Litwie, przy uwzgle-
dnieniu czynnikow ja wytwarzajacych, musi da¢
nam otuche do polityki narodowej i kulturalnej
pracy w tym kraju, krwig serdeczng z nami zta-
czonego.
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Z tabeli poréwnawczej z 1862 i 1866 r. wi-
dzielismy, jak stopniata ilo$¢ ueczniow wyznania
katolickiego a wzrosta liczba uczniéw prawosta-
wnych w gimnazyach, w ciagu pierwszych lat po-
gromu popowstaniowego.

Tendencya do zwigkszania prawostawnych
i zmniejszania gimnazyastow wyznania katolickiego,
znajdujgca si¢ w Scistym zwigzku z cata polityka Ro-
syi wzgledem ziem polskich, przejawiata sie i na-
dal, w mniej tylko szybkiem tempie. Podezas pano-
wania Aleksandra III. nastgpila zmiana procen-
towa wérod gimnazyastow wyznania prawostawnego
i katolickiego, jak zobaczymy poniZej, procent ka-
tolikow nie ulegt jednak znacznej zmianie.

Statystyka wyznaniowa w gimnazyach wilen-
skiego okregu w danym okresie przedstawia sie,
jak nastgpuje:

1881 1894
Katolikow 35.2 35.1
Prawostawnych 33.5 46.8
Luteranow 3.9 45
Zydow 26.2 11.8
Mahometanow 0.8 0.8
Innych 0.1 0.1

Podtug raportu ministerstwa oswiaty za r. 1902
w okregu wileniskim bylo w gimnazyum katolikow
32.87%,, prawostawnych 52.2°/,, Luterarow 39, Zy-
dow 109/,.

POLITYKA ROSYJSKA. 15
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To zwigkszenie sig procentu prawostawnych po-
chodzi ze zgeszczenia sig siatki biurokratycznej,
zarzuconej przez rzad na Litwe. Absolutna ilo$é
urzednikow w kraju w ciagu lat czterdziestu wzra-
stata szybciej, niz ilo$¢ uczacych si¢ w gimnazyach,
co jest rownoznacznem w tym kraju ze wzrostem
procentu Rosyan wsrod uczacych sie. Tu nalezy
zauwazy¢, ze gimnazya maja siedzibe przewaznie
w miastach gubernialnych, w ktorych sie skupia
znaczniejsza ilo$¢ urzednikow. Szkoly realne, po-
siadajac mniejszy procent uczniow, nalezacych do
stanu urzedniczego, posiadaja tez mniejszy procent
uczniow wyznania prawostawnego, niz gimnazya.
W szkotach realnych wileniskiego okregu w 1903 r.
bylo prawostawnych 44.69/,, katolikow 36.2, lute-
ranow 7.1, zydow 10.9.

Ustawa 17. i 5. czerwca 1887 r. o nieprzyj-
mowaniu do gimnazyow synoéw niezamoznych ro-
dzicow musiata przez lat kilka swego zastosowa-
nia zmniejszy¢ liczbe ksztaleacych sie w Rosyi.

Podczas reakeyjnej doby Aleksandra IIL ilo$é
uczacych si¢ w gimnazyach w calem panstwie spa-
dfa z 65.000 do 62.000, w gimnazyach za$ okregu
wileniskiego zmniejszyla sie z 5330 do 3962, spa-
dla z 8.1 do 6.3 procentu ogolnej liczby ksztaca-
cych si¢ w gimnazyach. JeZeli przypomnimy sobie,
ze, podlug raportu Uwarowa z 1838 roku, ilosé¢
ksztalcacych sie w gimnazyach wynosila 3538, to




— S ——

2271 —

zobaczymy, jak nieznaczny byl postep szkolnictwa
na Litwie i jak zmniejszal si¢ nasz udzial w tym
postepie; w 1838 r. dziewie¢ dziesiatych uczniow
szkot grednich stanowili Polacy.

Oprocz gimnazyow mamy wprawdzie na Li-
twie szkoly realne, lecz i one przez trzydziestokil-
koletnie swoje istnienie przyczyniaty sie w zna-
cznym stopniu do ogolacania kraju z sit intelek-
tualnych.

Po ukonczeniu szkoly realnej mtodziez szta prze-
waznie do wyzszych specyalnych zaktadow nauko-
wych w Petersburgu: lesnego, technologicznego,
instytutu inZynierow drog i mostow, cywilnych in-
zynierow i t. d. Okolo 1000 mlodziezy polskiej
ksztalci sie w specyalnych zaktadach w Peters-
burgu.

Znaczna czes$¢ tej mlodziezy, zwlaszcza pocho-
dzgca z ziem historycznej Polski, po ukorczeniu
wyzszych zaktadow naukowych otrzymuje posady
w Rosyi. Jest to w ogromnej ilosci wypadkow sita
stracona dla kraju. Jest to rok roczna nasza da-
nina na rzecz Rosyi, danina wyjalawiajgca du-
chowo nieprzemystowe nasze prowineye, gdzie rozni
technicy, inZynierowie nie znajduja zatrudnienia
poza stuzba rzadowa, przez Moskali zmonopolizo-
wana.

Wzmocnienie polskiej wlasnosci ziemskiej, prze-

flansowanie przemystu z Krolestwa na Litwe, wy-
15%
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tworzenie organizacyi handlowych w Krolestwie
rozpostartych na Litwe, wzmocnienie tam pol-
skiego handlu — oto s$rodki, ktérymi bedziemy
mogli przy polepszonych warunkach politycznych
powetowaé nasze straty na Litwie. Bedzie to miato,
jako konsekwencye w dziedzinie szkolnictwa, re-
stytucye szkoty polskie;j.




ROZDZIAL VI

Jezeli nazajutrz po sttumionem powstaniu, po
ogoloceniu kraju z najbardziej energicznych jedno-
stek, rzad moze przyspiesza¢ swe akeye rusyfika-
cyjne, to jednak istnieje jeszcze pewien, acz krotki
przeciag czasu, kiedy rzad jeszcze nie jest pewny,
czy nie odrodzi si¢ znow akcya powstaniowa, i ta
niepewnos¢ zmusza go nie odkrywaé odrazu wszyst-
kich kart, udzieli¢ przyrzeczen, nie majacych by¢
spetnionemi. Tak bylo po 1831 r.,, tak bylo i po
1864 r. w Krolestwie. Reskrypt na imie W. Ksie-
cia Konstantego z dnia 31 sierpnia 1863 mowi:
»0 utrwaleniu rzadu zgodnego z korzyscig i po-
trzebami kraju«.

»Gdy za$ przy pomocy Bozej powstanie w Pol-
sce usSmierzone zostanie — gdy ustalony porzadek
dozwoli znowu dostapi¢ do rozpoczetego przez
Was dzieta, gdy okolicznosci pozwola na wprowa-
dzenie Instytucyi, ktore nadatem Krolestwu, a wpro-
wadzenie ktorych w czyn jest jednem z najzywot-
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niejszych i najszezerszych Zyczen moich, wowczas
spodziewac¢ si¢ bede, Ze znowu bedziecie w mo-
znosci przyjac¢ udzial w wykonaniu moich zamy-
stow <.

Byly to zapowiedzi czynione, aby ulzyé¢ Rosyi
ztamaniu powstania.

W 1864 i 1866 latach rzad jeszcze nie zupel-
nie pewny, czy system ucisku bezwzglednego moze
by¢ zaprowadzony i utrzymany, nie wywolujac
znacznej walki z nim spoleczenstwa polskiego,
czyni zapowiedzi, ze tak powiem, neutralnosci po-
litycznej szkolnictwa.

»Nie pozwalajac ani sobie, ani komukolwiek
badz przeobraZenia rozsadnika nauki dla osiagnie-
cia celow politycznych wladza winna shuzyé bez-
interesownie o$wiacie, czytamy w reskrypcie Ale-
ksandra Il z 1874 r.

Ale polityezne cele rzadu rozbicia jednosci na-
rodowej i Krolestwa przeobrazenie go w kraj mie-
szany pod wzgledem etnograficznym, przejawiaja
sig juz w owym reskrypcie.

»Dostarczajac moznosci mlodziezy polskiej uczy¢
si¢. w jej rodzinnym jezyku trzeba wzias¢ pod
uwage te okolicznosé, Ze Krolestwo sktada sie
z ludnosci, przynaleznej do roznych plemion i wy-
znan. Kazde z nich winno byé ochronione od
wszelkiego zamachu na jego indywidualnosé, z tego
wzgledu jest niezbednem miedzy innemi, mieé sta-
ranie o stworzenie odrebnych dla kazdej narodo-

B




= g s

wosci zakladow naukowych; a w szkotach ogol-
nych, szczegélniej niZszych wprowadzi¢ nauczanie
w jezyku rodzinnym wiekszosci ludnosci, tj. w je-
zyku polskim, rosyjskim, litewskim, stosownie do
miejscowosci i pochodzenia mieszkancow. Zadanie
Rosyi winno polega¢ na zupelnej bezstronnosci
wzgledem wszystkich Zywiolow ludnosci tamecznej.
Rosya zauwazyla, Ze etnograficzna roznorodnosé¢ Li-
twy ulatwia tem jej akcye rusyfikacyjna, stad
po 1863 r., jak uprzednio z czasow paskiewiczo-
wskich usitowala ostabi¢ jednolitos¢ Krolestwa,
postugujac sie juz hastami sprawiedliwosci dla
udekorowania akcyi zgodnej z jej racya stanu.

W 1866 r. dla zrealizowania zasad wyrazZo-
nych w reskrypcie z 1864 byl wydany nowy re-
skrypt oraz wustawa organizacyi szkot Krole-
stwa.

Postanowiono otworzy¢:

1. Meskie klasyczne i realne gimnazya i pro-
gimnazya dla ludnosci polskiej, z wyktadem w je-
zyku polskim wszystkich przedmiotow, oprocz hi-
storyi 1 geografii Rosyi i Polski oraz literatury
rosyjskiej z wyktadem rosyjskim.

2. Meskie gimnazya klasyczne i realne i pro-
gimnazya dla ruskiej grecko-unickiej ludnosci z wy-
ktadem w jezyku rosyjskim, przyczem caly perso-
nal naukowy winien by¢ rosyjski.

3. Glowna niemiecko - ewangelistyczna szkota
w Warszawie z dwoma oddziatami polskimi inie-
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mieckimi z wykladem wszystkich przedmiotow
w jezyku niemieckim, oprocz historyi i geografii
Rosyi i Polski oraz literatury rosyjskiej, wyktada-
nych w jezyku rosyjskim.

4. Niemieckiej szkoly realnej w todzi z nau-
czaniem w jezyku niemieckim z temiz wyjatkami.

b. Zenskich gimnazyj i progimnazyj z wykta-
dem polskim z temiZz wyjatkami.

6. Pedagogicznych kursow dla ksztatcenia nau-
czycieli dla ludnosci polskiej.

1. Pedagogicznych kursow dla rosyjskiej gre-
cko-unickiej ludnosei.

8. Takich kursow dla litewskiej ludnosei.

9. Szk6l mieszanych z jezykiem wykladowym
rosyjskim.

Szkoly mieszane motywowane byty potrzebg
ochrony ludnosci Zydowskiej i innej etnograficznie
nie polskiej od polonizacyi. Rzad je otwieral wsze-
dzie, gdzie niechciat otwiera¢ szkot polskich ;
wszystkie szkoly mieszane nie liczyly i 10/, dzieci,
nie nalezacych do narodowosci polskiej. Rzad pla-
nowal, jak wida¢ systematyczna, ale powolna ru-
syfikacye szkot.

Uznawszy jednak za catkiem bezpieczne dla
siebie polityke nie maskujaca swych celow, wyste-
puje wkrotce niemal z takaz bezwzgledna rusyfi-
kacya, jak na Litwie.

17/6 kwietnia 1867 roku na mocy zatwierdzo-
nej opinii komitetu do spraw Krolestwa, poruczono
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ministerstwu oswiaty hr. Tolstojowi rozpatrzyé
istniejacy w Krolestwie podzial na zaklady pol-
skie, rosyjskie, niemieckie i mieszane i stopniowo je
zrowna¢ droga rozszerzania sfery rosyjskiego je-
zyka, jako wykladowego. Na mocy przedstawienia
warszawskiego kuratora okregu naukowego Witte,
aprobowanego przez ministra, bylo postanowionem
w 1868 r. od poczatku nowego roku szkolnego we
wszystkich warszawskich zaktadach naukowych,
w ktéorych wyktad prowadzi sie w jezyku polskim,
zastapi¢ go rosyjskim dla wszystkich nauk matema-
tycznych i historycznych przedmiotéw, w szkotach
niemieckich, dla ktérych rzad rosyjski byt wzgled-
niejszy, wprowadzi¢ wyktad w jezyku rosyjskim hi-
storyi i geografii powszechnej. Wobec tego, Ze Ro-
syi braklo wowczas nauczycieli jezykow starozy-
tnychidlawlasnych gimnazyow sprowadzata Czechow,
owych biednych krewnych Rosyi, zawsze taknacych
zarobku u swego bogatszego, a przez to kochanego
kuzyna, dla jezykow starozytnych zachowala na
pewien czas, jako pomocniezy jezyk polski.

W 1871 r. zostal zaprowadzony w Rosyi do
dzi§ dnia istniejacy system gimnazyow filologicz-
nych i szkol realnych, z ktorych w pierwszych
przewaza materyal gramatyczny jezvkow mar-
twych, w drugich matematyczny; pierwsze daja
dostep do uniwersytetow, drugie za egzaminami
konkursowemi do zakladow specyalnych. Hr. Tot-
stoj chcial juz 1872 r. zaprowadzi¢ 6w system do
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Krolestwa, bedacego od 1867 roku warszawskim
okregiem naukowym. Ale poniewaz system z 1872
roku wymagatby dla Krolestwa dodatkowych wy-
datkow 65.770 r. wiec z tem zaczekano i w 1873
roku 12 maja zaprowadzono w okregu warszaw-
skim etaty z 1872 i system dla szkot rosyjskich.
Program okregu warszawskiego roznit sig tylko od
danych okregow panstwa rosyjskiego, ze byl za-
prowadzony, jako nieobowiazujacy przedmiot jezyk
polski.

Wedle ustawy z 1871 liczba lekeyi jezyka pol-
skiego zostala ograniczona do 12 (bez klasy pray-
gotowawczej) w gimnazyach i do 3 w progimna-
zyach.

W 1872 wydany zostal ukaz o wzmocnieniu
wykladu jezyka polskiego w gimnazyach, szkotach
realnych okregu warszawskiego.

Anonimowa broszura wydana w Moskwie pod
tyt. Ko dniu jubileju A. L. Apuchtina podaje,
ze b. kurator »szeregiem $rodkow administracyj-
nych potrafit sparalizowa¢ szkode, jakaby wyni-
kna¢ mogla z powigkszenia liczby lekeyi jezyka
polskiego«.

We wspomnianym Najwyzszym ukazie — czy-
tamy w zbiorku »Potrzeby Krolestwac
byta mowa o powiekszeniu liczby lekeyi w gimna-
zyach i tymezasem powigkszono je tylko w gimna-
zyach meskich, w zenskich pozostawiajac po daw-
nemu po dwie lekeye polskiego na tydzien. Szko-
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tom prywatnym polecono stosowaé¢ sie do odpo-
wiednich rzadowych, tymezasem jednak pozwolono
pensyom zenskim po dawnemu, zachowaé¢ po 3
lekeye na tydzien. Ale w dniu 12 pazdziernika
1894, inspektor szkol miasta Warszawy przestat
po pensyach cyrkularz, w ktorym powiedziano, iz
liczba lekeyi jezyka polskiego ma zosta¢ ograni-
czona do 2 na tydzien. Lekecye polskiego jezyka
wiladza szkolna przeobrazata faktycznie w lekcye
rosyjskiego, wymagajac aby byly one przewaznie
ttumaczeniem z polskiego na rosyjskie.

Szkoly prywatne poddano tym samym prawi-
dfom, co do wykladowego jezyka. Zaprowadzono
rosyjski jezyk jako wykladowy w prywatnych za-
ktadach naukowych w 1869 r. dla przedmiotow
historyeznych. Fizyk - matematycznych przyczem
wlascicieli prywatnych zawiadomiono, ze ministe-
ryum oswialy z czasem zaprowadzi i wyklad je-
zykow obeych w rosyjskim.

Ustawa 1872 wprowadzata honorowe szkoly
i gimnazya, ulrzymywane na funduszach organi-
zacyi spolecznych. Instytucyi tej nie rozpowszech-
niono na Krolestwo, gdyz jak pisal minister
oswiaty hr. D. Tolstoj, »dopuszczenie najmniejszego
udzialu szlachty polskiej i ksiezy do administracyi
wychowania, mogloby przebudzi¢ w umystach lek-
komyslnych nadzieje na powrot opieki szlachecko-
klerykalnej nad naukowymi zaktadami, ktora pod-
czas swego panowania, znajduje szczegOlnie wy-
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raz w ustawie 1862 r. wiodla kraj w kierunku
niezgodnem z zasadami jednosci patistwowej,
owego fundamentu systemu niniejszegoc«.

Otoz gwoli owej zasady jednosci panstwowe]
sprowadzono z Rosyi nauczycieli. W 1867 r. usta-
nowiony zostal 50°/, dodatek pensyjny i pieciole-
tnie dodatki stuzbowe dla nauczycieli rosyjskich,
przechodzacych na stuzbe do warszawskiego okregu
naukowego. W 1879 r. rozpowszechniono owe
przywileje stuzbowe Rosyan w Krolestwie na na-
uczycieli szkol poczatkowych.

Polityka Urzadzajacego komitetu miata
na celu zjedna¢ wiloscian dla rzadu rosyjskiego.
Ucisk narodowy mial ich sie nie tyczy¢: w gminie
i szkole poczatkowej miat by¢ zachowany jezyk
polski w mysl ustawy z 1864 roku. Koncepcya ta
byta bardzo niebezpieczna, gdyz o ileby rzad ro-
syjski oderwal politycznie od narodu naszego war-
stwe wioscianska, o tyleby zniweczyt wszelkie na-
dzieje na nasz byt polityezny, zdegradowalby nas
nawet z narodu historycznego do materyatu et-
nograficznego. Powstawal nawet plan z 1843 r.
o zaprowadzenie alfabetu rosyjskiego do ksigzek
polskich; przyczem projektowano go w szkotach
ludowych, w pisemkach ludowych, aby uczynié lu-
dowi obea polska literature, 6w nasz wytwor hi-
storyczny, wprowadzajacy nasz lud do wspdlnego
zycia duchowego narodu.

Jakkolwiek realizacya tej koncepeyi i przed
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trzydziestu kilku laty bytaby niemal niemozebna
wobec wzajemnego oddzialywania psychicznego
roznych warstw narodu i wobec tego iz przewrot
ekonomiczny w Krolestwie z siodmego dziewiecio-
lecia przerzucal szeregi jednostek z jednej spote-
cznej warstwy do drugiej, — jednak wyodrebnia-
jaca lud polityka rzadowa moglaby nam przyniesé
znaczne szkody. Szczesciem zostata ona zarzucona
przez zwolennikow rusyfikacyi bezwzglednej, jak
hr. D. Totstoj.

Hr. D. Totlstoj zainicyowat rusyfikacye chlopow
przez szkoly poczatkowe, trzeba tu bylo po dro-
dze naruszy¢ ustawe gminy wiejskiej w Krolestwie,
co tez uczynil rzad, jakkolwiek niesmiato, nie
zmieniajgc ustawy gminnej droga prawodawcza.

38 art. ust. gminnej udzielal im prawa wybie-
rania nauczyciela szkoly gminnej, 48 art. mowil
o wykladzie w szkolach poczatkowych w jezyku
polskim. Juz w raporcie za 1868 r., hr. Tolstoj
wskazywal, Ze owe artykuly sg niedogodne dla
rzadu ze wzgledu na mozliwy wplyw na gminy
ksigzy i szlachte. W 1871 r. uzyskal minister sto-
wne zezwolenie cesarskie na udzielenie dyrekcyom
naukowym prawa mianowania nauczycieli szkot
gminnych i sielskich oraz na stopniowe wprowa-
dzenie ksigdza katechety w szkole ludowej, posia-
dajacego wiecej powagi i wptywu na dzieci wlosciari-
skie, niz nauczyciel ludowy, najczesciej obey dzie-
ciom z pochodzenia i jezyka. Oto w 1879 r. row-
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noczesnie Apuchtina ministeryum udzielito instytu-
cyi kuratorowi okregu Warszawskiego o ile mo-
znosci nie dopuszezaé ksiezy do nauczania w szko-
tach poczatkowych lub dopuszezaé z wielka ostro-
znoscig, znanych z lojalnosci wobec ludu. Jezykowa
rusyfikacya szkot ludowych, usuniecie od nich
ksigdza katechety, poruczenie czestokro¢ nauki re-
ligii katolickiej popowi prawostawnemu—wszystko
to zniechecalo coraz bardziej chlopa do szkoly lu-
dowej. Chlop coraz niechetniej posylat swe dzieci,
gminy czekaty tylko pretekstu zamknigcia szkoly lu-
dowe;j.

Podlug sprawozdania generat-gubernatora Hurki,
rozpatrywanej w 1893 r. w komitecie ministrow
od 1882 do 1892 r. w ciagu dziesigciolecia,* w kto-
rym ludnos¢ zwigkszyla si¢ przeszto o 159, liczba
szkol ludowych zmiejszyla sie z 2371 do 2068
czyli 0 303 szkoty; ilu uczacych sie¢ spadlo 127658
do 124721 czyli zmiejszyla sie¢ 0 3000. W komite-
cie ministrow odbyla si¢ z tego powodu dyskusya,
glowny minister oswiaty Delanow opierat sie prze-
ciwko dopuszczeniu ksieZy katechetow do szkot
ludowych, minister wojny popierat opinig¢ wyra-
zong w raporcie general gubernatora. W sprawie
dopuszczenia ksigzy do szkol ludowych przyjeto
kompromisowa rezolucye, stawiajac rzecz cala
w zwiazku z pozyskaniem wiekszej wiadzy nad
duchowienistwem przy porozumieniu si¢ z pa-
piezem.
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W 1874 r. za czasow ministeryum i oberpro-
kuratorstwa w Synoni hr. Tolstoja, autora mono-
grafii o Jozefie Szemaszu i rzad Aleksandra IL
kontynuujac tradyeye Mikolaja I, znosi unie w Kro-
lestwie.

Rusyfikacya za pomoca szkot ludowych miej-
scowosci unickich a nastepnie ex-unickich zwra-
cata na si¢ uwage rzadu.

W 1891 r. komitet Ministerstwa rozwazal kwe-
stye, czy nie zaprowadzi¢ w gub. Lubelskiej obo-
wigzkowego nauczania w szkolach cerkiewno-pra-
wostawnych dzieci opornych i ex-unitow wogole.
Pozytywna uchwala w tej sprawie komitetu mini-
strow nie uzyskata aprobaty Aleksandra, IIL, co jest
zrozumiatem ze wzgledow na polityke miedzynaro-
dowa. W owe czasy istnialo znaczne naprezenie
migdzy Rosya a Austrya, wojna jakby wisiata
W powietrzu, wobec czego wywolaé zaognienie
nad granica austryacks przez powtorne nawraca-
nia na prawostawie dzieci opornych byloby ble-
dem politycznym.

Bledem polityeznym, zdaniem wielu Royan, na-
wet generat - gubernatora Hurki oraz oficera zan-
darmskiego uprawiajacego publicystyke Margraf-
skiego, byly ekscesy rusyfikacyjne ministerstwa
oswiaty czasow Tolstoja lub Delenowa, w szczegol-
nosci za kuratorstwa Apuchtina.

»Przyczyny smutnych rezultatow jakie wydaja
miejscowe gimnazya - pisal oficer zandarmski
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Margrafski w Oczerkach Priwislandja —
tkwig przedewszystkiem w tem zbyt szerokiem
1 bezwarunkowo niemozliwym do osiagniecia celu,
jaki sobie postawil zarzad Naukowy; chce on nie
tylko pogodzi¢ powierzona wychowaniu jego mlo-
dziez polska z Rosya, lecz przeksztalci¢ ja na Ro-
syan, nie do$¢ na tem, postanowil z niej zrobic
nie tylko Rosyan, ale ludzi nienawidzacych jeszcze
wszystko to, co swoje, co rodzinne i polskie.

»Znies¢ narod majacy wielowiekowa, nie po-
zbawiong stawy historye, swoj zupetnie wydosko-
nalony jezyk, swoja wysoko rozwinigta literature
i sztuke — to przeciez zamiar szalonye.

»Przez jakie$ niezrozumiale aberacye umystowe
— mowi w dalszym ciagu zandarm-publicysta —
wladza szkolna uznala za najskuteczniejszy srodek
do przetworzenia Polakow na Rosyan nie wzbu-
dzanie w nich mitosci ku Rosyi, lecz wykorzenie-
nie przywigzania do wszystkiego, co ojczyste,
w tym celu wszystko, co polskie ulegto w gimna-
zyach najsurowszemu przesladowaniu i uragowisku.
Jezyk i narodowos$¢ wychowaricow wystawione sg
ciagle na szyderstwa, wmawia si¢ w uczniow, ze
Polak — to istota nizka, godna pogardy. Ucznio-
wie Rosyanie sa protegowani i uprzywilejowani,
bez wzgledu na stopien rozwoju ich zalet umy-
stowych i moralnych, stawiani sa stale na wzor,
za przyktad dla klasy calej, jednoczesnie wszcze-
pia si¢ w nich nietylko pogarge dla wszystkiego,

¢
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co polskie, lecz i pogarde dla polskich kolegow. —
Skargi na ekscesy rusyfikacyi, na psychopatye anti-
polska, roznych Apuchtinow w dymisyi — sg dzig
chetnie przyjmowane przez prase rosyjska, zwlasz-
cza liberalna.

Liberali rosyjscy sa obecnie niezadowoleni
z rzadu, stad radzi tematom, uragajacym jego nie-
zdolnosei. Niejeden z nich juz marzy sobie, ja-
kim dobrym, obeym ekscesom, niedraznigcym Po-
lakow, ale przeciwnie przyjemnym, a przez pozy-
skang sympatye skutecznym rusyfikatorem bedzie on
z czasem w Warszawie.

Liberat rosyjski chciatby rusyfikacyi postepo-
wej, stad nie rad stucha¢, ze rusyfikacya sprowa-
dza nasza degradacye cywilizacyjna, artykulow na
ten temat on nie lubi, chociaz wstydzi sie je od-
rzuci¢ i rad jest, gdy moze nie zamieszczenie ta-
kiego artykutu zloZzy¢ na karb cenzury. Rzad dzi$
sam rad jest zrezygnowac¢ z ekscesow rusyfikacyj-
nych, stad podnoszenie ich dzis wobec walki
0o Szkote polska jest zbyteczne.

Z rusyfikacya szkot $rednich musiala iS¢ w pa-
rze rusyfikacya uniwersytetu.

Jak w 1867 r. b. Dyrektor narodowej oswiaty,
tajny radca Witte w memoryale o przeobrazeniach
w dziale naukowym od 81 sierpnia 1864 r. w Kro-
lestwie dowodzit, iz dalsze istnienie Szkoly gtownej
w charakterze czysto-polskiego zakladu naukowego,
posiadajacego prawo udzielania stopni naukowych,

POLITYKA ROSYSKA. 16
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jest szkodliwem. Memoryal Wittego ztoZony zo-
stat do komitetu do spraw Krolestwa, ktory oswiad-
czyl sie za w pewnej mierze unifikacya szkoly
gtownej. Z cztonkow urzadzajacego komitetu Milu-
tin byl za przeksztalceniem Szkoty Gtéwnejw Uni-
wersytet z zachowaniem polskosci tego zaktadu
naukowego. Milutin w 1864 roku byl za zacho-
waniem polskiego charakteru wyzszego zaktadu nau-
kowego w Krolestwie. Najbardziej wptywowy cztonek
komisyi ks. Czerkasskij szedl znacznie dalej w kie-
runku rusyfikacyjnym od Milutina, Zadajacego tylko
»miejsca honorowego dla jezyka rosyjskiego mie-
dzy przedmiotami wykladowymi, wyrzekajac sie
atoli mysli natezonej rusyfikacyi miodziezy pol-
skiej. Milutin pragnal, aby przyszli profesorowie
uniwersytetu rosyjskiego przygotowywali si¢ do ka-
tedr w uniwersytetach rosyjskich, po ukoriczeniu
studyow w Warszawie. Ks. Czerkasskij zas twier-
dzit: »w Warszawie moze z pozytkiem dla Rosyi
i dla kraju przywiglanskiego istnie¢ jedynie uni-
wersytet rosyjski, oparty na szerokich zasadach,
gdzie w systemie wykladowym bylby zachowany
obszar dostateczny dla powszechno-stowian-
skich i czysto polskich gatezi wiedzy. Taki uni-
wersytef mogtby na brzegach Wisly mie¢ samo-
dzielne znaczenie naukowe«. Wystgpuje tutaj sto-
wiarnskosé, jako przejsciowa forma dla pomyslnego
przeprowadzenia planow rusyfikacyjnych i srodek
stuzacy zaborczym zasadom Rosyi, na zachod

L
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i potudniowy - zachod. Owezesny minister oswiaty
hr. Tolstoj aprobowal opinie ks. Czerkasskiego, iz
przeksztalcenie Szkoty Glownej na uniwersytet be-
dzie mialo owocem w nastepstwa jedynie wtedy,
gdy Uniwersytet warszawski bedzie rosyjskim
z kierunkiem powszechno stowianskim, gdzie nie-
zbgdne specyalne katedry polskie rowniez znajda
dla siebie miejsce nalezyte. Przymieszanie profeso-
row Rosyan z urodzenia do profesorow polskich
na Uniwersytecie warszawskim uchroni go od wro-
gich dla rzadu postepkow. Jezeli profesorami mia-
nowani beda nie sami tylko Polacy, lecz i Ro-
syanie, w takim razie urzadzenie Uniwersytetu
w Warszawie bodaj czy bedzie wzbudzalo obawy
pod wzgledem politycznym. Protokot dzienny ko-
mitetu do spraw Krolestwa Polskiego, zawierajacy
powyzsze oswiadczenie hr. Tolstoja, uzyskat dnia
8 marca 1867 r. aprobate najwyzsza a tem samem
moc prawa« — czyni stuszng uwage prof. Askenazy.

»Zapiski hr. Milutyna, uwagi ks. Czerkaskiego,
deklaracya hr. Tolstoja, skazowki hr, Berga, dy-
rektywa kuratora Wittego, a wreszcie praktyka
A. L. Apuchtina, wyobrazaly schodzace w dol
szczeble drabiny Jakobowej. Tak wiec juz przy
urzadzeniu Uniwersytetu warszawskiego owe »CZY-
sto polskie galezie wiedzy«, o ktorych mowit na-
wet ks. Czerkasskij, owe »specyalne katedry pol-
skie«, o ktorych mowi jeszcze hr. Totstoj, zostaty
zupetnie przeoczone, ulotnity sie bez sladu. Byly

16*
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one przecie bardzo jasno, a bardzo skromnie wy-
szczegolnione w projekcie profesorow Szkoty Gio-
wnej r. 1869 sub titulo: »Historya i dogmatyka
prawa polskiego¢, »prawo administracyjne kra-
jowe«, »jezyk i literatura polska«, »historya pol-
ska«. Po 30 latach istnienia 6w uniwersytet na
mocy uchwaty Rady Panstwa z 1882 zaprowa-
dzit na wydziale historyezno - filozoficznym kate-
dre filologii stowianskiej w zakresie literatury
polskiej, powierzajac ja znakomitemu uczonemu
polskiemu, lecz po to jedynie, aby whbrew jasnemu
znaczeniu uchwaly Rady Panstwa, wbrew imien-
nej nominacyi monarszej, whrew stanowczemu zda-
niu inicyatora tej sprawy Owczesnego general-gu-
bernatora hr. Albedynskiego, a natomiast w mysl
Zyczenia i presyl owezesnego kuratora Apuchtina
z aprobaty ministra o$wiaty Delanowa, zmienil
osobe wykladajacego, zmienit jezyk wykladowy tej
katedry, zmienil calkowicie rzecz sama i uczynil
ja, te rzecz minimalng ten drobny okruch z wta-
snego ongi tak zastawionego bogato, a opréznio-
nego stotu, uczynil uciekajacym od ust tantalo-
wym przysmakiem, bezwartosciowa pusty fikeya—
w te slowa streszcza prof. Askenazy dzieje kate-
dry literatury polskiej, na ktora byl pierwotnie za-
proszony prof. Chmielowski. Ale gdy poruczono
mu oto przedmiot wyklada¢ po rosyjsku, prof.
Chmielowski na to nie przystal; wowczas to wia-
dze rosyjskie szukaly, az znalazly polskiego lite-
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rata, p. Wierzbickiego, ktory przyjal katedre lite-
ratury polskiej na uniwersytecie warszawskim;
przystajac na warunek wykladania w jezyku ro-
syjskim; prof. Wierzbickiemu polscy uczeni w War-
szawie wytykaja to do dzi§ dnia, ale czlon-
kowie Akademii krakowskiej, dbajac bardziej o lo-
jalnos¢ wobec rzadu, niz wobec wlasnego spole-
czenstwa, przed kilku laty przyjeli prof. Wierzbic-
kiego na cztonka Akademi Umiejetnosci w Krakowie.

Juz ustawa uniwersytetu warszawskiego zdra-
dzata zamiary rzadu uczynienia zer narzedzia swej
polityki kosztem naukowej wartosci wszechnicy.

Przyjeto niZzsze wymagalne stopnie naukowe
dla profesoréw uniwersytetu warszawskiego w po-
rownaniu z wymagalnemi w Rosyi. Jakkolwiek
udzielono prawo Radzie uniwersyteckiej do przed-
stawienia kandydatow na katedry wakujace, ale
ministrowi o$wiaty udzielono prawo obsady ka-
tedry uniwersyteckiej przez siehie wybranym kan-
dydatem.

Radzie uniwersyteckiej nie udzielono prawa
inicyatywy tworzenia towarzystw naukowych, nie
zezwolono udziela¢ tytutu doktora horis-causa,
przyznawa¢ wyzszych stopni naukowych, przygo-
towywa¢ mlodych ludzi do katedr uniwersyteckich;
inne uniwersytety rosyjskie mialty przygotowywac
profesorow dla uniwersytetu warszawskiego.

Mundur dla sluchaczy, utrudniony wstep wol-
no-stuchaczom, zwiekszona dyscyplinarna sadowa,
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wladza inspektora — byly to $rodki policyjne, za-
prowadzone nowa ustawa uniwersytetu warszaw-
skiego, a nastepnie po wyprobowaniu w Polsce,
na owem doswiadezalnem poludla reform reakeyj-
nych, zastosowane w innych uniwersytetach w pan-
stwie.

Warszawski uniwersytet jest, jak stusznie twier-
dzi prof. Askenazy, ostatnim w Europie, ostatnim
w Rosyi. Na katedrach jego spotykamy roznych
ignorantow, tendencyjnych glosicieli zasad dla
rzadu pozytecznych, spotykamy w nim kumulacye,
nieobsadzenie wielu katedr, wyktady roznych przed-
miotow przez pelniacych obowiazki docentow, kto-
rych specyalnos$é jeszcze sie nie skrystalizowata.
Jest to wszystko zrozumiale. Rosya sama nie po-
siada w dostatecznej ilosci sit naukowych dla na-
lezytego obsadzenia wlasnych uniwersytetow. Po-
dtug raportu ministra oswiaty w 1903 r. w sied-
miu uniwersytach, a mianowicie: w Petersburskim,
Moskiewskim, Charkowskim, Kazanskim, Kijowskim,
Odeskim i Tomskim liczono wszystkiego oprocz T
profesorow teologii; 359 profesorow zwyczajnych,
100 nadzwyczajnych, 31 lektorow, 491 docentow.

Wakowalo katedr w uniwersytecie petersbur-
skim b, miedzy niemi tak waznych przedmiotow,
jak mechaniki, prawa miedzynarodowego, kosciel-
nego, historyi sztuki. W uniwersytecie Moskiewskim
7, wérod nich figuruje taki podstawowy przedmiot
fakultetu prawnego, jak filozofii i encyklopedyi
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prawa. W Uniwersytecie Kazadskim 21 katedr,
matematyki, mineralogii, geologii (do okregu ka-
zanskiego nalezy Ural, obfitujacy w skarby mi-
neralne) chemii, fizyki i geografii fizycznej, bo-
taniki, technologii, chemii technologicznej, prawa
cywilnego, procedury sadowej, prawa handlowego,
policyjnego, finansow i statystyki oraz 2 katedr
fakultetu medycyny. Na wszystkich fakultetach uni-
wersytetu Charkowskiego wykazala 23 katedr,
w Uniwersytecie Kijowskim 6, w Odeskim 7.

Bezwarunkowo tatwo byloby Rosyi rozmiescic
w swych uniwersytetach warszawskich profesorow,
z ktorychby wielu na rodzinnym gruncie, uczu-
wajac kontakt z miejscowem otoczeniem i pragnac
pracowac dla spraw jego na polu nauki, mogloby
sie wyrobi¢ czestokroé w pozyteczne sily profesor-
skie, przynajmniej dorownywujac przecigtnemu, nie
zbyt wysokiemu poziomowi naukowemu profeso-
row uniwersytetow rosyjskich. Bezwarunkowo, dla
rosyjskiego spoleczenstwa byloby nader pozytecz-
nem, aby caly zywy inwentarz profesorski uniwer-
sytetu Warszawskiego, gdzies przenies¢ nad brzegi
Wolgi do Saratowa lub Niznego-Nowogrodu, od-
dawna, domagajacych si¢ Uniwersytetow.

Jednak uniwersytet rosyjski w Warszawie to
nie przypadek, to nie naruszenie zamiarOw prawo-
dawcy, nie jaka$ intryga na nasza niekorzysé, ale
nieodzowna czes¢é rosyjskiego systemu w Polsce,
organicznie zwiazana z istnieniem rosyjskiej biu-
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rokracyi w kraju, rosyjskiemi szkotami, majacemi
nas wyucza¢ jezyka tej biurokracyi.

Rusyfikacya, jak kazdy proces spoleczny lub
polityezny powoluje swoja idealogig. Idealogiem
rusyfikacyi przez uniwersytet warszawski byt pro-
fesor tegoz uniwersytetu Karejew, ktory dowodzit,
ze Uniwersytet w Warszawie musi by¢ rosyjskim,
gdyz inaczej bylby konserwatywny a przez to
wrogi Rosyi, Ze obok konserwatystow Polakow,
profesorami winni by¢ tam rosyjsey postepowcy,
zdobywajacy sympatye mlodziezy przez swa poste-
powosé¢, stajac si¢ przewodnikami rosyjskiego
wplywu w Polsce. (Karejew Polonica).

Uniwersytet Warszawski szerzy obecnie spro-
stowanie naukowe u nas przez nicos¢ naukowg
u swych profesoréw. Zero naukowe i umystowe,
profesor Simonienko, przez 25 lat swej dziatalno-
i na uniwersytecie warszawskim pozornie nie
wywieral wptywu na mlodziez. Ale jego teorya za
warunkiem pomyslnego prosperowania gospodar-
czego Krolestwa jest przynaleznoscig jego do Ro-
syl, oblana tylko sosem markizmu znalazta u niej
powodzenie przyjete w lamach t. zw. tygodniki
postgpowe. Pani Roza Luxemburg, Kosutski i inni
sg dzie¢mi duchowemi profesora Simonienki,
a bledy metodologiczne, pozbawiajace niemal wszel-
kiej wartosci pracy p. Kosutskiego, sa rezultatem
lichych wykladow, braku pozadnego seminaryum
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ekonomii i statystyki na uniwersytecie warszaw-
skim.

Obok szkol, ktore nie dadza si¢ obliczy¢, dozna-
jemy ujemnego wplywu na nasza nauke przez
nieposiadajacych ani metody badania, ani sumien-
nosci naukowej, ani znajomosci wykladow wie-
dzy wspoélezesnej roznych Simonienkowych, Ka-
rejewych i Sibelow.

Male znaczenie pod wzgledem naukowym uni-
wersytetu warszawskiego da si¢ zmierzy¢ stabg
frekwencya.

Dang sprawe wyswietla wybornie prof. Aske-
nazy droga statystycznych zestawien.

Uniwersytet Krolestwa — warszawski powstaly
w 1816 r. liczyl juz 1824/30 — 773 stuchacay
akademikow. Byli to bez Zadnego wyjatku wyla-
cznie Polacy, wsrod nich ogolem czterech Polakow-
Zydow na wydziale lekarskim.

W r. 1866/7 Szkota Gltowna liczyta 1302 ucz-
niow. W 18617/8 przy wprowadzonych juz do szkoly
dodatkowych przeobrazeniach” oraz wobec urze-
dowej zapowiedzi zupelnego jej zwiniecia, frekwen-
cya spadla do liczby 1151. Bylo to, z wyjatkiem
dwoch lub trzech osob, wytacznie Polakow; wsrod
nich liczba Polakow-Zydow wynosita okolo 109/,.

Cesarski Uniwersytet warszawski w 1869/7 li-
czyt 1073 studentow. Ilog¢ ta zmniejszyla si¢ sto-
pniowo i w 1876/7 spadia do 445b.

»0d wprowadzenia w 1876 rosyjskiej reformy
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sadowej w kraju tutejszym-—powiada prof. Aske-
nazy — zaczeta wplywa¢ na wydzial prawny
Uniwersytetu warszawskiego znaczna ilo$¢ studen-
tow Rosyan, reflektujacych na objecie posad w no-
wych instytucyach sadowych, zamknietych dla Po-
lakow «.

Juz 1870—71 byly skoncentrowane w Uniwer-
sytecie warszawskim wszystkie stypendya ustano-
wione dla prawostawnych i unitow urodzonych
w Krolestwie. Po 1879 r. Kurator Apuchtin »w wi-
dokach wzmocnienia zywiolu rosyjskiego na uni-
wersytecie tutejszym« zyskal w Radzie Panstwa,
jakotez w ministeryach o$wiaty i skarbu coraz
nowe ulgi i zasitki edukacyjne dla synéw Rosyi,
urzedujacych w Krolestwie Polskiem. Stypendya
ofiarodawecow polskich przeznaczone dla polskiej
miodziezy oddawano tez Rosyanom.

Dla wzmocnienia Zywiotu rosyjskiego zezwo-
lono przyjmowaé¢ do uniwersytetu warszawskiego
wszelkich seminarzystow prawostawnych, opatrzo-
nych w $wiadectwa wlasciwej wladzy ewangelickie]
i gubernatora o porzadnem ich sprawowaniu si¢ pod
wzgledem politycznym.

Dzieki ulgom czynionym dla studentow prawo-
stawnych w okregu warsz. procent ich w 1894 wy-
nosit 17.79,, 1895 — 19.26°/,, w 1896 — 21.4%,,
1896 — 21.3°,. Odpowiednie cyfry katolikow
w tym samym okregu piecioletnim stanowity 57,82,
5151, b4.61, B3.7, 55.79,, Zydzi stanowili rowno-

b




P 1)

czesnie w przecieciu okoto 209, ewangelicy okofo
34/5%o

W ostatntm za$ piecioleciu, wskutek przyjmo-
wania seminarzystow prawostawnych do uniwersy-
tetow Tomskiego i Dorpackiego?!) oraz wskutek
otwarcia politechniki nastgpila pewna zmiana w ilo-
sciowym stosunku uczacych sie. Katolicy stanowig
63.1, 65.7, 64.6, 66.3, 66.4, prawostawni 13.6,
18.3, 185, Zydzi 14.1,12.7, 124, 12.3, 12.2, ewan-
gelicy przecigtnie 42. Jezeli do liczby katolikow
doliczy¢ przewazna czes¢ ewangelikow i Zydow,
pochodzacych z Krolestwa, wtedy otrzymuje si¢
dla dzisiejszego Uniwersytetu warszawskiego sto-
sunek 25°, nie-Polaka do Polaka.

»Biorac teraz za podstawe do porownania ten
ostatni stosunek oraz liczby przecietne z ostatnich
lat b. Uniwersytetu Aleksandrowskiego i b. Szkoty
glownej i Uniwersytetu dzisiejszego — pisze prof.
Askenazy — otrzymano odpowiednie cyfry frek-
wencyi polskiej na tych trzech kolejno wszechni-
cach i 7/60 dla pierwszej, 1200 -- dla drugiej,
1100 — dla trzeciej. Owoz w roku 1829 Krole-
stwo Polskie liczylo okolo 4 milionow mieszkan-
cow, w r. 1866 - okoto B!/, milionow; obecnie
liczy okolo 11 mil. Tym sposobem, jezeli uwzgle-

1) W 1867 r. zaprowadzono jezyk rosyjski w dyserta-
cyach, wszelkich rozprawach oraz mowach publicznych na
uniwersytecie warszawskim,
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dni¢ sam tylko wzrost ludnosei, okaze sie, Ze
frekwencya polska Uniwersytetu warszawskiego
obnizyta si¢ w porownaniu z Aleksandrowskim
o przeszlo 180°, w porownaniu zas ze szkola
Glowna o 210°/,.

Stosunkowo nieznaczng liczbe stuchaczy uni-
wersytetu warszawskiego nalezy przypisa¢ nietyle
matej wartosci naukowej tego zaktadu naukowego,
ale niedostatecznej ilosei gimnazyj w Krolestwie
i ich wlasciwosciom. Jezeli zawczasu uniwersytet
nie daje rzetelnej wiedzy to zawsze udziela pa-
tentow utatwiajac walke o byt. Zwykle wiec kiedy
mieszkaniec Krolestwa po ukonezeniu gimnazyum,
o ile nie ma $rodkow lub ochoty udawaé sie na
studya poza granicamikraju, to wstepuje do uniwer-
sytetu warszawskiego.

Krolestwo posiada tylko 21 gimnazyow rzado-
wych i siedem progimnazyow. Pod wzgledem ilo-
sci szkot Srednich jest nietylko uposledzone w po-
rownaniu z Galicyq liczaca w 1904 38 gimnaz. przy
ludnosci o 2 miliony mniejszej, ale i z calg Rosya.
W Krolestwie, bez gubernii warszawskiej, 1 zaktad
naukowy meski przypada na 343 tysigey ludno-
sci, w Rosyi zas 320.

1881 1894 1905
Gimnazyj . o L8 21 21
Progimnazyj . : 8 1 1

Rzecz charakterystyczna w okresie od 1881-—

ot
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1894, pomimo wzrostu gimnazyow, ilos¢ uczacych
sie w gimnayach i progimnazyach zmniejszyla sig
z 1165 do 8745 z 16.8 do 13.3°/, a ogolnej ilo-
gci panstwa.

Liczba wydalonych ze szkot wskutek lenistwa,
lub braku zdolnosci wynoszaca w 1903 dla catego
Panistwa 865, w Krolestwie byta wyzsza: 229. Pro-
cent promowanych do wyzszej klasy i ukonczo-
nych dla calej Rosyi wynosit 83.3, dla Krole-
stwa 74,4.

Nie jesteémy mniej zdolni od Moskali; ale szkola
rosyjska nie odpowiadajac naszym wilasciwosciom
psychicznym, obca z ducha, z jezyka, zniecheca do
niej mlodziez nasza i wyrzuca przedwezesnie ze
swych murow nieraz najzdolniejsze jednostki. Je-
zeli uwzglednimy, Ze na calym $wiecie, a nawet
w innych okregach Rosyi, system korepetycyj dla
obrobienia lekeyj z uczniami nie jest tak rozpo-
wszechniony, jak w zaborze rosyjskim to przypo-
mnimy sobie, jak zZle jest dopasowana do nas
szkota rosyjska.

W nizszych klasach ucza si¢ dzieci wlasciwie
nie w szkole, lecz u korepetytora. Falszem jest twier-
dzenie, jakoby szkota rzadowa uczyla lepiej, niz
w zakladach prywatnych. Godziny spedzone pod-
czas lekeyj w szkole rosyjskiej sa w znacznej mie-
rze dla ucznia stracone.

Naptyw urzednikow rosyjskich do Krélestwa,
rugowanie z posad Polakow, wywoluje i zwigksza
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Znaczny procent prawostawnych w gimnazyach
Krolestwa.

W 1881 r. stanowili oni 1281 wszystkich wy-
chowaricow w gimnazyach w 1894 r. 20.6, 1902
r. 20.6, podczas gdy katolicy stanowili w 1881 r.
695, w 1894 — 66.6, w 1902 — 64.7 i Zydzi
26.9, 11.8, 10.4.

Liczba absolutna prawostawnych gimnazistow
w okregu Warszawskim juz za czasow Aleksan-
dra IIl. nie byla o wiele mniejsza od liczby pra-
wostawnych w okregu Wileriskim.

1883 1894
Wilenski . . 1768 1856
Warszawski . 1416 1717

Znaczna rozZnica procentowa tak prawostaw-
nych, jak i katolikow na nasza korzysé w okregu
warszawskim jest warunkowang wiekszym rozwo-
jem gospodarczym Krolestwa, a stad znaczniejszg
iloscia osob pracujgcych w przemysle i zawodach
wyzwolonych. Znaczna liczba prawostawnych, mo-
Znos¢ zwigkszenia liczby Zydéw, dla ktorych istnieje
ograniczenie procentowe, czyni walke ze szkolg
rosyjska droga bojkotu stosunkowo malo skute-
czng. Diugoletni bojkot ze strony naszej zmienit
by stosunek uczacych sie w $rednich zakladach
naukowych, a wige nastepnie w uprzywilejowanych
zawodach na nasza niekorzysc. Bojkot wiee szkoty

-
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rosyjskiej mozemy uwaza¢ za tymeczasowa brom;
nieporzucajac jej az do szerokiego uzycia bardziej
energicznych $rodkow walki — ja¢ sie¢ ich czem-
predzej nalezy.

Niechetny krajowi rzad, pragnacy organizacyi
ograniczy¢ do mozliwego minimum wszelkie wy-
datki na Krolestwo, tozy na jego szkoly sumy nie-
dostateczne. WidzieliSmy juz, Ze Krolestwo jest
uposledzone pod wzgledem ilogei szkol. Lokale
szkolne, tak wazne dla zdrowia wytworczej pracy
w szkotach mlodziezy, pozostawiajg wiele do zy-
czenia w Krolestwie. Z 21 gimnazyow 19 miescito
sie w domach wtasnych, Warszawskie piate i Pru-
skie w lokalach wynajetych, drugie gimnazyum
Warszawskie i Pinczowskie donajmuja sobie czesc
lokalu.

Niemal wszystkie wlasne budynki szkolne s to
gmachy stare, siegajace czestokro¢ czasow Rze-
czypospolitej lub przynajmniej Krolestwa kongre-
sowego, stad pod wzgledem urzadzen nie stoja
na poziomie — wymagan wspolczesne] hygieny
szkolnej.

»>Wiele budowli — czytamy w raporcie Mini-
nistra o$wiaty w 1902 — chlodne, wilgotne, nie
posiadajg dostatecznie S$wiatla i ciepta, nie maja
lokalu dla bibliotek, sal rekreacyjnych idla uroczy-
stosci itd. Do tej kategoryi zaliczy¢ wypada lokal
gimnazyum Warszawskiego IV, Kieleckiego War-
szawskiego V, Bielskiego, Siedleckiego, Kaliszow-
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skiego, Suwalskiego, Plockiego, Chetmskiego, Cze-
stochowskiego, Piotrkowskiego, po czesci Lubel-
skiego, Warszawskiego VI, ktorego budynek
jakkolwiek przystosowany do zaje¢ gimnazyal-
nych, wskutek zwigkszajacej sie ilosei uczniow
staje si¢ wiekszy i wymaga rozszerzenia w krot-
kim czasie.

»Lokal gimnazyum trzeciego Warszawskiego
winien byé uznany za dogodny, ale w nim brakuje
pokoju dla bibioteki nauczycielskiej, sali rekreacyj-
nej, dogodnego gabinetu fizycznego i oprocz tego od-
czuwacé si¢ daje brak Swiatta dziennego. Budynek
gimnazyum praskiego w wysokim stopniu niedo-
godny, schody, po ktérych chodza uczniowie, dre-
wniane i wazkie, ilo$¢ i rozmiar pokojow nie od-
powiada potrzebom gimnazyow, powietrza w nich
mato i przytem zepsute. Zte powtére pogarsza
sasiedztwo ze szlachtuzem i postoju dla bydta,
co czyni je pod wzgledem sanitarnym niemozli-
wem. Sgsiedztwo ze szlachtuzem jest szkodliwe
1 pod wzgledem pedagogicznym i uczniowie dzien
caly musza byé¢ swiadkami roznych scen okrutnego
obejscia si¢ z bydlem, ktore pedzg i wiozg do
szlachtuza. Pod wzgledem hygienicznym  fabryk
znajdujacych sie w poblizu. Na wszystkie zaktady
naukowe Krolestwa rzad podtug preliminarza 1905
r. doptaca 1.031.299 rb. oprocz wydatkow na do-
datki pensyjne dla nauczycieli Moskali w kwocie
294.207 rh. 34.

Camilie’ Jed faa  PH. |
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Koszt przecigtny jednego ucznia w gimnazyum
rowna si¢ 100 rb., wpis zas wynosi od 40 —170 rb.
stad owa doplata rzadu. Najdrozszem dla rzadu
gimnazyum w Krolestwie jest ufundowane dla ce-
low rusyfikacyjnych w Chelmie, przecietny kosat
jednego ucznia tego gimnazyum wynosi 130 rb.

Takiz sam, a czestokro¢ znaczniejszy stosunek
zachodzi dla innych zakladow naukowych.

Brak szkol rzadowych w Krolestwie oraz ten
fakt, Ze nie odpowiadaja one potrzehom spole-
czenstwa powotal do Zycia szereg prywatnych za-
ktadow naukowych.

Rzad podal te zaklady scistej regomentacyi
1 nadzorowi, ktory bylby dla nich niemal zaboj-
czym, gdyby nie fapownictwo urzednikéw rosyj-
skich.

Zaklady te wedle przepisow winny uzywaé ro-
syjskiego jezyka, jako wykladowego; rzadowi in-
spektorowie robili polowania na podreczniki polskie
i zadawane przedmioty w tych zaktadach, obowig-
zanych do trzymania si¢ podrecznikéw i planow
zakladow rzadowych.

Prywatne zaktady meskie w zupelnosci odpo-
wiadaty przepisom; w prywatnych zakladach zZeri-
skich de-factood bywaly si¢ wyktady w dwéch je-
zykach. Nie mogac tego usunaé, majac tylko trzech
inspektorow rzadowych na wszystkie szkoty War-
szawy, okreg naukowy od dwoch lat staral sie na-
rzuci¢ pensyom Zenskim urzednikéw ministerstwa

POLITYKA ROSYJSKA. 17
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oswiaty, ktérzyby pelnili funkeye inspektorow,
a byli oplacani przez pensye. Bylo to nie mniej
nie wiecej jak narzucenie na koszt pensyj nowego
narzedzia rusyfikacyi. Miata to byé niejako konce-
sya gdyz jej towarzyszy¢ miato otwarcie siodmej klasy.
Przetozone nie zgodzily sie¢ na owe koncesye, na-
rzucono wiec inspektoréw tylko trzem przetozo-
nym, ktérym udzielono pozwolenia przeobrazenia
trzechklasowych w $zescioklasowe pensye. Psycho-
logia jednak spoleczenstwa pod wptywem porazek
rosyjskich ulegla zmianie; przestano spokojnie
i biernie ustgpowaé¢ z naszego stanu posiadania;
trzem pensyom, ktérym okreg narzucal inspekto-
row, wypadio spotkaé si¢ z grozba bojkotu.

Okreg naukowy i ministerstwo o$wiaty miaty
tendencye zniweczy¢ zaklady prywatne, wilasciwie
wszystko, to co oprocz subsydyum rzgdowego odro-
znia je od szkol rzgdowych.

Stad wyciagnieto przez czterdziescie lat niesto-
sowane od 3747 i 3749.

Od 3747 glosit, Zze zaklady naukowe prywatne
nie moga by¢ postawione wyZej od progimna-
zZyow.

Od 3749 te odpowiadajace progimnazyum za-
ktady ezteroklasowe moga by¢ otwierane tylko tam,
gdzie niema progimnazyéw. Sa to prawidla
z 1841 r, gdy ministeryum oswiaty zwalczato pry-
watne zaklady naukowe; w széstem i siodmem
dziewigcioleciu poglad ministeryum os$wiaty na pry-
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watne zaklady ulegt zmianie i od tego czasu owe
przepisy nie byly w panstwie stosowane. Okreg
Warszawski i ministeryum zapragnelo je wskrze-
si¢ dla okregu warszawskiego. W tym samym cza-
sie, gdy nader szczuply stan posiadania w prywa-
tnych zaktadach naukowych zostat zekwestyono-
wany, rozpoczela si¢ walka o szkole polska, kto-
rej przejawem byl strejk szkolny.

Walka ta juz nie jest bezowocna, rzad obiecat
jezyk polski w szkotach prywatnych z wyjatkiem
wyktadow historyi i geogratii.

W kazdem razie szkota prywatna polska, o ileby
nawet byla w zupelnosci osiagnieta, nie moze za-
stapi¢ szkol rzadowych, na ktorych koszt pensio-
naty oplacaja podatki.

Cheac zorganizowaé szkolnictwo srednie w Kro-
lestwie, nalezatoby potozyé¢ jednostkowy wydatek
w kwocie 1 do 2 milj. i ponie$é rok rocznie 1Y/, mi-
ljonowy wydatek.

Jest to bezwarunkowo niemozliwem z dokonal-
nych skiadek i ofiarnosci prywatnej posiasé taka
sume. Moze znales¢ i na to srodki w drodze po-
datkow Krolestwo autonomiczne lub posiadajace
prawno-panstwowy samorzad. Rzad chetnie sie
zgodzi przenies¢ wydatki na szkolnictwo na kraj,
ale o0 to nam winno chodzié, aby nasze szkoly znaj-
dowaly si¢ stale i trwale w rekach naszych —
aby mie¢ gwarancye, ze fundusze szkolne ofiarowane
przez osoby prywatne i kraj na szkoly, nie zostang

17*
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przez rzad skonfiskowane, obrocone przeciwko nam
na cele rusyfikacyjne.

Zadna autonomia nie da tej gwarancyi; pe-
wnaggwarancye mogtby da¢ tylko pra-
wno-panstwowy samorzad Kréolestwa
z odrebna armia,

Szkota i urzedy znajdujg sie z sobg w tak
Seistym zwiazku, i% jest niemozliwa szkola polska
bez urzedow polskich.

Tylko wiadze zloZone z krajowcow, znajace
potrzeby i zasoby umyslowe spoleczenstwa na-
szego, zdolne sa zorganizowa¢ publiczne szkoty
polskie na trwatych podstawach, a nie prowizory-
czne prywatne szkotly dla przetrwania okresu walki
o szkoly polskie.

Urzedy polskie i szkoly polskie — ow gltéwny
zewnetrzny przejaw autonomii narodowej mogg
byé zdobyte w okresie kryzysu Rosyi, ale wobec
tego zakorzenily sie gleboko;tradycye rusyfikacyjne
1 unifikacyjne w Rosyi, Ze mozemy byé pewni, ze
one si¢ odrodza, jezeli posiada¢ beda w swych
rekach narzedzia przymusu — armig rosyjska, sto-
jaca w Polsce.

Dopoki armia rosyjska stoi w Pol-
sce, dopoty szkola polska w zaborze
rosyjskim moze byé tylko epizodem.
KO}(}EC. s R
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naklad ksiggarni Maniszewski i Kedzierski we
Lwowie. Pierwsza czg$¢: Historya ustroju Ro-
syi; druga — Instytucye polityczne, trzecia —
Polityka Rosyi wzgledem podbitych krajéw.

Historya ustroju Rosyi.

. Rzut oka na czynniki rozwoju paristwa rosyjskiego. Ludnog¢

i terytoryum.

. Okres poprzedzajacy powstanie paristwa moskiewskiego.

Ksigstwa, jako zarodek pafistwa. Pierwiastek spoteczny
pafistwowy.

Ksigstwo i paristwo moskiewskie. Przytwierdzenie (zakrepo-
szczenje) stanu. Organy centralne i lokalne, Pierwiastek pari-
stwowy : armia, finanse i administracya. Pierwiastek spoteczny.
Niedorozwdj pierwiastku paristwowego nadaje mu pewne
funkcye lokalne i dorywczy udziat w rzadzie centralnym
(Sobory).

Wzrost pierwiastkow pafistwowych za Piotra I.: wzrost armii
i administracyi. Reorganizacya zarzadu centralnego i lokal-
nego. Uparistwowienie i pozbawienie wszelkiej autonomii
ko$ciota. Zdobycze terytoryalne.

Okres przewrotéw patacowych. Unaocznienie braku sit spo-
tecznych do przeobrazenia ustroju parnstwowego Rosyi.
Okres Katarzyny 1l. Zwolnienie stanéw z wyjatkiem wto-
Sciafiskiego. Zarzad lokalny. Administracya i finanse.
Instytucye centralne od Piotra I do Pawta 1 wigcznie.
Niewzruszalno§¢ absolutyzmu pomimo czaséw Pawta I.
Nowa gwarancya jego wzmocnienia. Unormowanie dziedzi-
czenia tronu.

. Organizacya instytucyj centralnych dokonana w dobie Ale-

ksandra I. Ministerstwa, Komitet ministt6w, Rada paristwa.

. Kwestya wto$ciariska w Rosyi w XIX stuleciu.



VI
VIL
VIIL b
. Sagdownictwo. Reformy sadéw Aleksandra II. Ich kolizya !
{
|

1.
1L
. Kraju nadbattyckiego.

. Do Polski od Katarzyny II.

. Rada parnstwa.

. Komitet ministréw (drukowany w »Bibl. Warsz.«).
1L
IV.

Instytucye polityczne Rosyi.

r——

Senat. 1
Ministerstwa. <

. Duma panstwowa i jej stosunek do centralnych instytucyj. ‘}
Zarzad lokalny: General-gubernatorstwo i zarzad gubernii.

Samorzad lokalny. Ziemstwa. Samorzad wiejski.
Prawo stanowe i gmina.

z forma parfistwowa Rosyi za Aleksandra III.

. Prawo polityczne. Prawo prasowe, stowarzyszeri i zebrari

w prawodawstwie Rosyi. Organiczny ich zwigzek z dawnym
ustrojem. Nieprzystosowalno$¢ do ustroju reprezentacyjnego.

Polityka Rosyi wzgledem podbitych krajow.

do zniszczenia odrg¢bno$ci Ukrainy.
Stosunek Rosyi do Finlandyi.
Stosunek Rosyi do Kaukazu.

. Stosunek Rosyi do Matej Rosyi od Bohdana Chmielnickiego *
»
i
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