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W kwietniu 2023 r. nasz zespét z Instytutu Sztuki Polskiej Akademii Nauk -
prof. dr hab. Zbigniew Michalczyk, Piotr Jamski i dr Jan Nowicki - odnalazt na
strychu cerkwi filialnej $w. Jana Teologa w Nowoberezowie koto Hajnéwki dwa-
dziescia fragmentéw ikonostasu, ktérego formy pozwolily wstepnie zadatowac go
na druga-trzecig ¢wieré XVII w. Szacujemy, ze zachowalo sie ok. 60% oryginalnej
substancji owego obiektu. Odkrycia dokonano podczas terenowej inwentaryzacji
zabytkow powiatu hajnowskiego, ktérej zwieniczeniem bedzie publikacja kolejne-
go tomu serii Katalog zabytkow sztuki w Polsce'. Ze wzgledu jednak na pilna potrzebe
zabezpieczenia reliktéw ikonostasu zaprezentowaliSmy znalezisko wraz z obszer-
na dokumentacja fotograficzng i zaproponowana rekonstrukcja struktury (il. 1)
w osobnym artykule w ,Biuletynie Historii Sztuki”?. Cerkiew $w. Jana Teologa
wzniesiono w 1771 r., lecz odnaleziona przegroda pochodzi z poprzedniej $wia-
tyni w tej miejscowosci, gdzie parafia zostala zatozona z fundacji kréla Zygmunta
III Wazy i Konstancji Habsburzanki w 1618 r. Pomimo braku mozliwosci precyzyj-
nego datowania zabytku na tym etapie badan, nie ulega watpliwosci, ze odkryty
ikonostas jest najstarszym obiektem tego rodzaju zachowanym na Podlasiu. Fascy-
nujace jest rowniez, ze na jednej z ikon umieszczono wizerunki matzeristwa fun-
datoréw (ich nazwiska sa nieczytelne), a na innej widzimy napis wskazujacy na
jeszcze jednego wspoétfundatora - Stefana Morozowicza, ktéry zapewne wywodzit
sie z miejscowej rodziny Morozéw, piechuréw wybranieckich.

Podstawowym celem, jaki przy$wiecal nam na pierwszym etapie prac, by-
fo uratowanie obiektu przed dalsza destrukcja, co do pewnego stopnia udato sie
osiggnaé. Duzy rozgtos medialny wokoét odkrycia przyczynit sie do rozpoczecia
juz u schytku 2023 r. interwencyjnej konserwacji odnalezionych reliktéw, czego



ZBIGNIEW MICHALCZYK, JAN Nowickl, PIOTR JaMsKI

1. Ikonostas z Nowoberezowa,

ok. 3. ¢w. XVII w. (?), rekonstrukcja
stanu z ok. 1727

Iconostasis from
Nowoberezowo, ca. 3rd quarter
of the 17th century (?),

reconstruction of its state
around 1727
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podjat sie zesp6t z kierowanego przez dr hab. Magdalene Iwanicka Centrum Ba-
dan i Konserwacji Dziedzictwa Kulturowego na Uniwersytecie Mikotaja Koper-
nika w Toruniu. Dzialania te finansowane sa przez Narodowy Instytut Dziedzic-
twa (rozpoczete z inicjatywy dr. Michata Laszczkowskiego jeszcze pod auspicjami
Narodowego Instytutu Konserwacji Zabytkéw, przed potaczeniem obu insty-
tucji). Prace prowadza dr hab. Iwanicka, dr hab. Jacek Stachera, dr hab. Elzbieta
Szmit-Naud oraz doktorantki - Daria A. Piasecka i Anna Faron. Obecnie, jesienia
2024 r., kiedy powstaje niniejszy tekst, zespdét konserwatoréw z Uniwersytetu Mi-
kotaja Kopernika w Toruniu przygotowuje program dalszych specjalistycznych
badan nad zabezpieczanymi reliktami ikonostasu z Nowoberezowa. Niewatpliwie
nowoczesne technologie - w potaczeniu z poglebionymi analizami z zakresu histo-
rii sztuki - przyniosa odpowiedzi na wiele pytann w kwestii budowy obiektu, za-
stosowanych technik i, by¢ moze, datowania. My, historycy sztuki, nadal przygla-
damy sie zabytkowi i jesteSmy dzis w stanie powiedzie¢ na jego temat duzo wigcej
niz przed rokiem. Mamy nadzieje, ze w przyszlosci obie Sciezki badan - konser-
watorska i historyczno-artystyczna - potacza sie, dzieki czemu znacznie wzrosnie
stan wiedzy nie tylko o ikonostasie, lecz takze o sztuce regionu.

Niniejszy artykul, bedacy zapisem nowego etapu badan nad obiektem, sta-
nowi prébe osadzenia go w szerszym kontekscie sztuki cerkiewnej Podlasia i Za-
chodniego Polesia oraz odnalezienia za pomoca analiz poréwnawczych - czyli na-
rzedzi wlasciwych dla historii sztuki - analogii pomocnych w okresleniu warsztatu
lub przynajmniej kregu, w ktérym powstat ikonostas z Nowoberezowa. Niekto-
re z tych kwestii sygnalizowaliSmy podczas prelekcji pod konciec roku 2023°
i w publikacji w spoteczno-kulturalnym czasopismie ,,Nad Buhom i Narwoju™ oraz
na VI Miedzynarodowym Kongresie ,Stan badari nad wielokulturowym dziedzic-
twem dawnej Rzeczypospolitej”>. Obecnie jesteSmy w stanie owe mysli rozwingé
i przedstawi¢ nowe spostrzezenia. Prowadzenie analiz tego rodzaju nie jest jednak
zadaniem tatwym, bowiem zabytek zachowal sie w postaci destruktu, przy czym
rézna jest skala zniszczenia poszczeg6lnych elementéw. Réwnoczeénie materiat po-
réwnawczy jest ubogi, a czes¢ obiektow stanowiacych ewentualne analogie znajduje
sie na Bialorusi i obecnie nie mamy do nich dostepu. Przy bezposrednim kontakcie
z artefaktami z terenu Podlasia nalezy natomiast pamietac, ze wiele z nich ulegato
przeksztalceniom, uszkodzeniom, przemalowaniom lub poddawano je cze$ciowym
rekonstrukcjom w czasie prac konserwatorskich. Zestawiajac rozne obiekty, musimy
wreszcie mie¢ $wiadomosé, ze podobne lub zblizone rozwigzania czesto stosowano
przez dtugie dekady, a zarazem niewiele wiadomo o funkcjonowaniu warsztatow
oraz mechanizmach rozpowszechniania, nasladowania i modyfikowania wzoréw.

Oproécz powyzszych zastrzezen konieczne jest powtérzenie podstawowych
uwag na temat reliktéw ikonostasu nowoberezowskiego®, ktéry byt dzietem kilku
rzemieslnikéw i najpewniej ulegat przeksztalceniom. W partiach malarskich rozréz-
ni¢ mozna przynajmniej dwoéch, a najpewniej trzech autoréw. Pierwszy z nich wy-
konat wszystkie zachowane ikony rzedu namiestnego (Michat Archaniot na drzwiach
diakonskich, Zwiastowanie, Sw. Jan Teolog), za wyjatkiem przedstawienia $w. sw. Wto-
dzimierza, Borysa i Gleba. Do grupy tej, ktéra roboczo okreslamy litera , A", zali-
czy¢ nalezy réwniez caly rzad apostolski wraz z Deesis. Ikony rzedu prorokéw i pa-
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2. Ikonostas z Nowoberezowa, ok. 3. ¢w. XVII w. (?), fragment rzedu prorokéw (prorocy Jeremiasz,
Jakub, Habakuk). Fot. P. Jamski, 2023

Iconostasis from Nowoberezowo, ca. 3rd quarter of the 17th century (?), fragment of the
prophets’ tier (prophets Jeremiah, Jacob, and Habakkuk). Photo by P. Jamski, 2023

triarchéw (roboczo grupa ,B”, il. 2) reprezentuja natomiast znacznie nizszy poziom
wykonania, cho¢ zarazem analiza konstrukcji stolarskiej i jej dekoracji snycerskiej
wskazuje, ze oba rzedy - apostolski i prorocki - powstaly réwnoczesnie. Wspomnia-
ne wyobrazenie $w. $w. Wlodzimierza, Borysa i Gleba (il. 3) jest tak zniszczone, ze te-
mat udalo sie rozpoznac jedynie dzigki opisowi inwentarzowemu z 1784 r. Fakt, ze
mamy do czynienia z formatem niepasujacym do pozostalych ikon rzedu namiest-
nego i odmiennym materialem podobrazia (zapewne drewno iglaste), pozwala do-
myélac sig, iz przedstawienie to powstalo nieco p6zniej i zostalo wiaczone do progra-
mu ikonostasu wtérnie. Pomimo zachowania znikomych partii malarskich owego
dzieta, mozna domyélac sie jego nieco wyzszej klasy artystycznej niz pozostatych
wyobrazen tego rzedu, cho¢ tez nie wydaje sie, by mozna byto méwic tu o datowaniu
duzo pdzniejszym niz w przypadku reszty elementéw. Niewatpliwie jedna z ikon
namiestnych pierwotnie bylo wyobrazenie Matki Bozej z Dziecigtkiem w typie Ho-
degetrii (il. 19b) zawieszone obecnie w nawie (niemal catkowicie przemalowane
w XX w.,, przed rokiem 1962). Wazny element ponizszych rozwazan bedzie stanowita
analiza reliefowej dekoracji tet poszczegdlnych ikon. Zaznaczamy w celu wstepnego
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3. Sw. §w. Whodzimierz, Borys i Gleb, zachowane fragmenty kompozycji. Fot. P. Jamski, 2023
Saints Vladimir, Boris and Gleb, preserved fragments of the composition. Photo by P. Jamski, 2023

uporzadkowania materiatu, ze wida¢ tu pie¢ schematéw - pierwszy (I) identyfiku-
jemy w calej grupie ,,A” i na Hodegetrii, kolejne (II, III, IV) w grupie ,B”, a piaty (V)
na wyobrazeniu $w. $w. Wlodzimierza, Borysa i Gleba. Poczatkowo zaktadalismy, ze
azurowe carskie wrota z medalionami wplecionymi w ornament floralny i chrzast-
kowo-malzowinowy mogly powstac nieco pdézniej niz reszta struktury. Konserwa-
cja odstonita jednak relikty ukazanych na medalionach przedstawien Zwiastowania
i ewangelistow, pozwalajac stwierdzi¢ zbieznos¢ stylistyczna tych partii malarskich
z grupa ,A”. Wrota pochodza zatem z tej samej fazy, a caly ikonostas nalezy w przy-
blizeniu datowac na 3. ¢w. XVII w.

Pomimo powyzszych uwag o zlozonosci problemu i kwestiach stanu zacho-
wania wydaje sie, iz jesteSmy w stanie wskazac kilka zabytkéw, ktore postrzegac na-
lezy przynajmniej jako istotny kontekst dla ikonostasu z Nowoberezowa, a w nie-
ktorych przypadkach zapewne dziela tego samego warsztatu. Najwieksze sposrod
elementéw odnalezionych na strychu cerkwi $w. Jana Teologa to trzy tréjprzestowe
kwatery: dwie z rzedu prorockiego (il. 2), jedna z apostolskiego (il. 4a). Te ostatnia
warto zestawi¢ z datowanym ogoélnie na wiek XVII tréjprzestowym panelem z rzedu
apostolskiego ikonostasu z cerkwi Narodzenia Matki Bozej w Szebryniu koto Brze-
Scia (106 x 144 cm, przechowywany w Muzeum Kultury Starobialoruskiej w Min-
sku, il. 4by. Wies lezy ok. 15 km od historycznego centrum Brzescia. Prawostawna
parafia w tej miejscowosci funkcjonowata juz od polowy XVI w. (najstarsza wzmian-
ka w 1548 r.), a jej kolatorami byli (przynajmniej w czasach unickich) proboszczowie
kosciota katolickiego w Brzesciu®. Wraz z odnowieniem fundacji brzeskiej fary, do-
konanym przez wielkiego ksiecia Witolda w 1412 r., wie§ Szebryn weszta w sklad
uposazenia kosciota’. Na ikonach widzimy niemal identyczny sposéb upozowania
$w. Pawla i dwoch ewangelistow (m.in. $w. Lukasza) oraz charakterystyczne roz-
wiazanie polegajace na rozmieszczeniu napiséw identyfikujacych ukazane postaci
na fryzie ponad przedstawieniami. W ikonostasie nowoberezowskim analogiczne
inskrypcje sa najlepiej widoczne w rzedzie prorokéw (il. 2), lecz wyraznie dostrze-
galne élady wskazuja, Ze pierwotnie widnialy réwniez ponad ikonami przedsta-
wiajacymi uczniéw Jezusa. Rozwiazanie tego rodzaju znamy chocby z ikonostasow
z ziem ruskich - np. w cerkwiach Swietego Ducha w Rohatyniu (1650 r., dawne woje-
wodztwo ruskie, ob. obwdd iwanofrankowski), sw. Paraskiewy w Krechowie koto
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Zo6tkwi (2. pot. XVII w), pochodzace z Podkarpacia fragmenty ludowej przegrody
w Muzeum Okregowym w Nowym Saczu (koniec XVII w.?)? - niemniej w przypad-
ku reliktu z zachodniopoleskiego Szebrynia zwraca uwage charakter jego wykona-
nia bliski ikonom z Nowoberezowa (przynajmniej grupie ,A”). Cho¢ zastrzegamy,
ze przywotany eksponat ze zbioréw bialoruskich znamy jedynie z fotografii, a po-
nadto nosi on $lady ingerencji konserwatorskich, zwracamy uwage na podobne fi-
zjonomie postaci o niemal identycznie zarysowanych brwiach, modelunku twarzy,
nieco wylupiastych oprawach oczu z wyraznie zaznaczonymi cieniami pod tuka-
mi brwiowymi, jednakowych uszach, kosciach policzkowych, zblizonym ksztalcie
ust - dos¢ waskich, o grubszej dolnej wardze - a takze opadajacych waséw (il. 5a-b;
6a-b, 7a-b). Wymieni¢ mozna tez takie detale, jak ksztalt, ,mocarnej” szyi czy iden-
tyczne rozstawienie stop. Na ikonach szebrynskich i nowoberezowskich podobnie
modelowane sg réwniez szaty o fagodnym rysunku fald i brzegach wykonczonych
charakterystyczng laméwka w formie podwdjnej zlocistej linii malowanej sprawny-
mi, miejscami impastowymi pociagnieciami pedzla. Przywotaé nalezy wreszcie za-
okraglone kotnierzyki, ktére widzimy zaréwno w ubiorach wiekszosci postaci z gru-
py ~A”, jak i na wyobrazeniu sw. Pawla z Szebrynia.

Inne znane w literaturze tréjprzestowe panele z wyobrazeniami apostotow,
ktore nalezy tu przywolaé, pochodza z ikonostasu cerkwi $w. Lukasza w Doma-
czewie, 40 km na potudnie od Brzescia, tuz przy obecnej granicy z Polska. Jeden
panel (108 x 134 cm) przechowywany jest w Muzeum Kultury Starobialoruskiej
w Minsku (il. 4c), drugi udokumentowano w cerkwi w latach siedemdziesigtych
XX w. (il. 4d, nie znamy obecnego miejsca przechowywania tego zabytku). One
rowniez datowane sa w ogdlny sposéb na wiek XVII®, cho¢ jak nalezy pamietag,
pierwsza cerkiew w tej wsi powstata dopiero u schytku wieku XVIII, a wczesdniej
miejscowo$¢ nalezata do parafii w sasiednich Stawatyczach (po polskiej stronie
obecnej granicy)". Mozliwe zatem, ze ikony te znajdowaly sie pierwotnie w cerkwi
w Stawatyczach, gdzie najstarsza Swiatynia istniala juz przed rokiem 1516; kolejna
wzniesiono w roku 1721%. Jeéli chodzi o upozowanie poszczegélnych postaci, po-
dobienistwa z wyobrazeniami apostoléw w Nowoberezowie sa jeszcze wyrazZniej-
sze niz w przypadku obiektu z Szebrynia, cho¢ zarazem sposéb malowania jest
zupelnie inny, méwiac kolokwialnie, wrecz siermiezny. Widac to na fotografii cate-
go obiektu, a zwlaszcza na reprodukowanym przez Haline Flikop-Swite zblizeniu
twarzy jednego z apostotéw'. Nalezy wprawdzie pamietad, ze dzielo jest silnie za-
brudzone i prawdopodobnie przemalowane (widoczne sg niewielkie pasy odkry-
wek), niemniej niniejsze uwagi dotyczace jakosci wykonania mogltyby wskazywacé
jedynie na zastosowanie podobnego schematu, zaposredniczonego podlinnikami,
a nie na autorstwo tego samego malarza. Do kwestii tej powrdécimy ponizej w kon-
tekscie rozwazan nad reliefowymi zdobieniami tet.

Jeszcze blizsze analogie kompozycyjne dostrzegamy, poréwnujac przedsta-
wienie Michala Archaniota na drzwiach diakoriskich ikonostasu nowoberezow-
skiego i wizerunek tej samej tresci w cerkwi $w. Mikotaja w Drohiczynie nad Bu-
giem (il. 8a-b). Z oryginalnego malowidla na desce, stanowiacej niegdy$ drzwi
diakonskie niezachowanego ikonostasu (by¢ moze nieistniejacej cerkwi sw. Jerzego
w tymze miescie), przetrwaly jedynie kontury ukryte pod pochodzacym z wieku
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4. Fragmenty rzedow
apostolskich ikonostasow:
a - z Nowoberezowa (fot.
P. Jamski), b - z Szebrynia,
c-d - z Domaczewa

(w Muzeum Kultury
Starobiatoruskiej

w Minsku, fot. ze zbioréw
IS PAN)

Fragments of the
apostles’ tiers from
iconostases: a - from
Nowoberezowo (photo
by P. Jamski), b - from
Shebryn, c-d - from
Domachevo (currently
in the Museum of Old
Belarusian Culture in
Minsk, photos from

the collection of the
Institute of Art, Polish
Academy of Sciences -

IS PAN)
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3

5. a - fragment ikony Sw. Pawet z ikonostasu z cerkwi w Szebryniu w Muzeum Kultury
Starobiatoruskiej w Mirisku, fot. ze zbioréw IS PAN; b - fragment ikony Sw. Filip (?) z ikonostasu
z Nowoberezowa. Fot. P. Jamski, 2023

a - fragment of the icon Saint Paul from the iconostasis of the church in Shebryn, now in the
Museum of Old Belarusian Culture in Minsk, photo from the IS PAN collection; b - fragment
of the icon Saint Philip (?) from the iconostasis of Nowoberezowo. Photo by P. Jamski, 2023

6. a - fragment przedstawienia apostota z ikonostasu z cerkwi w Szebryniu w Muzeum Kultury
Starobiatoruskiej w Minsku, fot. ze zbioréw IS PAN; b - fragment przedstawienia apostota

z ikonostasu z Nowoberezowa. Fot. P. Jamski, 2023

a - fragment of an apostle depiction from the iconostasis of the church in Shebryn, Museum of
Old Belarusian Culture in Minsk, photo from the IS PAN collection; b - fragment of an apostle
depiction from the iconostasis of Nowoberezowo. Photo by P. Jamski, 2023
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7. a - fragment przedstawienia apostota (ewangelisty?) z ikonostasu z cerkwi w Szebryniu

w Muzeum Kultury Starobialoruskiej w Mirisku, fot. ze zbioréw IS PAN; b - fragment
przedstawienia apostota (ewangelisty?) z ikonostasu z Nowoberezowa. Fot. P. Jamski, 2023

a - fragment of an apostle (evangelist?) depiction from the iconostasis of the church in Shebryn,
Museum of Old Belarusian Culture in Minsk, photo from the IS PAN collection; b - fragment
of an apostle (evangelist?) depiction from the iconostasis of Nowoberezowo.

Photo by P. Jamski, 2023

XIX wyobrazeniem o tym samym temacie i odstoniete podczas konserwacji prze-
prowadzonej w 1985 r. przez Elzbiete Marcinkowska”. Dotychczasowe datowanie
obiektu na przetom XVI i XVII w."® wydaje si¢ mato prawdopodobne i przypusz-
czalnie nalezy przesunad je na okres nieco pdzniejszy. W kontekscie niniejszych
rozwazan najciekawszy jest fakt, ze mamy tu do czynienia z kompozycja niemal
identyczna jak w Nowoberezowie. Nie chodzi tu jedynie o upozowanie postaci -
sam ten sposéb trzymania miecza w prawej dloni i jego pochwy w lewej, narzuce-
nie plaszcza, zwrot glowy - lecz réwniez o liczne szczegoéty. Zwraca uwage przede
wszystkim ksztalt twarzy, nosa, warg, fryzury, rysunek brwi, identyczne rekawy
kaftana czy kotnierzyki, kilkakrotnie juz przywolywane przy okazji charaktery-
styki innych postaci. Podobieristwa tego rodzaju z pewnoscia nie sg przypadkowe,
cho¢ i w tym przypadku analogie mogty wynikaé¢ z wykorzystywania zblizonych
wzoréw. Kontur wydobyty podczas konserwacji nie nosi cech maniery malarskiej,
zatem nie da sie poréwnac jej ze stylistyka wizerunku z Nowoberezowa. W tym
drugim przypadku nie jest z kolei widoczny kontur, choé¢ nalezy mie¢ nadzieje, ze
o technicznej stronie wykonania przedstawienia wiecej dowiemy sie w wyniku
badan konserwatorskich. Dodajmy wreszcie, ze obiektéw o zblizonej kompozycji
powstawatlo niewatpliwie wiecej na interesujacym nas obszarze pogranicza Pod-
lasia i Zachodniego Polesia. Wskaza¢ mozna datowana na druga potowe XVII w.
ikone Michat Archaniot z drzwi diakoriskich cerkwi Michata Archaniota w Czer-
sku (il. 8c) na Bialorusi (obwdd i rejon brzeski), polozonego zreszta zaledwie 8 km
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8. Drzwi diakoriskie ikonostaséw: a - z Nowoberezowa (fot. P. Jamski), b - z Drohiczyna (zapewne
z nieistniejacej cerkwi §w. Jerzego, ob. w cerkwi $w. Mikolaja, fot. P. Jamski), ¢ - z Czerska (fot. ze
zbioréw IS PAN)

Deacon’s doors from iconostases: a - from Nowoberezowo (photo by P. Jamski), b - from
Drohiczyn (likely from the no longer existing church of Saint George, now in the church of
Saint Nicholas, photo by P. Jamski), ¢ - from Czersk (photo from the IS PAN collection)

od wspomnianego Domaczewa'. Obiekt ten znamy wprawdzie jedynie z fotogra-
fii, nie ulega jednak watpliwosci, ze jest to dzieto znacznie nizszej klasy niz wize-
runek nowoberezowski. Poza, stréj, uklad plaszcza sa prawie jednakowe jak w No-
woberezowie i Drohiczynie, co najpewniej Swiadczy o stosowaniu na tym terenie
owego schematu przez rézne warsztaty.

Doktladniejszego oméwienia wymagaja znane nam z autopsji obiekty z ob-
szaru Podlasia, w przypadku ktérych budza zainteresowanie detale zastanawiaja-
co podobne do ikon nowoberezowskich, przy czym w ponizszych rozwazaniach
uwzgledniamy zaréwno partie malarskie, jak i zdobione reliefowo tta. Nasza uwa-
ge przykuwaja przede wszystkim najstarsze, datowane w dotychczasowej litera-
turze na wiek XVII lub przetom XVII i XVIII w., relikty wyposazenia cerkwi sw.
$w. Kosmy i Damiana w Rybotach (powiat biatostocki, ok. 30 km na pétnocny za-
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9. Matka Boza Rybotowska, Ryboty, cerkiew $w. $w. Kosmy i Damiana. Fot. P. Jamski, 2024
Mother of God from Ryboty, Church of Saints Cosmas and Damian. Photo by P. Jamski, 2024
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10. a - Sw. $w. Kosma i Damian, Wojszki, cerkiew Michata Archaniota. Fot. P. Jamski, 2024;

b - Sw. $w. Kosma i Damian, Wojszki, cerkiew Michata Archaniola, stan w czasie konserwacji (1999),
wg: K. Stawecki, Dokumentacja konserwatorska ikony $.4. Kosmy i Damiana z cerkwi fil. p.w. sw. Michata
Archaniota w Wojszkach, Biatystok 1999, mpis w Archiwum WUOZ, Biatystok

a - Saints Cosmas and Damian, from Wojszki, Church of Saint Michael the Archangel. Photo
by P. Jamski, 2024; b - Saints Cosmas and Damian, Wojszki, Church of Saint Michael the
Archangel, during conservation (1999), according to K. Stawecki, Conservation Documentation
of the Icon Saints Cosmas and Damian from the Branch Church of Saint Michael the Archangel
in Wojszki, Bialystok 1999, manuscript in the Archive of the Provincial Office for Monument
Protection (WUOZ), Biatystok
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11. a - twarz Marii, fragment ikony Matka Boza Rybotowska, Ryboly, cerkiew $w. §w. Kosmy i Damiana;
b - twarz Michala Archaniota, fragment ikony z drzwi diakoriskich ikonostasu z Nowoberezowa;

¢ - Sw. Tomasz, fragment ikony z ikonostasu z Nowoberezowa; d - apostot, fragment ikony

z ikonostasu z Nowoberezowa. Fot. P. Jamski, 2023-2024

a - face of Mary, fragment of the icon Mother of God from Ryboty, Church of Saints Cosmas

and Damian; b - face of Archangel Michael, fragment of the icon from the deacon’s doors of the
iconostasis of Nowoberezowo; ¢ - Saint Thomas, fragment of the icon from the iconostasis

of Nowoberezowo; d - apostle, fragment of the icon from the iconostasis of Nowoberezowo.

Photo by P. Jamski, 2023-2024
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12. a - twarz Marii, fragment ikony Zwiastowanie z ikonostasu z Nowoberezowa; b - twarz Jezusa,
fragment ikony Matki Bozej Rybotowskiej. Fot. P. Jamski, 2023-2024
a - face of Mary, fragment of the icon Annunciation from the iconostasis of Nowoberezowo;
b - face of Jesus, fragment of the icon Mother of God from Ryboty. Photo by P. Jamski, 2023-2024

choéd od Nowoberezowa): zachowana na miejscu Hodegetria otoczona kultem ja-
ko Matka Boza Rybolowska (mylnie zwana tez Kozanska) oraz ikona Sw. sw. Kosma
i Damian znajdujaca sie obecnie w nalezacej do tejze parafii kaplicy w Wojszkach,
wreszcie ikona Chrystus Pantokrator w cerkwi cmentarnej w pobliskich Pawlach®.
W pierwszej kolejnosci nalezy przyjrze¢ sie Hodegetrii (106 x 73 cm, il. 9)
i wyobrazeniu $wietych lekarzy (nieréwna tablica: lewy pion 123,5 cm, prawy pion
120 cm x goérna krawedz 87 cm, dolna krawedz 88 cm, w $wietle ramy: lewy pion 109
cm, prawy pion 107 cm x gérna krawedz 75 cm, dolna krawedz 73,5 cm, il. 10a-b).
Ich zblizone wymiary i zastosowanie w dekoracji tet floralnego reliefu o iden-
tycznych motywach kaze widzie¢ w nich obiekty $cisle ze soba powigzane i naj-
pewniej pochodzace z rzedu namiestnego dawnego ikonostasu - jak wynika ze
zrodet, struktury nieistniejacej juz w potowie XVIII w. Lezaca w dobrach krélew-
skich parafia rybolowska zostala ufundowana przez Zygmunta Augusta w 1556 r.%,
lecz nie wiadomo, jak dlugo istniala najstarsza Swiatynia. Kolejna cerkiew pa-
rafialna sptoneta w 1751 r., jednak brakuje informacji o skali owego kataklizmu.
Z inwentarza z roku 1757 mozna wnioskowad, ze ze spalonej cerkwi zachowaty
sie elementy dawnego ikonostasu zamontowane wtérnie w oftarzu gléwnym: iko-
ny Matki Bozej z Dziecigtkiem oraz $w. $w. Kosmy i Damiana, a takze dawne car-
skie wrota uzyte jako boczne skrzydta (niezachowane)*. Ikona Hodegetrii byla juz
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w owym czasie otoczona lokalnym kultem, o czym $wiadczy informacja o boga-
tym przybraniu jej wotami i innymi ozdobami®. Obecna $wiatynia zostala wznie-
siona w latach 1874-1877, a ikona Matki Bozej z Dziecigtkiem zamontowana jest
w kiocie i zakryta ztocona ryza. Jak wynika z inskrypcji na odwrocie owej sukien-
ki, wykonano ja w 1864 r. dla ikony Matki Bozej Kozariskiej (przez pewien czas, po
zawieszeniu funkcjonowania parafii w sasiednich Kozanach w latach 1873-1883,
ikona Matki Bozej z tamtejszej cerkwi znajdowala sie w Rybotach). Okreslanie inte-
resujacego nas przedstawienia Marii z Dziecigtkiem mianem , Kozariskiej” nie jest
jednak prawidlowe. Jak wskazat o. Grzegorz Sosna, biaty kolor sukienki Jezusa od-
powiada zawartemu w inwentarzu z 1804 r. opisowi wyobrazenia Hodegetrii zdo-
bigcego ottarz glowny cerkwi rybotowskiej w czasach unickich®. Przede wszyst-
kim jednak nalezy tu podkresli¢, iz rzezZbione wyobrazenie trzymajacej berto Marii
z Dziecigtkiem na ryzie nie pasuje do kompozycji ikony zakrytej ta sukienka, za to
odpowiada ukladowi postaci namalowanej u schytku XIX w. - Hodegetrii w cer-
kwi w Kozanach (zapewne kopii wczesniejszego dzieta). Wydaje sie zatem pewne,
Ze interesujaca nas ikona pochodzi z dawnego wyposazenia cerkwi w Rybotach,
a zarazem jest zakryta ryza przeznaczona pierwotnie dla innego malowidia (by¢
moze do owego przemieszania i zagubienia ikony kozariskiej doszto w okresie bie-
zenstwa)®. Stan zachowania obiektu jest stosunkowo dobry - podczas konserwa-
cji przeprowadzonej w 1979 r. przez Katarzyne Iwanicka zdjeto wtérne warstwy
farby i uzupelniono nieliczne ubytki. Najwazniejszym dziataniem rekonstrukcyj-
nym bylo odtworzenie ozdobnych fredzli na brzegu ptaszcza Marii*. Powazniej-
szych uszkodzeri doznato wyobrazenie $w. §w. Kosmy i Damiana konserwowane
w 1999 r. przez Krzysztofa Staweckiego, ktéry m.in. uzupelinit ubytki, w tym frag-
menty tla, i dodatl ahistoryczng rame®, wobec czego w ponizszych analizach be-
dziemy odnosi¢ sie rowniez do znanego z fotografii stanu obiektu sprzed wymie-
nionych ingerencji (il. 10b).

Nowoberezowskie ikony, roboczo okreslone jako grupa , A”, odznaczaja sie
cechami, ktére dostrzegamy w stylistyce omawianych reliktéw ikonostasu rybo-
towskiego. Podstawowe cechy owej maniery to jednorodny sposéb malowania twa-
rzy o przenikliwym spojrzeniu, silnie zarysowanych cieniach pod oczami i nad
powiekami, w kacikach lukéw brwiowych u nasady nosa, waskich, a zarazem
nabrzmiatych posrodku wargach. Typ oblicza Marii na jej przedstawieniu w Ry-
botach idealnie odpowiada fizjonomii Michala Archaniota czy $w. Tomasza
w przegrodzie z Nowoberezowa (il. 11a-d). Wskazane tu cechy fizjonomiczne sa
tak wyraziste, ze dostrzegamy je w poszczegdlnych wizerunkach niezaleznie od
plci i wieku ukazanych postaci. Widac to nie tylko na przywotanych przyktadach,
lecz réwniez z zestawienia twarzy Dziecigtka na ikonie Matki Bozej Rybotowskiej
i Marii w scenie Zwiastowania w ikonostasie z Nowoberezowa (il. 12a-b). Do wy-
mienionych przyktadéw uje¢ z pétprofilu nalezy dodaé przedstawienia frontalne
i zestawic twarze $w. $w. Kosmy i Damiana z zachowanym jedynie w potowie obli-
czem Chrystusa w grupie Deesis w Nowoberezowie o identycznym ksztalcie tuku
brwiowego, oka, nosa, wargi, opadajacych waséw (il. 13a-c). Wszystkie wymienio-
ne tu podobieristwa mozna traktowac niemal jak sygnature autora. Nie tak indy-
widualnym, cho¢ charakterystycznym i wielokrotnie juz przywolywanym ele-
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13. a - twarz $w. Damiana, fragment ikony Sw. §w. Kosma i Damian, Wojszki, cerkiew Michata Archaniota;
b - twarz Chrystusa, fragment ikony Deesis z ikonostasu z Nowoberezowa; ¢ - twarz $w. Kosmy, fragment
ikony Sw. éw. Kosma i Damian, Wojszki, cerkiew Michata Archaniola. Fot. P. Jamski, 2023-2024
a - face of Saint Damian, fragment of the icon Saints Cosmas and Damian, Wojszki, Church
of Saint Michael the Archangel; b - face of Christ, fragment of the icon Deesis from the iconostasis
of Nowoberezowo; ¢ - face of Saint Cosmas, fragment of the icon Saints Cosmas and Damian, Wojszki,
Church of Saint Michael the Archangel. Photo by P. Jamski, 2023-2024

mentem sa zaokraglone kolnierzyki i podwéjne laméwki szat, ktére tym razem
widzimy na ikonie ukazujacej $w. $w. Kosme i Damiana. Inne zastugujace na uwa-
ge elementy ubioru to charakterystyczne kreskowane lub kratkowane wykoncze-
nia rekawoéw imitujace metal lub przetykana ztotem tkanine, ktére mozna wskazac
w obu wyobrazeniach Hodegetrii - w Rybofach i Nowoberezowie czy na wyobra-
zeniu Chrystusa i Marii w scenie Deesis w tej drugiej miejscowosci (il. 14a-d).
Wymienione cechy mogtyby wystarczy¢ do uznania wymienionych obiek-
tow zachowanych w Nowoberezowie, Rybolach i Wojszkach za utwory jednej re-
ki. Odrebnego oméwienia wymaga jednak kwestia zdobionego floralnym reliefem
tla. Jest to do$¢ rozbudowany ornament ztozony z powtarzajacych sie elementow
stylizowanej wici roélinnej, kwiatéw i lancetowatych, zawinietych na koncach li-
sci (il. 15-16). Pomimo ubytkéw i przestoniecia sylwetkami postaci, nimbami i ta-
bliczkami z napisami, na rybotowskich przedstawieniach Hodegetrii i $wietych le-
karzy widoczne sa na tyle duze sekwencje floratury, ze udato si¢ zrekonstruowac
caly desen (il. 17) i okresli¢ ,modul” ornamentu (il. 18). Powtarzalno$¢ elemen-
tow sprawia wrazenie, ze w stanowiacej grunt masie kredowo-klejowej relief od-
ciskany byt z matrycy lub szablonu, cho¢ zarazem nie wiemy, jakie byty mozliwo-
Sci techniczne. Nawet w literaturze rosyjskiej, w ktérej niemato uwagi poswiecano
kwestiom technologii malarstwa ikonowego, kwestia opracowywania reliefowych
tet jest bardzo slabo rozpoznana®. Co prawda pisano o odciskaniu wzoru matryca-
mi w $wiezym gruncie i recznym dopracowywaniu deseniu za pomoca odpowied-
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14. a - reka Marii, fragment ikony Matki Bozej Rybotowskiej; b - reka Marii, fragment ikony Matka Boza
z Dziecigtkiem, cerkiew $w. Jana Teologa w Nowoberezowie (pierwotnie w ikonostasie); ¢ - rece Marii,
fragment ikony Deesis z ikonostasu z Nowoberezowa; d - reka Chrystusa, fragment ikony Deesis
z ikonostasu z Nowoberezowa. Fot. P. Jamski, 2023-2024
a - hand of Mary, fragment of the icon Mother of God from Ryboty; b - hand of Mary, fragment of the
icon Mother of God with Child, Church of Saint John the Theologian in Nowoberezowo (originally part
of the iconostasis); ¢ - hands of Mary, fragment of the icon Deesis from the iconostasis
of Nowoberezowo; d - hand of Christ, fragment of the icon Deesis from the iconostasis
of Nowoberezowo. Photo by P. Jamski, 2023-2024
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nich narzedzi®, lecz zarazem nakladana warstwowo masa kredowo-klejowa zdaje
sie¢ materiatem zbyt lepkim i mato podatnym na tego rodzaju dziatanie. Z drugiej
strony jednak nie znamy skiadu gruntu ikon nowoberezowskich i nie wiemy, czy
np. zastosowano domieszki poprawiajace plastycznosé, np. zywice. W rozwaza-
niach nalezy bra¢ pod uwage takze stosowanie jakiego$ rodzaju szablonu (by¢ mo-
ze tkaniny z rozrysowanym wzorem), przeprochy®. Dopuszczajac rézne hipotezy,
musimy pamietaé, ze dostrzegalne drobne zaburzenia regularnosci motywu mo-
gly powstawaé na skutek recznego dopracowywania dekoracji, braku podatnosci
materialu na precyzyjne ksztaltowanie, lub uzycia zfocenia o réznej grubosci. Nie
zapominajmy takze o réznym stanie zachowania poszczegdlnych ikon. Mamy na-
dzieje, ze do rozwiania owych watpliwosci przybliza nas badania konserwatorskie,
w tym chemiczne, oraz skanowanie tréjwymiarowe®.

Operowanie trybowanym ttem byto w nowozytnym malarstwie ikono-
wym zjawiskiem powszechnym i choé kwestie technologiczne sa w przewazajacej
mierze nieznane, koniecznych jest kilka uwag, ktére wynikaja z analizy omawia-
nych obiektéw. Mozna sadzi¢, ze przed przystapieniem do malowania wzér odci-
skano czy tez wycinano w zaprawie, a nastepnie wygladzano obszar pod majaca
powstaé partia figuralng®. Starano sie oczywiscie rozplanowac¢ ornament w ten
sposob, by wieksze motywy roztozy¢ na odpowiednio duzych i dobrze widocz-
nych plaszczyznach. W przypadku rybotowskiego wyobrazenia Hodegetrii tlo po-
krywano reliefem od obu gérnych rogéw do srodka tak, aby narozniki akcentowa-
ty utozone skosnie lancetowate liscie. W rezultacie w srodkowej czesci lica ikony
deseniu nie udatlo sie potaczyé, co jednak nie stanowito problemu, bowiem new-
ralgiczny obszar ukryty jest pod nimbem Matki Bozej (il. 19a). Inaczej postapiono
z zachowanym w Wojszkach przedstawieniem sw. §w. Kosmy i Damiana - tu auto-
rom zalezalo na uzyskaniu efektownego splotu wici roslinnej centralnie pomiedzy
obiema postaciami, a modut zostatl uciety na bocznych krawedziach (il. 20).

,Wypreparowanie” owego ornamentu oraz zrozumienie jego logiki po-
zwala stwierdzié, ze jest on tozsamy ze wspomnianym na wstepie reliefem I wy-
korzystanym do dekoracji wszystkich nowoberezowskich ikon z grupy , A” i prze-
malowanej Hodegetrii zachowanej w tejze cerkwi (il. 19b). W przypadku tego
ostatniego wizerunku przyjeto te sama koncepcje rozplanowania zdobieni z roz-
mieszczeniem w gérnych naroznikach motywéw lancetowatych lisci. W szeroko-
ci ikony zamknieto trzy modutly. I tym razem doszto do ,rozerwania” deseniu
posrodku, lecz cata srodkowa czes¢ kompozycji, az do goérnej krawedzi, wypelnia
posta¢ i nimb Bogurodzicy. Z kolei na waskich, zamknietych pétkoliscie przedsta-
wieniach apostoléw przewazajaca czes¢ floratury jest zastonieta postaciami i nim-
bami oraz odcieta arkada, przez co w tltach widzimy jedynie niewielkie, przy-
padkowe fragmenty deseniu (il. 21). Przeprowadzenie powyzszej rekonstrukcji
pozwala bezdyskusyjnie stwierdzi¢ zastosowanie i w tych wizerunkach identycz-
nego wzoru, przy czym w szerokoéci ikony mieszcza sie¢ w przyblizeniu dwa mo-
duty (il. 22). Przypadkowos¢ elementéw uzytych w zdobieniu tet ikon apostotéw
zdaje si¢ najmocniejszym argumentem przemawiajacych za korzystaniem z ma-
tryc lub szablonéw przenoszacych wigksze plaszczyzny ornamentu.
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15. Reliefowa dekoracja tel ikon: a - Matki Bozej z Dziecigtkiem, cerkiew $w. Jana Teologa w Nowoberezowie
(pierwotnie w ikonostasie); b - Matki Bozej Rybotowskiej; ¢ - Sw. §w. Kosny i Damiana, Wojszki, cerkiew Michata
Archaniota. Fot. P. Jamski, 2023-2024

Relief decoration of icon backgrounds: a - Mother of God with Child, Church of Saint John the
Theologian in Nowoberezowo (originally in the iconostasis); b - Mother of God from Ryboty; c - Saints
Cosmas and Damian, Wojszki, Church of Saint Michael the Archangel. Photo by P. Jamski, 2023-2024

16. Reliefowa dekoracja tet ikon: a - Sw. $w. Kosmy i Damiana, Wojszki, cerkiew Michata Archaniota; b - Matki
Bozej z Dziecigtkiem, cerkiew $w. Jana Teologa w Nowoberezowie (pierwotnie w ikonostasie); ¢ - Matki BoZej
Rybotowskiej. Fot. P. Jamski, 2023-2024

Relief decoration of icon backgrounds: a - Saints Cosmas and Damian, Wojszki, Church of Saint
Michael the Archangel; b - Mother of God with Child, Church of Saint John the Theologian in
Nowoberezowo (originally in the iconostasis); c - Mother of God from Ryboty.

Photo by P. Jamski, 2023-2024
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17. Rekonstrukcja wzoru dekoracji tet ikon 18. Modutl wzoru dekoracji tet ikon

,grupy nowoberezowskiej” ,grupy nowoberezowskiej”

Reconstruction of the decorative background pattern of Module of the decorative
icons from the “Nowoberezowo group” background pattern of icons from the

“Nowoberezowo group”

Na obecnym etapie badan nie jesteSmy w stanie precyzyjnie okresli¢ wy-
miaréw poszczegdélnych motywow, zatem nie mozemy z pelng odpowiedzialno-
Scig stwierdzi¢, czy wszystkie tla wykonano przy pomocy tych samych matryc
lub szablonéw, cho¢ wstepne obserwacje zdaja sie to potwierdzaé. Powyzsze ana-
lizy stylistyki partii malarskich i trybowan tet pozwalaja nam postawié teze, ze
nowoberezowskie ikony grupy , A” oraz ikony stanowiace przypuszczalnie relik-
ty ikonostasu cerkwi w Rybotach niemal na pewno wyszly spod reki tego same-
go rzemieslnika.

W kontekscie rozwazan nad ikonostasem nowoberezowskim trzecim dzie-
fem nalezacym do parafii S$w. $w. Kosmy i Damiana w Rybotach, ktére zastuguje na
uwage, jest ikona Chrystus Pantokrator w cerkwi cmentarnej w pobliskich Pawtach
(il. 23). Wymiary obiektu sa nieco wigksze (132 x gérna krawedz 91, dolna krawedz
93 cm), a zamkniecie od gory poélkoliste, nalezy zatem wykluczyé pochodzenie
ikony z rybolowskiego ikonostasu. Inwentarze z lat 1757, 1773 i 1785 wzmianku-
ja ottarz boczny z obrazem ,S. Spasa” lub ,,S. Spasytiela”®, z ktérym hipotetycz-
nie i bardzo ostroznie mozna te ikone identyfikowaé. Ztocone tto ozdobione jest
reliefem o dokladnie tym samym deseniu (il. 24), jednak z racji trudnej dostepno-
Sci ikony (jest zawieszona na duzej wysokosci i trwale zamontowana w oszklonej
skrzynkowej ramie), a takze wobec odmiennych proporcji owego zabytku, nie jest
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19. Schemat uktadu dekoracji tla ikony: a - Matki Bozej Rybotowskiej; b - Matki Bozej z Dziecigtkiem,
cerkiew $w. Jana Teologa w Nowoberezowie (pierwotnie w ikonostasie)

Pattern of the decorative background arrangement: a - Mother of God from Ryboty; b - Mother
of God with Child, Church of Saint John the Theologian in Nowoberezowo (originally in

the iconostasis)
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20. Schemat uktadu dekoracji tta ikony Sw. §w. Kosma i Damian, Wojszki, cerkiew Michata Archaniota
Pattern of the decorative background arrangement of the icon Saints Cosmas and Damian,
Wojszki, Church of Saint Michael the Archangel

na obecnym etapie mozliwe stwierdzenie, czy mamy tu do czynienia z wykorzy-
staniem tych samych narzedzi do przenoszenia wzoru (matrycy, szablonu?), czy
tez innych materialéw powtarzajacych identyczne rozwigzania. Wi¢ zdaje sie pro-
wadzona nieco cierisza kreska, cho¢ mozliwe, ze wrazenie to wynika z odmien-
nych proporcji ornamentu i postaci. Spos6b malowania jest bliski pracom wymie-
nionym powyzej, lecz podobieristwa nie sa bezsporne. Cho¢ nalezy odnotowaé
dostrzegalne w wielu partiach ingerencje konserwatorskie z 2003 r., jak wynika

ze sporzadzonej wowczas dokumentacji, partie twarzy zachowaty sie zdecydowa-
nie najlepiej**. W modelunku dostrzegamy wiecej subtelnosci, a sposéb cieniowa-
nia jest bardziej tagodny, co widaé np. w partiach oprawy oczu. Cho¢ ksztatt gatek
i brwi jest bardzo podobny, cienie w kacikach tukéw brwiowych nie sa tak kontra-
stowe, jak w pozostalych dzielach oméwionej wyzej grupy ,,A”. Wyjatkowym ele-
mentem, ktérego nie widzimy na zadnej z zaprezentowanych wczesniej ikon, sa

delikatnie zaznaczone rzesy, choé nie mozna wykluczy¢, ze dodano je w XIX lub

XX w. Odmienne niz w przypadku zaprezentowanych wyzej obiektéow sa usta —
nie tak waskie i nabrzmiale posrodku. By¢ moze wizerunek Chrystusa Pantokra-
tora zamoéwiono nieco péZniej w tymze warsztacie lub w tym samym waskim kre-
gu rzemieslnikéw, lecz wykonawca byt inny ikonopis. Kuszace byloby zestawienie
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21. Reliefowa dekoracja tel ikon: a - apostot (ewangelista?) z ikonostasu z Nowoberezowa;

b - Sw. $w. Kosma i Damian, Wojszki, cerkiew Michala Archaniota; ¢ - apostot z ikonostasu

z Nowoberezowa. Fot. P. Jamski, 2023-2024

Relief decoration of icon backgrounds: a - apostle (evangelist?) from the iconostasis

of Nowoberezowo; b - Saints Cosmas and Damian, Wojszki, Church of Saint Michael the
Archangel; ¢ - apostle from the iconostasis of Nowoberezowo. Photo by P. Jamski, 2023-2024

obiektu z nowoberezowskim wyobrazeniem sw. $w. Wlodzimierza, Borysa i Gle-
ba - jak mniemamy, nieco péZniejszym niz reszta ikon rzedéw namiestnego i apo-
stolskiego, lecz zarazem zblizonym stylistycznie i zapewne pochodzacym z tego
samego kregu. Jest to wszak destrukt, cho¢ moze warto poréwnaé zdobione mo-
tywem rzedéw peret wykonczenie rekawéw swietych kijowskich i Chrystusa na
ikonie w Pawtach (il. 25). Wobec stanu zachowania obiektéw owe luZne uwagi nie
osiagaja nawet rangi hipotez.

Paradoksalnie w sposob bardziej zdecydowany mozemy wyrazi¢ przy-
puszczenia co do autorstwa skradzionej w 1965 r. z cerkwi cmentarnej w Rybotach
ikony Sw. Jerzy, datowanej na wiek XVII, pochodzacej z cerkwi éw. Jerzego w sa-
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22. Schemat uktadu dekoracji tla ikony apostota z ikonostasu z Nowoberezowa
Pattern of the decorative background arrangement of the apostle icon from the iconostasis of
Nowoberezowo
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Semeeres

23. Chrystus Pantokrator, 2. pol. XVII w. (?), Pawly, cerkiew cmentarna $w. Jana. Fot. P. Jamski, 2024
Christ Pantocrator, 2nd half of the 17th century (?), Pawly, Cemetery Church of Saint John.
Photo by P. Jamski, 2024
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1 2 b A
24. Chrystus Pantokrator, 2. pol. XVII w. (?), fragment reliefowej dekoracji tla, Pawty, cerkiew
cmentarna $w. Jana. Fot. P. Jamski, 2024

Christ Pantocrator, 2nd half of the 17th century (?), fragment of the relief decoration of the
background, Pawly, Cemetery Church of Saint John. Photo by P. Jamski, 2024
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siednich, oddalonych o 10 km Kozanach. Wyglad pokaznych wymiaréw malowi-
dla (tempera na desce, 137 x 78 cm) znamy jedynie z fotografii z 1963 r. (il. 26)*.
Parafia w Kozanach istniata diugo przed rokiem 1621, kiedy kolator, czesnik pod-
laski Maciej Lewicki uposazyt duchownego®. Niestety niewiele wiadomo na temat
tamtejszej cerkwi i jej wyposazenia w czasach nowozytnych. Nieco dokladniej-
sze informacje pochodza dopiero z lat 1773 i 1804. W 1773 r. wspomniano ikono-
stas (deisus) z ikonami apostoléw i prorokéw, lecz nie pisano nic o umieszczonym
w nim wyobrazeniu $w. Jerzego. Najprawdopodobniej znajdowato si¢ ono w ot-
tarzu bocznym poswigeconym rzymskiemu meczennikowi, jak to opisano w roku
1804¥. W cerkwi cmentarnej $w. Jerzego ikona zostata umieszczona w 1874 . W jej
przypadku mamy do czynienia z rzadkim na tym terenie typem ikony z pelnopo-
staciowym wizerunkiem $wietego posrodku oraz mniejszymi scenami z jego me-
czenistwa po bokach i walki ze smokiem u dotu. Jedyne na Podlasiu analogie dla
przedstawienia tego rodzaju - wyobrazenia $wietego otoczonego mniejszymi sce-
nami narracyjnymi - to nalezace do najstarszych w tym regionie ikony Sw. Miko-
taj w cerkwi parafialnej w Kleszczelach (powiat hajnowski, XVI lub pocz. XVII w.)
i Sw. Nikita w cerkwi éw. Nikity Meczennika w Kostomtotach (powiat bialski, 1631,
sygnowana przez Mikolaja z Baranowicz)¥. Natomiast troche dalej na poludnie
znajduje sie Podwyzszenie krzyza w dawnej cerkwi Podwyzszenia Krzyza w Horosty-
cie (datowana na XVI lub pocz. XVII w., powiat wlodawski)*. Ikona z cerkwi w Ko-
zanach jest niewatpliwie nieco pézniejsza, przy czym nie mamy pewnosci, w ja-
kim stopniu byla przeksztalcana. Pewne jest, ze w 1845 r. zostata odnowiona (czyli
de facto przemalowana), czego Swiadectwem byla wypisana na niej data*. Ska-
la ingerencji z tego czasu pozostaje nieznana. Przypuszczalnie réwniez w XIX w.
przycieto ja od goéry do formatu prostokata zamknietego pétkoliscie, co widac
po sposobie przeciecia scen w gérnych narozach. Mozliwe zreszta, ze pierwotnie
przedstawienia narracyjne znajdowaly sie réwniez u gory (jak w Kleszczelach, Ko-
stomlotach i Horostycie).

W kontekscie niniejszych rozwazan najwazniejsze jest jednak zwrécenie
uwagi na elementy, ktére budza skojarzenia z ikonami z Nowoberezowa i obiekta-
mi rybotowskimi oméwionymi powyzej. Pierwsza analogia jest reliefowa dekora-
cja tta. Co prawda na fotografii sprzed ponad 60 lat wida¢ jedynie fragment owego
zdobienia w lewym gérnym rogu, lecz zestawienie ze zrekonstruowanym nowo-
berezowskim wzorem I pozwala stwierdzi¢, ze zostal on zastosowany réwniez na
ikonie Sw. Jerzy (il. 27a-b). Oczywiscie ze wzgledu na fakt, ze dysponujemy jedy-
nie stabym zdjeciem wyobrazenia §wietego meczennika, w analizie poréwnawczej
musimy skoncentrowac sie¢ gtéwnie na elementach jego rzymskiego ubioru zesta-
wionych z przedstawieniem Michata Archaniofa na drzwiach diakonskich ikono-
stasu nowoberezowskiego. W obu przypadkach mozemy dostrzec bardzo podob-
ny plaszcz, identyczny zaokraglony kotnierzyk, jednakowe buty i nogawki oraz
rekawy kaftana z charakterystycznym rozcigciem. Trudno oprze¢ sie wrazeniu, ze
tworca ikony Sw. Jerzy przeksztalcit czesciej stosowany przez siebie schemat przed-
stawienia Michata Archaniofa. By¢ moze stad wynikaja pewne mankamenty upo-
zowania postaci. Niezgrabne ulozenie lewej dioni dzierzacej widcznie zdaje sie nie-
znacznie zmienionym wariantem gestu trzymania pochwy miecza, ktéry znamy
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25. a - dlori i rekaw $w. Wlodzimierza, fragment ikony Sw.éw. Wiodzimierz, Borys i Gleb z ikonostasu
z Nowoberezowa; b - fragment lamowki szaty Chrystusa, fragment ikony Chrystus Pantokrator, Pawty,
cerkiew cmentarna $w. Jana. Fot. P. Jamski, 2023-2024

a - hand and sleeve of Saint Vladimir, fragment of the icon Saints Vladimir, Boris, and Gleb from
the iconostasis of Nowoberezowo; b - fragment of Christ’s robe trim, fragment of the icon Christ
Pantocrator, Pawly, Cemetery Church of Saint John. Photo by P. Jamski, 2023-2024

z Nowoberezowa i Drohiczyna. Dodajmy, ze forma fibuli spinajacej plaszcz jest
identyczna jak na przedstawieniu Michata Archaniofa w Drohiczynie, co moze by¢
kolejnym argumentem przemawiajacym za postrzeganiem omawianych tu obiek-
tow jako zwartej grupy. Wobec powyzszych spostrzezen stawiamy hipoteze, ze
rowniez pochodzace z cerkwi w Kozanach i skradzione ze Swiagtyni cmentarnej
w Rybolach wyobrazenie §w. Jerzego powstalo w interesujacym nas warsztacie.
Kolejnym obiektem wartym przywolania jest powaznie zniszczona ikona
Hodegetrii w cerkwi parafialnej $w. Proroka Eliasza w Podbielu koto Bielska Pod-
laskiego, ok. 30 km na potudnie od Rybotéw i ok. 25 km na zachéd od Nowobe-
rezowa (il. 28). Jest ona wprawdzie datowana na wiek XVIII, jednakze kiedy na
miejscu prowadzona byla dokumentacja terenowa®?, szerszy kontekst - prezento-
wany w niniejszym studium - pozostawat nieznany. Cerkiew w Podbielu istnia-
fa juz przed rokiem 1577, kolejna $wiatynia powstata by¢ moze w drugiej potowie
XVII w., cho¢ brakuje w tej kwestii pewnych zrédet (w 1727 r. okreélana jako ,w po6t
stara”)*. Mozliwe, ze z wyposazenia tej cerkwi - byé moze z ikonostasu - pocho-
dzi przywotywana tu ikona. Niemal cala posta¢ Marii z Dziecigtkiem przykryta
jest ryza, a tto zamalowano gruba warstwa kremowej farby olejnej. Twarze i dio-
nie Matki Boskiej i Jezusa - jedyne widoczne fragmenty dziela - sa sczerniale, li-
co jest spekane i z widocznymi ubytkami. Pod farba pokrywajaca tlo widac jednak
reliefowa dekoracje o ukladzie motywoéw identycznym jak na ikonach w Nowobe-
rezowie, Rybotach i Wojszkach. Réwniez proporcje zdaja sie te same, cho¢ oczywi-
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26. Sw. Jerzy, 2. pot. XVII w. (?), Ryboly, cerkiew cmentarna $w. Jerzego, pierwotnie w cerkwi
$w. Jerzego w Kozanach, skradziona w 1965 r. Fot. W. Smulikowski, 1963, Warszawa, Narodowy
Instytut Dziedzictwa, karta zabytku ruchomego

Saint George, 2nd half of the 17th century (?), Ryboly, Cemetery Church of Saint George,
originally from the Church of Saint George in Kozany, stolen in 1965. Photo by

W. Smulikowski, 1963, Warsaw, National Heritage Institute, movable monument card
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27. Fragment schematu tta ikony Sw. Jerzy, Ryboly, cerkiew cmentarna $w. Jerzego, pierwotnie

w cerkwi $w. Jerzego w Kozanach, skradziona w 1965 r.

Fragment of the background pattern scheme of the icon Saint George, Ryboly, Cemetery Church
of Saint George, originally from the Church of Saint George in Kozany, stolen in 1965
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28. Matka Boza z Dziecigtkiem, Podbiele, cerkiew $w. Proroka Eliasza. Fot. P. Jamski, 2008
Mother of God with Child, Podbiele, Church of Prophet Elijah. Photo by P. Jamski, 2008
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b - twarz Michala Archaniofa, fragment ikony z drzwi diakonskich ikonostasu z Nowoberezowa.

Fot. P. Jamski, 2008, 2023

a - face of Mary, fragment of the icon Mother of God with Child, Podbiele, Church of Prophet Elijah;
b - face of Archangel Michael, fragment of the icon from the deacon’s doors of the iconostasis

of Nowoberezowo. Photo by P. Jamski, 2008, 2023

Scie bez przeprowadzenia precyzyjnych pomiaréw nie wyciggamy w tej kwestii
jednoznacznych wnioskéw. Pomimo dramatycznego stanu zachowania partii twa-
rzy, zwracaja uwage detale znane z ikon pochodzacych z ikonostaséw w Nowobe-
rezowie i Rybotach: identyczny wykréj tukéw brwiowych z charakterystycznym
glebokim cieniem u nasady nosa, ksztalty oczu i waskich ust o grubych wargach
(il. 29a-b). Wobec powyzszych uwag wyrazamy przypuszczenie, ze ikona Hodege-
trii w Podbielu zostata wykonana w warsztacie odpowiedzialnym za sporzadzenie
ikonostasu z Nowoberezowa. Oczywiscie zastrzegamy przy tym, ze owa konstata-
cja musi pozosta¢ w zawieszeniu do czasu przeprowadzenia starannej konserwa-
cji przywotanego tu obiektu.

Prowadzac rozwazania w kwestii reliefowych zdobien tel, powréémy do
tréjprzestowych paneli stanowiacych pozostatosci ikonostaséw cerkwi w Szebry-
niu i Domaczewie. W przypadku pierwszego zabytku, ktérego stylistyka w par-
tiach malarskich zdaje sie bliska ikonom nowoberezowskim z grupy ,,A”, trybowa-
ne tlo zachowane jest na wyobrazeniu $w. Pawta. Caty uklad dekoracji pozostaje na
obecnym etapie badan niemozliwy do rekonstrukcji, cho¢ nie ulega watpliwosci,
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30. Fragmenty reliefowej dekoracji tet ikon: a - Sw. Pawet z ikonostasu z cerkwi w Szebryniu w Muzeum
Kultury Starobialoruskiej w Minsku, fot. ze zbioréw IS PAN; b - Sw. §w. Wiodzimierz, Borys i Gleb z ikonostasu
z Nowoberezowa, fot. P. Jamski, 2023

Fragments of the relief decoration of icon backgrounds: a - Saint Paul from the iconostasis of the

church in Shebryn, now in the Museum of Old Belarusian Culture in Minsk, photo from the IS PAN
collection; b - Saints Vladimir, Boris, and Gleb from the iconostasis of Nowoberezowo,

photo by P. Jamski, 2023

Ze nie jest on tozsamy z zaprezentowanym wzorem I. Choé¢ i w tym wypadku wia-
zace wnioski pozostaja poza naszym zasiegiem, warto zwréci¢ uwage na motyw
czterolistnej rozety, ktéry widzimy w dwdch miejscach po bokach glowy swietego.
Zastanawiajacy jest fakt, ze bardzo podobne rozety odnajdujemy w dwéch miej-
scach na nowoberezowskim przedstawieniu $w. sw. Wlodzimierza, Borysa i Gle-
ba (il. 30a-b), czyli malowidle, ktére prawdopodobnie zostatlo umieszczone w prze-
grodzie wtdrnie (ale zapewne niewiele pdzniej). Niestety partie tfa sa na tej ikonie
niemal catkowicie zniszczone, zatem nie da sie stwierdzié, czy relief wycieto lub
odbito zgodnie z tym samym schematem, co na ikonostasie szebryniskim, niemniej
identyfikacji tej nie mozna wykluczyé.

Natomiast jesli przyjrzymy sie fotografiom paneli z ikonostasu cerkwi
w Domaczewie - o partiach malarskich znacznie stabszych niz nowoberezowska
grupa ,A”, lecz o uderzajaco bliskich rozwigzaniach kompozycyjnych - rozpozna-
my w dekoracji tla te same motywy, ktére znamy z ikon grupy ,A” w Nowobere-
zowie oraz z oméwionych wyzej obiektéw z Rybotéw, Wojszek i Pawlow. Co wie-
cej, w sposobie roztozenia wici po bokach postaci uczniéw Jezusa odczytujemy
podobna logike, a zatem niewatpliwie ten sam sposéb operowania matryca czy
szablonem, co w przypadku dekoracji ikon rzedu apostolskiego przegrody z No-
woberezowa (il. 31a-c). Owe podobienistwa z pewnoscia nie sg przypadkowe, cho¢
oczywiscie na obecnym etapie, (a by¢é moze nigdy), nie rozstrzygniemy, czy iko-
nostas z Domaczewa (pochodzacy byé moze ze Stawatycz) powstat w tym samym
warsztacie, co przegroda nowoberezowska, a réznice w sposobie malowania po-
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31. Fragmenty reliefowej dekoracji tet ikon: a-b - z rzedu apostolskiego ikonostasu z Domaczewa,
Muzeum Kultury Starobiatoruskiej w Minsku, fot. ze zbioréw IS PAN; ¢ - ewangelisty z ikonostasu
z Nowoberezowa, fot. P. Jamski

Fragments of the relief decoration of icon backgrounds: a-b - from the apostolic tier of the
iconostasis of Domachevo, Museum of Old Belarusian Culture in Minsk, photo from the IS
PAN collection; ¢ - evangelist from the iconostasis of Nowoberezowo, photo by P. Jamski

staci wynikajg jedynie z zaangazowania innego cztonka zespotu rzemieslnikéw
i gruntownego przemalowania w okresie p6Zniejszym, czy tez mamy do czynie-
nia z przykladem stosowania bardzo podobnych rozwigzan w wigkszym srodowi-
sku artystycznym, by¢ moze przez diuzszy okres. Kwestia reliefowego zdobienia
tla takze wymyka sie analizie zaréwno ze wzgledu na stan zachowania obiektu
(wydaje sie, ze miejscami trybowanie jest zniszczone lub niefachowo ,naprawio-
ne”), jak i na fakt, ze nie znamy zabytku z autopsji.

Zastosowanie w dekoracji tla jednakowego reliefu nie musi oznacza¢ me-
chanicznego uzycia tych samych matryc czy szablonéw. Na datowanych na drugg
potowe lub koniec XVII w. ikonach Hodegetrii (100 x 70 cm) i Chrystusa Pantokra-
tora (100 x 67 cm) w monasterze Zwiastowania NMP w Supraslu, przeniesionych
w 1972 1. z cerkwi w Poloskach (powiat bialski, il. 32)*, widzimy dekoracje tfa o nie-
mal identycznym rysunku (il. 33), lecz pewne elementy maja nieco inny ksztalt -
przede wszystkim niektére odcinki wici roslinnej wyprowadzono wezsza linia.
Partie figuralne sa przemalowane, co uniemozliwia ich analize stylistyczng, lecz
nie wydaje sie, by mozna bylo kojarzy¢ je z maniera ikon odnalezionych w Nowo-
berezowie. Cerkiew Sw. Tréjcy i éw. Dymitra w Poloskach istniata od 1680 r.*, za-
tem datowanie wymienionych obiektéw na schylek XVII w. zdaje sie najwczesniej-
sze, jakie moze by¢ prawdopodobne. W dalszej kolejnosci wymieni¢ nalezy ikony
o ttach ozdobionych trybowaniem o wzorze niemal identycznym, lecz r6znigcym
sie kilkoma detalami (inny ksztalt czesci lisci, kwiaty w miejscu cekindéw). Pierw-
szy przykliad to datowane na wiek XVIII przedstawienie Chrystusa Pantokratora
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32. Chrystus Pantokrator, Suprasl, monaster Bozego Objawienia, pierwotnie Poloski, cerkiew Trojcy

Swietej, wg Warszawa, Narodowy Instytut Dziedzictwa, karta zabytku ruchomego
Christ Pantocrator, Suprasl, Monastery of the Holy Epiphany, originally from Potoski, Church
of the Holy Trinity, according to Warsaw, National Heritage Institute, movable monument card
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(102 x 69 cm) w dawnej cerkwi unickiej (obec-
nie kosciele) w Zeszczynce w powiecie bial-
skim (niegdy$ wlodawskim)*. Deseni analo-
giczny, lecz ze znieksztalceniem niektérych
elementéw, odnajdujemy na pochodzacej za-
pewne z XVIII w. ikonie Chrystusa Panto-
kratora (105 x 76 cm) z cerkwi sw. Mikotaja
w Malorycie (Biatorus, obwéd brzeski, re-
jon matorycki), przechowywanej w Narodo-
wym Muzeum Sztuki w Minsku?. Tym, co
réwniez laczy stylistyke tego obiektu z iko-
na z odleglej o ok. 50 km Zeszczynki, jest
linearny modelunek szat z zaznaczeniem
faldéw twardymi konturami. Analogie z wy-
obrazeniem Chrystusa Pantokratora z Polo-
sek (25 km na pélnoc od Zeszczynki) sta-
nowi natomiast niemal identyczny relief na
nimbie Zbawiciela. Dodajmy, ze Domacze-
wo i sasiednie Stawatycze oraz wspomniany
przy okazji wyobrazenn Michata Archanio-
ta Czersk lezg miedzy Maloryta a Zeszczyn-
ka (niewiele ponad 20 km na wschéd od tej
miejscowosci). Jako prawdopodobnie péz-
niejszy, pochodzacy przynajmniej z poczat-
ku, a najpewniej z polowy XVIII w., przykiad
dekoracyjnego przetworzenia tych samych
motywoéw wskazaé mozna wreszcie tto ikony
Chrystusa Pantokratora w cerkwi Narodze-
nia Bogurodzicy w Dywinie (obwodd brze-
ski, rejon kobrynski) potozonym ok. 45 km
na wschéd od Matoryty*.

Nie jest zaskoczeniem, ze tak duzy
zespo6! ikon i innych elementéw, jakim sa re-
likty ikonostasu z Nowoberezowa, okazat sie
stylistycznie powiazany z licznymi zabytka-
mi regionu. Powyzsze analizy, stanowiace -
miejmy nadzieje - poczatek, a nie zwierncze-
nie poglebionych badan, pozwolily wskaza¢
wiele obiektéw wykazujacych blizsze i dal-
sze pokrewienistwa z ikonostasem nowobe-
rezowskim (ikonami grupy ,A” i by¢ moze
przedstawieniem $w. sw. Wlodzimierza, Bo-
rysa i Gleba). Najblizsze to ikony z cerkwi
w Rybotach zachowane tamze oraz w Wojsz-
kach i by¢ moze w Pawtach, a takze pocho-

33. Chrystus Pantokrator, Suprasl, monaster Bozego
Objawienia, pierwotnie Poloski, cerkiew Tréjcy
Swigtej, wg Warszawa, Narodowy Instytut
Dziedzictwa, karta zabytku ruchomego, fragment
Christ Pantocrator, Suprasl, Monastery of

the Holy Epiphany, originally from Poloski,
Church of the Holy Trinity, Warsaw, National
Heritage Institute, movable monument card,
fragment of the icon
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34. a - pilaster w rzedzie prorokéw ikonostasu z Nowoberezowa, fot. P. Jamski, 2023; b - fragment dekoracji
snycerskiej ottarza w kaplicy Podwyzszenia Krzyza Swigtego w Duboi koto Piriska, 4. ¢w. XVII w. (?),

fot. przed 1939, IS PAN, Fototeka; c - fragment azurowej struktury carskich wrét ikonostasu

z Nowoberezowa. Fot. P. Jamski, 2023

a - Pilaster in the prophets’ tier of the iconostasis from Nowoberezowo. Photo by P. Jamski, 2023;

b - Fragment of the carved decoration of the altar in the Chapel of the Exaltation of the Holy Cross in
Duboja near Pifisk, 4th quarter of the 17th century (?). Photo taken before 1939, IS PAN, Phototheque;

¢ - Fragment of the openwork structure of the royal doors of the iconostasis from Nowoberezowo.

Photo by P. Jamski, 2023

dzacy z cerkwi w Kozanach (skradziony ze $wiatyni cmentarnej w Rybotach) wi-
zerunek $w. Jerzego i Hodegetria w Podbielu. Do owej , grupy nowoberezowskiej”
zaliczamy fragment rzedu apostolskiego ikonostasu cerkwi w Szebryniu koto Brze-
Scia, cho¢ zastrzegamy, ze nie znamy tego zabytku z autopsji. Najprawdopodobniej
wszystkie te prace wyszly spod pedzla jednego rzemieslnika, chociaz nie mamy tej
pewnoéci co do ikon Sw. §w. Wiodzimierz, Borys i Gleb w Nowoberezowie i Chrystus
Pantokrator w Pawtach, ktére jednak bez watpienia pochodza z tego samego wa-
skiego kregu. Naturalnie rezerwe zachowujemy takze w sprawie atrybucji ikony
Sw. Jerzy z Kozan, bowiem obiekt ten znamy wylacznie z fotografii sprzed ponad
60 lat. Problematyczna jest kwestia kompozycji wyobrazenia Michata Archaniota
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35. a - Sw. §w. Kosma i Damian, fragment z widocznymi §ladami po oryginalnym obramieniu, Wojszki, cerkiew
Michata Archaniola, stan w czasie konserwacji (1999), wg K. Stawecki, Dokumentacja konserwatorska ikony

§.5. Kosmy i Damiana...; b - Zwiastowanie, fragment obramienia, ikonostas z Nowoberezowa.

Fot. P. Jamski, 2023

a - Saints Cosmas and Damian, fragment showing traces of the original frame, Wojszki, Church

of Saint Michael the Archangel, condition during conservation (1999), according to K. Stawecki,
Conservation Documentation of the Icon Saints Cosmas and Damian...; b - Annunciation, fragment

of the frame, iconostasis from Nowoberezowo. Photo by P. Jamski, 2023
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w Drohiczynie, ktérego stan zachowania nie pozwala na przeprowadzenie anali-
zy stylistycznej. Przykuwaja uwage inne obiekty o kompozycjach bliskich rozwia-
zaniom zastosowanym w ikonostasie z Nowoberezowa: ikony Michata Archaniota
z Czerska i dwa panele rzedu apostolskiego ikonostasu w pobliskim Domaczewie/
Stawatyczach. Ten ostatni zabytek nalezy zarazem do grupy ikon o reliefowych
zdobieniach tla identycznych jak w Nowoberezowie, Rybotach, Wojszkach, Pod-
bielu i Pawtach lub bardzo podobnych. Zaliczamy do nich jeszcze ikony z cerkwi
w Potoskach, Zeszczynce, Malorycie i Dywinie. Jak wida¢ wszystkie wymienione
obiekty - zaréwno te z najscislejszej ,grupy nowoberezowskiej”, jak i te, ktére wy-
kazuja dalsze z nig pokrewienistwa pochodza z terenu pogranicza Podlasia i Za-
chodniego Polesia po obu stronach dzisiejszej granicy polsko-biatoruskiej. Punk-
tem wysunietym najdalej na péinoc sa Ryboty, najdalej na poludnie Czersk, a na
zachéd Drohiczyn lezacy mniej wiecej w polowie tego roboczo zarysowanego pa-
sa. Dodajmy, ze jak dotad nie udalo sie odnalez¢ analogii dla duzo stabszych arty-
stycznie nowoberezowskich przedstawien prorokéw. Mozna wysuna¢ ostrozna hi-
poteze, ze wykonat je czlonek warsztatu, ktéremu zazwyczaj powierzano zadania
tego rodzaju - tworzenie ikon z najwyzszego rzedu. Najczesciej jedynymi relikta-
mi dawnych ikonostaséw sa ikony z rzedu namiestnego, prawdopodobnie zatem
zdecydowana wiekszos¢ prac owego rzemieslnika przepadta.

By¢ moze na szczegdélng uwage w owym geograficznym przegladzie za-
stuguje Szebryn - wie$ usytuowana kilkanascie kilometréw od Brzescia, najwaz-
niejszego osrodka miejskiego na tym obszarze. Skoro - jak powiedziano wyzej,
kolatorami cerkwi w Szebryniu byli proboszczowie fary w Brzesciu - wiecej niz
prawdopodobne zdaje si¢, ze w tym duzym i waznym miescie zaméwiono sze-
brynski ikonostas, ktéry hipotetycznie uznajemy za dzietlo warsztatu odpowie-
dzialnego za wykonanie przegrody cerkwi w Nowoberezowie (oraz ikon ,grupy
nowoberezowskiej”). Nie zapominajac o pozostatych obiektach, dodajmy, ze Dro-
hiczyn nad Bugiem dzieli od Brzesécia wprawdzie ok. 100 km, lecz oba punkty na
mapie Iaczy najbardziej niezawodna w czasach nowozytnych droga - rzeka. Nad
Bugiem leza réwniez Domaczewo i Stawatycze, a w ich poblizu Czersk, nieco dalej
Zeszczynka, Potoski i Matoryta. Wskazujac Brzesé jako potencjalne miejsce dzialal-
nosci twércéw ikonostasu z Nowoberezowa, nalezy podkresli¢ wysoka klase arty-
styczna tego zabytku (podobnie jak ikon rybolowskich i szebrynskich). Trudno wi-
dzie¢ w tych obiektach produkty pokatnie dzialajacych rzemieslnikéw z glebokiej
prowingcji. Akcentujac te kwestie, trzeba tez zwrdci¢ uwage na szczegdlna pozycje
wymienionych parafii - szebryriska byla wyjatkowo zamozna (6 wtdk ziemi trzy-
krotnie przewyzszalo standardowe uposazenie cerkwi)*, natomiast rybotowska
i nowoberezowska lezaty w dobrach krélewskich i powstaty z monarszych funda-
cji, przy czym ta ostatnia to jedna z pierwszych parafii utworzonych po zawarciu
unii brzeskiej. Fakty te by¢ moze nie maja wiekszego znaczenia - ikonostas no-
woberezowski zostal wszak zaméwiony przez mieszkancéw najblizszej okolicy -
cho¢ zarazem trudno owych koincydencji nie odnotowac.

O 6wczesnych realiach na tym terenie wiemy jednak niewiele i brakuje
punktéw odniesienia dla powyzszych hipotez. Wsré6d wymienionych tu zabytkéw
najbardziej zwarta grupe tworza ikony z cerkwi blizej Bielska - z Nowoberezo-
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wa, Ryboléw, Kozan i Podbiela. Dwie pierwsze wsie krélewskie nalezaty de facto
do uposazenia starostwa bielskiego, kolatorami dwoéch pozostatych byli przedsta-
wiciele lokalnej szlachty. Nie wiadomo, czy w Bielsku - réwniez waznym mie$cie -
dzialaly w interesujagcym nas okresie warsztaty ikonopisarskie, lecz zdaje sie to
prawdopodobne. By¢ moze ,,grupa nowoberezowska” i wymienione ikony z miej-
scowosci potozonych na potudnie od Brzescia o zblizonych zdobieniach tet to dwie
rézne odnogi szerszego nurtu podlasko-zachodniopoleskiego malarstwa ikonowe-
g0. Mozliwe tez, ze ojczyzna tej drugiej grupy byla Maloryta, a nie Brzes¢.

Sadzimy, ze w dalszych badaniach wskazane bedzie przyjrzenie sie nie-
ktérym obrazom z XVII w. zachowanym w kosciotach katolickich omawianego re-
gionu. W tym kontekscie na uwage zastuguje Hodegetria w kosciele parafialnym
$w. Stanistawa Biskupa Meczennika w Wereszczynie (powiat wlodawski, obecna
$wiatynia pochodzi z 1783 r., pierwotna z lat trzydziestych XVII w.)*. Obraz opra-
wiony jest w metalowa sukienke, zatem niewidoczny pozostaje modelunek szat;
nie wiemy réwniez, jak opracowano tto zastoniete tkaning, lecz twarz Matki Bo-
skiej - noszaca wprawdzie Slady przemalowan - wykazuje jednak podobieristwa
do przedstawierr Marii na ikonach Matki Bozej w Rybotach i Podbielu, a takze Mi-
chata Archaniofa i niektérych apostotléw w Nowoberezowie. Dostrzegamy tu iden-
tyczne ksztalty nosa, ust, a zwlaszcza obramieni oczu i tukéw brwiowych. Weresz-
czyn lezy ok. 100 km na potudnie od Brzescia, na obszarze Polesia Lubelskiego,
lecz nalezy pamietad, ze jest to podobna odleglos¢, jaka dzieli Brzesé i Podbiele. Na
obecnym etapie nie wysuwamy hipotez w kwestii ewentualnych zwiazkéw tego
obiektu z ,grupa nowoberezowska”, a jedynie sygnalizujemy potrzebe poszerze-
nia perspektywy badawczej.

Jedno jest pewne - analiza reliktéw ikonostasu nowoberezowskiego po-
zwala skojarzy¢ ze soba wiele obiektéw, ktérych pokrewienistw wczesniej nie do-
strzegano, a takze prowokuje do stawiania nowych pytan. Jedno z nich - istotne
zaréwno dla kwestii autorstwa, jak i datowania - dotyczy technologii wykony-
wania reliefowych dekoracji tet ikon oraz proweniencji i przemian stylistycznych
wykorzystywanych motywéw. Ikony o zdobieniach zdradzajacych blizsze i dal-
sze pokrewienstwa z ikonostasem z Nowoberezowa w dotychczasowej literatu-
rze datowane sa w sposéb dos¢ ogélny na wiek XVII, jego schylek lub przetom
XVII i XVIII w. Jak wykazano, formy zrekonstruowanego w toku naszych badan
ornamentu najpewniej podlegaly ewolucji; mozna wskazaé takze rozmaite wa-
rianty zblizonych repertuaréw rozwiazan. W tym kontekscie warto na margine-
sie wspomnie¢ kilka opublikowanych ikon (z tego samego terenu) o zdobieniach
nie tak podobnych, lecz wykorzystujacych zblizone motywy lancetowatych li-
sci i fodyg przeplecionych przez stylizowane pedy lub paki. Przypomnijmy choé-
by przechowywane w Muzeum Kultury Starobiatoruskiej w Mirisku ikony z lat
czterdziestych-pieédziesigtych XVII w.: Pokrowa Matki Bozej (z cerkwi $w. Mikola-
ja w Malorycie), Joachim i Anna oraz Zwiastowanie sw. Annie (W ujeciu symultanicz-
nym, z cerkwi Przemienienia Parniskiego w Ottuszu koto Matoryty), Narodziny Bo-
gurodzicy (z cerkwi $w. Mikolaja w Lachowcach, rowniez koto Matoryty)>'. Otwarte
musi pozostaé¢ pytanie o zZrdédla, z ktérych czerpano wzory. Nie znamy rycin or-
namentalnych rozpowszechniajacych tego rodzaju rozwigzania. By¢ moze wzoro-
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wano sie na deseniach tkanin, czesto pochodzacych jeszcze z konrica XVI lub z po-
czatku XVII w.”2 Zauwazmy wreszcie - o czym pisaliSémy juz wczesniej - ze do tego
rodzaju stylistyki nawigzano, malujac szate Chrystusa w scenie Deesis w Nowo-
berezowie®. W tym kontekscie wymieni¢ trzeba réwniez ptaszcz Jezusa na ikonie
Matki Bozej Rybolowskiej. Na obecnym etapie powyzsze uwagi nie prowadza do
odpowiedzi na pytanie o zawezenie datowania zespolu reliktéw stanowiacego te-
mat niniejszych dociekar, cho¢ intuicyjnie mozna wskazywac raczej trzeciag ¢wier¢
czy szerzej druga polowe XVII w. Takze zastosowane w ikonostasie nowoberezow-
skim manierystyczne rozwigzania snycerskie - zaréwno kojarzace sie ze sztuka
poczatku XVII w. zdobienia pilastréw, jak i chrzastkowo-malzowinowy azur car-
skich wrét - na interesujacych nas obszarach mogty wspétistnie¢ w ramach struk-
tury jednego dziela. Swietnym przyktadem takiej koegzystencji byt ottarz kaplicy
misji jezuitéw w Duboi koto Piniska, datowany na czwarta ¢wier¢ XVII w., nieza-
chowany, znany jedynie z fotografii archiwalnej (il. 34a-c)>.

Fakt, ze poszczegélne elementy z ikonostasu nowoberezowskiego prze-
trwaly w stanie réznych etapéw destrukcji, rowniez ma znaczenie dla badan nad
sztuka cerkiewna tego terenu i epoki. Pouczajace w tej kwestii jest zestawienie wy-
konanego w trakcie konserwacji zdjecia ikony Sw. §w. Kosma i Damian w Wojszkach
(il. 10a, 35a)® z reliktami wyobrazenia Zwiastowania w Nowoberezowie (il. 35b).
Po usunieciu z tej pierwszej ikony wtérnej ramy z XIX lub XX w. odstonity sie Slady
po pierwotnym obramieniu, ktére przypuszczalnie mialo forme podobnych listew
oraz rautéw lub kaboszonéw, jak w przypadku ikon nowoberezowskich. Na pod-
obraziach obu malowidetl widzimy wrecz podobne rozmieszczenie kotkéw mocu-
jacych rame. Niestety w czasie konserwacji z 1999 r. wprowadzono rozwigzanie
ahistoryczne, niemajace nic wspdlnego z malarstwem ikonowym tego okresu na
badanym obszarze.

Skoro poruszamy kwestie konserwatorskie, nalezy zglosi¢ postulaty. Za-
bezpieczanie prawie wszystkich reliktéw przegrody z cerkwi w Nowoberezowie
trwa i z pewnoscia przyniesie znakomite efekty. Wazne jest przy tym, by torun-
skiemu zespotowi konserwatoréw udato sie uzyskac finansowanie specjalistycz-
nych badan, bowiem kazde nowe ustalenie dotyczace ikonostasu nowoberezow-
skiego moze by¢ waznym krokiem w kierunku rozpoznania sztuki cerkiewnej
Podlasia i Polesia w dobie nowozytnej. Z powyzszych rozwazan wynika, ze pro-
gramem nalezy obja¢ rowniez kredowo-klejowa zaprawe gruntu. By¢é moze uda sie
okresli¢ technike wykonywania reliefowej dekoracji tla, co moze okaza¢ sie klu-
czowe dla identyfikacji warsztatu. Konieczne jest réwniez przeprowadzenie sta-
rannej konserwacji i badan przemalowanej Hodegetrii z Nowoberezowa, a takze -
zapewne w dalszej kolejnosci - wyobrazenia Matki Bozej z Dziecigtkiem w cer-
kwi w Podbielu. W jeszcze dalszej przysziosci bytoby dobrze powtérnie odrestau-
rowacé ikone Sw. sw. Kosma i Damian w Wojszkach, od ktérej lica miejscami odspaja
sie grunt (i przy okazji usunaé ahistoryczna rame).

Najwazniejszy postulat ma w obecnej sytuacji charakter marzenia - jest
nim kontynuacja badan nad ikonostasem nowoberezowskim z dostepem do za-
bytkéw bialoruskich. Wstepnie zaobserwowane pokrewieristwa wsréd obiektow
z tamtejszych zbioréw wymagaja weryfikacji. Przypuszczamy tez, ze za wschod-
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nig granicg Polski zachowalo si¢ wiecej zabytkéw powstatych w tym samym kre-
gu rzemiedlnikéw lub wrecz w tymze warsztacie. Dzialal w nim twoérca o wyraz-
nej indywidualnosci artystycznej i cho¢ prawdopodobnie nigdy nie poznamy jego
imienia, powinnismy poszukiwacd jego dziet o szczeg6lnym oddziatywaniu ducho-
wym (wszak ikona Matki Bozej Rybotowskiej otoczona jest kultem) i wybitnych
walorach artystycznych. Naszym wielkim pragnieniem jest, by badania nad ikono-
stasem z Nowoberezowa pomogly zrozumieé sztuke cerkiewna jego czasu i miej-
sca, a takze by zabytek ten faczyt - prawostawnych i katolikéw, Polakéw, Biatorusi-
néw oraz inne narody dawnej Rzeczypospolite;j.
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Ongnina C.B., Vxpaincexuil ikonocmac. Cumboriuna cmpykmypa ma ikOHO0A0214,
Kuis 2019.

Homnixi macmayxai xyssmypet beaapyci, ykit. B.A. Jlasyka, Mirck 2012.

ComoBa A.B., PesHvie seBxacel Ha namamuuxax memnepHoi xubonucu, ,Momomon
yuénsi’, 2022, Ne 20 (415).

Sosna G., Swigte miejsca i cudowne ikony. Prawostawne sanktuaria na Bialostocczyznie,
Biatystok 2001.
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Sosna G., Fionik D., Parafia Ryboty, Bielsk Podlaski 1999.

Stalonczyk L., Zabytki ruchome zakonserwowane w latach 1980-1985 w wojewodztwie
biatostockim, , Biuletyn Konserwatorski Wojewddztwa Bialostockiego” 1995,
nrl

Tkaniny zabytkowe z okresu od XV do XVII wieku ze zbiorow krakowskich kosciotow
i klasztorow, t. 1: Tkaniny z XV i XVI wieku, red. M. Krupa, Krakéw 2021.

Tomalska J., Najstarsze ikony na Podlasiu - relikty z XVI wieku, [w:] Sztuka sakralna po-
granicza, t. 2: Materiaty z konferencji naukowej 11 Miedzynarodowego Festiwalu
Sztuki Sakralnej Pogranicza, Przemysl, 11-12.10.2013, Przemysl 2016.

Tomalska J., Unickie ikony na Podlasiu w X VII-XVIII wieku, [w:] Sladami unii brzeskiej,
red. R. Dobrowolski, M. Zemto, Lublin-Suprasl 2010.

IIImartay B®D., Beuep 2.1, Menbuikay M.IL i in., Ikananic 3axoousea I[lasecca XVI-
XIX cmem., B, 2, Mixck 2005.

Boicortkasg H.®., Mkononuce u armapras xubonucey beaapycu XII-XVIII Bexob,
Munck 2012.

Przypisy

Prace prowadzone w ramach realizacji projektu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki
,Scalanie dziedzictwa. Inwentaryzacja i dokumentacja zabytkéw zachodniego pogranicza ziem
wschodnich dawnej Rzeczypospolitej”, nr rejestracyjny 11H 20 0036 88, kierownik prof. dr hab.
Zbigniew Michalczyk.
P. Jamski, Z. Michalczyk, ]. Nowicki, Ikonostas z X VII wieku w cerkwi $w. Jana Teologa w Nowoberezo-
wie - odkrycie zespotu Katalogu Zabytkéw Sztukiw Polsce, ,Biuletyn Historii Sztuki” 2023, R. 85, nr 3,
s. 109-146.
Referat na seminarium naukowym Zakladu Badan Podstawowych Historii Sztuki w naszym ma-
cierzystym Instytucie Sztuki PAN w Warszawie (7 listopada 2023); wystapienie Odkrycie ikonosta-
su z Nowoberezowa i co dalej?, wygloszone podczas sesji 770 lat dziejéw pisanych Bielska Podlaskiego
i dziedzictwo monasteru sw. Mikotaja Cudotworcy, Bielsk Podlaski, Muzeum Matej Ojczyzny w Stu-
dziwodach (25 listopada 2023); prelekcja O X VII-wiecznym ikonostasie z Nowoberezowa, Hajnéwka,
Centrum Promocji Regionu ,Czerlonka” (11 grudnia 2023).
Z. Michalczyk, P. Jamski, J. Nowicki, Ikonostas z Nowoberezowa - odkrycie, konteksty, perspektywy,
,Hay Byrom i Hapsoro” / ,Nad Buhom i Narwoju” 2024, nr 4, zwl. s. 26-28.
Z. Michalczyk, wspoétpraca P. Jamski, . Nowicki, Scalanie dziedzictwa. Uwagi o reliktach kilku ikono-
stasow z XVII i XVIII w. z terenu Podlasia i Polesia, referat wygtoszony na VI Miedzynarodowym
Kongresie ,Stan badan nad wielokulturowym dziedzictwem dawnej Rzeczypospolitej”’, Krakéw,
17 pazdziernika 2024.
Streszczamy tu informacje zawarte w naszym pierwszym artykule na ten temat: P. Jamski, Z. Mi-
chalczyk, J. Nowicki, Ikonostas. ..
Por. Myseii cmapaxxvimuabesapycxati kyavmypot. Asvbom, ykir. A.A. SIpamssiu, Minck 2004, s. 40-41;
Iomuixi macmaykai kyssmypsl beaapyci, yxin. B.A. Jlaszyka, Minck 2012, s. 38; I A. ®nikon-Csita,
Beaapycxi ixananic X VI - nepwaii nar06v1 XX cm. Asrvdom, Mirck 2019, s. 59, il. 64; taz, Ixanacmaco.
i aamaput epaxa-kamariyxix xpamay beaapyci XVII - nepwan mpsyi XIX cm. 3 saexmponnsim
oadamxam, Minck 2021, s. 168-169, il. 307.
A. Buczyto, Ksztattowanie sig sieci parafialnej KoSciota unickiego na terenie brzeskiej czesci diecezji wto-
dzimierskiej w latach 1596-1795, praca doktorska na kierunku historia, promotor dr hab. J. Wroni-
szewski, prof. UMK, Uniwersytet Mikotaja Kopernika, Wydziat Nauk Historycznych, Instytut
Historii i Archiwistyki, Torun 2014, s. 139-140, 151, 416, 510; tenze, Patronat Kosciota rzymskokatolic-
kiego nad cerkwiami unickimi w powiecie brzeskolitewskim w X VIII w. - wybrane zagadnienia, [w:] Unia
Lubelska i jej dziedzictwo, red. S. Nabywaniec, B. Lorens, S. Zabraniak, Rzeszéw 2021, s. 134.
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K. Kolendo-Korczak, Koécidt parafialny p.w. Podwyzszenia Krzyza Sw. w Brzesciu, [w:] Koécioty i klasz-
tory rzymskokatolickie dawnego wojewddztwa brzeskolitewskiego, t. 1, red. M. Zgliniski, Krakow 2013
(Materiaty do Dziejéw Sztuki Sakralnej na Ziemiach Wschodnich Dawnej Rzeczypospolitej,
cz.5),s. 69.

Sposoby rozmieszczenia napiséw na ukrainiskich ikonostasach, w tym na zabytku z Rohatynia,
analizowata C.B. OnstHina, w: Obpamiennsa c1060M: KIMUmMopcyki mexcmu Ha Ykpaincokii 06apoxobin
ixoni, ,Jkonosfera. Zeszyty Muzeum Ikon w Supraslu” 2021, t. 10, s. 64.

Por. C.B. Onsnina, Vkpaincokuil ikonocmac. Cumbosiuna cmpykmypa ma ixonoaozia, Kuis 2019,
s. 304, poz. 16.

Por. M.T. Maszczak, Ikony w zbiorach Muzeum Okregowego w Nowym Sqczu, Nowy Sacz 2010, s. 68-69,
il. 81, 83.

B.®. I1Imatay, 2.I. Bertep, M.I1. MesnpHikay et al., Ikananic 3axoouaea Ilasecca X VI-XIX cmem., Beip, 2,
Minck 2005, s. 142, il. 8 (obiekt zreprodukowany jedynie ze wskazaniem rejonu brzeskiego);
IA. ®nixon-Csita, beaapycki ixananic..., s. 59, il. 65; taz, Ikanacmacel i asmapul..., s. 169-171,
il. 308-310.

A. Buczylo, Ksztattowanie sie..., s. 507.

Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, t. 8, red. R. Brykowski, E. Smulikowska, z. 8: Powiat wtodawski,
oprac. E. Smulikowska, wstepna inwentaryzacja J. Rutkowska, Warszawa 1975, s. 43; A. Buczylo,
Ksztattowanie sig..., s. 507.

T A. ®nixkon-Csira, beaapycki ikananic..., s. 26, il. 24, s. 59, il. 65.

Katalog zabytkow..., seria nowa, t. 12: Wojewddztwo biatostockie, red. M. Kalamajska-Saeed, z. 1:
Siemiatycze, Drohiczyn i okolice, oprac. M. Kalamajska-Saeed, wstepna inwentaryzacja 1. Galicka,
H. Sygietyniska, Warszawa 1996, s. 27, il. 187. Zob. tez wzmianka: L. Staloniczyk, Zabytki ruchome
zakonserwowane w latach 1980-1985 w wojewddztwie biatostockim, ,Biuletyn Konserwatorski Woje-
wdédztwa Bialostockiego” 1991, nr 1, s. 65. Pomimo intensywnych poszukiwari nie udalo si¢ odna-
lez¢ dokumentacji z przeprowadzonych prac - ani w Wojew6dzkim Urzedzie Ochrony Zabytkow
w Bialymstoku, ani w archiwum parafialnym. Wyglad obiektu przed catkowitym odstonieciem
starszego, stabo widocznego malowidla znamy z fotografii Jerzego Szandomirskiego z 1982 r.
[w:] Wojewo6dzki Urzad Ochrony Zabytkéw w Bialymstoku, Archiwum (dalej: WUOZ Biatystok),
karta zabytku ruchomego, nr 3000, Drzwi diakoriskie - Sw. Michat Archaniol, oprac. M. Walkiewicz,
1982 (zob. tez kopia: Warszawa, Narodowy Instytut Dziedzictwa; dalej: Warszawa, NID).

L. Staloniczyk, Zabytki..., s. 65; Katalog zabytkow..., seria nowa, t. 12: Wojewddztwo biatostockie..., z. 1:
Siemiatycze..., s. 27,il. 187.

Por. ®nixon-Ceira, [kanacmacet i aamapeL..., s. 140-141, il. 197.

Ikony zostaly opublikowane w: G. Sosna, D. Fionik, Parafia Ryboty, Bielsk Podlaski 1999, s. 90-93;
G. Sosna, Swigte miejsca i cudowne ikony. Prawostawne sanktuaria na Biatostocczyznie, Bialystok 2001,
s. 274-285; Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, seria nowa, t. 12: Wojewddztwo podlaskie (biatostockie), z. 3:
Powiat biatostocki, red. M. Zgliriski, K. Kolendo-Korczak, oprac. K. Kolendo-Korczak, Z. Michalczyk,
A. Olenska i in., Warszawa 2016, s. 165, 341, il. 992, 998, 1001.

A. Mironowicz, Podlaskie osrodki i organizacje prawostawne w X VI i X VII wieku, Biatystok 1991, s. 69;
G. Sosna, D. Fionik, Parafia Ryboty..., s. 19-20.

Odpis inwentarza znajduje sie w zachowanym w archiwum parafialnym w Rybotach rekopi-
sie: M. Krukowski, Onucanue Poibosr06ckoeo [Ipuxoda 3a 06yxcomemnuil nepuod ¢ 1751 no 1951 200
nodannsim apxuba Peibosobexoi yeprbu, [Ryboly 1951). Cytuja go: G. Sosna, D. Fionik, Parafia Rybo-
ty..., zwl. s. 89-91; A. Kutak, Unickie cerkwie drewniane na Podlasiu 1596-1875. Przemiany w architek-
turze i wyposazeniu wnetrz, praca doktorska, promotor dr hab. J. Sito, prof. IS PAN, Instytut Sztuki
PAN, Warszawa 2022, zwl. s. 486.

Wymieniono: ,Kwiat robiony na obrazie Najsw. Panny, koron srebrnych trzy, wotéw srebrnych
0$m, sze$¢ pomniejszych, a dwa wieksze, relikwiarzykéw trzy, agnuskéw dwa, obrazkéw na réz-
nej blasze pietnascie, bisiorkéw sznuréw trzy z krzyzykiem stalowym, szkaplerkéw para. Pacior-
kéw pozostatych biatych szklanych sznurkow siedem”. Cyt. za: G. Sosna, Swigte miejsca..., s. 274;
zob. tez J. Charkiewicz, Tobq raduje sie cate stworzenie... Ikony Bogarodzicy w Prawostawiu, wyd. 2 po-
prawione i uzupelnione, Warszawa 2009, s. 229.

G. Sosna, §wi§te miejsca. .., s. 280.
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Ikona zostala wéwczas zakopana i wydobyta w 1928 ., zob. G. Sosna, Swigte miejsca..., s. 279;
J. Charkiewicz, Tobq raduje si..., s. 229.

K. Iwanicka, Dokumentacja konserwatorska. Ryboty - ikona ,, Hodigitria”. Dokumentacja wykonana na
zlecenie WKZ Biatystok, Warszawa 1979, mpis w Archiwum WUOZ, Biatystok.

K. Stawecki, Dokumentacja konserwatorska ikony 5.3. Kosmy i Damiana z cerkwi fil. p.w. sw. Michata Ar-
chaniota w Wojszkach, Biatystok 1999, mpis w Archiwum WUOZ, Biatystok.

A.C. Comosa, Pesnvie nebxacol Ha namamuuxax memneprot xubonucu, ,Monogon yuénpm” 2022,
Ne 20 (415), s. 666.

A.C. Kpasuenko, A.Il. Yrxun, Mxona. Cexpemu. pemecaa, Mocksa 1993, s. 122.

W literaturze przyjmuje sie, ze wzér bywal rysowany na arkuszu, nastepnie przenoszony na
gladka powierzchnie gruntu i recznie wycinany. Zob. A.C. ComoBa, Pesnuie sefkacti.. ., s. 666.

Za konsultacje w tych kwestiach uprzejmie dzigkujemy dr hab. Magdalenie Iwanickiej, prof. UMK.
Taki modus operandi znany jest z praktyki p6Znego éredniowiecza, chocby z przyktadéw matopol-
skich, zob. J. Gadomski, Gotyckie malarstwo tablicowe Matopolski 1460-1500, Warszawa 1988, s. 102.
A. Kutak, Unickie cerkwie..., s. 486.

A. Andrzejczak, Dokumentacja prac konserwatorskich ikony ,, Posta¢ Chrystusa” z cerkwi w Pawtach (woj.
podlaskie), Bialystok 2003, mpis w Archiwum WUOZ, Biatystok, zwt1. il. 1-7 (stan przed konserwa-
cja i w czasie oczyszczania).

Warszawa, NID, karta zabytku ruchomego, nr PDL 000000008671, Ikona - Sw. Jerzy, oprac. R. Bry-
kowski, H. Sygietyriska, 1963. Zdjecie wykonal W. Smulikowski. Opublikowana w: G. Sosna,
D. Fionik, Parafia Ryboty..., s. 113, il. 42; D. Stankiewicz, Kradziez z cerkwi w Rybotach, ,Biuletyn
Konserwatorski Wojew6dztwa Podlaskiego” 1999, nr 7, s. 302, il. 1.

Zob. m.in. G. Sosna, Swiete miejsca..., s. 186; Katalog zabytkéw..., seria nowa, t. 12: Wojewédztwo pod-
laskie. .., z. 3: Powiat biatostocki..., s. 114.

A. Kutak, Unickie cerkwie..., s. 412.

G. Sosna, D. Fionik, Parafia Ryboty..., s. 116.

O ikonie w Kostomlotach zob. w: Katalog zabytkow..., t. 8: Wojewddztwo lubelskie, z. 2: Powiat Biata
Podlaska, red. i oprac. K. Kolendo-Korczakowa, A. Oleniska, M. Zglinski, Warszawa 2006, s. LV, 142,
il. 395-397; o obu ikonach: J. Tomalska, Unickie ikony na Podlasiu w XVII-XVIII wieku, [w] Sladami
unii brzeskiej, red. R. Dobrowolski, M. Zemto, Lublin-Suprasl 2010, s. 567-568; taz, Najstarsze ikony
na Podlasiu - relikty z X VI wieku, [w:] Sztuka sakralna pogranicza, t. 2: Materiaty z konferencji naukowej
I Migdzynarodowego Festiwalu Sztuki Sakralnej Pogranicza, Przemysl, 11-12.10.2013, Przemy$l 2016,
s. 92-95.

Katalog zabytkéw. .., t. 8, Wojewddztwo lubelskie. .., z. 18, Powiat wlodawski..., s. 19, il. 119. Okreslenie
czasu powstania dzieta na wiek XVI lub pocz. XVII nie wydaje si¢ prawdopodobne. Cho¢ obiekt
przypuszczalnie pochodzi z wieku XVII, trudno doprecyzowac to datowanie i nie mozna wyklu-
czy¢ wskazania XVIII stulecia.

G. Sosna, D. Fionik, Parafia Ryboty..., s. 116-117.

Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, seria nowa, t. 12: Wojewddztwo podlaskie (biatostockie), z. 4: Powiat
bielski, red. M. Zglifiski, oprac. Z. Michalczyk, iin., Warszawa 2019, s. 190, il. 602-603.

A. Buczylo, Ksztattowanie sie..., s. 124, 499; A. Kulak, Unickie cerkwie..., s. 576. Doroteusz Fionik poda-
je informacje, jakoby cerkiew w Podbielu zostata ufundowana przez Kaszewskich ok. 1670 r., zob.
M. Dionix, Hapeic eicmopuiji majonmuy 6 I1yoddiea’y do 1915 p., ,Bielski Hostine¢” 2011, nr 1, s. 6.
Katalog zabytkow..., seria nowa, t. 12: Wojewddztwo podlaskie..., z. 3: Powiat biatostocki..., s. 214,
il. 994-995. Informacja o pochodzeniu ikon z cerkwi w Potoskach: Warszawa, NID, karta zabytku
ruchomego PDL 000 000 009 873, Ikona Chrystus Pantokrator, oprac. J. Pyzia, 1982; karta zabytku ru-
chomego PDL 000 000 009 874, Ikona Matka Boska z Dziecigtkiem, oprac. J. Pyzia, 1982.

A. Buczylo, Ksztattowanie sie..., s. 499.

Katalog zabytkow..., t. 8: Wojewddztwo lubelskie..., z. 8: Powiat wtodawski..., s. 78, il. 100.

Por. H®. Beiconikasi, Mkononuce u armapuas xubonucy beaapycu XI11-XVIII Bexo8, Munck 2012, poz. 42
(tu datowanie na XVII w.; jako miejsce pochodzenia eksponatu wskazana cerkiew Narodzenia
Matki Bozej w Dywinie); Ixananic i aamapnst xvibanic Beaapyci X VI - nauamxy XIX cmazo003s, pam,.
V. Ipakamnoy, Minck 2021, s. 130-131, poz. 51 (tu datowanie na XVIII w. i szczegétowe informacje
o pozyskaniu ikony podczas ekspedycji w 1970 r.).
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¥ B®. IlImaray, D1. Bertep, M.IT. MenbHikay i in., Ikananic 3axodusea..., s. 156, il. 22 (obiekt zrepro-
dukowany jedynie ze wskazaniem rejonu kobryriskiego, datowanie na wiek XVII); L A. ®sikorn-
Csita, Ixanacmacet i aamapl..., s. 115, il. 117 (reprodukcja wg zdjecia w fototece Muzeum Kultury
Starobialtoruskiej w Minsku, datowanie na pocz. XVIII w.).

% A.Buczylo, Patronat..., s. 137.

% Katalog zabytkow..., t. 8: Wojewddztwo lubelskie. .., z. 18: Powiat wlodawski..., s. 49, il. 90.

St Por. Ixananic i asmapusl xuvibanic. .., s. 32-35, poz. 2-3, s. 44-45, poz. 8.

%2 Por. np. niektore szaty liturgiczne skatalogowane w kosciotach i klasztorach krakowskich: Tkani-
ny zabytkowe z okresu od XV do X VII wieku ze zbioréw krakowskich kosciotow i klasztoréw, t. 1: Tkaniny
z XV i XVI wieku, red. N. Krupa, Krakéw 2021, s. 220-222, poz. 50 (ornat z 2. pot. XVI w. w klasz-
torze franciszkanéw), s. 223-225, poz. 51 (ornat z 4 éw. XVI w. w klasztorze kameduléw na Biela-
nach), s. 234-236, poz. 54 (dalmatyka z 2. pot. lub 4. ¢w. XVI w klasztorze dominikanéw), s. 240-
244, poz. 56-57 (ornat i stuta z 2. pot. lub 4. ¢w. XVI w klasztorze franciszkanow).

% P Jamski, Z. Michalczyk, J. Nowicki, Ikonostas..., s. 120-121.

*  Fototeka IS PAN, 26719; zdjecie zostalo opublikowane w: A. Oleniska, Kaplica p.w. Podwyzszenia Krzy-
za Swigtego w Duboi, [w:] Koscioty i klasztory..., t. 3, red. D. Piramidowicz, Krakéw 2016, s. 229-230,
il. 495-497.

® K. Stawecki, Dokumentacja..., il. 5.

TuaeE NOwOBEREZOWO ICONOSTASIS.
IN SEARCH OF CREATORS AND KINSHIPS

In April 2023, a research team from the Institute of Art of the Polish Acad-
emy of Sciences: Prof. Zbigniew Michalczyk, Piotr Jamski and Dr Jan Nowicki dis-
covered 20 fragments of an iconostasis in the attic of the Orthodox filial church of
St John the Theologian at Nowoberezowo near Hajnéwka. The forms of the ico-
nostasis made it possible to tentatively date it to the second or third quarter of the
seventeenth century. It is estimated that some 60 per cent of the original substance
of the iconostasis has survived. The discovery was made during a field invento-
ry-taking of historical monuments in the Hajnéwka district, which is due to cul-
minate in the publication of the next volume in the series Katalog zabytkéw sztuki
w Polsce. Owing to the urgent need to secure the relics of the iconostasis, the find-
ings were presented in a separate article in “Biuletyn Historii Sztuki” (vol. 85, 2023,
no. 3), accompanied by extensive photographic documentation and a proposed re-
construction of the structure. The Orthodox church of St John the Theologian was
built in 1771, but the iconostasis discovered by the team comes from an earlier
church in this locality, where the parish was founded by King Sigismund III Vasa
and Constance of Austria in 1618. Although at the current stage of research it is not
possible to precisely date it, there is no doubt that this iconostasis is the oldest ob-
ject of its kind to have survived in the Podlachia region.

Currently, the relics of iconostasis are undergoing conservation at the Cen-
tre for Research and Conservation of Cultural Heritage at Nicolaus Copernicus
University in Torun. Documenting a new stage in the research on the iconostasis,
this article constitutes an attempt to place it in the broader context of Orthodox art
in Podlachia and Western Polesia, and to establish, by means of comparative anal-
yses, analogies that would be helpful in determining the workshop, or at least the
circle in which the Nowoberezowo iconostasis was created.
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Both the manner of painting and the ornamental decoration of the back-
grounds of the individual icons were analysed. On this basis, it proved possible to
distinguish a group of objects showing such clear stylistic similarities that it must
be assumed they were made in the same workshop. It is even possible that they
were made by the same hand; this would have been the craftsman who created
significant parts of the Nowoberezowo iconostasis, namely the icons of the Apos-
tle and Sovereign tiers (including the repainted Hodegetria icon, held in the church
and not yet undergoing conservation). The group of objects displaying the closest
analogies, which has been given a working name of the “Nowoberezowo group”,
includes, first of all, icons from the iconostasis at the Orthodox church of Sts Cos-
mas and Damian at Ryboty, namely, the icon of Our Lady of Ryboty, preserved in
situ and greatly venerated, and the image of Sts Cosmas and Damian now in the
chapel of Michael the Archangel in Wojszki; also, the icon of Christ Pantocrator in
the cemetery church in Pawtly, which belongs to the same parish of Ryboty, should
possibly be counted into this group. Other icons that probably belong to this group
as well are an image of St George from the church in the nearby Kozany (in the
late nineteenth century relocated to the cemetery church in Ryboty, from where it
was stolen in 1965), as well as a Hodegetria in the church in Podbiele, even though
heavily repainted and hidden under a revetment (riza). A fragment of the Apostle
tier of the iconostasis of an Orthodox church in Shebryn (I1Is0psiH, Szebrymn) near
Brest may also belong the group in question, although with a reservation, since the
authors of the article know it from a photograph. The composition in the depiction
of Michael the Archangel located in the church of St Nicholas in Drohiczyn (prob-
ably originally the Deacons’ Doors of the iconostasis in the Orthodox church of St
George in the same locality) is an equally problematic issue. This composition is al-
most identical to that in the depiction of Michael the Archangel in Nowoberezowo,
but a stylistic analysis of this icon cannot be conducted due to its state of preser-
vation. Other noteworthy icons whose compositions are close to the solutions ap-
plied in the Nowoberezowo iconostasis are the icons of the Archangel Michael in
Chersk (Yapck, Czersk) and two panels of the Apostle tier of the iconostasis from
the nearby Damachava ([Jamagasa, Domaczewo, now in the Museum of Old Be-
larusian Culture in Minsk). The latter belong, in addition, to the group of icons
with relief background ornamentation identical with or very similar to that in the
Nowoberezowo, Ryboty, Wojszki, Podbiele and Pawly icons. Icons from the Ortho-
dox churches in Potoski, Zeszczynka, Malaryta (Mastapsita, Maloryta) and Dzivin
(d3iBig, Dywin) are also included in this group.

All the icons mentioned above, both those belonging to the strictest “Nowo-
berezowo group” and those that show more distant affinities with it, come from
the borderland of Podlachia and Western Polesia on both sides of the present-day
Polish-Belarusian border. Given that the rectors of the Brest parish acted as patrons
(collatores) of the Uniate church in Shebryn, it is likely that the Shebryn iconosta-
sis was commissioned in that city, which in turn leads to the cautious conjecture
that the workshop responsible for the making of the Nowoberezowo iconostasis
and the group described herein operated in Brest. It must be emphasised, howev-
er, that the objects with the closest analogies with it come from the Bielsk area (Ry-
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boly, Kozany, Podbiele). It is probable that icon-painting workshops operated in
this town, although no sources are known to confirm this.

Translated by

Klaudyna Michatowicz
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